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Щ  В соответствии с имеющимся поручением 
ф̂евраля 1990г .) Госбанк СССР докладывает.

VJ.>. 1. В ходе реализации намеченного комплекса .
радикальному выправлению валютного положения страны Госбанк СССР, 
с̂овместно с Минфином СССР мог бы провести переговоры с 
ц̂ентральными банками ряда западных стран и Банком международных 
р̂асчетов (BMP) о привлечении финансовых займов сроком на 2-3] 
?года, которые будут необходимы в качестве промежуточного 
финансирования на период стабилизации валютного положения СССР, 
р- В сложившихся условиях единственным эффективным способом 
/заимствования может быть только привлечение кредитов от имени 
Г̂осбанка СССР и Министерства финансов СССР под залог золота. 
Практика подобных операций ("золотых свопов") достаточно хорошо 
и̂звестна и применялась в 70-х годах для поддержания текущей 
платежеспособности центральными банками таких стран, как Англия и 
Италия. Привлечение центральным банком среднесрочных ресурсов под 
залог золота от одного или нескольких центральных банков других 

..стран можат быть осуществлено без излишней огласки и не повлияет 
существенно на конъюнктуру валютных рынков. Поскольку заемщиком 

«  |будет выступать Госбанк СССР, это исключит всякую возможность 
’Предъявления требований к Внешэкономбанку СССР о предоставлении 
аналогичного обеспечения по его заимствованиям на рынке.
%  Все другие формы внешних заимствований на
межправительственном уровне сопряжены с большим материальным и 
Политическим ущербом для нашей страны. Как правило, правительства 
западных стран для предоставления займов располагают только 
Средствами государственного бюджета. Как и любые другие бюджетные 
ассигнования, средства на предоставление займов или субсидий 
>йостранным государствам требуют разрешения законодательного 
органа соответствующей страны. Добиться такого разрешения в 
Условиях дефицитности государственных бюджетов правительствам 
Западных стран чрезвычайно сложно.
'у ; Очевидно, эта процедура будет обязательной и в случае
Обращения Советского Союза за кредитами на межправительственном 
Уровне. Парламенты западных стран (как и Верховный Совет СССР при 
Р̂ешении аналогичных вопросов задолженности стран-должников СССР). 
Чесомненно, со всей тщательностью подойдут к анализу 
а̂тежеспособности СССР, перспектив экономического и
Политического развития нашей страны, а также соответствия 
'̂.предлагаемого соглашения о кредитах долговременным целям политики 
£°сударства-кредитора. При этом будет неизбежной жесткая 
колитическая обусловленность и идеологизация кредитных 
н̂ошений.
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В целом кредит по межправительственному соглашению в 
Значительной степени ограничивает суверенитет страны-заемщика и 
(»<ожет использоваться только как крайнее средство, когда никакие 
д̂ругие источники валютных средств для страны заведомо недоступны.
'в любом случае решение об обращении за такими кредитами должно 
"приниматься на уровне высшего политического руководства страны.

2 . "Реструктурация" внешней задолженности страны 
};■осуществляется, как правило, по инициативе и с активным участием 
"Международного валютного фонда (МВФ) после того, как эта страна 
■объявляет мораторий по своим внешним платежам.

Данная процедура предполагает обычно пересмотр сроков и 
•условий погашения внешнего долга страны—дебитора и 
обусловливается специальными программами оздоровления экономики и 
п̂латежного баланса, которые согласовываются между тремя 
вовлеченными сторонами: правительством страны-должника
-кредиторами (официальными и частными) и МВФ.
‘‘‘IP Как показывает опыт стран, вынужденных пойти по этому пути в 
восьмидесятые годы (Мексика, Бразилия, ряд других стран Латинской 
Америки, а также Польша и Югославия), официальное обращение 

-страны-должника об отсрочке погашения внешних долгов имеет для 
:нее неблагоприятные экономические и политические последствия и 
фактически расценивается как признание ее полной
/неплатежеспособности. Поэтому ‘"реструктурация" внешнего долга 
VСоветским Союзом является по нашему мнению неприемлемой мерой, 
(способной нанести стране непредсказуемый по своим масштабам 
{’экономический и политический ущерб. В частности, в этом случае на 
собственность советских организаций за границей может быть 
н̂аложен арест. Неминуемым будет и банкротство советских 
банковских учреждений за границей, совокупный баланс которых в 
настоящее время составляет свыше 10 млрд.рублей, в том числе 
кредитные вложения в СССР - 4,7 млрд.рублей.

3. Неприемлемость глобальной "реструктурации" внешней 
задолженности СССР не исключает, а наоборот делает настоятельно 
необходимым проведение переговоров по переносу сроков платежей по 
конкретным коммерческим и банковским кредитам на уровне отдельных 
участников внешнеэкономических связей (внешнеторговых 
объединений, предприятий-импортеров) с западными партнерами.


