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ПРЕДИСЛОВІЕ. 

Авторъ остановился на исторіи таможенной политики Россіи 
во второй половин XIX в ка потому, что этотъ періодъ представ-
ляется весьма ннтер сньшъ для выясненія причинъ см ны фри-
тредерскихь и протекціонныхъ теченій. 

Когда авторъ приступилъ (5 л тъ тому назадь юь этому иэсл -
доваііію, OUT. состакилъ cent, [і которую пшотезу о ті.х-ь вліяніяхъ, 
которыми опред лялось ваправленіе таможешая аолитики Рос-
сіи: съ развитіемъ самосознанія зёмлед льчесюіеті классовъ—по-
вь щичьяго іі кр стьявскаго, а также городскихъ группъ насел> 
нія. dim иыстугаілп ва защиту началъ свободной торговлп, об ідав-
ііісіі и.мъ удешеи.ісиіо кііаііи; ихъ вліяиіемъ должно было бы быть 
объясиено фритредерское теченіё 50-хъ и (Ш-хъ годовъ.ІСъ ростомъ 
іі|и».\іі,ііилешіости и съ усшіеніемъ экономвгаескаго и ттолитическаго 
п.liimiw промышлеиЕаго клаооа одерживаетъ верхъ сгротекціошст-
сиое направленіе, которое, усиліиваясь съ каждьгагь годомъ, до-
стигасгь (••воего апогея къ концу 80-хъ и вачалу ЭО-зй. годовъ. 

[Однако ііри ознакомленін съ архивнымъ п лнтературнымъ мате-
ріаломъ выясйилось, что вліяніе общ ственныхъ грушгь населенія 

| на иаправленіе таможенной политики сказывалось еравніительно 
I слабо; такъ, напр., mi земства, mi дворянство, mi сельско-хозяй-
• ственныя общества, mi другія организаціи почти никогда вж иы-

ступали заіцитит а.міі свободной торговли. Домнвирующее вліяте 
прияад.іс кігп. самому государству, которое, какъ самодовл ющее 
учрсжденіо, строміілось ігшлекать пзъ тамбженлыхъ ггошлинъ nan- ] 
больиіій доходъ. Пониженіе тарифныхъ ставокъ проводилось иі. па-
деждЬ увеличитъ съ ростомъ ввоза и гаможенный дохрд^ Этимн 
ж фискальными ц лями по ігреимуществу объяоняется и повы-
іііатс.-іыіаи тами.мчіиая политика съ коща 70-х7> годовъ, когда вы-
ЯСІПІЛОСІ,, что упадокъ ііароднаго благосостоянія не даетъ надеждъ 
ва зжачительный ростъ потребленія ияостранныхъ товаровъ. Зд сь 
проитілась та же еамая тендендія финансоваго в домства, которая 
побу кда.іа cm ікідппмагі, ло і -райнихъ прсдГ.лоіп, етавкаа акци-
зовъ. 



VI 

Такимъ образомъ изученіе архі-шныхъ и иныхъ матеріаловъ 
ііривело автора къ ааключенію о преобладаюіцемъ вліяніи въ рус- ' 
ской тамож нной ііо.пггт фнскальиыхъ интересовъ іюсударства. 
Отсюда и выставленное имъ положеніе: „Пр обладающимъ прия-
ципомъ гаможещной политики Россіи являетоі фисі а.иымъ, а не 
протекціонизмъ". Црбгекціонное вліяніе иа ІІІІОМШІІЛСІІІІОСТЬ явля-
лось скор е отраженнымъ результатомъ пысокихь (()ііск'алыіыхъ 
пошлинъ. Доказательству прішеденныхъ пололсеній и посвящена 
данная кнжга. 

Въ задачу настоящей работы не входило спеціальное иэсл до-
ваніе отд льныхъ отраслей русской промышлонности, нхъ техшіче-
скаго и экономическаго прогрссса подъ вліяніемъ тамолгенныхъ 
пошлинъ, условій развитія и пр. Такого рода изслгЬдоваиія 
должны составить особыя монографіи, подобныя на^шымъ рабо-
тамъ, произведешшмъ въ Герііаніи въ отношеніи Л ел зод латель-
ной, содовой и др. видовъ промыиіленности. Авторъ касается толь-
ко обпщхъ итоговъ развитія русской промышленности за вторую 
половину XIX стол тія въ овязи съ вліяніями таможеннаго та-
рифа. 

Точно также авторъ не_коснулся исторіи спеціальныхъ тари-
фовъ, какъ то Фігнляндскаго, Закавказскаго и Азіатскаго, им в-
шихъ ограничснный кругь д йствія и выработавшихся подъ влія-
ніемъ особыхъ м стиыхъ условій. 

Въ своемъ изложеніи авторъ широко пользовался щітатами изъ 
оффиціальныхъ довументовъ, видя въ нихъ наибол е точиое и ха-
рактерное выраженіе т хъ или другихъ теченій таможенной по-
литшш. 

Авторъ прпііосііті. овою благодарность министерству финансовъ 
за предостаБленіе доступа къ его архивамъ, чиламъ архива Госу-
дарственнаго Сов та за любезныя услуги ири пользованіи архи-
вомъ и чинамъ Публичной библіотеки и библіотехш ученаго коми-
тета министерства финансовъ за ігхъ сод йсгвіе при іюльзованіи 
этими библіотеками. 

Томскъ, 25 сентября 1910 г. 
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П ріодъ Фритредерекихъ т нд нцій. 



ГЛАВА I. 

Таможенные тарифы 1841 г. и 1845 г. 

Съ 1822 г. въ Россіи д йствовалъ строго запретительный тамо-
5к.снный тарифъ, до крайности затруднявшій доступъ въ страну 
нностранныхъ товаровъ. Этотъ тарифъ им лъ сильное вліяиіе на 
ралвитіе туземной промышленности, которая въ различныхъ сво-
ихъ отрасляхъ, главнымъ же образомъ въ ткацко-прядильномъ 
производств , достигла значительпыхъ разм ровъ, даже при не-
•благопріятной соціально-экономической обстановк кр постного 
аірава. Однако запретителышй характеръ тарифа съ теченіемъ вре-
мени приводилъ къ все бол е иеСшагопріятиымъ посл дствіямъ. 
Прежде всего сбытъ русскихъ товаровъ за границу оставался срав-
нительно незначительнымъ и мало увеличивался въ разлі р . Такъ, 
ц нность вывоза изъ Россіи составляла: 

нъ 1820 г 58,3 мил. руб. серебромъ. 

а 1825 „ 64,6 „ „ „ 
г 1830 „ 71,7 „ „ „ 
н 1835 „ 61,8 „ „ у, 
„ 18.40 „ 85,4 „ 
„ 1845 „ 92,2 „ 
„ 1850 „ 98,1 „ 

Вм ст съ т мъ тамолсенвый доходъ государства увеличи-
вался сравиительпо медленно. Онъ составлялъ сл дуіощія суммы 
{въ рубляхъ серебромъ): 

в ъ 0/о к ъ обгцей суммГ. 
Ми.і. р у б . п р л м ы х ъ II КОСВОІШЫХЪ 

и а л о г о в ъ . 

1825 г 15,6 1 7 , 3 % 
1830 „ 18,9 20,9 
1835 „ 22.4 20,0 
1840 „ 26,4 22,1 
1845 „ . . . . . . . 30,4 21,4 
1850 „ 30,1 20,4 

Первьшъ толчколіъ къ ослабленію запрстительнаго тарифа 
1822 г. были финаисовыя затрудненія въ 1839—40 гг. Министръ 
фииансовъ Канкринъ внесъ прсдставленіе въ Государствениыіі 
Сов тъ о возвышеніи государствсшшхъ доходовъ 1 ) . „Въ прошед-

1 Арх. Гос. Сов., 1841 г., деп. экон., № 71. 
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шіо 2 года, писалъ рнъ, государственныя росписн не моглн быть 
покрыты обыкиоінчшыми доходами. Хотя главиая иріічіта этого 
заключается въ Ееурожаяхъ, одиако, аесомн нно, предвидится, 
что и впредь нын иініо доходы ік1 могутъ покрывать лсегодио воз-
растающихъ расходовъ; кром того, признано необходимымъ 

лучшить содерм аніе іір.-іііослаиііаіч) духоіісіісгііа.. Объ этихъ 
обстоятёльствахъ иадо думать заблаговременно, іібо благо импе-
ріи не позволяетъ ііокрьіиать годовыя ростіс.и чреэвычайными 
способами въ теченіе продолжительнаго врем ни. По оообому Ііы-
сочайшему повел иікі мтііістрі. финансовъ занимался пріисйа-
ні м^ способоггь умпо ксііія обыкноввнныхъ доходовъ и иэбралъ 
т , гд оказываотся бол с врзможнооти къ ихъ возвыціенію'*. 
И.міміио, .мітистрч. филансоаъ ііро ктировалъ: 1) возвысить нам -
неніемъ тарифй таможеиныя иошлины иа 2.600.000 руб., 2) уве-
личить акцизъ еъ свекловичнаго оахара на 150.000 руб., Зі врз-
выопть доходъ отъ соли иа 1 ми.і. руб., 4) увеличцть гврбовые 
Оборы ііа 350—370 ШСЯЧЪІ 5) уволпмить иряммг иалопі иа 
2.450.000 руб. 

„Весьма ноохотно, зам чаетъ гр. Капкріпгь. приотупилъ s къ 
предположеніф о больщемъ возвышеніи таможенкаго дохода, 
предвидя большія неудоиольствія, но такъ какъ ггротиізъ возвы-
шенія прямыхъ налоговъ и, особічгио, npo'i'UB'i» іикіиыііичіія опіхжа 
съ казеиныхъ креотьянъ были настоятелыіыя возраженія, то 
пришлось р шиться на первое". 

Въ представленной Государствеішому Сов ту ^ацйск міімп-
стра фшіаисо№ указывалоеь, что введснная указомъ 11-го вюября 
1831 года 12 )>7< надбаика нъ іамож нкымъ ііошлинамъ и 2'< -пые 
карантиниыс сбары н повели т, затруднедіямъ торговли. Мс кду 
т мъ расходы Государственнаго казначейства жегодно ув дечи-
ваіотся, и не предвидптся иоаможліо т̂и къ покрытію ихъ вігредь 
обыкновснными доходами, безъ значительнаго ихъ возвышенія. 
Это и побудило мшшстра финансовъ войти въ подробное сообра-
женіе таможенныхъ тарифовъ съ ходомъ торговли и промышлен-
ности, съ состояніемъ коатрабанды, со стеиенью, ігі. какой обло-
жены товары, и съ другими обстоятельотвами. Это соображеніе 
выяснило, что н которые ввозимі.іс тоиары трсбуютъ уменьшёнія 
пошлинъ, значигельная часть другихъ можетъ выиести пошлину 
бол е или меи е возвышенную, что въ изв стныхъ отііоппчііяхъ 
наша промышлеиность требуетъ большей защить^ что въ ряд 
случаевъ число запретительныхъ статей тарифа можетъ быть 
уменьшено для усиленія дохода не только безъ вреда, но даже 
съ выгодой для русской промышленности доставленіёмъ ёй обрая-



цовъ аов йшихъ тоб\)']у\ пш. Мииистргь фииансовъ на осжшанш 
ii.i.iovKcmiiiro іюліага.ііч. ііу>ічиымъ издать иовые асправйбннЬіе та-
рифы no европейской и кяхтинской торгОВл , въ которыхт. ііот-
ЛІІІІІ.І ПЫ.ІІІ ПІ,І исчислевіі въ Kp,yt*JibtXi суйііаіъ съ прйСоёдйнё-
ІІІС.М'1, вс хъ добавочныхъ алатежей. 

Министръ финапсоііъ ііікісктііроиіі.гі, ііам ііеиія таріифа ІГЬ та-
ио.м і. вид ': 1) ИІЧИС.-ІІІТЬ пошаийы ІІІІ бВОйййые тонары ьі. круг-
даіхъ суммахъ; 2) иа товары особрЙ роскошй й и киторые другіе 
И|)ііоаіііт>, вверхъ нын пшяго оклада, оТ 12% до 15 л , а на и ко-
торые до 20'/'; 3) на товара ереДйей росйОпШ иазначить отъ 10 
до 121-'/' йрйбайкй а иа ітыс до 20'/ ; 4) на товарн Ценьшей'рос-
КОІІІИ іірііоаііііті, отъ 3 до 5%, если они могутъ иьшести какое ни-
будь возвышеніе; 5) такъ какъ фабршш, мйнуфактуры п другія 
промьшіленныя предпріятііі нм іотъ у наоъ большое поощрейіе 
отъ тамозкенныхь ігоііьпшъ іш ижостранМій изд лія, но мало со-

^вуготъ .Ч'МІГ-,ГІІЫ.\П. іі,\ ,і.лам'і гогхдарспіа, тО B'b ц ляхъ й кО' 

•иіраі-о возвышенія дохяда, б зъ ст сйейія фабрйк в*ь иолучсиіи 
цужныхъ пмт. сьфыдъ ті гіолуобработатп!Х'ь матсіііалоиъ, орудій 
іі ннструментовъ, которые по болыдей чаети обложены краине 
визко, мігіііістръ фипаисовъ полагаетъ иа й котЬрые матеріайй воз-
высить пошлины оігъ 3 до •">' • , на другія, какъ на красилышя веще-
ства, уоилить ііоіп ІІІІІ\ отъ 5 до 8%, иногда даже до 10 п бол е %, 
па бумажпую іі|ія ку уіи шчіпъ пошлшіу до 15%, шш иа 76 коп. 
(л. иуда, что послужитъ и к'\> удовлетворвйііо паитхъ лрядиль-
щиковъ, тр буіощихъ іірибавки 1 руб. серебромсь тіа иудъ пряжи. 
Разм ръ прибавки пошлинъ доЛЖенъ быть, ио мв нію .мпті-
стра финансовъ-, назначенъ ио соображенііо евойотвъ ка кдаго 
тоиара. no оостояюлы тнамъ торговли и no разм ру йыа Мней 
пошлииы; ( гі дугп. им ть въ ІЯІД , что въ нын шнемъ тариф 
ііниг ховары обложены достаточно, ииые весьма высоко, а другіе— 
безъ надобности Еепом рно іпико. Для т хъ товаровъ, kofopBte не 
могугь вьщести усилсиія иыігг.іиікчі ііошлшш, сл дуетъ оставить 
оуществуіощуіо пошлииу, только съ округленіемъ; съ т хъ това-
pmri,. которые не могугъ вынёстн сущертвующагр обложпіія, Gstfk-
дусті, гіікть добавочниеч-.боры илп да кс умгиьшігті, п самую OCHOB-
п кі пошлину; для т хъ же товаровъ, которые обложёны слит-
ко.мі. мало, ііу кію возвыснті. ііоиіліту, однако въ такихъ пред -
лахъ, чтобы не умевъшияся ввозъ и не усшшлась коптрабанда. 
ІІаі.писцъ, 6) дляуміміыікчііячислазапретйтелыіыхъстаіччі. часто 
сомнительныхъ и ватрудшгощихъ торгойшо и для пользы оте-
чсилвсчіііыхъ (Ііабрикъ, (•л дуогь ранр іііпть иривозъ а которыхъ 
изъ запрещенньшь товаров^ наприм ръ, н которыхъ ви-
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довъ кожъ, золотыхъ, серебряішхъ, м дпыхъ, олошіпыхч» 
н жестяныхъ изд лій, мягкой рухляди, стекляиыхъ и хру-
сталышхъ товаровъ, драгоц нныхъ камжей въ оправ , сталыіыхъ 
галантерейныхъ вещей, костяныхъ изц лій, бумажныхъ обоов7>, 
изд лій изъ папье-мапге и др. Это разр щені ие должно касатьея 
ваяшыхъ отраслей промышленности, какъ наприм ръ, ситіичіа-
бивной, галуішои; налагаемая при этомъ иошлина должна слу-
Л Пть достаточиылъ огражденіемъ для русской промытлешюсти. 

При вссй трудности точно устаповить разм ръ увеличоиія га-
моженныхъ доходовъ отъ указапныхъ изм понііі, министръ фийан-
ловъ полагаетъ, что увеличеніе составитъ 2.600.000 руб. 

Департаментъ экономіи въ зас дапіи 7 мая 1841 г. согласіі.іся 
і-ь тгредполоясеніямя миииетра финансовъ, иаходя повышенія 
ІІЙШІІШЪ удг репными и необходимыми для усилішія государ-
ственныхъ доходовъ. Онъ внесъ въ представлониый ііроектгі> то.іьі о 
немногочислениыя изм ненія. Пошлшіу на жомчугъ, 6|ІІІ,І 

ліанты и дрзтіе драгоц шіые камни въ оправ въ разм р 35% 
ц ны департаментъ экономіи нашелъ несоразм рной преміей въ. 
пользу отечественныхъ ювелировъ, такъ какъ т жс камии безъ 
оправы ввозятся безпошлшшо. Цикорій оставленъ департаментомь 
запрощеннымъ къ привозу, такъ какъ разр шеніе его могло бы 
нодорвать ішутренное ироизмод г̂мо. ІІоііыгииа as ко .и, серпы и 
р заки, а также на карды была опред леиа департамічітомі. въ 
40 коп. съ пуда въ иитересахъ землсд лія и ( і̂оіипсі.. ІІак»іи('и,і., 
соль, ввозимая въ порты Архангельской губерніи, была обложена, 
по р шенію департамента, въ 20 коп. съ пуда, для поддержанія 
рыбнаго промысла на с вер . 

Оъ такими изм неніями тарифъ былъ пршгятъ Общимъ Соб-
раніемъ Государствениаго Сов та и получилъ Высочайшее утвер-
яеденіе 4 іюля 1841 юда. 

Немного времеии сяустя, имеішо въ 1845 г., мииистръ финая-
совъ вновь внесъ въ Государственный Сов тъ представленіс объ 
изм неніи н которыхъ статей таможенпаго тарифа ' ) . Мпіиктръ 
финансовъ находилъ, что разр шеніе въ 1841 году ввоза запре-
іцсіигыхъ до тою времени товаровъ не только не им ло 
вреднаго вліянія на ходъ нашей мануфактуриой промыш-
ленности,- но даже послужило къ польз пашихъ фаб-
рикъ, давъ имъ возможность, получая образцы новыхъ изд -
іііі, подражать имъ и усовершенствовать собственныя изд лія, 

а вм ст съ т мъ способствовало и п которому увелжченію тамо-

') Архивъ Госуд Сов., 1845 г., деп. і>кон. X» 51. 



женнаго дохрда. Основывэлсь на этомъ опыт ; министръ финан-
совъ иашелъ возможнымъ разр шить пвозъ и еще и которыхъ 
;іаіір(мц(мііп.іх-ь тонаровъ съ обложеніемъ ихъ такой пошлыной, ка-
кая необходима для огражценія нашихъ фабрикъ и заводовъ отъ 
подрыва ипострашіыми изд ліями. 

Министръ финапсовъ проектировалъ разр шить ввозъ сл ду-
ющихъ товаровъ: 1) бронзовыхъ изд лій, съ облоліеніемъ простыхъ 
по 60 коп. фуитъ, золоченыхъ и посереброныхъ мен е 20 фунтовъ 
каждос по 3 р. съ ф., бол е 20 ф.—по 1 р. 80 к.; 2) бронзовыхъ 
галанторейпыхъ веіцой, мало вырабатываемыхъ въ Россіи, но 
водвоізяемыхъ въ большомъ количеств контрабандой (съ пошли-
пой въ 6 р. съ фунта; 3) жирандолей и люстръ съ поішшной въ 
5 р. съ фунта; 4) альбомовъ пли кшшекъ съ б лой и цв тной бу-
магой (по 5 р. іъ фунта); 5) мраморныхъ и порфпрныхъ изд лій 
съ украшеніями изъ бронзы, съ ІІОШЛННОЙ въ 6 р. съ пуда; 6) 
подвязокъ и иодтяжскъ .ъ ііоііі.ііпк.іі нъ 7 р. 50 коп.; 7) часовъ съ 
украшеніями изъ металловъ, мрамора, алебастра и пр., съ пошли-
иой въ 3 руб. съ фуига; 8) шелковыхъ печатныхъ шд лііі, съ 
обложёніемъ иепрозрачныхъ матерій по 7 руб. 50 к. съ фунта, 
непрозрачиыхъ платковъ no 10 р. 20 к., прозрачныхъ и полупроз: 

рачныхъ матерій ао 18 p., иро.ірачпыхъ и полупрозрачныхъ плат-
ковъ и шаізфовъ ио 22 р. 50 к. 

Кром того, мпиистръ фшіансовъ паходилъ ліелательньшъ, 
въ виду просьбы англійскаго посланника, сбавить пошлину на 
фаянсовую и глиттуіо ііосуду. Мануфактурный и коммерческій 
Сов ты иаходили возможнымъ понизить пошлину на эту посуду, 
составляющую ньга оіъ 50 до 300% ц ны, наполовину, безъ опа-
сенія .подрына отечественной промышленности, для осторожности 
же сд лать сбавку поотепенно въ теченіе 5 л м-ь. 

Департаментъ экономіи Государственнаго Сов та нашелъ 
предлагаемыя .мптістромъ фпнаіісовъ изм ненія тарифа полез-
пыми для усоворшепствованія наіпихъ собственныхъ пзд лій и 
для усп ховъ внуіренней промышленностп. Общее Собраніе Госу-
дарствсннаго Сов та нашло, что пошлина на форфоровую и фаяп-
совую посуду доляша быть понижеиа въ болыпемъ разм р для 
того,% чтобы удовлетворить англійское правительство п т мъ побу-
дить его въ свою очередь къ уступкамъ; Государственный Сов тъ 
предоставилъ министру финансовъ и министру иностранныхъ 
д лъ представпть свои соображенія по этому пункту. Въ осталь-
иомъ проектъ тарифа былъ принятъ и получилъ Высочайшее 
утвержденіе 17 апр ля 1845 года. 



Г Л А В А П. 

Таможенный тарифъ 1850 года. 

§ 1. Общая р а з р а б о т к а т а р и ф а 

Бсл ё р пштельные шаги въ д л пониженія таможеннаго 
г.ірифа д лашся въ копц 40-ыхъ годоігь. Вн шнимъ толчкомъ 
для возбуукденія вопроса о пересмотр таможеннаго тарифа явился 
поданный въ 1844 г. коммерціи сов тникомъ Попопымъ iipocirn. 
„о м рахъ къ распространоіію вн пшей торговли Росч-іи '). 
Этотъ проектъ былъ переданъ на ра;!г.мит|і'і'>ііі(' особаго комитета 
подъ предс дательствомъ гр. Орлова. Миіміія члсновъ этого комй-
тета и отзывы куиечества были резюмированы въ записк графа 
Орлова, представленной въ феврал 1845 г. 

Зациска указывала на то, что главной причиной затруднитель-
juaro сбыта русскихъ произведеній является залретительный та-
рифъ на привозіше товары и высокій тарифъ на вывозимые товары. 
По ші цію купочества, запретителыіы іі тарифъ, парушая сораз-
м рность ввоза и вывоза, ст сняетъ иностранцсвт. въ обыт ихъ 
товаровъ въ Россію и т мъ уменьшастъ ихъ спросъ на русскія 
произведеиія. Это ведетъ къ тому, что значительная часть шю-
странныхъ судовъ вынул деиа ариходитъ въ русскіе порты съ бал-
лас-толъ, ч мъ возвышается ц на вывозимыхъ товаровъ. Установ-
леніе мсе вывозныхъ премій ііепосродственио отражается иа ст с-
іісиііі и затруднеиіп вывоза даже такихъ русскихъ сырыхъ про-
дуктовъ, какъ хл бъ, кожн и пр. 

Съ другой стороны запрститслыіый тарифъ, значительно иовы-
шая ц ну товаровъ, д лается преміей для коитрабаидистовъ, ко-
торые усиливаютъ свою д ятельность во вредъ правильнымъ тор-
говымъ сношеніямъ и доходу казны. Наконецъ, существующій та-
рифъ не удовлетворяетъ и ц ли покровительства внутренней про-
мышленности. Такъ, оказываются обложепными высокими поііып-
иами самые аеобходимые матеріалы фабричнаго производСтва. 
Несмотря на обложеніе иностраншыхъ изд лій пошлинаіш въ раз-

') Арх. Деп Торг. и Ман., 1846 год-к 
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м р отъ 30 до 2")0'' іі бол е нхЪ irhunocTii. внутрейвая промыш-
леннботь lie in. СОІ-ТОЯІІІІГ удоьлстііорить ііаііроса.мъ потрспитічіей, 
которьіе вынуждены обращаться к-т. заграіигчиымъ товараМъ. Въ 
(•if.iy . іаиаітыхъ ('ообра і.-сиііі ііаіпгска ігрсдлагала: 1| отм нить 
М.ІІІ, no крайней м р , ииачігт-лыіо іюіиптть отпускііъія ііоіп.ітіы 
съ главныхъ сырыхъ продуктовъ Россіи, 2) понйзить прйвозныя 
ЛОШЛІПІЫ съ і іаииыхъ м новыХ Ьвіщсшжъ товаровъ, 3) пере- , 
омотр ть на практическвхь началахі. бВрОпбйСйій тарифъ, им я 
въ виду пбкровительство (Ч'.ІІ,СІ,:(І.\!, хозяйетву и поддерясаніе оте-
чественныхъ ман^фактуръ. главішмъ образомъ д йсгвуюіцихъ 
собственнымн работами средотвами и обраба^Ьшагощшйь русское 
оырьеі 

На ооноваиіи трудовъ указайнаго коМйтета .міііпгстръ пиостран-
ныхъ д лъ и .мііііистръ финансовъ внес.Ин въ 1846 г. представленіе 
Государго о п ресмотр гаможеййагЬ тарифа ^ . Онй полага,тіи 
необхоДимыМъ устаікжігть сл дующія главныя ц ліг.этого пере-
смотра: 1 і упростйть и сокраі:ить ф рмы тарифа, 2) выясшггь, 
какія ІІОІІІ/ІІІПЫ оі а^ываіотся слйшкомъ вьісокжМи и яепом рНо 
от снягощими потребленіе, какія iioiinma.i цревыиіаютъ степевь 
благоразумной охраны иіі.уіриііичі сфомыіііленностй н излоясйть 
(••і. іголной ОТЧСТ.ІПІІОСТІ.КІ мігімііс о ИОІІІГ.КСІІІІІ ііошлинъ, вуйсйых 
какъ л.ія уменыйеігія коитрагіаилы. таіл. п для выгодь пЬтребйте-
лей п для выгодъ внутрепней промышлениости, не упуская изъ 
впду охраліы тамойсенйаго дохода отъ упадка и ие ігредпЬлагая 
такііхъ ПОІПІЖОНІЙ, которі,ія пс бозк щалйсь бы увелігчпіісмъ сбо-
ровъ отъ усиленія тютрсб.кчіія. 3 ) йзса ДоВать̂  для каки. ь отрас-
лей ховяйстві midii д ятельности совершецнос^ запрещеніе ввоза 
станоййтся П-І.ЧПІІІІМГ.М'1. плп вредньШъ по ЁеДостатку сопернйче-
ства и какія поппииы можно было бы установить вм стб преж-
пяго запрещенія, ие лишая внутрейнйхь йройзводйтелей исобхо-
димаго ікікровитсльства протииъ ийостраннаго еопернйчества, 4) 
сообразить іюрядокъ введенія в Царств Польскомъ русскаго 
тарйфа'. 

Приведічіпос предотавленіе было утверждено верхавной 
імастыо 25 СййтЯбря 1846 г. Одновременно съ этшгь мшистрн 
анострайныхъ д лъ и (Іптансоьъпоручили изв стному въ то врейя 
экономиоту Тенгоборскому составить предварительный проектъ 
ітиаго таііоЖейнаго тарігфа. 

Тейгоборскій принадлегкалъ къ чпсліу ^б жденныхъ фритре-
дероіп,, одпако оігг, не бы.п. кабтістііъпгь доктринербмЪі не счп-

•і) Арх. Сов., 1850 г., Д п. Экон., № 108. 
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тающпмся съ д йствителыюстыо. Его взгляды получшш систе.ма-
тическое выраженіе въ большомъ труд „Etudes sur les forces pro-
ductives de la Russie". Приведемъ существепное содержаніо этой 
работы въ виду чого, что Тепгоборскій нгралъ господствуіоіцхіо 
роль при выработк тарифовъ 1850 и 1857 гг. 

Тенгобоізскій прежде всего устанавливастъ свой взгляд'і> на 
взаимоотношеніе землед лія и промышлошюстн. Землед ліе, по 
его мн нію, во вс хъ страиахъ—основа прошводителышхъ сп.гь. 
Мануфактурная пііомышленность должна идти наравн съ усп -
ха.ми землед лія, но не доляша быть покровительс.твуема за счетъ 
лосл дняго. Интересы землед лія могутъ страдать въ томъ случа , 
есліг маиуфактурная промышлешюсть чрезм рно покровитолі,-
ствуется и благодаря этому землед льческое населені вынужда-
ется долгое время покупать за оченъ дорогую ц ну вс произво-
димыя въ государств изд лія и въ то же время лишается возмож-
ности обм на во вн шней торговл . Если, говоритъ Тенгоборскій, 
въ обширныхъ государствахъ на долю землед льческаго и ману-
фактурнаго ласеленія выпадаетъ нести дань пожортвованій для 
благосостоянія всего отечества, то эти яожертвовапія должиы 
и.м ть изв стный пред лъ съ точно опред лсшюй ц лыо и не пре-
вышать изв стныхъ границъ; если въ интерссахъ государства— 
покровительствовать промышленной д ятельности н которыхгь 
лровинцій, то въ его же интересахъ не раззорять другихъ 
лровітцій, благосостояніе которыхъ всец ло зависитъ отъ 
процв танія ихъ землед лія. Россія, по разиообразію гсографичс-
скихъ условій и по качоству производительыыхъ силъ, должиа 
быть разсматриваема, какъ собраиіе и сколышхъ государствъ. 
каждое изъ которыхъ им етъ свои особые интерссы, требующіе 
охраны. Прсжде сельскоо хозяйство было едижственнымъ заня-
тіемъ населенія, удовлетворявішшъ его нулоды. Позже еъ умень-
шеніемъ возможности сбывать землед льческіе продукты загра-
иігцу, Россія должна была искать новыхъ опособовъ для развитія 
своихъ производительныхъ силъ въ распростраііоніи промыщлен-
ности. По этой ііричин был-ь введенъ запротительный тарифъ 
1822 года. Промышлепность необходима въ т хъ губерніяхъ, гд 
для населенія недостаетъ лроизводителыюй лочвы и возникаетъ 
потребность искать вспомогательныхъ источликов7> оуществоваяія. 
Она необходима л въ губерніяхъ съ изобиліемъ пахатпыхъ земель, 
въ которыхъ ощущается недостатокъ сбыта землед .іі.чссіліх'!. 
продуктовъ и жлтели должны приб гать къ лостороиттм-ь земле-
д лію промысламъ. 
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Однако, говоритъ Тенгоборскій, охраняя пашу мануфактур-
ную промышлеиность, мы не должиы впадать въ крайность и ста-
раться производить всечоамвс! Сосродоточивая д ятсльность жите-
лей и "цхъ средства на т хъ от])асляхъ промышлешюсти, которыя 
могутъ 'быть бол е прим иены къ потребпостямъ й условіямъ 
страны и им ютъ больше в роятиости усп ха, можно получить 
бол е в рные и прочные результаты, ч мъ разбрасывая силы на 
разпыя отрасли ітромышлешюсти, „желая вдругъ сд лать миого". 
Особеыно ощутительнымъ будстъ пеудобство возбуясденія вдругъ 
иасильствопиыми м рами вс хъ отраслей промьшгленности въ той 
страи , гд калиталы р дки и кредитъ ограниченъ. Иеблагопріят-
ныя условія для развитія нашей промышленности сл дующія: 
недостатокъ капиталовъ и высохші ссудпый процентт ,̂ большія 
пространства и трудности трансггорта. дороговизна средствъ фаб-
ричнаго производотва, недоотатокъ зиаиій. Такъ какъ Россія не въ 
состояніи сравняться пли превзойти другія страны на попршц 

/маиуфактурпоіі ипомышлокногти и не ігм етъ вс хъ условій, по-
требныхъ для того', чтобы сд латься мануфактурной страпой, то 
мы должны цреймущ ствеішо стараться о распростраиеніп т хъ 
отраслей промышленности, которыя иаибол е соотв тствуютъ по-
ложопікі imiiKu'i ;!(,м.і(',іГ..іьч('сіл)іі страпы н лучшс всего лшгутъ 
быть соодпнены съ налшмъ сельсктгь хозяйствомъ; вообіце иадо 
пооіщзять т отрасли нромышленности, для которыхъ наша почва 
производитъ въ изобиліи оырье. 

Дал е Тенгоборокій останавлива,ется на отд льныхъ отрас-
ля\"і. ІІ|НІ.МІ,ІІІІ,ІСІІІІ(»('Т]Г. Заиретительный тарифъ 1822 г. особенно 
покровительствовалъ хлопчатобу.ма киоіі промышленностп, нала-
гая иоіп.ііты, составлявпгія до 60—100 и бол с процентовъ ц ны 
товаровъ. Встественнымъ сл дствіемъ этого было быстрое развитіе 
промьппленности. Огромныя пошлины на иностращую пряжу 
вызвали усп хи бумагопряценія, тю въ то же время повелп и къ 
вздорожапію пряжи. Крупныо барыши этоіі промышлвнности 
привлекли массу спекуляитовъ, начавшихъ дЬло съ капиталаміг. 
санятыми подъ больиііе проценты, всл дствіе чего возникло много 
заведеній, неудовлетворителыіыхъ по т хнич скому устройству, 
существованіе кбторыхъ поддерживалооь голько высокой цреміей 
таможеннаго тарифа. За 1824—4 850 гг. гюжертвованія потр би-
телой въ пользу хлопчатобумажной иромышлешюсти составили 
около 50% превышенія ц ны русскихъ изд лій вадъ ижостран-
ііі.іми, или 455 мил. руб. серебромъ, ежсгодно въ сроднемъ по 17 
милліоновъ рублей. Запрвтительная систома, способствовавиіая 
развитію хлолчатобумажноіі ігрпмыіи.ісіпіости, им отъ свои не-
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удобства—вредное вліяніе иа фабрикап*ов,ь и матерійльныя 
жортвы потрсбіт іей. Эта ож-гсмгі ааіитц.иігі, (|)абрш«;антовЪ отъ 
врякеіго сбперничвства иностранцебъ; фабрикантй осталйоь іюд-
пыми хозяевами внутр нняго рынка и могли назначать на аемъ 
произвольныя ц ны. Они ін> ДОЛЖНЫ Г)],1.ІІІ ііаГиппться оГ)'І. yiUVIII-U'-
иіи сбыта, стараяоь объ улучиичііи й удешевленіи товаровъ, таі,-і, 
какъ у нихъ никогда не было иедостатка въ локупателнхъ. Uo-
этому у пашнхъ фабрикантовъ была одна забота-—таможенный та-
рифъ; ішъ^^щ лалаямглавным.ъ |ичу.иіторішъ_.віі хъ_ихъ_ равсче-

/ товъ_іілщ()куляцш. Внутреннее ооп рнигаество, хотя и весьма сіа-
| бое при огромности внутренняго рынка, неііного изм нило \ка-

ванный иорядокъ вещей, но страстЬ къ болыппмъ барыиіамь оста-
лась. Вотъ почему такъ трудіш теперв уб дить Еашихъ фабрикан^ 
товъ. ЧІЧІ ігршило время довольствоватьоя ум ренныйи, во в р-
иьши нрибылями, пиіобр тас.мы.ми неутомимой д ятельновтвго:. 
Пршпло теперв, по мн нію Тенічзборскаго, времяі йогда а которое 
соперйичество иностраиной иромвшіленности сд лалосв нівобхо-
ди.мымь, ио крайней м р , для возбужденія д нтельности нашихъ 
мануфактуристовъ и для укоренёнія въ нихъ сознанія нхъ силъ, 
которое не разоввется, цока они будутъ iinii. защитой залрети-
телыіаго тарифа. 

Мы видимъ, что Тенгоборскій въ овоемъ сочиненіи отнгодь ІІС 
выступаетъ сторонншкомъ неограниченной свободы торговли. При-
нимая въ соображеиія экопоішческія услбвія Россіи, овъ внска-
зывается лшпь за бол е ум ренпое таможенное покровитейіЬство 
и при To.M'b пойровительство не огулвное для вс хъ видовъ про-
мышленнооти] а только для т хъ, которыя нм ютъ іпаіігы иа 
усп хъ. Таможенное сшкройитёльствоі говоритъ Тенгоборскій) 
ин етъ ц лыо дать тіутрсміііс.му і[])Оіізводству СПОСОбЫ раліш-
ваться, усоисріііспсгионаіься и дойти до возМожностн конкурри»-
ровать і-і. заграницей. Оио полезно и раціоналвно толвко тогда, 
ьогда іііт.іагастси къ отраолям'і. промыпІЛенности, обЛадающимъ 
жизнеными силами развитія до качества и вшзісой ц ны нностран-
ныхъ изд ліп. Тезягоборскій выступаетъ также противъ чрезм р-
наго-покровительства, которое порождаетъ предпріятія, экономи-
чески несостонтелвныя. Ум ренно—иротекщ нная точва зр нія 
Тенгоборскаго въ особеіпюсти подтверждается его разсчетавді 
пошлины на хлоіічатобумажііі.іи изд лія. Дажё лучшія бумаго-
прядилвни, говоритъ онъ, не могутъ обойтись у насъ безъ покрови-
тблвственной пошлины и'і> 3—4 руб., а масса мелкихъ заведеній 
нуждается и въ бол е сильномъ токровйф.елвстш -; [южертвоват^ь 
вс міг ііми сразу ЕГ ТЪ никакой возможнооти. Пошлина въ 5 руб. 
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Ііаиііягтся 45 '• п нй гфяжп; оли даже понизить е до 3 руб., 
„чего никакъ нельзя: сд лать ъъ скоромъ премени" /sic/, то и въ 
атомъ случа она ваетаЕй будетъ равняться 25-30 % ц ны 
пряжи. Фабрикація бу.мажиыхъ изд лій всегда будетъ у насъ 
дорож IIIKW траітой, кром разв и которыхъ инзшихъ сортовъ, 
гд девдевизна рабоч й силы мож тъ до и которой степони возиа-
градить нзлишніе расходы по другимъ олераціямъ производства. 
[Тоэтому д.пі оохраненія зиіопчатобумажной іфомышленности, 
доотигшей у иасъ выоокой степени развитія, Тенгоборокій счи-
тасгь необходішыми больиіія пож ртвованія потребителей, потому 
чт(і еще долго н лыиі будіггт̂  ito МІІОГІІ.МГІ, фабричпымъ изд ліямъ 
понизить 110111.111111.1 иа иностранные товары даже на 25-30 '/ . 

Тенгоборскій оотанавлнвается также на еахарной промыш-
леннооти. Потребленіб сахара было бы у насъ гораздо болыпе, 
пишетъ онъ, еоли бы онъ былъ меи е дорогъ, дороговизна же про-
исходитъ отъ слишкомъ высокой пошлииы. Высокая премія, обез-
печиваемая для фабрикантовъ тарифомъ, побудила многихъ 
устроить предііріятія въ м стахъ, мало благопріятныхъ для 
сахарной промышленност М жду т мъ продпріятія, им ющія 
ігепрочио сущёствованіе и поддержііваемыя только дороговизной 
ііродукга, ироті тіы хброшо іктятымъ экономическнмъ іштере-
самъ; для дурно устроешшхъ заведеній поощренія и пожертвова-
кія казны безполезны, а иотому для достижеиія бол е естествен-
наго и раціоналыіаго ііорядка вещ й необходимо пожертвовать 
шв стны.мъ числомъ дурно-устроонныхъ сахарныхъ заводовъ. 

НаконецЪі интересны ооЬбраженія Тенгоборскаго относителыю 
ж л за. Каждо государство заинт р совано илгЬть хорошее и 
дрШввоо жел зо; въ JO ж ііремя опо ж лает^ нокровнтельствовать 
туземпой желі зол лато.-іыкііі ііро.мі.тілсткіст;!, чтобы поставить 
о бя въ независимость отъ инботращевіь въ д л пріобр тенія 
этого важнаго предмета. Главная задача-согласить этн протнвор -
чііиыс интер сы. ]}гь этой области долго господствовала запрети-
тельная систеш; однако поотепеино арщпли къ уб жценію во 
вред этой сиот мы, приносившей вс- инт^іеізы въ жертву жел'і\-
зозаводчикамъ. Кром того опытъ показалъ, что при запретитель-
ппіі оистем [о] пая іі))Омыиілснность, не подстрекаемая никакимъ 
соревнованіемъ, ич-.ьма отстала въ техник . Большинство нашихъ 
зайодчйкоізъ, защищенные пошлішой противъ всякой иностранной 
і,;(ііікуі>річііиіі, долго не заботились вводить у себя усовершеиство-
віанія, которыя существовали въ другихъ государствахъ. Волыпая 
час.ть нашихъ горныхъ заводонъ находится въ мало удовлетвори-
тельномъ состояціи. Лучшее доказательотво недостаточныхъ усп -
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ховъ жел знаго д ла—іюіші шюсть ц нъ и очень слабое развитіе 
производительности. Дороговизна жол за является весьма чув-
ствительнымъ зломъ для землед лія и вс хъ отраслей промыш-
ленности. Тенгоборскій высказывается за допущеніе ввоза чугуна 
и жел за моремъ, пбо Уралъ не въ состояиіи оиабжать русскую 
промышленнооть нужнымъ ей жел зомъ. Допущеніе иностраннаго 
чугуна послулсило бы къ развятію у насъ мохаиііческихъ и маши-
ностроительныхъ заведеній. Наложивъ же на англійсткос жел зо 
хорошо соразм ренную пошлину, ІГОЖІЮ парализовать ого сопер-
шиество съ нашимъ жел зомъ на внутроннихъ рынкахъ. Н ко-
торые плохо устроеніше заводы могутъ ионести при допущеніи 
ипострапнаго жел за временныя потери, но за то горная промыш-
ленность должна поптп впередъ благодаря соревіюванііо. 

Насколько остороженъ былъ Течгоборскій B'b прігм неніи идеи 
свободноіі торговли къ реалыюй жпзни, видио также нзъ 
его записки о мотивахъ составленнаго имъ проекта таможеннаго 
тарифа. Зд сь онъ ясно указываетъ иа иеобходимость постепеннаго 
смягченія запретительной системы п сохраненія покровительствен-
ной системы для ц лаго ряда отраслей промышлешюстм. 

Пошлины на съ стныо припасы, говоритъ Тенгоборскій, им і,-
ютъ исключительно финансовый характеръ, а потому разм ры 
пхъ должны быть таковы, чтобы не обременять потробіпелей и 
давать больиіе дохода. 

Предметы, необходимые для промышлейностп, должиы быть 
облонсены слабо. Такъ, относительно сырыхъ матеріаловъ цолжно 
им ть въ віірх, производятся ли они въ стран , или н тъ. Въ пер-
вомъ случа справедливо наложить изв стиую покровительствен-
ную пошлину, но въ ограыичепной м р , чтобы не повредить 
усп ху промышленности, которая пользуется сырьемъ. Въ этихъ 
случаяхъ часто возникаетъ трудная задача примирепія интересовъ 
фабрикантовъ и производителей оырья./При отсутствіи собствен-
наго производства сырья пошлина на него им етъ только фискаль-
ное значеніе; сырые и красильные матеріалы въ такомъ случа 
должны быть или свободны отъ обложенія, или слегка обложеиі>і. 

При персход отъ запретителыюй системы къ покровитель-
ственной, зам чаетъ Тенгоборскій, исобходимо въ особеішости по-
низить пошлины на оырые и полуобработанныо продукты, ибо 
это есть средство обезпечить внутренией промышл нности возмож-
ность соперничать съ иностранцами. Для сырья реформа наибол о 
легка, такъ какъ она связана только съ фииансовымъ вопросомъ. 
Для полуобработанныхъ предметовъ уже создается коллизія 
между ихъ производителями и фабрикантамй — ихъ потребите-
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лями. Зд сь важно установить правильное соотношеніе между 
обработаниыми і-ізд ліями и полуфабрикатами. Поощреніе про-
мышленносги лучше всего достигается постепенно, а не одновре-
М ННЫІІЪ облолсеніемъ фабрикатовъ и полуфабрикатовъ. Подъ 
( ііыо яроизводствъ фабрикатовъ, покровительствуемыхъ пош-
линой, сами собой разовыотся производства и полуфабрикатовъ. 

Ввозъ обработанныхъ изд ліи долженъ быть пропорціоналенъ 
степени покровителыітва національцаго производства, въ какой 
9то производство нулодается, чтобы не пасть въ борьб съ соперни-
чающей иносгранной промышленностью. Пошлины на обработан-
іі ыя нзд лія не должны быіъ слишкомъ высоки, чтобы исключать 
ниостраішыс товары и уничтоясать стимулы кюнкурренціи, и не 
доллшы быть настолько малы, чтобы подчинять внутренніе рынки 
господству иностраннаго производства. 

Другой д ятель тарифной реформы Гагемейстеръ написалъ , 
і.нигу „0 теоріи налоговъ" (1850 г.), гдЕ^изліиасті, ирпнцішы 
таможеннаго облсшенія. Надо, говоритъ онъ, различать товары, 
і̂ лавное значеніе которыхъ состоитъ въ доставленіи цохода государ-
отву, отъ другихъ, ваяіныхъ и въ шшхъ отношеніяхъ. Къ первымъ 
Гагемейстеръ причисляетъ во предметьт роокоши; пред лъ ихъ 
обложенія обозначается точкой, когда контрабанда превозмогаетъ 
іаможенный надзоръ, или когда потребленіе товара падаетъ въ 

ущербъ доходу. Источникомъ дохода зд сь могутъ служить: сахаръ, 
кофе, чай, растительныл масла, пряности, вина, фрукты 1 ) . Мен е 
иа кпы въ финансовомъ отношеніи, по словамъ Гагемейстера, ино-
странные товарі.і, которые составляютъ необходимую жизненную 
потребность или первоначалыіый матеріалъ для промышленности; 
стспень облоясенія первых7э завігситъ отъ налоговъ, взимаемыхъ 
съ однородныхъ предметовъ внутренняго производства, а пошлина 
со вторыхъ допускается только въ томъ случа , если промышлен-
ники, въ нихъ нулсдающіеся, пе работаютъ на вн шній рынокъ. 

Въ другихъ своихъ сочішеніяхъ 2) Гагемейстеръ развиваетъ 
теоретичесіае взгляды на ярогекціонизмъ. Авторъ подчеркиваетъ 
значеніе обрабатывающей тгромышленности, какъ важиаго фактора 
образованія, культуры и богатства народа. Ни одно обширное госу-
дарство ие мсшетъ оставаться чисто землед льческпмъ, не обре-
кая себя иа в чное нев жество, ибо фабрики служатъ самымъ д и-

! ) Зд сь отразплся взглядъ, распростраисішый въ полоппи XIX в ка, на перпыс 
чстыре товара, какъ иа предметы р^скошп—взглядъ, совсршеішо ошпбочпыіі. 

•'•) „Мысли " зналтешв охранвіельныхъ пошлпнъ", а іакже въ стать „Взглядъ ча 
ііромышлсшюсть п торговлю Россіп", въ ^Русскомъ В стппк " , 1857 г.. I. 
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ствительнымъ ироводникомъ просв щенія во net, классы аарода. 
.']аже сельское хозяйсіво, говоритъ онъ, ояшваетъ .кпиь въ сопри-
іосновеціи съ фабрикаади^ ц р рабатіііваіоіціімп сго сырье. Чі.мь 
п.іи',к потребитель къ ігроизводитолкі оырья, т мъ ато выгодн е 
ьъ смысл экоіюмііг издержекъ церевцзіш малоц нныхъ товаровъ. 
Землед льцу иужиа близость (і(иті|иіы\ь рынковъ, оозДава иыхъ 
промышлениостыо и торгоилей. ОИЬПЧІ.МІ. доіаіааііо, что землед ліе 
оовсршенствуотоя то;іько иовм стпо съ усд хамн промышленности. 
Такъ какъ не вс государстііа паходятся въ одііпакоиыхъ естіч-тисіі-
nwxj., ио.иітіічсскихъ и хозяйствснньтхъ услоиіяхъ, то для воіцврре-
иія у себя какой нибуда отрасли проліышленности иеобходіі.мо ока-
зать ей м ры поощренія и цокровит льотва. Къ числу такихъ м ръ 
относится огражденіе тузс.мпоіі промышлонности отъ сойерниче^ 
с.тва иностранной посредствомъ запрещ нія ввоза вши обложічііи 
ііііос.траииыхь товаровъ поиілина.мп; ц лью этого ограждічіія явля-
ется обезпеченіе туземнымъ пзд ліямъ сбыта ііа внутренцемъ 
рынк . 

Въ общемъ къ іюкровііті іы-ттчиіоіі систем Гаремейстеръ 
ОТНОСИТСЯ ДОВОЛЬНО СКвПТИЧОСКИ. ПокрОВИТСЛЬОТВеННЫЯ ИиіИ. 111111,1 

обходятоя казп u народу нссравнеііно дороже всякаго прямогсі де-
нежнаго пособія—казн потому, что она лищаетоя дохода, иароду 
ІІОТОМ5Г, что даетъ искусствеццое и вдсто цротцвоестеств нноо па-
иііавленіе его иромыііілошіой д ятельности, застаііЛіія уиотреб-
лять трудъ и каішталъ па іісиіюизводитс.іі.ііыя предпрщтія. К'і> 
тому же охрана идетъ обычію цдетъ дальше своеіі ц^ли. Трудъ, 
не врзбуэддаемьш соревногіаіііеі п., обходится дороже и мен е цро-
изводителенъ, ч мъ трудъ въ монополыюй обстаікжк-Г». Пріімп.і-
легія, создавасмая тарифомъ для каісоіі анбудь отрасли промыпі-
ленности, обраіиасгся въ ущсрбъ т хъ, кто не иользуется такпмъ 
преимущоотвомъ: обложеніе пряжи вызываетъ затрудненія тка-
чсіі, обдоясеніе угля—затруднені фабриі^антовъ вообще. Гагемей-
отеръ ос.иарііііастъ мн ніе, что охранительная cniTCMa нужна для 
пасаждеиія иоиыхъ отраслвй про.мышленности. Каждая страна, 
юворитъ онъ, им етъ естествопныя ігреимущества въ пронзвод-
ств опред ленныхъ видовъ товаровъ и не можетъ производить 
воякіе товары. Въ государств , которое со дцня тъ въ себ вс 
уиіовія къ усп шному развитію промышлшшости, т отрасли ея, 
которыя свойственны етран , привыотся въ пей и безъ всякаго 
иоощренія. 

Но бываютъ случаи, когда приходится д лать н которыя 
отступлсиія отъ указаииыхъ тооретическихъ началъ. Сюда отно-
сятся случаи, когда п()омыиілсииооть давностыо и прежней систе-
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моіі покровительства пріобр ла ирано па тамои снную охрапу. 
Такова Россія, им вшая запрстительнын таі»ифъ съ 1822 г., подъ 
вліяніемъ котораго многія отрасли промышленности сд лали за-
м чательные усп хи. Зд сь приходится по возмоясности согласо-
ІМІТЬ выгоды фап])икаіітовъ съ лользой потребителсй, гюддсржииая 
(гірас.пг, которыя іюдаютъ падеясды на самостоятельное развитіе. 

При ІІ|ІІГ.Мг.іимпи покровительственлой системы, говоритъ Га- •/ 
гемейстеръ, аужно ігм ть въ вііду сл дующее: 1) тамоясенная 
охрана должпа быть временрой, только до срока зр лости и укр п-
лёШя прбмыйілейностй; 2) право на особую подцержку могутъ 
и.мі гь только т производства, которыя подаютъ основательную 
йадеЖду на то, что со времейемъ они будутъ въ состояіпіг выдер-
ікивать инострапиую конкурренцію; наибол е ц лесообразно покро-
Ёительствр т хъ отраслей, которыя способны развивать въ народ 
иаучныя зяанія, іюбуисдать его къ д ятельности, давать занятія 
наибольшему чиелу лтодей и сод йствовать скор пшему образова-
ііікі кашггаловъ; было бы весьма неблагоразумно искусственно со -
давать Ясйзнь и ириилекать значптельное населеніе въ такія 
отраслй промышленности, которыя не им ютъ шансовъ развитія; . 
3) разм ры таможенной охраны не должны доходить до полнаго 
запрещенія ввоза инострашіыхъ товаровъ, чтобы не лишить внут-
ренйюю иромыиьпчгаослъ Ягивительной силы соперничества; та-
рифъ долженъ уравнов шпвать ц ны ту^ёмныхъ прожзведеній съ 
иностратп.і.ми. По м р уьр ІИІ.КМІІЯ промышленности пошлины 
долясиы ионпжаться. Одшгаъ изъ оамыхъ в рныхъ указаній для 
опреД ленія разьі ра охранительной пошлины слуяштъ контра-
банда; значительная контрабанда, обходя правилыіую торговлю и • 
уиичтожая охранительное д йствіе тарифа, доказываетъ чрезм р-
ность таможенныхъ пошличъ. Наши таможенные чины утверж-
даютъ, что пошлпна на мануфактурные товары свыше 30—35% 
ц ны стаиовится нод йсгвительной всл дствіе развптія контра-
баиды; такой разм ръ обложенія является пред льнымъ для ТІса-
ней. Одігако правительство часто устанавлііваетъ чрезм рную 
охрану, которая лишаетъ производителей побуяоденія, создавае-
маго соревнованіемъ ст. іпюстранной, бол е совершенной промыш-
леиностыо; 4) фабрикантамъ иужно предоставпть возмояшость 
пріобр тать самымъ дешевымъ сітособомъ пуясныя имъ сырыя 
производонія, машшіы, орудія и пр. Гагемейстеръ д лаетъ при 
этомъ оговорку: тамъ, гд промышленносіъ уэке создана искус-
ствонными м рами, пі)им неніе указаішыхъ пачалъ доляшо по 
необходимости подчиияться соображеніямъ о существуюіцихъ инте-
ресахъ и им ющейся промышлеиности; въ такомъ случа вии-
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маніе къ затраченнымъ каниталамъ и рабочимъ силамъ застав-
ляетъ продолжаті. таможенную oxpanj . 

Согласно Бысочайше утвёрждепному 17 aii|it>,ui 1845 г. мн -
нію комитета графа Орлова было поручено особиму комитету изъ 
чішовниковъ миішстерства финансовъ, х^сударственыхъ н.му-
ществъ, иностранныхъ д лъ и внутреннихъ д лъ произвости „ком-
мерціальное" изсл дованіе Россіи съ точки зр пія таможешіаго 
тарифа, „въ впдахъ соглашеиія выгодъ сельскаго хозяйства, тор-
говли, промышлеііности и таможенныхъ доходовъ пмперіи". Коми-
тету было предоставлено право приглашать для объясненій заслу-
вающихъ дов рія купцовъ н фабрнкантовъ. 

Этому же комитету, по Высочаншему повел нш 7-го ноября 
1847 г. 1), было поручено поручепо разсмотр ть таможеішый 
проектъ Тенгоборскаго и выработать окончателыіую cxeMjr тарифа. 
Пілі этомъ въ особую обязанность членовъ комитета отъ министер-
ства финансовъ было вм нсно наблюденіе, чтобы предполагаемыя 
изм ненія тарифа не могли причіпшть подрыва русскимъ маиу-
фактурамъ или проіпвести значитолышй ущербъ въ таможен-
ныхъ доходахъ. 

Въ виду того, что этотъ тарифъ представляетъ первый серьез-
ный шагъ въ преобразованін нашей таможенной системы, особенно 
интересенъ составгь комитета. Въ него входили:. предс датель мо-
сковскаго отд ленія мануф. и комм. сов товъ бар. Мейендорфъ, 
членъ ученаго комитета мшіистерства финансовъ Самойловъ, віще-
директоръ департамента вн шией торговли Грошопфъ, началь-
никъ отд ленія того лсе департамента Ильинъ, представитель отъ 
министерства иностранныхъ д ль гр. Нессельродс, начальникъ 
отд ленія хозяйствениаго департамента минпстерства внутрен-
нихъ д лъ Милютинъ и директоръ департамента сольскаго хозяй-
ства министерства государсівеиныхъ имуществъ Левшинъ. Кром 
того въ комитет участвовалъ и составитель таможеннаго ироеігта 
Теигоборскій. 

/ Конецъ 1847 и на-іало 1848 гг. были посвящены комитетомъ 
разсмотр нію проекта Теигоборскаго и выработк таможсіпгыхъ 
ставокъ по отд льнымъ статьямъ./Уже въ апр л м сяц 1848 г. 
министръ фиііансов'іі представилъ Николаю I докладъ о ход заня-
тій комитета. Какъ видио изъ доклада, комитетъ поставилъ себ 
сл дующія ц ли: 1) упрощеніе статей тарифа, 2) установленіе 
лучшей классификаціи товаровъ съ установленіемъ пошлинт^ 

! ) Архпвъ Гос. СОБ., 1850 г„ деп. эжон., Дг 108. 
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бол е соотв тствующихъ ц нности облагаеыыхъ предметовъ, 
3) поощреиіе внутренней промышленности путемъ развитія ино- ( 
странной конкурренціи и путемъ уменьшенія пошлинъ на сырые <j 
и вспомогательные матеріалы для промышленности, 4) отм ну ^ 
вс хъ запрещеній ввоза, ненужныхъ по какимъ либо важнымъ 
сообііалсеніямъ, 5) пониженіе т хъ чрезм рныхъ пошлинъ, кото-
рыя превосходятъ нулсную степень покровительства туземной 
промышлеішости и вредятъ торговл и доходамъ казны всл дствіе 
поощренія контрабандьі, 6) облегченіе путемъ указаиныхъ пре-
образованій потребителей и развитіе вн шней торговли увеличе- ^ 
ніемъ количества обращающихся товаровъ, накоыецъ, увелжченіе 
дохода казны допущеніемъ къ привозу товаровъ, совершенно зап-
рещенныхъ или ие ввозившихся благодаря чрезм рно высокимъ 
иошлинамъ или же водворявшііхоя въ имперіи тайно путемъ кок-
трабанды. 

^Вообще комитетъ цтрелшлся подготовить постопенный пере-
ходъ отъ запретительной системы къ систем ум реннаго покро-
вительства^/" 

По этому поводу докладъ говорилъ: „съ одной стороны нужно 
сохранить народному труду сильное локровительство для т хъ 
цредметовъ; которые составляютъ главную часть общаго потребле-
нія, а такж для вс хъ отраслей промышлепности, зашшающихъ 
большое число рабочихъ рукъ или употребляющихъ большіе капп-
талы, съ другой стороны надобно охранить казну отъ значитель-
ныхъ іюжертвованій, которыя не моглн бы быть скоро возм щены 
усиленіемъ привоза. Въ силу этихъ соображеній тарифный коми-
тетъ удерживался отъ продложенія чувствительнаго поииженія 
пошлинъ на такіе предметн привоза, которые доставляютъ глав- > 
ную часть таможенпаго дохода, и отстуштлъ отъ сего только въ ^ 
т хъ случаяхъ, гд ясно открывалось, что высота пошлины огра-1 
шічивастъ потреблепіе и уменьшаетъ правильиый привозъ wbj 
пользу контрабанды" ' ) . 

На всеподданн йшемъ доклад министра финаисовъ о рсзуль-
татахъ работъ комитета 23 апр ля 1848 г. была положена Высо-
чайшая резолюція: „1) сообразшъ, не иолезно ли будетъ главн й-
шія статьи проекта разсмотр ть особо иазначешіымъ почетнМ-
шимъ лицамъ изъ купцовъ п фабрикантовъ, съ т мъ, чтопы онй 
откроигііио и добросов стно (ді.лалп свол прим чанія. 27 Пони-
женіе пошлииъ съ фабричныхъ изц лій можетъ быть допущено 

!) Представлепіе министра фшансовъ Государственному Сов ту. Арх. Гос. Сов., 

1850 г., дсп. вкон., Лг 108. 
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тодько въ гаксй степенжі мтобы. это не могл'6 повести къ улкчгыпе-

N нію нисіа рабочпхъ. 3 ) Им ть въ шгду, удобро лн будетъ и когда, 
оудя по ходу политическихъ обстлітсльствъ, ввести новый та-
\п\фъ" г). Посл этого минисгръ фішаисовъ распорядился раз-
смотр ть в .мііпцстерств финаисовъ подъ собств ннымъ наблю-
деніемъ выработаиный Таміоженный [гро ктъ, для чего между фб-
чимъ было приглашено н сколько видныхъ петербургскихъ куи-

У цовъ и фабрикантовъ. Минштерскоо Ьов щані признало нужиымъ 
/ ограничить сбавку пошлииъ противъ проекта „въ видахъ остороік-

ности, дабы но ітоколебать многосложныхъ и разнообразныхъ иитп-
ресовъ иародной промышленности, образовавшихся подъ влііяніемъ 
нын шнейтарифігой систеМыі п н причйнить вн вапнаго хіцсрба 
въ таможенномъ доход ". Исходя изъ этого припципа, министер-
ское сов щаніе полагало: 1) сохрашіть нын шнія пошлииы ире-
шіущеотвсшю на т предметы потребленія, привозъ которыхъ но 
уменьшагтся; 2) понизнть пошлины въ меньіпеьгв иротивъ проекта 
разм р съ лредметовъ роскоши и оъ такихъ отатёй, привозъ ко-
торыхъ едва ли можетъ скоро уволнчиться въ достаточной степени 
для возм щенія ущерба казны въ таможениомъ доход ; 3) для 
коддержанія т хъ сітрабл Й фабричной и заводбкой про і̂ьгшлвн-
пости, которыя до сжхъ іюрь были охраняомы въ тариф и (мі№ 
пуждаются въ покровительств пршлинъ, ограшічить обавку ЙХЪ 
in, томъ предположоиіи, что дальн йшое пониженіе пошлниы, если 
оно по опыту окалсется нужиымъ, можетъ быть впосл дствіи допу-
щено безъ особаго ноудобства. По мн вію этого сов щанія, въ сі -
ча слишкомъ крутого перехода отъ высокихъ пошлииъ къ бол ё 
у.м решшмъ вредъ, могуіціл произойти отъ того для ввутренней 
промышлениости, было бы трудно исправить возвышеніемъ вновь 
таможенныхъ йошлинъ, т мъ бол е, что подобйое изм неніе попі-
ЛИВГБ могло бы коколебать дов ріе къ охранительной систем 
имперіи. 

Такимъ образомъ участіе представителей торговли и промыш-' 
ленности въ сов щаніи .мтт'-горства финансовъ отразилось на 
сокращеній кошЛинных'!. сбавок'і., предаоложенныхъ тарифнымъ 
i.dAin r'.'Tohu-. Благодаря этому, по разсчетамъ министра финацсокь 
уменьшеніе таможеинаго дохода составило бы, по сравненію съ 
1846 г., только суммэ въ 720.211 руб., которая почти ц лшсомь 
должна была бы покрыться иредположентіымъ министромъ повы-
шёніемъ обложенія хлопка съ 25 коп. до 1 руб. оъ пуда (чта 
дало бы увеличеніе дохода иа 521.218 руб.). 

О Цредставлепіе министра фііпаіісовъ Государственному СоігІ.ту 31 мап 1850 г. 
Архпвъ Гос. Сов., 1S50 г., М 108. 
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Независимо отъ разработки таможеннаго проекта, ко.митетъ 
долженъ былъ заняться объединеиіемъ таможенныхъ тарифовъ 
JLMIICJUII и царства польскаго, которыедо того времени были еамо-
стоятельными. Въ ц ляхъ объединеиія министорство фииансовъ 
прладада: 1) уравнять пошлины по н которымъ статьямті no сухо-
цутной границ і насколько возможно, съ тоы, какая взималась 
въ царотв ішльскомъ; 2) уменьишть по сухопутному привозу 
пошлину съ такнхъ предмстовъ, на которые по иривозу морсмъ 
ярсдіюлагается удержаніе пошлины въ нын шнемъ разлі р или 
попиженіе ея въ меныпемъ разм р противъ проекта, ибо эта 
•сбавка с-.ъ товаровъ по сухспутному привозу сверхъ облегченія 
торговли царства польскаго иослужитъ къ уменьшенію коптра-
^анды и усилитъ наши пограничныя сношенія съ Австріей п 
Пруссіей. 

19 января 18-JO Г. министръ фіінансовъ с.ообщилъ объ этп ь 
•соображеніяхъ нам отнику царства польскаго, которыіі назначл.ІІ> 
•оооОый комлтетъ для разсмотр нія этого вопроса. Вскор посл 
того нам стникъ сообщилъ министру, что „въ виду окончаиія 
цонтракта съ Авсгріей о доставк соли въ апр л 1852 г. и съ, 
адмшшстраціей табачиыхь доходовъ царства польскаго о продаж 
табаку въ август 1852 г., сиятіе таможенной линіи ліелсду импе-
рівіі п царство.мъ польскимъ безъ значительпаго вознаграждепія 
^а расторженіе этихъ контракховъ не лГогло бы посл довать ран е 
1853 года". По доклад этого Императору Николаю I посл дпій 
положилъ такую резолюцію: „Повторяю Мою непреы нную волю, 
чтобы д ло было неотложно кончено такъ, чтобы тарифъ былъ вве-
.денъ и таможті переведены къ 1 января 1851 года". Во исполне-
ніе Высочайпкій воли министръ финансовъ внсч-.ъ въ Государствен-
ный Сов тъ 31 мая 1850 г. цроектъ таможениаго тарифа съ свои.мл 
зам чаиіями, зам чаніями нам стника царства польскаго и дру-
ги.ми им ющпмися матеріаламл. 

Департамонтъ государственной экоиоміл Государствепилго 
-Сов та подвергъ представленный проектъ разсмотр нію въ зае -
даліяхъ 19, 26 августа, 1, 7, 9, 11 и 20 сентября того же года. Въ 
общсмъ собраніи Государственнаго Сов та таможенный тарифъ 
•былъ разсмотр нъ 25 и 28 оентября 1850 г. и зат мъ утвержденъ 

кочайшей влаотыо 13 октября 1850 года ^). 

1) Въ еентябр 1850 т. авптрііское ітравптельство обратилось къ русекоку сь хода-
ктвомъ объ умеиыиеніп іі которыхъ ііошлинъ па ввозпмые товары, ооі.іиая за это 
ілать скидки въ своемъ тариф па сырыя ироизведепія Россіп. Мияистръ финансовъ 
і тилъ, что предположеішьпш въ повомъ тарпф сбавками желаяія австрійскаго пра-
гельства виолн удовлетворяются. (Архпвъ Деиарт. Торг. и Мануфіакт., I "і і.. I столъ, 
50 г, № 81). 
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Интересны соображенія департамеита экономіи, высказашіыя въ 
пользу бол е свободііой торговли ^). „Запретительная система, го-
ворится въ журнал департамента отъ 19 августа, введенная въ 
Россіи съ 1822 года, возбудила иародиую предпріі-шчивость почти 
во вс хъ отрасляхъ фабричиой, заводской и ремесленной промыш-
ленности и привела къ возншшовенію многихъ фабрикъ и заводовъ; 
однако достшкеиіе этой ц ли было сопрялшно съ огромными по-
жертвованіями съ одной стороны хтравительства въ финансовоиъ 
отношеніи и оъ другой ст.ороны потр бителей въ матеріальномъ 
отношеніи; все государство оставалось въ теченіе мнопіхъ деся-
тил тій данникомъ изв стнаго числа производителей, всл дствіе 

і чего за самые общеупотребительные товары иародъ платилъ на 
60—100% дороже въ тіользу фабрнкантовъ. Вм ст съ т мъ за-
претительная система открыла широкое поле контрабанд , проыз-
водившейся открыто и въ болыпихъ разм рахъ, въ подрывъ закоп-
пой торговл ; образовались даже страховыя компаніи для тайнаго 
водворенія въ Россіи товаровъ, запрещоиныхъ къ ввозу или обло-
женныхъ высокой пошлиной. Даже съ точки зр нія защитшшовъ 
запретительной ситемы, посл дняя должна быть временной м рой, 
соотв тственно развитію отд льныхъ отраслей внутренней про-
ыышлениости. Опытъ доказалъ, что неііом рное возвышоніе пош-
линъ и запрещеніе ввоза ліногихъ товаровъ послул<или поотцре-
ніемъ контрабапды, что облоікеніе превышаетъ по н которылъ 
статьямъ пред лы должнаго покровительства и поддерживаетъ 
въ производителяхъ, въ ущербъ потребтітелямъ, безпечность въ 
усовершенствоваиіи изд лій и страсть стяжапія большихъ баіэы-
шей при отсутствіи всякаію вн шняго соревнованія. Благодаря 
этому, русскія изд лія во многихъ отиошеніяхъ отстаютъ отъ ино-
странныхъ и оказываются дорожо ихъ. Теперь наступило время 
дать бол е простора нашей вн шней торговл и посредствомъ со-
ревнованія побудить фабрикаитовъ къ улучшенію изд лій и поіш-
лсенію ц нъ для облегчепія потребителей. Ц лыо реформы явля-
ется ограниченіе запретителыюй системы и установленіе охраші-
тельныхъ пошлинъ сообразпо иастоящему ходу наіпей промыш-
.кчіности и изм неніямъ въ ц нности облагаемыхъ товаровъ". Де-
партаментъ экоиоміи выразилъ свое согласіе на предположенія 
тарифнаго комитета понизшь т пошлины, которыя своей высотой 
превосходятъ степень благоразумной охраиы внутренней промыш-
ленноети, въ напрасное отягощеніе потребителей, или способ-
ствуютъ ісонтрабанд и которыя могутъ ^ыть возм щенЫ увелй-

') Лрхпвъ Государственігаго Сов та, деп. экон., 1850 года, № 108. 
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ченіемъ сборовъ отъ разр шенія къ ввозу запрещенныхъ товаровъ; 
Въ то же время, допуская, хотя и въ ограпичениыхъ разм рахъ, 
і-оперничество шюстранныхъ товаровъ, тарифъ, no мн нію депар-
іамента, им етъ въ вкду облегчшъ фабрикантовъ пониженіелъ 
пошлинъ на сырые и полуобработаниые матеріалы, на орудія и 
машииы. 

Общее собраніе Государсхвениаго Сов та разд лило мн иіе 
департамента экономіи объ основашяхъ іюваго тарифа, „им ющаго 
ц лыо согласить таможенный доходъ съ пользами нашихъ фаб-
рикъ и заводовъ и съ выгодаіМИ потребителей". 

Птакъ, общія соображенія тарифнаго комитета и Государ-
ствеинаго Сов та своднлись къ необходимости перейти отъ край-
к й запретительной сі-істемы къ сшлем охранятелтьной, ири ЕЕО-
торой подцерживается достаточное покровительство ввутренней 
промышленности, ио въ то же время ириіпг.маіотея во вннманіе 
инторееы государствеішой казны и потребителсй. 

Насколыш осторожна и у.м ренна была эта первая тамп ксп-
иая: реформа въ дух свободной торговли, видно изъ ближайшаго 
разсмотр нія ОТДІ ІІ.ІІЫХЪ статеіі тарифа г ) . 

§ 2. Отд лъ ж и з н е н н ы х ъ п р н п а с о в т : . 

Остановимся сначала па отд л жизненныхъ припасовъ, гд 
пониженія пошлинъ были ггроведены съ особой осторожиостыо въ 
т хъ видахъ, чтобы не нанести ущсрба таможенньгаъ доходамъ. 
Въ этомъ отд л тарифныті комитетъ поставилъ себ ц лыо: 1) 
упростить тарифъ; 2) отм ішть заярещенія-, не оправдываемыя 
важными гіричііііа.міі; 3) уменьщить т пршлины, котррыя по 
своему несоотв тствію съ ц лой товаровъ сод йствовали контра-
банд ; 4) ио возможности согласить выгоды потребителей съ фи-
скальными вштересамн казны; 5) оставить высокія ПОШЛІІІІЫ 

только для т хъ товаровъ, которыс даютъ значителышй доходъ 
плш требуютъ сохраненія высокихъ пошлинъ въ видахъ покрови-
тольства внутреннеліу производству. 

' По ц лому ряду статей были сохранены прежнія пошлины. 
Въ т хъ видахъ, ч ч т о б ы н е у м е н ьш и т ь т а м о ж е н-
и а г о д о х о д а, были оотавлены noiujranbi на перецъ no мор-
і кому ввозу (3 руб. 20 коп. съ пуда), на миндальныя ядра (2 руб. 
пудъ), портеръ (йъ бочкахъ по 45 руб. за оксофтъ, въ бутылкахъ 
по 35 к. съ бут.) и виноградйия вина (вообіцо по 48 р. за оксофтъ, 

] ) Архпвъ Гос. Соь та, 1?50 г., J6 І".4. см. объяснят. за іку тарифнаго комі 
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австрійскія ii венгерскія вина на австрійской праннц йо 15 руб., 
молдавскія, валахсі.ія и греческія вина аерезъ южнуіо границу 
24 руб., щаішанское по 90 к-оп. ci. бутылки, [Грочія иёпщпучія 
иііма по 50 коп. съ бут.). Правда, комит та прйшавалъ чр ам р-
ікіс.ть сущестлукиіиіго абложвнія напитковъ, достйгаіощаго .100— 
150% ц иы товара, и желательность его пониженія для раввитія 
мхі. дотребдевдя, ио не рискнулъ осуществить это ггониженіе нзъ-
аа (іііпіаіісовыхъ соабраженій. 

Въ виду пониж нія иоіплііпы па кофе съ 6 р. 16 к. до 3 руб. 
70 коіі. въ 1846 г., KOMIITCT'I. ЬотавилЪ эту поол дііюіо с.тавку бпъ 
изм ненія; однако (іризнавая, что она по сво й высот (6091 
ц'1,>т>і)представляетъ значіітсчыіуіо премію для контрабанды, оиъ 
ходатайствовалъ о сбавк до 2 руб., когда это гіозволятъ фйнансо-
выя обстоятельства. 

Дал е сохранена прежияя иошлжна иа устрицы (5 руб. съ 
бочки въ 2 анксра) въ вмду ея пезначительности и иъ виДу того', что 
ея тюншкеніе не увеличитъ [іотребленія. 

По ум ренности отавокъ сохраиенн аошлины па ваниль 
(14 рублей за пудъ), райокіе и гранашовые яблоки (,(.)() коп. 
съ яуда), апельеины п лимоны (80 коп. съ яищка въ 
300 штукъ), св лии виноградъ (3 і)уб. съ иуда) ' ) , горчнчное 
с мя (25 коп. за пудъ), анчоусы (2 руб. съ пуда), треску (5 коп. 
за П5гдъ), сельди (англійскія и шотландокія по 1 р. 30 коп. съ 
бочки в̂ ь 9 пуд., норвеясскія по 35 коп., голландскія по 2 руб. 85 к., 
прочія по 90 коп.), рисъ (60 коп. съ пула моремъ) к саго (1 руб. 
50 к. съ пуда). 

По соображеніямъ покровительства внутреннему производ-
ству тарифный ко.митетъ оохрашілъ д йствующук» пошлину на 
хм ль (1 р. 45 кон. съ пуда), вопреки мн нію составителя проекта 
Тенгоборскаго, предлагавшаго пониженіс ея до 75 коп. 

Въ виду псресмотра въ особыхъ комтгссіяхъ еоляиого устава и 
вощюс.а о сахарной промышленностй были оставлены прелгнія 
пошлины на соль во вс порты, кром йортовъ Архангельской гу-
берніи 2 ) , и на сахаръ-сирецъ (вообіце по 3 руб. 80 коп. тіудъ, въ 
Петербургскій портъ 3 р. 20 к.). 

}) „Существуюшая иошлпиа, no цризланію тарпфпаго комитета/, ие рбремеіштельпа 
для этого предмета роскошп п «МІІСТ , уравпов шлваетъ ц пу нііостраііпаго випограда п, 
астраханскіімъ и крымсішмъ, проьоиъ котораго очспь дороп." (Объяснвтельная лаіиіска, 
№ 94). 

-) Соль облагалаіі, тавъ: арквоаииая къ парт^иъ Цеіорбургской губ., къ таможняиъ 
Бессарабской губ. и по сухопутной грамнц , кром прусской, 40 к. оъ иуда, по прусской 
границ 32 коп., къ портамъ ирибалтіііскихъ губериііі и въ Нарну 29 коп., въ порты 
Арханіеіьской губ. бозпсііилиііііо вмвсто іірелліихъ 20 к., пиоэт. лъ черноморскіе порты 
остался запрсщенпымъ. 
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Хогя Тенгоборскій іг цредлагаяФ умснытпъ пошлииу иа та-
ракъ, іп ц дяхъ умоиі.-шеиія котрабапды, однако колштетъ сох|т-
ІІІМІ, (•> іцссти.х іоіцу.і' станку ізъ шіду повышенія въ 1850 г. акциза 
па нпутікчтііі тапакі. Такимъ образомъ на табакъ остались сл ду-
киція ЛОІІІЛІПІЫ: мъ .тшстахъ и папушахъ со стебелъками 6 руб. за 
и\.і,ъ, in, листахъ, очищошшхъ отъ стебельковъ, 12 руб., куритс.іь-
т.ііі і,;|іоіііі'т.пі турімікііі 12 руб. пудъ, воякій прочій куритолыіый 
крошоішй 00 кои. фунтъ, табакъ въ сигарахъ 2 руб. фунтъ іпоха-
Tisu.m.iii то[)тыіі нсяк-ііі 1 р. 70 к. фунтъ. 

Пстаіі.іеиы кром того прежиія аошлины иа л а м р о и ы іі л и с т ъ 
( Ір. 90 к. иуді.). ор хп прп морокош. іі]шііо;! (75 іааі.). л а вров.ы я 
и рыболовньш ягоды (1 р. 50 к. съ иуда). с у х і е ф р у к т ы и я г о д і.і 
въ приврз въ 'і рноморсвіе, азавсвіе и дуііаііскіс порты (95 к.), д е р е -
и я іі н о е м а с д о ]І Ъ б о ч к а х ъ (1 р. 85 і;. съ пуда ). к а к a о в ъ з е р-
н а х ъ ири морскомь ввоз (3 р. пудъ), иа р о ж ь, я ч м е в ь п к у к у -
р j з у (моремъ изъ Пруссіп 1 руб., изъ друптхъ м отъ 2 руб.. сухопутно 
20 ROB. еъ чстіичіи ), и ]> о с о ( морещі изъ Цруссіи 1 р. 25 і;.. і т , другихБ 
м стъ 2 p.* 50 к., сухопутію 25 к. еъ четисртп ). п ш е н и ц у. и 0 л б у, 
г о р о х ъ, ч е ч е л и ц у п т у р е ц к і е бобы (моремъ изъ Цруссіи 
1 р. 50 к., п;гі. другпхь м стъ 3 p., сухипутіт ЗОкоп. еъ адтв рти ). о в с ъ 
п г р с ч и х у (моремъ изъ Ирусоіп 75 воц., іпъ другихъ м ста 1 р. 50 і;.. 
рухопутцо 15 к.). к. и р и ц у , к а с с і ю и ва рда ио in. ігри морбкомъ 
ВВОз ( 5 руб. СЪ муда ). па .1 и м о м н у Ю, а п с .1 Ь С и п 0 В у ю п ІІ 0 м 6-
р а н ц е . в у ю к о р к у сухую не въ сахар (20 коп. съ иуда) и фрукты 
густовареные безъ сахара при сухопутномъ ввоз (5 кои. сі. фунта ). 

По ряду статой отд ла жизненныхъ припасовъ были од йаны 
ионижейія. 11а айву пошлина понижсиа съ 60 к. до 40 к. за лудъ, 
въ виду облоясенія ея въ Царств Подьскомъ вс го въ ралм іі 
26-/з коп. іі въ виду широкаго ея распространенія срсди иаоелейія 
Новорос.сійскаго края. Ставка на скотъ при морскомі, прйвоз 
понижена въ вицу ШІЧТОЖІІОСТИ ввоза и пр обладапія вывоза 1). 
Пошліша на икру, Kdi-b въшозимый товаръ, повижена оъ 6 руб. до 

2 руб. за пудъ, тоже на медъ-сирецъ и медовцю патоку. (вм сто 
2 руб. по 1 руб.). Для масла коровьяго и овечьяго тарифііый КО.МІІ-

тетъ сохранилъ пошлнпу въ 40 к. пудъ, установленную для Гер-
мапіи и Австріи, для всей сухопутной границы, а для морской гра-
ІІІІЦЫ И|)ІІІІЯЛЪ ставку въ 2 руб. (вм сто 5 р . 80 к . ) , им-Імі въ ииду 
іюкровительство это.му продукту (•('.•ц.скаго хозяйства ггротиБ^ мор-
OKOYO ввоза изъ Голлаіщіи и с верной Германіи. 

г ) Иыённо, пошлша на воловъ и быкопі, вошіжвна оі ?0 к. до 30 к. эа ниуку, ва 
коіюкъ съ 30 к, до 12 і;.. на иелкіи скота съ 8 к. до 5 кои. 
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Въ виду несоотв тствія высоты погилины съ ц ной товара 
ітошлины былн пошіжены для сидра (съ 48 р. до 24 р. за оксофтъ 
и съ 50 к. до 3 р. за бутылку) и для шеколада до 30 коп. за фунтъ 
при морскомъ ввоз и 20 коп. прп сухопутномъ; прежняя пошлпна 
въ 1 руб. 20 коп. составляла, по разсчетамъ комитета, до 200% 
ц ны и превышала пошлину на какао въ 15 разъ, тогда какъ пере-
работка какао въ шеколадъ схоитъ незиачителыіыхъ расходовъ. 
Дал е по той же причии пошгжены ставки на сыръ по сухопутной 
граш-щ съ 5 руб. до 4 руб. пудъ ^ , па каштани, кокоси и турец-
кге рожки (съ 70 коп- до 60 к. за пудъ), иа ир хи по сухопут-
иой границ (вм сто 75 коп. по 60 коп. пудъ), св жіе фрукти 
(в.м сто 1 руб. 60 коп., составлявшихъ 100% ц ны, до 1 руб. 20 к. 
яудь), маринованиие фрукти (вм сто 35 коп. въ ліікерахъ и 70 к. 
въ уксус по 20 коп. фунтъ), сухіе фрукти (вм сто 1 руб. 85 коп. 
по 1 руб. 40 коп. въ балтійскихъ и б ломорскпхъ портахъ и 95 к. 
по сухопутной границ ), фрукти густоваренные безъ сахара и 
ішстилу (вм сто 50 к. по 30 к. фуитъ моремъ), на оливкп и мас-
лини (вм сто 2 руб. 60 ЕОП. по 1 руб. 60 коп. моремъ и Груб. 20 к. 
сухопутно съ пуда), деревянное масло въ сосудахъ (съ 4 руб. до 
1 руб. 85 коп. пудъ), на пригогповленную горчицу (съ 50 коп. до 
20 коп. фунтъ) 2 ) , на соленую, копченую и мариновиинуп) рыбу 
(вм сто 2 руб. 50 коп., что составляло около 50% ц ны, до 1 руб. 
съ пуда), на картофель моремъ (съ 60 коп. до 20 коп.), соленое 
мясо и колбаси (моремъ съ 3 р. 60 коп. до 2 руб. пудъ, сухопуттю 
съ 3 руб. 60 коп. до 60 коп.)-

Въ ц ляхъ уменьшенія •конщрабтди были понижепы пошлины 
на уксусъ—въ бочкахъ съ 35 руб. до 24 руб. за оксофтъ, въ бутыл-
кахъ съ 45 до 30 коп. за бутылку—и на какао въ зернахъ по сухо-

-путному привозу (съ 3 руб. до 2 руб.). 
Въ виду незначительнаго привоза были сбавлоіш пошлины на 

соления и лшриноеанныя ооощи (съ 24 руб. до 6 руб. иудъ), на 
пагитеты, пряники и коврижки ( по 6 руб. пудъ вм сто 24 руб.)> 
гриби въмасл , уксус и розсол (вм сто 6 руб. 50 коп. по 6 руб. 
пудъ моремъ и 2 руб. сухопутно), иа макароны и вермишель 
(вм сто 4 руб. 60 коп. по 1 руб. 50 коп. пудъ) и копченыя сельди 
(вм сто 35 коп. за 100 штукъ по 40 к. съ пуда). 

!) Тенгоборскііі предлагалъ для сыра сбавку съ 5 р. до 2 p., но комптетъ принядъ 
гтавку царства Польскаго въ 4 р. въ видахъ шікровит яьства внутреннемі сыроваррнми. 
начавпіому развиваться внутри страны. 

-) Тенгоборскій иредлагалъ ставку въ 10 коп., но комптетъ ограшічплся 20 коп. въ 
впдахъ покровптельства внутрспнему пропзводству. 
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Были пониясеньі тамож нныя ставки безъ указанія особыяъ мотпвовъ иа 
сл дующіе товары: а і інсъ съ 1 р. 20 к. до 40 к. пудъ, к а п е р ц ы (съ 
1 р. до 50 к. пудъ), б е к м е с ъ (илп вывареппый вппоградъ съ 60 к. до 
J0 к. пудъ), сухую гор. чицу (съ 20 к. до 5 к. фуитъ), г в о J д п і; у 
ітри сухопутномъ ввоз (вм сто 7 рублей 50 коп. по 5 рублей 
пудъ), м у с к а т и ы й ор хъ п цв тъ (вм сто 9 рублей для 
ор ха п 10 рублей для цв та по 7 руб. 50 коп. моремъ п 
5 р. сухоиутно), к о р п ц у, к а с с і ю и к а р д а м о ы ъ сухопутио (вм сто 
5 p. по 3 р. пудъ), к а л г а п ъ (вы сто 1 р. 10 к. за корень и 2 р. 20 к. за 
тертый калганъ но 1 р. моремъ п 60 к. сухопутно), имбирь, г в о з д п ч -
и ы я г о л о в к и п д р у г і я п р я н о с т и (вм сто 2 р. 50 к. въ кускахъ п 
3 р. въ скобленоыъ и тертомъ. впд по 2 р. моремъ и 1 р. 50 к. сухопутио), 
а р а к ъ, р о м.ъ, и ф р а и ц у з с к у ю водку (вм сто 20 р. 70 к. по 
18 р. 50 к, за анкеръ ), ж и в ы я д о м а ш и і я итпцы (моремъ вм сто 
30 к. по 5 к. штука, сухопутно безііоііілиііпо), г р а п а т о в ы ft с о к ъ 
(съ 60 к. до 40 к. пудъ), с м о р о д и п о в ы й сокъ (съ 4 руб. до 40 к. 
дудъ), к у р и т е л ь п ы й п н ю х а т е л ь н и й табакъ въ кружкахъ, 
руляхъ п каротахъ (вм сто 1 р. 35 к. по 60 к. фуитъ), а н а н a с ы (вм сто 
30 к. ио 20 к. штука), к о р и п к у (въ балтійскихъ и б ломорскихъ портахъ 
по 70 к. пудъ вм сто 1 р. 85 к., въ черноморскпхъ, азовскихъ и дунаііскихъ 
портахъ и сухопутио по 471/2 к. вм сто ставіга 95 к. моремъ п 1 р. 85 к. 
сухопутпо). 

Н которые запрещенные къ ввозу жизненные продукты были 
допущены къ привозу съ обложеиіемъ пошлиной. Таковы пиво въ 
бутылкахъ (въ бочкахъ оно осталоеь запреіцениымъ), облсоженно 
по 35 коп. съ бутылки, и печеный хл бъ, сухари и крендели, 
обложенные по 40 коя. съ пуда, сирой ццкоргй съ пошлиной въ 
40 коп. за пудъ, жженый цикоргй и другія кофейныя суррогаты 
съ 3 руб. 70 коіі. за пудъ. 

Запрещенными къ ввозу были оставлены: 1) хл бное вино, 
спиртъ, медъ и другіе спнртные напитки no условіямъ аитейной 
торговли, съ т мъ, что самп откушцики им ліі ираво выписывать 
изъ-за гранпцы ішостранные напитки съ пошлиной въ 60 коп. за 
бутылку, 2) сушеные грибы no іюлицейско медшцпк-кимъ сооб-
ралсеніямъ, 8) чай no европейской границ въ видахъ іюддержаіііи 
Кяхтинской торговли, им гощей болыпое значеніе для казиы п 
внутренней мануфактурной промышленности, 4) соль въ привоз 
по Черному морю—въ виду охраны добычи соли иа юг Россіи, 
5) сахаръ-рафинадъ. 

Интересны пререкапія, возпикіпія по поводу допущопія ввоза 
рафинада. Тарифный комитстъ призііалъ возможиымъ допустить 
этотъ ввозъ, такъ какъ фабрикіі сосредоточепы въ иоболыіюмт. 
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числ въ Д тербург . потр бит ли теряятъ большой уіцврбъ 
uri, дорргоризны сахара, а казна лишаетоя дохода ОТІ, облоясенІя 
вдоетравиаго рафинада. КомлтЬтъ цр ддагалъ уотановить па рафи-
ііад-ь аошлину въ 5 руб. 40 коіг. при ПОШЛІПГІІ ІІП (•ахарь-сырецЪ 
въ 3 і)уб. 80 КОІІ.; эта ставка составила бы до 150% стоимости то-
вара, что было признано достаточнымъ для рхраны ііро;мышлен-
ІІОСТИ. 

Коммерческіе сов ты и мануфактуръ-сов ты, признавая воз-
можнымъ ввооъ рафппада, предлагали только бол е высокое го 
обложеніе—отъ 5 р. 80 к. до 6 р- 80 к. и даже 7 р. 5 к. 

Мііііислръ финансовъ однако высказался противъ раэр шенія 
ввозя/. Рафинадная премыпшенность, говорилъ ОВЙБ ВЪ овоейъ за-
ключсіііи, даетъ иыгоды мпогимъ родстіичіпымь отраслямъ нро-
ліышлонности; ул е фактъ круіЕнаго раэногласія макуфактурныхъ 
и ішммерческихъ сов товъ по поводу величиііы обложонія показы-
ваетъ трудность р шснія вопрооа; допущеніе рафинада мо кілъ 
ивд тв своимъ посл дствіемъ совершенный упадокъ сахариыхъ за-
водовъ; къ тодіу яве только недавно раар шенъ ввозъ caxapa-cLipHa, 
ревулБтаты кат&раго еще по иыжчіилікч,. Дічіартаментъ экойомів 
Государствениаго Сов та согласчілся съ минжстромъ финлнеовъ 
и прімналъ нужнымъ „еахранить временцо запрещені ввоза рафи-
иада, пока не будутъ приведены въ изв стность посл дствія для 
сахарпоіі иро.мыіи.ичіностн дочно.кчтаго въ 1849 году привоза са-
xapu-tырца". Пакоиецъ, об:цее собраніе Государственнаго Сов та 
н уб дилось доводами въ необходимости чанреіцсчіія ивоза рафи-
иада, однако согласилось лроддаіть это задрещ ще времежно „не 
(•тп.іы о для того, чтобы получпть указанія оиыта ио привоау еъ 
1849 г. сырца, сколько по иодог/іагку въ данную мииуту іютрі-б-
иыхъ св д ній и положителвныхъ даииыхъ и по вграткости остаіо-
щагося для изданія новаго тарифа времени". 

Въ прожнемъ тариф по отд лу жизнеиныхъ нрипасовъ бі.і.кі 
200 статей. Въ новомъ проект тарифнаго комитета осталось 80 
статей, иаъ коіорнжь 74 были обложены пошлинами, одиа была 
безпошлшшой и 5 оставались з.аігрещ ннымв кп. Ефивоау* ІТо дан-
иымъ 1846 года отъ жішичпіыхъ ітрщіаеовъ было получепо тамо-
женнаго дохода 13.570.044 руб. Цредложешшя комитетомъ поіш-
,і,(чіія составили сулшу въ 113.369 руб. (ври іфедцолоа.ммііп того 
.кс разм ра ввоза), т. е. мен е 17< дохода 1846 года; эта сумма, 
по мн нію комитета, вполн должиа. была иопііаі^іадіііч.ся угііло-
иіс.мъ привоза. Mmmci'p'b фііиаисовъ ограіііічп.гі. ебавки1, ед яашыя 
комитетомъ, такъ что суліма штжж&ю состатіла въ его npocM.Tt, 
только 53,686 р. Въ і)і,{)іічатс.іі,іі().\гь имд иовыіі тарифъ чак чо-
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чалъ isi. отд л wanuiiMim.i.vi, іірипаеовъ 90 статей, изъ котбрыхі 
77 были обложены ппіп.іппой, 8—запрещены къ іфивозу и 5 былгі 
ббзпошлинными. 

Какъ мы виднмъ, р форма таможснпаго гарйф& въ этомъ 
отд л была прбведейа весьма сдержаяао и им ла въ виду глав-
нымъ образомъ уирощені<з сист.еми ставокъ, болыяее соотв тствіе 
облояіеиія съ ц ной товара и обезггеченіе таЯОженнаго дохода 

§ 3. Отд лъ с ы р ы х ъ й п ол у о б р а б о т а н іі ы хъ м а т е 
р іа л о въ. 

Бол е ішачитолыш былп изм невія тарифа въ отд л сырніхъ 
п иолуобработаіпіыхъ матеріаловъ. Пониженіе пошлинъ на эти .\і;і 
теріалы тарцфный комитетъ счііталъ фундаментомъ рефррмы и 
томъ оонованіи, что, „допуская въ и которой степени совм стіпі-
ч _ство тіостранпыхъ мануфактурннхъ изд лій, надлежитъ аредо-
ставить внутрешіей иромышлеиности вс возможныя средства къ 
урп шному срстязаМю оъ ^арраничными мануфактурщотамИі для 
чего въ особенности нужно умочіьшить иошлины с.ъ сырыхъ и полу 
обработаиныхъ матеріаловъ, красильныхъ и химическихъ веществъ 
и другихъ всломогательныхъ предметовъ". Въ то же время ко.ми-
тетъ ий лъ въ виду повышеніе государственнаго дохода отъ увс-
личеннаго ввоза удешевившихся товаровъ. 

Безпошлгшно допущены алебастръ, аспидъ, рога, копыта, 
njjudt. .ираморъ, галмеи, кость, оерпенртнъ и глина, наждакъ ві, 
кускахъ, гипсъ—какъ товары, дающіе иичтожиый таможенный до-
ходъ и необходшіые для разлнчныхъ прошводствъ. Ио т мъ же 
іптчііиа.м/і. понижена съ 1 руб, 80 коп. до 20 коп. за пудъ шии-
лина на с-лоновыя и моржевыя кости и зубы. Дубовыя дпски, почти 
не ввозимыя въ Росоію, допущічіы безпощлинно сухимъ путемъ и 
обложены по 2 коп. со штуки при морской доставк . Красиль-ны.ч 
!\и;ньі допущены безаошлинно, такъ какъ всл дотвіе бо.іыпогі. 
п са он обременены значіітельными расходами на неревозку, a 
доходъ отъ нихъ ничтожоиъ. Черепаха и перламутръ не въ діъл , 
ІІ'- добыиагми^ въ Россііі и являющіеся матеріаломъ д.чя промыщ-
ленности, не должны, ао МІГІ ІІК» тарифнаго комптота, ноддежахь 
фиеісальной пошліш , а наоборотт. должны быть облегчены въ шчі-
воз (пониженіемъ пошлшіы для чорепахи съ 50 коа. до 20 ішп. 
за фунтъ, а для перламутра съ 15 коп. до 5 кои.). По отсутствію 
внутренняго производства понижеиа пошлина иа олово въ литкахъ, 
съ 60 к. до 30 к. за йудъ, как/і. псобходимый для миопіхъ ііро-
изводствъ матеріалъ. Такъ какъ русское производство стальныхъ 
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изд лій лользуотся исключительно англійской сталыо, а пошлина 
на иео въ разм р 1 руб. 25 коп. съ пуда рапиялась 30% ц ны, 
то комитетъ понігзилъ пошлину на сталь до 75 коп., въ ув реи-
ности, что это ловедетъ къ усилоиію ввоза. 

Отсутствіе внутренняго производсіива дало оспоианіо тариф-
зіому комитету понизить пошлкну на ц нное дерево для сто-
лярнои и ток&рмой работы и на доски изъ него до 20 коп. 
оъ пуда вм сто ирежнихъ 45 коя. Ясеневое, еловое, 6у-
ковое и ильмовое dejweo допущено по всей сухопутноп границ и 
въ южные порты безпошлшгао въ виду недостатка л са въ этихі. 
м стностяхъ, для балтійсктіхь же и б ломорскихъ портовъ пош-
лина на него въ кускахъ пойижена съ 5 коп. до 2 коп. съ арпшіі.і 
длины, а пъ распиленномъ вид ^—съ 1 ]5уб. 15 коп. до 1 х>уб- зл 
пудъ. He обрабатываемыя въ Россіи краски для живописи съ пиш-
лшгоіі въ 50 к. за фунтъ, кассельбраунъ съ ставкой 2 руб. 35 к. 
пудъ, неаполитанская желть съ пошлиноп 3 руб. 65 к. съ пуда, 
зеленая жидкость, обложенная ію 3 руб. 80 коп. пудъ, соедииены 
въ одну статыо—краски, особо не поименованнЬія, съ иоіилшіой въ 
1 руб. GO коп. за пудъ. 

Чрвзм ртя высопіа пбшлинъ, огранжчивающая птлъ п, cit,-
доватолыю, доходъ казны, была причийой ахъ [іониженія для бла-
говоннихъ деревьсвъ (въ кускахъ съ 8 руб. до 20 коп. за пудъ, 
тертыя съ 40 к. до 15 к. зафунгы, для морекой п нки і вм сто 
10 руб. no 20 кои. за иудъ), обожженнаго галмея (вм сто 45 коп. 
по 20 коп. пудъ), кобальта (съ 1 руб. до 20 коп. пудъ) и очи-
щенной соломи (съ 12 руб. до 20 к. пудъ.) Та ясс прпчшт побу-
дила составителей тарифа понпзить ставки на выдіълаиныя кижи съ 
1 руб. до 25 коп. за фунтъ 1 ) , на ичигценный китовый усъ съ 40 к. 
до 10 коп. за фунтъ, на листовое золото съ 2 руб. 50 коп. 
до 1 руб. съ фунта, па нёхрашенний шелкъ-сырецъ съ 2 руб. 60 к. 
до 1 руб. съ пуда. 

Существовавшая гюшліша на д&рево въ листахъ для столяр-
ной и токарной работи (3 руб. 50 коп.), призианиая часто 
превышающей ц шюсть его, понижена до 1 руб. иъ ц ляхъ уде-
шевлопія столярныхъ пройзведеній. 

Отсутствіе ввоза крашеной непряденой шбрсти всл д-
ствіо попом рно выеокой пошлииы побудило понпзить ея обложе-

1) По ми пію комптета, юфть п ордііпаііиыіі кожя, іи.ігозпмыя иамп, н иогутъ 
быть прпвоаимы въ Россію, а другія усрв ршенствованныя кошв могли Оы составить зиа-
чительиую статыо прпвоза, еслп бы пе пропятствовала тому огромпан иошлпиа; сбавка 
поішганы должна послужиіь для • заводчпковъ побужденіенъ къ усовершенствованію 
пропзводства. 
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ніе съ _6 р б- 50 коп. до 2 руб.. что признано достаточной охраной 
киутренішхъ шерстокрасильныхъ заведенш. Въ виду чрезм рной 
пошлины на жесть и незначительности ея внутренняго производ-
ства, тарифный комитетъ понизилъ пошлнну на нее въ листахъ съ 
4 руб. 50 коп. до 2 руб. пудъ, а въ лакированномъ вид съ 6 руб. 
До 3 руб. 

Въ виду того, что пошлины на соляную кислоту (2 руб. 85 к.), 
селитряную (3 руб.) я купоросную кислоту (2 руб. 90 коп.), 
буру (1 руб. 50 коп.), оловянную и углекислую соль (1 руб. 80 к.), 
оловянную золу (1 руб. 80 коп.), сахарумъ (1 руб. 80 коп.), ликво-
рій сатурни (2 руб. 50 коп.) я кали (1 руб. 85 коп.), достигаютъ 
200% ц иы въ то время, какъ эти химическіе продукты состав-
ляютъ необходимый матеріалъ для промышленности, отъ деше-
визны котораго зависятъ ея усп хи, тарифный комитетъ свелъ 
вс эти товары въ одну статыо, причсмъ первопачально была пррек-
тирована для нихъ ставка въ 1 руб., а приията была ставка въ 
1 і̂ . 60 к. Такъ какъ существовавшая пошлина иа кали борус-
сикумъ (10 руб. съ пуда) равнялась заіірещенію, то она была 
понижена до 2 руб. 50 коп. Такъ какъ купоросъ, по мн нію тариф-
иаго комитета, д лаетоя въ Россіи не хуяш и не дороже загранич-
наго, то н тъ надобности защищать его поішшной, превышающей 
ц гшость товара; такимъ образомъ пошлина была сбавлепа—для 
и-.існаго и чернаго купороса съ 85 коп. до 60 коп. пудъ. 

Высокая лошлина на хлористую известь, въ виду большой 
ь'ь ней ітотребности, поиижена съ 2 рублей до Г рубля 
50 коп., но не бол е, чтобы не повредііть^большей скидкой рус-
скимъ производителямъ. Та ясе чрезм рность обложенія повела 
къ гіония енію пошлшіы на кисличную соль съ 40 руб. за пудъ, 
что составляло бол е 100% ц ны,'до 8 p., на черлень (вм сто GO к. 
по 20 к. за пудъ), на особо чепоименованныя краски до 1 р. 60 к. 
пудъ, такъ какъ прсжняя 20-рублевая пошлина „ равиялась запре-
щенію". Высокая пошлина на м дную проволоку въ 9 руб. съ пуда 
признана запретительной, и комитетъ, принимая во вниманіе, что 
выутреинее производство им етъ преимущество дешеваго внутрен-
няго матеріала, поішзилъ ее до 3 руб. 

Для предотврйщенія контрабанди понижена пошлпна на че-
лов ческіе волосы не въ д л (съ 2 руб. до 20 коп. съ пуда) и 
на благовонное масло до 1 руб. съ луда (вм сто 2 руб. 70 коп. въ 
простыхъ склянкахъ и 3 руб. 80 к. въ шлифованныхъ и гране-
иыхъ скляикахъ). 

Воскъ, являющійся предметомъ вывоза, какъ не вызывакиііііі 
опасеній инострашюй конкуррендіи и совершенио не ввозимый 
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въ Россію, отнесенъ къ сырымъ продуктамъ, особо іісііоіі.мсііоиам-
нымъ, съ пошлішой въ 20 коп. за пудъ вм сто преяшихъ 1 руб. 
75 коп. Въ отношеніи овечьей шерети тарпфный ІІО.МИТСТЪ пола-
галъ, что при болыпо. ь вивоз пгерсти ааграййцу наМъ нечёго 
опасаться шіостранноіі копкурренціи, а, такъ какъ для тонки. ь 
суконъ необходима иностранная шерсть, то необходимо облегчить 
эту слончную отрасль промыпіленности облоиіеніемъ шерст]і по 
20 коп. съ пуда вм сто 1 руб. 90 коп. за сырую шерсть и 2 руб. 
за теріую и стриженую шорсть. 

Unmepecu русской промишленности послужили осйованіемъ 
для пониженія тарифиыхъ дтавокъ на ц лый ])ядъ сырыхъ и полу-
обработанныхъ матеріаловъ; 

По этоіі прячип поппжены ставки на т а р т а р п, с о д у (съ 30 коп. 
до 20 коп. за вудъ), mi с и ф л о р ъ (съ 75 коп. до 40 кои. иугы. 
б .ііі.іа. (вн сто 1 руб. 50 коп. no 1 руб. иудъ), к о ш е н и л ь 
(съ 8 руб. до б р,уб. вудъ), к у р к у м у (корень вм сто 50 коп. по 20 йоп. 
иудъ, толченый вм сто 60 коп. по 30 коп.), в о у (съ 15 коп. до 10 коп. 
пудъ), на кр а х м а л ъ (вм сто 1 руб. по 50 коп. съ пуда). 

„Для пользы отечествениой промышленности" сбавлеиа поіп-
лины на ц лый рядъ товаровъ: 

В .і а г іі в о п п ы ІІ д с р е ІІ ь я (иетертыя сш <s руб. до 20 к. пудъ ). 
j) І.І б і іі кл е в (съ 15 руб. до 6 руб. съ пуда), м лъ (съ 15 коп. до 
5 к. съ пуда), .і п u о в н ы іі с о к-ъ (вм сто 4 руб. 50 коп. за бочку 
fъ 2 оксофта no 2 p.), в а т у (на пумажиую съ 44 руб. до 4 руб. пудъ, 
шелковуй—еъ 100 руб. до 12 руб.), с ру (неочшценную п, 6 воп. до 
3 коп. пудъ, литрованную—съ 20 коп. до 10 коп.). с л ю д у (вм сто 28 руб. 
і:о 2 руб. пудъ). т е р п е н т и п ъ и с в и и п д а р ъ (вм сто 2 р. 10 к. д.іп 
свшшдара и 2 руб. д.ія терпеитшіа по 1 руб. 20 к. съ пуда), зм н п ы я 
і ц .і (] в к п (гь 90 кии. до 20 коп. п}'дъ), в о р с п л і. и ы я ш u ш і; и 
(вм сто 70 коп, ио 20 кои. съ пуда), к а н и ф о л ь (вм сто 30 кш. по 
20 коп. пудъ), о л с ІІ і іі р о г ъ т е р т.ы й (съ 1 руб. 80 коп. до 20 к. 
пудъ), н а ж д а к ъ т р т ы й (вм сто 30 коп. но 10 коп. пудъ), к а-
м е д ь (вм .сто 35 кои. по 20 коп. иудъ), б л а г о в о и н ы я т р а в ы , 
u it т ы п к і) р и и (вм ото 2 руб. по 20 коп. пудъ), б р о и з ов а л ь-
іі ы іі ц о р о ш е к ъ (съ 3 руб. 60 коп. до 20 коп. пудъ), с а ж у съ 
25 І;ОІІ. дп 20 кон. пудъ), м а с т и к у (ви сто 1 руб. 15 коп. по 20 к. I, 
4 с ]> п п л ь и ы іі ор ше-кл) (вм сто 40 КОІІ. по 20 коп. дудъ), 
п р о с т у ю к о с т ь т е р т у ю и лсжеиую (съ 1 руб. 80 коп. съ 
пуда тертіііі и 50 коп. жжепоГі до 20 коп.) и другіе неважііые матеріалы. 
часть которыхъ даже совс мъ отсутствовала въ привов . Запретителі.ііая 
пошлива иа краску б а к а н ъ въ 2 руб. 30 коп. съ фупта ііопшкеііа 
тодько до 75 коп. въ видахъ покровительства его вііутреііиему производ-
ству. Въ виду иеобходимости с т р у н ъ для фабрикаціп мувыкаль-
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нщъ ииструмеытовъ былн поиижены етавки на барайьй u шелковш 
струвы—съ 2 р. 70 к. до 80 к. съ фумта. mi стальныЛ и .іптутіыіі—ci, 15 к. 
до I' 2 к. 0 і '/1; к. На і- у м м п - г у т ъ, кагоь фабричщй иатеріалъ, лазпа-
чёна аониженная тттт въ 1 р. 80 к. съ пуда вм сто 2 р. 50 к. 

Задрещенныё къ ввозу соетавные металлы были доііуиичіі.і 
еъ цощлиной ігь 1 руб. съ иуда, льняное. конопляное, р пное, иріъ-
•.ин-ое и подсолнечное масло допущено съ обложеніемъ по 1 р. 80 к. 
ръ цуда (какъ деревяниое масло моремъ), скотское сало доиу-
щено со ставкой въ 30 коп. за лудъ. 

По отоутствію ввоза облегчеиъ достулъ свинцовой зо.іы. ме-
таллический золы и буровой кислоти, обложенныхъ по 1 руб. 
60 к. съ пуда вм сто 3 р. 80 к. для золы й 2 р. 85 к. цля кислотй. 

Понижени дал е иопілюш на г а г а т ъ (съ 16 р. до 1 р. 20 :;. ,, иуда; 
п я і і т а р ь (съ I р. до 1 і». 20 к. пудъі, иа краски л а к м у с ъ п 
т у р н е з о л ь (съ 1 р. 20 к. до 30 і;. пудъ), к е р м е с й ы я з е р n a 
(оъ 4 р. до 80 к. иудъ і. с т и л ь де г .ревъ (съ 1 р. до 80 к.), 
к а р м і м і ъ (съ 2 р. до 75 к. фувтъ), б е р л и в с к у ю л а з у р ь (съ 
10 р. до 3 р. 50 і;. иуд-і.). к р а о п л і. и ы я д е р е в ь я т е р т ы я ( п, 
35 к. до 20 в. за аудъ |, и в д в о тертое (вм сто 5 р. ію 3 р. 50 к. пудъ), 
^ а с л я н ы е л а к и і п. 30 к. до 15 к. за фуіггь), ихру (съ 2з і; к. 
до 1Г) к. пудъ ). с у р и к і. (с „ 1 ]). 80 к. до 40 к. за пудъ), у л ь т р а м а-
р и л ъ (ііагпіяіцііі съ 7 р. 50 к. до 1 р. съ фунта, нскуественный съ 50 к. 
до 10 к.), in іі т г е .і і. б ъ ( ъ 35 к. до 20 к. иудъ ). і; с т р а к т ы 
к р а с п .і ь и ы х ъ д е р е в ь е в ъ (еъ 3 р. 50 к. до 2 р. 50 к. съ пуда і, на 
is с и ец і а п G к у кі я р ь ( оъ 8 р. до 6 р. пудъ), м u п і а т ю р и ы я 
к р а . е в и (еъ 50 к. до 10 Е. фувтъ), к и т а й с к у ю т у ш ь (съ 1 р. до 
10 к. съ фупта ). па б я ы й к р а х и а л ъ и к а р т о ф.е л і. и у w м у к у 
(("і. 1 ]> до 50 к. за пудъ I, па о л и ф у (съ 2 р. 35 к. за п дъ до 1 р. 85 к.), 
р.т у т ь і съ 2 р. 80 к. до 2 р. 10 к. за ііудъ), г л е т ъ и з и л ь 6 ер -
гл е г ъ (съ 30 к. до 20 к. пуд ). л a in а і ы р ь (но 1 р. лудч, вмЬсто 1 р. 
20 к. д.иі иеочищевнаго и 2 р. 35 к. для очищецнаго), па ясестъ въ 
і и ст а х ъ (съ I р. 50 к. до 2 р.) и на ;к е с т ь л а і; п р о в а и n у ю 
ісъ 6 р. до 3 р. за иудъ). 

Запреіценіе ввоза жел за и чугуна должно было быть, по пред-
ложенію Тенгоборскаго, отм нено, а пошлина на эти необходи-
мые металлы поиижена (для чугуна до 30 коп. моремъ и 20 к. су-
хопутно, вм сто прежней етавки ъъ 1 руб. 03 коп., для жел за до 
60 коп. морсмъ и 40 коіт. сухопутно вм сто преяшихъ 1 р. 38 к. I. 
Въ пользу этого приводились Тонгоборскимъ сл дующія основа-
нія: 1) жел зо есть одинъ ю ъ необходим йшихъ предметовъ для 
вс хъ отраслей промиіиленнострг, заинтересованныхъ въ его дс-

чшевизн ; между т мъ эта дешовизна при д йствующемъ тариф 
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не достигается, такъ какъ ввозъ моремъ запрещенъ, сухопутная 
пошлииа равна запрещенію, а перевозка металловъ съ Урала цо 
фабричныхъ центровъ обходится дороже самихъ мсталловъ; 2) 
запрещеніе ввоза жел за и чугуна въ Россію пе оказало вліянія 
на развитіе жел зод лателыіаго производства; 3) количество про-
изводимаго въ Россіи жел за поподвижно, несмотря иа ростъ пот-
ребности въ немъ; 4) конкурренція русскаго жел за съ иностран-
нымъ вполн возможна, такъ какъ дороговизна перевозки съ 
Урала уравнов шпвается устанавливаемой охранжтельной пошли-
ной и расходами сухопутной доставки изъ портовъ внутрь страны, 
а также высшимъ качествомъ русскаго жел за; 5) невозможность 
ввоза иностраннаго жел за лишаетъ казну дохода. 

Тарифный комитетъ, прииявъ допущеніе ввоза жел за и чу-
гуна моремъ, проектировалъ пошлины на чугунъ въ 30 к. лоремъ 
ц 20 коп. сухопутно и на жел зо въ 45 коп. моремъ и 30 коп. 
сухопутно. „Если эти пошлины, говорилъ комитетъ, будутъ недо-
статочны для побужденія къ значптельному ввозу, то со временеыъ 
можно будетъ понизить пошлины еще бол е". 

Минист рство финансовъ въ своемъ отзыв тоже высказалось 
за допущеніе ввоза указанныхъ металловъ въ виду того, что высо-
кая ц на жел за въ губерпіяхъ, отдаленныхъ отъ рудииковъ, 
ограничиваетъ потребленіе этихъ моталловъ, особенно благодаря 
затруднительпости доставки и въ виду того, что жел зная про-
мышленность не іэазвивается соразм рно возрастающішъ потізеб-
ностямъ населенія въ яшл з Разм ръ пошлины, по мн нію ми-
нистерства финаисовъ, долженъ быть таковъ, чтобы, охраняя рус-
скіс заводы отъ подрыва со стороны иностранной конкурренциі/ 
оиъ не устраиялъ возыожности потреблять и ииостранныц товаръ, 
по крайнсй м р , тамъ, ід русское ясел зо дорого, и т мъ 
побуждалъ нашихъ заводчш овъ къ удешевлеиію и усовершенство-
ванію производсгва. 

Запрошенные министерствомъ финансовъ торговііы высказа-
лись за допущеніе иностранныхъ металловъ въ виду того, что 
ц ны на русское жел зо чрезвычайно высоки; такъ, англійское 

^ жел зо стоитъ 65 коп. пудъ, а въ ІТетербург жел зо обходится 
въ 1 руб. 20 коп.—1 руб. 50 коп.; такая дороговизна препят-
ствуетъ распі)остранеиііо ясел знаго производства и устройству 
въ Россіи машиностроительныхъ заводовъ. 

Министерство финансовъ предлозкило ввести пошлину въ 35 к. 
для чугуна и въ 50 коп. для яшл за. 

Конечио, я^ел зные заводчики ие могли равиодушно отнестись 
къ предположенію уничтожить ихъ монопольное положеніе иа 
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внутреннемъ рынк Россіи. Министру финансовъ были представ-
лены задиски отъ вліятельныхъ и видиыхъ жел зозаводчиковъ 
Мальцева и Пастухова, доказывавшихъ опасность допущеиія ішо-
страннаго жел за для судьбы русской жел зной промышлеиности. 
Мальцевъ въ своей зашіск доказывалъ, что заграничныя ц ны 
на жел зо не такъ уже отличаются отъ русскихъ; иностранный 
чугунъ съ проектированной пошлиной обойд тся въ русскихъ <J 
лортахъ по 40—АЬ коп. за пудъ, тогда какъ на многихъ русскихъ 
заводахъ онъ обходится по 30 коп., и только ировозъ въ 25—30 коп. 
поднимаетъ его ц ну до 55—60 коп.; на Олонецкихъ казенныхъ 
заводахъ чугунъ стоитъ 07 коп. Несоразм рность ц нъ Англіи и 
Россіи объясняется, по мн нію Мальцева, огромной разшщей въі 
условіяхъ горной промышлинности обоихъ государствъ. Въ Англіи \ 
вс промышленныя предпріятія сосредоточены въ одномъ м ст , j. 
близость моря обезпечпваетъ дешевый ировозъ. Въ Россіи же все 
разъединено громадными прострапстваші, н тъ искусныхъ рабо-
чихъ, техническпхъ приспособленій, отправка изд лій происхо-
дитъ всего одинъ разъ въ году, поревозка металловъ по Россіи 
крайне дорога. Англія, чрезвычашю расширившая производство 
жел за, им отъ избытокъ предложенія и при открытіи русской 
границы двинетъ въ Россію дешевое жел зо. Внезапное пониженіе 
ц нъ, которые за этимъ посл дуютъ, окончательно раззоритъ 
заводы, держащіеся теперь помоиіыо правительства. Умень-
шеніе ц ны жел за на н сколько процентовъ не вознаградитъ 
лотерь отъв.сокращенія и упадка жел зныхъ заводовъи отъ умень-
шенія доходовъ отъ гужевой перевозки жел за. Въ заключеиіе 
Мальцевъ старался доказать способность русской жел зод ла-
тельной промышленности къ развитію и къ удовлетворенію спроса 
страны: въ 1832--49 гг. ироизводство чугуна увеличилось съ 8,R7 

мил. пуд. до 12 мил., т. е. ыа 40% ^ за 18 л тъ, ц ны же за по-
сл дніе 25 л тъ не подиялпсь; л сиыя богатства, принадлежащія 
уральскимъ заводамъ, допускаютъ значительное расширеніе про-
изводства моталловъ, именно 7 милліоновъ десятинъ л са при 70-
л тнемъ оборот даютъ возможное производство чугупа въ 75 мил. 
пудовъ. Всли, заключаетъ Мальцевъ, и увеличится таможенный 
доходъ отъ ввоза металловъ, то за то въ болыией степени умень-
пштся внутренній доходъ отъ горнаго промысла. 

Коммерціи сов тникъ Пасгуховъ въ своей записк находилъ, 
чю сбытъ русскаго жел за и безъ того затрудненъ, а при допуще-
<ИІІ пвоза бол е дешеваго иностраннаго продукта русскіе завоц-

]) Точп е на 35,3 % . 
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чики соВс мъ ііг пх і. ть въ состоянш,сбывать свои продукты; ст> 
упадко.мъ жол зиыхъ заводовъ правительство лишится гориыхъ 
доходовъ, а наоел ніе соотв тетвующихъ губ ршй остапется безъ. 
всякихъ сродствъ к-ь сущвотвованікі. Дал е Паотуховъ обращал-ь. 

ч| внимавіе на опасное положсніе страиы, ввозяіцей иностранное. же-
л зо н им іищсй внутр ннее производство въ упадк , во время 
болыдихъ воолныхъ вооруженій. 

Въ томъ же дух высказался и главиын началыпікъ казенііыхъ-
горныхъ заводовъ. Англійс.кос ж л зо, говоршіъ онъ, обойдется, 
по новому тарифпому проевту, въ Петербург въ 1 руб 15 коп., 
тогда какъ русскіе заводчики не могутъ продавать дешевле 1 руО. 
35 коя. Уральскіе заволы занимаюгь теперь 400.000 кр постныхъ. 
душъ обоего лола и 100.000 вольныхъ рабочихъ; ввозъ иностран-
иаго жел за повлечетіт за собой упадокъ горныхъ заводовъ, кото 
рый въ свою очередь разруиіитъ все благосос.тояніе уральокаго 
края. 

Иижегородское ярмарочное куиечестао ка загіросъ главнага 
иачалыіика уральскихъ горыьіхъ заводовъ отв тпло, что, по ого 
мн ніЮі съ допущеніе.мъ ввоза иностраннаго жел за торговля рус-
скимъ жел зомъ или сд лается новыгодной, нли совершенно пре-
щч тся. 

Въ виду такихъ заявленій заинтересоваиныхъ элементоігь, ліи-
иистръ финансов'!^ въ противность мн нію своего мітіістерства, 
пришелъ къ закліочеиію, что допуіцоніе ввоза жел за можетъ сд -
лать руоокую жел зод лаічміыіую промышлешюсть невыгодной^ 
iipiiiicc/iii ее ияь упадку и т мъ разстроить благосостояніе ураль-
скаго нассленія; воцросъ цредставляется требуюіцимъ новаго об--
стоятельйаго разсмотр нія, а потому мйиистръ финансовъ пред-
ложилъ не вводить въ про ктъ тарифа разр ииміін ввоза чхгчиа. 
и жел за моремъ. 

Государствсііный Сов тъ оставилъ ввозъ этихъ металловъ. 
^ моремъ запрощоіты.мъ, a no сухоііутпому ввозу понизилъ пшіі-

лину на чугунъ съ 1 руб. 3 коп. до 50 коп. оъ пуда, а на жел зо 
кованое, въ прутьяхъ, полосовое, сортовое и брусчатое—съ 1 р. 
38 коп. до 50 коп.; ооотв тственио этому пошлииа на яистовое 
жел зо была понижона оъ 3 руб. 60 коп. до 1 руб. за пудъ. 

Еще болыиія разногласія, споры и страсти вызвалъ вопросъ 
(і ІІОІІІІ І.СИІИ пошлины иа хлопоьъ и хлопчашабумтрнуш пряжу. 
Д ло в;асалось уже упрочившейся въ РОССІРІ хлопчатобумажиой 
лромышленности, и зашітересованные въ пошлин фабриканты 
не преминули привести въ д йствіе вс возможныя средства, чго-
бы обезпечить себ наибол е выгодную экономическую позицію. 



Ооотавитедь проекта Тенгоборскій полагалъ, что бумажная 
іірядаа облож'.ша въ Россіи пошлиной выше вс хъ европсйскііхъ 
"гарифовъ, такъ какъ ставка въ 6 руб. 50 коп.чідставляетъ отъ 60 
до 80% ц ны; эта чрезм рная пошлина значительно увеличиваетъ 
расходы по пройзводству тканей; съ одной стороны усп хи буі іа-
гопрядильныхъ фабрикъ допускаютъ возможность уменьшить та-
рифное покровительство, съ другой — таможенный доходъ отъ 
ввоза пряжи сталъ сильно уменыдаться всл дствіе развитія внут-
речняго пряденія. Тенгоборокій предложилъ произвестп сбавку 
•съ дошлины no 75 коп. въ теченіи двухъ л іъ и потомъ обсудить, 
мо/кно ли понизить пятирублевую пошлпн5; еще дал е. Тариф-
ный комитетъ поотановилъ сбавить съ пошлины въ 6 руб. 50 коп. 
75 коп.і а о второй сбавк представить на благоусмотр ніе пра-
вительства съ т мъ, чтобы при второй сбавк отм нить пошлииу 
на хлопокъ для вознагражденія бумагопрядилыциковъ. 

По этому поводу вь тарифномъ комитот возннкли серьезныя 
разиогласія. Самойловъ, а за нимъ Мальцовъ, Грошопфъ и Ильнігь, 
пслагали, что уменьшеніе иошлшш па пряжу ие можетъ значи-
тельно сократить расходовъ на лроизводство ткансй, такъ какъ 
рубль пошлшты составл:ястъ не бол е ± коп. серебромъ на аршинъ 
миткалей, коленкоровъ п другнхъ тканей; даже сбавка поиишны 
на 3 руб. уменыііила 5ы ц нность тканей всего на к—% коп. съ 
аршина, причемъ эта ебавЕа ооворшенно исчезла бы въ отб лен-
ныхъ и крашеныхъ изд ліяхъ; и продлагаемая сбавка въ 75 коп. 
цоотаточна для остановки прядильныхъ фабрикъ въ ихъ дальн й-
шемъ развитіи и умпоженіи, а объявленіе о ряд дальн йшихъ 
«бавокъ послужитъ къ уніічтоженію болыпей части прядпленъ, 
такъ какъ капиталисты, охвачснные паническимъ страхомъ, захо-
тятъ вынуть вложенпые капшалы изъ проьшшденнооти и т мъ 
потряоутъ ея осіюваиія; въ результат произойдутъ банкротства 
прядилыциковъ и другія несостоятельности и упадок'і. многихъ 
ткацкихъ фабрикъ. Несмотря на значительную высоту пошлтіы 
на пряжу Самойловъ считалъ продставлеиіе о барышахъ прядиль-
щиковъ преувеличеннымъ, такъ какъ ои не превышаютъ 3 руб. 

на пудъ. 
На это Тенгоборскій возражалъ, что прядилыіая пррмышлен-

ность увеличила свою произВодительность за 1834—46 гг. почти 
въ пять разъ, а потому уменьшсніе пошлины на ]jjy6. 50_ коп., или 
на 23% существующой пошлииы, не можетъ привести ее въ упа: 

докъ: болышшотво прядши^іциковъ почти уже гожрыли свои каии-
талы и могутъ довольствоваться м ныііей охранытелыюй пошлиной; 
къ тому же всл дстиіс удешевленія пряжи заграницей (благодаря 
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ііаденію ц пы хлопка и улучшенію прядилыіаго производства) 
попглина въ отношеніи къ ц н товара силыю возросла; пониженіё 
пошлины вызывается интересами потребителей и казны, доходъ 
которой отъ пошлігиы на пряасу сократилея; возраженіе о незна-
чительности выгодъ отъ сбавки пошлішы, по мн нію Тенгоборскаго, 
иеправильно; для б дныхъ потребителей им етъ значеніе и дробь 
коп йки, а въ оптовой продаж 5—6% значатъ оч нь многое. Къ 

1 Тенгоборскому присоединились Левшинъ, Мейендорфъ, Нессель-
роде, Милютипъ и Гагемейстеръ; такимъ образомъ въ комптет 
составилось болышпіство въ пользу понийсенія пошлины на бума к-
ную пряжу. 

/Что касается хлопка, то тарифный комйтетъ полагалъ жела-
тельнымъ оотавить его бсзпошлиннымъ, какъ первичный уште-
ріалъ для одиой изъ важп йшихъ отраслей промыіиленностп; 
однако въ виду значительнаго дохода государства отъ его обложе-
иія комитетъ призиалъ возможнымъ сохрашіть сущ ствующую 
пошлину въ 25 коп. съ пуда, обращая лишь вшшаніе правитель-
ства на желательность, если не отм ны пошлины, то, по крайней 
м р , ея пониженія до 5 коп. съ пуда. 

Слухп о предстоящомъ пониженш пошлины иа пряжу црог 
никли въ круги московскихъ фабрпкантовъ, которые пе замедли.іи 
паправить въ тарифный комнтетъ рядъ прошеній. Зам чательно 
то обстоятельство, что въ этихъ прошеиіяхъ р зко протпвопоста-
вились интересы ирядрільныхъ и ткацкпхъ фабрикантовъ. 

Прежде всего Московскій генералъ-губернаторъ князь Щерба-
говъ отправилъ сйкретное письмо министру фпнансовъ, котоі^ый 
въ свою очередь пересла.цъ его въ тарифпый комитетъ. Въ своемъ 
письм геиералъ-губерпаторъ сообщаетъ, что, въ виду слуховъ о 
сбавк попглшіы иа пряясу до 5 руб., онъ счелъ нужнымъ выслу-
шать мн ніе московскихъ бум;ігопрядіілыциковъ и сообщилъ сл -
дующія соображсчйя: 1) столь зиачитслыіая сбавка пошлины по-
влечотъ за собой упадокъ 28 бумагопрядилопъ Московской губ., 
поглотившихъ до 15 мил. руб. каішталовъ; между т лъ и при пы-
н шисй пошлин выгоды бумагопряденія въ Россіи ие превы-
шаютъ 2 руб. 50 к. съ пуда, а у иныхъ фабрикантовъ и мсньше; 
2) прядильное производство занимаетъ въ об ихъ столицахъ н -
сколько десятковъ тысячъ рабочихъ и бол е 50.000 извощпковъ 
по большимъ трактамъ. Паденіе промышлснности отразится на 
потребленіи этими рабочиыи вина, т. е. на казсиномъ доход съ 
откуповъ; 3) упадокъ бумагопряденія, съ которымъ связаны мно-
гія вспомогателышя отрасли промышленности, пбвлечстъ за собой 
всеобщео потрясеніе, банкротства и недоимки въ государствонтшхъ. 
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доходахъ. Таковы были возраженііі московскихъ црядильщиковъ 
тгротивъ пониженія ГЮІШШШ.І, которыя были представлеиы прави-
гельству черпзъ генералъ-губернатора. 

Независимо отт. этого 17 прядильныхъ фабрикантовъ пода.ш 
лгннистру фннаисовъ прошеніе, въ котороліъ утверждали, что 
пошлина на пряжу составляетъ 55 процентовъ ц ны обыч-
иыхъ сортовъ тканей и 20 — 35 процентовъ ц ны тон-
кихъ сортовъ; пониженіе пощлины на пряжу не удешевитъ 
бумажныхъ изд лій, ибо оио понизитъ ц ну ткани всего на Ы к. 
на аршин ; теперь, когда внутреннее бумагопряденіе удовлетво-
ряетъ о всей потребності-r Россіи въ пряж , желаніе правиі___ 
тельства увеличпть доходъ иутемъ уменьшенія пошлинъ можетъ 
• М.;ІЬ удовлетворено только ложертвоваиіемъ вс ми бумагопря-
дильными продпріятіями; выгоды прядилыіыхъ фабрикантовъ 
и̂ і.йчно ие превышаютъ 2 р. 50 к. въ годъ; существующая ПОШЛЧІ ; 
• а пряжу только покрыиаотъ разницу въ расходахъ по оборотному 
и основному капнталу русскихъ прядилыциковъ сравнительно съ 
англійскими; такъ, у насъ надо запасать хлопка иа 12 м сяцевъ, 
а въ Англіи—только тіа одну нед лю, устройство фабрики въ 
20.000 веретещь у насъ обходится ію 17 р. на веретено, а въ Аиг-
ЛШ—ію 7 р. 50 к. 

/ Ііротивъ заявленій ІІІ)ЯЛ,ИЛЫЦІІКОВГЬ выступили бумаготкацкіе 
фабриканты. Изъ нихъ Быковъ, Чшковъ, Мичуріпгь и 10 другихъ 
лпцъ въ прошеиш отъ 22 марта 1848 года заявляли: по слухамъ N 
лроизводители лі»£жи хотятъ просить о сохраненііг прежней ііпш-
лины на пряжу; это послужитъ ко вреду ткацкой промышлен-
ігостп и б дныхъ классовъ, потребляющихъ бумажныя ткани^Ліро-
сители ходатайствовали о сбавк поіпліпіы, ибо удещэвленіе пряжи 
повлечетъ за собон удешевленіе бумажныхъ тканей іт, ел дова-
тельно, распросіфаненіе ткаикихъ заведеній и умножедіе числа ра-
бочихъ; въ то же время увеличится и таможенный доходъ./Проси-
тили указыва.]Ш, что прядильные фабрикаиты ігользуются чрезвы-
чаыньши выгодамп противъ ткацкихъ; первые платятъ за хлопокъ 
іюшлину ю. 25 коц. съ пуда, тогда какъ вторыо платятъ по 6 руб. 
50 коп. съ пуда пряжи а съ пакладными расходами до 8 руб. 50 к., 
что составляетъ половиву ц пы на ітряжу въ Россіи; при сохране-
ніи прежней пошлииы вея выгода останется иа оторон небольшого 
числа прядилыциковъ, такъ какъ московскіе [ірядилыцики, при 
слабойконкурренціжанглійской ітряжи, будутъ ам ть возможность 
возвышать ц ну на пря;ку по свосму произволу. 

Въ противов сь этому заявленію бумаготкацішхъ фабрикантовъ 
rjiynna другпх'!. ткацкихъ фабрикантовъ въ числ 33 во глав съ 
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Кокущкинымъі Св шниковымъ и Влохинымъ представшш вь 
•гарифный коыитотъ въ апр д 1848 г. свои соображенія. Онн ука-
зывалж, что сбавка пошлииы иа аряжу не мож тъ им ть вліянія на 
произврдство тканей, ц нность которыхъ зависитъ пла.вным-ь обра-
зомъ отъ изящества отд лки, крашенія п.іи аабивкщ такч,, сбавка 
въ 1 рубль составила бы "А коп. сер. на аршин ішткаля, можду 
т мъ какъ даже разшща въ заработной плат за ткачество въ 1 коп. 
на аршинъ ае ороцзводитъ никакой разницы въ продажііых'1, 
ц нахъ буліаукныхь ткчіиш; сб.авка пошлііны съ пряжи иоіима бы 
къ сокращенію таможенныхъ доходовъ (?) ') и къ уиа.чі у вс хъ 
бумагопрядцльяыхъ фв.бршіъі а этогь уиадокъ принест бы вредъ 

. и ткацкішъ фабрикантаі гь, гакъ какъ съ разстройствомъ внутреЯ: 
няго бумагопряденія прекрашлось бы всякое соревнованіе въ 
ц нахъ на пряжу и ткацкіе фабрикамты оказались бы въ ііолной 
зависимбсти отъ капиталистовъ, цыішсывающихъ пряжу изъ Апг-
ЛІІІ -). бтранное на первый взглядъ выступленіе ткацкихъ фабри-
кантовъ на защиту прядилыциковъ объясняется т мъ, что эти 
ткацкіе фабриканты им ли у себя прядильныя отд ленія. 

На это заявленіе упомянутыеТ уже бумаготкацкі фабрикалты 
Быковъ, Морозовъ, Бутиковъ, Воковъ и Зотиковъ представили 30 
апр ля 1848 г. новыя соображенія. Соединеніе ткацкаго д ла съ 
лрядильнымъ, по ихъ мн нію, доляшо яривости къ подрыву и далсе 
оовершенному уничтожещю чисто ткацкихъ фабрикъ, потому что 
зыд лка ткацкихъ изд лій изъ соб.ственной пряжи обходится 
иесравненно дешевле, ч мъ изъ выписываемон англійской, ибо 
пудъ хлопка стоитъ 7 руб.г а превращеніе его въ иряжу 5 руб., 

чі • всего 12 руб., тогда какъ аш іійская бумажная іфЯ/ка при выпискЬ 
обходится по 18 руб. пудъ/Иошлііиа на англійскую иряжу и на 
хлопокъ, составляющая разтшцу въ пряж 50 коп. па рубль, 
дйпштъ ткацкихъ фабрикантовъ всякой возможыости производить 
ткацкія изд лія, въ результат чего ткацкія фабрики придутъ въ 
упадокъ и должны будутъ закрыться; это обстоятельство липштъ 
фабрикантовъ капиталовъ, а рабочій классъ—источниковъ проии-, 
танія. Заявлеиіе ткацкихъ фабрикаптоиъ ііоддср/Кііііало ходатай-

\ ство о понйженіи пошлины на пряжу и о возвышеніи пошжіпы ня, 
\ хлопокъ для уравненія выгодъ прядилышхъ и ткацкихть 

фабрикантовъ; 

1) Какихъ доходопъ? отъ пряжи доходъ должсиъ пм.гі, бы именно увеличитьоя еъ уде-
игевлепіемъ иряаш. 

-) Какъ будто рапыію опи не были въ завиоимости отъ внутреннижь пронзводителел 
пряжи, нааначавшшиі на овой товаръ иепом рно вйсокія а 
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Въ даниомъ вопрос весьма р зко столкнулись протйвуполож-
яые интересы двухъ грушгь фабрикантовъ: производліцихъ полу-
обработанный матерійлъ и перерабатывающихъ этотъ матеілалъ въ 
изд лія. Первые желали бол е высокаго обложенія иностраннаго 
щзодукта, тогда какв вторыо были заинтересованы въ его возможной 
дсіікчшзи . Гооударственной власти, 'желавіпей покровительство-
вать туземной промышленнос гн, приходйлось всячески лавііровать 
іьежду ЭТІІМРІ і.раііііосгя.міі и находить какую иибудь средніою 
іюзицію. 
^--^Рярифньій коміітетъ, разсматрйвавпіій приведеішыя ньшіе 

заявлеиія фабрйкайтовъ, зіришелъ къ тому заключенію, что 
постоянпое уменыпеніе привоза пряи И, оосугавляющей вторую по 
важности статыо таможеииаго дохода, и одновременноо сильное 
возіэостаніе яривоза сырого хлопка доказываютъ необходимость 
лошіженія пошлины на пряжу; ц лыо такого пониженія, по мн нію 
комитета, является устранеиіе паденія таможеннаго дохода отъ 
чрезм рнаго псшровитольства внутііенняго бумагопряденія и поші-
жені ц ны на этотъ важный предметъ промыигленностп, стоющій 
въ Россіи дороже, ч мъ гд либо за грагощей. „Главная польза 
отъ пониженія попхлины, зам тилъ комитетъ, будетъ въ томъ, что 
эта м ра удержитъ дальн йпгее распространеніе у насъ бумаго-
лрядилыіыхъ фабрикъ къ явному вреду государственныхъ дохо-
довъ". Бозраженіе фабрикантовъ о ничтожеств вліянія пошлишюй 
'•бавки на ц ны бумажныхъ изд лій было комитетомъ отвергнуто 
на гомъ ооііоваіііи, что всях^ая, даже ничтожная, сбавка им етъ 
свое вліяніе, особенно въ оптовой торговл , а для Россіи удешев-
леиіе ткаией весьма желательно, особенно въ ц ляхъ облегченія 
иашимъ изд ліямъ конкурронціи съ иностранными на азіатскихъ 
рынкахъ^ъ силу атихъ соображенш комитетъ остался при своемз. 
старомъ мн ніи г)^^' 

1 ) Въ книг ..Производителыіыя силы Россіи" (часть ІГ, отд. 2, стр. 355 и сл д.) 
Тенгоборскіи укапывалъ. что іюшліша иа пряжу въ 5 руб., сосхавляя для средішхъ 
ЛчКч 30-48 отъ 40 до 5 0 % ц пы, является ум рсшшлъ иокровптельствомъ только для 
бол е высокпхъ номсровъ. Это отв чаетъ иптересамъ пашей хлопчатобуыажпоіі промыш-
лешшстп. Лучше стараться усоворшеиствовать фаирпкацію срсднпхъ номерОвъ, напбол о 
уікітробптслыгыхъ, ч мъ сопсрппчать съ высшимп вомерами англійскок пряжи, потре-
блёніе которыхъ весьма ограпнчепо. Нашп фабрпкапты прпшлп въ безпокойство, коіда 
въ 1850 г. пошлины былп понижены съ 6 р. 50 к. до 5 руб. Опытъ доказалъ пеоснователь-
пость жалобъ и опасепііі фаирикантовъ, такъ какъ ввозъ сырого хлоика иінідолжалъ уве-
.•іічпваться, т. е. прядильпое производство продоляіало развпваться. 

Въ то л;е вреля Тенгоборскій полагалъ, что пошлпна въ 2 руб. за пудъ пряжп, какъ 
было устаповлоно въ Австріп, была бы невозможна для русской проыышлешіостп; русско 
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Мшшст рство фішансовъ представило свои возраженія противъ 
предложенія таізифнаго комитета понизить шшлжну на буМажную 
пряжу на 75 коп. съ пуда. Эта сбавка, по мп ііііо министерства, 
не устранитъ паденія таможеннаго дохода по данной стать . Д ло 
въ томъ, что 1) гюішжеиіе пошлипы па 75 к. не настолько значи-
тельно, чтобы выиудить бумаі-опрядильныхъ фабрикантовъ къ сок-
ращепію ихъ производства п, сл доватсльно, къ увеличенію ввоза 
инострашюй пряя іі, 2) при такой сбавк прпвозъ пряжи не увели-
чится въ разм р , покрывающемъ возрастающій дефицитъ въ 
доход , и въ результат 3) прямьшъ сл дствіемъ сбавіш будетъ 
еще большее ггониженіе таможеннаго дохода. Министерство фпнан-
совъ предложило друіой выходъ для увеличенія таможеннаго 
дохода: обратить часть палога на внутреннихъ производіітелеп 
пряжж изъ иностраннаго хлопка ігутемъ обложенія этого посл д-
няго. Разм ръ лошлины на хлопокъ, по мн нію министерства 
финансовъ, могъ быть поднятъ на 75 коп., т. е. доведенъ до 1 руб. 
на пудъ. 

,,Это повшпеніе пошлпііы, no ин нію минисхеретва, ограіімчіггь чрез-
м рныя выгоды бумагрпрядилыциковъ, ар не будетъ нмъ тягостно, есди 
кОшлина на пряжу оставется па и которое ир,емя въ арежнемъ разы р . 
Прибавка 75 к. ііошлпііы па хлопокъ соотв тслиуеті. скидк 82' - і;. сі. иуда 
і.ряжи. Оіъ такой іірпбапкп существуюпця заведевія пе закроются, а разв 
пріостаіювится размыоженіе прядплі.иыхъ фабрикъ. Такимъ образомъ прі-
остановится роста вііутреітяі-о производства пряжи и возррстёть ввозъ иіш-
страшюй пряжц, что въ свою очередь увеличптъ государствеиныіі доходъ» 
Бумагбткадкому и набиввому ироизводствамъ предп.олагаемод повышеяіе 
ІІОШЛИПЫ па хлопоюъ ве ііріпіесегі. ирсда. такъ какт. зііачптс.іыіому ІІОЗВЫ-

шеиію ц ны русской пряжп будетъ противод йствовать коикуррепція ан-
І.ІІІІСКОЙ пряжи. па которую сохранится ііри прелсней поііілпіі п прежняя 
ч на. Ввутрепніо потребители бумаи.-пыхъ йзд лій ничего nc пртеряюхО), 
ибо прибавка пошлиньі на хлопокъ равнозначителыіа сбавк ея аа пряжу 
I1 ц іга изд лій въ обоихъ случаяхъ оотапется почти та же. Возвышеніе 
[ІОШЛИНЙ па хлопокъ ле повредитъ и нашему і-быту въ Лзію, ибо часть пош-
дйны при этомъ вывоз возвращается". Въ закліочоиіи мігнистсрстпо фипа-
нсовъ полагало, что „пвогда фииалсовое положеніе государства, его промы-
гилепвость и торговля требуютъ отступленія оті) прцвципа необложенія 

(.іумагопрядепш им отъ и сколько серьезиыхъ недостатковъ, ііреиятствуюіцижь ги достиг-
нуть состояиія апглійской прошішаеяностп; мы удалсиы отъ цситровъ траысатлантнче-
с,кой торговлп, павигація на р кахъ коротка, фабрики долншы т.ъ короткос ирсмя аяцастп 
много сырья, у насъ пе достаетъ заведснііі для починіш машпнъ, рабочіе, еслп п дгшевле 
въ Росг-ін, зато чаще прерываютъ работу, крсдптъ у насъ дороже. 
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сырья". и ссылалось на прим ръ Франціи, взііыающей пошлину съ хлопка; 
хакая же м ра у насъ ..оправдывается фштаисовымъ соображеніемъ—па-
деиіемъ дохода отъ буманшой пряжи". 

Департаментъ государственной экономіи точно также подробно 
разсмотр лъ вопросъ объ обложеніи прядильно-ткацкихъ изд лій. 
Прежде всего департаментъ остановился на иреуве^-иченномъ и 
неоснователыюмъ характер л«алобъ московскихъ бумагопрядиль-
щпковъ. Съ 1822 по 1831 г. бумаяшая пряжа облагалась пошлиіюй 
въ OJD^IOJK.;, въ 1832 г. она получила пошлину въ 5 р . 73%H-. при-
ЧОІІЪ промышленность непрерывно росла и развивалась, что видно 
изъ увеличивавшагося ввоза хлопка. Въ 1842 г. московскіе прядиль-
щики испросили въ виду кризиса временное повьшіеніе пошлины 
на 75 к., такъ что ея разм ръ достигъ 6 р . 50 к. Всли бумагопря-
деніе, полагалъ департаментъ экономіи, могло развиваться при 
пошлин въ 5 р . 10 к., когда оно было еще въ младенчеств й боро-
лось съ разными затрудненіями (напр., ло полученію машинъ изъ 
Антліи), то т мъ бол е оно можетъ перенести сбавку пошлины съ 
6 р . 50 к. до 5 р . теперь, когда фабриканты усп ли придать про-
мышленности самостоятельяость и довести ее до переработки і з 
милліоновъ пудовъ хлопка и когда наибол крупныя бумагопря-
дилыіи, возвративъ издержки первоначальнаго обзаведенія, выру-
чили огромные барыши. Къ тому же пошлина, составлявшая въ 
1822 г. 25-30 % ц ны пряжи, теперь всл дствіе удешевленія 
товара достигаетъ уже 50-60 %. Таможенные отчеты съ 1846 г. 
указываютъ не иа ограниченіе, а на постепенно увеличеыіе бумаго-
прядильной промышленности, такъ какъ привозъ хлопка увели-
чился бол е, ч мъ вдвое.. Ясно, что промышленность, привлекаю-
щая значительные капиталы для усиленія производительности въ 
столь широкихъ разм рахъ и въ столь короткое время, доляша 
получать огромные доходы. Въ этомъ сознаются и сами прядиль-
щики, говоря, что они выручаютъ по 2 р . 50 к. съ пуда пряжи. По 
поводу якобы незначительнаго вліянія понюк нія пошлины на ц ну 
пряяш департаментъ иаходилъ, что уменыпеніе ц ны даже на 

» коп. составляетъ уже 5-6 % ц иы, меяоду т мъ какъ въ оптовой 
торговл и 2 % часто им ютъ р шающее значеніе. Ущербъ отъ 
проектируемаго пониженія пошлины на пряжу вычисленъ міши-
стромъ финансовъ по даниымъ 1846 г. въ разм р 338.000 руб., 
но въ д йствителыюсти оыъ долженъ быть гораздо меныпе, такъ 
какъ ввозъ бумаяшой пряжи съ каждымъ годомъ падаетъ; такъ, 
въ 1849 г. ввезено пряжи всею 248.000 пудовъ и, сл довательно, 
убытокъ въ доход соотавшгь бы только 186.000 руб; въ 1851 г. 
едва ли мояшо ожидать прпвоза п р я я ш бол е 100-150 тысячъ 
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ісудовъ. Если понизить iidiiuimiv даже сразз па 1 р. 50 к., то и и;і, 
такомъ случа убытокъ ве превыситъ 150-200 тысячъ и вознагіра-
щтся впосл дствіи увеличеніемъ ввоза арялш. Длв пріостаяовки 

быстраіч) упадка дохода іго одной нзъ важн йшихъ статей тарифа 
(:іа ііос.ті-.диіе годы no 1.213.000 руб. въ годъ) д цартаментъ эконо-
міи тшд лъ единственную м ру въ сбавк пошлины ші иряжу иа 
! [>. 50 к.; эта сбавка возм стится, несомн нно, ув личеніемъ тамо-
женнаго сбора отъ уоиленія ввоза пряжн в положит йред лъ иепо-
м рному развитію бумагопрядиленъ^^-, 

Возвышеніе дохода на бОО.ООО-̂ Готъ увеличенной пшщшны на 
хлопокъ, по мн нію департамейта, будетъ почтв мнимымъ въ виду 
ущерба дохода, каков казна получитъ съ бумажныхъ товаровъ 
вообще; два Дй отъ уве.тш.чеюя [юшлины на хлопокъ пріостано-
вится роетъ бумагопрядильной іфомыііілічіііпсти. Эта посл дняя, 
цолучившая болыпіе барыіии и удвоившая въ посл дніе 3 года свою 
прбизводительность, не устрашится прибаики ііоііілпны ии х.чоиокъ 
гъ 75 к., т мъ бол о, что она буд тъ успокоена въ отношенін непод-
ьижностві пошлимъ на пряясу. Это обстоятельство даетъ мало на-
деждъ на увеличеніе ввоза нностранной оряяш. Увеличеніе іюш-
лины на сырои матеріалъ и пониженіе ея на изд лія противор -
чіпь ос.ювнымъ лршіциііа.м'!. иоваго тарифа, им ющагр ц лью 
ослабить запретительную систему, Ссылка иа обложеніе клопка 
во Франціи неудачна, такъ какъ тарифъ Францій—одинъ изъ са-
мыхъ запретительныхъ. Х.киіоіл. обложенъ ісь ничтожной степени 
ІІЬ Австріи і! Бельгін п совершенно свободенъ отъ налога въ Гер-
маиііг и АПІ ІІІІ. Во всякомъ случа возвышеніе шшышны на хло-
поовгь будстъ преіьятствЬвать понжженію ц нъ на бумажныя ткани, 
что является одной ІГІЪ главныхъ ц лей тарифа. Двпартаментъ 
эконбміи счиіаетъ естественнымъ и необходимымъ таможенно^ по-
і • ішіштольство хлопчатобумажной промышленвости, сосредок>чив-
іііей большіе капиталы и массу рабочихъ рукъ. По изъ двухъ 
іруппъ этоіі [фоАіышленноети онъ призналъ ткачество заслужива-
вощимъ ббльшаго поощренія, ч мъ пряденіе, такъ какъ оно эани-
маетъ въ 4—5 раз больше рабочйхъ, нэъ которыхъ многіе рабо-
гаютъ въ деревн , пъ свободное отъ землед лія время; прядиль-
щпки же скопляются въ городахФ, бтрываются отъ семейной 
жизни, работаютъ по 12—13 чассшъ въ оутки въ илохомъ воздух ; 
заработки ихъ часто идутъ иа пьянство и распутство. Вь резуль-
тат департамонтъ экоио.міи ьысказался за сохраненіе Еірежней 
пошлины на хлоііокг и за и вижевіе пошлины иа пряжу іо 5 руб. 
для б лой и до 0 руб. для цв тноіі. таі.ь какъ это „ікн^танптъ 
барыипг фабрикатчил. "•; пред лы ум ренности и агріостановитъ 
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необдуманную затрату ими капиталовъ, занимаемыхъ ить 

Въ обіцемъ собраніи Государственнаго Сов та тотъ же вопросъ 
снова возбудилъ ояшвлениыя пренія. Министръ финансовъ в і̂ ст 
(ъ членрмъ Оов та Тучковымъ выступилъ на защиту предложеній 
иітястерс.тва финансовъ. По мхъ міі нію, пониженіе пошлины на 
пряжу на 1 руб. 50 коп. не восярепятствуетъ продолженію про-
изводства русскими фабриками среднихъ ыомеровъ пряжи и, сл -
дователыю, не увеличитъ привоза пряяш и государственнаго до-
хода съ ввозимой пряжи; будетъ привозиться только пряжа выс-
итхъ номеровъ, потребленіе которых-ь незначительно; изъ большо-
го увсличенія ввоза хлопка и сокращенія ввоза пряжи нельзя заклю-
чать о благопріятиомъ цоложеніи бумагопрядилыдиковъ; попп-
женіё пошлины на 1 руб. 50 коп. окажется безвреднымъ только 
для номвогочисленныхъ фабрикъ, устроениыхъ оъ давняго времеші -
на свободный капиталъ: для прочихъ же фабрикъ, основанныхъ на 
занятые капиталы и страдающихъ отъ дороговизны доставки сырья 
и машинъ, сбавка пошлины можетъ им ть весьма вредныя посл д-
ствія, такъ какъ она поколеблетъ кредитъ фабрикантовъ и повле-
четъ за собой ихъ несостоятельно.сть; съ уничтоженіемъ мселкихъ 
(і.абриь.ъ существующая внутренияя коикурренція исчезнетъ, боль-
іиія фабрики, могущія работать и при 5—рублевой пошлин , рас-
іпирятъ свое производство и, ие встр чая соперничества, будутъ 
доржать иа высокомъ уровн ц ну пряжи во вредъ ткацкимъ фа-
брикамъ и потребителямъ. 

Два названныхъ члеиа Гоеударетвеннаго Сов та полагали, что 
возвышеніе пошлпны съ хлопка до 1 руб. и сохраненіе существу-
ющей пошлины на пряжу создадутъ премію въ пользу прядиль-
ной промышленности въ 5 руб. 50 коп. (пошлина 6 руб. 50 коп. 
міпіусъ 1 руб. пошлины за хлопокъ); это уменыпитъ выгоды пря-
дилыциковъ и поведетъ къ прекраіценію уетройства новыхъ пря-
дильныхъ заведен;й; повышеніе пошлины на хлопокъ дастъ прп-
ростъ государственнаго дохода, такъ какъ фабрики все равно бу-
дутъ продолжать потребленіе хлопка, при сбавк же пошлины съ 
пряжи такого прироста нельзя ожидать, ибо для этого потребова-
лось бы увеличеніе ввоза пряжи иа 221.000 пудовъ. Накопецъ, 
удорожаніе хлопка на 75 к., д лая пудъ пряжи дороже на 83 V- к., 
отразится пичтожн йшей надбавкой къ ц н готовыхъ изд лій, 
напр., для проотого мигкаля всего иа в КОП. на аршинъ. 

Наоборотъ 23 члена Государственнаго Сов та находили, что 
пряжа, какъ полуобработаігаьтй матеріалъ, обложена непом рно 
высоко, что главнымъ образомъ и затрудняотъ уд іиевленіе нашііхгі. 
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бумажныхъ тканей. Таможсшшй доходъ отъ бумажной пряжи 
сильно упалъ, составляя въ 1844 году 3.821.000 руб., а въ 1849 г. 
1.617.000 руб. Противъ соображеіііп мпнистра фішаисовъ эти 23 

тілена Сов та высказали сл дуювдее: есліі русскіё прядилыцики и 
теперь могут-ь продавать пряжу среднихъ сортовъ иа 2 руб. де-
шсвле, то этотъ фактъ ослабляетъ мн ніе, будто'поішжеіііе пош-
лины съ пряжи приведетъ ІІЪ упадку иаши прядшіьныя фабрики, 
и сл5гжитъ доказательствомъ лреувеличенныхъ исалобъ прядл,и>-
щиковъ; пониженіе пошлины на 1 руб. 50 коп. остановптъ дальн й-
шеё распространеіііе иашихъ бумагопрядильныхъ фабрикъ, тогда 
какъ возвышеніе пошлины на хлопокъ успокоитъ прядилыциковъ 
относительно какого либо пониженія пошшіны на иряжу; едва ли 
мелкія прядилыш могутъ аредетавлять опаоную конкурренцію 
крушшмъ фабрикамъ; посл днія возд господствуютъ и устанав-
ливаютъ ц ны; опасеніе разстройства мелкихъ заведеній должно 
было бы препятствовать попиженію ПОШІШИЪ ВО ВСЯКОЙ отрасли 
промышлснности; еслн встать на эту точку зр нія, то это зиачило 
бы, что мы своимъ чрезм рныміі покровительствомъ поощряемъ 
необдуманныя предпріятія, создаваемыя спекуляціей при посред-
ств кредита за высокіе дроценты; такое поощреиіо несогласно съ 
выгодами государства, въ которомъ н тъ избытка капиталовъ; 
никто пе думаетъ пониженіемъ пошлины на 1 руб. 50 коп. быстро 
увеличить привозъ товаровъ для поцолненія ущврба казны; ц ль 
дониженія—„остановпть дальн йвдёе сокращеніе ввоза пря ки и 
упрочить на будущее время возростаиіе таможеннаго дохода іт 
м р роста іютребленія и усп ховъ ткацкаго производства; эти 
усп хи увеличили бы ввоз̂ ) пряжи и дали бы уведиченный доходъ 
казн , если бы было пріостаноімкчю непом риое развитіе внутрен-
шіхъ пряднлеиъ аоставлені^мъ ихъ въ пред лы ум реныыхъ ба-
рышей". Повторяя аргументы допартамеита экономіи, болыіши-
ство членовъ Государствсннаго Сов та высказалось за то, чтобы 
оставить прежнюю пошлину на хлопокъ безъ нзм ненія и понпзить 
ітошлипу на б лую ігряжу до 5 руб., иа цв тную до 6 руб., а па 
крашеную въ адріанопольскій цв тъ—до 11 руб. 

По ум ренности обложетя сбхранетш пр жнія пошлины на 
п лый рядъ товаровъ, какъ то: потсиіь (55 коп. съ фунта), ан ги-
моній (20 коп. ьа пудъ), мтиьякъ (1 руб. 20 коц. за пудъ), м дь 
и латунь не въ д л (58 к. съ пуда), свинецъ не въ д л (10 к. 
съ пуда), арсель краску (съ пуда 30 к.), квасцы (10 к. съ пуда), 
купоросъ б лый, сингй и зелепосингй (1 р. 15 к. за ііуі^ь), шелшкъ 
(1 р. съ пуда), гумлт-эластикъ іыи каучукъ не въ д л \ I р. съ 
пуда), деготь, черную неф гь и смолу (85 к. съ бочки), гарпіусъ 
(9 коп. за пудъ). 
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Кром того оставлены безъ изм ненія сл дующія пошлииы: на к и т о -
JS ы ft у с ъ с ы р о п (10 к. съ фунта), л и с т о в о е с е р е бр о ( 1 р . съ 
фунта), ш іі і а у т е р ъ (въ кускахъ 1 р. 20 к. пудъ. ш листахъ 1 р. 80 к.), 
ш е л к ъ с ы р е ц ъ к р я ш е п ы іі (20 к. фун.), ш е л к ъ к р а ш е п ы іі 
п п р я д е н ы й с у ч е н ы Г і и н е с у ч е н ы й (по 20 к. фуитъ), 
г у м м и-ко п а-д ъ и д р . г у м м и (1 р. 80 к. пудъ), в и н н ы й к а м е н ь 
(сырой съ 20 к. за ііудъ, очищеипыіі съ 40 к. за пудъ). а в п и ь о н с к і я 
к р а с и л ь н ы я з е р и a (no 80 к. съ пуда), к р а с и л ы і ы я д е р е -
п І, я в ъ п о л и ь я х ъ и ч у р к а х ъ (по 8 к. съ пуда). и н д и г о в ъ 
к у с к а х ъ (3 р. 50 к. съ пуда), к р а п ъ (80 к. съ пуда въ кускахъ и 1 р. 
толченый), к у б д и р ъ (съ 1 руб. 50 коп. за пудъ), с п п р -
т о в ы е л а к и . (съ 30 коп. съ фуита), у ы б р у (по 15 коп. 
фунтъ), і п а ф р а і і ъ (съ 40 коп. за фунтъ), г а р а н с и н ъ (съ 
2 руб. 50 коп. за пудъ). я р ь - м д я н д:. у (съ 6 руб. за пудъ). на 
к о к о с о в о е. п а л ь м о.в о е и др. о с о б о н е п о п м е и о в a и и ы я 
м а с л а (съ 1 руб. 85 коп. за иудъ), м ы ш ь я к ъ, а в р и и и г-
м е п т ъ п р а у т г е л ь б ъ (съ 1руб. 20 коп. за пудъ), с и е р-
м а ц е т ъ (съ 1 р. 60 к. за иудъ), с у р ь ы у (по 20 к. за пудъ), с а л о 
в о р в а и п о е п р ы б і . й лсиръ (съ 70 к. пудъ), п е о ч і м ц е нн у ю 
с ё л и т р у (съ 1 р. 80 к. пудъ), а з о т и о ки с л ы ft н а т р ъ (по 6 к. 
пудъ), б л п л ь іі ы ft щ е л о к ъ (съ 1 р. 50 к. иудъ). 

Повышены пошлины въ отд л еырыхъ и полуобработаииыхъ 
продуктовъ на шелкъ, размотанный для основы или утка, для 
шитья и вязанья (вм сто 20 коп. по 60 коп. съ фунта), шелкъ въ 
еид снованной основи (вм сто 20 коп. по 90 коп. фунтъ), на лпк-
мусъ (съ 1 руб. 20 коп. до 1 руб. 60 коп.), верблюжью и козью 
шерсть (вм сто 12 коп. до 20 коп.). Оставлена запрещенной 
очищенная селитра, жвл зо и чугунъ при ввоз моремъ. 

Въ общемъ итог вм сто 336 ст. стараго тарифа (279 обложен-
ныхъ поіплиной, 11 запрещенныхъ и 56 безпошлинныхъ) тариф-
ный комитетъ установилъ всего 97 статей (95 съ пошлштой и 2 
безпошлиниыхъ). Въ окончательно утвержденномъ вид этотъ 
отд лъ получилъ 118 статей, изъ хшторыхъ 109 были обложены 
пошлинами, 6 допущены безпошлинно, a 3 остались запрсщен-
ными къ привозу. Такимъ образомъ получилось большое упроще-
ніе системы тарифа, благодаря соединенію въ одну статью многихъ 
однородныхъ яли неважныхъ товаровъ и введенію н сколькихъ 
статей для товаровъ, особо не поимонованныхъ. Съ другой стороны 
было сд лано и довольно значительное поииженіе пошлшшыхъ 
окладовъ. Въ Г8 46 г. 279 статей этого огд ла дали 5.013.711 руб.; 
однако изъ ихъ числа 177 дали мек е 1.000 руб. каждая, 8 1 — 
мен е 100 руб. каждая и по 38 статьямъ не было совершенно при-
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воза. Сбавка пошлпнъ, предположеішая Тенгобороким^ соетав-
ляла сумму въ 80(3. 656 руб. Тарифный комитетъ проектиро-
валъ сбавкп по 215 статьямъ въ сумм 506.196 руб., т. е. около 
10%, причемъ главнымъ образомт. сбавка относилась къ бумаж-
ной пряж —въ сумм 338.000 руб. Эта сбавка, по мн нію ігоми-
тета, должна была возиаградиться усиленіемъ ввоза товаровъ ио 
умсньтічшымъ пощлинамъ и товаровъ, впервые доііущенных']> къ 

/привозу. Мшшстръ финансовъ еще бол о сократилъ первонача.п,-
/йыя сбавки, такъ что (.ум.ма и\ъ составила уже 357.410 руб. 

§ 4. Отд л ъ обр а б о т а н ны хъ изд лій и р а з н ы х ъ 
т о в а р о в ъ. 

Въ третьемъ отд л обргіботашшхъ изд лій и въ четвертоиъ 
отд л разныхъ товаровъ тарифнып комитетъ положилъ въ осно-
ваніе мысль объ ум реиномъ покровительств внутреннсй про-
.мышленности, соотв тствующемъ ея положенію и усп хамъ. Та-
кое покровительство, полагалъ комитетъ, „служитъ вяиццимъ по-
бужденіедіъ къ усовершенс.твованііо какъ усугубленіемъ предмс-
•ювъ подражанія, такъ и подстрекашомъ къ совм стничеству", 
между т мъ какъ „чрезм рно покровительственныя ПОШЛНІІЫ, 

совершоино исключая вн шнее соревнованіе, им ютъ послі. і-
ствіемъ застой внутренней иромышленности". Тарифный коми-
тетъ поставилъ себ зд сь ц лыо соглаоовать пользу промышлон-
нооти съ выгодами потребителей и государственной казиы. Онъ 
сохраііялъ силыюе покровительство для развившихся отраслей 
лрокыщленности, занимающихъ крупныо капиталы и большос 
число ізабочихъ рукъ и производяіцихъ достаточное для потребле-
нія колпчество доброкачественныхъ изд лій. Въ то же время онъ 
уменьпіилъ пошлины, которыя по своей высот равнялись запре-
щенію и ст сняли вн шнюю торговлю, и отм иилъ запрещснія, 
лишавілія: казну доходовъ безъ пользы для развитія внутренняго 
прошводства. 

-^Т)бращаясь къ характеристик мотивовъ въ изм неніяхъ пош-
линъ на обработанныя изд лія, мы видимъ, что доминирующимъ 
митивомъ выстав.лястся въ 'ірудахъ тарифнаго комитета чрезятр-
ная висота пошлины, и ея зщрещительиый характеръ. у 

Множество мелкихъ галантеройныхъ предметовъ бшіи прщ-
наны чрезм рно обложчшні- дщ, такъ какъ пошлины на нихъ пре-

. вышали н нность самихъ товаровъ, доходя иногда до 200—300% 
ихъ ц ны^Имстіо, чвяов ческіе волосы въ д л были облоя^ены 
съ фунта по 10 руб. 50 коп. моремъ и ію 5 руб. сухопутно, дауль-
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чика no 6 руб., агатъ аъ опривіъ, лаписъ-лазули, милахитъ, м'о-
заика, оникси, no 6 p. съ фунта, гагатъ 7 руб. 20 коп., гранаты 
3 руб. 60 коп., искусственный жемчугъ 8 p., карманния книжки 
и альбомы, 5 руб , кошельки и ридикюли 12 руб., очки и лорнеты 
.- руб. 80 коп., перламутръ и черепаха въ бронзовий оправ 10 р. 
стальныя ввщи 6 руб., термомстры 2 руб. 50 коп., зрительныя 
трубы 2 руб. 80 коп., финифть въ д л 4 руб- 80 коп., а въ оправ 
10 х>у6.,янтарь въ діъл моремъ 4 руб. 75 коп., сухопутно 1 руО.. a 
въ оправ моремъ 9 руб. 20 коп., сухопутио 3 руб. ВсІ'. і.ч рнчислен-
ныо предметы были соединены въ одну статью съ оклэдомъ въ 2 р. 
съ фунта. 

ІІошлинаыа аплике (2 руб. 35 коп. съ фунта) составляетъ 5 0 — 
100% ц ны, что является чі>езм рнымъ для предмета, главную 
часть котораго сосгавляетъ м ді.; она была понижена ГІО 1 р . 20 к. 

Столярная рабогпа ігризнана обложенной непом рно (8 руо. во"*4-
вс хъ нортахъ кром червоморскихь, азовскихъ и дунайскихъ, гд 
она бідла обложена по 2 руб. 90 коп., и сухопутно по 1 руб. 50 к..), 
такъ какъ попглина равнядась тіррйной ц нности самихъ изд лій, 
что представляется излшиним.ъ, т мъ бол е, что внутреннее про-
изводство естественно охраияется дороговизной ировоза. По новому 
тарифу ставки были назначены такъ: на столярную работу изъ про-
стого дерева, неполрфованную, нелакировані:гуіо и безъ наклеекъ 
сухопутно іі къ гожнымъ портамъ 80 квп съ пуда, къ ирочимъ пор-
тамъ 1 руб. 20 коп., иа пее же іюлированную, лакированнуіо и съ 
иаклейками, а также позолоченую и посеребреную сухопутно и къ 
южнымъ портамъ .1 руб. 50 коп., къ прочимъ тюртамъ 4 руб. 

Д л я подвязокъ и подтяжекъ пошлина оказалась вдвое выше 
ихъ ц ны; іюэтому оиа была понижена съ 7 руб. 50 коп. до 1 руб. 
50 коп. 

Масса мелочныхъ вещей оказывалась обтоженной пошлинами 
овыше 100% ц шюоти. Сюда относились бисеръ и стеклярусъ въ 
изд ліяхъ (1 руб. 80 коп.), въ о?грав (3 р^б. 60 коп.), бичгі (со 
штуки 55 коп.), булавки и шпильки (3 руб. 60 коп. съ фунта), 
искусственныя бусы на ниткахъ (50 коп.), въ изд лгяхъ (1 руб. 
80 кои.),въ оправ (3 руб. «0 коп.) ; губка (1 р^б. 20 коп.), искус-
ственный жемчугъ въ ниткахъ (70 коп) и въ изд лгяхъ (6 руб.) , 
карандаши (съ дюжиньг 8 коп.), кисти для бритья (2 руб. 50 к . ) , 
китовый усъ въ изд ліяхъ (1 руб. 15 коп.), ключики для часовъ 
(2 руб. 60 коп.), корзгтки (6 руб.) , удочки (1 руб.), маски ( 5 р . 
20 коп.), зажигательныя машгтки (1 руб. 20 коп.), кофейныя 
мельницы (90 коп.), м лъ въ палочкахъ (съ дюжины 8 коп.), 
крючки безъ украшеній и съ украшеиіями (80 коя. и 5 руб.) 

Ч 
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облатки (4 руб. GO коп.), морекая п нка въ д л н роговыя издіъ-
лія {no 2 руб. 50 коп.), соломенные ящики и др. изд лія (морем-ь 
1 руб. 50 коп., сухопутно 1 руб.), кцрительния трубки въ оправ 
(4 руб. 65 коп.), чубуки (60 коіт.), щетинныя изд лія (2 руб.). 
Во эти предм ты былп обложены топерь no 40 коп. оъ фунта, такъ 
какъ „ни въ промыішгенномъ, ни въ финансовомъ отношеніи н тъ 
повода сохранять ныи шнія пошлины на предметы, которые ИЛРІ 

гвозятся контрабандой, или вовсе не пршюзятся, всл детвіе чего 
казна лишается дохода". 

Пошлина на каркасъ (2 руб. 50 коп.) была втроо вышс ц ны 
товара, а потому и была понижспа до 20 коп. съ фунта. Пошлины на 
струоісковыя и древесныя шляпи (4 р. съ фунта) и на соломенния 
тляпи (15 руб.) были признаны запретительньаш, такъ какъ до-
стигали 50—60% ц пы. Въ новомъ тариф он были приняты въ 
2 руб. и въ 6 руб. Пошлины на благовонний уксусъ (1 руб. 90 коп. 
съ фунта), б лила и румяна (2 руб. 60 коп.), курительные по-
рошки и св чи (1 руб. 25 коп.), благовонныя подушки (2 руб. 
60 коп.) и помаду превышали бол е, ч мъ на 100% ц ны этихъ 
товаровъ; поэтому была принята для вс хъ нихъ общая ставка въ 
' руб. съ фунта. Простия чернила были обложены иалогомъ, въ 
20 разъ превышающимъ стоимость товара (40 руб. съ пуда, ч р-
ІІИЛЬНЫЙ порошекъ даже 48 руб. и только для типограф-
скігхъ чершілъ была свавка въ 2 рубля 50 коп.); для 
нихъ устанавливается ставка въ 1 р. съ пуда. Пошлины иа изд лія 
изъ черепахи и перламутра (5 р. съ фунга) и изъ слоновой кости 
и зубьевъ (3 р. 50 к.) составляли отъ 100 до 200 % ихъ ц ны, a 
тіотому он были сведены къ однсшу разм ру въ 1 руб. за фунтъ. 
Сюда же отнесены трости и палки, обложенныя раньше по 
1 р. 60 к. 

Существовавшія пошлины иа лайковия н замшевыя перчаткг* 
(7 р. 50 к. съ фуита лайковыя шитыя, тисиепыя и съ украшеніями 
10 р.) достигали 60-150 % ц ны; іхоэтому он были понижены до 
3 р, за фунтъ. Пошлина на конскую сбрую и на с дла равнялась 
200-300 % ц ны изд лій, что, по мн нію комитета, не требовалось 
задачами охраны шорнаго и с дельнаго мастерства и им ло прямо 
запретительный характеръ, и она была уменьщена до 40 к. съ 
фунта. Пошлина на кузнечния жел зныя изд лгя (3 р. 60 к. за 
пудъ), доститавшая 75 % ц ны ихъ. была понижена до 1 р. Свин-
цовия изд лгя оказались обложениыми пошлипой (30 к. съ фунта), 
равной 300 % ц ны, между т мъ какъ ихъ производство отнюдь не 
сопряжоно съ значительными расходами, почему пошлииа и была 
гтонижена до 5 к. Пошлина на соломенния и стружковыя тесьмы 

S 
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и плетенки съ шелкомъ ( 15 р. оъ фунта), превышавшая въ грид-
цать разъ таможенные тарифы европейскихъ госудаізствъ, была 
доводена до 1 р. 50 к., соломенныя же и стружковия тесьмы и пле-
твнки безъ шелку были обложены вы сто 1 руб. 25 коп. съ фунта 
по 1 р. 

Н которые сорта писчей бумаги оказались обложенными въ І̂  
60—-100% ц ны (гшсчая и цв тная были обложены ло 55 коп. съ 
фунта, иаклеепная газомъ 90 коп., конверты 6 руб.); поэтому ве 
сорта были сведены къ одной ставк въ 25 коп. съ фунта. Рисоваль-
ная александрійская и нотная бумага была обложена вм сто 20 к. 
съ фунта по 15 коп., карточная—вм сто 18 коп. по 15 к., а бумага 
съ узорами для шитья, съ пробитыми въ вид канви дирочками, 
иасыпанная шерстью или пескомъ и прочая непоименоваішая— 
в.м ІІСТО 55 коп. по 15 к. Пошлнпа яа бу.иажные листы для сукон-
нихъ фабрикъ и типографій и на бумажния трубочки была пони-
жена съ 50 коіг. за пудъ до 20 коп. Мыло простое и благовоннос, 
облоясенное бол е, ч мъ въ 100% ц нности (простое 5 руб. пудъ, 
«'.•лаговонное 15 руб. за пудъ), получило пониженныя ставки—про-
стое 3 руб., благовоннос 10 руб. Пошлипа на писчгя перья, состав-
лявшая при морскомъ ввоз 100% ц ны (1 руб. 20 коп; съ фунта.і, 
была назначена въ 30 коп. Для иголъ, обложенныхъ пошлпнами въ 
разм р 60—100% ц ны (швейныя 3 руб. 60 коп. съ фунта, цако-
вальныя, шорныя іі с дельиыя 95 коп. и прочія— по 5 руб.), были 
назначены ставки: для паковальныхъ 40 коп., а для прочихъ 1 руб. 
50 коп. Для карильоновъ, цли ііружиипой музыкп, пошлііна съ 
которыхъ въ 2 руб. 80 коп. оо штуки рявнялась 60% ц ны, бнда 
принята ставка въ 1 руб. 

Запретптслыіый и чрез.м рно высокій характеръ пошлшп. 
послужилъ основа тіемъ для ихъ ішииженія по сл дующсму ряду 
статей: для аяебастра и мрамора въ діъл (съ 5 руб. до 2 руо. 
за пудъ, а съ украшеніями изъ бропзы съ 6 руб. до 4 руб.), д т-
скихъ игрушекъ (съ 2 руб. 30 коп. съ фунта до 1 руб.), простыхъ 
токарныхъ изд лій (съ 8 руб. за иудъ вообще и 6 руб. въ южпыхъ 
портахъ до 4 руб.), зеркальнихъ и други. ъ римъ (вм сто 1 руб. 
съ аіэшпна по 20 коп.), для рамъ съ зеркалами и картинимк 
(вм сто 60 кпп. по 30 коп. сь аршина). канвы бу.тжной (сь 2 руб. 
30 коп. до 1 руб. за фунтъ) и шелковой (вм сто 15 руб. по 2 руб.). 
ваксы (вм сто 28 руб. съ пуда по 4 руб.), восковыхъ изд лій (съ 
10 руб. за пудъ до 4 руб.), сургуча (съ 10 руб. за пулъ ло 4 руб.), 
у.иболовнихъ с тей {no 4 руб. пудъ вм сто 12.руб.), фонарей 
(4 руб. за пудъ вм сто 8 руб.), для мгоОны. ъ и латунныхъ пзд -

лгй (съ 6 руб. 90 коп. до 5 руб. за пудъ), оловяныхъ тд лій (съ 
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12 руб. до 4 руб. съ пуда), раздуваіпельнихъ м ховъ (вм сто 10 р'. 
гтудъ по 4 руб.), спермацетовихъ свіьчей (съ 10 руб. до 4 руб.), 
веревокъ и кашпипві, (вм ото 1 руб. 60 коп. по 40 коп. съ пуда і, 
для йінурковъ булшжныхъ /і шерстяньіхъ no . юрскому привозу 
(вм сто 2 руб. по 1 руб.) п іиелковихъ (вм сто 4 руб. 80 коіг. по 
2 руб. съ фуита), телковихъ ситъ (съ 8 руб. до 4 руб. за пудъ I. 
ибкусственныхъ цв товъ (вм сто 12 руб. яо 8 руб. съ фуита), 
для перчатокъ бі/мажныхъ (съ 83 коп. до 60 коп. фунтъ), шгр-
сіияныхъ (вм сто 1 руб. 60 коп. по 1 руб. за фунтъ) и шелковыхь 
(вм сто 5 руб. по 3 p.), для гуммиластиковыхъ изд лій (съ 5 р. 
45 коп. до 3 руб ). часииь и ихъ частей [ст нныхъ, столовыхъ и 
Дорожныхъ, кром деревянныхъ и астронометескихъ, а такясе. для 
ипугронноотей часовъ съ 3 руб. до 2 руб. за фунтъ, дёревянныхъ 
с 60 коп. до 50 коп. со ттуки, зологыхъ и позолоченныхъ съ 5 р. 
до 2 руб. штука, серебряныхъ вм сто 1 руб. 50 коп. по 60 коп.і, 
міппf.wiтнческихъ, физическихъ, хіірургическихъ и оптическихъ 
іінструмвнціовъ изъ серебра, платины и золота (для серебряных*» 
и платиновыхъ вм сто 1 p. по 20 к., а для золотыхъ вм сто 6 руб. 
по 30 коп. съ фунта), музыкпльныхъ инструменшовъ ' ) . шахмат-
ныхъ игръ (вм сто 2 руб. съ фунта он были отнесенн къ токар-
ІІІ.ІМЬ веяі;амъ—деревянньшъ со ставкой въ 40 коп. и изъ черепахи 
if up. со ставкой въ 1 руб.), жестянихъ изд лій (некрашоііыхъ 
съ 8 руб. до 4 руб. за пудъ, іфашоныхъ съ 16 руб. и съ живописьго 
съ 24 руб. до 12 руб.), фольги (съ 1 руб. 25 коп. до 55 коп.), ниж-
дако ой бумаги (съ 2 руб. 40 коп. до 40 коп.), для папье-матг п 
шд яій изъ него (некрашояыхъ съ 5 руб. за фунтъ до 1 руб., a 
])а(К[)ашоныхъ съ 5 руб. до 2 руб. 50 кол.), обоевъ (вм сто 60 коп. 
по 25 коп.), пвргамента (вм стб 70 коп. по 25 кол. съ фупта), 
рисовальнихъ кпстей (изъ щетинныхъ и козьихъ волосъ BM'bcto 
40 кол., ярочія вм сто 50 коп. по 20 коп. съ фунта), кистей для 
б/)/ітья (въ черепаховой и костяной оярав вм сто 2 руб. 50 коп. 
въ серебряной, золотой и бронзовой олрав вм сто 3 руб. (іО кол. 

0 Альты Biif.cTo 1 руб. і.>0 коп. вальдгоіты, кларнеткг, трубы, флейты, скршіки п 
і ртанінки вы сто 1 руб. id коп., ірйтоты, гобоп. гптары, гус.іи и манд6лиш>і им сто 
2 руб. 50 коп. былв ІІГІ.ЪІЖСШ.І ио 1 руб. со ш-уки, басы п віолончелп ви сто 5 руб. пі> 
2 руб. ео штуіш, ф.ісГп.ічкп no J 5 КОІІ. гм сто 30 коп., почтовые рі.жкп по 15 коп. 
пи сто 25 кои., гаі)моіінкіі вм сто 15 руи. ио 10 руб., оргаиы пм сто 12 руб. ію 10 руб., 
Мольшія позативкі) по 10 руб. вм сто 15 руб., арфы і:о 25 руб. вм сто 90 руб, сиичкн 
IKJ 'iD коп. вм сто 80 коі'., цврковны органы вм сто !)0 руб., а фортепіано ІІ.МІІСІЧ» 
ИКІ руб. no 25 руб. сухопутно п 45 r-уб. иор иъ, пакинецъ, прочіе ыувкваіыше инстру-
vi'ini.i съ прмма І.І(;І, niijiMii съ фуита вм сто ] руб. ^О коп. no 20 коп. 



no 2 руб. съ фунта), для гаслковихъ платковъ и ширфовъ х), шел-
ковихъ матерій, вьімитихъ или затканыхъ золотомъ, сёребромъ 
или мишурой "} вязаныхъ плетенихъ шелковыхъ матерій (вм- -
( TO 1 5 руб. ію 10 руб. съ фунта), шелковыхъ ковровъ (вм сто 10 р. 
mi 5 руб. съ фунта), для оконнихъ стеколъ и простой стекля-
ной иосі/диС вм сто 18 ]іуб. по 3 руб. за яудъ), мягкой рухлядн '•'•), 
страусовылъ ііерьсвъ (вм сто 10 руи. по 5 руб. съ фунта). 

Слишкомъ высокія пошлины, им я залретительный характеръ, 
ведутъ, no .\[]it>iiiio тарнфиаго комыгета, къ развитію контраиаіі.п.і 
п к і> сокращенііо шш даже полному прекращенію ввоза топаровъ, 
ччо въ свою очередь отражается на сокращеніи государствеиныхъ 
доходовъ. Объяснительная залиска комитета выдвигаетъ въ каче-
отв мотивовъ таможенной реформы сокращенге контрабанди и 
уве. тченге ввоза. Развитіе контрабанды подъ вліяніемъ запрети-
гельнаго тарифа отм чается запиской комггеста для (іганіа. кри-
стала, ляписа, вид ланнихъ камней, кошельковъ, обрибиииш-
ны. ъ челов ческихъ волосъ, очковъ, зрительныхъ трцбокъ, иго-
локъ, изд лій аплике, пуговицъ. бронзовіА.п, вещей, карильоновъ, 
хлопчатобумажныхъ пзд лгй. благовоннихъ водъ, б лилъ, ру-
мянъ, куршпельнихъ порогиковъ, помады, кариндашей, искус-
ственныхъ цв іпрві>, лайковыхъ п замшевылъ перчатокъ, часовъ 
п и.гь частей, батиста, полотна, ножеваго товара, для серебря-
ныхъ, золиты.гъ и іі.тіііііновыхъ изд ліи. ппсчеіі бі/.шіги. шелко-
оы.іь изд лій, шелковыжъ пштковъ п шарфовъ, іиелковыхъ ЧІ/.І-

ковъ, брилліантовъ, жемчуга п страусовыхъ перьевъ. 0 цонижв-
женіи іюшлинъ для большей части перечиолонныхъ предметовъ 
ми уже говорили. Кром того были понижены пошлины на пуго-
вицы кафтапныя м таллическія оъ гербамп и іипфрами сь 2 руб. 

і) Изъ іісііронрачиі.іхъ катерій млатіш б лые п цв іныв вм сто 7 руб. 50 кон. ао 
5 руб., аестрые и вышитые вм сто 10 руб. 20 кои. no 5 руб., платкп съ ііаклейкаміі, 
золотоыъ, серебронъ г. лишуроіі им сто 12 р. 50 к. DO 7 p. 50 к.„ наъ прозрачны}» в полу-
прозрачныхъ матеріГі нлаткіі им сто 22 р. 50 коп., а вышнтые вм сто 25 p. по 10 руо., 
вьшштые золотомъ, сереброш в илшурой вм сто 2:̂  руб. 50 коп. по 12 руб. 50 к., 
н.иітьіі и іиалп і-і, mil,гіімми узорамв иа подобіе турвцкихъ ви сіб 9 руб. 45 коп. 
по 8 руб. 

-) Непрозрачныа шеікі выя натеріи, півтыл ига гкаиыя золотомъ, серебромъ п мпшу-
рой, ви сто 10 руб. 20 коп. no 7 руб. 5(І КОІІ.. прозі.ачиыя и поітврозрачяыя съ золо-
'.оиъ, серебромъ п шшурой им сто 18 руб. ио 10 руб. съ фупта, а выііінтыя пми вн сто 
20 руб. ио 12 руб. 50 коп. 

•ч) ІІІкуры иіъковыл вм сти 3 руб. 50 коп. съ фуита, ивдв жьи, тпгровыя, лыіііпыя. 
барсовыя, зебровыя, лсоиардові.ія ви сто 2 руб. 50 коп. ио 1 руб. 50 коп., опотовыл 
ви сто 1 руб. no S0 коп., лисьи ьром іервоСурыхь миромь вм сто 1 руб. ио 7". воп, 
снхухохевыя вм і РО 30 кой. оо 15 кі,л., полчыі, рысыі, бараььо вм сто 1 руб. по 7-') воп. 
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до 1 руб. за фунтъ, а па прочія металлическія, іахтяпыи, исрла-
мутровыя, бумажныя и шолковыя съ 6 руб. до 2 руб. за фунтъ. Для 
бронзовыхъ изд лгй в сомъ но бол с 20 фунтовъ позолочейныхъ, 
лосоі)обреныхъ, покрытыхъ лакомъ или ііагпііой и бронзирован-
ныхъ была принята ставка въ 1 руб. 50 коп. вм сто 3 руб. за фунтъ, 
для нихъ же за в съ, превышагощій 20 фунтовъ—1 р. съ фунта 
вм сто 1 руб. SO коп., для броизовых']) вещей, ие покрытыхъ метал-
ломъ> ставка вь 40 коп. съ фуита вм сто 60 коп. и для мелкихъ ве-
щей в сомъ мси е Vz фунта ставка въ 3 руб. вм ото 6 руб. Сто-
ловие ножи и вияки, до того времени запрещенные къ привозу, 
бьига допуіцены съ пошлиноц въ 70 коп. за фунтъ, складние ножи 
съ простыми череньями были обложсны вм сто 95 к. по 70 коп., 
а съ украшенными череньями вм сто 5 руб. 80 коп. йо 2 руб. Иа 
золотия изд лія пошлииа была сба.влена ст> 175 руб. за фунтъ до 
100 руб., на серебряния—сг. 8 руб. 75 коп. до 6 руб., на драгоц н-
ные камни и жемчугъ, оправленные въ золото и cept бро, оъ 15% 
ц ны до 2%, на недрагоц нныв камни въ такомъ же вид съ 35% 
п ны до 15% и на платиновыя изд лгя вм сто облоясенія по 3595 
съ ц ни была пазначена пошлииа въ 200 руб. съ фунта. Брил-
ліанты, жемчугъ гі другіе драгоц нные камнп были доііущены 
6e3nomjfflHHO. 

Незначительний ввозъ выдвигается ъъ качеств мотііпа къ по-
шг/кеыііо пошлииъ для изд лій изъ янтаря, деревянной посуды, пу-
говицъ, мелочпыхъ изд лій, для ваксы, восковыхъ изд лій, сур-
гуча, риболовныхъ с тей, фонарей, міъднихъ, латуннихъ и оло-
вяннихъ изд лій, раздувательныхъ м ховъ. термацетбвыхъ 
св чей, шелковихъ ситъ, для благовоннихъ подушекъ, водъ и 
уксуса, б лилъ, румянъ, курительныхъ порошковъ, помади, мно-
гихъ музыкальныхъ инсгіірументовъ, жестянихъ изд лгй, рисо-
вальныхъ и другихъ кистей, для шелковихъ матерій съ золотомъ, 
серебромъ и пр., шелковыхъ и полушелковыхъ міпіігр/іі. ві,іиіи-
тыхъ матерігі, для вязанихъ и плетенихъ матерій изъ інвлка, 
для шелковой вощапки и клеенки, скатертей, салфетокъ и поло-
тенецъ. Изъ иеупомяиущыхъ раиьшо ггонижсній слЬдуетъ отм -
тить сбавку на шелковую вогтнку и клвенку съ 5 руб. до 2 руб. за 
фунтъ и на скатерти, салфвтки и оло іенца съ 1 руб. 20 коп. 
до 90 коп. за фудтъ. 

. Сл дуетъ остановшъся подробн е па разсмотр ніи тарифнымъ 
колштетомъ вопроса о тканяхъ. По мн нію комитета, съ 1822 года, 
когда была ввсдена запретіітельная система, хлопчатобумажпая 
продгышлениость сд лала большіе усп хи, такъ что большая часть 
бумажнихъ пзд лій уіке можетъ выдержать иностранное соперни-



мество при ионшкенныхъ пошлинахъ Кром того всл дствіе уяе-
шевленія хлопчатобумажиыхъ изд лій заграницей и въ Россін, 
пошлшіы, установдешіыя въ 1822 г., с.д лались вдвос бол е тяго-
стными для потребцтедей, доотигая нын 100'/ ц ны тканейі Соз-
давшійся благодаря этом^ чрезм рный протекціонизлгь только 
усиливалъ безпечность фабрикантовъ, не желающихъ совеіішен-
ствовать свое проигводство. Отсюда вытекаетъ иеобходимость пони-
жеиія пошлинъ; однако это пониженіе должио быть сд лано безъ 
ущщіба для4 внутренней аромыпіленности. 

Руководствуясь этими соображоніями, Тенгоборекій яредло-
жилъ, а комитетъ пршіялъ зам ну заирещенія пріівоза набивныхъ 
тканей пошлігной, „достаточной для затрудненія внезапнаго и не-
ОБраниченнаго иривоза этихъ изд лій изъ-за границы, и поииженіе 
попілинъ на б лье н разноцв тные бумажные платки съ осторож-
ІІІ)СТЫО, иужной для охраиенія внутренней цромыпіленности отъ 
подрыва"./- ' ' ' 

Зд сі інашелъ себ прим неніе тотъ общій іірігацшгь, который 
былъ принятъ, макъ руководящій: недопущ ніе чрезм рнаго сопер? 
ничества въ издЬліяхт., удовлетворяюпщхъ массовому потребленію; / 
ІІ пр доотавлеше н котораго доступа бол е дорогимъ тонкимъ и 
легкимъ бумажнымъ изд ліямъ, привозимымъ нып контрабандой. 
Д л я яабивныхъ тканей ішзшаго качества (ие бол е 12VL> кв. 
арш. въ 1 фунт ) комитетъ гхроектировалъ пошлину въ 
1 р. 20 к., чта составило бы 100-150% ц иы, а для легкихъ набив-
иыхъ тканей свыше 1 2 V J арш. въ фунт — 2 р. 50 Е^Высокая пош-
лина дли первой категоріи была принята именно во изб н аніе 
быстраго перехода отъ запре.щенія къ легкому ввозу, что могло бы 
им ть вредное вліяніе па однуизъ ражн йщихъ отраслей русской 
промышленноети, и для уріраненія возможности шюза по деіиевой 
іі н тканей, вышедптихъ заграницей изъ моды/Такъ какъ пош-
лина въ 1 р . 20 к. ооставитъ на I арш. бол е 12 к., то она явптся 
достаточнымъ препятствіемъ къ ввозу дешевыхъ ситцев^/ Д л я 
кисеи и тонкихъ исаконетовъ, выд лываемыхъ въ Россіи только на 
одной фабрик , поіплииа въ 2 р. 50 к., еоставляя 50 % ц ны, 
бі^детъ служить доотаточной охраной, но вм ст съ т мъ и спосо-
бомъ возбуждеяія благоразумісаго соперничества, необходимаго 
для постепеннаго твхническаго усовершенствованія. ^ ^ - ' 

Комитетъ изм иилъ самую сыстем^ классифіікаціи тканей. 
Тснгоборскій предложилъ различать ткани по количеству кв. 
аршинъ въ фунт и принять 2 группы: до 10 і^в. аршинъ и свыше 
1 0 кв. аришиъ. Крмятетъ, считая такое подразд леніе слшпкомъ 
грубымъ и недостаточннмъ, принялъ три грушіы: до 10 кв. арш.. 
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отъ 10 до 12'/., арт. іі свыше \•2,/•^. арш. Эта классификащя доііжна 
была, по мж нію комптста, устранить возможныя злЬупотребленія 
па таможішхъ; до сихъ поръ таможни .моіми таксировать иро-
зрачныл ткани подъ видомъ непрозрачныхъ въ виду одинаковыхъ 
клеймъ для т хъ и друнахъ, между т мъ какъ ио новой систём 

2жны былп быть трц иида І,-.'ІІІІІ.МЪ. 

Ио проекі-у тарлфа хяопчатобумажныя изд лія были разд -
.1.1 иа три группы. Бъ лервой, куда были отнебёны суровыя, 

б лыя, гладкія u крашеныя одиоцв тпыя ткани, установлены 
отавки: 48 к., 80 к. и .1 р. 60 к., сообразно тремъ категоріямъ по 
в су. Во і̂ -ой, куда были включены пеотрыя съ цв тными узорами, 
мушками и полоеами, тканыя и выпштия бумагой, аенькой и.ии 
льномъ матеріж, были ариняты ставки въ 75 к., 1 р. и 1 р 60 к., 
для манчестеровъ, веЛьвереговъ, бумажныхъ плисовъ и шютпыхъ 
бумажныхъ матерій тисненыхъ была введена ставка въ 1 р. Къ 
третьей групп отнесеиы набивныя изд лія, изъ которыхъ ігм ю-
щія до 127'2 кв; арш. въ фунт получилй ставку 1 р. 20 к., a 
им ющія больше того—2 р. 50 к. Кром того, бумажныя тгзд лія 
всякаго рода, какъ б лыя и крашеныя, такъ и разноцв тныя съ 
наклейками и накладками, съ соломой, золотомъ и серебромъ, шіи 
мишурой тканыя, еъ ітпьемъ бумагого, лг.по.мъ ІГ,;ІІІ ііевгькоіі и 
безъ шитья были обложены по 3 р. съ фунта вм сто прежшхъ 
ставокъ въ 3 р. 50 к. для иеирозрачныхъ, 4 р. 80 к. ддя скроеньіхъ 
и 7 ]). 20 к. для прозрачпыхъ ст> наклейками и накладками. Ковро-
вые ллатки и шалк изъ одной бумаги были обложены по 2 р. 50 к. 
фунтъ вм сто 9 р- 45 к. 

Предложеииыя изм ненія, ио мн нію комитета, должііы были 
зиачительно увеличить дохо̂ дъ государства: допущеніе запрещен-
ныхъ иабивныхъ ткаией создавало новый источшікъ дохода, а пони-
женіе пошлипъ по другимъ статьямъ должно было увеличить при-
возъ и, сл довательно, сумму пост^тіаюіцихъ пошлинъ. Ввозъ 
набшшыхъ тканей долженъ былъ дать. по разсчотамъ комнтета, ие 
мен с 306.000 p., т. е. на 61.000 р. болыпе вс хъ постуігающтгхъ 
нын пошлинъ съ бумажныхъ ткаіюй. 
/^ Министръ финансовъ прщналъ ц лесообразиымъ сбавить въ 
ум ренной ст пенй иотлины и разр шпть ввозъ ігабіівиыхъ изд -
лій, такъ какъ это вочбудитъ ооровпованіе фабрикантовъ, умень-
шитъ контрабаиду и увеличитъ тамояіентіый доходъ/Ьдпако, ітред-
лагая сохранить суіцествуісіцую пошлину на пряжу и понйзить 
другія пошлины на матеріалы въ моньшемъ' разм р , ч мъ 
тарифный комятетъ, .мітистръ считалъ нужнымъ установить 
н сколько повышенгшя потлины яа ткани противъ предлоясен-
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ныхъ тарифньшъ комитетомъ; хотя и бол е низкія по сравненію и 
еуществующими. Главной ц лью министерства при этомъ было— 
устранить опасенія и жалобы русскихъ фабіжкантовъ, ожидаю-
щихъ поваго i'apncfia сь іфрунеличеннымъ страхомъ. 

Когда д ло перешло въ Государствейный Сов тъ, департа-
ментъ экон міи призналъ ставки, предложенныя министромъ 
финансовъ олишкомъ выеошши; ихъ введеніе было бы равносшіыю 
прежнему зап|и іцсііііо и не отв чало бы ц лямъ реформирован-
каго тарифа; къ толіу же ц ны бумажиыхъ тканей понизились за 
[іосл дасі 25-80 л тъ на 50'/, и существующія пошлины, соста-
і.лявшія раньше 50 % ц ны, теперь уже равняются 100 "А ; при 
повъшіепіи гіопі.чтгь, предложенномъ мишістромъ финансонъ, 
(|)ітаіісовая ц ль и облегченіе потребигелей не были бы достяг-
ііуі'ы./Цепартаментъ экономіи нашелъ бол е правильными ставки 
гарифнаго комитета, которыя сохраняютъ достаточное покрови-
тельотво отечественной промышлеяностн, не устраняя при этомъ 
и иностраннаго соперничества., какъ средства къ возбуждеиію д я-
тельности русскихэь фабрикантовъ и къ доставленію имъ образцоигь 
для іюдражаиія. 

Въ Общемъ Собраиіи Гоеударственнаго Сов та министръ 
финансовъ вм ст съ Тучковымъ считалъ пониженія тарифнаго 
комитета на хлопчатобумажныя ткани чрезм рными и, въ тілу 
меньшаго пониженія іштліпіъ на краски и химическіе продукты, 
поддерживалъ бол е ум ренныя сбавки> полагая въ то же время, 
чго въ будущемъ можетъ быть сд лаио большее дониженіе, яо 
только съ осторожноотыо и по указаніямъ опыта. Наоборотъ 23 
члена Сов та ігрисоединидись къ мн ніямъ тарифнаю комжтета и 
департамента экономіи. Ссылка министра финансовъ на неббходи-
мость считаться со ставками иа краски и химическіе продукты 
нед йствнтельна, такъ какъ мйнжетръ ііредлагаетъ повысить пош-
, МІІІЫ на эти вещеотва на 1-2 коп. съ фунта, а на бумаяашя ткапи— 
иа 12-15 коп. еъ фунта. Съ прннятіемъ предложенш вшщстра 
польза тарифа въ финансовомъ отношеніи не была бы достигнута. 
Тамоясенный доходъ отъ хлопка и пряжи меньше того, какой мо-
жетъ получиться отъ наибольшаго увеличенія привоза загранот-
иыхъ тканей; такъ, привозъ 100-000 пуд. посл днихъ даетъ 6 .миі. 
|і\б. дохода. ме клу 'гІ-,.мъ какъ эти 100.000 пуд. составляютъ пичто-
жную часть всегопотреблепія тканей въ Россіи, равнаго іУг шіл. 
пуд. Для покрытія иреДлагаемой министромъ прибавки пошлипы 
йа хлопокъ въ 1.105.000 р. нужно увеличеніе ввоза тканей всего на 
18 416 пуд. Между т мъ даже втрое большее количество ввезен-
іыхъ тканей не приведетъ въ разстройст.ю нащу промьапленность. 
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ибо обыкновенныя ткаші для массоваго потребленія вырабатыва-
ются сотнями тысячъ пудовъ. 

Любопытно всеподданн йпгее проикчііс, поданное въ копц 1850 г. 
иосковскими гкацкимв фабрикантами Пррхоровьшъ, Гарелинымъ, Хлудо-
вымъ, Кркушкинымъ іі ЫОІІІПСОВЫМЪ оот оставденіи безъ изм іиміій пош-
лины 1842 г. м;і х.іоіічатобума-жііыя изд лія илн, но крайней м р . объ 
отсрочк иа и которое время введенія новаго тарпфа no атіигь статышъ 1 )-

Фабрикавты іролііпаіотъ слезу и выдвиіаюта свои патріотическія и 
гуманныя чувстііа. 

., Мы, не щадя ірудовъ п в&яиталовт>, сд лали все, чего могли требовать 
отъ пасъ преданность паіпему Монарху, любовь къ отчпзп , сов сть н 
аодьза рабочихъ людей. Съ каждыірь годомъ мы распространяли заведенія, 
улучшали пхъ и доведи до высокой степенн достоинства; иаши изд лія 
доведепі.і по доброкачественности и дешевиан до возможиаго совершен-
ства въ сравненіи съ инослратіымп товарами. Только иып иастало время 
І.ІІІ ііаіиііхъ фабрикъ сд латься самостоятелышмп п иачать эпоху истин-
каго процв тапія. Но виовь издаппыГі тарифъ вдрутъ умепытгп, стеііень 
д йствія отпхъ фабрикъ, а дал е неминуемо пршсратитъ вовсе ихъ сущест-
ьовапіе, иотому что тарифош. зііачітмыю понижена поііілпіт иа вс МОД-
'•атобумажвыя изд лія и вс 5аіірещ&нныя ран е дозволенн і;і. привозу. 

Воля Вашего Ееличества для nan, свящеина. Мы, иобы ее исполийть, 
безъ ропота готовы ііереиести цотери, лишиться значитедьной части па-
тпхъ каііпталовъ, ліішиться всего п сд латііся иесостоятелыіыми. Но мы 
ье можемъ безъ сострадапія подумать о рабочпхъ и ромесленникахъ, кото-
лые, теряя сродиыя имъ заиятія п отставъ оть землепащества илв не пм а 
даже земли, ие будуть зиать, куда обратиться для прокормд вія и идатежа 
повииностей. Всеподдащ йше яросимъ сд лать пзъятіе для хлопчатобу 
мажпыхъ изд лій и оставпть ііхл. при прежншйь поііілиііахъ тарифа 1842 v.. 
или же просимъ отсрочить на н которое время д йствіе воваго тарифа по 
даинымъ (татг.ям'і.. дабы мы иогли безъ совершеннаго раззоренія разсчи-
таться ео евоими кредиторами, должвиками и рабочйми людьми." 

Бъ приложепной къ іісеііоддаи Гішсму прошенію запиек о ііріічііііахъ 
предстоящаго уішдк.а хлопчатобумажвыхъ Фабрикъ повторяются т жч 
ламситацііі. Русскія фабрикп, говоритъ заігаска, ои. новаго тарифа должвн 
унасть п далсе совершевво уиичтозіситься всл дствіе ирилива иностранныхъ 
изд ліГі. Мавуфактурная ііромыііыеіпіость Россіп по сравиенію съ Алгліей 
паходится въ мен е выгодиыхъ условіяхъ всл дствіе работы иа цр.ивоз-
номъ ммеріал , всл дствіе ограничеиности каинтаіовъ и дорргориэвк 
мапіипъ. '1>абрііі;аііты предвидята итъ вв^дёнія новаго Tap^a'^epeeBbMatt-
ioe аотрясеніе русскихъ мапуфактуръ. Влагодаря конкурревціи авгличавъ 

'; Арх. Госуді Сов., 1850 г., дегі. экон., № 157. 
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фабрики уіі;і,і п.. капиталы погабнута и милліоны рабочихъ впадутъ въ 

Предстіііі.имтая :;ііітгка оыла заслушана 8 декабря 1850 г. ш, депар-

TinrcnTt. іосударственной экоыоміи, пріічеш. были также выслушены ело-

І;ГІ-ІІІ.ІІІ объясневія уполномоченджЕь оіъ ющовскихъ и иногороднихъ 

фабрякантовъ. ГГ сі обсуад иія вопроса департаментъ пришелъ къ сл -

дукгацімъ выводамъ: запртмч .іыіая сітстема перрой половтіы XIX в ки 

вызвала у насъ фабричную проиышленпосіь, ио съ болыппмп пожертвова-

ІІІЛІМІІ государства съ финансовой еторопы и потребителей, едЬлавшихся 

аадолго данниками небольшого таела ароизводителей; достаточио сказать 

что за обыхвовенныя иануфаБтурныл изд лія переплачивалось по 60— 

1 0 0 А ВЪ пользу фабриЕантовъ. Крон того запретительная еистема широко 

аоошряла контрабанду. Наступила пора дать нашеЯ тирговл болыпе про-

стора п возбуясденіемъ соревпсшашя аонудить фабрикантовъ улучпімт'-

изд лія и понизить иа іиіхъ ц падЗадача новаго тарифа была въ томъ, что-

бы, еоразм рпо посл довавшнмъ іші ікчііямъ ц іііюсти обложенныхъ пош-

лпиой товаровъ, согласить взааиныя выгоды производитедей н аотребителей 

п понудшъ первыхъ къ улучшеніго пхъ изд лій.і Поііііжепія допущены 

только іп> такпхъ ііоііілипахі.. которыя ио своей высот превосходилв 

степенЬ благоразущіой охраноі собственной ііромыііглеііііости въ аапрасноо 

отягощеніе потребитедей или способстврвали развитію коіітраоапды. Съ 

допущсиіемъ весьиа огравичевнаго еопернвлбства ипостраииыхт. товаровъ 

было признано иообходішымъ облегчпть ііашнмъ фабриканташ> иропзвод-

ство путемъ иопижепія пошлпнъ па сырье, н которые полуобработавные 

матеріалы, ХНМПЧССКІІГ И (фасильнБіЯ вещества и машииы. Источппкъ вс хъ 

заявлеиій уполномочешшхъ. по ио нію ігіпірта.мі-ііта. скрывается іп. опа-

сеніи лишихься т хъ огромныхъ барышей, которые они цосел аолучали 

подъ защитой запретительшйго гарифа въ ущербъ кааеннаго дохода п въ 

обреиеневіе потребиіёайі, Конечно, ввозъ шіостранвыхъ бумажныгь изд -

.іій реличится; ото есть ц лі. новаго тарифа. Ео при еохранеиіи достаточ-

iii.ix'i. пошлинъ ііриливъ иностравныхъ говаровъ не увеличится настолько, 

чтобы подорвать ііаіііи предорІятія^/Влагодаря запретительвоіі систем 

бумажная промшплеввосхь развилась чрезм рво; всл дствіе чего прі-

остановилпсь усп хи нвогихь другихъ бол е свойственныхъ аашему оте-

честиу отраслей промышдевноста. ІІоявилось ивого ыоіматобумажныхъ 

фабрикъ, цоддерживаемыхъ голько дор.иовііаііоіі пзд лій. Кіиісчіт. інмі.;;:; 

гмигчпті. таможеп. охрапу Ги-;;і, упііерба, хотя в кратЕОвремевнаго, для н -

которыхъ тъ агпхч. иредпріятііі; ио иа ату мііру аадо р шиться, нли же 

аридется отказаться on. составлепія раціональнаго тарифа. Иовыя пошлн-

пы достаточно огралсдаютъ бумажную пронышленносхь, оотавляя за ивю 

внутренні рывкп страны для обыквовенныхъ и средвихъ гканеб (60—100 

п даже 150% ц иы). такь что Еіностравпая конкурренціл открыві 
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іадько Д.ІІІ тоіічаПтпхь бумажлыхъ матерій. Пипі.т.іы обдуманы гшательво 
н добросов стно; всякое усиаепіе нхъ было бн ікічтм равносильно арежпему 
іаиреіцеііію, т мъ Гіол с. что за посл дніе 25—30 л тъ ц нн бумажныхъ 
гкапай аонизились на 50'/' • 

Департаментъ кономш, счшгая аросьбу оопчатобумаікныхъ фабрикаи 
тош. односторолыішъ домогахельствомъ, аолагалъ ее отклонить. Обш(ее Соб-
ршііе Государственнато Сов та въ заа данів 5 февраля 1851 г. съ итпмі. 
согласжлось, что и бжло Высочайше упи рждепо 28 февраля 1851 года, 

Иаконещі, отъ хлоігаатобумажныгь фабрикантовъ Журсоі.а, Глазова я 
2(1 другихъ .тпъ было представлено ') всеподданн йгаее прошеше ..Ilpiimi-
цаемъ, говорил.ось въ немъ, кь иодпожщ свяіденнаго арестола ие съ жало-
бами іі ропотомъ, но съ дзшіевной дов ренпостью къ отеческимъ аопече-
ІІІІІМІ. Вашёго Велииества о преданнрмъ Вамъ русекоісь вудечеств , йоторое 
всегда іюставляетг cent, за сяаотье жер^авать жизіівю а вс ііъ достоят мь 
д.ія славы престоіа и благодоветвія наррда". 

Illicit, такого торжественяаго u самаотв^рженнаго введенія просителв 
од со обращаются І;І. ходатаисашу о аоввііценіи аошлииъ. ппіі доказы-
ваюта [іольау развитія промшиленности. поощряющей бдагосостоящё пасе 
ігіііи. потребляющ й праизведеніл земіи, даіощеА ііредметы горсдской и 

ярмарочной торговлй для м щанъ и креетъянъ» Руоскія фабричныя изд лія, 
говорятъ они, неизб ааш дороже ииостранныхъ. Россія, ^вступивъ аозж^ 
им иуть образоваиности, не иогла состя.:аться еъ ннострандамн въ йвобр -
•існіихі. и открытіяхъ. Процеігпь па капитаЛъ въ Россіи выше, машины 
дороже, иастера и нодмастерья обходятся дорого, путп сообщ нія алохи 
Однако бол е высокая ut.na русскихті ивд лій не вредитъ общему благосо-
стшшііо иарода, такъ какъ допавляета ему зараоотки, тоіда каіп. нри 
?гешевизи ияостранныхъ готаровъ посл дуехъ иищета въ народ , лишев 
иомъ средствъ сущесівовашя. Напрасно над готся, что иностранцы будуть 
цокулать сырыс русскіе ііродукты, ввозя въ Россію евои иануфактурныя 
изд лія, иГт вывозъ мііоги. і. ипдоіп, сырья сскращаетоя. Для государствъ, 
въ которыхъ мануфактурлая арошппленность только ччо вступаетъ иа 
поприще самостоятельности, свободная торговля аагубна; она возможна 
только .1. іа етранъ съ развитов промышленностью, пе боящейоя соперничё-
ства ииостраіщевъ/Оъ введенісмъ облегченнаго тарпфа Росся будетг. зава 
лена ііікістраііііымп иэд ліями. русскія бумаяюпрядильныя u ііаоііипыл 
фабрики падутъ, пачиутся банвротства, вложенные капитали погибнутъ, 
сотнн гысячъ семей, существующихъ трудомъ иа фабрикахъ, будутъ 
лишеии гргіпиь существоваиія,^) будетъ'подорвапъ кредитъ.ІОь раззоре-
іііг.мь ц лыхъ селъ и городовъ удадутъ винные откупа, зат].>уднится взи-

і) Архивъ Гос. Сов.. 1830—51 гг. №. Ш/23. 
-) „Прспратятгя віі пролстарісьъ"— своеобразпое понішааге пролетаиіата. 
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МІІІІІС податей и уменыі-атся аорговые сооры. Йакъ мы видимъ, фабрикапты 

іге скупились n;1 яркость красокъ, рисующихъ гіагубность д.ія Pocciit мігл іі 

щаго облегченія тамож ннаго іарнфа. Вч. заключеніе прошеніе взываеи.: 

„Уповаемъ, тео [Тарь-^-Яадежда; Ьбраштъ внимапіе иа наше г.корбное 

положеыіе". 

Кром приведеішаго проглешя фабрикантовъ па заключеиіе министр-і 

финансовъ была аередана записка ^ижскаго биржевого комитета отъ 15 

гекабря 1850 г. ()ІМІ;Ч:ІІГ иеблагопріятішя условія русской продшшлен-

ікістп. вомитегь полагаетъ, что отъ новаго тарифа пострадаіотъ rb отрасли 

промышлепносга, вх которыхъ этота тарифъ уже ие доставляеяь уравяеній 

(••J> иностранными товарамн, въ особевлости иолотвяное, суконное и жел в-

ное Ироизводства. Кром гого бйржевой кошргета высказался за ураввеліе 

морскихті м еухопутлыхъ ЕІОЛІЛПНЪ, r a n какъ разница въ иихъ должна 

канести торговл балтійскихъ аортовъ „глубокія гг неисц лимыя раны", 

отвлекая грузы \п- сухопутньшт. гравицчмъ. 

Ііо поводу втихъ ходатййствъ иивистрх финансоьъ высказалъ что 

въ ииду иедаввяго лишь утверлдевія тааожеянаго іарифа оощее его пзм -

неніе ие іфедставляется ум сзяымъ; кзм кеніе отд львніхъ статей воз-

иожио, если кті это. у ариведугъ будуп<ія указавія опыта. ІІовижевіе srop-

скихъ пошлинъ jo уроввя сухопугныхъ поводо бы in. ущербу казви ш. 

таможевныхъ доходахъ и къ умевьш вію горговли петербургскаго гіорта; 

ііозвышевіе же сухопуіііыхъ поіалинъ до уровля морекихъ было бы ст сви-

тельно для царства аольскаго, въ которомъ рапыт' оы.іп бол е визвія пош 

лпіі.і. и [іовело Г)і.і іп, усиленш ковтрабаяды. 

Департаментъ ЭКОНОМІИІ прытмая во ііітмапіг „прим чагельиую отчег 

ливость п зпавіе д да", съ геоторымн тар.іфпыа комитетъ вкработа.лъ 

гіроектъ гаможевваго тарифа, не нашелъ основаній приступать къ чаетнймъ 

нзм неніямъ тарнфа ю истеадлія 3-л тняго срр$а п откдонидъ прсіста-

влевныя ІІ|)ОСІ)ОЫ. Это І) ІІІ('ІІІІ> Государсхвевііаго Сов та было Высояайяіе 

утвёрждево 28 февраля 1851 г. 

Такимъ образомъ мы видішъ весьма сдержавное от&ошеніе аравителіі 

етва ім. домогательстваиь русскпхъ оромышленниковъ, вызывавшимся 

коиечно, н „лгобовьго къ отечеству" и не альтруясхическими чувствами 

къ рабочему насеі яію, а весьма своеБО]іыств£аш вождм ніями еохравить 

выгодлое ионопольвое положевіе подъ с яью залретительнаго гарифз,^^ 

Такъ же ооторожно подошелъ тарифный комитетъ и къ вопросу 

о пониженіи пошлшіъ на шерстяныя иад лія, пм я въ пп чу ра 

витіе шерстяной промышленности въ -Россіи, важность ея для ту-

земнаго овц водства и исобходимость охранять ее не только отъ иод-

рыва, по даже отъ прождоврсмсшіыхъ опасеній производйтелей. 

Существовавшія на еукна. полубукна, драпъ, дредедамъ. ви-
гонь и трико іюшлииы (чорпыя, темікииіпія, ;!еленыя, б лыя и 
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б логолубоватыя no 2 p. 80 к., прочихъ цв товъ 1 p. 80 к.) были 
признаны чрезм рно высокими, такъ какъ он составляли для тон-
кихъ сортовъ GO'/v ц иы, для сродипхъ 100% и для простыхь 
бол е 200%. Комитетъ понизплъ эти ставки для псрлоіі категоріи 
до 2 р. 20 к. съ фунта, а для второй до 1 р. 60 к. Для фланели, фель-
беля, гризетовъ, фризовъ, биііыі. трипа, гиіюша \\ т. п. комитетъ 
сграничился сбавкой съ 1 р. 20 к. до 1 р. за фунтъ во изб жаніе 
умоиьшенія доходовъ. Эти ставші были пршшты Государствсіі-
ннмъ Сов томъ. Пошлина съ шерстянихъ ковровъ (на сшитые 
ковры 1 р. 25 к. съ фунта, на прочіе 65 к.) въ виду ея чрезм р-
іюсти и въ виду существованія въ Россіи всего 2 фабрикъ была 
проектирована комитетолгь въ 15 к., причемъ было обраіщмкі ипіі-
маніе на то, что ковры крестьянскаго производства по своеп дешё-
визн не могли опасаться иностранноп коикурреиціи. Окоіічателыіо 
и;е была установлена пошлина въ 50 к. съ фуита. На шерстяние 
чулки, колпаки, камзолы, фуфайки и нижнее б лье пошлина была 
сбавлена съ 1 р. 50 к. до 1 р. Плотныя ткани изъ гребенной шер-
сти, б лыя, одноцв тныя п затканьтя пестрыя (камлоты, бара-
каиы, корды, казинеты и пр), и.м ющія до 5 кв. арш. въ фупті'., 
были обложеыы вді сто различиыхъ ставокъ отъ 1 р. 25 к. до 2 р. 
40 к. одгюобразной пошлиной въ 1 руб. 20 коп. Такія же легкгя 
щкаии изъ грсбенной шерсти, им ющія бол е 5 кв. арш. вг]> фунт 
(мершюсы, полумериносы, муслинъ-ленъ и др.), были обложены 
вм сто ставокъ отъ 1 руб. 80 коп. до 3 руб. 50 коп. по 1 руб. 80 к. 
оъ фудта. Въ эхихъ пунктахъ тарифа міінистерство финансовъ н -
сколько ограиичило предположенія тарифнаго комитета, им я въ 
виду „покровительство внутренней фабрикаціи п уменьшеніе 
убытка въ таможенномъ доход 1>". 

Для шерстяныхъ и см шанныхъ платковъ и шалей нч по-
добіе турецкихъ и кашемирскихъ тарифный комитетъ предложилъ 
сбавить пошлииу, въ вііду начавшагося развитія ихъ производства 
въ Росіи и въ виду того, что педочот-ь дохода одва ли покроется 
усиленіемъ привоза, съ 10 руб. 50 коп. и 9 руб. 45 коп. только до 
6 руб. Однако департаментъ экономіи Государствеішаго Сов та 
иризналъ пр жшою лошлину непом рно высокой, такъ какъ для 
тонкихъ шалсй оыа составляла 40 '- ці-.пы, а дли (•|і(,диихъ отъ 70 
до 150%; всл дствіе этого большая часть изд лій ведворястся 
контрабандой. Для поддержанія производства среднихъ сортовъ 
департамситъ призналъ достаточной ставку въ 6 руб. (50-115 '/, 
ц иы). Въ Обідемъ Собраніи Государственнаго Сов та мн нія 
разд лились. 20 членовъ, считая существующую пошлииу слиш-
комъ высокой и поощряющей контрабанду, предложшш 5 руб. съ 
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фунта. Л лкчіышшство въ 5 членовъ, имъя въ віщу, чтобы несораз-
м рнымъ аонижвніемъ пош.]шны не наводнить государства прецме-
іами рискоши и не подорвать собственныхъ фабрикъ, развитіе кото-
рыхъ достигалось болышши пожертвованіяміг, выоказалось за 
ставку въ 8 руб. Это мн ніе меныпинства и было утвер/кдено Высо-
чаіішеп властыо. Шерстяния 'матеріи для панталонъ получпли 
лошлину въ 1 руб. 60 коп. вм сто 2 руб. 80 коп. для черносиняго 
и томиозеленаго трпко и трико-казимира и 1 руб. GO коп. для 
исталыіыхъ сортовъ. Пошлины на сукна особой выд лкп, шер-
стяныя изд лія для печатанія ситцевъ, сукпа для маслод льныхі. 
заводовъ, друіія rKJiiiH для фабрпкъ и шерстяные м шки сбавлены 
'•ь 25 коп. до 20 коіт., иа покромки—съ 50 коп. до 25 коп. за фуитъ. 
Турецкія фески были обложены по 2 руб. съ дюжины вм сто 
2 руб. 30 коп. Обложепіе флагтуха, шсрстяноп матеріи для мель-
иичныхъ питней и шерстяныхъ кушаковъ, одноцв тныхъ и пестро-
тканыхъ, было лонижено съ 1 руб. 25 коп. до 60 коп. 

Существовавшее запрешеніе ввоза печатныхъ и набивныхъ 
шерстяныхъ тканей тъ гребенной шерсти было отм нено, так7> 
какъ, по мн иію коміітета, оно лшііало казну значптельнаго дохода 
и не приносило пользы промышлениости, лишая ее образцовъ для 
подражанія и иеобходішаго для ея усп ховъ соревноваиія. Для 
іілотиыхь тканей до 5 квадр. аршшіъ въ фунт пошлина была 
ііазиачена въ 2 руб. съ фунта, для легкихъ тканей свыше 5 квадр-. 
аршинъ въ фунт — 3 ])уб. 40 коп. Такія высокія иош-
.ипіы были устаповлены въ виду того, ччо запрещенныя къ ВВОІ 

изд лія должны сначала облагаться высокой пошлныой для устра-
ненія ропота дроизводителей. Однако комитетъ полагалъ, что съ 
точеніемъ времени для усилснія дохода казны и для установлёнія 
полезнаго соперничества эти пошлииы должпы быть пониженн. 

Въ общемъ 29 прежнихъ статей по шерстяпымъ изд ліямъ, 
паъ которыхъ 14 давали каждая мен е 1.000 j)y6. дохода, были 
( окращены до 15. По разсчету ввоза 1846 г. сбавки комитета соста-
вили 201.478 руб. изъ общей суммы пошлиШ) этого отд ла въ 
805.725 руб. Этотъ недоборъ долженъ былъ покрыться доходо.мъ 
отъ разр шенія ввоза набпвиыхъ тканей п усиленія ввоза т хъ 
товаровъ, когорые провозшшсь контрабапдой. 

Существовавшія пошлипы на полотна былм признаны запре-І 
тительными, такъ какъ составляли отъ 50 до 600% ц ны; эта' 
запретительная система въ течепіе 25 л тъ доказала свою бззпо-. 
.(зиость, такь какъ поло.̂ шшая промышленность мало двипуласі. 

влередъ. Батистъ, камертухъ и лино, суровие, б лие и гладкіе 
вм сто 5 руб 60 кои. были облоягены по 3 руб., а батистовие 
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платки илі сто 5 руб. 60 коп. п (3 руб. 90 коп. моремъ и 3 руб. и 
4 руб. сухопутно были обложеиы по 3 руб. Тонкое полопьно руба-
шечное, льняное и пеньковое, суровое, б лое, крашеное, одноцв т-
иое и пестротканое, было обложепо по морскому прішозу вм сто 
1 руб. 85 коп. по 1 руб. съ фунта, а сухсщутно вм сто 1 руб. 20 КОЙ. 
по 60 коп; полотняные платки носовие получшш такія же ставки 
въ 1 руб. моромъ іі 60 коп. сухопутііо вм сто разнообразныхъ ста-
вокъ отъ 1 руб. 50 коп. до 9 руб. 20 коп. Толстое полотно и гру-
бий холстъ, до того времени запрегценные къ привозу, были допу-
щены съ пошлиной въ 60 к. моремъ и 40 к. сухопутно, что было при-
знано достаточнымъ для охраны туземной промыішіешіости. Нако-
пецъ, были разр шены къ иривозу запрещенныя надивния и iw-
чатныя ткаии—батистъ, камертухъ и лино съ ставкой въ 3 руб. 
50 коп. и полотиа со ставкой въ 1 руб. 40 коп. 

Еіце бол е осторожііымъ былъ тарифный комитотъ въ отно-
шенш шелковыхъ изд лій ,,въ виду важности этой отрасли щю-
ла.аилеішости". Главнымъ мотивомъ при іюнижеіііи пошлинъ было 
желаніе устранить контрабанду. Кроы того комитетъ стремился 
упроотить класспфикацію шелковыхъ изд лій. Въ виду большого 
дохода казны отъ обложенія нвпрозрапнихъ телковихъ тканей 
(б лыхъ, одноцв тныхі), двуличневыхъ, гладкихъ, узорчатыхъ, пе-
стрыхъ, тканыхъ, тисненыхъ и выппітыхтз) пошлииа на ііпхі. 
оставлена прежняя—5 руб. съ фуита. Для прозрачныхъ и полу-
прозрпчиыхъ матврій пошлийа была понижена (съ 15 руб. для 
б лыхъ, съ 18 руб. для цв тныхъ и пеотрыхъ и съ 20 руб. длія 
вышитыхъ) до единообразной ставіш въ 10 руб. „сообразно выш-
.".амъ торговли тг ц ли благоразумнаго и ум роннаго ітокровитель 
> тва внутренней фабрикаціи". Парчевыя ткани были оставлены 

ъ̂ арежнимъ облояіеніемъ (10 руб. фунтъ вм сто Ю руб. 20 коп.). 
Въ обіцолгъ предложенныя комитетомъ сбавки составили прим ни-
гелыю къ даштымъ 1846 года уменыпеиіе въ 97.000 руб. при общей 
сумм пошлинныхъ пост^тіленій отъ шелковых7> изд лій въ 
982.538 руб., т. е. меи е 10%. При этомъ сл дуотъ отм тить, что 
по 3 статьямъ этого отд ла совс мъ не было ввоза, a no 8—полу-
чоио мен е 1.000 руб. оъ каждой. 

Въ этомъ отд л мішистръ финансовъ предложилъ повышеи-
ІІЫИ ставки противъ ставокъ комитета. Департаментъ государ-
ствеиной экономіи нашелъ однако, что существующія пошлины 
нелом рно высоки, достигая 1.000 руб. съ пуда, что равияется 
100% ц ны п бол е; такое обложсиіе служитъ огроі іной преміей 
пъ пользу коитрабаиды. При опред леніи степени покровитольства, 
ло мн ііію допартамента, пеобходимо им ть въ виду ц пу сырого 
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матеріала и ц пу работы; въ шелковомъ промзводств сырье часто 
стоитъ до -і ц иы готоваго товара; такимъ образомъ щэи пошліш 
въ 50% ц иы товара шіостраынып трудъ облагается до 100% стои-
лшсти. Такое покровительство не нужнр ішутреннему прошводству, 
такъ какъ паішг ггзд лія обыкновенныхъ сортовъ не слишкомъ 
отличаются въ ц и отъ заіраничныхъ, но уступаютъ имъ въ каче-
ств . Находя предложенныя тарифнымъ комитетомъ ПОШЛІІНЫ все 
лсе довольно высркими и пс находя достаточныхъ основаній къ осо-
бому покронитс.іьстііу піелковой промышленности, департаментъ 
принялъ стайки комйт та. 

Въ Общсмъ Собраиіи Государственнаго Сов та кинистръ фи-
нансовъ и 2 члена Сов та предложнли бол е ум ренныя пония-:е-
нія существующихъ пошлшгь, ч мъ это сд лалъ тарифный коми-
тетъ и департа.монтъ экономіи. ІТо мн нію этихъ лицъ, выгоды 
потіэебптелйі не требуютъ значптелыгаго пошіженія пошлинъ, 
уничтоясить же совс мъ контрабанду нельзя и бол е значитель-
нымъ понпженіемъ пошлинъ; большее понгокеніе послужитъ 
только во ві^едъ таможениымъ доходамъ. 

23 члена Сов та, повторяя аргументы департамента эконолгіп, 
рысказаліі, что съ пониженіемъ пошлияъ на шелковыя изд лія 
ввозъ ихь ие остаяется прежнимъ, а увеличится; по даннымъ са-
мого министра, пояижоніо пошлипы на тюль и круя ево съ 221/2 
руб. до 12 руб. увеличило ввозъ, какъ 2 къ 5, а таможеяный доходъ 
поднялся съ 48.000 руб. до 61.000 руб. Такъ какъ пониженія пош-
линъ, произведешшя Тарифнымъ комитетомъ, были прпзнаньі 
весьма ум режными, то большинство Государственнаго Сов та къ 
шгмъ и присоодинилось. 

Среди другпхъ мотявовъ пониженія пошлинъ, высказаніилхг. 
въ объяснительяой запжск тарифнаго комитета, жы вждимъ въ 
ряд случаевъ указаніе на неважность предмепш обложенгя. Это 
соображепіе п])яведено для агатщ лятіса, кристалла, каменьевъ 
въ д л , агата въ оправ , зрительныхг трубокъ, очковъ, замше-
вихъ изд лій (залроіцояіе яхъ было зам нено пошлхшой въ 3 p.), 
тпичьихъ кл токъ (деревянныя отяесены къ столярной работ , a 
металлическія къ нзд ліямъ изъ проволоки), канви, искусствен-
нихъ коралловъ т ниткахъ, фурдаветсС, для котораго ставка по-
нияс на съ 70 коя. до 30 кол. за фунтъ, серебряныхъ пряжекъ и 
браслетовъ, чепраковъ, суконныхъ покромокъ (пониягеніе съ 50 к. 
до 20 кол.), шсрстянихъ дымокъ и крепа (лричисленныхъ къ 
легкимъ тканямъ лзъ гребенной шерсти съ облоясеніемъ вм сто 
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15 руб. no 1 руб. 80 коп. за фунтъ), кашреечтгр с мвни, зв ри-
иы,гъ чучелъ, травяныхъ в никовъ, извести. 

Въ н которыхъ яунктахъ спеціально отм чается ц ль пони-
женія — увеличенге государсшвеншго дохода, а именно для ко-
шельковъ, бауловъ, челов ческаго волоса въ д л , мелкихъ галан-
терейныхъ вещей, хлопчатобумажныхъ изд лій, чугуна въ д л 
(моремъ вм сто запрещенія установлена іюшліша въ 80 коп. съ 
пуда, сухопугно вм сто 1 руб. 38 коп. по 50 коп.), чугунной эмаль-
ировинной посі/ды (1 пуб. 20 коп. вм сто 1 руб. 38 коп.), цля 
иірлковихъ пестротканыхъ матергй, шелковыхъ чулокъ и колиа-
ковъ (по 3 руб. съ фунта вм сто 5 руб. для б лыхъ, 7 руб. 30 коп 
для цв тныхъ и пестрыхъ it 7 руб. 60 коп. для выпштыхъ). 

Безопасность иностраннаго сопернцчеетва послужила основа 
ІІІІ МЪ къ пониженію пошлипы на войлоки и буркщ поэтому вм сто 
прежней ставки въ 4 руб. войлоки бйли огнесеяы къ^фланели съ 
Г-рублевой пошлиной, а бурки отнесены къ сшитому тілатью. Bos-
бужденіе конкурренціи между внутренними проызводитвллш 
было ъъ числ мотивовъ пониясеиія ІЮШЛІІИ'!. па обои и отм ны 
запрещенія ввоза орденскшъ лентъ (съ ігоиілііиоіі въ 5 руб.)-

Безрезу.іьтіпішік ть покровительстветюй систсмы іюбудила 
тарифный комитетъ понизить пошлины въ н сколькихъ елучаяхъ. 
На бронзовы.ч вещи погалина была поштжена между прочимъ по-
тому, чго „запретительная система за в сколько десятйовъ л тъ 

: ве создала въ Россіи значнтельной промышленности, а русскія 
бронзовыя изд лія неяом рно дороги". Пошлина иа о-де-колонъ 
понижена въ простыхъ склянкахъ съ 1 руб. 20 коп. до 20 коп. за 
фунтъ, а въ граненыхъ склянкахъ съ 2 руб. 50 коп. до 1 руб. 20 к. 
иа томъ основаніи, что „его фабрикація ис достигла и едва ли до-
стигнетъ яселаедтаго совершенства всл дствіе отсутствія необхо-
димыхъ травъ я растеній". Низшая пошлина принята для гуммила-
гіііиковыхъ изд лпі въ виду того, что „промышленность, сосредото-
чсшіая въ Петербург , не развивается по малому аотрзбленію 
пзд лій изъ каучука". Шелковыя лонты были облолсены иаравн 
съ маторіями потому, что „фабрикація лснтъ у насъ лочти отсут-
ртвуётъ". Наконецъ, полотна были обложены слаб е въ виду ма-
лаго прогресса ііолотняиой промышленности. 

Понижены рошлины, иаконедъ, на г и й с о в ы я изд л і я съ 
1 руб. 20 коп. до 40 коп. съ фуита, г о п ч а р и ы я п з д л і я. кром 
илавильныхъ горшковъ, і.тпніи.іхі. изд лій д.іи хлмическоЯ иромБППлен-
иости и водопроводныхъ трубъ, съ 4 руб. 65 коп. до 80 кои. моремъ п съ 
80 к. до 60 к. сухопутно, на г р а н а т ы п а н п т к a х ъ и въ и з -
,і л і я х ъ съ 1 р. 80 к. за фуитъ до 7.") к.-, иа к о и с к і я г р и в ы в ъ 
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н s д л і я х ъ съ 20 к. до 10 к. за фуптъ, на д е р е в я и н у ю п л о т-
u и a и у ю р а б о т у съ 2 руб. до 20 коп. за пудъ, на п р о ( т у ю д е р е-
в я іі іі у ю р з п у ю р а б о ] у кром пгрушекъ съ 8 руб. до 4 руб. за 
иудъ, на ка м и и р а з п ы е н ъ д л б е з ъ о п р а в ы и б е з і, 
у к р а ш е н і й и з ъ б р о u з ы и проч. ді.і 25 коп. съ фунта (вм сто 
2 руб. 65 коп. для аіата, 2 руо. 70 коп. для вристалла, 30 коп. д.ія лаішсъ-
лазули, 70 коп. для марказита, 2 р. 90 к для мадахита п 2 руб. 30 коп. 
для ирочпхъ камней), на л ь п я н у ю и и е и ь к о в у ю в о щ а и к у съ 
60 коп. до 20 коп , па л ь и я и ы е ч у л к и съ 1 руб. 20 коп. моремъ и 
&0 коп. сухопутио и съ 1 руб. 80 коп. за вышптые моремъ и 1 руб. 20 кои 
сухопутно цошлииа сіонижени до одного общаго ировня—60 коп. съ фунта. 
н& л і. и я іі ы я п е р ч а т к u съ 1 р. 25 кои. и 1 р. 90 коп. (вытщгеыя) 
до 60 коп., аа м р а м о р н ы я , п о р ф и р о в ы я п г р а п і і т н . ы и 
к з д л і я б е з ъ б р 0 н з о в ы х ъ у к р а ш е и і іі съ 1 руб. 25 і.чпі. 
до 40 коп. съ иудг'. а съ таковыми—п. 6 руб. до 2 руб., иа п е л у ж е н и ч 
н з д л і я п з ъ л п с т о в о г іі ж е л s а съ 3 руб. 60 кои. до 
до 1 руб. 50 коп.,' на о г н е с а р л ь н о е о р у ж і е съ 5 руб. 80 коп 
до 1 руб. 20 коп- съ фунта. на п п л ы. и а п и л ь н и к п, т е р п у г п 
и д р. и и с т р у м е и т ы съ 1 руб. 50 кои. до 50 коп. сухоііутно п 1 р. 
моремъ съ пуда, па с л е с а р н у ю р а б о т у съ 1 руб. 20 коп. за фунтъ 
до 15 кои. за ікчилифовашіую и 50 коп. за шлпфовашіуіо раооту, на 
ф а я іі с о в у ю п о с у д у о л у ю и о д и о ц в т в у ю мореыъ съ 
2 руб. 321/2 к«п- ДО 2 руб. а иа ІІ о с у д у с ъ п о з ол о т о ft , ж и в о • 
іі и с ь ю, п е ч а т и у ю п и е с і р у ю съ 6 руб. до 4 руб. за пудъ, па 
А е р е в и и и у ю и о с у д у съ 1 руб. 50 коп. сухопутно и 4 руб. моремь 
до 1 руб. за пудъ, на о и т и ч е с к і я с т е і. л а съ 20 коп. до 10 коп. съ 
фунта, иа б а р а п ь и и in е л к о в ы я ы у з ы к а л ь п ы я с т р у н ы 
съ 2 руб. 70 коп. до 80 коп. съ фуита, иа с е р е б р я н ы я и р я щ к и, 
{> р а с л с і і.і. о ж е р е л ь я, с е р г и и к о л ь ц а съ 7 руб. до 3 руб. 
ва фуигь. па п з д л ія и з ъ х в о щ а и і. п. еъ 10 руб. до 4 руб. сь 
луда. 

Ц лый рядъ заіірсщсішыхъ обработггнныхъ изд лій былі. 
дои^тценъ проектомъ тарифа къ ввозу. Сюда относятся шляпи пу-
ховия, кожаныя и лакированиия, допущенныя съ ііошлииой въ 
1 руб. 20 когг. со штуки, и фуражки безъ м ха по 60 коп. Запре-
щеніе обуви аризнано ст снительпьшъ для пограничныхъ жите-
лёй и благопріятствующішъ только коитрабаттд ; шелковая дам-
о к а я обувь была обложена ио 2 руб. съ фунта, а прочая сапожная 
л башхгачная обувь—по 1 руб. Сшйтое женское пяатье и головние 
уборы былп допущены съ обложеиіе.мъ въ 7 5 % ц иы, ситтое 
платье мужское н д тскос съ пошлиной въ 50% ц ны. Стеари-
ноаыя и саяьныя св чи былтт доігущены съ поіттлпшой. въ 2 р. пудъ 
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Золотая и серебряная позументная работа, атакяіе газы, галуни, 
басони, кисти, снурка, зо.птие, серебряние и мишурные были 
разр шеиы къ дрлвозу съ обложеніемъ по 10 руб. съ фунта, такъ 
какъ для ихъ запрощеніг: тарифный комитеаъ не иаходилъ осно-
Baiiiii. 

Сшитое б лье кіэом тюстелыіаго п столоваго получило до-
^тупъ въ Россію сь пошлипоп въ 60'/о ц ны. Какъ уже было ука-
зано выше, были допущены всякія набивныя и печащния ткани 
изъ хлопка, шерсти, льна и пеньки, толстое полотно, л также 
чугуш въ изд ліяхъ при морекомъ ввоз , столовые ножи и 
вилки '). Луженыя жел зны.ч изд лія были допущоны съ іюіііли-
ной для продмстовъ не изъ листоваго жыі за по 1 руб. св иуда, a 
для предметовъ изъ листоваго жел за по 1 руб. 50 кош 

Запрещеніе зеркалъ и зертльныхъ стеколъ было отм нено, 
такъ какъ „усп хами зеркалыюй фабрикаціи запрещеиіе стало 
ненужиымъ". Была установлена сложная градація зеркалъ по раз-
м рамъ: стокла мен е 100 кв. вершковъ поверхности облагалис^ 
цо 10 к. съ фунта, стекла отъ 100 до 200 кв. вершковъ—по 1 руб 
50 коп. штука, отъ 201 до 300 кв. вершковъ—по 2 руб. 90 коп., 
ртъ 301 до 400 кв. вершковъ— no 5 р. 12 коп., отъ 401 до 500 кв. 
вершковъ—no 10 руб. 65 коп., отъ 501 до 600 кв. верщковъ— 
12 руб. 90 КОІІ'., отъ 001 до 700 кв. вершковъ—по 18 руб. 8U к., 
отъ 701 до 800 кв. вершковъ—по 19 руб. 08 коп., отъ 801 до 900 
кв. в ршковъ—23 руб. 40 коп., отъ 901 до 1.000 кв. вершковъ— 
30 руб., отъ 1.001 до 1.100 кв. воршковъ—33 руб., отъ 1.101 до 
1.200 кв. вершковъ—по 36 руб., отъ 1.201 до 1.300 кв. всршковъ— 
по 40 руб., отъ 1.301 до 1.400 кв. вершковъ—по 45 руб., отъ 1.401 
до 1.500 кв. воршковт—ио 48 руб.„ а свышс 1.500 кв. вершковъ— 
по 50 руб. 

Факелы п фи.тили быля допущеньі г.ъ пошлиной въ 20 коя. Сі> 
фунта, пудра — съ пошлиной въ І.руб. за фунтъ. Запреіцевшіе 
басони былп разр шены къ привозу съ разлияеніемъ пошлшнъ въ 
зависимости отъ матеріала: бумаяшыо, льняные и пеньковые былн 
обложеиы гго 1 руб. за фуитъ, шелковые—no 2 руб., шерстяньіе— 
по 1 руб. Зоншики полутіл достулъ оъ ІІОІИЛИНОЙ вь 1 руб. 50 к. 
за штуку съ д ревянными, роговыми иліі жел зными рукоятками 
п въ 3 руб. съ другюш рукоятками. Ігарильони въ хорошо.отд -
Мниихъ ящикахъ были дояупі;ены съ ставкой въ 2 руб. съ фунта. 

' ) „Запрещеніе ввоза пв нужво, потому что лпутрриияя фабрішація пррдметовъ 
,товолыіо усоверщенствоБана и т игжемг высіупить на соревпованіе при соотв тству-
«лдей пошлин " . (Оі'ъяснптелыіая записка). 
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Замшевыя изд льч разр шены съ пощлиной въ 3 руб. фуигь, 
Клинки шпажные, сабельние и кшмчиькые допущеиы со станкой 
ЕЪ 2 руб. фунтъ, замки, петли, щипци и т. п. разр шоны съ пош-
iimnii пі, 15 коіі. за фуигь нешлифованные и 50 коіі. шлифованные 

Запрещ ніе віюза фарфоровой посуди признано „невыгоднымъ 
какъ д.чя казны, такъ и для потребителей; частныя фабрпки въ 
Россіи продаютъ изд лія ло негюм рно высокимъ ц намъ и иимало 
не удовлетворяютъ яоі^ебностямъ высшаго сословія". Посуда б -
лая іі однодв тиая, съ цб тными или яозслочеными ободками или 
безъ нихъ, была обложена по 9 руб. съ яуда, посуда съ боліііліі.ми 
живописными или позолочеными украшеніями —ло 20 руб., a 
фарфоровыя вещй съ топкой лсивописыо для комнатныхъ украше-
ній—ио 40 руб. Экиішжи такъ же бьиш допущены къ ввозу, кареты 
и коляски ыа 4 лтго.а съ пошлиной І20 руб. за штуку, он же двух-
лі стныя—no 100 руб., кабріолеты. одноколки, бричіли и пр.—по 
50 руб., отд льиыя части экштажей—по 4 руб. съ пуда. Книг . пе-
реплетеныя біьлия конторскія и есякія были допущсны съ обла 
женіемъ по 2 руб. съ фунта. Наконецъ, всякія изд лія изъ м ховъ 
были разр шены къ иривозу съ пошлиной въ 50% пошлины иа т 
м ха, изъ которыхъ вещь сд лана. 

Запрещеніе ввоза сохранено гарифныШ) комитетомъ только въ отпо-
mriiiii б л а н к е т о в ъ (отпечатанныхъ листковъ д.ія коноеаментовъ п 
щоч.), п о с т е д е гі и и и д у ш е к ъ, к р е д и т и ы х ъ б и л е т о въ, 
й п .і г т о і! ъ и іі о с т р a ii н ы х ъ л о т е р е й, в е ui ett, м а т ер і й 
п у б о р о in, съ с в я щ е н в ы м и из обр а ж е н і я м и и обра-
з о в ъ , м д и о й м о п е т ы , о и і а т о в ъ , доролсныхъ а п т е к ъ , 
п о р о х a. in к у р ъ б о б р о в ы:Х ъ, в ы д р о в ы х ъ, с о б о л і> и х ъ, 
п и т и і; (і в ы х ъ, з а ж н г а т е л ь в ы х ъ с д п ч е к ъ. 

11о ум реіпіости ставокъ тарпфный комитетъ сохрапплъ прежиія иош-
лины на сл дующіе товары: в с я к і е в сы (30 коп. съ фуита), 
в ер a (25% съ ц пы), б и с е р ъ н с т е к л яр у съ п а и и т к a х ъ 
< 1 руб. 50 коп. съ пуда), м и в д а л ь н о е т сто (1 руб. съ Фупта), 
б у м а ж н ы е к р у ж е в а и т ю д ь (по 6 р. съ фувта), ва вс см г 
ш-анныя съ ш е л к о м ъ б у м а ж н ы я т ж а н в и ш е л к о в ы я 
т у р. е ц к а г о п р о п с х о ж д с п і я ' j , п р о б о ч п ы я и з д л і я 
(1 руб. 80 коп. съ иуда). д е р е и я н п у ю р з я у ю р а б о т у 
п о з о .і о ч е п у ю и и о с е р е б р е п у ю (8 руб. съ пуда), и г р а л ь-
п ы я к а р т ы исключительво для Воснптателыіаго дома (no 62 коп. 
за дюжину), тпііо г р а ф с к і я л и ч е р ы (съ ауда 30 ков.), 

1 Мы ие прпводішъ иошліпшыхъ ставокъ па эти товары въ ІІНД 
іактера в весьма ограниченнаго вначепія (статьи 204—250 тарифа 
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х о л с т я н ы е м ш к п (no 3 руб. со ста штукъ), с е р е б р о 

л п с т о в о е « ъ л и с т а х ъ (no 1 руб. съ фунта), на зк е л з и у ю 

и с т а л ь и у ю и р о н о л о к у (по 1 руб. 80 коп. за иудъ ), к о с ы, 

к о с а р и. р з а к и и с е р п ы (по 40 к. за ііудч.). па .'і а т у п п ю 

п р о в о л о к у (3 руб. съ ііуда), в и у т р е и п і й ч а е о в о іі ь ,) и-

С о р ъ (по 8 кеп. съ фунта), на м а л ы я л о з п т п в к и ( no 1 руб. съ 

штукп). п о т а л ь в ъ к и и ж к а х ъ (по 55 коп. фунтъ), па б д у н> 

іі о д и о ц в т и у in ф а я п с о в у ю и о с у д у еухопутно ( по 80 коп. 

гь пуда), па пі, и и а п ы и п е р ь я сухопутно (6 руб. съ пуда), иа 

с у к о н н ы е іі .і а т к п, од я л а п п о к р ы в а л а кром черныхъ^ 

вдрносинихъ и зеленыгь (ііошлпііа па ііпхі, сохранена кь разм р 2 руб. 

5̂0 коп.). на in а .і и. п л а т к и п к у m а і; и т у ]) е ц к і е и к а-

ш м и р с к і е (по 3 5 % съ ц ны). г р е ц к і я г у б к и ( съ 1 р. 50 і;. 

са пудъ), иа к і і и п і . итііечатаііиыя до 1801 г., иа ИГИІ.ІІХІ. языкахь 

(no 10 коп. съ фуита) и КІІІІПІ, отиечатаіпіыя посл 1801 г. въ ігервп-

детахъ (по 20 коп.), на л а д а и ъ (простой ію 95 код. за пудъ, росный 

mi 6 py6.)j на ш к у р І.І ч е р п о б у р о іі л п с п ц ы (3 руб. 50 коп. 

съ фунта) іі о с т а л ь н ы я л п с ь и еухрпутно (50 коп.), на ш к у j) ы 

в и о з и м ы я іі о м о ]> а м п. иа п a .і ь м у ( съ фунта ио 20 коп.). 

Ради еохраненгя таможеннаго дохода оставлоны прежнія пош-
лины на настоящгё коралли росверлечные, на ниткахъ, въ связ-
кахъ и тертые (2 руб. 70 кои. съ фунта) и на непрозрачния шсл-
ковия одноцч тныя ткани (по 5 руб. съ фуита). 

Наконецъ, оставлены безпошлшшыми сл дующіе товары: п.іа-
вильние горшки, глгтяныя изд лгя для химической промышлен-
ности, водопроводныя труби, деревянная бочарная работи, дере-
вянная плотнпчная работа, ввозгшая чврезъ южния и юго-запад-
ныя таможни, астрдномичеокіе гтструменти и телескопы, ма 
шины и модели для сольскаго хозяйстіза, фабрикъ, худоясествъ и, 
ремеслъ, платиновие сосуди и инструменти для фабрикъ п \)ч-
меслъ, ножници ворсострогальнин и для стриоіски овецъ, термо-
метры и барометри кром им ющігхъ бронзовыя украіііепія 
астрономическіе часи, картцны, художественния произведенія 

Третій отд лъ обработаниыхъ изд лш заключалъ въ себ no 
старому тарифу 500 статей, изъ которыхъ 441 были облоя;ены 
пошлина.ми, 4!) были запрещены къ иривозу п 10 допущены без-
пошлинно. Въ новомъ тариф число ихъ было сокращено до 230, изъ 
которыхъ 217 были облонсены пошлиной, 3 было запрещено къ. 
привозу и 10 сд лано безпоиілишіыми. 

Предложенныя по этому отд лу тарифнымъ комитетомъ сбавки 
составили по разсчоту къ даипымъ ]84(J г. 741.139 руб., или 25% 
общей суммы ІІОІПЛІПГЬ этою отд ла (2.976.211 руб, за 1846 г.) 



71 

"Это уменьшёніе, какъ иад ялся кочитеіъ, должно бьшо покрытьсл 
постуилешемъ аошлішъ съ товарозъ, допущенныхъ къ привозу, и 
усил ніемъ ввоза товагровъ съ аовжжеяяыми иоііі.іиііами. 

Четнсртыіі отд лъ разныхъ товаровъ іімп.ть 130 статей (въ 
томъ числ 60 обложенныхъ поішшнами, 14 запрещвнныхъ къ 
ввозу и 56 безшншшнныхъ). Новып проектъ сократилъ число ста-
теіі до 35, въ числ которыхъ 22 обложены пошлинамн, 6 запре-
щены къ привозу и 7 допущены безпошлияно. Сіокращенія въ пош-
линахъ, сд ланныя тарифнымъ комит^томъ, должны былп бы 
уменыпііті. доходъ отъ этого отд ла, гю разсчетамъ иостуііленш 
1846 г., на 77.41!) руб. (изъ общей суммы иъ 232.705 руб.). Это 
уменьшеніе, какъ полагалъ комжтетъ, „должно было вознагра 
дйться усиленіемп привоза товаровъ, съ которыхъ сбавлена пош-
лииа, п орекращетемъ контрабашш енотовыхъ шкуръ". 

Обіціе цифровне выводы гарифнаго комитета таковы: общее 
число статей арежняго тарифа вм ст съ дополнительными іюспи 
сями достигало 1.176, изъ числа которыхъ 951 пы.іп обложеньі 
•ошлинами, 89 быш запрещены къ ввоз^ і[ 136 Допущены безпош-
.ііітіо. Обіцая оумма таможенваго дохода составляла нъ 1846 г. 
21.792.671 руб., въ томъ чііс.гг, отъ обложенЬі -.KH іііенныхъ при-
иас въ было получено 13 570.044 руб., или 02'. всей суммы, оть 
гыръіхгі, it пояуобработанныхъ матеріаловъ—5.013.711 руб., или 
24%, отъ фабричныхъ п рсмг- кчіныхъ изд ліп—2.976.211 руб., 
іі.ііі 1395 . отъ арочихъ товаровъ—232.705 руб., п.іи \'/і . 

Глаипыіі таможенЕШЙ доходаь (6/7 общей суммы ) пол5гчался от., 
сл дуюнрхъ десятн шривозітыхъ товаровъ: 

еахара 
п\ мажной аряжи 
mma 
c i i . i i i 

тапак 

шелковыхъ изд лій . . . . 
деревяннаго масла 
шерстяныхъ изд лій . . . . 
Фи ктовъ 
коф 

6.616.759 
2.929.433 
2-296.524 
1.536.076 
1.023.540 

982.538 
858.168 
805.725 

. . . . 695.048' 
666.382 

руб. 
> ? 

>> 
J J 

>) 
J J 

j > 

Насколько м лочна п нец лесообразна была таржфикація, видно 
ішъ того, что въ числ 951 статьи 630 да,тш въ 1846 г. доходу .мпі і.с 
1.000 руб. каждая, въ томъ числ 254 статьи дали доходу мен е 
10 р, каждая, апо 165 статьямъ совершенно ІІ( было привоза.1) 

1 ) Представленіе тар. коыитета ow. 11 марта 1549 с, .\:J 9. \\>\. Гос. Сов. 1850 г., 
Дй 108. 
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Гарифный комитетъ сбавилъ пошлины по 725 статьямъ. Ji'i. 
силу этого, естш прниять ]?ъ осноЕаніе ввозъ 1846 года, должно 
было бы прожзойти уменьшеніе таможеннаго дохода на 1.435.164 р 
йли иа 6,6% общей суммы. Главное уменьшеніе должно было пасть 
на ремесленныя и фабричныя изд лія (741.139 руб.), па сырые 
матеріалы (566.126 руб.) и мен е на жизненные припасы 
(110.409 руб.) и ігіючіо товары (77.419 руб.). Эта убыль, по мн 
лііо комитета, должна была вознаградиться 1) привозомъ товаровь, 
до т хъ поръ запрсіцстіыхъ, 2) увеЛичёніекъ привоза товаровъ по 
йонвженнымъ гюшлинамъ и 3) уменьшеніемъ контрабанды, обу-
словленнымъ общимъ пониженіелгъ тарифа. 

Предложенія министерства финапсовъ по отношешю къ проекту 
тарифнаго комитета сводидись главнымъ образомъ къ сокращенію 
іфоектированныхъ ставокъ. Если содоставить сбавки Тёнгобор-
скаго, тарифнаго комптота и миннстерства финансовъ, то мы полу-
чимъ такую каргипу: 

Сбавки Ten- Сбавки тарифна- Сбапки мияист. 
гобоіігскаго. го кимитета. финаниовъ. 

отд лъ жизненныхъ припасовъ 142.492 р. 110.409 р. 53.6?6 р. 

сырыхъ матеріаловъ 806.656 50G.196 357.410 

обраб. изд лій . . 1.036.999 741.139 415.242 

„ разныхъ товаровъ . . 11.126 77.419 77.419 

Итого . 1.997.273 р. 1.435.164 р. 903.787 р. 

Въ заключеніе объяснителыші записки тарифныи иодштетъ ука 
зываетъ дв ц ли, которыя онъ пресл довалъ ири таможенной ре-
форм : ие нанести ущерба отечественной цромышленности и соб 
яюстн выгоды казны. „Для вс хъ статей, доставлявпшхъ сколыш-
вибудь значителыіыіі доходъ, комитетъ оставилъ ЕЫН ШНІЯ UOUI-

лины илн назначилъ самое ум ренное нхъ пониженіе кром т хь 
случаевъ, гд высокая пошлииа давала поводъ къ коитрабандному 
ввозу товароігъ'. „Сбавки пошлинъ, говоритъ дал е записка, не 
продставляютъ д йствительной .потери казеинаго дохбда; оп 
доляспы вознаградиться новыми сборами съ товаровъ, бывшихъ до-
сел подъ запреш;еніемъ, а равію умсіп.ііичі^^мъ коитрабанды и 

величеніем], зако^шаго ввоза т хъ товаровъ, пошлины съ которыхд. 
понижены. Большую чаоть убыли могутъ покрыть дв статьи— 
жел зо и печатныя матерш. Если опытъ покажетъ, что сгредметы, 
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гъ которыхъ енймается заіірещеніе, обложены еще елшпком ИІ.І 
<•(IICII.MII пощлинами, отчего привозъ ихъ не получаетъ достаточпагс 
развжтія, то отъ яравительства будетъ завйс ть допустить новое по-
[шженіе погшшнъ такъ, чтобы таможенные доходы нс потерп ли 
значптольнаго уіцсфба". 

Къ этсшу добавтіъ еще резюліс представлёнія тарнфиаго коми 
тета отъ 11 марга 184!) года. „Блігопріятное д йствіс новаго та-
рифа, говорщся въ этомъ документ , должно обозначаться п возро-
стать пост пенно. ЕГри вын шнихъ полнтігческихъ обстоятель 
ствахъ ожидаомыя посл дствія будутъ развиваться н сколько мец 
ленн е, іі выгоды предлагаемой м ры сд лаются вполн ои^ти-
тельными только тогда, когда прекратнтся финансовый кризисъ и 
торговля получитъ свое обыкновенное движсніс. ІІо иользя не согла 
ситься, что ныв шнее ст сненное положеніе нашей торгов.іш сь 
Европой и значитбльное уменыпеніе привбза миоглхъ предметовъ, 
вредящее доходамъ государства, необходимо требуетъ принятія 
м ръ къ подде]і/каііію нашей торговли черезъ облегченіе нашей 
та | )ифной системы". 

Если прошвести вычислеше процешнаго ионшкенія по вс мъ 
ставкамъ ^ тарифа 1850 года по дравненію съ тарифомъ 1841 і., 
то мы получимъ такое число пониясеній разлпчной интенсивности: 

іііп.-іііеііііые пртіасы. 
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1 ) Мы сд іали сопоставіеніе вс хъ иошлшшыхъ ставокъ обоихъ тарпфовъ, орвченъ 
рааянчные окіады въ одиоі стать счпталп за и сколько ставоиъ; есів два 
1841 года зам яялись ОДІІІІИЪ въ 1850 г. плп, наоборотъ, одпнъ окладъ 1841 года разд -
лядся въ 1850 г. па два, то мы счнталп ихъ двумл ставкамв 
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Та же таблица вычислспа въ проценгахъ каждой категоріи: 

Жизпепные арвпасн. 

Сырые u ііолуобра^от. 
мат ріалы 

.-Обрабогангплі изд лія 
н развнв 1 

Итого 

Іё"§,^-Л..5 

li-J-si s н g •£. - -^ 
rs о а ъ в g 

§ Й g § 2 « 

~ = и: Р1 " о 

2 ^ 

3,3 

10,7 

7,0 

40,8 

19,1 

Число ІІОІІИЖ. стапокъ. 
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Мы видимъ, что иониженія таможешшхъ ставокъ весьма зна 
чительны. Вообще ихъ болыпе всего падаотъ аа категорію пони-
женій отъ 51 до 75%, зат мъ на груішу съ пониженіемъ отъ 26 
до bOJi. Наибол е сильное пониженіе испыталн сырые и ггалуобра-
ботанные матеріалы. Слаб е всего пониженія проведены въ отд л 
жизненныхъ ирігиасовъ, гд тг процеитъ оставпшхоя безъ изм -
ненія ставокъ наиболыдій. Это обусловливалось фискальны^и 
интеіэесамп. 

§ 5. Результаты и мотивы тарифа 1850 года. 

Итакъ, таможенный тарифъ 1850 г. явился первой брешыо въ 
запретителыюй систем вп пшей торговля, господствовавшей І;І, 
Россіи съ 1822 года. Экожшистъ Іэутовокій такъ характеризуётъ 
этотъ тарифъ: „Тарифъ 1850 г. отличался крайней осторожностыоі 
онъ жм лъ свойство преДостерёгающей м ры. Но несмотря на снятіе 
запрещеній и аа умсныдоніе пошлитіъ, почти пе оказалось [іржзна-
ковъ полезнаго соревнованія. Огранжченное усиленіе прйвоза пті-
странныхъ фабрикатовъ не могло оказать никакого вліяйія аа 
внутрсітііг сбытъ отечественныхъ изд ліи. He оказалось вліянія 
и ііа ихъ удешевленіе. Самое существенное благод яиіп тарікі»;) 
1850 года—безиошлинный дояускъ н которыхъ сырыхъ матеріа-
ловъ и цониженіе пошлинъ іга прочео сырье, особенно на химиче 
скіе продукты. По д йствіе тарифа 1850 года бьгло бол е мораль 
іюс, ч мъ экономическое. Реформа только дотронуласі. до тамржев 
ной рогатки и, слегка ігрштоднявъ ее, отдериу.іа руі.у. какъ пы 
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отложивъ исполненіе нам ренія до другого раза. Таиифъ 1850 г. 
былъ недоконченнымъ трудомъ и первымъ опытомъ. Онъ не дости-
галъ своей ц ли и удерживалъ запретительную систему всл д-
ствіс слишкомъ высокихъ пошлин , почему внутренняя промыш-
л нность и не могла почувствовать иобужденія ижостраннаго сорев- • 
нованія" 1 ) . 

Гагеыейстеръ, уч&сгнтіъ трудовъ тарифнаго. комитета, такь 
характеризуетъ духъ тарпфа 1850 года: „Когда правительство уб -
.дилось, что многія отрасли промышленнбсти достаточно окрЬпли 
для чужого соітеряичества, оно съ 1850 г. приступило къ посте 
пейному иоййженію пошлинъ" - ) . 

Общая сумма таможенныхъ поступленій представляется въ 
сл дующемъ вид 3 ) : 

1846 годъ 46.907.202 руб 
1847 „ 45.747.122- „ 
1848 „ 44.488.714 . „ 
1849 „ 45.591.936 „ 
1850 „ 46^087.078 „ 

въ среднемъ за 5 л тъ по 45.776.000 руб. 

Съ введеніемъ иоваго тарифа было получено 

1,851 годъ 46.899.436 руб 
1852 „ 48.204.034 „ 
1853 '„ 42.293.980 „ 
1854 „ 29.481.667 „ 
1855 „ 25.783.930 „ 
1856 „ 43.700.849 „ 
1857 „ 51.711.050 „ 

Зд сь молсно признать норі\іальны.міі только 1851—53 гг., когдм 
средняя суліма таможеинаго дохода составила 45.797.100 руб., т. е. 
осталась въ прежнемъ разм р . Сь 1854 г. начішается Крымская 
война, і>:оторая совершенно разстроила напіу вн шнюю торговлю, 
а потому и цифры посл дуюіщтхъ годовъ не могутъ быть прини-

1 ) „Экономпческій Указатель", 1857 г., № 42, статья „о запретптелыіоіі спстем " . 
-) „Мысли о зиаченіп охрашіте.чьиыхъ пощлинъ". 
3 ) Сбориикъ ов д ній по иоторіп п статпстпк вн шнеіі торговлп Россіп, т. I. Въ 

таблиц X прпведеиы цпфры таможсішыхъ доходовъ въ перевод по курсу 1 р . ^ 
1 / пмперіала. Этй графоГі, какъ сравппмой для вс хъ псріодовъ XIX в ка, >іы п иоль-
зуемся. 

. метал. 

. метал. 

У9 

9> 

9У 

УУ 

У9 
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МІІГМЫ Bo внцмаыіе. Бъ 1851 и 1852 гг., клкъ мы видимъ, получилол 
небольшой приростъ таможенпаго дохода (около 4%). Ио, если 
сринятБ во тііі.маніс. что съ уничхоженіемъ въ I860 году таможен-
іюіі граніщы царства [іольскаго таможонные доходы пооіі дняго 

-ІГГІЫИ ностулать въ общую росударственную казну, то финансовыо 
оеаультаты реформы 1850 г. окажуіся сведепньши кь иу.іію. 

Насколько нрншкеше пошлпнъ отразилось и.і вв з вностран-
ныхъ товаровъ, видно изъ сл дующеп нами составленной таблицы. 
Мы разд лили вс статьй тарифа на 4 группы товаровъ, въ перврй 
изъ которыхъ были оставлены прежнія пошлішы, no итороіі—пош-
лины понижены до 25%, въ третьей—понижены бтъ 26'/ до 50%. 
Увеличеніе и умеиыионіс ввоза ( + и —) въ 'Л въ 1851—53 гг. no 
сравненію еъ 1848—50 гг. было таково: 

Жизненнве првпасн . . . 

Сирыс и полуобрабпташівд 
иатеріалв 

Обработаііныіі озд лія . . 

Оставлеіш 
прежнія пош-

. І П П Ы . 

+ 11,-1",.. 

-1- 8,7 

+ 29 

І І О І П Г . І . Т І І Ы 

Ч- 11> 

+ 38 

+ 14 

Попиженіі 
оть 26 до 

50"/» 

+ 60 

+ 11 

Понижёвн 

свыиісбО",... 

-Ь 20!)о/о 

+ 97 

+ 213 

Изъ таблицы видно, что, ч мъ болыпе было шшиженіе iiom-
ліпгь, т мъ значитсльн с оказался ростъ ввоза. 

Обращайсь къ мотивамъ таможенной реформы 1850 года, мы 
должны преждс всего отм тить, что она была выполнена въ эпоху 
феодалыю - кр постного строя съ прообладпіііс.мь иатура.іыіаго 
хозяйства. Въ Россіи еще только иам чались н назр вали элементы 
капиталистическаго хозяйства съ его р зко выраженными и обо-
собленными интересами п груішировками. Вотъ почему мы тщетно 
стали бы искать ясно оіірод лснныхъ пожеланій и т мъ бол е 
требованій отд лыіыхъ грутшъ и классовъ населенія въ отпоше-
ніи таможенной политики. Даже классъ ііромышленниковъ, кото-
рып по своей природ долженъ былъ бы особенно эпсргачію стоять 
иа CTpavK'l-. ігокротітслі.стисіінихъ тсіідоіщія, ма.чо выстуиаетъ 
д ятельнымъ ратоборцомъ за протекціонжзмъ. 

Феодально-самоде])>каиіі()о государство одииакоио дгржа.-ю in, 
безлрекословиомъ, молчаливомъ новиновеніи вс общественныя 



ррушш: аом щиковъ, крестьянЪі фабрикантовъ, рабочихъ, служи-
лый классъ. Промыіилспипкіі съ одноп стороны бьіли сравнительно 
очоиь іісмііогочисленны. Промышленность, несмотря на ея усп хи, 
все же была скромна по разіі рамъ. Достаточно указать, что въ 
1842 году насчитывалось всего 6.930 всякихъ промышленныхъ за-
веденій съ 455,827 рабочпми, а въ 1854 г. — 9.444 заведенія съ 
459.637 рабояими. Такимъ образомъ число фабрикаптовъ, въ осо 
беннбГГти круішыхъ, было ничтожно, а цотому они п не могли играть 
видную роДь ко внутренней кизни страны. В.ч ст оъ т мъ про-
мышлеиный классі., тольіго слагаясь и образуясь, не пршпелъ къ 
полному сознанію солидарностж своихъ интересовъ, не выработа.7Гь 
формъ объединенія, нс почувствовалъ своего вліинія, какь эконо-
млческой силы, въ политической жжзнн страны. Онъ былъ такъ же 
угнетенъ, какъ и ігрочіе классы, и такъ же представлялъ собой 
бозпрекословный объектъ правительственныхъ предначертаній. 
Этимъ объясняотся сравжительная незначительность въ 1850 году 
ходатайствъ и заявленій промышлечпиіковъ по поводутарифа: бйли 
сд ланы 2 заявленія о пошлин на жел зо, 4—5 заявленій по по-
воду обложенія ткацко-прадилБныхъ изд лій н оъіли иіісдгтавлсии 
немногочйсленные отв ты фабрикаитовь на запросы правительства. 

Еслп такимъ образомъ непосредственно заинтересованный 
классъ общества былъ почти молчаливымъ свид телеиъ совершав-
гаейся таможенной рефрі)мы, то т мъ бол е другія общественныя 
гр ішы, хотя п: чувствовали всто тяжесть таможеннаго обложоиія, 
не могли по своей разъединенности и политической невосшітаи-
ІККТИ выступить активно на защиту своихъ интерессвъ въ данной 
областп. He будемъ уже говорить о крестьянахъ, безгласныхъ объ-
ектахъ кр постного режима. Даже городское населеніе, заинтерв-
сованное въ іюшшенш таможеннаго обложенія предметовъ его пот-
ребленія, не им ло въ ц ломъ яснаго сознанія этого интереса и не 
выражало своихъ желаній. To же самое можно сказать и о пом ,-
іцичьемъ класс . Правда, газета „День" полагала 1 ) , что тарифъ 
1850 г. отразилъ иа себ обіцее ложное направленіе, которое гос-
подотвовало въ высшо.мъ образовашюмъ сло русскаго общества, 
п. что издатели тарифа основывали свои разсчеты главнымъ. обра-
зомъ на соображеніи потребностей дворянскаго класса, обезпечен-
иаго кр постнымъ правомъ. Это вліяніе сказалось весьма слабо, 
ибо ум ренное обложеніс н которыхъ предметовъ роскоши объяс-
няется не столько интересами пом ищковъ, сколько фискалыіыми 
с.оображеніями—борьбой съ контрабаидой и стремленіемъ къ уис-

' ) 1S64 г., № 29. 
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лилиінію дохода. Къ то.му via1 въ самомъ іюм щичьемъ класс уже 
въ т времена начинается раздвоопіс пнтересовъ: часть крупныхъ 
гіом щиковъ начинаетъ заводить въ своихъ им ніяхъ промышлен> 
ныя производства, какъ то свеклрсахарное, винокуренноо, писчебу-
мажное, ткацкопрядилвйое и другія, а вм ст съ т мъ въ качеств 
промышлеиниковъ переходитъ въ число защитшіковъ протекціон-
ной системы, отодвпгая свои потребительокіб іштересы на задній 
ллапъ. Недаромъ одинъ общественный д ятсль Полетшса доказы-
валъ въ Петербургско.мь собраніи сельскихъ хозяевъ 3 ноября 
1864 г. невозможность прим ненія въ Россіи свободиой торговли 
и пользу протекціонизма для сельскаго хозяйства. 

Защиту и представптельство шітсресовъ лотребитолей взяла на 
себя литоратура—научная и публицистическая. Пижо мы под-
робио остановимся на содержаніи этоіі литературы. Зд сь отм -
тимъ, что эта литература особенііо оживленно обсуждала вопросы 
таможонной политики въ 50-ыхъ и 60-ыхъ годахъ. Это внимаиіе 
обусловливалось отчасти вліяиія.міі зададцо-европейской литера-
туры. Какъ разъ 40-ые годы XIX в ка ознаменовалиеь въ Заиад-
иой Европ крупными перем нами въ сфёр таможенной поли-
тики; достаточяо назвать переходъ Аіпміи къ систем свободноп 
торговли и иызванную этимъ колосоальную литературу. Съ другой 
стороиы оживленіе русской экономической литературы обусловли-
валось текущими реформами въ области таможеннаго д ла Россіи. 

Наибол е вліятельвымъ факторомъ въ реформ таможенной 
системы выступаетъ само государство. Для посл дняго было необ-
ходммо увсличяват: свои доходы '). Прямо обложеніе при своей 
несовершошюй техник и при привиллегиррванномъ цоложеиіи 
имущихъ классовъ не могло служить возростающимъ источникомъ 
Ьбогащенія казны. Главноо вниманіе русскаго правительства 
гиздавна ііаиі»авлялос.ь на расіииреніе косвеннаго обложенія -). 
Между прочимъ таможенные доходы оъ конца 30-хъ годовъ находи-

] ) „Съ половшіы XIX в ка, гороритъ Штида, ааступаеті. иоп.чя :шоха свободной 
торговли. Иптерссы ипдустріп, которые до того времени іребовали защиты аротивъ ііно-
странной конкурренціи, ототупили временно вазадъ и одинъ фискъ сохраиилъ свои права. 
Стремл ніемъ иравительства осталооь, какъ и арежде, сд лать изъ таможенныхъ шшлшіъ 
доходную статыо'". 

(Russisclie Znllpolitik въ Schraoller's Jahrbuc.her fur Volkswirtschaft, 1883). 
-) Ростъ государствеиныхъ нуждъ и вевозможность повышопія ирнмыхъ налоговъ 
.іііі.пі фіпіансовое в домство рбратиться Къ изыскашю доходовъ въ косвеішомъ обло-

женіи—въ тастности къ таможешшміі аошлинамъ, потому что съ уотраненіемъ дорого-
визни тииаровъ моглп усиіиться народноо потребленіе п производительность в цолагалось 
иачало образоваяію кашіталовъ п умноженію средняго зажиточнаго класса (В стник* 
Евроиы, ссптябрь, 1868 г., статья „ІІовыГі таможенный іарифъ"). 



Тіі 

.іш-ь.нъ неподвижномъ оостояніи: срсдняя су.м.ма ихъ [іостушіеній 

. ;і 1840—1845 гт. соетавляла 44,47 мия. руб. (въ перевод по 
курсу 1 руб.=1/15 полуимперіала), а въ 1846—1850 гг.—45,78 
МІІ.І. Какъ уже указывалось выше, одной изъ главиыхъ причинъ 
этого былъ запретительный характеръ таможеннаго тарифа и свя-
занное съ этимъ развитіе контрабанды. Грандіозные разм ры ио-
ел дней былм отм чоіп^ между прочимъ въ отчет о московскоіі 
мануфактурной выставк предс цателя ассоціацііі торговыхъ па-
латъ Великобританіи Ллопда 1), „Систематическая контрабанда, 
піворитъ Ллойдъ, развіівалась въ такихъ громадныхъ разм рахъ, 
что во многихъ яоіірашічныхъ городахъ основались правильныя 
і траховыя конторы, которыя принимаютъ на страхъ контрабандные 
тойары". Тогъ же фактъ грандіозиой і^иітрабанды нллюстрігро-
вался Ллоіідомъ на цифр ввоза сигаръ: въ 1861 году весь при-
возъ сигаръ показанъ въ 3.360 пуд., тогда какъ въ одномъ Петор-
бург два торговца продаютъ пхъ больше этого количестпа. 

Интересъ фиска является самостоятелыіымъ факторомъ фшіан-
совой и отчасти экономической политжки государства. Ради уве-
.іиченія своихъ доходовъ государство пршіимаетъ нер дко м ры, 
которыя наносятъ ущорбъ т мъ илп другимъ группамъ населенія, 
іпіорда даже самымъ вліятельнымъ.^тогі, фйскальный интересъ, 
какъ можно вид ть изъ общихъ соображеиш тарифиаго комитета 
ІІ изъ спеціалышхъ указаній объяснителыюй записки гю отд ль-
ныжъ статьямъ тарифа, игралъ главную роль въ тамоясенной ре-
форм 1850 года.^Такъ, въ качеств мотивовъ пониженія ііоиі.пшъ 
выдвигалось уменьшеніе таможениаго дохода или его незначитель-
ные разм ры. To же значеніе по существу йм ли ариводимыя 
мі.митетомъ соображеніл. б незиачителыюсти ввоза (сл д., маломъ 
доход ), о поннженіи нли отсутствіи ввоза.ЛІравиТельство хот ло 
путемъ поииженія запретительныхъ пошлинъ вызвать али уси-
іцть ввозъ товаровъ и увеличить таможенный доходъ.у 

Фискальный характеръ таможенной политики правительства 
доказывается и т мъ обстоятельствомъ, что наибольшая тяжесть 
таможежнаго обложенія падаетъ на предметы потреблешя ІІПГІЮ-

кихъ массъ населенія. Правда, срсди протекціонистовъ третьей чст-
верти XIX стол тія существовало распространешіое мл ніе, будто 
таможенныя пощлиньі яиляіотся ііаплучшсіі (Ізормой налоіч^въ, такъ 
какъ падаюгь по препмуществу на предметы потребленія и.м. щихъ 
классовъ и, сл довательмо, исправляютъ недочеты вашей акцизной 

1 ) Сборпикъ св д. п матер. no в донств; ішн. фин., 1866 г.. нартъ. 

* 
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и вообще гюдатнои системы 1 ) . Однако ближайшій анализъ выроты 
тарифныхъ ставокъ еовершенио опровергаетъ этотъ взглядъ/ Пра-
мітельство, им я въ виду получить возможно больше дохода и 
зная, что отъ высокаго обложонія предметовъ роскоши нельзя по-
лучить большихъ суммъ, иаправило главнуіо силу таможеннаго 
сібложенія на предметы необходимости иародныхъ масс'і>. 

Сементковскій еще въ 1878 году въ своемъ доклад Волыю-эко-
помическому'общёотву 2) говорилъ: „Нашъ таможеішый тарифъ 
страдаетъ недостатками, присущими всей нашей фшіансовой си-
стем ; ходячее мн ніе, что онъ облагаетъ главнымъ образомъ 
цдедметы роскопш (шампанское, страсбургокіе пирогн и т. п.), 
нев рно, такъ какъ д ло ндетъ главнымъ образомъ о соли, ча , 
кофе, сельдяхъ, деревянно.мі> МІІСЛ . Предметы первой нсобходп-
мостж даютъ гоеударству напбольшій доходъ и они обложены выс-
шимъ окладоиъ. Какъ вся податная система, тамонсенный тарифъ 
ложится главной своей тяжестыо на нпзшіе общественныо слои и 
сравнительно слабо затрагиваетъ высшіе". 

Что таково было д йствительное направленіе таможеииой по-
литики, можпо вид ть изъ сопоставлеиія высоты обложенія вая:-
н йпшхъ ігаостранныхъ товаровъ по привозу по европейской гра-
шщ въ 1851 году. Мы взяли ц нность этихъ товаровъ и вычис-
лили процентное къ ней отношеніе пошліганаго дохода. Получп-
лась сл дуюіцая поучительная картина. 

Прелметы потребленія имущихь Првдмвтьі потребленія болФе иіиро-
классопъ. кихъ массъ ііаселенііі. 

7о % 
Устрицы св жія вт. бочкахъ 21,5 Чай отъ 00 до 70 

» » къ мелк. сосуд' 23,1 Кофе- 50,4 
Каперцы '3.6 Вермиіпель и макароны . . 20,3 
Коврижки иаштеты и сои . 16,В Сахаръ—сырецъ 95 
Ваниль 2 5 Сахаръ—рафипадъ . . . . 33,7 
Аракъ ро.мъ. фраііц. водка . 51 Конфекты и вареиья . . . 36,9 
Кирпівассеръ, паливки, ли-

керы 24 Лавровый листъ 42,5 
Шнограднын вина, кром юяс-

ныхъ 40,6 Деревянное масло . . . . 33,3 

! ) Tajjb Бобринскіи (0 іірим пспііі ічістемъ охрапптолышй п свободпоіі торговлп въ 
Россіп, М., 1868 г.) заявлялъ; „Пошлииа съ прпвозныхъ товаровъ при пастоящемъ хозян-
стпстіомъ стро государства должпа почптаться косвеішымъ налогомъ, ііадаіощпмъ прв-
іічуществеино иа .іюдей достаточііыхъ, ибо больиіая часть ввозпмыхъ товаровъ потребля-
стся пмущпміі лпцаыи". 

-) „Взииані там. пошлпнъ золотомъ л сельское хозяйство" въ Трудахъ Вольио-
эконом. общеотва, 1878 г., 1 томъ. 0 томъ же Головачевъ въ стать : „Госуд. росппсь па 
1876 годъ" въ „Отечсствеппыхъ Заппскахъ", 1876 г., анр ль. 
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Предметы потреіленія имуіцііхъ 
классовъі 

о/ 
/0 

ИІаішаиское и иіипучія ішна 40,3 

Нешипучія вина въ бут; . 28,8 
Апчоусы, сардели, икра . .16,8 
Сельди голлаидскія . . . . 8,9 
Сельди соленьы in. малыхъ 

боченкахъ 9 
Сыръ 27?2 
Лшшасы 32,3 
Св жіе апелі.спны. лплоиы и ' 

померанцы 7.4 
Вііиоградъ 14,5 

Гаііскіл яблоки ч гранаты . 3 
Фрукты въ ликёрахъ, уксус 

и маринованные 32.и 
Табакъ крошеный, заверну-

тый въ ЛІН-ІЫ и (•іігаі)ы . 32,4 

иредметы потребленія бо.ч е широ-
кихъ массъ населенія. 

Шелкъ сырецъ нёкрайіеиый 0.3 
Ойъжекрашен. и пряденйй 2,(і 
Онъ же размотанный . • . 5,5 
М ді. и латунь 5,5 
Металлы составные . . . ,, 9,3 
Александрійская бумага . . 22.:і 
Іілавпкорды и фортепіано . 3,4 

БІелковая дамская обувь. . 25,7 

Батистъ и бат. пос илатки . 26,6 

Тоикое руиаиіечное полотно 28 

62 
71,9 
23,5 

13,3 

Мблдавскія,- валахскія и гре-
ческія вина по южн. гран 

Медъ, впшнякъ, ииво . . 
Оливки и масливы . . . . 
Сельди соленыя всякія въ 

бочкахъ . . . • . . . 
Патока сахарная и пр. кро-

м медовой 58,8 
Соль по вс мъ граішцаиъ . 68,4 

Яблоки и груши, соленыя 
и дюченыя 1 63,6 

Фрукты густо вареіше безъ 
сахара и иастилы . . . (І6,3 

Табакъ въ листахъ со сте-
белььами и таб- стебель-
кахъ 38,7 

Табакъ курит. крошеный . 51,4 
Табакъ июхат. тертый . . (і8,8 
Ор хи л сные п садовые . 45,3 
Турецкіе рожки 38,5 

и 50 
Цикорій сырой 66 
Бумага пряденая б лая . . 34 

ЗКел зо 40 
Сталь 19 
Писчйя бумага . . . . . . 27,6 
Гармопики и обыішоненіше 

органы 7,1 
Обувь кроы дамской шел-

ковой Ь0,5 
Толстое полотио и грубый 

холстъ 37,5 

Шелковые чулки, перчатки, 
(і лье и (|іуфайки . . .' . 26 

Лайковыя и замшси иерчатки 24,6 
Басоны, іпнуркн те(;ьма, бах-

рона, ьисти шелковыя . . 37,4 

Хлопчатобум. чулки, перчат-
ки, б лье и фуфайки . 30,3 

Басоны, шнурки, тесьма, бах-
рома, кисти хлопчатобум. 48,3 

Опи же полотняныя . . . . 70,7 
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Пр°дмеіы по реб.іенія 
класспвъ. 

Золотыя изд ліи . 
Серебряны;і изд лія 

0/' 
18,2 
17,2 

Драгоц нные кямни, брил-
ліанты жемчугъ пъ золот. 
и сер. оправ . . . 

Аилике пъ изд ліяхъ . . . 

Жестяныя изд лія крашеныя 
и съ украшенілми . . . 

М дньтя изд лія и посуда . 
Фарфоровая б лая и одао-

цв тная посуда 

Карманные золот. часы . . 
Тоже серебряпые » . . 
Шкуры чернобурыхъ лпснцъ 

и шеншилей 
ІЛкуры иыхухолевыл . . . 

1,9 
19,2 

10,4 
16,1 

18:4 

0,3 
4,3 

8,6 
7,6 

Пре.шеты потреблеиія Гол е ши(о-
кихъ МІІСІГЬ ніісге.іенія. 

/о 
.іуженыя изд іія пе изъ ли-

стового желі.За 34,1) 
Рыболовпыя с ти 66 
Сбрул и оіідла 30,3 
Опраилешіые пъ золото и сг-

ребро педрагоц пн. каыни 15,1 

Жел зныя изд лія изъ ли-
сговоіч) жел за 31.1 

13,4 

Жестян. изді.лія пекраіиеіі. 21,1 
Чугунпая эмалиров. посуда 31.5 

Фаявс&кая б лая и одно-
цв тная иосуда. . . . 25,6 

Деревянные часы 16,2 
Ст ішые часы 24,6 

ІІІкуры лисьи,"кром черно-
бурыхъ - . 25,8 

Шкуры енотовыя Ю.б 
Шкурн волчьи бараньиЧі др. 22,1 
Кабріолеты, брички, ОДНОІІОЛ. 14,8 
О-де-колонъ въ простыхъ 

склянкахі 21,6 

Токарпая работа изъ рога и 
кости 23 

К.чреты, коллски иа 4 лицъ. 
Благовоиныл косметическія 

вещества 3,6 
Токарнал работа изъ глоно-

вой кости, черепахи и 
перламутра 20,8 

Въ общемъ итог въ 1851 г. сумма пошлішъ составляла по отно-
шенію къ я^изнениымъ припасамъ 45'/о, къ сыры.мъ и полуобі^або-
тапнымъ изд ліямъ 7,5%, a по отношенію къ обраб таннымъ 
нзд ліямъ 27,17о. Ыаибол е интенсивное обложеніе жизнен-
ныхъ припасовъ само по себ уже доказываетъ преобладаніс 
фискальныхъ интересовъ, такъ какъ щзотокціопныя ц ли іш ютъ 
зд сь наименьшее значеніе/Изъ приведенной же таблицывидно, 
что самые дешевые и распространениые товары облагались бол е 
тяжело, ч мъ предметы роокоши, и что для однихъ и т хъ же то-
варовъ бол е прос^ые сорта нссли бол е тяжелое обложеніе, ч мъ 
дорогіе с о р т а . ^ / 

Фискальный характеръ тарифа подтверждается и т мъ, что 
главными статьями таможешіаго дохода ока-шваются чисто фи-
скальныя статьи. Такъ, изъ общсй суммы таможешіаго дохода по 
европейской торговлгІі_23.577.717 руб. кредитныхъ въ 1851 г. лри-
ходилооь: 
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.на сахаръ-сырецъ и ізафинадъ 6.536.865 руб. 
„ кофе 850.862 „ 
,, деревянное масло 992.724 „ 
„ аракъ, ромъ, франц. водку, ликеры . . 311.805 „ 
„ виноградпыя вина 1.774.090 „ 
„ шампанское 873.686 „ 
„ сельди 186.803 „ 
,, соль 1.524.635 „ 
„ табакъ 1.078.236 „ 
„ св жіе апельсины, ли.моны и вино-

градъ 78.419 „ 
„ сухіе фрукты и ягоды, рахатъ- жу-

кумъ, турецкіе рожЕи 319.413 „ 
„ хлопокъ-сырецъ 324.908 „ 
„ индиго '. '. 179:943 „ 
„ енотовыя шкуры 127.042 „ 

Итого 15.869.431 руб. 

шт 67,з% та.можсннаго дохода по европейскоіі торговл . 

До изв стно степени къ фискальнымъ статьямъ можно отнести 
л статьи по обложенію ткацко-прядильныхъ матеріаловъ и изд лій: 

хлопчатая бумага пряденая 636.824 руб. 
гребенная шерсть (по отсутствію ея про-

изводства въ Россіи) 222.840 „ 
хлопчатобу.лтжпыя изд лія 644.810 „ 
шелковыя изд лія 1.545.189 „ 
шсрстяныя изд лія 688.868 „ 

Итого 3.738.531 руб. 

или 15,.ч% всего таможеннаго дохода по европейской торговл . 

Сюда же долженъ быть отнесенъ доходъ отъ чая по азіатской 
:іраниц (4.870.000 руб. кред.). 

Итакъ, около ю всего таможеннаго дохода являлись резуль-
татомъ фискальнаго обложенія иностранныхъ товаровъ. Это ли не 
.доказательство фискальнаго направленія русской таможенноіі 
•ІІОЛИТИКИ? 



Г Л A B A III. 

Таможенное законодательство въ періодъ между тарифомъ 
1850 г. и тарифомъ 1857 года. 

§ 1. П о ш л и н ы с у х о п у т и ы я и м о р с к і я 1854 г о д a. 

'Въ ііро.мо кутокъ между тарифами 1S50 г. й 1857 г. были: 
проведоны с.равнптельно нсзначителыіыя изм испіи таможенныхъ 
пошлинъ въ дух бол е ум реннаго покровительствй,, 

23 іюня 1854 г. былъ утвержденъ законъо понйженіи поділинъ 
съ н которыхъ шіостранпыхъ товаровъ по сухопутному привозу J ) . 
Эта м ра была вызваыа почти совёршеннымъ прекращеніемъ мор-
ского привоза шюстранныхъ товаровъ черезъ бадтійокіе и черяо-
морскіе порты всл дствіе войны и установленной неігріятелемъ 
блокады. 

Прёдставленіе министра финансовъ оть 2!) мая 1854 года ука-
зывало, что nyvK'HO цокизить сухои.утпыя яошлииы съ фабрпч-
ныхъ, заводскихъ и ремесленныхъ изд лііі въ такой м р , которая, 
не причиияя вреда пашей др.олшшленности, могла бы послужить 
къ уменьшенію контрабанды и къ усиленію тамрясенныхъ доходовъ;, 
въ особеннострі желательно облегчіт, ііривозъ-т хъ товаровъ, кото-
рые по своей тяжелов сности и малоц нпости ввозятся черезъ су-
хопутныя граиіщы въ маломъ количеств по сравненію съ мор-
скимъ привозомъ. Кром того мииистръ находилъ полознымъ по ІІО-
лтичесішмъ соображеніямъ, именно въ виду ходатайства прус-
скаго правительства, сбавить пошлины съ н которыхъ промыш-
лк-іпіыхт. изд лій, какъ то хлоячатобу.Мііжиыхъ, шелковыхъ, лыш-
пыхъ и шерстяныхъ тканеіі, а такгіке мі-.ховъ, провозимыхъ транзй-
толгь черезъ Пруссію. 

Въ основу ігредположеній о сбавк ітошліпп, бы.пг поло/кены 
сл дующія соображонія: 1) сбавки пррдіюложспы по т .мъ 
статьямъ, по которымъ, несмотря на пониженіе тарифа 1850 г:ла, 
ввозъ не увеличился или даже упалъ, какъ ііанрим ръ, по хлоп-
чатобумажной пряж . Увеличеніе ввоза сырого хлопка доказы-

1) Архивъ Госуд. Соя., 1854 г., деп. экоішміи, .ЛІІ 130. 
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яваетъ ростъ русскаго бумагиирядп.іыіаіо ссрризводства въ ущербъ 
таможеннаго дохода. -Иыі-окая же іюятлпна на пряжу заставляет^ 
мііогі^іііскчтіия ткацигія аредпріятія платить за ^гатеріалъ почти 
прежнія дорогія ІІІМІЫ, тогда какъ въ сос дтіхъ государствахъ 
mil-, грраздо ті кч". 2) Значителыіыя сбавки прсдполагаются no 
raiaiM'b шші іііііамъ, иі,іс.()та которыхф чрезм рно пооіцрястъ коп-
трабанду, ст сдяетъ ир.іті.и.ііую тррговліо и можехъ быть по 
ййясена безъ всякаго вреда для внутренішхъ про.мышлеииыхъ 
продпріятій (наприм ръ, пошлпна въ 5 руб. для деіпсвыхъ сор-
товъ шелковыхъ тканей). 3) Уменьшеніе сухопутиыхъ пошлшіъ 
предположенб въ такомъ соотношевіж съ морскшш пошлинаыи, 
чгопі,[ цо вскістаікіи.ичіііі .мпра иставить первыя безъ ловышонія. 
4) Опррд лясмыя для имперіи сбавіщ пошлинъ должиы быть 
распростраікчіы и на парство польское. 

Государстлічтыіі Сов тъ какъ по департалкчіту эконо.міи, 
закъ и въ общемъ со.браніщ согласился съ предстаішеиісмъ ліи-

:нистра финадсовъ. | 
Шосмотримъ, къ чс.му сводцлись пониж.енія ношдинъ no су-

хопутномз ввозу согласно закону. По отд лу жизіичтыхъ при-
пасрвъ нжкакихъ сбавркъ произведено ае (5ыло. По второму отд лу 

•сырыхъ п полуобработадныхъ магсріаловъ скидки были сд ланы 
по 23 статьямъ, изъ которыхъ вагкн йщрш являются: хлоичато-
пума кпаи и шерсхяцая ігряжа, бура, индиго и а которыя дпу-
і'ія красильныя вещестиа, олово, JITVTI,. гырая сталі., гвішоиъ, ку-
поросъ и другія ХИШІЧССКІІІ: вещества. По третьему отд лу обра 
ботанныхъ изд ліп сд лаиы ианболыпія изм ненія,; ігашлыны 
иопияхены по 78 статьямъ изъ общаго чжсла 22'.), иілічемъ ггшв-
нымъ образомъ быди сбавлены пошлинь иа х.юпчатопу.ма киыя, 
льняиыя, перьковыя, діеліадвыя и шерстяныя ткани, иа дсревян-
ную столярііую. токарную и р зцую работу, на м дныя, латун-
ныя, оловрныя, іиіиковыя и свинцовыя изд лія, па (Ііаіііиивую 

ги фарфоровую посуду, стекляныя нзд лія. Въ отд д:Ь ра^пыхъ 
товаровъ поиижоніе сд лано тодько для енотовыхъ щкуръ^ 

Вообіцо этот^ законъ, изданный по еовершенно искдіочитель-
ЛЫМІ. обстояцельствамъ военйаго времени, былъ разра.ботанъ на-
сп хъ, безъ достаточпы і. матеріаловъ, и сотому заключаль въ 
себ немало непосл довмеліьностей и сліучайностейі Т мъ пе 
мен е сіоложительное значеніе этого за,конодательнаго акта закліа 
Я& тся в'і. толъ, что правитсльство было вцну^кдено фактщесвимь 
вакрытіемъ иорской границы поЕщаить no ряду статей таможед-
ныя ставки, которыя потомъ такъ п остались въ тариф а по-

нолужилн исходнымъ ііуіп.кімі ,1,111 дальн йшигь ПОНЙЖЙНІЙ. 
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По окончаніи войны въ 1856 году мшшстръ финаисовъ внесъ. 
въ Государственный Сов тъ проектъ объ отм н росписи 1854 г. 
п о возстановленіи прежняго тарифа 1850 года ^ . Съ этимъ пред-
ложеніемъ согласился департамеитъ ЭКОІІО.МІІІ, ио общес собраніе-
Государственнаго Сов та наіпло иея елательнымъ часто м нять. 
тарифныя ставкп и пото.му р шило оставить тарифъ безъ йзм -
ненія впредь до предстоящаго его пересмотра. Это мн ніе полу-
чпло Высочайшее утвержденіе. 

ч / § 2. П о ш л и н ы на с а х а р ъ 18Ь4 и 1856 гг. 

Въ первой половин 50-ыхъ годовъ цравительство было занято» 
гопросомъ объ изм неніи таможеннаго обложенія сахара въ связи 
съ ростущішъ внутреншшъ производствомъ свекловитааго сахара. 
и іізм неиіемъ благодаря этому торговли колоніальнымъ сырцомъ. 
и рафпнадомъ, выд лываемы.мъ изъ этого сырца. 

При обсуи^деніи тарнфа 1850 года Государственный Сов гь. 
отлон іілъ разсмотр ніе вопроса о допущеніи вьоза иностранпаго 
сахара-рафинада, пока не будутъ выясноны посл дствія разр -
шенія въ 1849 году ввоза желтаго п краснаго сырца съ ПОЕШ-

женной поішшиой. 
13 ф враля 1854 года министръ фииансовъ впесъ въ Государ-

ственный Сов тъ прсдставленіе -) о понижснш пошлийы на ішо-
странный сахаръ-сырецъ. Мотивами этого пониженія были выстав-
лены сл дующія соображенія: 1) весьма значительное уменьшеніе 
ввоза сахара-сырца"), т. е. моментъ фискальнаго характера, 2) 
чрезм риоо (sic) распространепіе свекловично-сахарнагб произ-
водства въ Россіи (до 1.533.000 пуд. въ 1852 году); благодаря; 
высокой пошлин ыа иностранный сахаръ-сырецъ, превышающей 
100% его ц нности, выд лка свекловичнаго сахара представошетъ. 
настолько значнтельныя выгоды, что основаио мноясество свеклоса-
харныхъ заводовъ на чужіе капиталы подъ болыиіе проценты. 
Т лъ не мен е ц ны овекловичиаго сахара остаются почтіі рав-
нышг ц иамъ колоиіальиаго сырца 4). Необыкіювешюе развитіе 
свекловичной промышлешгостіі заставляетъ опасаться еще боль-

!) Арх. Гос. Сов., 1856 г., деп. экоп., № 11C. 
2 ) Арх. Гоо. Сов., 1854 г., деп. экои., № IS. 
8 ) Ввозъ сырца въ иыперію и царство польское равпялся въ 1851 г. 2.337.613 пуд.,. 

въ 1852 г. онъ поші.шлся до 1.431.594 пуд., или почти на 40%, а въ 1853 г. до 992.858 
иуд., протпвъ 1851 г. мен с па 57,5%. 

4 ) Колошалыіый сыроцъ продавалсл. лъ Петербург въ 1852 г. отъ б р. 85 к. до-
7 руб. 60 коп., а свекловичный—отъ 6 руб. 25 коп. до 7 руб. 20 коп. 
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шаго уменыпёнія и даже полнаго прекращенія ввоза иностран-
наго сахара. 3) Контрабанда рафинадиаго сахара по сухопутной 
западной границ . Доказательства ьтому миніістръ финансовъ 
вид лъ въ частомъ нахожденіи контрабанднаго сахара въ запад-
ныхъ губерніяхъ и въ царств польскомъ и въ томъ факт , что 
въ этихъ районахъ не существуетъ заводовъ для рафиніірова-
нія колойіальнаго сырца въ то врёмя, какъ привозъ туда всякаго 
рафинада изъ Риги и Петербурга совершеино прекратился ^ . 
Изъ указаиныхъ обетоятельствъ вытекаетъ 4) упадокъ важн н-
шоіі статьи таможеннаго дохода -). 

Озабочіінаясь устраненіемъ этого невыгоднаго для казны по-
сл дствія, вшнистръ финансовъ, какъ онъ заявляотъ, не пм етъ 
въ виду mi покровительства сахароваренію изъ колоніаль-
наго сахара, ни ослабленія отечественныхъ свекловпчно-сахаіі-
наго сахара, ни яослабленія отечественныхъ свекловжчно^сахар-
ныхъ заводовъ. Рафинированіе сахара изъ иностраннаго сырца 
ость промышленность, не вліяюіцая на улучшеніе сельскаго хо-
зяйства п,сл довательно, не тробующая особаго покровительства. 
Въ то же время мпігистръ признаетъ, чтб еуіцествуюпцй высокііі 

' ) Зд гь уиущено пзъ виду сущесыоваше въ царств иольскомъ рафпиадцыхъ заво-
довъ пзъ свекловшшаго сырца. 

1>ол е убЬдителышн характеръ носятъ сообщеиія началышковъ таможенныхъ окру-
говъ въ царств иольскомъ. Такъ, по дашіымъ пачальниЕа Калііпіскаго округа, въ окре- ( 
стностяхъ р ки Вислы таііный провозъ сахара составляетъ глаіш іішііі промысолъ вонтра-
Пандистовъ, орорьгвающвхся яерезъ границу большими вооружсннтш толиамп; такжо въі 
иапболыпсмъ КОЛІІЧССТНІ; ировозптся контрабапдный сахаръ изъ Восточпой Пруссігі въ 
Курляидскую, ."Іпфляпдскую, Ковеискукі и Риленскую губерпіп по Н маиу. 

По св д шямь нача.іыіпка ВбрасбоіовсЕато округа, рафпнадъ водворяется контра-
бандой въ царство цольско въ огромномі. колпчсотв , иосмотря на быстрое развиті 
таыъ свекіосахарнаіо иропзводства. 

По сообщенію начальника Юрбурскаго іаможеннаго округа, ІПИМІ; вздапія тарііфа 
1S50 г. контрабанда вообще уменьшилась, за иЬключеніеміі рафинада, таппыГі ввозъ KOI'O-
раго увеличиіся; причина этого лелштъ въ чрезвычаішоіі разЕВц иежду руосскими и 
вностралныыв ц вами. Въ Пруссіи пудъ рафипада продается по 3 р. 50 к.—4 p., a у 
.насъ—по 9—10 р. За контрабанду сахара платнтйя ироиосптелю ,съ 2 толовъ сахара 
в сомъ uo I 1/., иуда 2 руб., еверхъ того платится страховка въ разм р 1')', ui.m.i. тао 
еоетавлястъ ііа 1 фуитъ сахара 5 коп. расходовъ. Такпмъ образомъ контрабандистБі прв 
затраті G руб. на пуп. им ютъ преыіи до 2 п оол с руплеіі (;!:>', ). 

Въ матгріалахъ миннстерства финансовъ прпвпдспы пі д пія п і;оличеі-тв'Ь ііпіімаіі-
ІІПІІ контрабанды сахаромъ: ръ 1840 г. 1.241 пудъ (по границ Евр. Россіи), въ 
1850 году 2.549 пуд. (по границамъ Евр. Росоіи в царства польскаго), въ 1851 г. 4.119 
пуд., въ 1852 г. -1.368 пуд., въ 1853 г. (по 1 дскабря) 2.924 пуд., въ 1854 г., 3.714 пуд., 
въ 1855 т. 2.701 иуд. 

-) За 1848—53 гг. таможенныя ііоіилшп.і ва сахаръ составплп 24% всего таможен-
наго тхода (7,04 мпл. руб.), а въ 1853 г. он упалп почтп па іюловппу (4,8 мил. руб.) 
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размі ръ прщлины съ колоиіалыіаі-о рырца nonce Ее нуженъ для 
охраны русской свеклосахарлоіі иромыііі.ичтосіи ' ) . 9та высокая 
іюшлина, установленная въ своо вромя въ чисто фискальныхъ 
ц ляхъ, теперь, лри быстромъ развитіи своклосахариаго д ла, 
составляетъ главную причину уменыяоиія привоза колоніалыіаго 
сахара и только ігрспятствуетъ желателыюму удотсвлопію рафп-
нпрованнаго сахара. Высокая пошлина иа колоніальный сырецъ, 
создавая лостояшіую дороговизну сахара, ііреиятетвуетъ распро-
страненію его потребленія. Въ Россіи въ (зредн.емъ іірпходптсЕ 
около 2 фунтовъ сахара на жителя, тогда какъ во Фраиціи при-
ходится 91/.' ф., въ Бельгіи С1/̂  ф., въ Пруссіи бМ ф- ІІеподвиж-
иость потребленія сахара въ Россіи объяслшется мшшстромъ фи-

^ нансовъ т мъ, что рафинеры изъ иностраинаго сырца не могутъ< 
удеш вить свой продуктъ всл дствіо чрезм рной пощлины, а< 
рафиперы изъ свскловичиаго песка пользуются этимъ для извле-
ченія громадныхъ барыш й. 

Министръ фжнансовъ полагалъ, что возвышсніо акциза за 
внутренній свекловичный сахаръ не возпаградило бы казиы за 
убытокъ въ таможоішыхъ доходахъ и не принесло бы пользы', 
потребителямъ, ибо отъ возвышонія акциза внутреннія ц ны нач 
І>а(|)ішированщ>ііі сахаръ вообще писколько не пошізплись би, a 
вм ст съ т мъ сохранилась бы въ прежшіхъ разм р.ахъ и кон-< 
трабанда. 

Министръ вид лъ „единственное средство для предотвращенія 
дальч йшаго упадка таможсниаго дохода отъ сахара въ такомъ 
іюниженіп пошлігаы, котороо, сохратшя свеклосахарнымъ заво-
дамъ достаточныя выгоды, могло бы удешевленіемъ у насъ коло-
ніальнаго сырца остатювить чрезм рное расширеиіе свеклоса-
харной ггромышленности и отвратить сйльное водвореніе контра-
('аіідііаго сахара". Его іфсдложоііи^ (•пслось иъ ітотіижснію пош-
лины на сахаръ-сырецъ съ 3 р. 80 к. до 2 р. 50 к. по морскому 
ввозу и съ 3 руб. до 2 руб. по ввозу черезъ таможни царства 
польскаго и къ разр шенію ввоза рафшіада черезъ главн йшія 

1 ) Мипистръ фшіансовъ указыпа.чъ, что б лыіі сахаръ-сырсцх при оуществующсй 
пошліш обходится рафшіадиымъ заводчикамъ с всрныхъ губерпій въ 7 руб. 55 коп.; при 
і.родаж рафипада иа ы ст по 9 руб. пудъ, заводчикамъ остается иа покрытіе раиходовъ 
іоабрпкаціп, труда ц ироцсптовъ иа каппталъ вссго лпшь 1 руб. 45 коп. Мсжду 'гі-.мъ 
ь аснымъ рафшюрамъ, выд лываюіцпмъ цродукгъ паь собствеииаго песку, сто.ющагЬ ямъ 
вм ст съ акцпзомъ 3 руб. 30 коп'., при ц іі рафипада па м ст въ 8 руб., остается по 
4 руб. 70 коп. Прп такпхъ условіяхъ с верные рафщіеры не могутъ устоять протпвъ 
ЮІІСІІЫХЪ. 
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сухоігутныя таможнн тщеріи и царства іюльскаго съ іюшлииой 
in. -1 |іуб. за пудъ. 

Такоэ ІІПІІІІЖІЧІІС пошлины, ію мн нію мпнистра финалсовъ, 
не мо/кстъ повредить рурской свеклр.сахарцой щюмышленностп, 
гакъ какъ лаже при ней колоиіальный желтый сахаръ будетъ 
crofiTb въ і[(і|ітахі) не меп е 5 руб. 55 коп., а б лый—6 руб., 
тогда какъ для южныхъ заводчиковъ собственный сахаръ обхо-
дится по 3 руб. 30 коп., а цокупной на м ст прршврдотва 
отъ 4 руб. до 4 руб. 40 коп. 

Сахарозаводчіікіі ІІС остались безі іаспыіш свщц телями вол-
ро.са (>б'ь ІІ.!.МІ-.ІИЧІІІІ таможенной пошлины. Зд сь столкнулись 
иротиводоложные вштересы южныхъ свеклосахарныхъ заводчп-
ковъ іі с верныхъ ра^инеровъ. Особсіто характерно ігрощеніе 
2-4 св.еклосахарныхі> заводчиковъ Ківвской губерніи, которое было 
гірепррв.ождено министру ^инаисовъ черезъ кіевскаго с.енералъ-
губернатора 25 августа 1853 года. 

„Всякре увелиленіе акіщза n.iit понжжеще аощшвц, грвр-
[.інтся въ іірошеиш, усугу0игь тяжкое цоложеніе рвеклосахар-
ііі.іх'і, заводчикрвъ, которыё боаъ того были вынуждены ородавать 
сахаръ по дешевой раззорителБной ц н ; прсл дствіемъ этрго 
явится неизб жнре разстройство промышленности, поддерясиваю-
іцііі блсагрсортоявіе ц лаго рірая и т сно связайнрй съ егр сівльско-
хозяйственными ннтересами". Л такіи ламентаціи мі.і слшішмъ 
отъ заврдчиковъ въ то время> когда они, по (•ІГІ ГІ>ІІІЯМ,Ь лраіш-
тсліи-іна, получали громадные барьіщи. По наибол е ноучитедь-' 
но то м сто іали.кчіія, гд говорится о потребптеляхъ: „про-
сители считаюіъ пошлину на колоніальный сахаръ, какъ пред-
щтъ потребленія, до.стуішы|і для состоятелиныхъ людеіі, самымъ 
рправедливыаіъ косвеннямъ налоголъ; ц ны иа сахаръ шікогда не 
были дешовле и, ол дрвательно, (?!) пртребщели нисколько 
тіс нуждаются въ болыпемъ пониженіи ихъ". Дальшо этогоі 
йрепебрс ксііія и:и іітч^рссамъ ІІІІІ|)(»ІСІІХЪ массъ потребителсіі 
труднр ІІДТІІ. Руссі.іс ііромыііі/кчтпки у ко съ са. ых-і. начіі.іі.-
пыхі. иоріодовъ развитія кацитализма обнаружщаютъ крайнюю 
степень черствости и классового эгоизма. 

Эта точка зр лія свеклосахарныхъ заводчиковъ была подде|)-
жана заявленіями нам стника царства польскагр и кіевскаго 
г н ралъ-губернатора. 

Нам етнщсъ иаходилъ, что польскіс заводчики мало нуж-
даются въ прпвозномъ сырц , который, даже при поіплин въ 
2 руб., in1 выт снитъ іютреблеііія свекловичнаго сахара; ію-
етому пользя ожндать значит.ельнаго ввоза сырца щъ-за граяицы, 
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нсключая годы неурожая свокловпцы. Точпо гакже ы иностран-
ный рафпнадъ едва лп получнтъ доступъ на рыпки царства 
польскаго; выд лка свёкловйчнаго саіара достигла на главиыхт, 
заводахъ царства польскаго такого совсршенства, что соперни-
чать съ нимъ могутъ только выспгіе сорта пнострапнаго рафіша ча, 
которые но могутъ быть продаваемы при пошлин въ 4 руб. 
]тііже 8 руб. 50 коп. за пудъ, каковая ц на превышаетъ суще-
ствующую въ Варшав . Независимо отъ этого нам стнпкъ цар-
ства польекаго полагалъ, что разр шеиіе ввоза рафинада дастъ 
возможность свободнаго обраіценія въ царств польскомъ контра-
банднаго сахара подъ видомъ законно ввезейнаго, тогда какъ 
БЪ настоящее время при запрещеніи ввоза легко открыть всякій 
случаіі коитрабанды. Едва ли можно также ждать уменьшенія 
контрабанды при пошлин въ 4 руб., осббенно, если Прусское 
нравптельство не будетъ взимать консумаціонныя пошлины. 
Посл полученія заключенія нам стника министръ фийансовъ 
изм нилъ свос̂  мн ніе о ввоз рафинада и призналъ пока жела-
тельньшъ еогравйть его запрещеніе „впредь до того времени, 
когда сд лаются изв стнымм вс посл дствія предполагаёмаго 
ныи ушшыпенія таможепныхъ пошлинъ съ колоніалыіаго 
сырца". 

' Кіевокій генералъ-губернаторъ кн. Васильчиковъ указывалъ 
нъ своемъ заключеніи по поводу прошеиія кіевскихъ сахароза-
водчггковъ, что свеклосахарная іфомышленность требуетъ значи-
гсгьныхъ капиталовъ, особаго знанія и труда; кром того она 

даетъ заработки сельскимъ жителямъ, а производство свекловпцы, 
поощ]>яя новые промыслы, весьма благод тельно для края. 

Въ противотголожиомъ направлеиіи ходатайствовали с всриые 
рафинеры. Четыре рижскихъ и петербургскихъ сахарозаводчт,-а 
ьъ прошеніи (мартъ 1852 года) говорили: „Съ распростраиеиіемъ 
овекловичнаго сахара уменыдается сбытъ рафинируеліаго въ Риг 
сахара, смежиыя губерніи (Курляндская, Ковенская, Виленская, 
Гродненская, Минская и друг.) наводняіотся сахаромъ изъ цар-
ства польскаго, продаваемымъ по такой визкой ц н , какой едва 
ли достигаетъ дал^е колоиіальиый сырецъ; просителй предьи-
дятъ отъ этого упадокъ своихъ заводовъ, отвратить который 
моЖно только установленіемъ на свекловичный и колоніальный 
сахаръ одииаковаго иа,пога въ 2 руб. съ пуда. 

15 петорбургскихъ рафинеровъ подали въ ма 1853 г. мпші-
стру финансовъ прошеніе объ уменьшснія пошшшы на иностран-
иый сырсцъ (б лый до 2 руб., желтый и красный до 1 руб. 
40 коп.). Мотивомъ такого ходатайства оии выставили зиачптель-
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иое сокращеніе въ 1852 году спроса на рафпиадъ, всл дствіе 
чего заводчики были вынулщены уменьшить сго выработку, a 
и которые—даже и совс мъ прекратпть; за посл дні ' з года 
гвозъ иностраннаго сырца въ Потсрбургъ сократился на -'UJO.OOO 
иудовъ, а ц на унала до самаго низкаго уровня, какой когда-либо 
';уществовалъ. При уси шной выд лк свекловичпаго сахара 
въ царств польскомъ, выт с.ішвшаго та.мъ it()T|u_!6.iciii(̂  piulirr-
ьада изъ колоніальнаго сырца, петербургскіе заводы должны 
ігридти въ упадокъ, не будучи въ сбстбяніи согюрничать съ заво-
дами царства польскаго при существующей высокой ношлин 
на ииостранный сырецъ. 

Въ виду начинавшейся войт.і министръ финанбовъ вн оъ до-
лолннтельноо представленіе отъ 18 марта 1854 г. объ уггаповлс-
ніп пошлины по западной сухопутиой границ на сахаръ-Ьырецъ 
въ 2 руб. и о разр шеніи ввоза рафинада съ пошлиной въ 4 руб. 
холько по сухопутной границ . 

Государсти,еігаый Сов тъ припялъ проектъ .міінистра финаи-
совъ, которы/і и получилъ Высочаніцее утворждсніе 7 апр ля 
1854 года. 

Въ 1856 г. посл окончатя войны возникъ вопросъ о иесораз-
м рной высот морской пошлииы на сахаръ-сырецъ {3 р. 80 к. 
б лый) по сравненію съ сухоііугііой дошлиной (2 руб.). Ми-
іигстръ финансовъ внесъ въ І'осударственный Сов тъ щрідставле-
ыіе ^ о понижёніи указанной морской сюшлины до 2 руб. 50 к. 
п о Л(ІІІ\ іцс-иіп ввоза рафинада моремъ съ пошлиной въ 4 руб. 
50 коп. 

Разнпца морской іг сухопутной поішшнъ въ 1 руб. 80 к п., 
ао мн нію министра, невыгодна, такъ какъ увеличиваетъ ігг.иу 
на товаръ. Кром того пониженіемъ і іорской пошлины жела-
тельно поддсржать важную статью таноженЕаго дохода. Министръ 
иаходилъ пошлину въ 2 руб. 50 коп. весьма достаточнымъ ограж-
деніеііъ пнтересовъ нашихъ (чзеклосахарныхъ заводчшховъ и счи-
ІІІ.П, ее полезной въ томъ ОТНОІШМШІ, чго С--(ІІ',С|ИІІ>И̂  ііііфикеры, 
благодаря еіг, будутъ въ состояиіи хотя отчасти соперничать съ 
южными въ сбыт сахара в'ь центральныхъ губерніяхъ, Такиш 
образо.ліъ понизится ц на caxajiii и мож тъ со временемъ возрос^и 
его потребленіе, остановившееся за посл днее время. Разъ рафи-
надъ допущенъ къ ввозу no сухопутной грашщ , говоритъ ми-
вистръ (|)іінансовъ, н тъ основапііі запрещать го ввозъ моремъ; 
снятіе этого запрещенія было бы особенно полезно въ случаяхъ 

') Арі. Гос. Соа., деп. экоп., 1856 г. Уі 117. 
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ііоурожая у насъ свекловицы, когда рафинеры чрезвычайно возвы-
іиаютъ ц иы къ чувствіітолыюму обремененію потрсиитслей. 
Разнпца. въ 2 рубля .ме кду обложеніемъ шюстрашіаго сырца 
и рафинада ніігд не превышаетъ ц пи сырца бол с, какъ иа 
1 руб. 50 коп., и прсмія въ 2 руб. выпіе той, какая принята въ 
другихъ европейскихъ государствахъ. 

ІІротивъ предложешй миішстра фииансовъ выстулилъ .чл-
нистръ госуда]істіи'ііііы.х'і. и.мущоствъ. Цредставденное имъ мн ще 
указываетъ, что не сл дуетъ упускать изъ виду иеобходимость 
[іокровительства впутр.ещей све]о.юсахарной промышленностІІ, 
которая оказываетъ полезноо вліяніе на уеоворшенствовапіе основ-
ной отрасли нашого иароднаго хозяистшг—аемлсд лія, пуская въ 
ея оборотъ це мпгЬс 6 мил. руб. въ годъ; (внезапное пониженіе 
ііоііі.пгиы на сырецъ, по ми нііи чішпстра государственныхъ шіу-
одестві, ліижетъ подорвать, осли не вс. , то многіе свеклосахарііис 

і заводы и прекратить во многахъ м стахъ возд лываніе еііск.кі-
' вицы. Въ виду іірс)тіів()Поло,/і;іі(»с,і,іі интересовъ казны и пртреби-

Кблей съ олпой стороны и сахарозаводчпковъ и сольскихъ хозяеэъ 
оъ другой, министръ 'государствеиныхъ имуществъ гшлагалъ бы 
идги бол е яоотсішино: убавлять ггошлииу на ввозимый сахаръ, 
no врзвыщатьвъ трже время акцизъ на. ciicbviomi'muii сахар-ь, чтобы 
по указаніямъ опыта прщести цощлцну 0 акцизъ въ соотв т-
отвіе другъ другу безъ большого ущерба для свеклосахаріюіі 
иромышленности. Этотъ способъ наибол е обезііечішалъ бы и 

. ііыгоды казиы, ибо потери отъ иоциженія пошлішы на сырецъ 
могли бы вознаграждаться частыо акцизомъ, частыо ііошлшіой 
за рафинадъ. Въ виду отрицателыіаго отношенія министра финан-
совъ къ повышеиію акциза, шшистръ государствснныхъ иму-
ществъ предложилъ бол е ум ренпую скидку пошлины, имеііпо 
г.м сто 3 руб. 80 коп.—3 руб. въ виду того, что землед льче-
ская сторона свекловичнаго д ла у насъ хуже западио-европей-
скаго (продуктивыость землн въ 1%—2 раза пиже) и прощчггъ 
иа капиталъ выше 1). 

!) Министръ грсудйрственныхь имудествъ приводигь раасчетсь стоимрств перер.а-
бртЕИ 1 берковца сиокловицы по св д піямъ сампхъ сахарозаводчпколъ (no даипымъ 
Шишкова 1 руб. 95 коп., гр. Боирппскаго—2 руб. 27 коп.) противъ св д пііі мпішотра 
•финансовъ (1 руб. 32 коп.). Если взять средшою изъ отихъ трехъ цпфръ, то выходшъ, 
п(. ын ііію мипистра гос. имущ., что пудъ сахара будетъ стонть прп выход 18 фуи. пзъ 
одного берковца свеклы—і руб. 11 коп., а съ акцнзомъ 4 руб. 71 коп., т. е. гораздо ш е 
равсчетовъ министра фииаіісовъ. Отсюда оиъ выводитъ необходимрсть большаір разм ра 
іірсдііп въ пользу сахарозаводчпковъ. 
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Департаментъ экономіи въ зас даніи 30 мая 1856 года ііри^ 
налъ необходимьшъ понпженіе пошлины на сахаръ, ввозюшіГмо 
ремъ, по соображеніямъ минжстра финансовъ: для поддержаніа 
ввоза колоніальнаго сахара, какъ важной статыі таможеипаго 
лохода, для уменьшенія контрабанды рафинадомъ и для поаи-
женія высокихъ ц нъ на сахаръ, всл дствіе которыхъ • потреб-
деніе его въ Россіи незначительно. При ц н рафииада въ 12 руб. 
80 коп. (въ ма 1856 года) въ Петербург , въ то время какъ 
въ Париж оігь стоилъ G руб. 38 коп., въ ЛондоігІ'. 5 руб. 70 к., 
въ Га.мбург 4 руб. 50 коп., сахаръ является у пасъ почти пред-
метомъ роскоіііп. иъ другихъ жо государствахъ, расходуясь въ 
болыпом-ь количеств , онъ сд лался важнымъ источнпкомъ госу-
царственнаго дохода. 

Но находя въ то же время, что необходимо огражденіс ннтй-
рееовъ свеклосахарной ггролщшленности, такъ какъ оиа развилась-
у пасъ іюдь заищтой охранителыгаго тарпфа п такъ какъ устрой-
ство заводовъ съ усовершенствованными снарядажи и самое содер-
жаііі(^ ихъ обходится въ Россіи дороже, департамейтъ экоиоміи 
( читалъ бол е осторожпымъ понизить поішшпу на иностранный 
( ырбцъ йбрбм съ 3 руб. 80 коп. до 3 руб., а на рафинадъ, 
РВОЗИМЫЙ мбремъ, установить пошлину въ 5 руб. Этимъ, какъ по-
лагаотъ департаментъ экономіи, „будетъ дано заводчіікамъ доста-
точное время и возможность для перехода къ лучшимъ способамъ 
ироизводства и т мъ будутъ устранены справедливыя жалобы 
иа іісиредвид иныя пер(>м ны тарифа". 

Обтцсо собраніс Гоеударственнаго Сов та утвердііло предпо-
ложенія департайента экономіи, которыя получили силу зак йа 
3 іюля 1856 года. 

ІІадежды финансоваго в домства на поддоржаиіе таможеннаш 
дохода отъ сахара ио оправдалпс.ь. Сум.ма его поступленій про-
должала падать, какъ мы это видимъ пзъ сл дующей таблицы: 

1852 г. 

1853 г. 
1854 г. 

1855 г 

1856 г. 

1857 г. 

1858 г. 

1859 г. 

ІІп т іі.іеіііі' там. 
сііхара- сырдіі въ ты< 

7.073 

4.668 
3519 

1.715 
2.713 

4.259 
3.732 

2.812 

І п Ш . І . 

іячахг 
отъ 
руб. 

-

Ппстуі ілсиіе там 
рінітіііі.-п ім. ті. 

1C9 

203 
441 
576 
760 

672 

48 

6 
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Посл шдаиія законовъ 1854—56 гг. въ незначительной сте-
л ни возросъ доходъ только отъ усилонія ввоза рафннада, ио и онъ 
упалъ до ничтожной цифры къ 1858 г. Что касается сахара-
сырца, то пошлшпіый доходъ отъ него ггродолжалъ падать, за> 
Ескдюченіемъ одного 1857 года. 

§ 3. П о ш л и н ы на л е р е в я н н о е масло и к о ф е . 

Н которому пониженію подверглась и пошлина на деревяниое 
масло и кофе *). Оба эти товара ввозились въ Россію почти исключп-
тельно моремъ -). Въ виду ояшдаемой блокады мтііктръ фпнансовъ 
полагалъ необходимымъ облегчпть ихъ прпвозъ по сухоиутпой 
западной границ посредствомъ пониженія пошлішы, т мъ бол е, 
что за короткое время въ Петербург ц ны на эти товары сильно 
ловысились (деревянное масло съ 9 руб. 30 коп. до 10 руб. 50 коп.. 
а кофе—съ 10 руб. 50 коп. до 12 руб.) и съ уменыпеніемъ пли 
прекращеніемъ ввоза моремъ должны были бы поцняться еще 
бол е. Министръ финансовъ предяожилъ такую пошлииу, чтобы 
эти товары могли продаваться почти по т мъ же ц намъ, no 
какимъ они продаются при ввоз моремъ съ ііыи шней пошлиной, 
именно для деревяиііаго масла 65 кои. (вм сто 1 руб. 25 коп.), a 
для кофе 2 руб. 50 коіт. оъ пуда (вм сто 3 руб. 70 коп.). Это пред-
ложеніе получило одоброіііо Государственнаго Сов та п Высо-

•чайшее утверяоденіе 31 марта 1854 года. 
Въ 1856 г. было сд ланр .мішистромъ финансовъ новое пред-

ставленіе :і) о поішжоніи пошлины на кифе при его ввоз моремъ съ 
••3 руб. 70 коп. до 3 руб. Мотивами этого служили то 1), что суще-
ствующая разница морской и сухопутной пошлинъ въ 1 руб. 20 к. 
ПІІ .много прсвышаетъ разницу въ расходахъ того и другого тране-
порта, 2), что поииженіе іюшлипы [іовліяетъ на увеличеніе ввоза 
ІІ, сл довательно, увеличеніе таможеннаго дохода и сокращеніс 
контрабанды. Департамеитъ экономіи, соглашаясь съ т мъ, что 
оуществующая морская пошлина, составляя 65-—-7070 ц ны кофе, 
f̂ ce еще силыю поощряетъ котрабанду, прииялъ ставку въ 3 руб., 
какъ способную повести къ ограниченію тайнаго ьвоза. Общее соб-
jianie Государствениаго Сов та на это согласилось и высказалось. 

!) Арх. Гос. Сов., 1854 г., деп. экоп., JY» 60. 
2 ) Деревяішоо маоло ввозилось г.ъ иыпорію въ ередпемъ за ІВ-ІбЛЗЗЗ гг. су-хопут. 

ІІЬШП граііпцами по 1.722 пуда, а морсмъ uo 570.345 пуд., кофе ввозилось въ 1'оссію за 
т же годы въ средпемъ сухопутпо по 3.219 пуд., а моремъ по 220.211 пудовъ. 

3 ) Арх. Гос. Сов., дсп. экон., 1856 г., Д1! 113. 
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что при иредстоящемъ пересмотр тарпфа сл дуетъ еще бол е 
понизить пошлинз ІІІІ кофе для устраненія контрабанды. Высочай-
іиее утвержденіе законопроектъ получилъ 31 ІШЯ 1856 г. 

Пониженія пошлішы на кофе не ігм лн положителыіыхъ финан-
совыхъ результатовъ. Сумма таможеннаго дохода отъ кофе 
составляла: 

въ 1852 году 
„ 1853 „ 
„ 1854 „ 
„ 1855 „ 
„ 1856 „ 
„ 1857 

II значительное яониженіе ставки па деревянноёмасло по сухо-
путному привозу ие только не дало увеличенія дохода въ бли-
жайшіе годы, но даже сопровождалось пониженіемъ дохода. Было 
лолучено отъ растителышхъ маслъ, въ числ которыхъ главное 
м сто Щ)инадлежало деревяшккму: 

въ 1852 году 
„ 1853 
» 1854 „ 
„ 1855 „ 
„ 1856 „ 
„ 1857 „ 

§ 4. П о ш л и н ы н а ж е л з о и ч у г у н ъ . к . 

Наконецъ, въ поріодъ между тарифами 1850 и 1857 гг. была 
произведена тарифиая роформа въ отношсиіи чугуна и жел за 1). 
Закономъ 13 октября 1850 г. было удержано запрещеніе ввоза 
чугуна жел за моремъ, а согласно закону 16 іюля 1852 г. вопрось 
отнесенъ къ времени общаго пересмотра таможеинаго тарифа. 

Особая кодшссія изъ членовъ ученаго комитета корпуса гор-
иых'ь инженеровъ, настроенная весьма протекціонистилески, пола-
гала, что допущеніе ввоза чугуна и жел за не иужно, такъ какъ 
внутренняя потребность мои етъ быть удовлетворена отечествси 
нымъ продуктомъ, и что безпошлпшшй ввозъ машинъ можетъ бып, 
сохраненъ только для машинъ по прядплыюму, сахариому и табач-
ному производствамъ. 

874 тысячъ руб. 
890 
662 
740 
716 
708 

787 тыоячъ руб. 
1.070 

440 
515 
623 

1.082 

-) Арх. Гос. Con., дсп. экон., 1857 г. 
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%) Тарифный комитетъ высказался за допущеніе ввоза чугупа и 
жел зй моремъ съ лониженной пошлиной. Потребленіе жел за .\ 
насъ, говорилъ комптетъ, меньшб вс хъ іосударствъ; мы добываем ь 
всего 15 мил. чугуіііі и 12 мил. иудовъ жел за. Четырё шітыхъ 
И ч л за добываются иа .N'|i;i.it> и обременяюФсй бгромными расхо-
да.мп перевозки, всл дствіе чего большая часть ааселенія платитъ 
за ж(чл зо на. 509І дороі^е заврдскол стоимости на Крал , a 1/.-, 
часть населёнія—даже вдвое дороже. Достаточно ^азать, что въ 
15 блшкайпшхъ R-E. Уралу губерніяхъ ц на пуда нсел за коле-
блется межл\ 97 коп: и 1 руб. 65 коіі., а въ бол е отдаленныхъ— 
достигаётъ 1 руб. 54 код.—2 руб. 52 icon.. Мезкду т мъ въ Россіл 
существуетъ потребность не мен е, кпиъ въ 18—20 мил. пуд. 
жел за, т. е. Россія нуждаетСявъ болыпомъ количеств иностран-
ііаго жел за, Поэтому снятіе запрещенія морсЕого ввбза чугуна и 

Іжел за не только благод телшо, по црямо необходимо. 
Тарифный комитетъ перечислялъ сл дуіоіціе результаты отъ 

копущенія ввоза названныхъ кгеталловъ: 1 і общепояезныя заве-
денія ііп.іучат'!, возй)ясность выписыватв чуіумъ йо ум рЬнной 
ЦГ.ІГІ-., 2) землед ліе п мануфактурная промышленносхь ОЖИВЯТСЙ 

тамяь, гд онн ст снены въ пріобр тёніи жел за его дороговизной, 
3) внутреннее желЬзрд ііательное произвоДство не подвергнется 
нш«акой опасноЬти отъ йностраннаго сопёрничества, ие отрашнаго 
для него въ М стахъ около Урала, 4) пбявленіе иностраннаго 
жел за иод йсгвуетъ ва туз мныхъ заводчжковъ въ смысл nopj ж-

гі(чіія ихъ къ ІШІІІІЖІЧІІЮ ц нъ и улучіпешіо сгюсобоігь ороизводства, 
5) иностранное соперничество послужитъ къ обезпеченію ііаіпсіі 
жел зной йройійпленносіча т жъ; что, npn [іоніг-кічііи ц ігі:. иа 
русское кел зо, заводчцки будутъ бол е заботиться о сохраженіи 
(Чіопх-ь л совъ, П) ІІОІІІ.ІІІПЫ на тюстрашіый чугунъ и жел зо 
дадут казн номалоііаи пыіі доходъ, 7) донущеніе ввоза металловъ 
въ ііорты поощритъ торговлю и мореплаваніе. Коночио, говорилъ 
таіміфпыіі кбмитётъ, п еамоё ум&ренйое сопёрндчество моікетъ 
невыгбДно отразиться иа иі.іаіторы і, заводахъ, находиіцихся въ 

) дурныхгь условіяхъ, но эти частвне слугіаи не должны служпть 
основаніемъ для сохраненія запрещенія ввоза. Для цокрбвйтель-
ства лсел зной ііромыіи.кчіцости достаточиы охраіттслыіыя иози-
лины и огромная стоимость перевозкй. 

По вопросу о тамбженномъ обложсніи машинъ тарифный коми-
тетъ указывалъ иа то, что безпошлипный ввозъ ихъ всогда пршна-
иался одной изъ самыхъ существенныхъ м ръ для развитія ману 
фактурной промышлешюоти, для сод йствія усп хамъ землед лія 
и для развитія р чіюго и морекого судох дства; поэтому оиъ пола-
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ІІІЛЪ, что прп огромной иотребности всей русской прошийлен-
коотл въ механияескихъ орудіяхъ едва ли своевременно отст^тіать 
отъ приведеннаго принципа. Облоясеніе маіиинъ пошлтюй, по 
лн нію ко.митета, весьма неблагопізіятно отразилось бы на развитіи 
и прсусп янііі русской промышленности, не созр вшей для такого 
обремененія ея главныхъ орудій производства; съ другой сторояы 
ето рблрженіе не составляетъ необходимаго условія для развитія 
машшюстроителыіаго д ла, такъ какъ для этого нуяшы болыпія 
зітиія, навыки іі см тспівость. Гораздо ц лесообразн е йошлинъ 
будетъ для мехашіческой промышленности допущеше ввоза моремъ 
чугуиа и жел за, а также улігчшеиіе путей сообщеиія и увеличеніе 
чпсла опытныхъ мастеровъ. По вс мъ приведеннымъ основаніямъ 
тарифный комитетъ высказался за сохраненіе безпошлиннаго ввоза 
ліапшнъ. 

Машиностроигельные заводчики (Нобель, Шсрвудъ, Томсонъ ' 
Ашвортъ и бр. Фрикке) представили 8 января 1857 года всепод-
данн іішее іцзошеніе Гоеударю, въ которомъ они ходатайствовали, 
какъ объ едішственномъ средств помощи лхъ б дственному поло-
jiceniio^ о покровитольственной пошлііи въ 30% ц пности изд лій 
до т хъ поръ, пока маіішностронтелыіая пролышлепность не до-
стигиетъ такого же совершенства, каі Ь заграііицеіі. „Мы ожида мъ 
неминуемаго раззоренія, /ка.тонагшсь заводчііки, пстощіівъ вс уси-
лія въ борьб съ непредвид ішыміг и независящшш оти пасъ 
обстоятельствами. Свободный ввозъ мапшнъ по возстановлепііг згіфа 
лшпплъ насъ вс хъ способовъ ігъ поддержанію наппіхъ заведеній. 

, Мы не можемъ сопершиать съ Англіеп, въ которой яіел зо и чугунъ 
вдвое дсшевле п выд лка ліашшіъ доведена до наивозможноіі деше-
визны.... Испраішіваеліая милость Вашего Иісператорскаго Величе-
ства, заканчкваетъ прошеніе, ободритъ зтіадающее п шнемо-
гающее въ Россіп мехапичсскос производство". Запрошенпыіі по 
иоводу этого прошенія тарифпый коиитетъ повторіілъ свое заклто-
ч ніе, что обложеніе мапшнъ будетъ только ст сненіемъ для всей 
русскоіі промышленности. 

Минжстдрь фішансовъ въ своемъ представленіи Государствои-
ігому Сов ту указывалъ на то, что снятіе запрощснія съ ввоза 
моремъ чугуна и жел за будетъ полезной м рой для оживленія 
какъ землед лія, такъ и вс хъ отраслей маруфактурной промыш-
л нности, нуя даюіцихся въ этихъ металлахъ; но радіі осто]Ю/Кіюстп 
и для того, чтобы русскіо металлы могли выдерживать соперниче-
ство ииостранныхъ не только въ высшихъ сортахъ, но и въ сред-
ыгхъ, шшнстръ финансовъ предложилъ н сколько бол е высокія 
ставки, ч мъ ставкп тарифнаго комитета. Что касается машинъ, 
то мшіпстръ счпталъ нужнымъ оставнть пхъ ввозъ безпопілиіііішп,. 
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Въ Государственномъ Сов т по этому х лу обнаружилось 
двоякое теченіе: непримиримыхъ и ум ренныхъ протекціонистовъ. 

Въ департамспт государствсипой экономіп (въ зас даніи 
6 апр ля 1857 г.) большпнство въ чігсл 5 чл новъ присоедпііи-
лось къ ми нію тарнфнаго комитета и припяло сго ставки. ^ 
Одинъ же членъ (Бахтинъ) поддер/кивалъ ставки, проектиро-
ванныя министромъ фішансовъ, пршііавая исобходимымъ, „въ виду 

1) долгаго суя:;ествованія запрещепія ввоза, соблюсти ііужиую 
I осторожность". 

Въ общомъ собраніи Государственнаго Сов та (29 апр ля 
1857 г.) соотношеніе силъ этихъ двухъ точекъ зр ніяизм ш-тлось. 
За пошлішы, предложенныя тарпфнымъ комитетомъ, высказалось 
менышгнство. Это менышшство въ 9 чел. указывало на дороговпзну 
доставки чугуна съ Урала, на падоніе цобычи его въ подмосковномъ 
район , на вредъ этой добычи въ отношеніи истреблеиія л совъ и 
на малыя надежды развитія добычп въ западно.мъ кра . Пошлина 
въ 12 коп. была признана меиышшствомъ достаточиой, такъ какъ 
при ней англійскій чугунъ низкаго качества обходился бы въ бал-
тійскихъ портахъ дешевле русскаго иа 20—25 коп., а лучшаго 
качества—только на 5—10 коп. съ пуда; эта разница обратилась бы 
ьъ пользу т хъ отраслей промышлснности, которыя нуждаются въ 
этомъ мсталл , но нисколько не повредила бы уральскимъ заво-

\ дамъ. По отношепію къ жел зу .иоііыіптпство въ 8 мс і. ііодді'!''1»11-
! вало ставки тарифпаго комитета въ виду недоступности жол за по 
| его дороговизн для мношхъ группъ населенія. 

Ыаоборотъ, болыпинство Государственнаго Сов та, считая воз-
моЖнымъ развитіе добычи чугуна въ Россіи (на с вер и юг Ввр. 
Россіи и въ царств польскомъ), призиавало иеобходимымъ при 
установлеиііі пошлииъ на чугунъ соблюстп возможную остороік-
ность въ видахъ поддержанія нашего производства жел за. Такъ 
какъ ц ны на англійскій чугунъ и жел зо могутъ быть ниже про-
тивъ т хъ, какія были лоложеиы въ основаніс разсчетовъ тариф-
гсаго комитета, то было бы осторожн е принять и сколько бол е 
высокія нормы обложенія. Въ ц ляхъ поддержанія будущаго раз-
витія жел зод лательнаго производства въ Донецкомъ кра боль-
шинство Сов та постаиовігло допускать ввозъ жел за и чугуяа 
только въ Одессу, не разр шая его въ прочіе порты Черпаго и Азов-
скаго морей. 

! ) „Потреблепіс жеі ва товорпли оіга, ст с-пепо его дороговизноі н исльзя разсчи. 
тывать на успленіе добычп русскаго жел за соотв тствеиио потребпоетн". 
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Сравнительная схема ставокъ была такова: 

Съ і да 

Чугуна 

Жел за полосоваго въ г дюйма 
толщиной и бол е и въ лому 

моремъ и въ царство польское 
Въ порты Б лаго моря и сухп-

путнс 

Жел за полосоваго мен е г 
дюйма толщиной и сортового 

всякаго мгфеыъ 

сухопутыо . . . . 

Жел за кубового и котельнаго 

моремъ . . . 

сухопутно . . 

Жел за листового моремъ . . 
сухопутно . 

Предлиженныя Tap. 
КОИИТРТОМЬ 11 І1)ІИ-

пятыя деп. эконо-
міи. 

12 коп. 

35 

25 

60 
45 

75 
55 
90 
60 

моремъ 

ІІредложенвш ин-
ннстроуь (|)ИН. II 

.'І;ЛІІІЯТЫЯ билыііин-
ствомг I'oc. Cou. 

15 коп. 

50 

40 

70 
50 

90 

сухопутно 60 

Высочайшей властью иыло утвержденс 11 мая 1857 г. мн віе 
болыишіства Государственнаго Сов та. 



ГЛАВА IV. 

Таможенный тарифъ 1857 года 

§ 1. О б щ а я п о с т а н о в к а р е ф о р м ы . 

'Пониженія лошлииъ, сд ланныя въ тариф 1850 года, оказа-
лись всетаки незначительнымп. Достаточно указать на то, что цро-
центное отіюшеніе суммы получеиныхъ поіплинъ къ ц нностп 
рвезенныхъ товаровъ • изм няется сравнитёльно мало. Оно 
составляло: 

въ 184-5 г. 38,4% въ 1851 г. 30,8% 
„ 1846 г. 36,5 „ „ 1852 г, 32,3 „ 
„ 1847 г. 35,5 „ в 1853 г. 27,7 „ 
„ 1S48 г. 34,4 „ „ 1854 г. 29,6 „ 
„ 1849 г. 33 „ „ 1855 г. 25,4,, 
„ 1850 г. 30,3 „ „ 1856 г. 24,2 „ 

„ 1857 г. 23,6 „ 

Процентъ обложенія улалъ посл 1850 года на 4—5% и пони-
я?ается бол е зам тно только посл 1854 года, когда были сбавлены 
иошлипы по сухопутному привозул 

Сумма тамомсенныхъ доходовъ увеличивалась, какъ мы вид ли 
шше, тоже въ незначитсльной степешг. 

Шравительство, вступивъ на путь смягченія запретительной 
системы въ ц ляхъ увсличепія таможеннаго дохода, должно было 
лродоляаіть свою подштику, почему оно и приступило въ 1856 г. къ 
аересмотру таможеннаго тарифа въ дух большей свободы тор-
говли. „Первая попытка перехода отъ запретительной системы къ 
ОХІ)ІПІИТСЛІ.ІІОЙ, говоритъ Бонземанъ, ^ была въ 1850 г., хотя и 
зд сь фіпіансовыо виды правительства были главиой побудительной 
причиной; полагали, что уменьшеніе попілипъ прекратитъ контра-
баиду. Такъ какъ опытъ показалъ недостаточность пониженій для 

^) Бензеиа.нъ, о іаыожённонъ покроіттельсів іфохышаенЕОсти, Кіевь, 1891 г., 
етр. 17. 
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цскорененія зла, то въ 1857_г._сд лали далыііиіііііи смящешя въ 
oxpiumiv.n.iinii етютем . To же гбворитъ и проф. Лебедевъ: .„Не-
омотря иа уменьшеніе пошшяъ въ 1850 году, торговля не оживи-
лась п контрабанда не уменыішлась; для этого шшіженія пошлинъ 
были нсдостаточны (25—50%), т мъ бол е, что ц ны многихъ то-
яаровъ упали съ 1822 года, и пошлины, составлявшія въ 1822 г. ^ 
30—40% ц иы, въ 40-хъ годахъ уже составляли 80—1007с 1 ) . 

Когда Государственпый Сов тъ обсуждалъ въ 1854 годуііоіс-
росъ о пониженій сухопутныхъ поішшнъ, то онъ предложилъ мд-
шістру финансовъ иршшть м ры къ пересмотру тарифа 1850 года. 
Яа основаніи этого 31 августа 1856 г. состоялось Высочайшее по-
«ел ні о пересіютр тарифа 1850 года и объ учрежденіи для этого 
особаго комитета подъ предс дательствоиъ Тенгоборекаго изъ чп-
новниковъ министерства фииаисовъ, иностранныхъ д лъ, ввутрен-
ісихъ д лъ и государствениыхъ имуществъ по назначенію соотв т-
(тлующихъ мпшістровъ 2)-

Тарифный комитетъ переработалъ весь тарифъ и представилъ 
('вой новый лроектъ вм ст съ объясіштельной заішскоіі. 

Своей задачей кошітетъ с.тавилъ т же ц ли, какія выдвига-
лись въ конц 40-хъ годовъ. Комитетъ стрешілся къ охраіісігію 
въ должной м р разлдчііыхъ интересовъ, находящііхся въ сопри-
Босновеніи при всякомъ из.м ионіи таможенныхъ тарифовъ, для 
чего онъ счелъ нолезнымъ воспользоваться указаиія.ми опыта та-
рифа 1850 г. Ц ль же тарифнаго комитета 40-хгь годовтз была согла-
сить выгоды ііотребителей и вн шней торговлп съ выгодами про-
мышлоиности и государствоннаго казначейства. Прежиій комитетъ, 
говорптся въ записк , не могъ сд лать вс т изм ненія, которыя 
соотв тствовали бы предііоложепиымъ ц лямъ. Несмотря на то, 
что сбавки былп сд лаиы въ разм р 25—50%, всетаки для мно-
іихъ товаровъ он были недостаточны и не произвели ощуштель-
наго облегченія для вн пшей торговли. Причиііами этого были, зю 
мн нію заііиеки, сл дующія обстоятельства: 1)|ставки прежняго 
тарыфа были слшпкомъ внсоки и часто ііревышали ц нность еа-
мого товара, 2) ц ны мнршхъ товаровъ, въ частностп бумажных 
матерій, иастолько нршзились со времеш нзданія прежнихъ тари-
фовъ, что поііі.чіты, составлявшія тогда 30—40%, тепёрь достигли 
80—100'- ц ны; сбавка съ ішхъ въ разм р 30—50% оказывалась 
нодосгаточной. / 

! ) Лебедевъ, Фивансовое ираво, 4.ый выпускъ, ІГІД. 1S85 г. 
=) Прёдставленіо мпн. фин. отъ 1 яиваря 1857 г., J6 601. Г,ъ ооставъ тарпфиаго. 

комптета вошлп кром Ті-нгоборекаго: Мальцовъ, Заолоцкііі. Неболрщ», МІІЛІ.ІТЧІГЬ, 
Щврвръ, бар. Меііеіцорфъ, Грошопфъ. Гагенейстеръ, Иутовскік я Колесовъ. 
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Т мъ не мен е тарифный комитетъ пізпзиавалъ важныя по-
сл дствія отъ тарифа 1850 года. Съ устраиепіемъ строгой запре-
тителыюй системы сд ланъ зам тиый шагъ къ ум ренному покро-
вительству. Русскіе фабрикаиты, прілзыкшіе смотр ть на тамо-
женную систему, какъ на единственную охрапу ихъ интересовъ, 
познакомились н сколько съ иностраннымъ соперничествомъ; это 
посл дне внупшло фабрикантамъ больше ув ренности въ соб-
ственныхъ силахъ и послулшло для нихъ побужденіомъ ісъ улуч-
шенію сіюсобовъ ироизводства, уменьшенію издерлсекъ и, сл дова-
тельно, къ удешевленію ихъ изд л і і і / ^ 

Вс эти важные результаты, по мн иію тарифнаго комитета, 
были достигнуты безъ всякихъ пожертвованій со стороиы фабрич-
ной промышленности и государственнаго казначейства. Ни одна 
знаяителыіая отрасль прсшышлеішости не пострадала, но наоОо-
ротъ вс отрасли получили еще болыпсе развитіе, въ томъ чпсхЬ 
и хлопчатобумажная промышленность, которая бол е вс хъ опа-
са^іась отм ны запретительныхъ пошлинъ; вс сбавки пошлинъ 
{кром бумажиой пряжи) не только не умеиыішли таможенныхъ 
доходовъ, но даже иемного увеличили ихъ. 

Департаментъ экономіи Государствениаго Сов та гюсвятилъ 
разсмотр нію проекта иоваго тарифа 6 зас даній (9, 16, 23, 28 
марта, 6 и 20 апр ля 1857 г.). Заслуживаетъ вииманія общая 

. характеристика проекта тарифиаго комитета, сд лапная депар-
таментомъ: 

„Департаментъ паходитъ, что вс предгіолозкеиія комитета вполн сог-
ласны съ началами тарифа 1850 года. Издапіемъ этого тарпфа прави-
тельство сд лало нереходъ отъ строго запретителыюіі системы къ охрани-
тельной, уб дившисі. на опыт , что чрезм рно высокія пошлшш и боль-
шое число запрещеіпіыхъ къ ввозу товаровъ служилп только поощрепіеыъ 
контрабапды, безъ всякой пользы для отечествешюй промышленности, по 
н которымъ статьямъ пошлшіы превыщали предіілъ нбобходимаго покро-
рительства и, вакопецъ, іюддержіпиіли въ ироизводителяхъ, къ уіцербу 
лотребителей, р̂ шительпую безпечпость въ усовершепствоваііііі изд лій 
іі страсть стяжанія большихъ барышей ири отсутствіи всякаго ви іпияго 
соревнованія. Между т мъ лашп мануфактуры и фабрики во многомъ 
отстаюгіі огъ ипосггі)аііііыхъ и едва лп ие вс весравненно доро;ісе. Настало 
время прйнять м ры, даюіція бол е иростора віі іпией торговл п побужда-
ющія лосредствоигь соревііоиаиія фабриЕантовъ улучшать пзд лія и ііошг-
лсать ц иы въ облегчеиіе потребителей. 

Опытъ 1850 года иоказалъ, что, хотя ііоіплиііы съ п когорыхъ товаровъ 
были сбавлеііы иа и .и г и Даже бол е, по все лсе для мнопіхъ статей 
сбавкп оказалпсь иедостаточиыми и не произв&ли ощутительнаго умеиь-
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шеиія контрабанды н об.іегчеиія вн шней торговли... II теперь ееть миого 
статей, обложенныхъ пошвдной въ (10—100% ц ны, что ноощряетъ кон-
трабаиду, въ подрывъ правильной торговли и таможеішаго дохода. Крохі 
того пзм пеше многюи, пОшлинъ сд лалось необходиыымъ для уменьше-
кія чрезм ріюй разтщы меасду морскпми п сухопутными пошлинами. 

И въ иоволъ проект соблюдается правило благоразуиной постенен-
ности въ иереход отъ запрегительнаго тарифа къ охраіште.іыюй систем 

о т мъ статьямъ, для которыхъ требуется бол е пли мен е силыюе ограж-
депіе нашихъ ремеслъ п фабрикъ прртивъ ииостраішаго соперничества. 
Везд привлмались въ соображеніе 1) степепь развптія отечествеішой про-
ыышленноети, 2) необходимость п польза црочпаго обезпеченія этоГі п р с 
шлшлепности протпвъ иностраинаго соперинчества въ такихъ ея отрао 
ляхъ, которыя занимаютъ большое число рукь и удовлетворяютъ нуждамъ 
многочисленн йшаго класоа потребителей. Для ояред ленія пошлшіъ въ 
гарифікімъ комитет еличались образцы нашихъ п кностраннБссь пзд лШ, 
ооображались пхъ ц пы п назначались пошлины по роду изд лій еъ ц лыо 
сохраипті. дрстаточное яокровптельстло отечественпой промышленности, пе 
устраяяя одпако п иноетраннаго совм стппчества, какъ ередства къ воз-
бужденію соревновапія п д ятелыюгга нашихь фабрикантовъ. Поатому вс 
общеуііотребііте.іі.іі іпііія ткаикія изд лія обложены пошлиной, сравни-
телыю съ пхъ ц піюстыо п в сомъ, въ высіпемъ разм р , а въ згеііыиемъ— 
преимуществеіпіо такія шід лія, котор^ія плп не предетавляшъ для пашпхъ 
иикакого опасенія, или же наибол е удобны для контрабанды. Кром того 
пошпкены ІІОШЛІІПЫ и на вепомогательные для ремесль и фабрпкъ ыате-
ріалы въ ц ляхъ облегчепія отечествеииоГі промышлеііііости средствъ къ 
иріобр тепіш спхъ нредметовъ ІІО сходи іішимъ ц иамъ, а вол дствіе 
атого п къ удешевлеиію самыхъ пзд ліп... Для повышепія таможеннаго до-
хода иредположеіш сбавкп на вііноградііыя вііпа, кофе, ііряности, фрукты 
п др. товары, такъ какъ привозъ отпхъ товаровъ малъ пліі мало ростегь 
Бсл дствіе высоты пошлинъ. 

По н которынъ статі.іімъ уравнены иорскія и еухолухныя шшшшы 

для ожпвлепія морской торговли. Ыа и которыя статьп уменыпены сухо-

гтутныя пошлііиы по сл дующимъ основапіямъ: 1) поииженіе ііошлшіъ ио 

сухоііугпому ввозу пачалось съ 1842 года всд дствіе переговоровъ съ 

Пруссіен, которая зат лъ уменЫпила транзптныя пошлшш съ нашпхъ 

товарокь, пд іцпхт, за море черезъ Пруссію, что весьма важио для ііашей 

отнускііой торговлп, 2) многіе товары водворяются контрабаидой, 3) мно-

гіе малоцЬнные товары, іірпвозішые сухоиутно, никогда пе могутъ соста-

іпть важнаго предмета торговлп, 4) сухоиутпая доставка всегда дороже 

яорской, 5) сбавка пошлинъ no сухопухному привозу есть н которое облег-

чшіе въ покупк товар.овъ, которие были бы еще дороже ііри доставк изъ 

отдалешіыхъ губерній". 
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Характершуя проектъ тарифа съ техническоп стороны, депар-
іаментъ торговли говоритъ: іювыіі тарифъ весьма уіірощенъ въ 
^лассификаціи н сокращенъ въ числ статей—^вм сто 472 статей 
up ввозу лршшто всего 368; шъ 19 запрещенныхъ къ цршюзу 
юваровъ предлагается 7 разр шить къ ввозу; по 299 статьямъ 
тарнфа сбавлено пошлинъ на 1.904.000 p., no въ д йствитель-
яостя уменьшещя доходовъ не должно произойти, такъ какъ усц-
лптся ввозъ; ояытъ 1850 года показываетъ, что уменыпеніе дохода 
было исчислено въ 1.435.000 руб но его по пояпженнымъ стать-
я.мъ яе оказалось. 

Департаментъ экономіи внесъ рядъ изм неній въ тотъ проектъ 
тарпфа, каторый былъ представленъ тарифнымъ комитетомъ. Такъ^ 
ояъ нашслъ чрез.м рны.мъ число статей съ различньши ставка.ми 
ио морской и сухопутной торговл . Въ тариф 1841 г. такихъ ота-
хей было 44, въ тариф 1850 г. д въ росписи 1854 года уже 136, 
а ло проекту комитета число ихъ было сокращ но до 75. Депар-
гаментъ экономіи лолагалъ, что различіе морскихъ и сухопут-
ныхъ ношлпнъ можетъ быть оправдываемо только въ ОТІКШІСІІІІГ 

жизневшыхъ приішсовъ, н которыхъ малоц нныхъ фабринныжь 
^хатсріаловъ и громоздкихъ нзд лій, а также предметовъ, удобно 
ввозимыхъ по сухоиутной грашщ контрабандой. Департаментъ 
ЭКОНО.МІІІ уничтожилъ разницу этихъ пошлинъ для 12 статей-1) 
и свелъ тахшмъ образомъ число статей съ разлнчиы.мц ставкааш 
по морскрй н сухопутноіі граііиц до 63. 

Общее Собраніе Государственнаго Сов та, разслитрііиатіісо 
проектъ таможевнаго тарифа въ зас даніи 13 мая 1857 года, сог-
ласилось съ проекто.мъ, какъ онъ былъ исправленъ дешартаменг 
томъ эконсшіп, за исклгоченіемъ статьи о печатпыхъ киягахъ, кото-
рыя было лоотановлено допускать безпопглинно. 

§ 2. О т д л ъ ж и з н е н н ы х ъ п р и п а с о в ъ . 

! Обращаясь къ раао.мотр ішо іізм неиій, внесенныхгь тари-
! фомъ 1857 года, и ихъ мотивовъ, мы должпы прежде всего конста-
ітировать ббльшую сдержанность тарифнаго ко.мптота въ д л по-

іиіженія полі.ишъ. Всли въ тариф 1850 г. почтивс СТЕШЕИ ІІОД-

1) Для волоцкнхъ п грецішхъ ор ювъ, кошешілп, ярь-и дянкн, цв тной, золоченрй 

п Dp. бумаги, рпсовалыіон п «отпой бумагп, для аплпке u изд лій изъ накладнаго серебра, 

бронзовыхъ пзд лііі, для клинковъ й ножоваго товара, слесарныхъ иад .тін, м дныіъ пзд -

лін. імд ліп иэт. ы дной п латуііпоГі проволоки, енотовыхъ шкуръ и волчьихъ,- ііыгмі і, н 

пр. нікуръ. 
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ьерглись уменылонію, то тарифъ 1857 года представляетъ уже 
|гругую картипу. . 

Беремъ перввдй отд лъ—жианенныхъ припасовъ. Зд сь по 43 і 
статьямъ были сд ланы пониженія и по 7 допущенъ безпошлші- ' 
кыы нвозъ,.но въ то же время по 29 статьямъ сохранены прежнія 
етавки, по 2 статьямъ пошлпны повышены и по одноіі оставленъ 
< уществующій безпошлиннын ввозъ. 

Наибол е часто встр чающшся мотивъ къ пониженію пош-
линъ—уменьщ&те ввоза, происшедшее посл введенія тарйфа 
1850 года и доказывающее недостаточиость пошлинныхъ сбавоки/ 
Такь, комитетъ предложнлъ понизить пошлину на вермштль до 
1 руб. въ виду того, что ся ввозъ уменыішлся несмотря на сбавку 
лошлины. Привозъ перца, какъ указывалъ таржфный кошітетъ, 
умещшилря моремъ на половпну, сухопутіто же увсліічился въ 14 
разъ, въ обще.мъ онъ понизился на 28%; такъ какъ іютроблоніе 
ігерца увеличивается, то очевидно, что часть его ввозитог і̂ иітра-
бандой. Комитетъ предложилъ понизить пошлину моремъ до 2 руб. 
50 коп., сухопутн до 1 руб. 80 коп. Это было принято. Ввозъ 
меда-сирца и мсдовои щт ш у.чоиылился на половину^ почему 
обложеніе ихъ было поітжсно до 60 коп. 

Хотя иностраиныя виногрсідныя винп, говоритъ 'гарифиыіі ко-
міггетъ, каі>ъ преіщетъ роек пщ, внзд облагаются восьма выеокол 

однако существуюіцая въ Россіи пошлина составляетъ для срод- N , 
шіхъ сортовъ 100 и бол с процентовъ ц ны, въ результат чего V 
ввозъ ихъ оталъ зам тпо уменьшаться. Поэтому комшгеть иредлог 
жилъ понизшъ пошлину съ 2 руб. 90 коп. до 2 руб. 10 к. за пудъ. 
Недоборъ казиы въ 417.000 руб., по ми нію комптпа, долженъ 
восполниться увеличеніемъ ввоза. Ло этому поводу дспарташчггъ 
экономіи Государственнаго Сов та высказалъ, что сбавка съ воя-
кпхъ особо ноііоимоноваипыхъ вищь нсобходігма, ибо сократился 
ихъ привозъ и уменьшился та.мо кспиый доходъ. Однако въ виду 
невозможности ожидать въ ближайшемъ будущеиъ возм щежія 
убыли въ пошлптіомъ ебор съ впнъ, департаменгь экожомш ирти-
палъ бол е соотв тственлымъ ц ли поддержанія хаможеннаго до-
хода установленіе на всякія вина въ бочкахъ, безъ ралличія ихъ 
происхожденія, однообразной попілины въ 2 руб. 10 коп. съ пуда, 
т. е. въ разм р пошлішы для особо непорм нованныхъ вииъ,. 
•Устаиовлсмйо одпой пошлиіш на mnia, ио .ми нію д(чіа|)та.мгпта, 

1) удовлетворпло бы ходатайство фраііиузскаго правительства объ 
от.\і іг1> ])азііііцы въ иоііілпнахъ съ винъ по ихъ и| ХПЖЛІЧІІЮ, 

2) устранііло бы ввозъ высокихъ вннъ подъ впдомъ и|юстыхі., 3) 
послужило бы т шифовительству винод лія иа ІОГГ. INn-ill, гд 
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развитію этой отрасли хозяиства препятствуетъ сбытъ греческихъ, 
молдавскихъ и валахскихъ винъ. Это лредложеніе было принято 
и такимъ образомъ было поднято обложені виноградныхъ винъ 
австрійскихъ и венгерскихъ черозъ таможни по австрійской гра-
ігиц и молдавскихъ, валахскихъ и греческихъ черезъ черномор-
г.кія, азовскія и бессарабскія таможни. 

Такъ какъ уменьшеніе ввоза нешипучихъ винъ въ бутилшхъ 
доказывало чрезм рнуіо высоту обложенія, то оно было понижено 
съ 50 коп. до 30 коп. за бутылку. „Уменыпепіе поиілпны, по мн -
нію тарифнаго комитета, должно было возм ститься увеличеніемъ 
іівоза". При пошлин въ 35 к. съ бутылки портера (150% ц ны) 
ввозъ его сократился на 15%; для ув личонія ввоза пошлина была 
понпжена до 20 кои. 

Ввозъ копченыхъ сельдей въ б шесхъ, лнчто/кныіі самъ по 
себ (35 пуд.), значительно понизился, а потому прежняя пош-
лина, несмотря на ея ум ренноеть, была сбавлена до 20 коп, за 
пудъ брутто. Бвозъ соленихъ англійскихъ и шотландскихъ сель-
дей уменьшился на 264, а ввозъ голлиндскихъ—на 34%, въ то 
ьремя какъ ввозъ другихъ сольден увелшчился ыа Ъ'А. На это.м'!. 
основаніи иошлина на ашрдайекія и шотландскія сельди была 
ріеныпена до 90 коп. за бочку въ 9 пудовъ, а иа голлаплскія—до 
1 руб. 80 коя. Такъ какъ, наконецъ, сухопутиыіі нвозъ сельдей въ 
малыхъ боченкахъ уналъ, то пошлина на НШЗЕЪ была ионижсиа 
на половину, т. е. принята въ 15 коп. съ пуда. Тарифный комитетъ 
ожидалъ, что сд ланныя сбавки поіюлнятся увеличеніемъ ввоза. 

На миндоль. всл дствіс умсиі-ііиміія его ввоза, 2-рубловая пош-
лина была уменьшеіта до 1 р. 50 к. за пудъ. Хотя обложеніе риса 
и было признано довольно ум ренньшъ, однако, въ ітду полезности 
этого предмета питанія и сокращонія его ввоза моремъ на 10%, 
ііошлина на него моремъ была понижена съ 60 коп. до 50 коп. 
Такъ какъ ввозъ хм ля сократил^я иа 15%, то было признано 
возможнымъ; безъ вреда для его разведенія, уменыпить пошлину 
съ 1 руб. 45 коп. до 1 руб. за пудъ. При ничтожности привоза лав-
ровихъ и риболовнихъ ягодъ, къ тому жо уменышівшагося на 1Д, 
р шшги сбавить пошлину съ 1 руб. 50 коп. до 1 руб. 20 коп. 

Сл дующпмъ по значенію мотивомъ къ пониженію таможічі-
иаро обложснія является чрезм рность пошлины. 

Пошлина на капао въ зерпахъ. доетіссавшая 40—60% ц ны, 
была признана слишкомъ высокой; такь какъ кь тому жо и ввозъ 
его упалъ на 4%, то пошлина была гюнижена до 2 руб. моремъ 
и до 1 руб. 25 коп. сухопутно. Ставка на коровье и овечье масло 
въ 2 руб. по морскому привозу была признана очевь вькчікой 
(307' ц ны ) и была свсдсна къ 80 коп. за пудъ. 
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Обложеніе пива въ бутылкахъ по 35 коп. было признано слиш-
комъ высокимъ, превышаіопщліъ необхоцимое покровительство ту-
земному пивоваренію; для ангЛійскаго эля обложеніе равнялось 
150% ц ны, а для другихъ сортовъ пива даже 300%. Поэтому 
пошлииа была уменыпена до 20 коп. 

Пошлина въ 1 руб. 50 коп. съ пуда вгтнаго уксуса и сидра 
была признана далоко превышающой ц ниость самого товара, по-
чему она была сбавлена до 1 руб. 20 коп. Такъ какъ обложеніе 
того же уксуса и сидра по 30 коп. съ бутылки составляло 200 и 
бол е процентовъ ц ны и такъ какъ ввозъ по этой стать былъ 
жезначителевъ, то р пшли понизить пошлину до 10 коп. 

Овогц.и соления въ соку и мочения были признаны обложен-
ными слишкомъ высоко (6 руб); фрукты св жіе, соление и моче-
ь.ие были обложены по 75 коп. съ пуда брутто, а овощи и фрукти 
съ соку и маринованныя—no 4 руб. съ пуда. Въ виду чрезм рности 
тюпілины въ 3 руб. съ св жаго винограда. особенно въ виду боль-
шой порчи товара при перевозк , пошлина была уменьшена до 
2 руб. Мочении виноградъ, представляющій гораздо бол е низ-
кую ц нность, былъ отнесенъ къ лоченымъ фруктамъ со ставкой 
въ 75 коп. съ пуда. 

Морскія пошливы на хл бъ превышали въ 10 разъ сухопутныя j 
пошлины и составляли отъ 50 до 80 и бол е процентовъ ц ны, 
т. е. равнялысь почти запрещенію, въ чемъ наше землед ліе совер-
БІ ННО не нуждается, такъ какъ русскій хл бъ продается дешевле 
ипостраннаго и составляетъ предметъ значительнаго отпуска. Въ 
обыкновенные годы эти пошлины, по мн пію комитета, н нужны, 
а въ неурожайные годы он могутъ быть препятствіемъ для своевре-
монной доставки къ накъ хл ба изъ-за границы, такъ какъ разр -
шеніе безпошлиннаго ввоза легко можетъ бытьиздано слпшкомъ 
лоздно (какъ ікшазываетъ прим ръ 1845 года съ неурожао.мъ въ 
остзейскихъ губерніяхъ). Согласно предлонгенію тарифнаго коыи-
тета, пошлины на хл бъ по привозу моремъ были уотановлены/ 
аолько въ три раза выше сухопутныхъ. 

Въ качеств третьяго мотива понил внія пошлинъ фигури-
руетъ въ объяснительной записк незначительность ввоаа. 

Привозъ сухоіі горчици оставался все еще незпачительнымъ, 
а въ имперіи даже уменьшился на 30%, почему пошлина и была 
уменыпена до 1 руб- с ъ пУДа- ^ в о з ъ приготовленной горчгщи, 
хотя и учетверился, но все же оставался ничтожнымъ; поэтому 
пошлина на нее была понижена съ 20 коп. (что составляло 200% 
ц ны) до 10 коп. съ фунта. 
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Ничтожность ввоза ванили доказыв.ала контрабандное ея водво-
реніе; кром того ввозъ ея удгенышілся на 40 %. На этомъ осно-
ванірі пошлина, хотя п была признаиа иевысокой (28% ц ны), 
Сыла сбавлепа съ 35 коп. до 20 коп. 

Привозъ варенья и конфектъ, хотя л увсличился, но всстаки 
оставался незначительпымъ (893 пуда); слишкомъ высокая пош-
йшйа (оостав-лявшая 50—75% ц ны) была умоныпена мореііъ до 
6 руб. съ пуда, сухопутпо до 4 руб. Б-ь виду ішчтожностіі ввоза 
кофейнаго суррогата онъ былъ отнесенъ къ кофе и облоишнъ по 
2 руб. 50 коп. моремъ п 2 руб. 35 коп. сухопутно. Хотя пошлина на 
ьшвровый листгь (въ 1руб. 90 коп. съ пуда) и была признана не-
высокой, однако всл дствіе иезпачителытостіг прігвоза продукта 
она была понижена до 1 руб. 20 коп. ІІозначительность ввоза была 
от.м чена также для упомяиутыхъ выше коровьяго и ОВРЧЬЯГО 

маола и уксуса. Ничтбжйыё разм ры яривоза сахарной it другой 
%ром медовой патоки дали осиоватііс поиизить попглияу съ 2 руб. 
до 1 руб. Ананаси, въ виду иозначителыіости ііхгь ввоза, были отне-
•сены по обложенію къ йрочимъ фруктамъ. 

По н которымъ статьямъ об.жмчсіііч тарифныхъ ставоіл^ были 
сд ,-іапы въ виду зітачптолыіыхъ разм ровъ контрибинды. Такъ, 
для облегченія законнаго привоза гвоздиіси. мускатнаго ор ха и 
ив та, доставляемыхіз коитрабандой, jr для упрощенія тарпфа 
лошлина на эти пряности была у.мсиышчіа .ъ 7 руб. 50 коп. до 
4 руб. моремъ и съ 5 руб. до 3 руб. сухопутно. Мотивъ устрапсііія 
контрабанды былъ такжо указаиъ для ванили я исрца (см. выше). 

Такъ какъ кофе—одинъ изъ удобп йшихъ для коитрабаиды то-
варовъ и всяко поиижеиіе пошлігаы на него должно увеличивать 
его ввозъ, TO, no предложеііію таі ифпаго комитста, сдтігія пошлппа 
-съ него въ 3 руб. 70 коп. была понижена до 2 руб. 50 коп. моремъ 
•и 2 руб. 35 коп.-въ cyxoirynioM'b лривоз ; этой сбавкой разсчи-
тывали между прочимъ уменыішть весьма большой тайный ввозъ 
кофс изъ Финляндіи. 

Пі-гатожность ввоза сигаръ и нюхательниго табаку доказы-
вастъ, по мн нію объяснительной заггиски, зиачительность коитра-
банды. Поіплина на нюхательный табакъ была поііижопа съ 1 руб. 
70 кои. до 80 коп. за фуптъ, т мъ бол о, что по русскимъ тамо-
ЖОПІІЫЛІЪ даннымъ его ввозится 10.920 фунтовъ, a по даинымъ 
французског "татистики 26.330 ф., т. е. масса товара провозится 
коитрабандоп. 

Кром цриведеіщыхъ мотивовъ въ оГп.ясчіите.іыюГг записк указыва-
ются еще (•.і дутіціс: уменщеніе раэниды морскихъ п сухопутныхъ ііош-
липъ—для с о л е іі а г о, к о и ч е и а г о и в я .і е и а г о м ІГ С a іг для 
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к о .і б а с ъ (морская ношлйна понизкена до 1 руб. ,20 коп.), ор х овъ г 

к а ш т и іі (j л ъ п к о к о с о в ъ (введена одиа ставка въ 60 коп. для 
вс хъ гра]іицъ),'*ходатайство французскаго правительства, для с у х п х ъ 
ф р у к т о в ъ п я го д ъ (1 руб. съ пуда), ходатаііство греческаго дра-
вительства для к о р и н і; и ( Ю кон. съ пуда), пакоящь, полезиисть пред-
мета—для р и с a (см. выше). 

Дсшуіцены къ безпошлинному ввозу сл дующіе товары: ж п в ы я 
птиці.т, д о м а ш п і Г і с к о т ъ , кром лошадей-мерішовъ, обложёвГ-
]'ьь\ъ по 1 руб. со пггукіг, п е ч ё п ы й х л б ъ и н е д р п г о 'і о-
в л е и и ы іі ц н к 6 р і й, о в о п̂  п с в ж і я, с у х і я п въ п р е-
і- о в а н н о м ъ в п д . 

Наряду съ указанными іші пеиіяші былп оставліены безъ изм ііеііій су-
іцествующія ііошліпіы для ц лаго ряда жызиешіыхъ црипаеовъ: б е к м е с а, 
г о р ч и ч н а г о с м е п п, т р ю ф е л е й, м у ш е р о н о в ъ п п р. 
м ар и н ов а п п ы хъ г р п б о в ъ , у с т р и ц ъ 1 ) , к а п е р ц е в ъ , к а р -
т о ф е л я, п р я н п к о в ъ, п а ш т е т о в ъ п с о Гі 2 ) , к а л г a и а, 
и л б II р Я, Г В 0 3 Д П Ч Н Ы X Ъ Г 0 Д 0 1! 0 к ъ и д р. п р Я П 0 с і е и, 

г а х a pa — с ы р ц а п р а ф и и а д а. л и м о и о и ъ, а и е л ь с п-

л о в ъ и п о м е р а и ц е в ъ в ъ м о р с к о м ъ н р п в о з ,
 8
) , к р п-

:; и х ъ н а и и т к о в ъ, m п п у ч п х ъ в н н ъ в ъ б у т ы л к a х ъ, 

п о р т е р а
 4

) , о л п в о к ъ , а ы ч о у с о в ъ , с а р д е л е й п п к р ы , 

«; о л е п о й, к о п ч е іі о it, с у ш е н о й п м а р и н о в а н н о й р ы-

б ы, п о р в е лс с к и х ъ с е л ь д е й в ъ п о р т а х ъ А р х а н г е л ь-

с к о п г у б е р п і и, с а г о, с о к а г р а н а т о в ы х ъ я б л о к ъ, б у-

з п н о в a г о и с м о р о д іі іі о в a г о с о к а, с о л п, с ы р a •'•). 

Сохраиеію въ повоыъ тарпф заііреіцепіе ввоза для с у х п х ъ г р и-
б о в ъ . дляхл б н ы х ъ винъ, г п и р т а , л п к е р о в ъ и н а-
л п в о і; ъ (въ виду откупныхъ услоиііі) п для и с к у с с т в е и и ы .\ ъ 
ІІ п п с ]) а л ь н ы х ъ в о д ъ. Оставленъ безпоііілііііиыіі ввозъ т р е с к и 
і; ъ п о ]> т ы А р х а п г с л і. с к о іі г у б е р иі и юшорскими жите-
ляіш. 

і) Иоиіліпіа на св асія устрицы, ио ми нію тарпфпаго конитета, МІІ;І;СТЪ иыть oozp'a. 
нспа. такъ какъ это—ирсдмстъ роскошп, щтвопъ котораго увеіичввается; дія унроіденія 
іарпфа была назначена ставка въ 1 руб. съ пуда брутто. 

2 ) Какъ предмотовъ роскоши. 
а ) Ставкв оотаплоиы ігь впду и.хъ уи реішости, несмотря ма то, что вво:'.ъ умедь-

тіі.ин на иоловппу. Для сухоііутиаго ііііо:!а ііошлііпа пыла іиіпп-.ксііа до '10 коп. 
i) Какъ предііета роскоши. 
•'•) Пошівна іъ сыра быіа привнана сішиіЕо ъ высокой (70-80% ц иы), превы-

п:ающвй ставки други. ь государствъ; одиако, такъ какъ это—ирвдиетъ роскоши, а укень. 
iiccnit' пошлвны дало иы понвжевгё дохода, не вознатражденное увслпчсніоиъ прявоза, 
то было р шено оставнть пошлшіу бевъ пзм неній. 
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Пошлина повышена, кром указанныхъ выше австрійскихъ, 
ренгерскихъ, молдавскихъ, валахскихъ и ііреческихъ винъ, и на 
крошениіі куршпельний щурецкій табакъ, оказавшійся обло-
женнымъ шіже, ч мъ внутренній табакъ былъ обложенъ акцизомъ; 
поэтому ставка на этотъ табакъ была поднята съ 12 руб. до 24 р. 
sa пудъ. 

Общая судша пония еній тамсшенныхъ пошлинъ по отд лу жиз-
ненныхъ припасовъ, сд ланныхъ тарифнымъ комптетомъ, равня-
лась 729.516 руб., а еслпвычесть сумму повышеній въ 42.768 руб;, 
ю сумма іюпггженш окажется равной 686.748 руб. 

§ 3. Отд лъ с ы р ы х ъ и п о л у о б р а б о т а н н ы х ъ мате-
р і а л о в ъ . 

Во второмъ отд л сырыхъ и иолуобработанныхъ матеріаловъ 

Ч; главной ц лыо пересмотра тарифа было поставлено возмояаіое 
облегченіе ввоза въ Россію сырихъ матеріаловъ для уменьшенія 
издержекъ производства обрабатывающей продіышлбнности. Эта 
задача облегчалась, по словамъ объяснителыюй записки, т мъ, 
что только немногіе ыатеріалы даютъ значителышй таможенный 
доходъ иліі производятся въ Россіи. 

По этому отд лу сокращенія лоцілшіъ были произведены по 71 
стать іі по 13 етатьямъ допущенъ безпошлі-шный ввозъ, въ то 

і время какъ ло 25 статьямъ сохраиены прежнія ставки. 
Господствующій мотивъ сокращенія облолсснія—чрезм рная 

высоти пошлини.і 
На первомъ план стоитъ зд сь вопросъ о пошлші иа хлоп-

чатобумажную пряжу, какъ всегда возбуя дающій особешю силь-
пую борг^у йнтересовъ. Тарифныіі комитетъ полагалъ возмоя^нымъ 
понизшъ пошлину на б лую прязку съ 5 руб. до 3 руб. 50 коп. 
моремъ и съ 3 руб. 50 коп., введошіыхъ въ 1854 году, до 2 руб. 
50 коп. сухопутно. Постояішое уменьшеніе ввоза б лой пряжи 1 ) , 
несмотря на сд ланное въ 1850 году понііженіе пош.тшны, дока-
оывас ъ, цо лін нію комитета, чрезм рную высоту существуіощеи 
пошлины. Пятирублевая пошлипа составляетъ для среднихъ номе-
ровъ пряжя (отъ 40 до 50) до 35% ц ны, меясду т мъ какъ 
въ Пруссіи суровая пряя^а обложена по 60 коп., а въ Австріи— 
no 1 руб. 40 коп/Тарифныіі комитетъ предлоясилъ сбавку пошлины 
на основиой матеріалъ ваяш йшей отраслш русской промышлеи-

^ Средній ввозъ въ 1848.50 гг. сставлялъ 248.568 ііуд., въ 1851.53 гг. 86.511 пуд., 
т. е .уменьшился на 65%. 
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ІІОСТІІ какъ рады выгодъ казны, цотерявшей, всл дствіе умень-
іиопія ісріівоза дряжи, большую часть важн йшей статыі тамо-
ж ннаго дохода, такъ и для пользы хлопчатобумажной промыш-
ленности, главнымъ образо.ліъ бумаготкацкаго пронзводства, заші-
мающаго сотни тысячъ рукъ еельскаго населенія, не отрывая ихъ 
отъ се.мейиой жизни, и потому им ющаго,гораздо бол е правъ 
на локровительство, ч мъ бумагопрядеше^Пониженіе пошлііиы съ 
цряжи вполн согласуется съ задачами поваго переслотра тарифа 
к съ основігыми начала.ми раціоыальной охраиитслытой СИСТСІГЫ, 

им ющей въ виду доставлять отсчественной промьшгленіюсти 
с;редства къ полученію по сходнымъ ц намъ сырыхъ матеріаловъ 
и вс хъ нужныхъ еп предмстовъ, чтобы она могла увеличпвать 
сбытъ своихъ произведеній благодаря дешевшн ихъ и выдер-
живать соперничество ішостраиныхъ товаровъ; указанная ц ль, 
гго мн нію комжгета, не можетъ быть достигнута бумаготкацшшъ 
к набігенымъ проіізводствами, пока онж выі^ждены, благодаря 
лошлин , 'переплачивать противъ иностранцевъ за сыроіі мате-
ріалъ отъ 30 до 35% 1 ) . Удешевленіе пряжи должно благотізорио 
отразиться іі на удешевленіи бумажныхъ тканей. Ц па ситцевъ 
у пасъ въ настоящее время около 35—40 руб. за пудъ. Пятирубле-
вая пошлина на прялсу составляетъ въ этой ц н 12, 5—14%; 
всл дствіе этого удорожапія иашіі бумажиыя ткаии носпособіш 
сопершічать съ иііостраііт.іміг; ча посл дней Нижегородскоіі 
ярмарк он были не въ силахъ конкуррировать дажс съ това-
ізами бухарскихъ кулцовъ. Существующая высокая пошлииа, по 
лін нію коіштета, даетъ возмояшость русскимъ прядилыцикамъ 
произвольно повышать ц ну на лряжу посл закрытія иавигаціи, 
когда почтн иевозмояшо получить товаръ изъ-за границы; напр.У 
номера отъ 30 до 40-го, продававпііеся л томъ 1856 года по 17—1 
19 руб., въ октябр и ноябр того же года подпялись до 22—23 р. 

Тарифный колштетъ остановіілся дал е на аргумеитахъ пря- I 
дилыциковъ-въ ііользу сохраненія существующей ішшлины. ІЬ-

' Т'-

! ) Ткацкіе фаирикапты прсдставпл!і тарпфпому комитсту расчеты стоішостн бунаж. 
лой пряяси. Въ Лондоп бумажная пряжа второй доороты, ватеръ № 30/32 стоптъ 
10,5 руб., иъ Манчестер Л̂  40 стоптъ тоже 10,5 руб., а въ Москп этп сорта продаются 
по 18—19,5 руб. Такъ какъ въ ЛИГЛІІІ хлоиокъ стоитъ 0,5 руб., то англіік і;ііму бумаго-
прядплыцику остаетса иа фабрпчные расходы и іірнбыль вссго 4 руб. съ иуда. Рус. 
скому же ирядіільшдшу 1 пудъ злопка обходнтся въ 7,5 руб., такъ что иа фабрнчііые 
расходы іі прпбыль остается 11.12 руб. Между т мъ прядплыіая фабрпка Хлудова, ушл. 
ребляя хлоіюкъ ц ііностью въ 8 руб., вырабатывастъ пряжу за 13 руб., т. е. фабрпчпые 
расходы составляютъ 5 руб. При поііілпп даже въ 2 руб. фабрика могла бы иродапать 
іфяжу no 15ЛС руб. за пудъ. 
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редъ пониженіемъ пошлины въ 1850 г. іірядилыдпки утверждали, 
что Россія будетз, наводнона англійской пряжёй, отч л» русская 
цромышленность раззорится. Между т мъ промышленності, раз-
вияась и расшнрилась. Въ 1848—50 гг. въ средиемъ въ годъ ири-
ЕОЗИЛОСЬ по 1.329.700 пуд. сырого хлопка, а въ 1851—53 гг. уже 
но 1.643.000 пудовъ. Всди бы лрядиЛьная промышлешюсть не 
была выгодна, то она не раешіірилась бы. Барыіші прядилыци-
ковъ давали имъ средства безъ затрудненій выдсржать пониже-
віе пошлпны 1 ) . 

Но при вс хъ прцведенішхъ соображеніяхъ тарифиыіі коіми-
тетъ отнюдь не считалъ желательнымъ лішшть прядилыюо провй-
г.одство всякаго покровительства, такъ какъ оно представляетъ 

V важиуіо отрасль русской промышленности и сод йствуетъ рас-
иространенію механическпхъ способові. прошводства среди про-
ппхъ видовъ прядильнаго д ла (шерстяного, шелковаго и льня-
ного)/ Поэтому, отвергая просьбу ткацкихъ фабрикантовъ о пони-
женій пошлины на пряжу до 2 руб., тарифный комігРетъ остано-
БИЛСЯ на облсшеніи ея въ 3 руб. 50 коп. при ввоз моремъ и 2 руб. 
50 коп. при сухопутномъ ввоз .у Это пониженіе, состаиляющее 
гіотерю таможеннаго дохода въ 188.239 руб., можетъ, по мн нію 
комитета, вознагізадіпъся увсличоніемъ ввоза. j Соотв тствешю по-
ниженію пошлины на б лую пряжу, тарифнып комитетъ пред-
ложилъ умеііыпеніс іюшлины^ на крашоную пряжу до 5 руб. мо-
ремъ и 4 руб. сухопутио ^і/Въ окопчателыюмъ внд были при-

1 ) Тарпфпып коынтстъ между прочпмъ прввіздиігь іірйш рныіі расчбгь по устройству 
Сумагопрядплыіп ца 10.000 верстепъ. Осііовной ісаііпталъ рйнявТся Івб-.ООО рубі, къ 
которому надо прийавпть проценты уа /„ года устройства фаорикп въ (-умм 16.050 p., 
итріо 201. 650 руи. Обиротный каиита.іъ, ио вычнслеіііямъ фаирикантовъ, составдяеіъ 
45.000 руб. и иа покушсу 8.000 пуд. хлоика—67.500 руб. Всего кашітала требуется 
314.000 руб. Этотъ равсчетъ, ио мпіиіію тарпфпаго коммтста, преувеличеяныи. Ирп ііоін-
лпи въ 3 руб. 50 коп. создастся преыія на 8.00(1 пуд. ілопка въ 28:000 руб. Пычптая 
йзъ нея 6% сг капитала (18.840 руб.), мы получасмъ оотатокъ въ 0.160 руб., пли 
1 руб. 16,5 коп. на пудъ хлопка, какъ вонпагражденіе за прочіс ііалпшпіс расходы. 
Если промышленность, говоритъ тарифныіі комитстъ, не можстъ поддерживаться такоіі 
зкачптелыіоіі преміей, то это зпачптъ, что оиа влачптъ пркусствениое сущ ствовані . 

-) Ос'обое мн ніе по этому пуикту прсдстатіли члспы конптета Меііспдорфъ' н 
Мальцсвъ. Оші полатали, что ноііпжсіііс пошлшіы въ 1850 г., им вшее въ впду поощрсше 
іірядплыппкопъ къ уеоворшоііствоиапіямъ, не осталось безъ результатовъ; хотя мнОііе 
мелкіе ирядіілыцпки м преЕраіцалн свое пропзводство, но за ю крулныо фабрикалгы 
доставляютъ въ иастояіцее время пзд лія лучшаго качевтва и no бол е деіиевсш прріввъ 
прежпяго ц н . 

Кому прян сетъ ирибыль u убытокіі арёдіагаеное поннясеніе пбшяииы, сираИпйвадтъ 
особое ми иіе. Такъ какъ крёстьяне.ткачи паходятся въ зависииости отъ кулаковъ. 
і.-уіщовт̂  отдаюіцихъ іі. і, пряжу для тканья, то пояижеше ІІОІІІЛІІНЫ иа пряжу OHaBtetca 
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няты ставки безъ различія морского и сухопутнаго привоза: на 
б лую прядеьую бумагу—3 руб. 50 коп., на крашеную и б лую, 
строщеную съ цв тной—5 руб,^" 

ПІелкъ-сырецъ, говоригъ объяснителыіая записка тарифнаго ко-
митета, какъ матёріалъ цля важной отрасли тскстилыюй промыш-
ЛСІІІІОПТИ, ъещ облагается ум реиной пошлгшой; между т мъ 
паше обложеніе въ 5 разъ выше фраицузскаго и въ 6 разъ выше 
австрійскаго и прусскаго. Такъ какъ кавказскій шелкъ можетъ 
быть употребляемъ только для выд лки низшихъ сортовъ ткаией, 
то ввозъ французск&го и итальянскаго шелка-сырца іюобходіпіъ. 
Отсюда вытекало продложеніе тарифиаго комитета уменьшить пош-

выгодиымъ только куіщамъ. Потрсйіітг.пі также ІПІЧСГО не выпграютъ. Теоретическн 
сбавка поиілішы въ 1 руб. 50 кои. на пудъ ирнжіі должпа бы дать умецьшспіе ц иы' 
ігіготов.тсігаыхъ пзъ пея тканеи въ 2% мпл. руб. Ыо фактпчески это отразптся пониже. 
ІІІСМЬ стоимостн 1 аріи. ткаіпі на 1/.) коп., каковап ішчтожпая разішца по еуществу. 
ЙІЩИМЪ торговымь (ібычаямъ постушиъ въ пользу куица, а нс потребитедя, пбо посл д. 
і:іГ[ будеіъ илатпть но 9% коп., a 10 кои. и пе 19% кои., a 20 кои. 

Особое мн ніо укаакваеіъ на то, мто за иосл диіе 20 л я . въ бумагопрядидьную про-
иышіенность вложсио до 30 мпл. руб.; она даетъ прошітаніе 25.000 семсй п выд лываетъ 
пряжи на 22 ми. руб. Такимъ образомъ р чь пдетъ но о 50—60 прядпльныхъ фабри. 
кантахъ, а объ гаггврее міілліоши.т, каипталовъ, мпогпхъ тысячъ рабочпхъ рукъ п тор-
гавыхъ сношенііі Россіи. Поддержка этоіі промышлеивостп псобходпма, т. с. паше булаго. 
лрядепіе должпо быгь иоставлеіш въ равном рно.выгодное положепіе сЕ соперішчаюлшмъ 
пронзводствомъ Лпгліп. Въ Аиглін усдовія пронзводства выгодн е: оборотный капиталъ 
иужснъ втрое меньше, ч мъ въ Россіи, учетнып ироцентъ почтп вдвос нпже, путп сообще-
нія лучше, техника выше, знаиій большс. Поэтому і>ъ Апглін пряжа обходнтся на 25—30% 
дешевле. По этому разсчету охранитсльная пошлппа должна быть отъ 3 руб. 78 коп. 

ді; 4 руб. 14 коп. 
Къ особому мн нш бі.мъ прпложенъ разсчстъ стоимоста иуда пряжи въ Россіп и 

Англіп: 
Въ Россіп 

1 пудъ хлопка гь пошлинов 7 руб. 75 коп. 
убыль іірп прядспіп 1 / ] П -• >і ''»5 н 
расходы годовые п текущіе 4 „ 55 „ 
5% на основпой и оборотный капитаиі 2 ., 16 .. 

ііогашепіе капптала для возобіісилсиія ма. 
ппшъ, д йствующпхъ 12 л тъ 1 „ 04 „ 

Итого 16 „ 22 ;5„ 

1 пудъ апгліпской пряжп въ Петербург 13 руб. 50 коп. 
предлагаемая комптетомъ ііошлпиа 3 „ 50 „ 

Итого 17 ,, — ,, 

Сл доватсдьно, русскіе фабрпкапты ограждепы всего въ сумм 77,5 коп. Особое мпіі-
ніе предлагало устаиовнть пошлппу вт, 4 руб. 50 коп. съ т мъ, чтобы въ 1859 г. понпзить 
ее до 4 руб. л оставпть пеизм ішоіі, по кранпсн м р , па б л тъ. 
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лину па иіелкъ-сырецъ съ 1 руб. до 40 коп. за пудъ п присоединйть 
!••!• той же стать шелковые охлоыъя. do т мъ же мотивамъ о.ыла 
сокращена пошлина па пряденый шелкъ моремъ съ 26 кон. за 
фунтъ до 15 коп. п сухопутно съ 15 коп. до 10 і оп. Разница пош-
линъ въ 40 коп. за пудъ сырого шелка и 4—6 руб. за пудъ цряде-
наго оі.ьіа признана достаточнымъ поіфовительствомъ туземнымъ 
іцелЕрмотальішмъ заведеніямъ. Указанныя стаэкн и были приняты 
ГосударствежЕммъ Сов томъ. 

Для гулштаетика и гуттаперчи щ. сыроі«ъ вид ікяилинавъ 
і руб. съ цуда была призцана олишкомъ выоокой и потому бьгла 
иощжена до 20 коп. Рыбій клей и желашинъ оказались обдож< в-
ными, по мн нію комитета, елишкомъ высоко, такъ какъ пошлина 
въ 6 руб. съ луда составляла около ЗО ; ц ны; тоэтому, согласно 
гіредложенію коміпста, ігоііілиііа была сбавлена до 4 руб. Пош-
.uiiia въ 10 р. оъ и ла выростковыхъ и подошвенныхъ і крз ігаыхъ) 
кожъ наіідена чрезм рной, такі. какъ равнялась 609? ц ны, и по-
tosiy была понижена вй ст съ пошлшюп иа моржевые рёмщ до 
4 руб. Ерапъ (или толченая марена), стоющій 7—10 руб. пудъ, 
обложенъ несоразм рно высоко сравнительно съ индиго, меж/і,у 
т мъ какъ оиъ ид тъ на окраску самыхъ дешевыхъ тканей; по-
этому [іошлина па. него была уменыпена съ 1 руб. до 50 кои. съ 
луда. Запретительная пошлипа въ 30 котт. съ фунта спиртовыхъ 
и масллныхъ лаковъ была сокраіцена до 15 коп. Пошлшіа 
кь 75 коіг. съ фунта иа краскп баканъ, пурпуръ, карминъ, 
тушь no сво й чрезм рной высот (лри ц н краоокъ въ G руп. 
за фунтъ) была іюнижена до 10 коп. и соединена въ одиу етатыо 
съ миніатюрными красками. Тарифная ставка на берлинскую ла-
зурь no непом рной высот , которая была принята во шб жаніе 
подложнаго ввоза индиго подъ видомъ лазури. признана излишней 
ігі)одосторожностыо, такъ какъ различеніе этдхъ двухъ красоісь 
віюлн возмолшо; было признано достаточнымъ обложить ее по 
1 руб. 60 коп. съ пуда. 

Искусственний ультрамаринъ, стоющій 25 руб. пудъ и упот-
ребляемый въ большомъ количеств въ иабивномъ и обойиомъ про-
лзводствахъ, былъ признанъ обложеннымъ слишкомъ высоко; пош-
лина на него была сбавлена съ 4 руб. до 2 руб. Пошлина на кра-^ 
сильные экстракти и гарансинъ въ 2 руб. 50 коп. съ пуда моремъ 
іг 2 руб. сухопутно, признанная слишкомъ обременит льной для 
промышленности въ виду болыиой іготребностп ея въ этпхъ веще-
ствахъ, была умсньшена до 1 руб. 60 коп. моремъ и 1 руб. 20 коп. 
сухопутно. Попглина на м дянку, въ вггду ея иысотн, была понп-
жона съ 6 руб. моремъ и 4 руб. 50 к. сухопутно до 2 руб. за пудъ. 
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Мышьякъ, нужный для многихъ отраслей абрабатіівающей про-
мыиілснности, былъ облпжсиъ, no мн нію тарифнаго комитета, 
чрезм рдр высоко (1 руб. 20 коп. моредгь и 1 \,у6. сухопутно, что 
срстадляетъ 30 — 35 процентовъ ц ны); пощлина на него была 
міипіята въ 5б кол. съ пуда. 

Иошлишшя ставка съ пуда umiaijmepa въ кускахъ по 1 руб. 
2(1 кой. if ігь листахъ 1 руб. 80 коп. моремъ и 1 руб. 50 коп. сухо-
И. ТІІО найдена слишкомъ высокой для сырого матеріала, употреб-
ипмаго въ промышленности, такъ какъ она равнялась 50—60% 
ц ны, а иотому и была понижена до 60 коп. п 90 коп. 

Такъ какъ по ц нности вирванное са. ю и рыбій жпрь дещевле 
іікотокаго сала, то пошлииа въ 70 коп. была признана слйшкомъ 
высокой и была понижена до уровня пошлины на скотское сало 

•ЗО коп. съ пуда). 

Въ виду жалобы фабріікантовъ, поданной въ иивистерство Фп 
нансовъ, на невозможность ^апиматься очищеніемъ китоваго уса 
•цри сдинаковой пошлинЬ на очдщснный и неочищенныи усъ, 
такъ какъ при очистк теряется бол е 30'' матеріала, было ирш-
кано ц л сообразнымъ понизить обложеніе сырого китоваго уса 
до 5 коп. съ фуита, а обложеніе очищеннаго уса оставить прп 
10 КОП. 

Пощлина иа буру, въ виду потребностей русскидъ фабрикъ и 
•отсутствія внутренпей добычи, пайдена слщпкомъ высокой (1 р. 

,̂̂ иl(•мт. и 80 коп. сухопутно равняется 9',' ц ны] и понижена до 
20 коп. пудъ. Прп ц н скипидара въ Петербург въ 2—3 руб., 
французскаго терпентина въ 4 руб. 50 коп., венеціанскаго^въ 
7 руб. 50 коп., рублевая ііошлииа на него, составляя отъ 18 до 60% 
ц ны, представлялась слишкомъ обременжтельной для Вфомвдц-
ленности, а потому была понжжена Д-» 30 коп. 

Вс виды купороса, какъ продукта, являющагося первообраз-
нымъ матеріаломъ во многихъ хшгаческііхъ проговодствахъ, были 
•обложоиы, по мігіміію тарифнаго комитета, слишкомъ тяжело, ибо 
пошлша на зеленый кулоросъ въ 60 коп. моремъ составлястъ 50% 
гіпы (сухопутная пошлина равнялась по зак. 1854 г. 45 коп.), 
пошлина на пі іыіі купоросъвъ 1 руб. 15 коп. люремъ—".о'. , на 
< пііііі -20'' (сухопутная пошлииа равнялась 80 коп.). Вс эти 
І упоросы было іфиаііаію и().!м<»і;т,гяъ обложить наравн съ с рной 
гаслотой по 40.кол. съ пуда. Чрезм рность обложенія указана 
такдае для щелт, размотантго для основи и д-ля утт. 

Всого (піііаіцпіь! иошлииы всл детвіе шсъ чрезм рноотв по 27 

•статъямъ. 
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Конбтатированное сокращеніе ввоза иностранныхъ товаровъ. 
янилось мотпвомъ пониженія пошлинъ въ 9 сяучаяхъ. Ввозъ гум-
миластика и гуттаперчи, о которыхъ уже уяоминалось, соі.ріі-
тился съ 3.618 пуд. въ 1848—50 гг. до 789 пуд. въ 1851—53 ГГ., 
т. е. на V.-,. Въ виду уменыпенія ввоза дер ва іі нныхъ породъ для 
столярной /і токарной работы въ брусьяхъ, пол нтіяхъ, досках^ 
и тертаго, пошлина была обавл на съ 20 коп. до Юксш. за пудъ. 
Отм ч нъ упадокъ ввоза берлинской лазури (см. стр. 114). Для 
увеличенія упавшаго за посл дніе годы ввоза икрты.гь красиль-
ныхъ деревьевъ было ІІОІКГ/КСІІО ихъ обложеніе съ 20 коп. до 12 коп. 
съ пуда. 

Въ виду уменыпенія привоза олова на 1/і, морская пошлина иа 
иего была опред лена въ одинаковомъ разм р съ оухопутной 
(20 коп. пудъ). Всл дствій сокращонія ввоза ртупьи пошлина па 
нее была ігоншкена съ 2 ])уб. 40 код. люремъ и 1 руб. 50 коп. сухо-
путно до 1 руб. съ ііуда. Ввозъ лимоинаго сока упалъ на 5; дри-
нимая во вниманіе ого употребленіе въ разныхъ отрасляхъ про-
мышленжости, тарифны^ комитетъ сюншилъ на него пошлину 
вдвое—съ 12 КОІГ. до 6 коп. съ луда брутто, что и было утверждено. 

Дал е тарифный комитетъ констатіфовалъ сокращеніе привоза 
сырого шелка почти па половину (съ 823 пуд. въ 1848—50 гг. до 
445 пуд. въ 1851—53 гг.), что и послуясило однимъ изъ мотнвовъ. 
къ указаниому вьгше пониженію его обложенія, а также сокра-
щеніе бол е, ч мъ иа іюловину шюза прнденаго шелка. 

Ничтожность ввоза послужила говодомь къ сбаикі. ІІШІІЛІИГЬ 

іто сл дующимъ 7 статьямъ: для крашеной въ адріанопольскій 
цв тъ бумазкмой пряжи (она была приравнена къ крашеной 
бумажной пряж съ ставкой въ 5 руб.), для челов ческихъ волосъ 
не въ д л , поіилина на которые была уменыікчіа с.ъ 8 руб. до 4 р. 
за лудъ, л.іи рыбьяго клея и желатгіна (см. стр. 114), весь ввозъ. 
котораго ограничйвается 171 ігуд., для особо непоименованнихъ 
красокъ и красильныхъ веществъ (пошлина понижена до 1 руб.), 
дляшпгаутера (см. стр. 115), для спермацета и стеарина, ставка. 
на которые была понижена съ 1 руб. 60 коп. до 1 руб. 

/ Отсутствіе ввоза такъ же явилось мотивомъ пониженія пош-
линъ на н которые товары. Отсутствіе ввоза благовонныхъ дере-
еьевъ было сочтено доказательствомъ высоты поішпгиы, которая 
ІІ была повргжена съ 6 руб. до 4 руб. за пудъ. Шелковая вата, 
совершенио ие ввозимая, отнесеиа въ ц ляхъ уцрощенія тарифа 
къ сырому uicjfKy съ пошлиной въ 40 коп. за пудь. На крашснцн) 
шерсть, ввозъ которой отсутствовалъ, пошлиниая ставка была 
сбавлена съ 2 руб. до 40 коп. за пудъ. 
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Для. упрощенгя тарифа были сд лаиы сбавки пошлинъ по 
:• статьям о краейльныхъ яштеріалахъ (авиньонскія и кермесныя 
зерна, ягоды придорожной иголки, орсель, лакмусъ, турнезоль, 
ьайда, вау, кверцитронъ, трава кепа, курку.ма, сафлоръ, охра' 
: Mnpa, теръ де сіенъ, орлеанъ, шитгельбъ), для которыхъ была 
приията пошлнна въ 10 коп. съ пуда, и по стать о снованной гаел-
%овой основ (поннженіе пошлины съ 90 коп. моремъ и 75 коп. 
і \ холутно за фунтъ до 15 коп. моремъ и 10 коп. сухояутно.). 

Ничтожность таможеннаго дохода побудила попизить пош-
.іііну на распшенныя въ листы деревья съ 1 руб. до 40 кол. съ 
пуда, т мъ бол е, что опи яшшются нужпьшъ матеріаломъ для 

'фабрикъ. 
Потребносіиіі промы/н.існноснт послужили основаніемъ къ 

пониженію тарпфныхъ ставокъ въ ц ломъ ряд случаевъ. Такъ, 
обложеніе олова уменьшено съ 30 коп. лоремъ и 20 коя. сухонутно 
і-юобще до 20 коп. пудъ, какъ матеріала, необходимаго для многихъ 
страслей иромышленности. Пошлина на поташъ умсньшена съ 
20 коп. до 5 коп. за пудъ, потому что „поташъ очень важенъ для 
разныхъ отраслеіг промышленности; хотя онъ й добывается въ боль-
шомъ количеств у насъ, ио обхрдитса весьма дорого для т хъ фаб-
рпкъ, которыя удалены отъ поташныхъ заводовъ." 

Пошлпііа па соду была понижена съ 20 кол._до 10 коп. въ виду 
того, что это—необходнм йшій матеріалъ для разнообразіп.іхъ 
отраслей яромышлеішости. Пока, говорилось въ объяснительной 
&апиек тарифнаго комитета, у насъ не представятся средства къ 
выгодному устроііству содовыхъ заводовъ въ болыяомъ разм р , 
необходимо по возможности шособствовать ввозу соды изъ-за гра-
ницы. Пониженіе пошлшш на гарансинъ (стр. 114) состоялось 
лгежду прочимъ въ виду недостатка внутренняго его производства 
и для того, чтобы фабриканты могли пріобр тать иродуктъ йзъ-
са границы въ потребномъ количеств . 

ііитсросны соображенія тарифнаш ко.мптета ло ловоду обло-
женія кисличной (щавелевой) соли и щавелевой кислоты. Эти 
.ма і ріалы лзготошшллсь до 1850 г. въ Россш подъ покровлтель-

•(•твомъ запретлтельнаго тарпфа съ огромпы.ми ввдержками: первая 
стояла 55 руб., вторая—45 руб. Благод яніе тарпфа 1850 года 
а і,:, иочалось въ томъ, что онъ лзбавллъ наше красильное и.яабивііое 

д ло отъ этоіі [і.міом ряоіі дороговлгны; пониженіе лошллнъ соз-
дало ввозъ этлхъ продуктовъ лзъ Англіи л совсршеішо прскратило 
ихъ лроизводство въ Россіи. Въ яастоящее время они гюлучаются 
русокими лотреблтелями по 22—25 р. И тъ никакон ]ісобходл-

.мости, заключаетъ комитотъ, обрсменять эги лолезные и очень нуж-
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ные пррдукты высокой ІІОІІИШНОЙ, а потому йопілина и бьгла 
V поннжена съ 8 руб. до 2 руб. за кудъ. 

Такое же яплічііо было констатйровайо и въ отнопкчііп друтогО 
ьажнаго для промышленности ckpoi'O мат ріала соля/Ной кгіс-
лоты. До гарифа 1850 года ея производспюмъ ааііи.міі.іисі, ис бснъ 
г.ыгоды химическіе заводчпкп, но фабрикапты к-])аіііотіых'ь п иаГиіи-
иыхъ тканей весьма страдали отъ дороговйзйы этоіі кислоты. Оь 
1850 года прошводство хлористыхъ солой въ Россіи прекратилоеь. 
ІІ out. етали доставлятЬся ио бол дешейо ц н изъ ЛІІГЛІИ и 
Франціи. Такъ, хлорная азвесть продавалась in. Москв до 1850 г. 
т;о 4 р. 50 к.—5 р. ІІ ДЪ, а теігерь йродается по 2 р.—2 руб. 50 к. 
Такъ какъ фабрикація хлористаго кальція съ 1851 года прекрата-
лась, а этотъ піюдуктъ необходимъ для маітіхі фабрикъ, то, 
соглаоио предложенію тарифнаго ІИІ.МИТІ га, было облегчено <іг() 
'.іолучсніо путемъ ітоііи і ччііи ІІОІІІ.ІІІІІЫ до 40 кйй. за йудъ. Болыйее 
ионгокеніе было отложено, чтобьа ие іібврбдйть ^аможенноМу 
доходу. Къ этоіі же стать првссоедшіена соляшя кислота, хотя 
отъ этого тарифный комитетъ и ие ожидалъ увеличгенія прйвоза иъ 
і-ігду трудасостл сСеревозіш нтоіі кш юты. 

Безопасноетъ иностраюмго сфіеріШчества выдвйгалась пь 
качеств аргумента -fa пониженіе аотлиш, по н сколыснйъ стать-
5І.М'Ь: для крашбной въ аідршнопольекгй цв тъ бумажндй пряжи, 
л.гя с рпой кисяоты. Гі,ійііі клей можетъ быть облолсейъ меньнгей 
пошлішой потому, что онъ представляетъ собой одиу изъ главиыхъ 
( татой нашого отпуска и .мі.і ітс дач кпы оиаоаться ііііостраііиоіі кон-
і-.ур]И'ііцііг. Туземноо прошводство гарансіта вге сиУотрадаётъ отъ 
ггоииженія ііоііі.іііиы, такъ какъ въ посл днёе вромя ожо до того-
усилилось и утвердилось, что внутренній продуктъ сталъ пред-
іючитаться шюстранному. 

Француаская м дянт, no слова.мъ объясннтельной записіси 
тарифнаго комитета, стоила въ 1856 году 22—24 руб., руссная же 
17—18 р. Пониженіе яошлины до 2 руб. должно гюнизить ц ну 
инбстраннаго товара до 18—20 руб.; ири этЬй nt.iit, русская 
м дянка мож тъ быть съ усп хойъ яройзводима п с.ъ выгодой 
сбьшао.ма. 

Пониженіе пошлипы иа непоименованные хішическіе про-
і)укти съ 1 руб. 60 коп. моремъ и 1 руб. 25 коп. сухопутію до 1 р. 
за пудъ нимало не повредитъ, по мн нію тарифиаго комитета, хпми-
чеекимъ заводчикамъ, которые могутъ заниматься ііроизводствомъ 
т хъ продуктовъ, какіе нв могутъ быть привсзены изъ-за гратіпцы. 

Тарифный комитетъ счелъ возможиымъ ионизить пощлииу п 
для т хъ товаровъ, производство которыхт^ въ Россіи поставлоно 
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ьеудовлетворительно. Хотя въ Россіи п сущ етвуетъ н еколько 
фадрикъ евшцовыхъ б лилъ, однако по веудовлетворительному 
сддержанію нхъ въ гигіеническомъ отношеніи иі гъ достаточныхъ 
іісікіііаиііі развивать въ нашемъ отечеств это вредное для здоровья 
Ііабочихъ производство; ;[учіііо предоставить пностраіщамъ еійіб-
•ли і'], иаст Г)'|-,.ГІІЛІІМ!І, ьюторыя и были облоясены пониженной иош-
ЛИНОЙ І Ь 4 0 к о п . 

Повывдеиіе аошлжны иа иіелкъ, размотшний д.т основы ы 
ушш, для ufiunhH и вязанья, было принято, по мнКнію комитета, 
иъ 1850 году безъ крайнеЗ Еадобности по предложенію преде да-
теля Московскаго отд леніи мапуфактурнаго сов та Самойлова. 
Радмотка оіелка въ Россіи очень отстала; шелкъ гораздо нйже по 
качеству по сравненію съ иностраннымъ, неровеиъ, дурно крученъ; 
кичт ящость производства весьма вредна для выд лки матерій. 
(ітсіода— сд ланяоё по предложенію тарифнаго комитета ікит-
женіе иошяины съ 2-1 руб. моремъ и 18 руб. еухопутно до 6 руб. 
іт 4 ]»уб. ш пудъ. 

ІІршлина въ 12 руб. съ пуда кардованной шерстяной пряжи, 
і;|)ім ыіііаптая ІІОЧТІІ въ 5 разъ пошлзшу Австрін и Пруссіи, была 
\ мічп.икчіа до 1 руб. Прежде всего, no шн нію тарифнаго комитета, 
ІІ|ІС;І.ЧІЯ:Я пошлина никого у нась не охраняетъ; въ Россіи н тъ спе-
ціальныхъ заведеній дль изготовленія кардованной шерстяной 
ПрЯЯСИ, НеобХОДИМОЙ ВЪ СуЕ( ОМЪ И КОВрОВОМЪ UpOll.ll!(;,4rTi:aX'b. 

фабрцки этихъ отраслей промытленности рбБцсновенно соеди-
ііякігь вм ст прядильвую і. ткаіцсую часті.. Притолгь па вы^Ьлку 
ферстяныхъ тканей въ Россіи идетъ ііряжа среднихъ номеровъ 
пе выше 2 1 моткові на фунтъ, въ которыхъ викакая шюстравная 
промышленность не въ состояніи выдержать соперничество съ 
ііа.мп. Поэтому пониженіе этой ношлины не должно возбуждать 
Ешкакого опасенія среди суконныхъ и ковровыхь фабрикантовъ, 
единственныхъ прядилыіщковъ кардованной шерсти; для многихъ 
наоборотъ это иониженіе будетъ выгоДно, давая возможность вьши-
сывать съ м.(чіі,іітміі расходами высшіе сорта пряжи, ,\ нась не 
вырабатываемые. Оъ другой етороны выЬсжая пошлина препят-
і-твуетъ развитію у насъ выд лки платковъ и іпалей, гладютхъ, 
одноцв тныхъ и затканыхъ узорами, иіерстяныхъ и полушерстя-
ІІЫХІ. тонв:ихъ тртсо п жилетныхъ матерій, см шанныхъ изъ 
шерсти п шелка шерсти п бумаги, в тонкой фланели. Въ этихъ 
цроизводствахъ сд ланы только робкіе и ограниченные опыты, не-
смотря иа вс ггоощренія. Этогь застой объясняется отчасти доро-
ІОВЙЗНОЙ п трудностямн добыванін тонкихъ номеровъ (отъ 40 до 
140) кардоваштой гперстяной аряяш:, не вырабатываемой въРоссіи. 
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Заслуживаютъ внидгаиія для характ ристики духа тарифа 1857 
года соображенія объяснительной запыски о хііміічссі.чііі іі.|і(>.\іьцп-
л нности вообще. Выд лка хжшіческихъ иііолуіьтовъ, говорилось 
въ ней, предртавляетъ сама no cent, ничтожную ц нность оравни-
іс.іьно съ т ми отраслями маыуфактурной промышленности, і ото-
рыя нользуются ЭТИ.МІІ продуктамп. Такъ химжческая про-
дшшлениость даетъ продуктовъ на 2 милліоиа рублей при 1.200— 
1.500 рабочихъ, а фабрики, употребляющія эти продукты, выраба-
іываютъ изд лія на сотни"мил. руб. Поэтому высокія пошлины на 
мімическіе продукты могутъ быть только тамъ, гд ихъ выд лка 
ггоощряется м стиымп условіями и усп хамн технігаеской химіи 
и гд можио производить ІІХЪ въ досітаточиомъ количсств и де-
iiicBO, no ц намъ, ііодходяіцимъ къ ц на.мъ другихъ странъ. Этого 
і-.ельзя сказать относителыю Россіи. За посл днее время выд лка 
н которыхъ химическихъ продуктоиъ сд лала зам тные усп хл, 
і'о выд лка дізугихъ остается по прежнему мало удовлотворитель-
ной. Главн йшіе химичёскіе продукты выд льшаются у пасъ до-
вольно хорошаго качества, но гораздо дороже заграничныхъ, Мо-
оковскіё хтшческіе фабрикангы жаловались на понижегі.е іюш-
. ІІПІЪ тарифнымъ комитетомъ 1847 года и представіиш чврезъ пред-
с дателя Московскаго отд ленія мануфактурнаго сов та Самой-
лова сопоставленіе ц пъ (за пудъ): 

Щавельная кислота . . 
„ соль . . . . 

Двухлористокислый 110-

Ниннокамеи. кислота . 
Хлорная извость. . 
Уксусиокислый свннець 
Кали-боруссикуміі . . . 
Пеі.толетовая соль . . . 
Двухлористое олово . . 

МІГЛІІІСІ.-ІІІ TOUAP'b. 

11, Іша 
въ 

Лондон . 

10 p.—к. 
12 . - „ 

6 п 25 , 
Ю „ 50 , 

U 7 0 , , 
5 „"5 , 

18 „ - ., 
13 и - „ 

6 , 25 , 

Там. 

пбшлина. 

8 р. - к. 

2 „ 50 „ 
4 „ - „ 

- п 80 „ 
1 , 60 „ 
2 ,• 50 и 

1 „ 60 . 
1 п 60 „ 

Перевозка 
и пр. до 
Москвы. 

2 р . - к . 
2 , - „ 

1 „ 20 ,. 
2 , 50 „ 

— , 7 0 „ 
1 „ - , 
2 _ 
— :l п 

2 „ 5 " , 
1 п - .. 

Итого 
ц на въ 
Москв . 

30 р. к. 
22 , - „ 

9 , 95 „ 
17 . - „ 
3 , 20 „ 
8 „:;;.„ 

22 , 50 , 
17 „ 1 " , 
8 „ 85 „ 

Русскій 

товарг 

вт̂  Москв . 

15 р. — К. 
56 „ — і, 

12 і, - „ 
20 „ - „ 

1 , — « 
9 „ 50 „ 

50 „ - „ 
?0 „ - , 
15 „ — , 

Для того, чтобы дать русскпмъ заводчикамъ возможность коп-
куррировать съ иностранцамй, нужно было бы иаложить, ло мн -
нію тарифнаго комитета, громадную пошлину, наприм ръ, на ща-
велевую соль пошлину въ 342% ея ц ны, на вшпюкамеішую соль— 
въ 75% ц ны, на хлорную известь—100%, на бсртолетовую соль— 
гъ 000%, на кали-боруссыкумъ—^въ 250% и т. д. Отсюда ясна не-
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обходимоетаь довволить иривозъ съ у.м решюй доішшной вс хъ 
г хъ химическихъ продуктовъ, производство которыхъ въ Россіп 
і дипткомъ дорого. 

Обозр вал проіи тированныя изм ненія, тарифный ко.мптетъ вы-
сказалъ, что предполагаемое уліеньшеніе таможеныаго дохода въ 
58.919 руб. ничего не значитъ по сравненію съ благотворными 
посл дствіями новаго тарифа, над ляющаго химическихъ завод-
чиковъ удедіевленіемъ важн ішшхъ сырыхъ матеріаловъ, а ткац-
кія и иабивиыя ірабрпки—удешевлопіемъ хи.\гаческихъ *ііродук-
товъ. Этотъ убытокъ, если даже онъ и будетъ, вознаградится ожив-
леыісмъ вн ишей п внутренией торговли и мануфактурной иро-
МБиплеиности. 

Кром сказаннаго понпжеиа пошліша на сумахъ до 80 коп. съ 
пуда, такъ какъ онъ по ц нности соотв тствуетъ низшинъ сортамъ 
іфасильнаго дерева, на лакдей и кубОиръ съ 1 руб. 50 коп. до 
1 руб. за иуит-. на нйшатирь съ 1 руб. до 20 коп. за пудъ иь іиі.чу 
латруднеиія его проязводства въ Роесіи всл дствіе дороговизны 
СОЛИІІОІІ кис.іоты, ііа мгтхииическіе цгштдры, нужные для на-
бивныхъ, иіісчспу.ма кііых-ь и другихъ фабрикъ (60 к. вм сто 1 руб. 
Г)0 коп.), на ворсильныя шигшки (съ аОкоп. до 10 Е«ОП.) и на 
бумажпую ednii/ ((•'ь 4 руб. до 1 руб. за пудъ). 

Безпошлиняжй ввозъ быш» принятъ для сл дздощихъ това-
ровъ: ддя деревьевъ ціънныхъ породъ въ листахъ и фанеркахъ 
во вс хъ портахъ кром балтійскихъ, б ломорскихъ и сухопутно 
шо ничтожностн дохода), гагата, перяамутра, черепахи, янтаря 
а морской тьнки не въ д л , какъ сырыхъ матеріаловъ для рбра-
батывающей промьщшенноетаі, неочищемнаго м ла въ сиромъ 
вид , какъ обіцеупотребительнаго матеріала х), для наждака, 

емлы. кр вавика и трипеля, пертмутра нс въ д л . с ри (въ 
іяіду важности ся для хіпшческой нромышленности и ничтожности 
таможеинаго сбора), для чёрепахц не въ д л . 

і) Любопытно, что no этому г-.ункту тарифный комитеи. не оылъ вполн посл довате-
ленъ. „М іъ, какъ оитеупотрешітельный матеріалъ, говоритъ опъ въ ваписк , вевд 
іопускается бевпошяинно. У паоъ ввозъ ого вначитеявнъ, ол довательно, въ немъ ощуща-
мся болъшая потребность. Обложеніе даже маломал іЪцсй псшлвной отого маторіала. 
,; Зходимаго ми кногихъ хтшчвскихя, пропзводствъ, несообразно съ видамя охраниіеіь-
шш иолитики. Пошлина в въ 5 коп. чрозм рна, соі-тавляя 12% ц ны". Однако въ впду 
прош нія Ршвскаго фабрпканта Іасси, ванимавшагося очисткой к іа a іивжаго ооъ 
обжожейи очпшеиііаго м ла вдвое пыше пеочищснпаго, таі;ъ вакъ иначе оиъ нв можеи. 
поддержать свос пропзводство прп оопврннчеств иностраннаго продукта, іарифиый коіш-
т, іъ р шши, въ удовлетвореніе этого ходатайства взпмать съ очнщенБаго м ла по 5 кон. 

ІІіакі,. іізъ-'за одното фабрпканта комитетъ иошелъ въ разр зъ съ собственньгии 

ввглидами на вопросъ. 
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Обратимся теперв ь& г мъ статьямъ 2-j'o отд ла тарйфа, кото-
рыя были оставлены.въ ирежйвмъ вид . 

Пр;Й статьямъ поішгины сохранены no ихъ ум рттъти: для 
ьарпЩт, деепья п слнкіъ. красияытхъ дЬревъевъ, индиго (ігош-
.ІІ!ІІ;І меньше 4' ' ц пы), гиафрста, крахшлй, картоф-ельпой муки. 
пу ры ОС-ІЪ духовъ, .ІЬН.ЧНОІІ пряжа, бшъовоншго масла, свинца. 
илета п зйльбврглета, скотскаго ссиіа и селитрокислаго натра. 

Пошліша съ .г\ю>и,'(і-сирщ въ 25 коп., іго мн нію тарифнаго 
комитета* должна была бід быть сложена совершешю, какъ съ важ-
наго сырого матеріала, но въ виду большого тпможешаго дохода 
if Х.МІ̂ КМІПОСТІІ ІІОЛІ.ІІІІІЫ і4'/г ц ны) было р шено оставжть преж-
щою пошлину. 

Пошлина въ l руб. 85 коп. по морскому привозі аа пудъ д&ре-
инннаго масл-а Оы.іа [ірйзнана весьйа въісокой (она составляла 
свыше 'И)'' туземнойц ны) и особенне нееоразм рной съ сухопут-
вой пошлиной въ 65 кбп. Но тарііфпьпі комитетъ р шилъ оставнть 
существуіошую морсьую ігоішшну, а сухопутнуіо— повысить до 
; руб. 2.") Kiat. на тодгь осн ваніи, что веезйачительное аониженіе 
аоі!і.чііііы не можсті. увеличить іі.отргб.ісііііі, а большое повшженіе 
(ократігп, доходъ по важной стать . 

Въ вопрос о покровительств оелитряяому производству та-
рифный комитетъ раз щелся съ мн ніеМъ воеинаго мйнистйрства. 
ІІосл днее йастаивало ва сохраленіи высокой пошлйны тарифа 
1 S5() года для обезіюченія сбыта внутреншшъ нройзводителямъ 
п.утемъ умепьшенія иностраняаго ввоза. Тарііфиыіі комитетъ yj,a-
змвалъі что селптряное проиаводство пришло вть угіадокъ главным-ъ 
')і раііо.мъ потому, что селитра въ пр мышленнбсти cra.ia геперь за-
м няться селитрокиолымтЕ; иатромъ, б&лЬе детевымъ продуктомъ. 
.Заир щеніе ввбза очищенной ошштры а занретитеяьная пошлина 
т неочиіцеяную сеяитру не восиренятетвшали этвму унадку; яа-
оборотъ, запретительная сіістсма оказалась іірпчткііі проявивша-
гося j аасъ аедостатка яелитра въ посл днгоіо войну. Мл яіе 
Бреннаго йганистерства не отв чаетъ фактамтЕі, нбо ввозъ селитры 
Еіичтоженъ (Т.ч пуд.і.что доказывастъ необходимость йзыскать 
пные способы для поощренія внутренняго производстаа. Т мъ но 
мея е иодъ давленісмъ во&ннаго вшнистарства тарифнъш комитетъ 
(к-таіііі.ті. прежншо стаівку иа пеошщепмую еліхтру \ \ руб. 80 к.) 
і! запрещеніе ввоза очищенной селитры. 

Соображенія покровці ельства внутренней промишленности 
цриводились тарифнымъ комитетомъ въ 3 случаяхъ. Пошлина на 
квасци въ 10 коп. съ пуда (что составляетъ 8% ц ны), была остав-
дена „для ограяоденія заводчиковъ", такъ какъ въ Россіп произ-



ш 
ЕОДСТВО киасцовъ Ізесьма ;яіачііт('.іыю. Несмотря па высокое обло 
жеще кали борусстеумъ и хромокисМго тлп (2 pyd. 50 коіг.), 
ояо сохраняется, такъ какъ иройзводстйо чтихъ прбдуігговъ въ 
Россіи весьма распрострайено и об щаетъ сд латься важной 
отрасльк» хіі.м.і!Ч(Ч'].:()іі іфо.мышлппкк ти, даже для вн ііппч'! тор-
говліг. Всть иадежда; говоритъ объяснительная затшска кошітета, 
'пю эти дв отраслп іфіобрі п тъ у насъ прочное развитіе, а потому 
сл дуетъ ограждать ихъ въ начал высоки.ми шиіілиііа.ми, со-
глакзно съ правилами ум ршной охраяиі̂ ейьно системы. Остав-
лена прежняя пошлина аа. овечью п верблюжью шерсть, хотя вво-гь 
ея уменьпшлся иа 60^ ; причйна ЭТОРО—райвитіе внутренняго тон-
коруннаго овцеводства, которое с і i-.-iycT'i. поддержать сохраиеніемъ 
ггощлины. 

Оставлёны существугощія ггоіплийы иа ясепевыіч, буковыя и 
оловия дерввья, рсеспимешыя въ лйсты для музыкальныхъ ннстру-
ментовъ, иа часляние лакіі, на латуць и міъдь нс въ діълъ (для 
округленія вм сто 58 коп. ііринята йошлйна въ 60 к.), на сурьму, 
п ертый бщаутъ и н-цсоивснниіі брошдвальный порошекъ, йт-
лий, желтий и крашеііый воскъ не въ діьліь. обожженый it тер-
ІІІІ.ІИ ги.імгіі. .ІМІЬИИЫЯ головки, проетую камедь, канифоль, ко-
болыпь. кость, маетцку, гаеач^й и птичій пухъ, морскую п пку 
не (п, д л , рибью кожу, очищенкую стощ н" вь д ліь. благо-
вонныя травы, цв ты и корнгі, чернильние ортаки, нч оливкоеое 
масло. 

Иатіполыиііі интересъ ареДйтавляютъ сужденія тарйфнаго ко 
митета по воиросу о ТОІГЬ, сл дуётъ ли пліг н тъ гішысить ііоіп-
лтіу па г])г6еннііі(і шсрстянцю пр.чм-у. ІІо ято.му іюводу комитетъ 
высказа.і і. рядч. тсорсиічім-ких'!. шбвраженій, характерв^зз киітхт, 
ого точку зр нія па таможстіуіо іюлитику. 

Первый доводь за cox^afieme прежней пошлини заключаетоя 
і.ъ томъ, что гребенная пряжа есть первотчальнйй матеріалъ для 
аначйтельнаго пройзводства безворсныхъ шерстяныхгь тканей, пот-
(имУіиіоіцаго ciiLiinc CO.000 пуд. пряжи, изъ которыхъ только 9.000 
цуд. доставляется русскйми фабршсами, а остальное привозится 
цвъ-за і-ратіцм. Ростъ ввона ') доказываетъусп хъ руссі аго пронз-
еодства безворсныхъ тканей, притомъ [іроизводства преимуще-
стйенно въ небольіішхъ предпріятіяхъ» длш которыхъ сырой мате-
ріалъ вс гда обходится дороже. Всякое аовышеніе пошлішн на гре-
б нную пряжу нсвнгодно цля фабрикаців безворсныхъ тканей н 

' ) Въ 1839-41 IT. no 8.187 ny.u in. 1845-47 гг.—no 39.244 ny.i.. въ 1848-50 rr. D( 

46І 1 787 uyi.. in, 1851-53 rr. no 53.936 iiy.i. 
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доджыс истановить или замедлить ея развитіе. Поэтому съ точкн 
ер нія интересовъ мануфактурной промышленности существуш-
;цая пошлина должна быть сохрансна. 

Другой МОІМСИТЪ—иптересъ фиска. Ростъ ввоза гребеннои шер-
оти сопровождался ростомъ таможеинаго дохода; повышеніе пош-
лшш, надо думать, повлечетъ за собой сокращеніе этого дохода. 
При прежней лошлпн казна могла разсчитывать на ростъ дохода 
ло м р увеличспія потребленія безворсныхъ тканей; съ повыше-
ніемъ лошлины эти ткани вздорожаютъ и, сл дователыю, сокра-
тятся въ сбыт . 

Наконецъ, тарифнып комитетъ останавливастся на третьемъ 
момент — вопрос о покровішельств внутреннёму производ-
ству гребенной пряжи. Въ настоящое время им ются 2 гребенио-
ііряджльныхъ фабрики. Ои возникли и утвордшшсь ири нын ш-
ней лошлин ; нхъ существовапіе доказываетъ достаточность пош-
.линной охраігы. Притоыъ все пхъ производство не бол е 9.000 пуд. 
Несправедливо возвыпіать пошлину па матсріалъ, необходюшл 
для ц лол отраслд мануфактурной лромышленлостл, ради выгодъ 

, 2 лрядиленъ, безъ того достаточно огражденныхъ. Для развлтія 
іі лроцв танія гребепш.іхъ фабрлкъ необходлмы не повшпенныя 
лошлниы, а ц лый рядъ экономичесішхъ условій: 1) изрбиліе 
сырья-шерстл, 2) легкій сбытъ пряжп, 3) раціоналыюс устройство 

- к содеря^аніе фабрлкъ и 4) достаточное количество калиталовъ. 
Зд сь тарифный комптетъ касается н которыхъ теоретиче-

склхъ лоложеній. Прлкрытіе лропзводства высокой лошлліюл, ло 
его мн иію, скор е вредитъ, ч мъ слособствуетъ его усл хамъ, ло-
TOAty что, охраняя пеудовлетвордтельные й отсталые способы пропз-
водства, оно прелятствустъ улучшепіямъ. Въ Россіл особешю не-
благопріятно обстолтъ д ло съ 4-м'і цунктомъ—съ недостаточ-
ЕЮСТЬЮ калиталовъ. Но высокая лошлина ие увеллчлтъ кодл-
чества паличныхъ каппталовъ; ола можстъ только лскус-
ственно лодлять лрлбыль л которыхъ лредлріятій л т мъ отвлечь 
каплталы отъ одного улотребленія и обратить ихъ на другое. Огъ 
этого лромышленность въ государств ие возрастаетъ, а только 
изм няется въ лалравленіп. Можетъ быть, станутъ больше прясть 
гребеннрй шерстл, по за то будутъ меньше ткать, а сокращеыіе 
ткачества вызоветъ уАіеиьшеыіе лривоза иностранной лрялси. Дру-
гпми словами, тарлфъ обратлтся въ поощреніе лрядлльлаго д ла 
въ ущербъ ткацкому. Тарлфлый комлтетъ оц ниваетъ этотъ ре-
зультатъ съ практлческой стороиы. Прл пастояіцлхъ условіяхъ иа-
шего граждапскаго быта трудъ на большой лрядильной фабрлк 
шікогда ие зам илтъ для крестьянъ благод тельнаго вліяиія ткац-
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каго иромысла, когорый ведется по избамъ, зашшая крестьянъ въ. 
свободное время и не разлучая семей. Въ видахъ государственной 
пользы п тъ надобности ускорять посредствомъ тарифныхъ іюощ-
реній разішоженіе въ Россіза арядидьныхъ зав деніц вообще и гре-
оііто-ш рстяныхъ въ частности. Лучше предоставить дальн йщеё 
развитіе этой отрасли естественному ходу вещей, не прпб гая къ 
м рамъ ся возбужденія. Когда промышленники обогатятся капита-
лами, когда возроететъ городекое иаселеніе и когда частыо иодъ 
вліяніемъ внугренн й конкурренцш, частью всл дствіе изм ненія: 
тарифныхъ ставокъ одніг виды мануфактурныхъ цредпріятій пере-
станутъ приносить преувеличенные барышн сравнйтельно съ дру-
гими, у насъ появятся яредприниматели съ достаточнымп каішта-
яаіш для основанія шерстопрядильныхъ гребенныхъ фабрикъ. 
Пошлина на гребенную пряжу была оставлена въ разы р 4 ру̂ б. 
за пудъ. 

йс понижёнія тарифа по 2-му отд лу составшш сувіАіу умень-
шенія государстлічінаго дохода въ 403.700 руб., причемъ главное ^ 
уменыпеніе должно было быть отнесено на бумажную пряису 
(—138.239 p.), краски п красильныя вещеетва (—142.054 p.) ІІ 
хітаическія вещества (—58.919 руб.). 

Положительной чертой таможенной реформы въ этомъ отд л . 
ннляется значрітельное упрощені статей. Наприм ръ, вм сто 33-
етатей о красильныхъ веществахъ было установлено всего 14, 
,;м сто 21 статыг о химилескихъ прод>гктахъ было принято 10. 

§ 4 Отд лъ о б р а б о т а н н ы х ъ изд лій й р а з н ы х ъ 
т о в a р о в ъ. 

Въ третьемъ отд л обработанныхъ шд лій, куда мы прйсое-
..кпяомъ при нашемъ обозр ніи и 4-ый отд лъ разныхъ товаровъ, 
иониженія таможониыхъ ставокъ были ед ланы въ бол е ограни-
чениыхъ пред лахъ. Тарифный комитетъ считалъ возмолснымт. 
лопустить уменьшеніе пошлинъ на готовыя изд лія сообразно сбав-
камъ съ сырыхъ матеріаловъ „для оживлепія правилыюй торговли 
л увеличонія таможеииаго дохода въ силу сокращенія контра-
банды". Однако комитетъ счелъ необходимымъ сохранить высокія 
охранитольныя ПОШЛШІЫ какъ на т товары, которые производятся 
туземной ііромышлсчпгостыо въ болышжъ количеств , такъ и на т , 
іфоизводство которыхъ, хотя и не получило у насъ значительнаго 
развитія, но по м стньшъ условіямъ можетъ им ть усп хъ. 

На первомъ м ст среди мотивовъ въ пользу гюішжепія пош-
линъ и въ этомъ отд л выдвиіаотся соображеніе о чрезм рности 
обложенія. 
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1ІОШ.ЯІІІІЫ иа ипсчі/ю йумагу /і ІШЛЬ.ІІЯ тъ тпье-мсте ариз-
паны едщпкочъ ULICOKILMII: иа тонкуіо оумагу он равнязшсь (іО— 
100'/ ц ны, а ііаобыкііоіичтуіо—200 и бол о йрод нтовъ. ПоэтоМу 
іюшліша иа бу.иагу цисчую, бюварную п твдографскуіо и па обйи 
•была понижена еъ 10 руб. до G руб. .Mopiwri, и 5 руб. сухоиутно ва 
лудъ, на бумагу рисовальиую, карточную, вотную п ддя выши-
ванія—съ 6 руб. до 2 руб., на бумаг.\, ііасі.іиаіт\ю наждакомъ, 
съ 40 коіі. до 20 КОІІ. съ пуда, аа конторскія кііипі —съ 80 руб. до 
10 руб. за пудъ, иа бумагу бит ю (падье маще) и некраш ныя 
изд лія изъ нея— (-ь 40 р. до 20 коіі, пъ пуда, а па врашеныя, поли-
рованныя и золоченыя іпді.ліи изъ иея—съ 100 руб. до 10 р б. 
оа пудъ. 

ЕГошлина mi 12 руб. оъ ііуда в совъ быда йризнша черезчуръ 
рыс кой, т .мгі. бол о, что ввозятся главнымъ образомъ болыше 
в еы; поэтому оиа была ггонияіена до 2 р. Пошлина па гончирны.ч 
гсзд лгя изъ простой глини въ 80 коп. за цудъ моремъ и 60 кои. 
•сухояутпо, срсгавлявщая до 100% ц ны, быяа сбавлена до 40 к. 
?.іорсмъ и 20 коп. сухопутпо. 

Обложоніо по 10 коя. съ фунта издпьлШ изъ конскйго волоса 
признано чрез.м рііымъ, что додтверждалось всинтожностью ввоаа; 
эта ставка быласохранеиа ддя волосянихъ матерій, кром ситъ 
и Еринолиновъ; на волосяныя сита была цринята ставка въ 2 руб. 
съ пуда и къ этой же стать бы.іи отнесены щетицныя тд лт въ 
оправ изъ неполированнаго дгргиа 0 кисти для живопющ. 

Такъ какъ по стать объ игрушкахъ ввозились главнымъ обра-
зомдь лростыя игрушки, для кот(>])ых'!. 1 руб. (•(«'•ганли.іп. (•,:ІІНІІ.І,(ІМ,І. 

высокую пошлину, то, согласно [гредложенію тарифнаго комитета, 
игрушки іг куклы были отиесены къ мелкимъ (іростымъ вещамъ 
еъ 30-кои ечной гіошлиной на фунтъ. 

Пошлгпіа въ 12 р. съпуп&математическихъ, чертезтыхъ, фи-
ъическихъ, хштческихъ, оптщеск-ихь и хирургическихъ инстщ)-
ментовъ признана слишкомъ высокбй, ибо взимается вм ст еъ 
футляромъ и часто составляетъ бол е 50% ц ны; такимъ образмъ 
она лм стъ запрститольный характсръ и іірёш[тств.у тъ ученымъ 
д фабрикантамъ пріобр тать нужные имъ инструмеиты. Хотя въ 
Россіи производство этихъ инструментовъ до н которой степ&ни іг 
распространилось, однако оно нс удовлетворяетъ требованіямъ 
пауки и промышленпости и вырабативаетъ главныіга. вбразрмъ 
чертежные ииструменты (притомъ н совершеннаго характера) іг 
п которые крупные физическіе ы геодезичоскіе аяпараты. Доро-
говизна-ияостратіі.іхч, Ешструмбнтовіі вредиа для распространенія 
ьчучныхъизел дЬваніііидля шгі прим снёнія ЕФ арамышявннооти; 
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ст.оль же вредна дороговизиа хіі|)ургическихъ ііііст|іу.мсіітовъ. 
ОТСЮДІІ пондженіе, п.о предложенію тарифнаго комитета, іюшлііг.м 
до 6 руб. съ пуда. Такая ставка была признана вм ст съ расхо-
іа.ми по доставк весьма достаточной охраной отечественаго иро-

изводства. 
Пошлина въ 3 руб. на перчаткп. введенная въ 1850 г.; бьі.іа 

аризнана все еще слишкомъ высокой для иредмета, етоль удоб-
цаго для контрабапды; она равняется 20—60^ ц ны, ч мъ и объ-
}.'сняется существующая дороговизна перчатокъ (1 р.-l р. 40 к. за 
гіару лайковыхъ перчатокъ); между т мъ въ Пруссіи пошлина GO-
ставляетъ 16,5 коп., въ Австріи—55 коп. Всли столь низкое обло-
женіе невозможно въ Россіи по причин дороговпзиы работы, то 
2-рублевая пошлина достаточна для того, чтобы дать внутреннему 
производству время усовершенствоваться. 

Пошлина въ 20 коя. съ фунта на всякую клеенісі/ і кром шеяко-
лой) признаиа слишкомъ высокой, такъ какъ она составляла д.ія 
простыхъ сортовъ 80—100% ц ны, для высшаго сорта 4:0 7< ; по-
атому она была ум ньшена до 15 коп. моремъ и до 10 коп. еухо-
путно. 

Несмотря на громадное поішженіе обложспія рыбікіовныхъ сіъ-
тей въ 1850 г. (съ 12 руб. до 4 руб.), и эта посл дняя дошлина 
была, по мн нію тарифнаго комитета, слишкомъ высока, достигая 
50% ц нности товара. Для облегченія б днаго пограничпаго насе-
ленія въ пріобр теніп с теп пошлина была сбавлена до 2 руб. 
за пудъ. 

Пошлина въ 48 руб. съ пуда изд лгй изъ накладного серебра 
признана слишкомъ высокой для этігхъ вещей {50',' ц нности), 
рыд лка которыхъ настолько усовершенствовалась въ Роосіи, что 
ие нуждается въ столь сильномъ покровигельств . Было признано 
г.озможнымъ понизить ставку до 20 руб. 

Пошлииы на бронзовия издтмія, н смотря па ихъ болыиоо ію-
киженіе въ 1850 г., сохраняли защ етптелыіый характеръ: для 
броизъ въ неотд лаиномъ и разобрашіо.мъ вид и для круішь 
вещей свщпе 20 фун. в сомъ іюшлина составляла 60—70',' ц н-
ности, для вещей мен е 20 фуп. 40—50%, для отд ланныхі. 
бронзъ в сомъ въ 20 и бол е фунтовъ—до 80%, а шюгда даже 
І50/ п бол е, для мелкихъ бронзъ отъ 80 до 200% ц иы. Къ 
этому присоедішяются-больтн1 раоходы по аеревозк , страховацію 
и комиссіямть. Этцмъ объяоняетоярграяич нрость ввоза (въ 1851— 
53 гг. пе бол е 334 пуд. неотді.лаииыхъ и 681 иуд. отді іаіі-
кыхъ). }іъ теч ніе 35 л ть тарпфъ то создавалъ для этшрр. изд -
лій безусловное запрещеніе, то вводи.ч'!. запретительныя цошіганы 
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съ ц лыо развитія промышлоііиостп въ страи . Одиако, несмотря 
на спльное и продолжптельнос покровитсльство, несмотря на срав-
нжтельную дешевизну м ди, въРоссііг н тъ ші одного значитель-
ааго заведенія, mi одной порядочііой мастерской по бронзовой про-
мышлоиности. Существующія заведенія собираютъ разобранныя 
части тиютраітыхъ пзд лій или заншіаются гальваноплаізтиче-
скимн подражашями, или выд лкой лашгь п люстръ-; въ небояь-
шомъ Еоличеств д лаютея коііш съ йностранньііъ бронзъ, но 
самобытнаго искусства н тъ и сл да. Причппа этого неудовлётво-
рнтольнаго сосюяяія бронзовой промышленности заключалась. по 
мн нііо тарифнаго комитста, въ запретительной пошлин . 

Усп хи всякаго пролцлсла т сно связаны съ развитіемъ соот-
ь тствующей аародной потробности, особенно в.ъ области изящной 
роскопш. Зд пь искусство худо/ічітка достйгаётъ высоты только 
тогда, когда находитъ достаточноё ігооифёні» п вознагражденіе ігь 
'•Гіишрномъ потребленіи. По м р требованій вкусъ ЕСЪ изящном^ 
ростетъ и глубже лрошікаеть въ Ьбщественйые слои, черезъ что 
•лаівляотея производство й возбуждается д ятельность художни-

ковъ. Итакъ, говоритъ объяснительная зйписка тарифнаго кошітета, 
одтшмъизъ пориыхъ условій водворенія въ страп бронзоваго худо-
жественнаго производства должио быть предварительное развитіе въ 
среднихъ клаосахъ потребности или вкуса къ этимъ изд ліямъ. У 
насъ жо, папротив-ь того, охрана прбизводізтва запретитолыіыми 
пошлинами лиигала его главиаго жйвительнаго начала. Бронзовыя 
изд лія, украшаюгція заграшщоіі иліліпца исбогатілхъ классовъ, 
у насъ благодаря дороговизн прииадлежатъ къ р дксн-тямъ, едва 
доступнымъ даже богачамъ. Бсл дствіе дороговизны бротізы чпсло 
любителеп ея иичтожно, а потому н тъ и художпикоиъ. Ум^рен-
ная пошлйна, въ род прусской (38,5 коп. за фунтъ) им ла бы у 
яасъ самыя благопріятныя посл дствія. He препятствуя ввозу въ 
порядочномъ количеств инострапныхі^ бронзовыхъ изд лій и въ 
тоже вр мя охраняя отечествонныхъ производителей довольно зна-: 
чительной преміей, эта пошлина повела бы къ распростраиенію 
вкуса и усиленію требованій на изд лія. Тогда у насъ образова-
лась бы и паціональная школа художииковъ, какъ осиова развитія 
этой промышлениости. Можио указать на прим ръ ювелирнаго н 
серсбряыаго производствъ, достигішіхъ въ Россіи зам чатслытой 

( степени Совершенства прй ум ренной пошлин въ 35'/' ц нности 
изд лій. Наконецъ, высокія пошлины на бронзовыя изд лія иевы-
годны въ отиошеніи фискальнаго интереса. Понижеиіе ПОІШШІП 

гш этой стать было бы согласно съ общими видами правительства 
и обратилось бы на пользу самого бропзоваго производства. Co-
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гласно предположеніямъ тарифнаго комитета, были приняты такіа 
ГІОШЛІШЫ: на шд лія изъ бронзы и другихъ подобныхъ КОШІОЗІІ- і 
цій, не крытыя лакомъ шш патшюй, съ пуда 16 руб., на издЬлія,' 
крытыя лакомъ нли патиной, позолоченыя и посеребреныя, 20 p., 
на мелкія бронзовыя изд лія в соліъ мен е 1 фунта каждое—40 р. 
съ пуда. Такоо обложеніе составитъ, по мн нію тарпфнаго коми-
тета, вс8 ещс до 30—40% ц ны изд лій, а для мелкихъ вещей 
до 60—80%, что представляетъ весьма достаточную охрану брон-
говаго д ла, еще не вознпкшаго, но могущаго возникнуть всл дъ за 
Еозбужденіемъ вкуса и потребностп въ бронзовыхъ шд ліяхъ. 

Обложсніе некрашеныхъ жсстяныхъ изд лій по 4 руб. за пудт. 
пайдено слишкомъ обременительнымъ, такъ какъ оно составляло 
бол е 50% ц иы ихъ; привозъ, несмотря на его удвоеніе, остается 
яезначительнымъ; поэтому пошлина была сбавлена до 2 руб. 50 к. 

Пошлина въ 8 р. съ пуда жел знихъ и стальныхъ проволоч-
нихъ гвоздей оказалась совершенно несообразной съ обложеніелгъ 
проволоки по 1 руб. 80 коп., а потому она п была понижена до 4 
руб. Пошлипа въ 2 руб. моремъ п 1 руб. 50 коп. сухопутно съ 
фунта сабельныхъ it пшажнылъ клинковъ, равпявшаяся запреще-
пію, была уменьщена до 40 коп. Въ виду того, что тарифная ставка 
съ фунта ножей въ черенкахъ слоновой кости, черепахи и пр. 
въ 2 руб. моремъ п 1 руб. 50 коп. сухощтно была слшпкомъ 
высока и поощряла контрабанду, а привозъ товаровъ былъ малъ 
j ; даже уменьшался, она была поиижена до 1 руб. Въ виду почтп 
^апретительнаго характера прежней пошлины на огнестр льние 
оружге (1 руб. 20 коп.), она была сведена къ 40 коп. за фунть. 

Слишкомъ высокое обложеніе благовоннаго мыла no 10 руб. съ 
пуда, что составляло 50% ц ны, было понпжено до 5 руб., 

Попілпна иа раздувательние м ха въ 4 руб. съ иуда прпзиана 
(.•лшпкомъ обременительной для большііхъ м ховъ, которые отне-
сены къ стать объ орудіяхъ въ ремеслахъ, заводахъ и фабрпкахъ 
съ обложсиіемъ по 80 коп. морсмъ и 50 коп. сухопутно; каминнш 
м ха оставлены съ прежней пошлиной п только прпчислены ісь 
м днымъ изд ліямъ. 

Опассиія, что ішостранный фарфоръ, съ оти ной въ 1850 г. за-
преіценія ввоза, завалитъ русскій рынокъ и раззоритъ вщгтреннюю 
промышлоннскзть, оказались неосновательными; ввозъ фарфора 
сталъ даже уменьшаться (въ 1851 г. 1.369 пуд., въ 1852 г. 994 п., 
въ 1853 году 1.005 пуд.). Ввозъ шюсіраннаго фарфора шісколько 
не повредил7> внутренней промышленности, которая наоборотъ 
\ совершенствовалась, ^тзеліічила сбытъ своихъ изд лій и пошізила 
д иы. Слишкомъ еще высокія поиілішы иа фарфоръ должны быть. 
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no мн нію тарифнаго комитета, пожвдкеньі, Согд&сщ его проекту, 
для б лой фарфоровой посуды быда утверждена ставка вм сто 
9 руб; моремъ и 7 руб. сухопутно^б руб. адоремъ и 5 руб. сухо-
ііутни.. для посуды съ жпвошічъю, раскравденон п позолочеііоіі и 
для фарфоровыхъ вещой для укращенія комнатъ безъ живописи, 
иозолоты и бронзовыхъ yi.pamciiiil вм сто 20 руб. моремъи 15 руО. 
рухопутно—12 руб. морг.йрь п 11 руб. сухопущо іі для вещей 
съ живописыо, позолотой ц бронзсівымр укращешями вм^ото 
40 руб. моремъ и 30 руб. сухопутно — 24 руб. моремъ и 
23 руб. сухопутио. 'Гаі/ь к;акъ рбдоженіе щшфованнаго и цв т-
тго стекла ио тарифу 1850 года было слщцколіъ высоко, состав-
дяя отъ 60 до 200% ц ны (маремъ 20 руб. и сухопутио 12 руб.), 
то оно было уменьшеио до 10 руб.. моремъ и 9 руб. сухопутно. 
Пошлина въ 10 коп. съ фупта иа мелкгя з.ертла мен е 100 кв. 
вершковъ найдена также чрезм рной#и повжжеяа до 6 коп. съ 
фудта. 

По мн нію тарифнаго ьо.миті та, не было ос.новаиій удерживать 
поль высокую гюшлину, какъ 80 коп. съ фунта на музыкальния 
tmpyuu (бараньи и шелковыя), а потому она была сбавлена до 
30 коп. 

Несмотря иа то, что цривозъ исщсствеітыръ щ товъ посл 
пониженія въ 1850 г. тарифноё ставіщ съ 12 руб. до 8 руб. съ 
(ііуита почти удвонлся и продолжалъ возрастать, н ііыи шняя 
пошліша была признана чрезм рной, какъ достіігакііцая 60 и Оо-
л процентовъ ц ны. Въ виду оказавшихся р зультатовъ поішжо-
нія, было признано возможнымъ уменьцщть тміыііп\ еще до 6 руб., 
которые все еще составятъ бол о 40'/' ц іп.і. 

Поиілина въ 2 руб. съ фунта чаеовыхъ механизмовъ безъ вн ш-
ьяго корлуса дризнана слишкомъ обремешітелг,ной, такъ какъ со-
ставляла 75% ц ниости товара. Эта пошлііпа це іюбудила рус-
окііхъ часовыхъ мастеровъ къ выд лк впутрсіііпіхъ мохаіпізмовъ, 
вотортле обычно привозятся въ разобранномъ вид съ оплатой по 
8 ЕОП. съ фунта. По предложспііп тарифдаго комитета, пощлина на 
внутренніе механизмы для ст нныхъ, ка.митіых-ь, доражцыхъ н 
< то.іовыхъ часовъ была понижена до 60 коп. со штуки, а ші ш-
ніе корпуса такихъ часовъ 6jj.ni иодиоіиііуты обложенііо сообразно 
кгатеріаду. 

Въ ОТІІОПКЧІІІГ гиелковихъ изд лій тарифиыіі: комитет* пола-
галъ, что установлеиныя въ 1850 г. пошлшіы отъ 5 до 12,5 руб. с^ 
(іі\ігга еще (•.ІПІІІІКОМЪ высоки для большей части этихъ нзд лдй 
і; ;і,{) того поощряютъ коіітрабаііду, что, іісс.мотри на уменьщевіе 
ставоігь, привозъ шслковыхъ тканей усилился вёсьма мало: 
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Ирцвозъ въ Прип. въ цар- Исего првви-
имиерш. ство иольское. за. 

1848—50 г.г. на 3.402.900 р. 580.000 р. 3.982.900 р. 

1851—53 г.г. „ 3.632.700 р. 282.000 р. 3.914.700 р. 

Въ 1850 г. были понижены поішшны только на такія іпелковыя 
атсріи. которыя не составляли важнаго предмета иностранной 

іdpi овли и привозились въ незначительномъ количеств . Для глав-
паго предмета торговли—гладкихъ, узорчатыхъ и одноцв тныхъ 
і епрозрачныхъ матерій была сохранена прежняя 5-рублевая пош-
лина съ фунта. Но такая пошлина чрезм рна для товара, столь 
удобно провозимаго контрабандой; она составляла 30-40^ ц н-
кости товара, а для дешевыхъ тканей даже Q0-807<. Шелковая про-
мышленность Россіи сд лала зам тные усп хіі и фабриканты не 
могутъ жаловаться на недостатокъ таможеннаго охранеиія. У насъ 
выд лывается до 38.000 пуд. шёлковыхь изд лііі па 15-10 мил. p., 
а ііривозится пзъ-за границы въ среднемъ до 7.650 пуд. на 3,9 мпл. 
руб., т. е. 18,5'' всего иііутренняго потребленія. Тарифпый коми-
гетъ, уб ждеітиый въ пеобходимости значитсльно ІІОІІІІЗИТЬ суще-
ствующую пошлину, изъ осторожности, чтобы не щлічинить боль-
ІІИИО уменьшенія въ таіюженномъ доход , предложилъ прішять 
ту 4-рублевую ставку, которая была введена въ 1854 году. 

Пошлииа въ 8 руб. моремъ и въ 6 руб. сухопутно съ фунта ii/rj)-
стяныхъ платковъ и шалей въ род турецкихъ и кашемирскихъ 
іоставляла отъ 40 до 2257t ц ны товара; новая ставка была прп-
ията въ 4 руб. Пошлина на шерстяные чулки, колпаки, фуфайки 
п пр. no 1 руб. съ фунта моремъ и 80 коп. сухопутно (по зак. 
1854 г.) пршнана чрезм рной; она составляетъ стъ 507о до 100% 
і: ны этихъ ^тіотребительныхъ предмстовъ, производство которыхъ 
въ Россіи незначительно; ставка на эти товары была прпнята въ 
55 коп. съ фунта моремъ и 50 коп. сухопутно. Всл дствіе высоты 
цошдины на шерстяные басоны, тесьмы, снурки, кисти и бах-
рому (1 руб. съ фуита моремъ и 80 коп. сухопутно, что составляло 
(,ГІ. 50 до 60% ц нности), эти посл дніе быліі отнесены къ стать о 
гяерстяныхъ чулкахъ, фуфайкахъ и пр. 

Пошлина съ пуховыхъ, шелковихъ, лакированныхъ и кожа-
.пыхъ шляпъ въ 1 руб. 20 коп. за штуку слишкомъ высока, равняясь 
40/і ц ны длявысшихъ сортовъ и 60% для средшіхъ; въ виду уси-
ленія візоза она пока была умоньшена до 80 коп. Обложеігіе соломен-
ны.п, неприготовлешыхъ шяяпъ no 6 руб. съ фунта признано обре-
.мснительнымъ и было понижено до 3 руб. 
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Экцпижныя оси и рессори. въ виду чречм рности 4-рублевойг 
пошлпны аа нихъ, какъ на отд льныя части эюшажой, были подчи-
ноиы ставк объ изд лілхъ изъ литой стали ( 1 руб.50 коп. моремъ. 
it 1 руб. сухопутно). 

Шкури медв оісьи, львиния, дарсовия, леопардовия обложены 
слшпкомъ тяжело, т мъ бол е, что он не могутъ соперничать 
съ продуктами нашего сибирскаго зв роловства; ихъ обложеніе 
было понижено съ 1 руб. 50 коп. до 50 коп. съ фунта. Енотъ, 
будучи самымъ полезны>п> м хомъ для пасъ по климату п весьма 
распространеннымъ въ потреблеиіц средшіхъ классовъ, въ Сибири 
не добывается; поэтому его конкурренція не вредна ііаіпсму іи ро-
ловству; пошлина съ него въ 80 к. моремъ и въ 50 коп. сухопутно 
была сбавлена до 40 коп. съ фунта. 

Въ виду непом рнаго облоіксиія страусовыхъ перьввъ пошлина 
ил пихъ въ 5 руб. съ фуита была зам пепа 2 руб. 

Сл дуюпщмъ мотивомх пониженія чошлинъ на обработанныя 
изд лія выдвш^ается незначительность ввоза, сл доватсльно, сооб-
раженіе фискальнаго характера, такъ какъ пониженіе пошлпііы 
им етъ при этомъ въ виду путсмъ увеличеиія ввоза подиять тамо-
зкенный доходъ. 

Несыотря на пошгжешюо обложеіиі' (ілебастровььхъ издіълій съ 
украшешями изъ бронзы въ 1850 г. (съ 6 руб. до 4 руб.), ввозъ ихъ. 
остался незначительнымъ, ипотому пош.лина была убавлена до 3 p., 
за исключеніемъ мелкихъ всщей. 

Нпчто/кпость прнвоза указывается, какъ цричина поннженія таможен-
ли-хъ ставокъ, въ ряд случаевъ: для п п с ч е й б у м а г п 1 ; (см. стр. 
126), с ш и т а г о б лья и п.іаті. я (вм сто GO'/V. ло 35% съ 
ц ны), с а п о ж и о и в а к с ы (съ 4 руб. до 1 руб. за пудъ). и з-
д л 1 й п з ъ ч е л о в ч е с к а г о в о л о с а (вм сто 2 рублей 
гю 60 конеекъ съ фуііта), г о и ч а р п ы х ъ пзд .іііі. іг з-
д лій изи. к о н с к а г о волоса, для о б у в и (иа дамскую 

шелковую обувь съ 2 р. до 1 р. съ фунта, иа осталыіую сапожную a 
башмачпуіо обуиь съ 1 р. до 50 к.), п е р г а м е и т а (пошлина пони-
жена съ 25 коп. до 10 к. за фуигь ), для б а т и с т а, и з д л і іі и з ъ 
и а к л а д н о г о с е р е б р а (см. стр. 127), о и р an л е и и ы х ъ п е-
д р а г о ц п и ы х ъ к а м п е й (опи былн отііесеііы къ мелкішъ ц п-
ІІІ.ІМ'1. неідамъ съ обложеніемъ по 1 р. съ фуита), п о а у м е п т п ы х ъ и з-
д л і й (сі. 10 р. моремъ и 7 р. сухоііутмо до 5 р. за фупть), для п а к о-

! ) „Привозъ бумаги, составляющій едпа 3% вссго потробленія ся въ Роосіи, ,пе прсд-
гтавлястъ опаснаго соперппчоства пашимъ фабрпкамъ" (Объяспптсльпая записка тар. 
комитета). 
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к а л ь п ы х ъ. шорігыхъ, с д е л ьи ы х ъ п п а р у с н ы х ъ 
и г л -J. (пошлива уменьшена съ 10 к. до 25 к. за фунтъ), для с a б е л ь-
в І.І \ ъ п ш и а ж и ы х ъ к л и и к о в ъ (всего Уъ пуда ввоза), п з -
д л і й и з ъ м д іі о іі и л а т у и н о й п р о в о л о к и, с т е к л я -
іі І.І х ъ и з д .і і it. для ф а к е л о в ъ и ф и т е л е ft (по ІИІЧТОЖІІОСТП 

ввоза они были отнесеБИ І.І. стать о св чахъ со ставкой въ 1 р. за пудъ 
вм сто іірежііпхъ 8 руб.); ш е л к о в ы х ъ в я з а п ы х ъ пзд лій 
(no пезначительности пхъ выд лки в Россіп и вичтожносги ввоза пошлина 
ііонижена съ 3 руб. моремъ п 2 руб. 40 к. сухопутно до 2 руб.), для с о-
л о м е и и І.І х ъ п е п р п г о т о в л е н п ы х ъ ш л я п ъ, n е р е п л е т е-
іі ы х ъ к н и г ъ (вм сто 80 p. по 10 р. съ пуда), с т р а у с о в ы х ъ пе-
р ь е в ъ, р ы б о л о is и ы х ъ с т е й (вм сто 3 р. 20 к. по 2 р. за 
ліудъ). 

Хотя пошлына на крупныя зеркала свшле 1.000 кв. вершковъ 
была признана довольно ум рениой, но въ виду малаго ихъ ввоза, 
no предложенію тарифнаго комитета, для вс хъ зеркалъ свыше 
1.000 кв. вершковъ была иазпачена одна пошлинавъ 33 руб. штука 

.г.м сто прежнихъ ставокъ отъ 33 до 50 руб. 
Незжачительность ввоза свинцовихъ изд лій побудила распро-

страіиггь З-коп ечную пошлину съ фунта по сухопутному привозу 
и на морской ввозъ (вм сто 5 к.), а для свшщовыхъ трубъ устано-
РИТЬ лошлішу въ 5 коп. съ пуда (иаравн съ свшщомъ не въ 
д л Ьтакъ какъ он ио могутъ выдержать вышеуказаннон пош-
лины. 

Въ виду нпчтожности ввоза деревянной простой, крашеной и 
-лакиривииноп посуди (13 пуд.) и обслуживанія этшіъ привозомъ 
исключительно м стнаго пограничнаго населенія, пошліша на нее 

•была понижеиа до 40 коп. за пудъ моремъ и 20 коп. сухопутно. 
Такъ какъ св чи сальныя и стеариновыя составляютъ предметъ 

ьывоза изъ Россіи, то ои могутъ ввозиться къ намъ только въ 
маломъ количеств для пограшічныхъ жителен; поэтому обложеніе 
ІІХЪ сбавлено съ 2 руб. до 1 руб. за пудъ. 

Привозъ сургуча псзпачптеленъ благодаря усп хамъ его ігроиз-
водства въ Россіи (всл дствіе дешевизны матеріаловъ); въ силу 
этого пошлина на него была понижена съ 4 руб. до 2 руб. за пудъ. 
Въ виду шічтояшости ввоза хвогца и подобныхъ растеній (5 пуд.) 
пошлшіа на нихъ была установлена вм сто 4 руб. по 1 руб. пудъ. 
Прп шічтожности ввоза шелковой вощанки и клеенки, согласно 
мн нію тарифнаго комитота, было аризнано достаточныиъ взимать 
съ нпхъ по 1 руб. съ фунта вм сто 2 руб. морсмъ и 1 руб. 60 коп. 

-сухолутно. 
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Въ виду незначительнаго привоза фяагтуха, б лой шёрстяной 
міатеріи для мельничныхъ питнгіі н простыхъ шерстяныхъ ку-
шаковъ и въ виду ихъ тяжолов ености, пошлнна была понижена съ 
60 коп. моремъ и 50 коя. сухоиутио до 20 коп. за фунтъ. Таі.і, какъ 
ввозъ шляпъ древеснихъ, стружковыхъ и изъ набивного картона 
оставался незыачіітельнымъ, несмотря на сд ланное уже въ 1850 г. 
яониженіе ПОШЛРШЫ до 2 руб. за фунтъ, то была принята пошлина 
въ 1 руб. 20 коп. съ фунта. 

Третышъ соображенісмъ въ пользу поииженія пошлтп, выдви-
гается безопасноеть uuocmpatmaeo соперничества для внутренней 
промышленности. По поводу обложенія бі/маги и пзд .іііі изъ ІИІ-
пье-маше, о которомъ >іы уже говорилп, тарифиый комитетъ иола-
галъ, что ввозъ этпхъ товаровъ не прсдставляетъ опаснаго соперни-
чества для русскихъ писчебумп і ііыхі, фабрпкъ. Пошіженіе пош-
лшіы на сшитое б лье, no лін нію тарнфнаго комитета, ве повре-
дитъ нашей бумаготкацкой пррмышленности въ виду ничтожности 
гтривоза. Комитетъ ие вид лъ никакого опасиаго сопержичества 
для тузе.мной промышлениости также отъ усиленнаго ввоза гешш-
терейныхъ вещей, почсму пошліиіа ма мелкія ц нныя вещн была, 
убавлена до 1 руб. за фунтъ, а на прочія мелкія вещи—до 30 коп. 

Такъ какъ доставка столярныхъ, токарнихъ и р зиыхъ изд -
j-iu очень трудна, то ввозт̂  пхъ не можетъ представйть опаснаго 
соперничества для внутреншіхъ ізроизводителей мебели; между 
т мъ пошлины затрудняютъ пріобр тоніо мсбели д.иі т хъ uorpa-
ничныхъ жител й, которые слишко.мъ далоілі OT'I, іміут|іічпіііхъ-
л.ебельныхъ фабрпкъ. Вм сто прожиихъ 7 статей была прйнята 
сдна съ 4 подразд леніями: для столярныхъ и токарныхъ пзд лій 
изъ простого дерева, неполироваиныхъ, иолакированііыхъ и безъ 
наклеекъ по 40 к. съ пуда моремъ (вм сто 80 коп. къ южнымъ пор-
тамъ и 1 руб. 20 коп. къ прочимъ) и по 20 коп. сухопутно (вм сто 
50 коп.), для пихъ ж гюлированныхъ, лакированныхъ, позолоче--
ныхъ и съ наклейками—^по 2 руб. моремъ (вм сто 1 руб. 50 кои. къ 
южнымъ портамъ и 4 руб. къ прочимъ) и no 1 руб. сухоиутно, какъ 
было принято въ 1854 г., для иихъ жс съ украшешямп изъ бронзы 
и пр. и для мебели съ иикрустаціями по 6 руб. морсмъ (вм сто 10̂  
руб.) ипо 5 руб. сухопутно (вм сто 6 руб.), наконецъ, для всякой 
р зной работы по 4 руб. моремъ (вм сто 4 руб. и 8 руб.) и по 3 руб. 
сухопутно (вм сто 2 руб. 50 коп. и 5 руб.). 

Привозъ льняныхъ и пеньковихъ чулокъ, перчатокъ, •тмзоловъ. 
и нижняго платья ие прецставлялъ, по ми иію тарифнаго коми-
тета, опаснаго солерничества для виутренней промышлешюсти; 
сухопутная пошлииа въ 45 коп. съ фунта была сохраиена, а мор-
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( кал была сбавлена съ 60 коп. до 50 кон. Позументная промышлен-
ность иастолько [грочно установйлась, что тарифныіі ко.мптетъ при-
оналъ ее не нуждающейся въ покрОвйтеЛьств высокой пошлйны, 
почему она и была цоиия^ена (сж. стр. 132). Такъ какъ русское 
кожевое ироизиодство находится въ доволыю цв тущемъ состояніи 
и не нуждаетса въ сущеетвующей высокой пошлин , то посл дняя 
была пряижена для ножевого товара въ простой оправіъ съ 70 коп. 
моремъ и 50 коіі. сухопутно до 40 коп. за фунтъ. 

Наше СЛёеарНбё пройэводство, по уб жденію тарифнаго кошг-
тста, йе иуждается въ такой высокоіі охраіштельной пошлин , какъ 
G руб. съ пуда для негилифованныхъ изд яій (что составляетъ до- : 

(І()'. ц ны) и 20 |і,\"б. Для шлифованнихъ; поэто.му гюшлііна для 
первой категоріи была сбавлоиа до 4 p., а для вто])оіі—до 8 p., для 
огяеупорньіхъ же иікафовъ и шкаіулокъ, въ шіду т къ большого 
в са, было устаиовлено взігманіе при в с .бол е 1 пуда по 1 руб. 
за пудт.. М дь въ Россіи дешевле йностранной, и потому выд лка 
м І І,НОЙ посуды не нужДается въ охран высокоя пошлииой. Это 
Доказывается т мъ фактомъ1, что, несйотря на понйженіе ставки въ 
1850 году съ G руб. 90 коп. до 5 руб. моремъ п 4 руб. сухопутно, 
ІІВОЗЪ м дныхъ изд лгй уменьшиЛся; пошлина въ 5 руб. м;оремъ 
составляетъ отъ 20 до 40'/' ц нйости изд лій; было принято умень-
шеніе тарифіюіі ставкві до іфовня оухопутпой ъъ 4 руб. Такъ какъ 
тталь и фольга нужііы для многихъ отраелей промышленностп 
и мхъ иоболыиоіі ігрииозъ ііс можотъ вр( іить вп.утрсчпісму производ-
ству, то морская пошлина въ 55 коп. за фунтъ была пошіжена до 
уровия сухопутной, ІІМІЧІІІО до 45 коп. 

Въ виду того, что вещеотва для ирііготовлонія мыла въ Россіп 
гораадо дешевле заграничнаго, то, по ттризнашю таржфнаго коми-
тета, иаши йыловареййые заводы не нуждаются въ слііиііси.мъ боль-
шодіъ таможенйомъ іюкровительств , а потому пошлігна въ 3 руб. 
съ пуда простого мыла была понижена на половтіпу—до 
1 руб. 50 коп. 

Выд лка парнп it глазётовъ въ Россш, йо мл нію тарнфнаго 
коміггот;!, наетояько уеовершенствовалась, что не должна опаеаться 
ивостраннаго соперйичества, в виДу чего [юиілина была при-
иііта вм ето 10 руб. моремъ и 7 руб. сухопутно въ 6 руб. съ фунта. 

Отнооителыи) ЕЁерстяной йромышленноети тарифный ілоіптогь 
конетатировалъ зам чательное ея развитіе и усп хп за иосл дніе 
25 л тъ, бсобенно съ 40-ыхъ годовъ. ІПерстяныхъ издЬлій произво-
дится, по самому ум ренному разсчету, на 4G мил. руб., свыше 
". мігл. руб. вывозится в Азію. іГрпвозъ шерстяныхъ ткапсіі за 
посл дніе голм уме-вьшаетея: въ 1851 г. П.ООО пуд., въ 1852 г. 
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14.310 п., въ 1853 г. 13.97G и., въ сродисмъ за 3 года по 15.115 п., 
па сумму 1.401.300 руб., т. е. 3,3% вссго потребленія. Такимъ 
образомъ нашей промьшіленности почого опасаться слшякомъ боль-
шого ввоза ішостраігиыхъ тканей. Для упрощенія классификацііі 
тарифа статьи 414, 415 и 418 были соединены въ одну въ такомъ 
вид : сукна, полусукна, драдедамы, касторъ, вигонь, казимиръ 
и трико-казимиръ съ пошлхшой въ 1 руб. 40 коп. за фуитъ. Такая 
ставка была признаиа вполн достаточной для охраны виутрснняго 
производства, ибо для заграничныхъ суконъ средняго качества она 
составитъ не мен е 50% ц нности товара, па тонкія сукна—не 
мен е 35%, а на н которыя тяжелыя ткани, толстыя сукна и ка-
сторы—до 80-200%; будучи для н которыхъ сортовъ почти запре-
тительной, эта пошлина обезпечиваетъ за русскими фабрикантами 
почти исключителыіую выд лку шерстяпыхъ изд лій. Въ виду 
чрезм рности этой ставки для драпа и валяныхъ безворсныхъ бріоч-
•ныхъ матергй тарифный комитетъ прсдложилъ соедишіть ихъ съ 
фланелыо, байкой, фризами и пр. подъ одиой пошлиной. Однако 
этотъ проектъ не былъ прпнятъ и въ окончатсльномъ вид была 
орипята пошлина въ 1 руб. съ фунта байки, ратшіа, драпа и вся-
іліхъ бсзворспыхъ брючныхъ матерій и въ 70 коп. съ фуита фла-
і cur, трипа, плюша, фризовъ и .моллетоиа. 

/ Плотныя матеріи изъ гребешой шерсти в сомъ не бол е 5 кв. 
аршпнъ въ фунт (какъ камлоты, баракаііы, иазиіи^ты, іаізимирі.і 
и пр.), по словамъ объясіштелыюй записки, весьма удошевилпсь, 
а потому существующая пошлина составляетъ отъ 60 до 100% и 
бол е ихъ ц ны. Въ столь значитолыюмъ обложеніи н тъ падобно-
сти для ограждонія напшхъ фабрикантовъ, которые получаютъ гре-
бениую пряжу при ум реішой пошлііи , а съ пониженіемъ пош-
линъ на химическіе и красильные продукты получатъ еще большее 
облегченіе. Поэтому, по прсдложопію тарифнаго комитета, было 
установлено ихъ обложеніе въ 60 к. съ фунта морёмъ и 50 к. сухо-
ісутио, кром набивныхъ и вышитыхъ матерій. Па легкія ткани гшъ 
гребенной шерсти, им ющія бол е 5 кв. арш. въ фунт , за исклю-
ченіемъ набивиыхъ, была иазначона пошлииа въ 1 р. 20 к. вм сто 
1 руб. 80 коп. моремъ и 1 руб. 50 коп. сухопутно. Такое огражденіе, 
зам чаетъ объяснительная записка, вполн достаточно и даже 
яолезн е бол с высокихъ пошлинъ,. потому что сопоршічсство ино-
странныхъ изд лій поелужитъ къ улучшенію внутреиняго 
производства. 

Иабпвка шерстяныхь ткаией увеличяваетъ ихъ ц иу на 30—• 
409о', р дко до 50%. Разница тарифныхъ ставокъ 1850 г. на иабив-
ІІІ.ТЯ и иабивиыя ткани слишкомъ велика (шшр., для легкихъ тка-
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неіх пзъ гребенпой шерсти оиа равняется 2 р. 60 к-, тогда какъ до-
статочно 40 к.). На этомъ основанш гюшлина на иабивныя плотныя 
ткаші была назначена въ 80 к. моремъ и 70 к. сухопутно, на легкія 
набпвпыя ткаші—1 руб. 60 коп. Такое пониженіе не можетъ, 
по мн нііо комитста, обратиться во вредъ внутренней фабрикаціи, 
потому что эти пошлнны будутъ не мен е 80% ц ны нростого агу-
ілпиа и 30—40% его высокихъ сортовъ, а также потоііу, что набив-
ное производство значительно выпграетъ отъ пониженія пошлішъ 
на красильиые и химжческіе матеріалы. 

Ыаши стекляные заводы, какъ полагалъ тарифныіі комитетъ, 
не нуждаются въ етоль чрезм рномъ покровительств , какъ пош-
лина въ 3 руб. моремъ и 2 руб. сухопутно на оконное стекло и про-
етуіо стекляиую іюсуду. Съ уменьшеніемъ 18-рублевой пошлины 
въ 185 г. до 2—3 руб. привозъ иочти удесятирился, ію все ;иг 
остался незііачителышмъ для столь ііеобходиігаго товара. Половина 
стекла привозйтся сухолуттю для зкителей царства польскаго и за-
падныхъ губерній, иаходящихся въ слпшкомъ далекомъ разстояніп 
отъ стекляныхъ заводовъ. Поэтому пошлина на оконныя стёкла и 
простую посуду была поиижсна до 1 руб. съ пуда по сухопупюй 
= раниц ті для южныхъ портовъ, около которыхъ н тъ стекляныхъ 
заводовъ, и до 2 руб. для прочпхъ портовъ. 

Наконецъ, четвертымъ аргумеитомъ въ пользу пониженія по-
шлинъ выдвигается контрабанда. Облегченіе ввоза должно сокра-
тить таііпыіі ввозъ иіюстраітыхъ товаровъ, направить торговлю по 
законному руслу и т мъ увеличить таможенный доходъ. 

Значительное колпчоетво ц нныхъ мелочнихъ и галантерей-
ныхъ вещей, говоритъ тарнфный комитетъ, водворяется въ Россіи 
контрабавдой, что и побудило къ уменыпенію пошлины до 1 руб. съ 
фунта. Осталыіыя ыелкія вещи обложетіы, ло мн нію комитета, 
^̂ г ренно—по 40 к. съ фунта, по и при эгой пошлин есть выгода 
ввозіпъ эти изд лія копграбандой; ставка на нпхъ была сведена кь 
30 коп. Точпо также перчатки по удобству ввозятся въ большомъ 
колгічеств контрабапдой, для которой болыпуіо выгоду продстав-
ляетъ разница въ ц нахъ заграничныхъ п руссі ихъ перчатокъ 
(напр., для лайковыхъ перчатокъ 40—50 коп. н 1 руб.—1 руб. 
40 коп.)-

Батисты удобію ввозятся контрабандой и большая пхъ часть 
ггроходитъ тайно; доказательство этому—незиачитолыіость ихъ вво-
за, напр., ввозъ въ царство польское всего 11 пуд. Въ Россіи ба-
тистъ совс мъ не выд лывастся, что не м шаетъ фабрикантамъ 
гтроепть о пошлин на него въ 5 руб., которая обратилась бы псклю-
читсльно въ премію контрабаидистамъ. Поэтому обложеніе батиста 
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было іфііиятп in. единообразномъ раам р — 1 руб. 25 коп. съ фунта 
вм сто прежнжхъ 3 руб. моремъ и 2 руб. сухопутно за суровый.и 
б лый батистъ и 3 р5гб. 50 коп. моремъ и 2 руб. 80 коп. сухопутно 
за печатный п ішбивиои. 

Существующая пошдаша на золотыя изд лгя (100 р. съ фунта) 
равна 299? ихъ ц нности, а, ш серебряныя (G руб.)—30'.. Во-
обще съ галантерейныхъ вещей взййается очень ум ренная по-
шлина въ виду легкости контрабанды. Ничтожная цыфра ввоза 
(16 пуд.), къ то.му же уменыпающаяся, доказываетъ, что этп то-

вары идутъ главнымъ образомъ контрабандой. Для противод йствія 
контрабанд ті увеличенія таможеннаго дохода пошлшна понижа-
отся до 10'/' іг1>ніим-т изд лій, именно до 30 руб. за фунтъ золо-
тыхъ и 2 руб. за фунтъ серебрятшхъ. 

Бысокія пошлины па ножи въ черенкахъ слоновой костгі \\ на 
о.кіговонное мило ііоощряютъ, по ми нію тарифнаго комитіта, 
коптрабанду. Кармаиные часы являются в сьма удобнымъ аредме-
томъ контрабаиды и иотому везд обложены въ ум ренной степеіш. 
Съ пониженіемъ попишны въ 1850 г. еъ 5 ])уб..до 2 руб. со штуки 
золотихъ карманнихъ часовъ ввозъ ихъ увеличился ІІІІ '>()'- . по 
зат мъ сталъ падать (въ 1851 г. 12.334 штукъ, въ 1852 г. 1 l.SoO, 
въ 1853 г. 11.297), что доказьшаетъ болыпое развитіе контрабанды. 
Поэтому пошлина была понижена до 1 руб. 

Мотивъ уменыпетя контрабанды им лся также въ вігд\ йрй 
пониженіи ставокъ на шелтвыя изд лгя и на матер и изъ гребгн-
ной шерети. Наконецъ, тарпфный комитотъ указБшаетъ, что. хотя 
средній ввозъ еношовъ увеличился на V.-, посл уженьіпенія въ 
1850 г. ішіплішы съ 1 руб. до 80 коп. за фупгь, одйако за посл д-
всее вреия оіъ еталъ уйеньшаться (въ 1851 г. 3.980 ІІ\Л.. въ 
18&2 г. 3.008 пуд., въ 1853 г. 2.04!) пуд.), что доіаыыиа • [ і. 
наличность большой контрабаяды (см. стр. 132). 

Остановимся на сообраЖеніяхъ тарифнаго комитета по поводу 
обложеноя хлопчатобулажны.гъ тичшсіі, гд исТ> іісрсчис.іічітпс 
.иотивы т сно переплетаются въ общую арг,\ ментацію. 

Ооновное прави.іі() раау.мпоіі охранительнон системй, говоритъ 
тарифЕЫЙ комитетъ, состоитъ въ томъ, 1) чтобы разм ръ пошлинъ 
донускалъ привозъ товаровъ лравжльнымъ путемъ і ь достаточнаі іъ 
количсств , если не д.ія аониженія ц нъ на внутреннія изд лія, 
то, яо крайнсй м р ,, для того, чтобы ииостранноо сопервжчество 
>ІОГЛО елужить побужденіолгь і,;ъ улучшенію качоетвъ товаровъ 
спутренняро яроизводства, 2) чтобы назначеніедъ пошлииъ въ ape-
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Згвеличенномъ разм р йе предоставить слишкомъ болыцой пре.міи 
для контрабанды въ ущербъ государственному т^оду, правильной 
тоізговл и самимъ фабрпкамъ. 

Между т мъ пошлины на хлопчатобумажныя изд лія являются. 
въ настоящее время чрезм рными всл дствіе значительнаго уде-
шевленія этихъ пзд лій за посл дніе 30 л тъ какъ заграницей, 
такъ и въ Россіи. Пошлины, составлявпіія въ 20-ыхъ годахъ 50—• 
7")' - ц нности товара, въ 40-ыхъ годахъ составляли уже 100—200 
и бол е процентовъ. Правда, тарифъ 1850 г. сд лалъ доволыю 
значитолышя обавки съ этйхъ тюшлипъ, но эта м ра оказалась-
мало д йствительной, такъ что для многихъ тканей сохранился 
заігретительньгй характеръ обложенія. 

Жалобы фабрикантовъ на тарифъ J 8 5 0 Г. оказалжсь совершенно 
неосновательными. Несмотря на пониженіе пошлпнъ, въ 1851— 
53 гг. было обработано въ тканп 1.511.650 пуд. пряжп иротішъ 
1.412.081 пуд. въ 1848—50 гг., привозъ же иностранныхъ бумаж-
выхъ тканей былъ въ 1851—53 гг. 19.395 пуд. противъ 15.991 пул. 
въ 1848—50 гг. и кром того было ввевено аапрещенныхъ ран е 
набивныхъ тканей 2.940 пуд. Таки.чъ образомъ наша хлопчатобу-
.ма кігая промышленность уш . іпчііла посл введенія тарифа 1850 г. 
сво производстьо на 100.000 пудовъ, а ввозъ иностранныхъ изд лій 
возросъ тольк иа 6.344 пуда. Иносхранйіый ввозъ соетавляетъ 
мен е l f 5% всего количества выд лывасмыхъ въ Россіп бумаж-
ііи. і. нзд лій, Такой ничтожпыіі нвозъ не .мо котъ им ть нпкакого 
вліянія ни на улучшеніе, нп на удешевлоніо тканей внутренняго 
производства. За то контрабанда, благодаря выеокрму обярженію, 
цо сихъ поръ доставляетъ въ страну больше товаровъ, ч мъ закон-
ная торговля. Въ первые 3 года посл тарифа 1850 года бумажныхъ 
шд ліы привозилось на сумму около 1 мил. руб. въ годъ. За 9 м ся-
цевъ 1857 года поймано контрабанды бу.ма киыхъ изд лій на 80.000 
руб., что составитъ въ годъ около 100.000 руб. Эта оц нка однако 
вдвоо ииже д йствытельныхъ ц нъ и должна быть повышена до 
200.000 руб. Такъ какъ считается, что пограничной стражей захва-
тывастся не меи е ю части вс.ей контрабандьі, то выходитъ, что въ 
етрану водворяотоя контрабанднымъ аутемъ бумажныхъ изд лій 
ра 2 мил. руб., т. е. вдвое болыао заковлаго ввоза. 

При всемъ томъ тарпфиыіі коміпчм-ь ирсдло килъ вось.ма осторож-
ныя сбавки съ существующихг. пошлинъ, аризнавая необхрди-
мымъ вполи обезпечить за ііаіпей бумаготкацкой промышлен-
постыо -выд лку т хъ и.зд лій, которыя составляютъ главную 
статью ея производства, ймежно мжткаля, ситца и Ёшсеи, не ли-
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шая одиако кулцовъ возможности привозить изд лія высшихъ ка-
чествъ для побужденія нашихъ фабрикъ къ улучшенію своихъ 

-однородныхъ изд лій. Тарифііый комитетъ для улучшенія клас-
сификаціи ставокъ разд лилъ вс матеріи на дв груішы—плот-
ныя и легкія, назначивъ границу между ІШМІІ въ 15 кв. арш. на 
фунтъ. Пошлины па нихъ были яриняты, согласно лроекту тариф-
наго комитета, въ такомъ разм р : на плотныя ткани по 40 к. съ 

•фунта моремъ (по сравненію съ тарифомъ 1850 г. ішже на 8 к-) и по 
о5 коп. сухопутно (противъ 40 коп. тарифа 1854 года.), на т же 
ткани набивныя, равно какъ на плисы и бумажиые бархаты 70 коп. 
моремъ и 65 коп. сухопутно, на легкія ткани вообще по 1 руб., 
на пихъ же набивныя—по 1 руб. 40 к. И эти ставки, говорилъ коми-
•іетъ, бол е, ч мъ достаточны для охраны внутренней промышлен-
ности: он составляютъ для коленкора и суровой выбойки до 90% 
ц нносш товара, для б леныхъ тканей отъ 75 до 80%, для ситца и 
подобныхъ тканей отъ 32 до 40%, для гладкой кисеи отъ 40 до 80%, 
.для пестрой кисеи отъ 25 до 60'/о и для печатиой кисеи отъ 35 до 
.100%. Ыа бумажныя и льняныя кружева и тюль пошлина устаиа-
вливается въ 4 руб. вм сто 6 руб. моремъ и 4 руб. сухопутно (по 
тарифу 1854 года); тарифный комитетъ призналъ, что, хотя эта 
ставка все еще представляетъ огромиую премііо въ пользу контра-
баидистовъ, но большее уменьшеніе могло бы повреднть распростра-
нившемуся въ Россіи производству льняныхъ и бумаяшыхъ 
кружевъ. 

Кром указанныхъ мотивовъ иониженія ношлинъ встр чаются 
сще и другіе. 

По маловажности товаровъ понижены пошлины на рисоваль-
ния кисти (до 5 коп. съ фунта) и на фески (до15 коп. со штуки ). 

За поянымъ отсутствіемъ ввоза понижены ставки на гигіе-
пическія води въ граненыхъ и шлифовамнихъ склянкахъ (съ 1 руб. 
20 ІІ. до 1 JD. и 80 к.), на сереоряныя пряжки и бляхи, которыя 
отнесены къ стать о серебряныхъ пзд ліяхъ (съ пошіженіемъ 
ставки съ 3 руб. до 2 руб. за фунтъ), на пла иновия изд лія (по-
шлина сбавлена съ 20 руб. до 15 руб. за фунтъ), на щипания 
перья. 

Уменьгюеніе ввоза послужило также оонованіемъ для облегченія 
ввоза ряда товцтровъ.Бумажныя изд лія съ шелкомъ и турецкгя 
шелковия ткани, въ виду уменыпеиія ихъ ввоза съ 1848—50 гг. 
до 1851—53 гг. на 12%, были обложены пониженной пшшітюй 
съ упрощенной классификаціей. Ввозъ льняныхъ и см гианнихъ 
съ бумигой сктпертей, салфетокъ и полотенецъ посл сбавокъ 
-въ 1850 г. умеиышшся иа 2,57о, что доказываетъ нед йствителъ-
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ность сбавші и неосновательность жалобъ фабрикантовъ каичатнаго' 
столоваго б лья на поніикеніе попілины. Поэтому была признано воз-
моясиымъ безъ мал йшаго вреда для промышленности понизить по-
шлішу съ 90 коп. до 70 коп. моремъ и съ 75 коп. до 65 коп. сухо-
путпо. 

Несмотря иа сбавку ІШШЛИІІЫ на простое мило съ 5 руб. до 
3 руб., привозъ его уменыпился, что и дало тарифному комитету 
основаніе къ дальн йшому понижонію пошлииы (до 1 руб. 50 коп.3. 
см.стр. 135). 

Въ виду уменьшенія ввоза мелкихъ зеркалъ не бол е 100 кв. 
гершковъ (въ 1851 г. 3.174 пуда, въ 1852г. 2.016 пуд., въ 1853 г. 
1.694 пуд.)., лошлина была убавлена съ 10 коп. до 6 коп. съ. 
фунта. 

Ввозъ иностранныхъ экипаоісей, несмотря на ум ренность пош-
ліпгы (20—30% ц ны н мецкихъ экйпажей н 10—15% ц иы 
француаскихъ и англійскігхъ), съ каждымъ годомъ у.меньшается;. 
поэтому пошлрша была опред лена на рессорные четырехколес-
иые экипажи въ 100 руб. (вм сто 120 руб. и 100 руб.), а на нерес-
сорные п д тскіе—10 руб. (вм сто 50 руб.); двухколесные рес-
сорные экипалги оставлеыы при прелсней пошлин въ 50 руб. 

Привозъ м ховъ волчьихъ, рисьихъ, бараньихъ, лебяжьихъ и 
воодще особо непоименованнихъ уменьшился на 1/3, несмотря 
иа пониженіе пошлины въ 1850 году; это доказываетъ, по мн нію-
тарифнаго комитета, чрезм рность и существующей дошлины въ 
75 коп. съ фунта, а потому посл дняя была пошіжена до 40 к. 

Сокращеніе ввоза выдвигается, какъ основаніе понпженія 
пошлинъ для столярны.гъ. токарныаъ и р знихъ изд лгй, изд -
.ііit изъ накладного серебра, для паковальныхъ, шорныхъ и с дель-
иы.гь иглъ, легкихъ шелковыхъ тканей съ золотомъ, серебро.пъ 
a мишурой, шерстяныхъ платъовъ и гиалей въ род турецкііхъ, 
лисьихъ м ховъ и куньихъ шкуръ, приеозимихъ въ Архангель-
скую губсрнію. 

Облегченіе соперничества внутрешимъ производителямъ 
было ц лыо попиженія пошлпіп.і на ліісіііиві/іо жееть—съ 2 руб. 
до 1 руб. 50 коп.; это—необходимый матеріалъ для многпхъ пзд -
лій; выд лка его такъ отстала въ Россіи, что ліы но можемъ обой-
тись безъ англійской жести; песмотря на утроениый ввозъ жести 
посл пониженія пошлины въ 1850 г., повос поннженіе было сд -
лаио для доставленія нашимъ чроизводителямъ жестяныхъ изд̂ Ь-
лій болыпе средствъ выдерживать соперничество нностранныхъ, 
говаровъ. 
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Сокращеніе впутренняго и/клі.іводстви явилось основаніемъ 
для пониженія пошлины па лгісьи м ха (кром чернобурыхъ). 

Для облегченгя мелочноЦ поцраничной торговли была умень-
шена пощлина оъ обыкновенныхъ поярковыхъ крестьянскихъ ша-
гіокъ до 15 коп. за штуку. 

Цзлишеетво таможентго покровгщельства было констати-
ровано тарифвнмъ комитетомъ для шелковихъ лентъ, такъ какъ 
ж почти пе пыд лываются въ Россіи; этн ленты быди обложены 
вм сто н сколькиХъ ставокъ отъ 4 руб. до 10 руб. одной ставкой 
въ 2 руб. съ фунта. 

Пониженіе пошлинъ сд ланы кром того для набивного 6а-
тиста, крашеныхъ жестяныхъ издіь.іііі. готоваго платья ' ) , б -
лаго фаянса, соломенной и стружковой тесьмы и п.істснкн. для 
'ьняниіі /і ііеньковон бисонной работы. 

Для п которыхъ маловажныхъ товаровъ введеиъ безпошлик-
ный ввозъ: для простыхъ плотничныхъ изд лій (въ виду совер-
шенной ничтожности ввоза), для дики.гъ зв рей, птицъ и для со-
бакъ, для недрагоц ннихъ камнеіі не въ д л и іиі-шы. ь соста-
вовъ (такъ какъ они служатъ первообразнымъ матеріаломъ u даютъ 
иезначительный доходъ), для рогожъ, циновокъ и рогожныхъ куль-
ковъ („ради поощренія ввоза въ ц ляхъ сохраненія л совъ" I. 

Уничтожоио запрещеніе ввоза для образовъ и свЯЩённыхъ изоб-
раженій. 

Перейдемъ топерь къ т мъ статьямъ новаго тарифа, пр кото-
рымъ сохраиены прежнія пошлины. 

Единствснпый мотивъ сохраненія существуюпі;ихъ пошлинъ— 
это ихъ ум ренность. 

По этой пртппі оставлены д йствующія пошдини иа г п п с о в ы я 

п з д л і я , п з д л 1 я п з ъ к о р а л л о в ъ (пошлина на іпіхі. состав-

ляетъ 6% ц ііпоетіі), х о л с т я н ы е м ш к и. м р а м о р п ы я и :;-

д л і я с ъ у к р а ш е іі 1 я м и, па о а р а в л е п п ы ё д ]) а г о ц н-

п ы е к а м п я f ііоіііліпіа равняется 2% ц іп.і), л н с т п ц о е з о л о т о 

н с е р е б р о , на ясел з н у ю , с т а л ь н у ю , л а т у я н у ю и 

м д п у ю п р о в о л о к у, к о с ы. к о с а р п. р з а к п. п и л ы. 

т е р іт у г п и д р у г і я о р у д і я для ремеслъ п фабрякъ, ч у г у и-

1) Высокая пошлина, говорптся въ объясігателыюй заипск , поощряетъ объявіеяіе 
ШІЗІІН. Ь ц нъ иа іівозпмое іілатье на тамсжняхъ; дрстаточно установить ііопілііііу въ 
І)5% ц ниости. 
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і! і.і !і пзд л і я и ч у г у н н у ю посуду, рамы съ к а р т и -
ігами п з е р к а л а м и , ш е л к о в ы я сита, о ит п ч е с к ія 
і- т е к .і а. ф о п a ]) п. а с п и д ъ в ъ п о д г о т о в л е н н ы х ъ д п-
; к а X ъ, 

('•ь поішженіемъ аошлины кь 1850 г. на а л е б а с т р о в ы я п з д -
л і и і съ 5 р. до 2 р.) БИОЗЪ ііхі. увеличился ш. 2% раза и продолжаегь 
рости; поэтому еуществугощая ум ренная пошлина Оыла сохранена. Т же 
два мотива сохраненія преясняго обложенія приводились для к a у ч у к о-
н ы х ъ іі з д л і й, б и с ер а и с т е к л я р у с а, для т п п о г р а ф-
с к а г (і іп р и ф т а, д.ія м р а м о р н ы х ъ, п о р ф п р и ы х ъ, г р а-
і; II Т II Ы X Ъ I! Т. II. И 3 д Л 1 Й, 0 Д 0 Г. Я II II Ы X Ъ II ц п н і; 0 В Ы X ъ 

изд лій, д.ія ф у р а ж е к ъ б е з ъ м х а, с е р е б р я н ы х ъ 
ч а с о в ъ , ч а с о в ы х ъ п р и б о р о в ъ въ р а з о б р а н н о м ъ ви-
д . ладана, выхухоля. Пошлина въ 1 руб. съ фунта бла-
і о в о п іі ы х ъ і; і) с м е т и ч е с к п х ъ в е щ е с т в ъ пе можетъ счн-
таться, no мп нію комитета, очот. ВЫСОЕОЙ для цредметовъ роскоши, н но-
іи.му оставляется въ спл . 

Хотя мы оами вывозимъ веревки и канати и потому можемъ не 
опасаться иностраннаго ооп рйичества на выутреннемъ рынк , 
однако было признано возможнымъ остаішть пр жнюю пошлипу 
ло оя ум р нности. Хотя ввозъ в еровг малъ u даже уменьпшлся 
на 12%, но пошлина на нихъ по ея необременителыюстп (25^ 
п нлости товара) была сохранена. 

Пошлина на кузнечния изд лія (1 руб. съ ігуда) по ум рен-
ности была удержана; съ пониженіемъ пошлины въ 1850 году на 
%, ввозъ сразу увеличился съ 4.261 пуда въ 1848—49 гг. др 33.209 
нуда въ 1851 г., но зат мъ сталъ падать: въ 1852 году онъ ра-
виялся 26.220 пуд., въ 1853 г.—22.568 пуд. Это доказываетъ 
ігеосиовательность лгалобъ и опасеній нашихъ заводчііковъ по по-
воду уменыпопія таможоннаго обложенія. Ввозъ 30.000 пуд. жсл з-
ім.іхъ изд лій не представляетъ опасности для жел зной про.мы-
шлонности, обрабатывающей отъ 12 до 30 мил. пуд. жел за. Прп 
дороговшп же русскихъ жел зныхъ йзд лій для землед льцевъ 
и ремесленниковъ составляетъ н котсрое благод яніе возможнюсіъ 
ггріобр тать, хотя немного дешевле, необходимыя югь Орудія и 
инструменты. 

Всл дствіе у.міміі.пи іііи пъ 1850 г. пошлшгь на фаянеовия 
изд лія, бывшихъ почти заіірогигслыіі.іміі, фаяіісовыя фабрики 
настолько усовершеиствовались, что привозъ поеуды посл кратка-
рременнаго увеличсиія отъ цошженія пошлпны стадъ зам тво 
падать: 
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Іівозь (і лаго 
одпоцв тнаго 

яиса 

тъ. 5.609 Г 

8.343 
12.821 

8.6(54 

8.280 

U 

ф'а-

іуд. 

і) 

» 

» 

я 

Ввозъ фаииса сі 
ПОЗОЛОТОЙ II Ж І І -

ЕОІІИСЫО. 

3.573 пуд 
5.907 „ 

7.197 „ 

6.741 „ 

6,549 „ 

въ 1848 — 50 г.г, въ среднемъ 
въ 1850-51 
въ 1851 
въ 1852 
въ 1853 

Это паденіе ввозаслужптъ, по мн нію тарифнаго ко.мптста. вге-
оспоримымъ доказательствомъ полезнаго вліянія на внутреннюю 
промышлешюсть инострапнаго сопорничества. Въ виду ум рен-
ности пошлины на фаянсъ были оставлены прежнія. 

Такъ какъ ввозъ увеличился посл сд ланныхъ въ 1850 г. 
сбавокъ, то пошлины были сохранены, несмотря иа ихъ значіітель-
кый разм ръ, для конской c6piju и швейныхъ иглъ. Несмотря на 
уменьшеніе ввоза чёрнобурой яисици п шеншиля бол е, ч мъ на 
іголовину, пошліша на нпхъ, какъ на предметъ роскоши, оставлена 
прежнняя. Пошлииа на м ховыя шд лія, превышающая на 50', 
•С-ІОИМОСТЬ м ха, сохранена, какъ раціоиалыіая л ра, обезпечива-
ющая работу нашиігь м ховщикамъ. 

Оставдены существующія пошлвшы бевъ уЕазайія иотивовъ на нзд -
л і я п з ъ іі р, о б о ч н а г о д е р е в a . и а т у р е ц к і я и к а ш е-
м ІІ ]> ( к і я шали. а л а т к и и к у m а к, п, п и с ч і я перья, 
г р е ц к у ю г у б к у, в ы д р о в ы я u д р у г і я ш к у р ы, в в (і-
з и м ы я п о м о р а м и въ порты Архангельской губерніи, п a no-
pox ъ и х у д о лс е с т в е и и ы я и р о п з в е д е п і я. 

Безпошлііііііый ввозъ сохраняется для п л а в и л ь н ы х ъ горш-
к о в ъ и др. г о и ч а р и ы х ъ п е ч н ы х ъ и з д л і гі, д е р е в я н-
н ы х ъ б о ч а р н ы х ъ п з д л і й („во вшшаіііе къ мелочноіі торговл 
ітограштіыхъ жителей"), и л a г и и b в ы х ъ с о с у д о в ъ п п м с т р у-
к е н т о в ъ , иоисиицт, для с т р и ж в и о в е д ъ и ворсо-
стр иг а л е іі ъ, т ермоы е тр о в ъ и б а р о м етр о въ, aстро-
иомич ес ких т. часовъ, к а р т и н ъ , лощадей (въ ц ляхъ 
„оод йствія улучшеиію породъ u въ впду выгодъ для землед лія"); мо-
и е т ы к р о м б и л о н н о й. 

Только въ немногихъ случаяхъ пошлины были повышсны. Такъ 
какъ существуіощая пошлина на резиновия галоши признана сли-
шкомъ низкой (3% коп. на пару вт. средиемъ) для огражденія 
отечественнаго производства, то, по предложенію тарифнаго коми-
тета, на резиновую обувь была назначена ставка въ 40 к. съ фунта. 
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Точно таьже гуммиластиковші изд лія съ телкомъ, шерстью, 
льномъ и пр., обложенныя (по 40 коп.) носоотв тственно ни ц н 
ігзд лій, ни поішіин съ тканей нзъ этихъ латеріаловъ, подверг-
нуты обложенію гю 70 коп. съ фунта; сюда же присоединены под-
тяжки и подвязки. 

Существующія пошлины на музыкальние инструменты, гово-
ритъ объяснительная записка комитета, по ум ренности моглн бы' 
быть оставлены; но въ виду заявленія варшавскихъ фабрикантовъ, 
что при цизкой стоимости жел знодорожнаго провоза они не ІІО-
гутъ выдержать соперничества^нносіранцевъ, пбо платятъ значи-
тельныя пошлшны за матеріалы для производства своихъ инстру-
ментовъ, было прнздано возможнымъ поднять гкшілину на форте-
іііапо по сухопутной границ съ 25 руб. до 35 руб. со штуки. 

Изм неніе способа взиманія пошлины съ полотна привело къ 
и которому возвышенію облол енія высшихъ его сортовъ. Рус-
скіо полотняаые фабриканты (Хлудовъп Шішовъ) указывали, что 
выд лка тонкихъ полотенъ пользуется недостаточнымъ покрови-
тельствомъ тарифа. Тарифный іадмитетъ, по собраніи данныхъ, вы-
яснилъ, что д йствующая пошлина съ в са полотна находится въ 
обратномъ отношеніи къ ц н товара; тгикъ, пошліша съ полотна, 
стоющаго 14 талеровъ кусокъ, равна 29% ц ны, а пошлииа съ по-
лотна ц ной 75 талеровъ равна 5% ц ны. Правда, это обстоятель-
ство не им етъ особаго значенія, такъ какъ русскіе купцы раскла-
дываютъ всю су.мму пошлины со вс хъ сортовъ полотна на от-
д льныс сорта пропорціонально нхъ ц намъ: на толстыя полотна 
меньше, на тонкія—болыпе. Однако въ общемъ премія въ пользу 
русскихъ фабрикъ, т. е. разшща между заграничной фабріічной 
и зд шней продаяшой ц ной, составляетъ не мен е 70—100%. 
Самое тонкое русское полотію продается по 35 руб. кусокъ, а гол-
ландское той же тонины по 65 руб. Такая премія является доста-
точішмъ покровительстволгъ для русскихъ фабрикъ. Затрудненное 
положеніе посл днііхъ нисколько не завпсптъ отъ таможеннаго 
тарифа и ыачалось еще въ эпоху запретителыюй системы. Главная 
лричина уяадка полотнянаго производства—распространеніе хлоп-
чатобумаясиыхъ тканей. Единственное д йствителыюе средство 
борьбы—это поішженіе ц нъ на полотна. Соперничество лсе ино-
отранныхъ полотенъ шічтожно; пхъ привозится въ Россію всего на 
780.000 руб., тогда какъ внутреннее производство равняется 100 
мил. руб. При всемъ томъ тарифный комитетъ, считая, что вы-
д лка толстыхъ полотеиъ и холстовъ не і^ждается въ тарифномъ 
покровительств , предложилъ установить бол е охранительную 
ітошлину для фабрикаціи тонкихъ полотенъ, пошлина на которыя 
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(въ 5% ц нности) не отв чаетъ общёй систём аашего тарифа, об-
яагающаго фабричиыя изд лія ставками не мен е какъ въ 25— 
40% ихъ ц ны. По предложенію комитета, была ввсдена пошлина 
съ ц пы полотеиъ—25% йбрёмъ и 2391 сухопутно. 

Въ новомъ тарнф были сохранены сл дующія запрсщенія 
ввоза: для игральнихъ картъ (въ виду мопополіи Воспитательнаго 

'дома), для постелей („чтобы не провозились постели посл умер-
т и . ь отъ заразныхъ бол зней"), для зажіігательнихъ спичекъ, 
билонной монёты, бобровихъ шкуръ („въ видахъ покровитель-
ства Россійско—аыориканской комданіи") и духового оружгя. 

Общая су.м.ма цроектированныхъ тарігфпымъ ко.\гитетомъ сба-
вокъ на фабричныя и ремесленныя изд лія составила 728.440 руб., 
а иа разные товары 4-го отд ла—18І.701 руб. По этимъ дву.мъ 
отд ламъ нониженія пошлянъ сд ланы по 266 ставкамъ, устано-
вленъ безпошлииный ввозъ по 5 статьямъ, уни і̂тожено запрещете 
ввоза по 2 статья.мъ, сохранены прежнія пошлины по 47 пунктамъ, 
сохранено запрещеніе ввоза по 5 статья.мъ, [іовыіпены пошлппы въ 
2 случаяхъ и изм нена система взиманія въ 2 статьяхъ. 

Въ закліоченіе сл дуетъ остановиться иа т х преніяхъ, ко-
торыя возпикли пъ Общемъ Собраніи Государственнаго Сов та при 
обсужденіи тарифа. Наибольшіе споры сосредоточились на вопрос 
объ обложеніи хлопчатобумажпыхъ, льняныхъ, пеньковыхъ, шер-
стяныхъ и шелковыхъ изд ліи. 

Меньшинство Государствснпаго Сов та, въ числ 7 членовъ, 
лодчері ивало важность ограждонія внутренней промышлеиностп 
высокими пошлинами; при всякомъ изм пеніи охраиитсльнаго 
тарифа сл дустъ соблюдать волпчайшую ооторожность, чтобы не 
потрястн т отрасли промышленностй, которыя еще трсбуютъ по-
ьровительства. Меягду т мъ, по мн нію мепьшинства Сов та, та-
рифный комитстъ, при опред леніи пошлинъ, прынялъ въ разсчетъ 
преимуществснио ц ны изд лій за границей, а не въ Россіи, и, 
сравнивая наши пошлины съ иноотранньши, взялъ въ основаніе 
такія данныя, которыя ие могутъ служить достаточнымъ руча-
тольствояъ въ томъ, что предпололсеішыя пошлины вполн обезяе-
чиваютъ выгоды отечествениыхъ фабрикъ. Для покровительства 
нашей промышленности надо пргшять во вштманіе также стоимость 
русокихъ изд лій и вникнуть въ особыя условія туземиой промы-
шлеиности; одяако въ соображеніяхъ тарифнаго комитета п тъ дан-
ігыхъ о средней стоимости русскихъ изд лій, а потому нельзя сд -
лать заключенія о допустимости предложешіыхъ сбавокъ безъ под-
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рыва нашихъ фабрикъ. Такъ какъ собраніе нужныхъ матеріаловъ 
іютребовало бы много времени и трудовъ, а откладывать изд.шіе 
тарифа нельзя, то меныпинство Государственнаго Сов та предло-
жило разсрочить проектируемое пониженіе пошлвшъ на ману-
фактурііыя изд лія на 3 года, ибо, если фабрики возник.ш лодъ 
вліяніемъ покровительства, спіэаведливость требуетъ яостепеннаго 
ітерехода отъ чрезм рнаго іюкровительства къ бол е ум ренному, 
чтобы ие произвести потрясонін частііыхъ интересовъ. 

Болыпинство членовъ Государственнаго Сов та (28 лицъ) 
присоедіпшлось къ точк зр нія тарифнаго комитета. Оно нахо-
дило, что все государство за долгііі періодъ запретптельной сис-
т мы было данникомъ изв стнаго числа производителей, такъ что 
•?а самыя употребительныя изд лія народъ платилъ отъ 60 до 100% 
лпіігаихъ въ исключительную пользу фабрикантовъ; крож того 
FO невозможности охранять растянутую граніщу заиретптольная 
система давала весьліа широкое цопршце контрабанд . Повторяя 
приведенныявыше (стр. 102—103) соображенія департамента эко-
номіи, большииство Государственнаго Сов та ііаходпло, что тариф-
иый комитетъ руководствовался при опред лсмііи тарифныхъ ста-
вокъ правильными соображсніями; сравненіе же ео стоимостью рус-
скихъ изд лій, указываемое 7 членами, не только азлшттнр, но и не-
иозможно, пбо 1) стопыость товара зависитъ отъ массы разнообраз-
ныхъ обстоятельствъ, 2) показанія самихъ фабрпкаптовъ по этой 
частн не всегда нскрещш; единствешіымъ выраженіемъ стоимостіі 
т.овара .чожетъ служить ого рьшочная ц на. Къ тому же лороговиз-
на производства можетъ происходшь иногда отъ причинъ, не заслу-
живаюиціхъ поощренія-отъ небрежнаго управленія, незнанія тех-
ииіхіг и т. п.; покровительствовать такпмъ производителямъ значило 
бы поощрять безпечность и нев жество, отдаляя всяіхііі нрогрессъ 
иромышленности. Большинство Сов та признало, что проектиру-
смыя пошлігаы носятъ вполн охранительный характоръ и сообра-
зованы 1) съ задачей обезпеченія за отечественными фабрикантами 
ио преимуществу выд лки изд лій, составляіпщихъ главный пред-
мстъ пхъ производства, и 2) съ т мъ фактомъ, что слишкомъ высо-
кія пошлшіы, поощряя контрабанду, вредны не только для казиы, 
но и для фабрпкантовъ, страдаюіцихъ едва ли не бол е отъ тайнаго 
водвореиія иностраиныхъ товаровъ, ч ыъ отъ ввоза ихъ черезъ 
іаможни. 

Разсмотр въ доводы меньшіінства п зашіски уполномоченныхъ 
отъ фабрикантовъ, большішство Государственнаго Сов та пришло 
къ уб жденію, что голословиыя жалобы фабрикантовъ на тарифъ 
1850 г. опровергаются т мъ фактомъ, что мануфактурная промы-
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шлешюсть при д йствіи этого тарифа ис только.не ослаб ла. но no-
стоянио возрастала. Шестил тній опытъ настоящаго тарифа, соста-
вляя п рвый шагъ въ сиотем ум рениаго покровительства, дока-
залъ улсе, что изм неніе прежией запретительной систедгы не на-
несло никакого существешіаго вреда внутренней промышлен-
ности, упадокъ же н которыхъ фабрш<:ъ за это время произоіііелъ 
СІЪ причинъ, не зависящихъ отъ тарифа. По этішъ соображеиіямъ 
28 членовъ Государственнаго Сов та ие нашли серьезныхъ 
осиованій отступать отъ начала тарифа 1850 г., т .\гъ бол е, что 
таможенный доходъ увеличилея по т мъ статьямъ, съ которьгхъ 
были сд ланы бол е или мен е значительныя сбавіш, а умень-
пшлся по т мъ, для которыхъ етавкп тарифа 1850 г. осталиоь безъ 
изм ненія или были сбавлены въ иезиачителыгоіі степени. 

Большішство Государственнаго Оов та высказалось и протішь 
лредложеиія о разсрочк таможенныхъ пошлинъ иа 3 года въ виду 
того, что проектированныя сбавки невелики; при таможенномъ об-
ложеніи въ 30—50% заграничныхъ ц нъ товаровъ,а иногда до 70— 
100%, русскія фабрики не могутъ опасатьея раззорепія, а самое 
большее могутъ только остановиться въ йскусственномъ размно-
женіи. Если бы была приітт.і разсрочка іюшлииъ, фабрпкаиты, 
достигнувъ ц ли своихъ домогательствъ, отложили бы всякую за-
ботливость объ улучшеніи своихъ изд лій и самую мысль о буду-
щемъ понижети тарифа; отсрочка пошлипъ только сохранила бы 
безъ нужды неестествеиное и вредиое положеніе, въ котороыъ нахо-
дится торговля при д йствіи тарифовъ 1850 и 1854 гг. Постеисіг-
ность пошикенія пошлипъ выражается въ томъ, что первыя незначи-
тольныя сбавки были сд лаиы въ 1850 г., а теперь ставкп еще пони-
жены, хотя и съ крайней осторожностыо. „Паническій страхъ фа-
брикантовъ, искренііій, а нногда и притворный, заключаютъ 28 
членовъ Сов та, проявляется всегда и везд при понижеіііп по-
шлинъ и есть естествеиное чувотво охранеиія частными лпцами 
своихъ интересовъ; ио правительство не моясетъ и ие долл^но подчи-
ияться такому вліяиію, заботясь объ истинныхъ лользахъ всего 
государства". 

Если вычислить1) процентное прниженіе и повышепіс вс хъ 
пошлишіыхъ ставокъ тарифа 1857 гЪда по сравненію съ тарифсщъ 
1850 года, то получится такая картина: 

1) При вычпслешп приняты т JKC основанія, как-ъ-и.прв ончігсленіи тарпфа 1850 г., 
См. прпм чапіс па отр. 73—74. 
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Пзъ таблыцы вйднр,- что тедшъ фритредерфліхъ тонденцій въ 
этомъ- тариф значительно ослаб лъ. Сравненіе этой таблпцы съ 
таблпцей, характеризрвавшей тарнфъ 1850 . (стр. 74), показы-
ваетъ, что вообще бозъ изм неніи осталось бол е з ставокъ (35,7% 
противъ 23,9% въ 1850 г.). Иапбольшш процентъ лонижеыій при-
ходптся теперь иа группу с ъ пошіженіемъ отъ 26 до 50%. Случаевъ 
ловыш шя тарифныхъ ставокъ мы им смъ уж 2,4% противъ 
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0,8% въ 1850 г. Въ частностіі БЪ отд л звйзненныхъ пріпіасі 
больше всего понижеііій по груші понижеиія въ 2G—509І , иоті-
женій же свыше 507^ оказываотся во дпюго pan. менБше противъ 
1850 года. Въ отд л сырыхъ матеріаловъ овыше '/.-, ставокь 
оказывается бёзъ изія аеній прЬтивъ '/.-, нъ 1850 г.; наибольшее 
НГКІЛО понижейій ііриходитЬя ва группу съ пошіжётемъ въ 20— 
Ш%. Й въ категорш обработанныхъ и ^азныхъ изд лій иъ полтора 
раза больше число ставокъ, оставленныхъ безъ изм ненія; /10 

ставокъ понижены на 26—509<, тогда какъ въ 1850 г. больше в* 
ставокъ приходилось на rxijTiny пониженій въ 51—75^ . 

§ 5 . Мотивы т а р и ф н о й р е ф о р м ы 1857 года. 

При вьіработк тарифа 1857 года русскіе фабрпкапты и завод-
>| ЬПІКІГ д йствуютъ уже бол е энергично, ч мъ при подготов]̂ !-, та-

Ірифной реформы 1850 г. Съ иовымъ царствованіемъ въ Россін 
яов яло н котороігсвободой п. консчно, имущіе ішассы населенія 
раныпе вс хъ почувствовали солидарность своихъ интересовъ и 
необходимогть ихъ аащпты общи.міі усіі.іі>г.\[іі. Вотъ иочему въ иод-
готовителыіыхъ матеріалахъ по этому тарифу мы встр чаемъ го-
раздо больше заявлоній н прошеній промышленниковъ. 

Памъ представляется полезнымъ остановиться иа содержанш 
этихъ заявлепій и на аргументаціи, которую выдвину.іп русскіе 
і [] хідприниматели. 

Прошеніе „удодномоченныхъ ^ отъ россійскихъ мануфакгу-
ристовъ и внутренннхъ торговцевъ", поданное министру фицан-
совъ въ феврал 1857 года -), останавливается на томъ, что шш-
бол е вліятельные члены тарифнаго комитета проявляютъ въ 
своихъ сочиненіяхъ такія отвлеченныя положенія, прим неиіе ко-
торыхъ въ таможенномъ д л повлечетъ за собой упадокъ наишхъ 
мануфактуръ и народнаго благосостоянія. Ые допуская мысли, что 
^іфосв щежЕое иравительство предполагало бы или желало бы уіпі-
чтожитт, и дажс ослабить русскія мануфактуры", уполномоченные 
указываютъ, что означснныя лица могутъ составить тарифъ подъ 
вліяніемъ отвлеченныхъ началъ 'іеоретжческой науки, причемъ м -
стныя и спеціальныя условія ігромышлеіііюсти окажутся скры* 
тыми общими положеніями, основанными на отвлеченныхъ нача-

1 ) Въ пхъ писл были А. II. Шпповъ, Четвеіліковъ, С. Алекс евъ, В. С. Лспешьпнъ, 
Скуратовъ, К. В. Прохоровъ, Э. Цинде.чь, Дырсскъ, Гучковъ. Крюкопі.. иікчпіуществеііно 
круппые фабрпканты текстпльпоп промыпілегаюстп. 

1 ) Арзпвх Гос. Сов., 1857 г., деп. экоп., № 82. 
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лахъ справедливости. Такоіі тарифъ можетъ создать тяжелое д.ія 
іфо.мыііілстіосш іюложоніе. Удолномочеішые считаютъ себя прак-
тиками д ла, и.м ющими достаточно средствъ обнаружить упу-
щенія и одиосторонности въ предположеніяхъ и доводахъ тариф-
иаго комитета, и потому просятъ принять во вниманіе ихъ доводы. 

Записка этпхъ же мануфактуристовъ и торговцевъ „объ осио-
ваиіяхъ пониженія пошлинъ при настоящихъ обстоятельствахъ" 
разбираетъ соображенія, выставляелгыя въ пользу пониженія та-
й оженныхъ поішшнъ. 

йервый моментъ— пптересъ потребителей. Среди посл диихъ 
въ пониженіи лошлинъ и, сл довательно, удешевленіи товаровъ 
заинтересована только незначительная группа населенія, живулиіи 
жалованіемъ или ироцентамн съ капптала, вообще доходашг, не 
оависящими отъ развитія производительныхъ силъ государства. 
ІІо р нтьеровъ іі крупныхъ чішовниковъ можно не принимать въ 
соображеніе, какъ богатыхъ людей. Ліща, соетоящія на частиоіі 
служб , получаютъ жалованіе, возрастающее соотв тственно по-
вышенію ц нности потребляеігыхъ товаровъ1). Выгод^7 отъ деше-
визны будутъ имі.ть мелкіе чиновники съ окладомъ не бол е 
1.000 руб., а таковыхъ въ Россіи около 90.000 чел.; изъ іпіхт, поло-
вина им етъ недвижимую собственность, сл д., можцо ечитать 
всего заинтересованныхъ въ дешевизн не бол е 50.000 чел. 2). 

Вся остальиая масса русскаго населенія оказывается^ no 
мн нію уполном.рченныхъ, связанной своими шітересамв съ развп-
тіемъ іі ростомъ промышленности. Крестьяне съ одной стороны 
цепосредственно работаютъ на фабриках ІІ.ІІІ для фабрикъ; при 
;•. йадк посл днйхъ они потеряютъ гораздо больше отъ уменьшенія 
своихъ заработковъ^ ч мъ выиграютъ отъ дешевизны промыпіл н-
пыхъ лзд лій, потребителями которыхъ они и совс мъ [іереста: 

ІІЛТЪ быть. Залиска даже угрожаетъ зловредныдіъ фрдтредерамъ: 
^.яотери заработковъ легко могутъ повестн ЕСЪ т мъ посл дствіямі. 
кото|іі.іх-ь съ нетерп ніемъ ждутть западные нностранцы, какъ 
событій, согласныхъ съ ихъ демократическими началамн п ихъ 
ьещественными и аолитическими интересами, особевло когда 
всл дствіе другихъ причинъ будетъ возбуждаться безпокойный 
духъ въ варод ". Осталъные крестьяне, занятые исключительно 
землед ліемъ, почтп не потребляютъ мануфйктурныхъ изд лій. 

1 ) На это иожно иозразпть, что повышеніе жалованья идегь далеко не параллельно 
росту товариыхъ ц нъ, а часто весьма отстаетъ итъ ІПІХЪ. 

;:) Какъ^будто обладаніе какой шібудь лачугоіі пли к.шмким і. земіи иожетъ прпда-
вать такому мелкому чиновнпку харавтеръ рентьера. 
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не нм я для і'ого денежйыхъ средсті ь, и довольстеуютоя продук-
т;ши домашняго прбизводетва 1 ) . За малъшп исключеніями эта 

^часть крестьянства ничего не выиграетъ отъ шшижешя пошлинъ, 
но за то много потеряетъ отъ уничтолсоиія фабрикъ и фабричнаго 
населенія, въ виду прекращепія сбыта ІІМ:Ъ сельско хозяйствен-
ныхъ продуктовъ. Записка ссылается на вы^шсленія Семенова въ 
„Москвитяшш " (1853 г., № 22), по которому потребленіе'жите-
дей, занятыхъ фабричными и рсмссленными производствами и 
торговлей, равняется въ годъ 18 шіл. четвертсй хл ба; если даже 
сократить эту сумму на І, TO она всетаки превзойдетъ весь нашъ 
хл бный вывозъ. Къ тому же крестьяне первой категорш, потерявъ 
промышленные заработки, будутъ вынуждены обратиться къ 
землед лію, ч мъ увеличатъ іірошводство сельскохозяйствеыныхъ 
продуктовъ п подорвутъ ихъ ц ны 2 ) . Таішмъ образомъ пониженіе 
пошлинъ опасно для благосостояпія крестьянъ не мон с, ч мъ для 
промыш л енниковъ. 

Что касается богатыхъ классовъ, то капиталисты, которые вкла-
дываютъ свои капиталы въ производство, не могутъ выиграть отъ 
поннжонія пошлинъ, какъ производитсли. Пом щики же должны 
терять при упадк заработковъ своихъ крестьянъ, а ПОМ ЩШІИ, 

ведущіе ообственное землсд льческое хозяйство, будутъ терять отъ 
возрастаюіцей дешевизны хл ба. 

Записка пытается устаповить незиачительность матеріаль-
кыхъ выгодъ потребителей отъ удешевленія изд лій. Она остаиа-
иліівается на потреблеиіи хлопчатобумаліныхъ изд лій. Пошлину 
съ пряяш лредположеіго поішзить съ 5 руб. до 3 руб. 50 коп. Потре-
бители, говорптъ заяиска, выиграютъ отъ этого з к. на аршинъ, 
а ссли прибавить поиилгеніе пошлины на ситцы, то 13/в коп. на 
арш., ситцевые же фабриканты, покупая миткаль дешевле всего 
на з коп., потеряютъ по Р/о к. на аршииъ. Согласно вычислепію 
Тепгоборскаго, калодый житель въ общемъ и среднемъ выиграетъ 
отъ такого пониженія по 16,7 коп., но записка промышленвиковъ 
очитаетъ это неточвы.мъ") и хочотъ учесть однпхъ д нствитель-
ныхъ потребителей. Къ числу таковыхъ она относитъ: горолсанъ 

1 ) Это нс совс мъ віірио, такъ какъ дал;о въ т врсмена крестьяне уже потребляли 
метал.шческіи u др. пзд лія, дома не приготовляемыя. 

-) Такъ какъ п пы иа хл бъ диктуются мслгдуиародпьшъ рыпкомъ, то это утвер-
ліденіе нс можетъ быть іірпзпано осповатсльпымъ. Ц на сельокохоаяпственныхъ продук-
товъ ыожетъ остатъся прежнеи пли упасть ііа )шч';ояшуіо велпчпну, которая будетъ пре-
ваопдепа экопомісй отъ удешсвлепія пяд ліГі п предмстовъ потреблеиія, какъ чан, 
саіаръ и пр. 

8 ) „Иельзя разлагать потрсблепіе па вс хъ чукчей и камчадаловъ", говорнтъ заппска. 



153 

5 мил^фабричиыхъ и про.мышленныхъ крестьянъ 2 мнл., д5-ховен-
ство и зажиточныхъ поселяыъ 3 мил., нтого 10 мил., къ которымъ 
оиа прибавляетъ 5 мил. крестьяпъ, яотребляющнхъ одни платки. 
Эти 16 .милліоновъ потребляютъ въ годъ 1.250.000 пуд. будіаис-
вых'1 тканей, илп 450 мил. аршинъ, по 30 арш. на челов ка, т. е. 
ьыпгрыпгь каждаго составляетъ 48 коп. въ годъ. За то почти вс 
перечисленные потребителп кром лпцъ, не влад ющихъ недви-
жшіостыо и не ^тіотребляющихъ капиталовъ производительно, 
потеряютъ гораздо больше отъ умепыленія своихъ заработковъ при 
уничтоженш пли ослаблеиііі внутренпеп промышленностп. 

Записка бёретъ всю сумму вывозныхъ и ввозныхъ пошлинъ въ 
1852 г. (31,2 мпл. руб.) и находитъ, что въ дей только 9 мил. 

составляютъ охранительныя пошлины, причемъ п зд сь половина 
пошлины на вина ил етъ фискальный характеръ; такимъ образомъ 
охранительныхъ пошлинъ остается 7,61 дшл. руб. Если предполо-
ііаіть, говорптъ затшска, что путемъ скидки пошлпнъ эта сумха 
уменьшится на 20%, то получится выгода потребптелей въ 
1.522.220 руб., т. е. на 15 мжл. потребптелей—^по 10 коп. на чело-
в ка. І1|)ііііявъ въ соображеніе дал е, что обработанныхъ шд лііі 
туземнаго производства гсотребляется, положимъ, впятеізо больше 
лривозныхъ ішостранныхъ, записка опред ляетъ весь вьшгрышъ 
потребителен отъ удешевленія ц нностп цзд лііі въ 60 коп. на 
челов ка, цыфру преувелпченную, такъ какъ потребителей надо 
счптать бол е 15 мил. ^ . 

Кром того загаіека указываетъ па якобы вредную сторону уде-
шсвленія иностранныхъ обработанныхъ пзд лій—на ростъ рое-
кошп въ т хъ классахъ, которые ст сняются пъ удовлетвореніи 
всякихъ пуждъ, не составляющихъ цервой необходіпгостп. 

Обращаясь къ пошлтіамъ, какъ источітку фігаансовыхъ 
средствъ государства, заппска прежде всего подчеркиваетъ необре-
і іенительность этого вида налоговъ по сравненію съ другнлш иовпн-
іюстялш: 1) привозимыя изд лія не представляютъ значительнас 
лишенія 'для потребителей даже при большой дороговпзи , 
2) подати л акцизы падаютъ главньшъ образомъ на простоп народъ, 
таможенныя же пошлины, составляющія 1/0 бюджета, падаютъ 
главныііъ образомъ иа богатые классы -); поэтому, грозитъ зашгска, 

' ) В сь ходъ этихъ ІІЫПІІС.ІІ ІІІІІ ор дстгівіяется весьма еомнптельиымъ. Ыев рно 
ПІІІШЯТО соотпошспіе ввоза ішостііаіпіыхь товаровъ п внутренняго потребіенія, какъ 
1 къ 5: напр., въ бумагопрядсшп опо составляло 1 і;ъ 11 ,въ бумаишомъ ткачеств 
1 къ 0,5. Веілэма проилсматпчпы разсчсты чпсла потребитеіев обработапиыіъ 
ипд лій. 

'2) Это утвера;деше ошпбочно, какъ мы старались доказать въ другомъ кіст 
(стр. 80-82). 
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уменьщеще пошлинъ будетъ сочтено простымь народомъ за 
иесправедливоеть. 

Увеличится ли, сцрапгава тъ залирка удояномоч:енныхъ, 
доходъ отъ потіжсчіія пошлинъ, и отв ча тъ отрицательно. Прйяй-
мая сумму охранителъныхъ пошлинъ безъ вина для 1852 г. in. 
IS.180,855 pyn., записка ііродполага тъ, что нри пониженів цош-
линъ на 20% будетъ вввезено ішостраіпіыхъ йзд лій вдвоо бол е; 
пошлинъ ііоступит]. за иихъ 9.889.369 руб., на 3,71 мил. бояьше. 
Но за то товаровъ будотъ ввезено ве иа 22,2;! .мил. |і\о., какъ въ 
1852 г., а на 44,46 шіл., т. е. на 22.2:; мпл. у.мсііі.ііііітся внутреннее 
производство обработаииыхъ изд лііі и погибнетъ второстепенныхъ 
фабрикъ; д]і\тіпиі словами, внутренняя промышлеиності. съ произ-
водительностью въ 160 мзал. руб. уменьшится на Vsl бол е 50.000 
рабочихъ лишится работы, а на ирочнхъ фабрикахъ всл дствіе 
ЭТОРО падетъ заработная плата. Наоборотъ, при шжровительств 
ітромышленности развиваютсіі: средетва покупать гіредметы 
роскоши, обложенные фискадьныдш пошлииаяп; отеюда потре; 
бленіе этихъ предметовъ увеличивается, что вліяетъ на ростъ госу-
дарственныхъ доходовъ ' ) . 

Наконецъ, записка разбираетъ вліяніе ношшенія таможенныхъ 
пошлинъ на йрогрессъ внутренней аромьипленностн (иа,іПобужде-
іі іс фабрикантовзЬ къ усовершенствованію и удешевленію нзд -
лій"). Пониженіе иошлинъ можетъ, коцечноі уиолпчігп, иностраа-
: соперничество, ио въ то же время оно влочетъ за собоіі уменьше-

ніе внутренней конкурр нціи, irini которой мен е оовершрнно аоста-
Еяенныя фабрики сами собою выт сйяются кгрупныаш, ІИМІ.І И)-

ІЦПМПСІГ усовершенствованіями, причемъ рабочіе съ первыхъ фаО-
рикъ переходятъ на вторыя. Всли vice фабрики аадаютъ оть ино-
і траннаго соперничества, рабочіе уже нигд не находятъ прпло-
жеиія своему труду. Свободнос движеніе внутренней торговлИі по 
мн щю записки, на громадномъ пространств Россіп гораздо 
важн е вн шней торгевли; в:нутреинее соперничество предпріятій 
д йствуетъ у насъ иначе, ч .мъ въ мелкихъ зададно-еврбпейскихъ 
юсударствахъ. Съ роетомъ потребяенія пъ Россіи увелиршвается 
число фабрикъ, и потому не можетъ получиться моіюполіи неболь' 
шой кучки фабрикаптовъ. 

Мануфактуры, какъ это признаетъ и одинъ изъ членовъ тариф-
йаго комитетй,—Гагемейстеръ, нсоПходичы въ Россіи. Но ихъ раз-

!) Опытъ тарифноіі реформы 1850 г. показалъ веосноват льносіь привед нныхъ раЕІ-
суждвній. Посл 1850 г. БВОУЪ сталъ уііеличпваться, но инутропшш промыщлениость не 
сократплась всл дствіе этого, но прбдоляіалі вр^)ывно расшяряФБся. 
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витію препятствуштъ н сколько приЧйЯь: 1) позднее ихъ возниі̂ -
новеніе, почему оші не ц.м ютъ почти никакм^ сод йствія наукъ 
и искусствъ, 2) пностранныя фябриші уже погасили свои основные 
капиталы, тогда какъ русокія—ещё І4 т > 3) при всяко.мъ поип-
ж ніи тарифа англичгшо стараются наводнить Россио своими изд -
ліями, пытаясь подорватг> туземныя фабрики; посл тарйфа 
1819 года наши фабрики былн надолхо убиты; едва он начали раз-
кивать свою д ятельность съ 40-ыхъ годовъ, какъ тарифъ 1850 г. 
яанесъ пмъ ударъ, 4) кродитъ вь Россіи весьма мало обращается 
па ігужды промыиіленности, условія его ст снительны, процентъ 
высокъ, 5) долгая зіша, большія разстоянія, неустроенные путп 
сообщенія, 6) зиачжтельные налоги, прямые и косвенные, которые 
платятся фабрпкамп, 7) дорога выписка маішшъ й особенно ихъ 
ремонтъ, 8) дороги химическіе продукты, 9) отсутствуютъ рус-
скіе техники всл дствіе слабаго развитія техническаго образо-
ьанія, 10) качества рабочихъ хуже, 11) много праздниковъ. Въ 
еилу -ігпхъ причинъ, особенно первыхъ трехъ, наши промыш-
л нныя продпріятія (чцс .люлоды и слабы; было бы несправедливо 
требовать, чтобы они выступили твордо и СхМ ло въ состязаніе съ 
иностранньши; надо дать имъ для этого средства и время. Для 
устраненія вс хъ ирепятствій иадо поддержать юиую п слабую 
промышленность охраииіч іьнымъ тарпфомъ. 

Гд полезное д йствіе тарйфа 1850 г., восклицаетъ запиека. 
Въ 1851 г. патічосі.ііі страхъ остановилъ все движеніе торговлы, 
иричинивъ большіе убыткп фабрйкантамъ и ироизврдя массу банк-
ротствъ. G.-Петербургская русская булгагопрядильня, давшая въ 
1850 г. барышъ въ 166.000 руб., принесла въ 1851 г. убытку 
124.000 p., а ц на ся акпііі упала съ 325 руб. до 175 р. *). За 
1841:—51 гг. фабрпки ввели много улучшеиій, какъ-то выпйсали 
машины; ввели новые способы производства химическихъ продук-
товъ, усовершенствовалп камвольноо прядоиіе. За 1851-57 гг. 
5 фабрикъ съ 61.500 веретенъ закрыты или стояли безъ д йствія, 
многія неболыиія оіггцсиечатиыя и др. фабрвкй были раззорены 
и уничтожены, отчего заработпая плата упала въ 1851 году на 
30%. Ыовыхъ машинъ за врёмя 1851-56 гг. было поставлено 
ішчтожное количество. 

1) Иитересно, что въ, другомъ заявленіи мпппстру фпнапсовъ бумагопрядилыцнковъ 
(Арх. деп. торг. п иан., 1856 г., 1 отд., 3-іі столъ) укавывгіется, что за 1851-5S г. эта 
фабрпка, по псключеніп 8% на оборотпый каппталъ, дала барыша отъ прядонья до 
50.000 р. въ годъ, т. е. пезгпого бол е 5%. Паденіе курса ся акцій указапо съ 323 р. до 
200-214 р. Во всякомъ елуча ГЛІШІІЧИЫІІ првы ръ ипчого не доказываетъ, такъ вакъ 
убі.іткн нрсдпріятія ноглп быть связаны съ его ітдшшдуалышми условіямп. 
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Таковы соображенія записки, воплотиишей въ себ крайнія 
теченія протокціонизма. 

Ііумагопрядшіьному прощводству особенно посчастяивилось 
по масс представлешшхъ от'ь промышлешшковъ заявлепій. При 
воеподцанн йшемъ проиіеіііп уполномочениыхъ отъ фабрикантовъ 
Б торговцевъ было ітредставлено 7 споціальныхъ записокъ, касато-
щихся отд льныхъ отраслей гіромышлеиности 1 ) . 

Заііиска, посвяіцеішая Іуіопчатобумажной промышлсішости, 
стремилась доказать, чт6\др.оіиЙ| пошлииы на бумажную пряжу 
ие сообразованъ съ положенімъ' русскихъ фабрикъ; даже псрво-
і.:лассныя фабрики не могутъ обойтись безъ покровительственной 
пошлины въ 3-4 руб., фй,брики же, даходящіяся въ мен е выгод-
ігыхъ условіяхъ, нужда\ітся въ бол е значительной пошлин . 
Загшска указывала на то> что Пор чская фабрика продавала за 
посл дніе 8 л тъ пряжу утокъ № 38 по 15 руб. за наличный 
расчетъ; пошлина на эту ц ну составляла всего 21%, почти на 

з мен е того, что русскія фабрики теряли отъ своихъ иевыгод-
ныхъ условій. Къ тому же русскіе прядилыцики только что въ 
конц 40-ыхъ годовъ выписали вполн усоворшснствованныя пря-
дильныя машины, затративъ иа иихъ съ провозомъ и усталовкой 
на 50% дороже того, что тратится въ Англіи; этп машины еще не 
окулились и HG будутъ .въ состояніи окупиться иргі лониженіи 
ІІОШЛИНЫ. Съ введеніемъ тарифа 1850 года барыши болылинства 
бумагопрядильщиковъ стали шттоя ны и даже не покрываютъ 
обыиюжлшыхъ процеитовъ на каітиталъ устройства; въ доказатель-
ство этого положенія приводится подробный бухгалтерскій отчетъ 
Пор чской бумагопрядильной фабрики, дававшеп рядъ л тъ 
убытокъ. . , . - . ' 

Пониженіе пошлинъ, говорится дал е въ згшдсіУіь, приведенное 
въ д ііствіе немедленно по объявлеиіи Н ^ ^ Ч ^ І Т ІІФ^, пе только не 
побудитъ маиуфактуры къ усоверш нотвЬйшю, по напротивъ отни-
метъ у нихъ вс къ тому сродства. НеобХеі̂ илго понижать пошлину 
.медленно и цостепенно; только тогда бумагопрядилыдики будутъ 
им ть ііобужденіе и возможность усовершенствовать свои фабрики. 

Задиска разбираетъ указаніе на усиленный ввозъ хлошса посл 
1850 г., какъ на доказательство развитія прядилыюй промьйилен-
ности. Этотъ ввозъ, по мн нію загшски, обусловливался 1) т мъ, 
что въ 1849 и 1850 гг. были устроены МІІОГІЯ фабрики, которыя все 
равно должны были быть приведопы въ д йствіе посл 1850 г., 
2) т мъ, что хлопокъ удешевйлся въ 1852 г. иа 25%, наконецъ, 

1) Архпвъ Гос. Сов., 1857 т., деп .акои., № 82. 



157 

3) въ 1856 г. олшвлоніе пряднлыгаго д ла носило временный 
характеръ: временно понизилась ц на ла хлопокъ всл дствіе уси-
леннаго ввоза и усилился спросъ на тіряжу для выд лкп бумаж-
иыхъ изд лій иосл окончанія войиы. 

Црошеніе минисіру финансовъ 3 бумагопрядплі.иыхъ фабрикаитовъ 
СПихлау, Бекъ н Юргенсъ въ сентябр 1857 г.) добавляетъ къ сказанномуу 

тао большіе капиталы могутъ быть вложены въ бумагопрядеиіе только тог-
да, когда достаточная пошліша даетъ пзв стиую прочпость внутренн му 
производству пряжи; тиыъ объясняется процв таніе въ Россіи прядплыіой 
ііромыііі.ичтости въ средпп стол тія. Процв таніе вызвало болылое чіь-к. 
иредпріятій и т мъ создало стодь иеобходимое соперніічество. предста-
вдяющее всегда самое в риое п естественное средство охфанить нублпку 
отъ слтііі;имъ ІІЫСОКИХЪ ц нъ; iipii внезапной отм п ишн шней охрани-г 

телыюй пощливы вс небольціія арядиль огибли бы немедленно и про-
па.кі бы вс долгія уеилія правительства по иасажденію этой цромышлен-
ности. Записка высказываетъ ув реннбсть, что дальн йшёе существованіе 
охраиительной пошлины п.иі же посхепевное пониженіе ея въ теченіе и -
околькихъ л тъ путемъ боиервичества отечественныхъ прядилеш. такъ 
нонизит-ь ц иы. wo ОІІІІ булуп. въ состояніи п при самой незначителыіой 
іюшлин выдержать нностраыную кодкуррендію. 

Груіша московскихъ и другихъ бумаяшыхъ фабрикантовъ, подавшая 
министру финансовъ прршеніе въ севтябр 1856 г. ^ , указывала, что съ 
1851 года хлопчатобумажиая промышленность иачала постепепно терять , 
свою ц нность; болыпая часть фабрикантовъ желаетъ теперь продать свой 
г.редщііятія. Главпая причина такого оборота д лъ—частое пзм неніе ) 
тарифа съ ііопткеніемъ пошлинъ и съ вредныып сопровождающпмп п. і. 
сбстоягельствами: тайной предположеній, внезашюстыо приведенія въ д й-
етвіе н неизв етноетью конечпой цЬли правительства. Въ Іюл 1856 г. опу-
бликовано (і новомъ иере.смотр тарифа; возникаетъ вопросъ, могута-ли 
фабрикапты безопасно употреблять новые капиталы на поддержаніе и усо-
верпіепствованіе своихъ прёдпріятіА ? 

Другое нрошеніе бумагопрядилыциковъ мішпстру фшіапсовъ въ сен-
тябр 1856 г. -) сообщаетъ, что съ 1850 г. 1 фабрикй закршись и пе на-
ходятъ вокулателей; въ первый годъ врйны ц пы хлоііка іюднялпсь съ 
8 р. до 10,5—11 руб., а ц иы иа пряжу упали до 14,5 p., всл дствіе чего 
ішогія фабрики должпы были остановиться, а другія—умеиыпнть свое про-
изіюдство на половииу. 

Московскіе фабриканты въ запйск , подаііпоГі въ октябр 1856 г. 
Московскому генералъ-губернатору, рисуютъ самую ифачную картии г і. 

!) Арх. деп. торг. и ман., 185G г., 1 отд., 3-л столъ. 
-) Архивъ деп. торг. п ман., 1856 г., 1 отд., 3-й столъ. 
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іюсл дстпііі. киторын ііагтуіпгп. цри пониженіи тарифа. Въ текстильнбіЗ 
іфоііышленнорр лапито столько рукъ, что СГЁСНИТЬ ее иривозомъ ино-
странныхъ ІІ:ІД .ІІИ знаяиіо бы отнять кусокъ насущнаго хл ба какъ у фа-
бричпыхъ рабочихъ, такъ и у иаст ровыхъ. Что будутъ іі;.і;т. землёд дьцй 
кь 7-8 вщшжъ м еяцевъ, рсли оетановятся работы на фабрикахъ по всей 
бршшыхъ, такъ п у мастеровыхъ. Что будутъ д лать з млед льцы въ 7-8 
зимняхъ м сяц въ, если остаиовятся работы па фабрикохъ по #всей 
Госсіи? Что бд дается съ значительнымн вапиталамй, уиотреблепнымн 
ьъ предпріятія, что будета оъ рабоЧШй-, прййащикаки й уираішііііщііми 
Пострадаютъ доходы виыныхъ откуповъ, аосірадаютъ строителБйые ра-
бочіе. Съ попижевіемъ аошдинъ иностраніщ постараются аонизить, иа-
сколько возможіш, ц иы ввозпмыхъ товарові, совершенно подорВуть ману-
фактурную прЬмышленность, а зат мъ будутъ брать моиополыіыя ц иы. 

Къ че.му сводились желанія бумагопрядилыциковъ? Во всепод-
данн йшемъ лрошеніи уполномоченные отъ фабрикантовъ и торгов-
цевъ „дерзали уімолять, чтобы вопросъ объ истинно-раціональномъ 
Еізм неніи пошлинъ, охраняющихъ отечественную промьиплен-
ность, былъ разсмотр нъ съ надлежащей подробностыо, ибо 
печальныя посл дствія могутъ быть т мъ значительн е, ч діъ 
посп шн е будутъ пршзедены въ д йствіе предположенія тариф-
ваго комитета". Прошеніе указываетъ на б дствія, испытанныя 
отъ введенія тарпфа 1819 года: упадокъ фабрикъ, массу банк-
ротствъ, вывозъ звонкой монеты загранииу, пониженіе ц нъ на 
ьемлед льческіе продукты. Просьбы улолпомочсішыхъ сводй-
лись къ сл дующему: 1) не вводить иониж ній попшшъ на ігзд -
лія (ідповиеменно съ общимъ пониженіем.ъ тарифа^ л приступить 
І,І, пимъ черезъ годъ посл сбавки тарифа на сырые матеріалы, 
2} разложить на н сколько л тъ предположенное поыпженіе пош-
лкпъ па изд лія, чтобы дать фабрикантамъ возможность вводить 

ч ' постепсшно вс нов йшія усовершенствованія, 3) ис д лать общаго 
ііоваго пониженія пошлішъ па изд лія ран е 10-12 л ть, дабы 
не поколебать ув ренности фабрикантовъ въ бсзопасности вложен- -
ныхъ ими въ д ло капиталовъ. 

Заіщска уполномоченныхъ мшшстру финансовъ цросила о 
томъ, чтобы , ,сначала сложить пошліпіу съ хлопка, а зат мъ ие 
ран е, какъ черезъ годъ, пристугаіть къ поішженію пошлииъ на 
оумажную пряжу и ткани, д лая это ум ренно и постеііешю: иа 
номера до 20-го—ум ренное шшиженіе, на Л2№ 20—40—еще ум -
ренн е, на №№ 42—50—оставить сущсствующую пошлину, а на 
№№ 52-60—установить пошлпну въ 6 руб. 50 коп., иа №№ 02-70— 
8 руб., на №№ 72 и выше—10 руб." 
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Три уіюляиутыхъ бумажныхъ фабрнканта ходатайствовали, въ 
ц ляхъ переиесенія современнаго кризиса, о дальн йшемъ сохра-
н ніи охрашітельной пошлины и о дозводеніи дэйвогіа машинъ. 

Г^^ша мооковокихъ и др. фабрикантовъ дросила мііліістра 
финансовъ высдушать ихъ выборныхъ по д ламъ тарифа, дать 
достаточное время для приспособленія къ новому тарпфу и опред -
лить число л тъ, въ теченіе коюрыхъ тарифъ н будетъ 
пзм няться. 

Кром этого московскіе фабрпкапты п кушщ обрати шсь къ 
М9сковскому генералъ-губернатору ки. Орлову съ просьбой о доз- \ 
воленіи пзб])аіілы.\іъ отъ шіхъ уполнсшоченнымъ лицамъ пред- : 

ставить на разсмотр ніе правительства т объясненія по пово^ / 
ироектируемыхъ изм неній тамояіеинаго тарифа, какія могутъ 
оказаться необходимыми для предохраненія нашихъ мануфактуръ 
отъ упадка и внутренней торговли отъ потрясенія 1 j . По предста-
вленіи министромъ финансовъ этого ходатаііства Императору, 
ітосл дній разр шилъ имъ представить объясненія какъ пись-
м нно, такъ я устно при разсмотр ніп проекта тарифа въ депар-
тамент гос.ударствеішой экономіи. 

Рядъ заявлоній промышлеіінпконъ касается бумаготкацкаго 
ярипзводства. Таісъ, уже цштірованиая записка уполномоченшлхг 
указываетъ, что въ 1822—31 гг. наши ситцевыя фабрііки выраба-
тываліг ткани дороя е иностранныхъ на 100%, но ііостепонно, 
благодаря ул^шеніямъ, въ 1831—41 гг. ц ны понизились иа 30 
и бол е процеитовъ. Еще лучше пошло д ло въ 1841—51 гг., когда 
ироизводство удешевилось на 40%. Такимъ образомъ наши ткацкія 
фабрики при охранительной систем постоянно совершенствова-
лись и достигли, по м р возможности, зам чателыіыхъ усп ховъ. 
Бывшее таможеппое покровительство поставило наши фабрики въ 
такое положеніе, что он дюгутъ выдернгать п которое понижеиіс 
иошлииъ, особенно съ низішхъ тяи елов сныхъ товаровъ, но только 
пе въ настоящую минуту, когда вс заготовленные матеріалы и 
неоконченные товары обошлись имъ такъ дорого. Обращаясь къ 
і-арифу 1850 г., записка утверждаетъ, что н сколыю ткацкихъ и 
ситцевыхъ фабрикантовъ, пропзводство которыхъ въ одной Москов-
ской губерніи составляло бол е 2 мил. руб., прекратили д ло 
всл дствіе тарифа 1850 г,, объявпли себя несостоятельпыми или 
разсчитались съ кредиторам.и съ большой уступкоіі. Чого же ожи-
дать, восклицастъ записка, теперь при вторичномъ ііониженш пош-
линъ на изд лія, когда вс матеріалы стали дорояіе?. 

! ) Арх. Гос. Сов., 1857 г., деп. экон., № 82. Отношеше Моск. ген.-губернатора 
кн. Орлова къ ышністру фппапсовъ Броку отъ 26 яиваря 1857 г. 
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Провосходство иноетранныхъ ткщкшсъ фабрикъ aepeAi рус-
скими, цо разсчетамъ записки, ировышаетъ 25' і ц нности ІІ:ІД ЛІ.Й, 

а предполагаомыя иын пошлнны составляюгъ, посл вычста пош-
лииы за пряжу, на разные сорта 12, 14, ]•"), 2-і и 2в9< ц нности, 
т. е- вс сорта тканей, кром неб л ныхъ и б л ныхъ буиаягныхъ, 
заключающихъ 10 кв. арш. въ 1 фупт п им ющихъ покровитель-
ство въ 33% ц ны, не будуть въ состояніи вырабаияваться на на-
шихъ фабрикахъ и будутъ выт снены ияостраннйми изд ліями; 
ткацкое д ло доллшо будетъ сократкгься бол е, чі-.мл. на '/;, a ра-
бочіп классъ лишится бол о 8 ми.і. руб. заработковъ. Тонно такж^ 
наоиішыя изд л і я в ъ 10 кв. аріи. въ 1 фун. будутъ охранены проек-
тироваинойПОШЛІІІІОІІ тольковъразм р 17,5% ц нлости, нзд яія 
въ І2 2 кв. арш. въ (І)уитіі—только въ 12%, а пзд лія въ 15 
кв. арш.—въ разм р 89< ; вс эти ткаіш будутъ вытГзсіиміы изъ 
ішутронняго производства, что сильио уменьшитъ заработка васе-
ггопія. 

Ситцевыіі фабрикантъ Битепажь жь своемъ арошеніи ипнистру финан-
совъ (въ январ 1857 г.) высказывалъ опасеніе, чтобн дальн йшее аони-
жепіе пошлипы ие усплило заграничнаго ввоза п 4тобы нііострапныя еит-
цевыя фабрики не стали высылааъ бракованный сптещі и продавать его 
по такой дешевой ц в , за какую его нельзя производить въ Россіи. 

Сіітцевые фабрикантаі Молчановъ, Васпльева-, Прохоровъ, Циндель, 
Асафа Варапова СІ.ІІІОВІ>Я іг Мендъ, въ прошевіи моавистру финансоЕЬ въ 
декабр 1856 г. 1 ) , указывали, мто, хотя хлоплахобумажвая промышлен-
ііость и достпгда въ Россіп большого развитія (яроизводство ея иревосхо-
дитъ 70 мил. руб.), одиако ие вк такой м р , чтобы ова могла встуііить 
кь прямое состязапіе съ иностранвыми государстваміі тіли вынести въ 
настояп^ее время доволыю значителыюе вониженіе тарпфа. II ситцевое 
производство, по пхъ ми пію, ие въ СОСТОЯИІІІ выдерлгать таможевной 
реформы. Ситцевыя фабрпвіі отличаются иеобыкповеиіюй слозкностыо 
своего устройства, требующаго массы доропі.хъ мастеровъ. Для достижевія 
пастоящаго положепія фабриканты должяы были принести мшого жертвъ 
и сд лать мпого успліГі. Русскія фабрнкп платятъ больше ііалоговъ, ч мъ 
заграніічііыя г ) , а чпсло правднйковъ у UII.VI. больше. >';к(> эти обстоятель-
ства отчастп оііравдываіотЧ) иащиту, которую правительство оиазывало сит-
цевой промшплеіііюсти, но иезависимо отъ этого русскіе фабриканты еще 
не усп ли получпть достаточиое возиагралсденіе за своп усилія п лсертаы. 
Безъ существующей охраиптелі.ной пошлшіы ситцевое пропзводство должно 

:1) Арх. дсп. торг. и ман., 1856 г. 
2 ) Утверждсиіс, не отв чающес д нсівптсльиостп, такъ какъ облоікоииіс русскоб про-

мышлеігаостп до иастоящаго Бремсііп отлпчастся іи-чііачптелыіі.шп разн райи. 
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пргибнуть; желая сохранить эту отрасль ііромышлепііостіі. мы можелъ 
только со временемъ и мало по малу вводить уменьшеще пошлины иа пно-
стр,анные ситцы, аритомъ въ етрогой соразм рности съ другими отраслями, 
с ь которыми она паходится въ связи. Снтцевый фабрпкаптъ, по приводпмымъ 
въ даипоыъ ирошеіііи разсчетамъ, пм еіъ 6,5 к. сер. охранителыюіі пошлипы 
за б лепье и набивку трвара, кохорый въ пгговомъ вид им етъ среднюю 
ц ну въ 15-20 коп. арішіиъ: йзъ этой ПОШЛІІИЫ нужію вычесть: 1) пошліиіу 
за краски іі другіе матеріалы и 2) значителыіые прямые налогп. посл 
чего остается столь малая сумма. уменьшать которую зпачило бы подвергать 
всю ситцевую ііромі.шілеііііость Россіи величайшей опасности. Если пошлнпа 
будеіч, понижена, то англійскія фабрикц еавалятъ русскіб рынки ситцамп 
по столь низклшъ ц намъ, что сонершешю ВЫІІІСИЯТЪ туземные товары; 
англичане нарочио временно ІІОІІІІЗЯТЪ ц пы. чтобы убить туземпую промыш-
ленность п завлад ть русскимъ рынкомъ. Бъ виду сі;а:іаіі!іаго сптцевые 
фабриканты просили: 1) еложить плп. по крафнеЙ м р . понизить фискалі>-
иыя пошдины на нндито, кШіенидь и др. матеріалы. пе цроизводимые въ 
Россіи, 2) не тшижать пошлинъ па миткаль п иабишіые товары до исте-
ченія года посл ііоишкенія пошлинъ на матеріалы и хлопокъ, 3) предполо-
Hteimoe тогда понижепіе пошлинъ разложпть на 6 л тъ, 4) пошіжать попі-
лииы такъ, чтобы прр существуіоіцпхъ певыгодныхъ условіяхъ нашп фаб-
рики не могди раззориться, 5) восиреіпть ввозъ сшитаго платая. 

Итересно отм тить, что и при обсужденіи проекта тарифа 
1857 г. между бумагопрядилыциками и бумаготкацкіши фабри-
кантами возникли пререканія ло поводу тамояіеннаго обложенія • 
бумажной пряжи ^ . Ткацкіе фабриканты Бутиковъ и Елисей 
Морозовъ подали прошеніе (отъ 20 августа 1853 г.) о іюниженіи 
пошлины на дряжу для уравЕіенія выгодъ прядилыциковъ и ткачей. 
Къ этому црисоеданилось заявлеыіе н сколькихъ ткацкихъ фабри-
иантовъ въ апр л 1856 г. о потіженіи пошлины на прялсу въ 
риду того, что, несмотря на пониженіе пошлины въ 1854 г. до 
Ь руб. 50 коп.^Ліривозъ пряжи продолжаетъ отсутствовать 
всл дствіе чрезм рности обложенія, а это обстоятельство 
позволяетъ прядилыцикамъ назначать произволышя ц ны; 
ткацкіе фабриканты настаивали на іюниженіи еще и 
потому, что ихъ ііоложеиіе подрываютъ т ткацкія фабрики, кото-
рыя одноиременно заншіаются и пряденіемъ1_ 

Противъ такого домогательства выступили сейчасъ же бумаго-
прядильные фабриканты, которые въ прошеніи министру финан-
совъ въ сеитябр 1856 г. заявили: относительно дороговизны изв -
стно, что ткацкія издЬлія едва ли не бол е повысились въ ц н . 

1 Д ло о тариф 1857 г. въ Лрх. деп. торг. п ман., 1 отд., 3 столъ. 
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і мъ бумажная пряжа; всл дствіе чрезвычайио большого требо-
іаиія на ихъ товары, ткацкіе фабрикаиты съ излишкомъ получаютъ 
надбавку, сд ланную на пряжу; но эта посл дняя надбавка им етъ 
іфеменный характеръ всл дствіе. продолжителыіаго бозд йс.твія 
миогихъ прядилыіыхъ фабрикъ и сокращепія рабочихъ часовъ. Въ 
f854 г. ткацкіе фабрішанты сократили производство, вызвали паде-

иіе ц нъ на пряжу и остановку многпхъ прядиленъ, тепорь же 
нросятъ о сбавк пошлины, не давъ прядильщикамъ времени опра-
гтться отъ потерь. 

Посредствующую позпцію заняли н сколько крулныхъ ткац-
кихъ и ситцеиабивныхъ фабрикантовъ, которые бдновременнб зашг-
мались и бумагопряденіемъ 1 ) , которые въ прошеніи министру фи-
кансовъ въ сентябр 1856 г. гбворшщ: „Мы заинтерёсованьі въ уде-
шевленірг бумажной пряжи, но чувство справодливости и иеобхо-
димость обезпеченія собственной нашой будуіцности но дозволяютъ 
намъ домогаться удовлетворенія нашихъ времонныхъ выгодъ че-
резъ раззореніе или разстройство отсчествонныхъ бумагоиряди-
ленъ. Мы ж лаемъ и над емся достигнуть удешевлоиін пряжн че-
резъ ихъ усовершенствованіс п умноженіе, для чего ещс пу кпо те-
перь подцержаніе существующаго тарифа. Зиачитс.іыіая сбавіса 
пошлинъ раззоритъ болыпую часть нашііхъ бумагопрядіглоиъ. Ес. іп 
сначала мы получимъ бол е дешевую пряжу, то за то ПОТОІГЬ ПО-

страдаемъ, когда внутреннее соперничество ослаб етъ и.ли совс мі. 
уиичтожится. Тогда намъ придется покупать ігряжу изъ вторыхт, 
рукъ отъ оптовыхъ торговцевъ—и запасать болыпе пряжй иа время 
іфскращенія навигаціи. Внутренняя ирядильная промышленпосгі. 
т сно связана съ ткацкой, такъ что уроиъ первой 
отражается на второй". По этимъ соображсіііямъ просители хода-
тайствовали главнымъ образолъ о твердомъ и постоянномъ поддер-
•жаніп охранительнагіз тарифа, служащаго „едииствсннымъ (sic) за-
логомъ дальн йшаго развитія и самаго с^тцествоваиія всеіі нашей 
промышленности". 

Кром того рядъ высшихъ представитолей правительства 
(включая мшшстра виутреннихъ ц лъ и предс дателя департа-
лента законовъ Государствешіаго Сов та) лолучилн н сколько 
гфошеній отъ прядильныхъ и ткацкихъ фабрикантовъ по тому же 
вепросу. 

!) Шевелкпнъ, Асафа Баранова сыповья, Захаръ Морозопъ, Семена Лепешкипа 
сьшовья, К. и Я. Прохоровы, Савва Морозовъ, Е. п Н. Гучковы, Герасимовъ, Копшппъ 
п ып. др. 
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Другая записка улолномбченныхъ отъ россійскихъ мануфак-
туристовъ, касающаяся шерстяного производства, полагала, что 
д.ія развитія гребеннаго шерстяного пряденья надо поощрить про-
изводство тканей изъ этой пряжи: гребенныя прядильни пользу-
ются пошлішой, составляющей 5—6% ц ны пряиш, мен ду т мъ 
какъ нужна была бы пошлииа разм рами не мен е 10% ц ны. Ирп 
обезпеченііі сбыта по существуюіцилъ нын ц намъ гребенныя 
(І)абрики могли бы работать и при настоящей пошлин , но всякое 
понпженіе пошлины на изд лія изъ этой пізяжи уронитъ необходіі-
мыя ц ны, и тогда не только не будутъ въ состояніи возникнуть но-
выя фабрики, ыо и существующія погибнутъ. При выработк това-
ровъ изъ гребенной шерсти въ Россіи на 100.000 руб. оборотнаго 
капитала приходится лишнихъ расходовъ 23%. Т мъ не мен е этн 
фабрнки сд лали возможные уси хи и веоьма удешевили свои 
ІІЗД ЛІЯ; такъ, наприм ръ, кашемировые платки въ 2ІА аршина 
вм сто 5 руб. въ начал 40-хъ годовъ теперь стоятъ 3 руб., набив-
ІІОЙ муслинъ-де-леііъ раныпо продавался по 50 к., а теперь—35 к. 
лучшаго качества. Записка подчеркиваетъ дал е завіісимость 
усп ховъ овцеводства отъ поддержанія внутренняго производства 
шерстяныхъ изд лій. Всякое пониженіе пошлшіъ, заявляютъ упол-
Егомоченные, будетъ іш ть вредное вліяніе на шерстяную промыш-
ленность при существующей доі)оговіізн шерсти; ввозъ иностран-
ныхъ изд лій усилится, многіе будутъ вынуждены прекратнть 
работы или производпть исключіітельно низкіе сорта. По произве-
д внымъ расц нкамъ пздержки сукнод лія заграницей шіже рус-
скихъ на 40%; если къ этому прибавпть бол е высокій процептъ 
іі необходимость бол е значителыіаго оборотнаго кашітала, то раз-
ница расходовъ увеличится еще на 20%, а на высшіе сорта п того 
бол е. Уполномочешше предлагали установить попілшіу въ 1 руб. 
40 коп. съ фунта суконъ'и шерстяішхъ матерій, им гощихъ не 
бол е 48 золотниковъ въ 1 кв. арш., въ 2 руб.-—съ полусукоиъ и 
иіерстяныхъ матерій изъ суконной пряжи съ ворсомъ, рм ющихъ 
ие бол е 36 зол. въ 1 кв. арш., ц no 1 руб. съ прочііхъ шерстяныхъ 
матерій. 

Рижскіе сукопііые фабрішанты1) Верманъ, Тапке, Шредеръ п Ти.іо въ 
ирошеніи мііппстру фшіаисовъ заявляли, что сущестзіующая охраіііітель-
пая система едва достаточиа для того, чтобы протшюд ііствовать соперип-
честву шюстраицевъ; поппжепіе ПОШЛІІПЫ па 30 илп 40 к. готовпті, внутрен-
тшв фабрпкаптаыъ такое соперпичество, которое, безъ соми пія, упнчто-
жтъ пеболъшія ііедавно открывшіяся фабрикп; между т мъ та отрасль 

1 ) Арх. деп. торг. п ман., 1856 г., 1 отд., 3 столъ. 
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іфомыш.кчтоп-и зайимаетъ міюго рабочпхъ рукъ п сод йству тъ разшітію 
овцеводстиа. 

Записка уиолномочеипыхъ о лышиой промышленности указы-
каетъ на то, чго у насъ по тарифу 1850 г. иошлина на льиянмя 
изд лія т мъ нижо, ч мъ выіпе качеотво шд лій: среднія полотна 
оплачиваются поиілиной въ 19% ц шюсти, а тонкія—не бол е !)' • 
it даже меньшс. Такой порядокъ иодавляетъ стремленія къ уеовер-
шенствованію, къ шощроиію вкуса и изяіцоства, Россія же осуж-
дается производить одшг грубыя изд лія. Эти пошлины слишк мъ 
низки, особенно при существуіощоли> тягостно.мъ положеиіи льно-
промышленности. И иовый проектъ тарифа въ этомъ отиошеніи не-
>'Довлетвори:теленъ, такъ какъ вм сто 23% съ ц ны изд лій сл до-
вало бы иазначать не мен е 40% . Два льняныхъ фабріи аига, Сыри-
мятниковъ и Дьяконовъ („іюставщпки Двора", какъ оші себя им -
нуютъ) въ прошеиіи предс дателю Государствсннаго Сов та жало-
вались, что съ цониженіемъ иошлинъ ихъ мавуфактура въ Нерехт 
придетъ въ совершенное разстройство п лішіитъ ихъ огромпага 
капитала. 

Запиока уполпомочошіыхъ о шеяковой промБипленности указы-
вала, что подъ покровомъ охраніпч гыюіі системы эта отраоль^раз-
вивалась усп шио (въ 1843 г. въ Московской губерніи было 168 
фабрикъ съ 16.000 рабочихъ, кром домаішгихъ производител й). 
Тарифъ 1850 года остаиовилъ это развиті . Русскія фабрикн про-
изводятъ шелковыхъ изд лііі всего иа 17,9 ішл. руб., въ каковой 
сумм 12,5 мил. ириходится на матеріалъ; изъ остальныхъ 5,4 мил. 
—4,3 мил. идетъ на вознаграждеиіо рабочимъ и только 1,1 мжл. 
составляетъ доходъ фабрикъ, изъ котораго должны быть покрыты 
расходы на процеиты, машииы, отоішеіііе, счетоводство и пр. Такое 
положеніе фабрикъ—весьма наітряжопное, и всякое новое пониже-
ніе пошлинъ можетъ быть для иихъ губитольно. 

По вопросу о металлургичоской и мехапичсской иромышлея-
пости уітолномочояиые заявили о нообходимости для русской про-
мышлоиности развитія туземныхъ механпческихъ заводоиій, тшъ 
какъ безъ этого невозможны усп хи и совеі)шонствованіе об])або-
танныхъ изд лій. „Мы, мануфактуристы, свид тельствуемъ, что 
покровительотво мохаиическому д лу своевременно; повышоніе 
ц нъ изд лій отъ обложеиія машинъ иевелш^о и носитъ времеішый 
характеръ, пока не устроятся и пе разовыотся наши моханическія 
заведенія". Записка полагаетъ, что съ введеніемъ покровитель-
ственной пошлияы на маіяиіш гі])і дутъ въ Россію ипостранцы и 
будутъ основыьать мехаиическіе заводы. Записка высісазывается 
нротивъ запроіценія ввоза чугуна, особенно въ виду недостатка кон-
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курренціи чугуішыхъ заводовъ и BoapacTaioutaro требованія на чу-
і:унъ; съ доігущоніемъ чугуна сл дуетъ установить на него такую 
ттошлину, которая не дозволяла бы внутрениимъ гіроизводителя.мъ 
возвышать ц ну дальше изв стнаго улі реннаго пред ла, именно 
60 коп. за пудъ. Англійскій чугунъ стоптъ 20 коп., фрахтъ его до 
Петербурга 40 коп. (со скидкой), у насъ же чугунные заводчнки 
ке могугъ продавать чугунъ дешевле 60 коп., сл довательно, пош-
лина должна быть 36 коп. Рельсы сл дуетъ допустить безпош-
линію, сырое лсел зо съ пошлиной въ 60 коп., листовое—съ пошли-
ной въ 90 коп., машины и инструменты—съ пошлиной въ 20% 
ц ны товара; машины для прядильныхъ и ткацкихъ фабрикъ дол-
зкны быть допущены безпошлпнно, за исключеніемъ паровыхъ ма-
іммиъ. Въ втихъ вождел ніяхъ весьма откровенно сказались эгоис-
тическіе интересы уполно.мочстіыхъ. Вс они нм ли прикосновеи-
ность къ текстильнымъ лроіізводствамъ и вотъ, провозглашая не-
обходшіость та.можениаго покровптельства для машшюстроитель-
наго д ла, они хот ли сд лать эю за счетъ прочихъ производите-
лей, заботливо обезпсчивая для своихъ производствъ безпошлин-
ный ввозъ матшгьі 

Посл дняя зашіска упбдномоченныжь касается химической 
промышленности. Приложенное къ записк донесеніе хпмическпхъ 
заводчшсовъ і Малютииа, Н. и А. Лопешкшшхъ, Шлпшіе, Щег-
лова, Гладилтша и Кпбора) Мооковокоглу отд ленію дга^фактур-
ааго и коммерчвскаг.о сов товъ, представленное въ 1852 г., гла-
сило: „Посл дствія тарифа 1850 г. превзошли наіші опасенія и ] 

были столь губительны, что заставили насъ прекратить производ-
ство большей части химическихъ матеріаловъ; ц ны иностраниыхъ j 
товаровъ д лаютъ для иасъ тчюзможнымъ выдерлсать соперниче-
ство оъ шюстранцадпі; главная ііріічіпіа паш го новыгоднаго поло-
ложонія—бол е высокая у насъ ц на сырыхъ матеріаловъ; воз-
можиость суіцествованія нашпхъ заводовъ можстъ быть обезпе-
чвна повышеніемъ пошлннъ на указываелыя въ сшшк химическія 
ироизведенія". 

22 каретпыхъ фабриканта и маст ра нодалп въ декабр 1856 года 
прошеніе щнистру финансокь О съ жалобой на невозможное ио.іожеиіе ихъ 
отрас.иі; ло щюекту ікжаго тарифа за готовый 2-м стныГі экшиикъ должиа 
г.зп.маться пошліша въ 100 руб., тогда какь ири соорк такого окипажа въ 

Россіи за вс составные мат ріаш для иего взіімается пошлипъ 422 p.; эки-
пажные нроизводптеліі такпмъ обравомъ не могутъ д дать каретъ изъ IIIIO-

(•т]»аііиы.\'і. матеріаловъ. „Желая, говорптъ іірошеіііе. чтобы летербургскіе и 

1 ) Арх. деп. торг. п мануф., д ло о тарпф 1857 г., 1 отд., 3 стодъ. 
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вообще россійекі экипажп пзъ шіострашіыхъ матеріа.ювъ отд лкоГі ие усту-
пали заграничнымъі а прочиостыо превосходили опые, просимъ Ваше Высо-
копревосходительство обратить віитмаиіе па ііесообразіюсть пошлинъ и нало-
лшть на готовые экипаиш пошлину ао 9 |>-.п. съ пуда и т мх открыть ІІИМІ. 

возможн^сть усовершенстБовать name ремесло". По втому аоводу тарифныА 
крмитетъ зам тилъ, что разсчетъ этихъ мастеровъ сд ланъ ІП, ир дполо-
ясеніи вшщски изъ-за границы для изготовленія кареты вс хъ предметовъі 
іаже гвоздейі шелковой обивки и іі|).. чего ВГІІ дЬйствйтельностп но 
ар.ои( одщъ. 

iJaKoiicin.. СГеіербургсЕія фабрикангь тшіографсЕихъ фабрикъ Гебе ') 
обратился ы. .мтінстру финансовъ съ ходатайствомі, объ оказанін его пёр-
вой въ Россіи фабрик покровительства возвышеніеші ма иервое время 
пошлшш па типографскуго враоку съ 1 руб. до 3 і)уб. Теперь. говорилъ 
Іебе, ивостранцы \-ъ ц ляхъ уничтоженія фабрикй спуотили ц пы иа краску 
до уровпя. ІІ])ІІ которомъ не можетъ работать пи адйа фабрика (пмеііііо-
о руб. 90 коп.); еслп хавъ будета ггродолиаться, то опъ долженъ будётъ гіре-
і,|іатіш> лропзводство и потерять своіі каіиіталъ, іііюстраіщы іке, освободпи-
шись отъ конкурренщи, подиимутъ цЬну до йрежней высоты, 

Особнякомъ стоитъ весьма инторесная зашіска неизв стнаго 
автора, препровожденная шшисіру финансовъ Московскимъ гене-
ралъ-губернаторомъ, подъ заглавіемъ: „П которыя соображенія о 
положеніи нашей монетной системы и возможномъ вліяніи о кіі-
даемой реформы на курсъ бумажішхъ денегъ". 

Надо зам тить, чт вол])осъ о вліяши тарифігой реформы на 
паиіъ торговый балансъ и на денежное обращеніе былъ въ 50-хъ 
іг 60-хъ годахъ одиимъ изъ самыхъ боовыхъ и спорныхъ. Л]ітех)а-
тура (см. ниже гл. УШ) посвяіцала сыу большоо вниманіе. Всте-
ствешю, что на этомъ пункт остановилиоь промышленники и та-
рифный ко.митетъ. 

Основныя идері анонвпмной записки сводятся къ сл дующему.. 
^сякое усилсніо требованія звонкой монеты заграницу посл пред-
шествовавшаго въ 1855—56 гг. значительнаго увеличопія массы 
бумажныхъ денегъ йгожетъ им ть гибельныя посл дствія для проч-
іюсти нашей денежной системы. Усиленіе требовапія звонкой лсо-
неты заграшщу можетъ быть вызвано перев сомъ ввоза товаровъ 
і;адъ вывозомъ. Публикуемая статистика вн шней торговли не мо-
жетъ дать точнаго соотношенія ввоза и вывоза товаровъ всл дствіе 
пев ршыхъ иоказаній торговцевъ о ц нахъ и всл дствіе коитіза-
банды. Бол е в ренъ способъ опред леиія этого соотношенія по 
векселыіому курсу. 

') Тамъ же. 
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За 1840—54 гг. наийь векссльный курсъ на Лондонъ былъ 7 
л тъ выше и 8 л тъ ииже al pari; это доказываетъ, что въ общеіі 
сложности нами отпущено звонкой монеты по торговл съ Англіей 
если не бол е, ч мъ гюлучено, то уже никакъ не мен е. Поэтому 
ея присутствіе въ народвомъ обращеніи становится все мен е за-
м тнымъ. 

При господств бумажнаго обращепія сл дуетъ изб гать вся-
кихъ м ръ, которыя могли бы подать поводъ къ усиленію требова-
иій на звонкую йонету, но сл дуетъ стараться объ усил ніи прпвоза 
драгоц нныхъ металловъ. Пониженіе тамсженныхъ пошлияъ зна-
чительно усилрітъ ввозъ иностранішхъ товаровъ; такимъ образомъ 
оно можетъ нарушить существующее нын равнов сіс иашего тор-
говаго балаіюа, можетъ усшгать привозъ товаровъ несоразм рно 
съ отпускомъ и повести къ понижеиію векселыіаго курса, которое 
въ свото очередь повлечетъ за собой отливъ звонкой монеты загра-
ницу, а при невозможности удовлетворенія этого требованія—упа-
докъ курса кредитныхъ билетовъ. Этотъ результатъ наступитъ съ 
т мъ большей несомн нностыо, что при усиленіи ввоза штостран-
ііыхъ товаровъ нельзя ожидать такого увеличенія отпуска русскихъ 
произведеній, которое предотвратило бы нообходшгость вывоза мо-
петы, потому что наіігь отпускъ пересталъ вообіцо увслпчііваты-я 
•всл дствіе Сопернйчестйа продуктовъ друпіхт, частей св та. 

Въ результат перев са надъ вывозолгь за 5—6 л ть йата де-
кежная сйстема можстъ быть сбвершенно подорвана. He осмотри-
тельи е лй будетъ, стграшиваотъ зашіска, осущсствить сначала 
м ры къ облегченію вьгооза напіихъ продуігтовъ, а зат яъ ужё npn-
ступатькъоблёгченію ввоза къ иам-ь иностранвыхъ товаровъ? Н тъ 
сомн нія, говорится въ конц запиекіг, что ц лыо ііересмотра тамо-
;кеннаго тарифа является не усиленіе покровительства внутренней 
ігромышленности, что же касается увелнченія дохода казны, то опо 
возможно только при значительномъ всл дствіе сбавки пошліпгь 
^силеніи прпвоза иностранныхъ товаровъ; такое усилепіе привоза 
можотъ создать вывозъ монеты и т мъ подорвать курсъ нашихъ кре-
гаітныхъ бплотовъ. Такимъ образомъ можетъ случиться, что прави-
ьитольетво, усіілииая таможенный доходъ, разрупштъ свою дсміеж-
пую систему. • 

Приводешіыя соображенія бьіли іюдвергиуты обсужденію въ 
тарифномъ комптст , который и остановіілся па двухъ пунктах-ь 
записки: 1) иа томъ, что вывозъ золота и серебра мояіетъ вліять на 
курсъ буманшыхъ денегъ и 2) на тбмъ, что перев съ вывоза метал-
ловъ зависитъ отъ балаиса вя шней торговли. 
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По дервому пункту ко.мігтетъ полагалъ, что вліяиіе вывоза зо-
лота и серебра на курсъ бумажныхъ дснегъ аавйситъотъ постоян-
ности и относительной значительности этого вывоза сравнительно 
оъ наличной массой металловъ въ гооударств и съ оборота.мп 
внутренней торговли. Въ этомъ отношеніи Россія находится въ 
весьма выгодномъ полол^еніи, такъ какъ въ ней количество драго-
ц нныхъ мета.лловъ ежегодно увеличнвается на 20 мил. р. путемъ 
Енутренней ихъ добычи. Вывозъ золота могъ бы им ть вліяніе, если 
бы онъ былъ болыые добычи, чего до сихъ поръ не было. За періодъ 
времени съ 1822 по 1854 гг. вывозъ золота и серебра только въ 
1837 г., 1846 г., 1848 г. и 1851 г. превысилъ цривозъ ихъ, причемъ 
высяіій перев съ вывоза былъ 10 мил. руб., а высшій порев съ при-
воза въ 1853 году 19 мил. руб. За весь указанный періодъ привозъ 
металловъ превышалъ вывозъ на 131 мил. руб. 

По поводу 2-го Ітункта тарифный колштетъ указалъ, что на ввозъ 
и вывозъ драгоц нныхъ металловъ им етъ вліяніе не только 
балансъ вн шней торговли, но и платежи заграницу. Перев съ 
привоза металловъ не соотв тствуетъ ходу законной торговли 
всл дствіе контрабанды и платежой заграницу процелтовъ, расхо-
довъ русскихъ лутешествеішиковъ и другихъ опсрацій, независи-
мыхъ отъ хода вн шней торговли. Записка анонимнаго автора ссы-
лалась на вексельный курсъ, какъ иа лучшес м рило финансовыхъ 
и торговыхъ оборотовъ. Тарифиый комитетъ вычислилъ, что у насъ 
какъ разъ при существованііі заііретителыюй ситемы векселыіыіі 
курсъ былъ ниже, ч мъ съ введеніемъ бол е ум реннаго тарифа 
(именно въ 1848-50 гг. въ среднсмъ 37-4А28 пенсовъ за серебрянып 
рубль, а въ 1851-53 IT.-38:1C/I2S пенсовъ). Въ силу сказанпаго тариф-
ІІЫЙ комитетъ н согласился съ мн ніемъ анонимнаго автора о 
вред проектируемаго поішжеиія. пошлішъ для деножнаго обраще-
нія Росссш. 

Департаментъ экономіи Государственнаго Сов та ііодробио 
остановился на разбор яривсдеиныхъ записокъ, которыя былн ему 
гізедставлены уполномочсииыми отъ фабрикантовъ и торговцевъ. 

По поводу заішски о хлопчатобумаяшой ііромышлетіости де-
иартаментъ призналъ, что корвая ея ошибка касаетоя вопроса о 
1)азм р пошлины на б лую бумажиую лряжу; пошлина на нее . 
была установлена въ 5 руб. еще вь 1822 г., т. е. 35 л тъ тому назадъ 
была признайа достаточной для іюкровительства внутренняго про-
і зводства/Бумагопряденіе развивалось и продолжало развиваться 
и посл 1850 г. Это подтверждается сокращеніомъ ввоза бумажной 
пряжи (съ 248.000 луд. въ 1848-50 гг. до 86.000 п. въ 1851-53 гг.) и 
увеличеніемъ ввоза хлопка, указашіаго выше (съ 1,33 мил. п. до 
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i,04 лгил. пуд. за т же годы). Конечно, всегда возможны значитель-
ные убытки отд льныхъ фабрикъ, ио это не доказываотъ обіцаго 
угнетеннаго состоянія промышлеююсти. Точію таюке неоснова-
тельны опасенія бумаготкацкихъ фабрикаптовъ: потребленіе пряжи 
I іуссішми фабх^иками, какъ уже было указано выіпе, увеличилось на 
100.000 пуд., тогда какъ ввозъ бумажныхъ тканей возросъ всего на 
0.340 п., а весь ихъ привозъ тюобще составляетъ 1,5'/ всего внут-
ронвяго производства. Такой ничтожный ввозъ не можсть им тьни-

какого вліянія ни на улучшеніе, ни на уде,шевлеыіе внутренпихъ ш-
д лій, раззореніе же отд лыіьтхъ фабрикъ можетъ происходить отъ 
различныхъ индииіідуальиыхъ причинъ. Департаментъ эко-
поміи іюдчеркиулъ, что дажс щш суіцоствуіощемъ тарпф 
контрабандоіі цровозится булгажиыхъ іыд .чііі сто.гько же, 
если не больше, ч мъ заковньисъ путемъ. Дал е депар 
таментъ указывалъ, что процеитное отношеніе пошлннъ 
к-ъ ц намъ вычислено уполномоченными неііравильно— 
къ розниннымъ ц намъ русскі-гхъ бумажныхъ изд лій, a 
lie къ заграничиымъ оптовымъ ц намъ, какъ это сл довало бы. 
Предложепія тарпфнаго коіштета достаточно охраняютъ главныя 
отрасяи хлопчатобуліажной промышл нности: пошлпиа иа миткаль 
равна 79-90% ц ны иностранныхъ^йзд лій, на ситцы—отъ 32 до 
40%, на кисеи—отъ 25 до 100%<'Въ результат департаментъ эко-
иоміи призналъ вс домогательства улолиомоченныхъ не заслужи-
вающими уваженія: І^/Ііошлина на индиго ничтожиа, еоставляя 
всего 3% ц ны, пошлина на кошениль уменьшена на Vs, равно 
какъ и пошлины па другіе красіглыіыс и химическіе ігаторіалы; 2) : 

ироизводство высшихъ изд лій п прн чрезм рныхъ пошлпнахъ у 
иасъ весьма ограничено, такъ что для пользы небольшого числа фа-
брикантовъ не сл дуетъ ему покровительствовать запретительны м и 
пошлішами; 3) запрещеніе ввоза б лья уничтожило бы мелкую тор-
говлю въ пограничныхъ м стахъ и усшшло бы контрабанду. 

По ітоводу заішски о шоротяиой яро.мі.иіілпиюсти доііарта.ментъ 
экономіи также отм тилъ развитіе виутронняго производства, под-
тверждаемое паденіемъ ввоза суконъ лосл 1850 года. Проектиро-
ванііая ііын пошлина въ 1 руб. 40 коп., составляя отъ 33 до 60% 
ц ны бельгійскихъ легкихъ суконъ, восьма достаточна для ограж-
денія оточествешіаго производства отъ иностраннаго соперничества. 
^"казываемое улолііомочеітпыіми вздорожаніе шерсти исходитъ изъ-
га границы и, сл дователыю, одчнаково вліяетъ и на производство 
гъ иностранныхъ государствахъ; повышеніе ц нъ на шерсть ока-
жетъ сод йствіе русскому овцеводству, что въ свою очередь обра-
тнтся въ пользу русскаго шерстяного д ла. Разобравъ прсдло-
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и;енія уполиомочеішыхъ no вопросу о таможеішыхъ ставкахъ на 
шерстяныя изд лія, департамоитъ нашелъ, что они по своей чрез-
іі рности толь],-о поощряли бы коіітра0анд5г и принесли бы ущербъ 
таможенному доходу пс-гь существеніюйполі.іы для отечестнсипъіхі, 
фабрикъ. 

Обращаясь къ записк о льняной ггромышленности, департа-
ментъ нахолп.гі . что сбавка пош.тшны на лытяпую пряжу въ 1850 г. 
была сд лаиа для- удешевленія внутренняго производства тонкихъ 
полотень. Хотя ввозъ этой пряжп и возросъ посл 1850 года въ 5 
разъ, но все же онъ остался ничтожнымъ (7.942 пуда), особенио 

ели им ть иі. ипду, что мы вывозимъ заграшщу отъ 3 до 4 мйл. 
пуд. и вдвое болыпе того нерерабатываетъ у себя въ холсты и по-
лотна. Для іюошренія механическаго льноіфядснія въ Россіи, 
им ющей въ изобіі.ііи сьіроіі маічіріа.гь, п тъ надобцости въ усилен-
номъ покровптельств таможеннаго тарпфа, т мъ болі.с, 
что ЛЬНОЩІЯЛИЛЫІІІ возникли у насъ и при настоящей 3-рублевой 
иошліга съ пряжп. Эту пошлішу департаментъ нред-
лагалъ сохрапнть и на будуіце время. По мн нію депар-
гамента, зашіска предлагаетъ такое таможенное обло-
женіе полотенъ, которое для самыхъ тошшхъ сортовъ превышаетъ 
даже тарпфъ 1841 года и составляло бы отъ 20-60 до 155% ц ны 
изд лій; въ результагЬ уменьпшвшаяся было всл дствіе сбавки пб-
ІИЛІГИЪ кожтрабанда вновь значительно усилилась бы. Ввозъ поло-
ТСІІЪ по сравнонію съ внутреннимъ призводствомъ весьма невеликъ 
(около 11.00 пуд. на 786.000 руб.). Тарифный комитетъ mim.icii.ii. 
пошлину на высокіе сорта полотенъ въ достаточномъ для ограж-
денія пройзводства разм р (въ 5 разъ болыііс существующаЕо)., и 
департамонтъ къ этому присоединился. Вс тфоошшя уполно.мп-
ченншш іаржфвыя ставки на лышныя изд лія были признаны 
департамснто.мл. чіісн.мі.рііы.мп, такъ какл. он значительно пре-
ііышаютъ существующее обложеніе и достигаютъ 100 и бол е про-
Еіентовъ ц нігости изд лій, а потому департалкттъ отказалея отъ 
ІИІХІ. и ярпияль ставки тарифнаго комитета. 

По отд лу шелковыхъ изд лій департамсяггъ экономіи остано-
иплся иа цифр ввоза: въ 1848—50 гг. ввозилось въ годъ въ сред-
исчъ шелковыхтт, изд лій по 6.239 п., въ 1851 г. онъ возросъ до 
7.786 пуд., а зат мъ еталъ падать: въ 1852 г. 7.711 пуд., въ 1853 г. 
7.444 пуда. Департаментъ обратилъ внимапіс на то, что нопрозрач-
кыя гладкія и узорчатыя ткани, которыя главнымъ образомъ и вво-
зятся, были оставлены въ тариф 1850 г. при прежней аоііышн въ 
5 p., сбавлена же была пошлина іга прозрачныя, полупрозрачиыя п 
др. шелковыя изд лія, ввозъ которыхъ не провышаетъ 1.600 пуд.. 
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что составляетъ ничтожиую часть внутренняго фабричнаго произ-
водства, вырабатывающаго до 40.000 пуд. изд лій; поэтому тарифъ 
1850 г. ие могъ гог ть шікакихъ вредпыхъ посл дствій для внутрен-
ней промышленности. Въ общемъ тарифный кпмитетъ въ отношеніи 
брлыпой части шелковыхъ изд лій оіраничился сохраненіемъ по-
шлинъ по росписи 1854 года иля назначеніемъ близкихъ къ шімъ 
ставокъ; понил ая пошлины на изд лія, тари(|)ный комитетъ по-
низилъ ихъ и на сырой шелкъ и ка шелковую пряжу; эти по-
сл днія сбавки существенно облегчатъ фабрикантамъ содерниче-
ство съ иностранцами. Вообще поииженія тарифнаго комитета были 
ггризнаны департаментомъ экономіи ум ренными, а опасеніяупол-
номочениыхъ преувеличенными и ни на чемъ не основанными. 

По поводу записки о красильныхъ и химическихъ матеріалахъ 
департаментъ экономіи, разобравъ объясненія фабрикантовъ, уб -
дился въ основательности заключеній тарифяаго комитета. Въ 
данной области приходится сталкиваться съ двумя противополож-
ІІЫМИ интересами—химической промышленности и всей русской 
громышленности. Въ отношеніи ісачествъ и ц нъ мелкихъ химиче-
скихъ продуктовъ, ло мн нію департамента, русскія фабрики не 
могутъ сравияться съ иностранными, потому что для болыпей части 
продуктовъ первоначальный матеріалъ у насъ дорогъ или не им -
отся побочныхъ матеріаловъ, остаюіцііхгя отъ другихъ хилшчес-
ішхъ производствъ. Поэтому, хотя внутреинія фабрики и не іш ютъ 
выгодъ производить эти продукты, пока но достигнутъ усовершен-
ствиванныхъ способовъ производства и не прыблизятся по ц н къ-
возмояшому сопернігчеству съ ішостранцамп, однако въ то же 
кремя необходимо облегчить вс мъ отраслямъ мануфактурной про-
мыпіленности лріобр теніе химическихъ продуктовъ изъ-за гра-
пщы-до бол е низкимъ по сравненію съ русскими ц наігь. 
/^Обсудивъ вс записки уполномоченныхъ, департаментъ экономіп 
не безъ ироніи высказалъ, что для ихъ удовлетворенія нужно 
было бы возстаповить тарифъ 1841 года (когда были сильно повы-
шены пошлины по фискальнымъ соображеішшъ), т. е. вновь обра-
титься къ запретлтельной систем ./^акъ какъ правительство еще 
въ 1850 году признало необходимымъ перейти отъ этой систеі\гн къ 
охранительному тарифу въ видахъ соглашепія интересовъ внутрен-
ией промышленности съ выгодами казиы и потребителой п такъ. 
вакъ шестил тній опытъ нын шияго тарифа доказалъ, что отсче-
ственная промышленность нисколько отъ этого перохода не постра-
дала (вопреки опасеніямъ фабрикантовъ), то департаментъ при-
зналъ, что и въ данный моментъ н тъ иикакихъ основаній отступать 
отъ началъ тарифа 1850 года. Деяартамеитъ находюгь, что жалобы 
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уиолномоченныхъ отъ фаПрпкаіітоьъ на врсдъ тарифа 1850 года не 
основателыш. Доказатсльствомъ того, что этотъ тарифъ нс ітовре-
дшіъ развитііо иііугроішой промышленыостя, служатъ факты: 
за 1851-54 гг. привозъ глаипыхь фабричныхъ матеріаловъ значи-
тольно увеличилея по сравненію съ 1848-50 гг.; такъ, ввозъ хлопка 
увеличился на 30%, пряденой гребенной шерсти на 15%, индиго 
на 13%, другихъ красильныхъ вещоствъ на 13%, металловъ не въ 
д л на 55%, діашинъ на 48'/''. Такимъ образомъ развитіе обраба-
тывающей лромышленностл посл изданія тарифа 1850 г. отнюдь 
не ослаб ло. 

По поводу ходатайства уполиомочснныхъ о ііониженіи сначала 
пошлинъ на матеріалы, а зат мъ черезъ годъ на изд лія, департа-
ментъ государственной эконо.міи ііатолъ, что на разные фабричиые 
матеріады сбавлено лошлинъ па 365.000 руб. единственно въ виду 
лредположеннаго лониженія нын шшіхъ чрезм рно высоклхъ лош-
ллнъ па пзд лія; тарлфныл комлтетъ, зам няя ихъ лолишнамл, 
которыя ограждалл бы впутрениюіо лромышленность достаточ-
нымъ локровлтелг^ствомъ тарлфа, согласовалъ ихъ съ лонлженіемъ 
лошллнъ ла фабрлчиы матеріалы, чтобы т мъ еіцс бол е оградлть 
каліл фабрлкл отъ лиострашіаго солернлчества. Одновромстіос 
ігонлясеніе лошллнъ съ матеріаловъ и съ иэд лій необходимо, 6о 
мн нію долартамсита эісвноміи, для того, чтобы убытокъ въ тамо-
женномъ доход отъ сбавкл лошлниъ на матеріалы возм стился 
увеллченіемъ закониаго лрлвоза пзд ліп, которыя пьпі віюзятся 
колграбаидой в'ь ущ рбъ таможенпому доходу, въ подрывъ правшіь-
ішл торговл л во вредъ русской ггромыщл нности; ограшічоніе же 
ісошлинлыхъ сбавокъ однлмл матеріаламл вызвало бы огромныя 
І сожертвованія казны. 

Делартаментъ росударственной экоио.міл лрлзлалъ лреувелл-
ченнымл л оласенія улолномочонныхъ отиослтелыю убытковъ отъ 
введенія новаго тарифа лри сулдествующей до])Оговлзл фабрлч-
лыхъ матеріаловъ. Во 1) вздорожаніе матеріаловъ им етъ м сто п 
заграшщей, гд оно ДОЛЯІНО оказать вліяніе на ц ны лзд лій, въ то 
время какъ лроектлруемыя сбавкл съ лошллиъ на матеріалы ока,-
жутся на лользу нашимъ фабріиіяита. гь. Во 2) лоиижсиіо лошллиъ 
ла обработанныя лзд лія им етъ весьма ограниченны разм ры; 
лрп лошлилахъ въ 30-509', а въ н которыхъ случаяхъ даясс 70— 
100'/ л ыъ лнстранныхъ товаровъ русская лромыліленность 
будетъ влолн ограждена отъ ішостраниой конкурротцл. Вслл и Г.-
которыя лролзводства лредметовъ росколіл могутъ быть поддер-
Л аны только бол е высокпмъ облоясеніемъ, то ле сл дуетъ терять 
лзъ влду, что для выгодъ н скольклхъ фабрлкъ иельзя жертвовать 
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л іи шлоніемъ таможекнаго дохода. Передг на іаможеннагб тарифа, 
заклюяаетъ департаментъ экоиоміп, особенно при нын шнетіъ 
затруднительномъ н ложеніи государственнаго казначейства, ока-
зывается настоятельно необходимой. 

При выработк тарифа 1857 г. классъ промышленнпкоиъ \ 
игралъ уже бол е актйвную роль, ч мъ при разработк тарифа 
1850 р. Вго заявл нія, ирошеиія, ходатайстиа были, какъ мы 
вид ли, гораздо бол е многочисленными и настойчивыдіи^УВъ! 
кыотупленіяхъ (|)абрикантовъ господствующимъ .чотивомъ явился 
паническій страхъ передъ всякимъ понжженіемъ таможениыхъ 
[тошлинъ. Тарифныіі комитётъ, работавиіій въ 1850 г., даетъ без: 

пощадную, но оправедлвйуіо характеристику нашріхъ предпілінп-
лателей. „Русскіе промышлеиники, говоритъ онъ, пріучонные д п-
ствовать подъ кровомъ запретитёльной системы, смотрятъ на та- \і 
])ифъ, какъ на главноо и единствепнос^ условіе ихъ усп ховъ п бла-
гооостоянія. Доволіято для нихъ зиать, что та или другая пошлпна 
понижена, чтобы ирииисать этой м р вс постигающіе ихъ убыткп 
или иоудачи. Вообще ііро.мыш.кчііті,:!! іі])іучаі()тея при запретитель-
ной систем смотр ть на нее, какъ ма свое неотъемлемое право, и 
мал йшее соперничество приводитъ ІІХЪ въ робость и потрясеніе. 
Благодаря новоп систем , установленной съ 1850 г., эти понятія на-
чинаютъ исправляться. Наши фабриканты свыкаются съ соперниче-
ствомъ иностранцевъ и иачііііаютъ постигать, что ихъ предпріятія 
могутъ существоватБ и процв тать бозъ запрощеній и безъ запре-
тительныхъ пошлинъ"'. 

Натискъ заинтер сованиыхъ ироіьіиодіпч к й на тарифный коми-
Tci'b іі на Государственный Сов тъ былъ весьма настойішвымъ ' ) . 
Т мъ in; мічгім' тотъ и другой ед лали только весьма ничтожныя 
уступки, но не уступшш нііч мъ въ общемъ дух и направленіи 
г/арифа. Изъ приведетіой оц нки записокъ ^оіолномоченныхъ со 
оіюрбны Государственпаго Сов та мы видимъ вполн отржца-
тельное къ нимъ отношеніс. Причиной этой твердости занятой поаи-
ціи была полн йшая аевозможность для правитольства сойти съ 

1) Прпведсмъ ларактсрныіі отзывъ протекціоицста Шппова („Обзоръ оеновапін 
раціоиальнаго тарпфа", стр. 19): „Съ 1854 г. вліятслыіый кружокъ нашпхъ фрптредеровъ 
пріобр лъ силу; опъ no обращаетъ вппмапія па иротсстъ общества, сознающаго всю опас- \ 
иость иутп—ц нои пародпаго раззорсшя доГшваться двусмыслсігаоп ппостраішоп по-
хвалы. Мы скажемъ. что тарифъ 1857 г, убнлъ большую часть отраслой иромышлен-
постп". 



17 1 

уже принятаго пути облегченія залреігжтелвной сист мы^бадаваясь 
г лыо уволпчить таможеыный дохо;гі. ІІ> гсмг ііониженія тариф-
іщхъ ставокъ, ираиительство, нё усп въ добиться этого увели-
ченія роформой 1850 г., должно было продолжить дальн йшее 
ігонпжоніе поиілинъ.^-

Фискальные мотавы проявляются уже въ самой аргумснтаціл 
въ лользу пониженія пошлинъ. Ыаіібол е часто выдвигаемые мо-
тіівы, какъ діы вид ли выше, это—чрезм рность обложенія, у.мсііь-
шеніе и незначителыюсть ввоза, сущсствованіе болыпой контра-
банды. Сбавка тардфныхъ ставокъ по такимъ основаніямъ, оче-
віідио, им ла въ виду увеличеніе іфішоза и достиженіе бол е зна-
'пп .іыіаго таможеннаго дохода. 
/ Фискальныя ц ли сказались н въ тариф 1857 года бол е ші-

I тонсшшымъ обложеніемъ товаровъ широкаго потреблеиія по сравне-
ііію съ товарадш, тсііространешіыми въ кругу бол е ішущим. 
классовъ общества^діы вычислили пііоцентное отношеніе таможен-
наго обложенія къ ц нности вве енныхъ товаровъ за 1858 годъ. 
Получилась такая картина: 

11)іедметы потреблепія имущвхъ 
ьлассовъ. 

% 
Устрицы св жія 14,8 

Устрицы соленыя, марино-

ііанныя и еушеныя . . . 9,7 

Ванилг 1.4 

Гіюзднка, мушкатпый ор хъ, 
корица и кардамонъ . 19 

Аракъ, ролъ и фраацузс.«ая 
іюдка 48,9 

Киршвассеръ, ликерьт, на-
линіш 25,9 

Вина пиноградныя иъ боч-
кахъ. 27,1 

Шампапское . . 39,1 
Медъ-лииецъ и вишняаъ въ 

бутылкахъ 31,1 
Портеръ въ бутылкахъ. . .24,7 
Пиво въ бутылкахъ . . . . 21 

Прелметы шітребленія бол о ши| о-
кихі> массъ насёл нія. 

о 
Ч;т ІІСЯКІЙ, кроы кіірпич-

паю • . . 7G..') 
Чай ІІ\ риичиый 55 
Кофе и кофейиые суррогаты 30,9 
Вермитпчль и мйкороны . . 16,4 
Сахаръ-сырецъ 59,6 
Сахаръ-рафинадъ 55,9 
I Іерецъ 26,7 
Конфекты и варенья. . . 24,3 
Лавровый листъ 27,3 
Масло оливковое и нслкое 

с ыенное иъ стекл. сосу-
дахъ 29,5 

Масло деревяниое, лыіяпое, 
копопляноо и др 32,1 

Медъ-лппецъ и вишнякъ ьъ 
бочкахъ 42,4 

Портеръ иъ бочкахъ. . . . 37,6 
Пиво въ бочкахъ 64 
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Предмегы потребленія имущихъ 
кмассовъ. 

(Щ I] % 
Уксусъ и сидръ въ бутылкахъ. 1Н 
Фрукты пъ ликерахъ, уксу-

с , масл 24 

Каперцы 4,1 
Соленыя сельди, привонимыя 

ыоремъ, голландокія . . . 4,2 
Соленыя сельди сухонутио 

въ лалыхъ бочепкахъ . . 3,6 

Соль къ прибалтійскимъ иор-
тамъ (для нуждъ сельска-
го хозяйства иом щиковъ) 63,9 

Табакъ иъ сигарахъ и кро-
піеный, завернутый въ ли-
сты 31,7 

Шелкъ-сырецъ 0,3 
Шелкъ прядепый 1,8 
Шерсть и пуша пряденая 9,9 
КОЛІИ выд лапныя малыя . 18,2 
М дь и латуіп. '6,8 
Составные металлы . . . . 7,4 

Алексаидрійская бумага . .11,6 

Восковыя изд лія 6,5 
Зонтики съ д нными руч-

ками 30,7 

Обувь дамская шелковая . . 20.6 
Шелковыя перчатки . . . .21,1 
Лайісовыя и замшевыя пер-

чатки 17,7 
Ц нныя галаіперейиыя вещи 

(статья 245) 13,9 
Изд лія изъ бронзы лакиро-

ііаіівыя, иозолочеиыя и по-
серебреиыя 23,9 

Золотыя изд лія . . . . . 9,1 

Сере''ряііыя изд лія. . . . 13,5 

М дныя и латушіыя изд лія 18,7 

Иредметы потребленія бол е широ-
кпхъ массъ васёлеаія. 

Уксусь и еид])!. въ бсчкахъ 16,5 
Фрукты густоварепые безъ 

сахара и паствла . . . . 36,5 
Патока сахарная и прочая 

кром ыедовой 54,6 
Оливки и маплины . . . . 29,8 
Солоныя сельдп, привизішыя 

ііоремъ, кром голландскихъ 8,1 
Соленыя сельди сухопутно 

въ больяіихъ бочкахъ . . 11,2 
Соль къ портамъ Архангел. 

губерпіи 128,6 
Соль къ Петербург. порту. . 75,9 
Соль къ таможнямъ по Прус-

ской границ 181,6 
Табакъ курительный и нюха 

тельный иъ кружкахъ, 
руляхъ п коротахъ .• . 69 

Табакъ нюхатедьвнй тертый 39,4 
Ор хъ и турецкіе рожки. . 25,1 
Буыага прядепая б лая . . 18,8 

„ „ дв тная . 12,2 
Кожи выд ланііыя большія . 20,5 
Чугунъ не въ д л . . . .10,7 
иолосоіше жел зо . . . . 125,4 

[3-1,6 
Листовое жел зо . . . . 33,0 
Иисчая и типографская бу-

мага 28,1 
ВОРКОІШЯ св чи. . . . . . 1о,1 
Зонтики съ деревянными, ро-

говыми и жел зными руч-
ками 42,3 

Обувь. кром дамской шел-
ковой 28,1 

Иерчатки льияяыя . . . . 30,5 
ІІІерстяныя перчаткп . . . 32,6 
Простыя галантерейныя вещи 

(статья 240) 21,5 
Изд лія изъ бронзы нелакііг 

роваііныя. ііезолочеиыя 
и песеребреиыя . . . . 27,9 

Жел зныя кузнечішя изд - • 
лія 19,4 

Жестяиыя и жсл зныя луже-
ныя некрашеныя изд лія. 18,1 

Слесарная работа нешлифо-
вапная 21 
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Предмегы потреблеиія имуіцихъ 
классовъ. 

0/о 

Благоііопппе мыло 17,4 

Шелкоиые чулки, мужское 
б лье, фуфайки, басоны, 
бахрома, снурки, тесьма и 
ленты 21.1 

Батистъ, камертухъ и лнио. 19,4 

Шелковыя імани непроарач-
ныя 27,8 

Шелконыя ткани ііро;рачныя 
и полупрозрачныя . . . . 32,3 

Шляпы ясякія, кром особо 
поименоііааныхъ 24,2 

Шляпы струзкііоішя, изъ дре-
весной коры и др, расти-
тельныхъ діатеріаловъ . .34,1 

Золотые карманные часы. . 3,9 
Серебряные „ » •- • 4,8 
Шкуры черпобурой лисиг..ы, 

шеишиля и соболей. . . 6 

Пролметы аогребленія бол е швре-
кихъ маосъ ниселенія. 

р/о 
Слесарпан работа шли(|юі!аіі-

ная 24,G 
Проггое мыло "27.8 
Сбруя и с дла 34,1 
Льняные и ііепьконые чулки, 

колпаки, мужское б льеи 
веявія вязаныя и илете-
пыя изд лія 30,0 

ПІерстяные чулки, колпаки, 
мужско б лье, фуфайки, 
басоны, тесьмы, «иурки . 32,(і 

Льняноеипеньковое полотно 23,5 
Парусина, тикъ и другія гру-

быя льнлвыя и аепьковыя 
ткани 21,9 

Буыажпыя ткапи: 

Іілотныя всякія 30,8 
Т же набивпыя и вышитыя 49,5 
Леікія 32,3 

Нростыя іюяркоішя ІІІЛЯПЫ . 45,6 

Дерев/ішіые часы 8,4 

ИІкуры еіютовыя 11,9 
Иікуры волчьи, рысьи ба-

раньи 9 
ИІкуры лисьи, кром черно-

бурой лисицы 10,5 

Въ общемъ итог процонтъ облол енія жизнонныхъ припасовъ 
въ 1858 году равнялся 32,1 % ц иности ІІВОЗОИІІЫХЪ товаровъ, про-
центъ обложенія сырыхъ и полуобработаиныхъ матеріаловъ — 
9,2% и обработанныхъ изд лій—24,3%./При сопоставлеиіи про-
цеита облолсенія этихъ категорій въ 1851 году мы видимъ значи-
тельное пониженіе облои«енія лшзненныхъ припасовъ (на 2 9 % ) , 
гораздо моиыііее поншкеніе для изд лій (на 10%) и иаоборотъ 
усиленіе обложенія сырыхъ и полуобработаиныхъ матеріаловъ 
(на*23%)у 

Фискальный характеръ тарифа 1857 года проявляется и въ 
томъ, что по прежнему главная часть таможеннаго дохода соби-
ралась съ чисто фискальпыхъ статей. Изъ 23.304.065 руб. тамо-



m 
женнаго дохода no евіэопейской торговл , іюступившаго въ 1858 
году, приходилось: 

на сахаръ сырецъ и рафинадъ .• 4.696.806 руб. 
„ і«офе ' 776.569 „ 
,.. аракъ, ромъ, французскую водку, ликёры, 

наливки 338.466 „ 
„ вшюградііыя вина 1.549.006 „ 
„ шашіанское 861.229 „ 
„ портеръ и гшво 179.671 „ 
„ апельсины, лимоны и впноградъ св жіе 114.746 „ 
,, оливки и маслины 33.528 „ 
„ сухіе фрукты и ягоды, рахатъ-лукумъ и 

турецкіе рожки • 536.985 „ 
„ сельди 208.823 „ 
„ соль 1.716.358 „ 
,.. сыръ 135.054 „ 
„ табакъ 1.244.592 „ 
,.. хлопокъ — сырецъ 611.938 „ 
,. индиго 132.221 „ 
,. доревянпое, льняное, конопляное и др. масла . . 1.485.326 „ 
,, еиотовыя шкуры 61.373 „ 

Итого 14.682.691 руб., 

или 63% вс хъ таможенныхъ доходовъ по европейской торговл . 

Къ фискальнымъ пошлинамъ всец ло должна быть отнесена 
ігошлина на чай, привозкмый по азіатской торговл , доходъ отъ 
которой въ 1858 году составлялъ 5.430.632 руб. 

До н которой стспени фискальное значеніе сохранялось так-
же за облож ніемъ ткацко—прядшіьныхъ матеріаловъ и шд лій: 

хлопчатая бумага яряденая 976.357 руб. 
пряденая шерсть 358.718 „ 
хлодчатобумалгныя изд лія 1.617.745 „ 
шелковыя изд лія 1.388.506 „ 
шерстяныя изд лія 1.094.896 „ 

Итого 5.436.222 руб., 

или 23,3% всего таможеннаго дохода по европейской торговл . 

Мы видимъ, что тамоясешіый тарифъ и посл реформы 1857 
года сохраиялъ свой преимущественно фискальный характеръ. 
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§ 6. Р е з у л ь т а т ы т а р и ф а 1857 гсда. 

Что прин сі/съ собой тайожеинші тарифъ 1857 года'.' 
Сравнивая обіфдо (умму таможенныхъ доходовъ до и послі. его 

ц.ідаііім, мы видимъ, что увеличеніе ихъ было незна,чительнымъ: 

( въ іи ревод по курсу 1 руб.=7і= импер. иъ золотоіі валіот ) 

1851 г. . . 46.899.034 руб. 
1852 , . . 48.204.034 „ 
1853 „ . . 42.262.980 „ 
(два года войны исключакл-ся) 
1856 . . . 43.700.849 руб. 

Въ среднемъ 
въ годъ . . 45.274.250 руб. 

1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 

г. 47.762.564 руб. 
42 883.329 „ 
49 857.099 „ 
45.675.259 „ 
44.535.636 , 
53.534.397 „ 
37.707.235 „ 
37.364.541 „ 
34.222.215 „ 

Въ среднемъ за 1858-63 гг. 47.374.714 руб. 

Въ среднемъ за 1858-66 гг, 43 726.919 „ 

Сравненіе періодовъ 1851-56 гг. м І858-б'8 гг. показываетъ при-
]юстъ таможеннаго дохода въ 4,5'/'. Что же касается сильнаго пони-
женія дохода въ 1864-66 гг., то оно объясняется р зкимъ паденіемъ 
курса булгажнаго рубля. Скромыый ростъ таможенныхъ 
доходовъ за этотъ леріодъ объясняется также услоніями кереход-
иаго времени. Экономическій переломъ, вызралный отм ной кр -
постного права и необходиігостыо для всего народа приспособиться 
къ условіямъ свободнаго труда, задержалъ ростъ иароднаго благо-
состоянія, а, сл довательно, и потребленія иностраиныхъ товаровъ. 

И министръ финансовъ въ своемъ представленіи Государствсн-
Ебму Сов ту въ 1868 г. no поводу проекта новаго тарифа 1:) указы-
валъ на незначителыюсть увеличенія тамогкениаго дохода. Въ 
частности онъ отм чалъ сокращеніе вдвое поступленій по статьямъ 
b сахар и бумажной пряж всл дствіе развитія внутренняго про-
х̂ зводства этихъ товаровъ; болыпе всего возрасли доходы по т мъ 
статьямъ, по которымъ ставки были уменыпены; наконецъ, увели-
ченіе дохода посл довало отъ допутцспія къ привозу чая по евро-
пойской граииц . 

і) Арх. Гос. Сов., 1868 г., д ло Соед. ПрисутоТвія, № 1-
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Знатокъ таможеннаго д ла Неболсииъ ') идетъ даясе дал е ж 
полагаетъ, что тамолсенныя преобразованія 1850 г. и 1857 г. только 
ггредотвратйли тотъ упадокъ дохода, который иначс иеминуемо 
сказался бы. 

Въ литератур тарифъ 1857 г. былъ встр ченъ благопріятньпгн 
отзыва.мп. Такъ, Бабстъ2) признавалъ, что новыіі тарифъ 1857 г. 
пе пошатнулъ и иіимі мапуфактурной промышленностп и не повелъ 
за собой к хъ ужасовъ, которыми ііугали правительство фабри-
канты. Однако въ то же время Бабстъ паходилъ, что тарифъ, издан-
ныв всл дъ за войной, среди всеобщаго (Іишансоваго и промышлен: 

йаго зай шательства, не могъ не отозваться, временно, по крайней 
мт.р , бол зненно на нашемъ к\ per,. 

Этб обстоятельство паденія курса бумаадныхъ денегъ послу-
.кіі.к) поводомъ обвииять новый тарифъ. „Посл войны и большихъ 
выпусковъ бумажныхъ денегь, говоритъ Головачевъ '•'), промышлен-
иость оказалась не въ блестящемъіюложснш. Люди, заіштересован-
ные въ существованіи монополій и жаждущіе эксплоатировать 
ббщество подъ прикрытіемъ идей патріотизма и національной гор-
дости вздумали вс невзгоды промыщленнрсти свалить на новый 
іарифъ"; таки.мъ образомъ „иевыгодныя посл дствія ненормаль-
Егаго денежнаго обращенія дали оружіе въ руки протекціонистовъ". 

По словамъ Никольскаго 4 ) , псявленію таі^ифа 1857 года ііред-
шествовали разнообразные слухп, что онъ будетъ изданъ въ дух 
свободиой торговли, что понпженія ставокъ будутъ значительиы^по 
сравненію съ предшествующимъ тарифомъ, что онъ раззоритъ фаб-
рики. Эти мрачііыо нредцоложенія ае оправдались. Хотя по мно-
гимъ статьямъ и произошло пояиженіе пошлинъ, зам чаетъ Ии-
кольскій, однако посл днія еще настолько высоки, что вполн ог-
раждаютъ отъ иностранной конкуррсііціп вуждающіяся въ томъ 
отрасли русской промыщленности. Посл введенія тарифа 1857 г. 
вн шняя торговля продолжаетъ развиваться- увелігчіглся ввозъ 
хлопка, пряжи u малшнъ. Такимъ образомъ иати фабрикл продол-
жали по прежнему сврю ц ятельность, и опасеніе, что при новомъ 
хариф ІК ІЬЗЯ будетъ продолжать существ5тощихъ производствъ, 
ие оправдались. 

' ) Матеріалы къ аересмотру общато таможенвато тарйфа 1887 гога. стр. 10. 
-) Совреиенныя вужды вашето народваго хозяйства, въ ..іі-І-.гтитгі-, Проиышлен-

пости", 1860 г. 
::) Свобода торіовів и аротвкціонизмъ, въ „Б стник Европы", І^ТІІ Г.. иай. 
4 ) 0 вн шнихь саиоженныхъ ііічи.іппахъ, 1865 і.. сті). 104,114. 
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Дорогобужиновъ') писалъ, что ум ренно-охранптслыгый' 
тарифъ 1857 года считался промышленниками гибелыгымъ, a 
м жду т мъ оказался полезнымъ для промышленности и торговли-
Иольза этого тарифа для производителей доказывается т мъ, чта 
съ 1857 г. сбытъ бумажныхъ и шорстяныхъ изд лій зиачителыю 
увеличнлся. 

Бунге такъ характоризовалъ тарифъ 1857 г. -): Новый тарифъ— 
ов тлое экономическое явленіе. Правительство, понижая или отм -
няя пошлины, еще въ большей степени заботилось о дешевизи . 
ыашего фабричнаго производства, значительно уменьшпвъ пош-
лины со всего, нужнаго для мануфактуръ. Пошлины останутся, на 
ие будутъ ст снять соперничества; он позволятъ нашей промыш-
ленности ізазвиться въ свойствениыхъ ей сферахъ, безъ напрасііой 
растраты производительныхъ с.илъ. Пошлшны останутся, какъ 
неболыной налогъ на потребленіе, шюгда уравнивающій виутрен-
ипхъ производителей съ иностранны.ми въ издержкахъ производ-
ства, ипогда же падающій на товары, обработку которыхъ намъ че 
сл дуетъ предпочптать другимъ, бол о свойствениымъ нашсй 
стран . При ум регшомъ налог соперничество не будотъ 
ст снено, мы будемъ постоянно думать, что сл дуотъ догонять 
ііаишхъ сос дей и, если можно, сравняться съ ними. 

Бунге резюмировалъ свою точку зр нія иа тарифъ 1857 г. въ 
сл дующихъ положеніяхъ: 1) новый тарифъ отлпчается простотой, 
2) онъ представляетъ довольно значятельное пониженіе пошлинъ, 
S) сбавка пошлинъ должна ігм ть вліяніе на развитіе нашихъ 
вн шнихъ торговыхъ сношеній, 4) изм ненія тарифа паправлены 
къ тоііу, чтобы сохранить прежній государствешшй доходъ; глав-
іюе финансовое значеніе тарифа состоитъ въ томъ, что онъ стре-
мится къ удешевленію огромпой массы разнообразныхъ товаровъ, 
с) тарифъ сохранилъ достаточно высокія попілины для того, чтобы 
тіаттти фабрики могли работать даже при мен е выгодныхъ есте-
ственныхъ условіяхъ и экономическихъ условіяхъ; не принося въ. 
жертву принципу свободной торговли предпріятія, возникшія 
подъ вліяніемъ тарифа 1822 года, новый тарифъ, по мн нію Бунсе, 
выразилъ собой отрицаніе какъ запретителыюй системы, такъ и 
протекціонизма, 6) оікрывая съ должиой осторожностыо соперниче-
чество иностранцевъ, новый тарифъ сод йствовалъ нашему пробуж-

0 Наша тарпфная охрана и ея паправленіе, въ „Морскомъ Сборипк ", 1866 г., 

№ 5. 
2) Промышлепность п ся ограппчеиіо во ви шней торговл , въ „Отсчост. Зап." 

1857 і., № 12. 
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і>еыію отъ дродолжительнаго застоя, освобожденію отъ духа прк-
кычки и любви къ старин , 7) тарифъ облегчилъ иаіігихъ промыпі-
ленниковъ удешевленіемъ матсріаловъ производства, 8) тарифъ 
( од йствовалъ удешевленію какъ домашняго производства такъ и 
ІГ.|ІІІІЗОЗНЫХЪ товаровъ, 9) новый тарифъ долженъ уменьшить контра-
банду и обратить ее въ законную торговлю. 

Одна газета ^.ІІшшсъ^, бывшая на крайнемъ фланг фритредер-
•ства, осталась недовольной новымъ тарифомъ. Этотъ тарифъ, по ея 
ми нію 1 ) , остается по духу все т мъ же строго покровительствен-
нымъ тарифомъ, отъ котораго нельзя ожидать ни одного сл дствія 
свободной торговли; все зло въ тариф происходитъ отъ принцшіа 
керавном рности, а этотъ принципъ остался т мъ же, хотя и въ 
бол е огранжченномъ прим неніи. 

Интересна литеііатурная іголемика, возникшая между ино-
странцами и русскими по поводу тарыфа 1857 г. и вообтце таможен-
ной политики Россіи. 

Агентъ англійсКато правитольства Митчель писалъ о тариф 
1857 года ел дующее 2 ) : „Тарифъ 1857 г. им лъ ц лыо поощриті 
отечественнуіо промышлсиность въ т хъ отрасляхъ, которыя прсг^ 
пзводягв продметы общаго потробленія; поэтому пошлины на ц н-
йые товары были логіш, а поашшіы иа простые товары были почти 
раниы запрещенію. Прим неніе этого ложнаго начала привело къ 
т>яду неблагопріятныхъ посл дствій: 1) промышленность страны 
до сихъ поръ ограничсна пропзводствомъ товаровъ НИЗІШІХЪ сор-
товъ; 2) этп низшіе товары поддерживаются въ высокой ц н , въ 
ущербъ 70 милліонамъ гютребителей; 3) контрабанда ввозптъ 
маосу товаровъ; 4) правильная вн шняя торговля обречеиа на за-
стой; 5) кредитъ Россіи пострадалъ отъ недостаточности ея финан-
совыхъ средствъ и отъ ограниченности и неподвижности ея торго-
«ыхъ сношеній съ инострашшми государства^ш". 

Ыа об д , данномъ Митчелю въ Москв , онъ говорилъ о необхо-
димости сіюбодной торговли и конкуррещіи для достиженія совер-
иіенства промыпіленныхъ изд лій, но получилъ отъ представите-
лей московской иромышленности опред ленный отв тъ, что эта 
оистема для Россіи непригодна. Такъ, Гардііеръ высказался про-
тивъ возмоясности прим пенія въ Россіи свободной торговли при 
данныхъ условіяхъ, когда въ ней н тъ жел зныхъ дорогъ й другихъ 
удобныхъ и дешевыхъ путей сообщоігія, когда кредитъ не развитъ 

і) 1866 г., № 226. 
2 ) Записка по поводу предлагаемыхъ пзм пеній въ русскомъ тарпф 1857 г., СІІБ. 

1868 г., стр. 3—4. 
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и дорогъ, когда іг тъ ріыд лоіші труда; ог])ОМНЫ\Я ііростраіістиа 
россіи д лаютъ почти невозмолйнон конкурренцію съ Англісіі сь 
ея жел зными дорогами, каиала.мп, рабочими и каттиталами. Ши-
повъ съ своей стороиы иапомнилъ, что п Лпглія иъ свое время при-
держивалась во вн шней торговл покровительственнаго 
принципа') . 

Депутація постояштаго германскаго коммерческаго съ зда 
яапечатала „Записку о закліочсніи торгово-таможеннвхо договора 
межд Германокимъ Таможеннымъ Ооюзомъ и Россіей" 2 ) . 

l'/і. геченіе ІЙ23-^50 n.. mnopin і, заплска, въ Россіи господствовалъ 
ссрого запретительный таррфъ, благодаря кснгорому въ стран возвикли 
многочисленвыя бумагопрядильвыя, сукопныяі ситцевыя, шелковвіл, \\\-
мическія фабрйки, свеклосахарные и др. заводы. Но это искусственпое 
развитіе [гр1обр тало.сь дорргоіі ut.iinii. Оъ задержкой привоза иносгран-
выхъ товаровъ раавпкаласі. ковтрабанда со вс ми ея вредными прсл д-
ствіями. Наскодько і;аііпта.іы п рабочія руки привдекадись кгь псщрови-
тельствуемьип. ілраслямъ ііромыт.кчіііигтп, настолько задерживаіЛисБ ус-
іі хи сельскаго хозяйства п другикь отраслей проивзодства. Получалась 
отста.тгть землед лія. Залретительвая система вредно д йствовала и па 
сйі.гп, туземиыхі, продуктовъ всл дствіе препятствііі д.іи иеждународг 
иаго обм на товаровъ. Произведенія аокровительствуемыхъ маиуфаі;-
туръ (цряжа, ткапи. мелкіе предметы украшепіГі) остаііа.іисі. граиііп-
хельво дорогими и худого вачества. Въ 1850 г. русское аравителъетво і>і;-
шилось смягчить запретительвую систему, между ор.очимъ въ ц ляхъ арекг 
радценія ковтрабанды. Важн е былн перем ны тарифа 1857 г., мо и овъ 
привесъ недостаточнш облегченія для юго, чтобы оживить иеждународ-
ныя отііоіпепія. Одъ отличается недостаткомъ опред леявостн п чрев-
к рной высотоіі обложевія. 

По мп иію записки, справедливость требуетъ въ настрящее время аре-
доставленія фабрикантамъ, нь видахъ развитія туземной промьшіленлоети, 
бол е легкоГі возможностп пріобр тать веобходпмые заграничные еырые 
матеріалы или безпошлинво, или съ весьма ум ренпоГі пошлнной'. Таможен-
ные лсе доходы долЖны получаться ип. обложенія жизненныхъ аршіасрвъ, 
ие составляющихъ аредмета иеобходимой потребнрсти, и съ фабричвыхъ 
изд лій, кром ыашипъ. 

Вообвіе занисжа призлаетъ русскій тарифъ, іктмотріі на од далныя 
въ 1857 г. сбавки, им ющимъ враждебвый торговл характеръ и содер-
жащиші чрезм ріш высокія аощлилн, a потому гребуюіцішь кореипого 

!) Московскія В домостп, 1865 г., №139. 
-) Заппска была переЕедена на русскій языкъ Гаймовекпмъ п Неболсішыиъ и 

издана въ Петербург въ 1864 г. и въ Москв въ 3865 г. 
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цр.еббдазованія. Зациска аргументруеаъ пониженіе тарифа с.і дуюііиімп 
соображеніями: 1) изм ненію торговой политіікп препятствоБалъ недоста-̂  
токъ пугей сообщеиія и кр постное право; съ проведеіііемъ жел ваыхъ 
дорогіі, крестьяпской амаисипаціей п другимп реформами .іегче осуще-
сівить и тарифііую реф(тму; 2) громадиые разы ры коитрабапды ведутъ 
къ фииапсовымъ убыткамъ и нравствеіпіоіі порч ц лыхъ м сзгаостей; 
одииственііое д йствительное средство лротіпп, котрабанды — коренная 
реформа тамижешіаічі іарифа въ .іпьералыіомъ дух ; 3) зам на ст сни-
тельиой покровительственной сиотемы боа е ращональной фибка.тьной 
снстеиой и инедеиіе въ тЬршвьш спояіепія ООЛСГЧІМІІІІ пікмуллгп. для Россіи 
cajii.iM'i. в рнймъ п естественнымъ средствріЕЬ in, достиженію цолн йшаго 
развитія промышяеиности; благосостоянія и торговли. 

До сихъ поръ, говоритъ дал е залиска, і;аііиталы въ Россія абращались 
преимущественно па аривилеглрвванныя отрасли фабричной ііримыпілеіі-
ностп, даиапіііііі аначительные барыши не всл дсгвіе добротноети п деше-
визиы ІПІДІІЛІП. а только исл дстиіі1 отстраііепія ііиостранноіі конкуррешгіи. 
Каппталы отвлекались отъ землед лія и другпхі. наибол е еюйственныхъ 
страп отр"аслей производства, которыя не моглп даиать ііріійылеіі. равныхъ 
иочтн монопольнвшъ оарынппгі, исвусственно Еокровительствуемой ману-
фактурітіі аромтдшлениости, но которыя въ своемъ естественяомъ развитіи 
принесли оі.і on.и,me пользы стран ; Залиска опровергаета мв ніе, что 
ІІ])!І аокровйтельственііой систем капиталъ, затрачениый іп, аокрови-
тедьствуемыя отрасли промышленяостИі доставляетъ болыпую ирп-
биль, благодаря чещ облегчается самое образованіе вовыхъ капи-
таловъ І:І. страп ; д ло въ гомъ, что бояьшая прибыль отъ покровитёль-
ствуемьцъ видовъ аромышленности вызывается не усияенноі! пхі, произво-
дитедьностыо, а исключнтельно налогомъ иа потребителей; если бы.высокія 
ікиплтіы могли уяеличивать каітталі, страны, то Россія должна была бы 
ітревосходить вс етраиы богатствоюі капиталовъ, такъ какъ аокровитель-
ственная система существуета въ ней бол е 10 л гь; ш^имое увелияеніе 
пародмыхъ Еапиталовъ есть ТОДЬЕО ііскусстіичтыГі переводъ н которой 
частп народнаго дохода щ> карманъ иемнопихъ лицъ. 

Записка полагаетъ-, что отм на покровительственныхъ пошлинъ ие 
повлеяеті за собой упадка фабрияноіі промышленновти. Везд фабриканты 
стремиліісі. доказать, что <!ИІІ не могуп. продолжать ароизводство въ случаі; 
какого лнбо пониженія тарифа, ио иногол тній опытъ доказалъ неоснбва-
тельность подобныхъ опасеній'. Пронзводство н которыхъ фабрикъ должно 
будетъ, конечпо, знаяительно уменьяшться или даже прекратюъсЯі ЕГО за 
••п большая часть ихъ, аобуждаегіая иностралноИ конкурренціей, хотд и съ 
значитёльными въ иачал аожертвованіями и съ особыми угпліями. 
вскор достітісп, такого совершвнства-j какое арежде казадось 
ііевоііможпі.пгі,. При средмеіі фискальной пошлии въ 25^ іиКпы 
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товаровъ п прп другпхъ іірожізпыхъ и т. п. расходахъ русскіА фабрикайт% 
все еще будетъ им ть большое преилтщество передъ иновтраннымь. На-
коиецъ, записка укаііываетъ, что зпачптелыюе пониженіе аошлинъ (до 50 и 
бол е процептога.) должио принести кавн увеличеншій доходъ. 

Приведениая записка, им вшая ц лыо пропагандировать фрит-
редерскія идеи въ русскомъ обществ и повліять на вв деніе въ 
Россіи бол е либеральнаго тарифа, вызвала гроігадную тревогу 
средн промышленнаі о класса Россіи. Московскіе фабржканты сей-
часъ же организовали сов щанія по разнымъ отд ламъ обрабаты-
ваюіцей промышленности и опубликовали „Мп піо постояииой 
депутаціи московскихъ купеческихъ съ здовъ" (Москва, 1865 г.). 
Зд сь съ одиой етороны разбиралжсь приицшііальные доводы фрит-
редеровъ, а съ другой стороиы по отд льнымъ отраслямъ промыш-
ленности выяснялись конкретныя условія ихъ существованія и 
невозможность обойтись безъ таможеннаго покровююльства. 

Мн віе Московской деиутаціп вігдпть въ германскоіі запйек скритую 
конечную ц ль—лромышлешюе завоевавіе Россіп п восточныхъ рынковъ. 
Московскіе дещгтаты „совертешю уб зкдепы въ идеальнрй исткн ііачалъ 
свободной торговдп, но именио это глубокое убіждеиіе п заставляета 
дуыать, что ради этого великаго начала каяздьйй иародъ должеиъ пдти к,ъ 
свободиому соперинчеству въ торговл и ііромытлеіпюсти осторожпо, шагъ 
за шагоыъ". Въ практпческой жіізни, говорятъ они, въ особеііііостп же въ 
громышлевпыхъ и торговыхъ вопросахъ, безпрерывпо пртіходится укло-
вяться отъ строго научной теоріп, искать ОБоры въ практической жизни и 
соображаться съ иародиымп потребностяіш п выгодамп. Таі;ъ, для свобод-
ной конкурреБдіи народовъ нужпо равеиство кономическихъ условій; 
длой коіікурреиціи иародовъ иужпо равеиство экоиомпческпхъ условій; 
настоящія лсе условія Россіи таковы, что страиа не можетъ вступить въ 
промышлеиную кпнкурреітцію съ другими націями. Причппы. препятству-
ющія нашей колкурренціи съ иностранцаАіи, сводятся къ гл луіощему: 1) 
сыръе у насъ дороже для миогихъ производствъ, напр., хлопокъ. іперсть, 
жел зо, 2) стоимость фабрнііъ и ихъ ремопта дороже, 3) топлпво доролсе, 
4) меиьше число рабочихъ часовъ и пгаке производитедьность труда, 5) 
недостаеть общаго и спеціалыіаго обра-зовапія, 6) оборотлый каішталъ 
долженъ быть больше. 

Если изв стпый пародъ, говорлтся въ „Ми ніи депутаціп", и создалъ 
себ лромышленлосіъ, то радп затрачелныхъ кашіталовъ и милдіонокь 
рабочихъ онъ ле можетъ допустить упадка этой промышленности и доллселъ 
поддеряаівать такую торговую лолитлку, при которой ц лы лролзводпмыхъ 
товаровъ покрывали бы издержки производства п давалл бы пзв стлый 
барышъ. Еслп же ппостранпые товари дешевле, такъ что паипі продукты 
ие могутъ съ лпмл солерллчать, то выгодл е охранительными иоіпллламй 
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пскусетвенно возвысить ц ны, ч];мт, дать погибнуть зарождающейся промы-
іи.кмшости. Наша промыіплешюсть поі^ясепа разстроенпьпп. денежнымъ 
обращешемъ, колебапіями вексельнаго курса, увеличеніемъ долговыхъ ооя-
зательствъ Россіи, неблагощріятвыяЪ торговымъ балаисомъ; теперь не 
время понижать таможенный тарифъ и тревожпть иаходящуюся БЪ крптп-
ческомъ положеніи промыщденность. Раднкадьвое, хотя п медленное, но за 
то надежное средство возстановпть неблагоііріятпьш балансъ—это есть 
развитіе производнтелышхт. силъ и средствъ, дабы производитъ доыа то, 
за что переводятся огромпыя суашы заграіпщу. Мануфактурт.пш изд -
ліями легко ііаводіпіть страпу, если оыа легкомыслеішо посл дуетъ сов -
та.мъ свопхъ сос дей и гбаіипъ или сниыетъ пошлины, но увелпчпть сбыть 
сырыхъ продуктовъ, чтобы п.міі уіі.іачивать за ввозпмые мапуфактурпые 
товары. гораздо трудп е; иностранный рабочіи не потребуетъ вдвое пли 
втрое бол е хл ба, чтобы сработать вдвое плп втрое сукиа. ептца пліі 
шелковыхъ изд лій; 

Что касается пптересовъ потребителей и дороговизиы изд лій. то 
,,]Мн ніе депутаціи" находиі-ъ возможнымъ достигнуть дешевпзны только 
внутренней к.оіік.урреііц1еГ[. Понижені ц ны товаровъ достпгается всегда 
скор е усплеиіемъ внутренней, ч мъ вн шней коіікурренціи. пыемііо увелп-
чепіемъ чпсла пропзводнтелей виутри страны. Правда, охраігателыіыя по-
іп.іііиы возвышаютъ ц ны на вырабатываелгыя виутрп страыы пзд лія. ио 
за то это развпваетъ въ народ маиуфактурную промышленность. вызы-
ваеіъ къ жизип рядъ повыхъ видовъ д ятелыюстп. иовыхъ ііромышлешіыхъ 
зародышей, которые д йстауюгь благотворио на удешевлепіе не толъко 
этого вродукта, но и вс хъ другпхъ производствъ... He одна цешевизва то-
вара увеличиваетъ его поіреблепіе въ иарод . по также средства, добыва-
емыя иародомъ отъ мавуфаЕтурной промышленности п о ь расшпрепія прп-
ложенія народнаго труда. Возможность свободы мещуаародной тбрговли 
достигается ие произвольнымъ изм нешежь тарифовъ. ио развптіемъ оамой 
промБШіленности и ироизводителыіыхч. еилъ иарода. Съ этішъ развптіемъ 
еамо собой уішчтожится и охраненіе пародиоГі иромышлепііостіі. Присту-
пать же произволыю къ отм и охраііителыюГі системы. когда мы къ тому 
еще ие готовы—это в рн йшій способъ пар.ализовать ііаіпіі матеріалышя, 
безъ того небогатыя средства и рисковать своей экономичеокоіі самоетоя-
телыюстыо. 



Г Л A B A V. 

Таі іоженное законодательство въ періодъ между тарифомъ 
1857 г. и тарифомъ 1868 г. 

§ 1. Ф и с к а л ь н ы я н а л б а в к п в ъ 1858 г. и 1861 г. 

есятил тіе сл довавшее за издаліемъ тарифа 1857 года, 
характеризуетсн т цъ же иеукдо шъ стремлещемъ къ облег-
чепііо таможенной тягости, ш исключещейъ двухъ случаонъ, когда 

V правительство сд лало по 5% надбавки къ пошлинномз рублю въ 
ц ляхъ увеличещя таможеннаго дохода. 

Первый случай относится къ 1858 году. 12 февраля 1858 г. 
иинистръ финансовъ вяесъ въ Государственный Сов тъ 1) предста-
вленіо, въ которомъ указывалъ на ііеобходимость изыскать средства 
для покрытія расходовъ на постройки, связанныя съ завергаеніемъ 
первой с ти жел зныхъ дорогъ (на постройку портоііъ, складоч-
ныхъ пом щенів и пр.),инауплату Даніи 7 ми.і. руб. вознаграж-
Діиіія за отм иу пошлинъ, взимавшихся съ товаровъ при пгрохож-
ДГІІІП ІІМІГ Бельтскихъ и Зундскаго цроливовъ. Министръ финан-
совъ находилъ, что было бы самымъ справедливымъ отнеста эти 
раоходы па заграничнуір торговлю, которая отъ \тхъ будетъ им-і-.гь 
наибольшую пользу. Онъ предлолсилъ установить 5'; -ную надбавку 
иа кажды^ рубль взимаемыхъ пошлииъ ввозныхъ и отпускннхъ, 
какъ не обремештельную при уді реиности существующихъ пош-
.riiiri,, въ особенности. если принять во внимаціе отм ну Зундской 
ПОШЛІІНЫ. 

Департаментъ государственной экономіи (21 февраля 1858 г.) 
иринялъ предложеніе министра финансовъ, а Общсе Собраніе 
Государетвеынаго Сов та 3 марта 1858 г. его утвердило, «при-
нимая во вниманіе, что указанная надбавка не есть новый палогъ, 
а лишь зам иа прежней Зуидской пошлины»-). Высочайшее 
утверясденіе проектъ яолучилъ 13 марта 1858 года. 

1) Архпвъ Государственнаго Сов та, 1858 г., деп. экои. 
-) 3 члсновъ Общаго Собрапія Государственнаго Сов та возражали иротпвъ введенія 

іііідпаикіі ла томъ осповапііі, что іи-давпо лпшь пздапъ новыи ташож нный тарифъ и что 
частыя перем ны его нежелательпм. Поэтому они предлагалп отлолшть падоавку на и ко-
торое время. 

fS 



187 

хВъ 1800 г. возникаетъ вопросъ объ огм н отпускныхъ пош-
линъ, существовавшихъ иа н которые вывозимыс товары. Ми-
воиотръ финансовъ въ своей загаіск Государственному Сов ту 1) 
указывает.ъ, что заперіодъ времени меисду 1851-53 гг. и 1857-59 гг. 
ввозъ увеличрлся на 58%, а выіюзъ только на 37%, причемъ кои-
курреніця русскимъ произведеніямъ ео стороны иностранныхъ го-
сударствъ усилилась. Представляется весьма важнымъ облегчить 
русскимъ товарамъ сбытъ загракиц й путемъ удешевленія ихъ 
стоимости. Это молсетъ быть достшнуто улучшеніемъ путей сооб-
іцонія, а также отм ной отпускныхъ пошлинъ и другихъ сборовъ. 
Отпускныя пошлины составляютъ по большей части 2-3% ц ны, 
пногда 4%; кром того вывозимыё товары обложены съ 1858 г. 
5' і -нымъ сборомъ съ пошлиннаго рубля. Общая судша доходовъ съ 
вывозимыхъ товаровъ равняется 2.008.000 руб. Предлагая отм -
нить сборысъ вывозішыхъ товаровъ, миипстръ фішансовъ проекти-
руетъ возм стить потерю 2 мшыгіоновъ рублей дохода 1) облозке-
ніемть ввозимыхъ инострі ыхъ товаровъ еще о9< -ной иадбавкой на 
каждый ііопі.ітіііыи рубль, 2) установленіемъ корабеЛьнаго сбора 
со вс хъ судовъ, приходяпгихъ въ русскіе порты изъ-за гранпцы съ 
грузомъ, въ разм р % к. съ и. да, 3) повышеніемъ пошлины съ 
шампанскаго и другихъ ишпучихъ винъ на 10 к-. съ бутылки]т. с 
взимать 1 р. вм сто 90 к. (посл , въ внду возраженій іЯіинистра 
ижостранныхъ дг.лъ, что это возбуцитъ неудовольствіе Фраиціп, 
мииистръ фииансовъ отказался отъ мысли объ уйеличеніи пошлины 
на 10 коп.), 4) возвьппеніемъ пошлины иа табакяь въ листахъ и 
шшушахъ съ 6 руб. до 9 руб., ніі я въ виду бооі е высокуіо ц ну 
листового табаку противъ табачиыхъ стебельковъ (первый отъ 6 
до 64 руб. пудь, второй 2-3 руб. пудъ), 5) обложеніемъ въ интере-
сахъ сельскаго хозяйства вывсмшюй кости въ кускахъ отпускной 
лоішпгаой и 6) исправленіемъ, по указанію опыта, обложонія н ко-
торыхъ ткацкихъ изд лій 2 ) . 

Буліажныя кружева и тюль, по мн нію лішистра, обложены 
иесоразм рно высоко, наравн съ шелковыми, льняными, шерстя-
ными и пеньковыми (по 4 рубля съ фунта), такъ что при ихъ мало-
ц нности это составляетъ иер дко до 150% ц ны и даетъ поводъ 
къ значительной коптрабанд по сухопутной границ ; эти товары 

1) Лрхпвъ Государственнаго Сов та, (еп. экон;, 1860 годъ, Л"» 420. 
-) ..( ь т мъ, вам чаетъ мвнистръ финансовъ, чтобы увеіиченів пхъ (опустить по 

такимъ отатьямъ, которыя по сві ІННОСТИ КОТДИ оное выдержать, a ua другія, 
врези рпо обіоженныя аошлияой, уненьвіиті оную, дабы обіеічвть пхъ иривозъ закон-
ІІЫМІ, путемъ и іеревъ вто сод иствовать увеіичетю ііоііілпинаго съ нпхъ сбора". 
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должны быть введены въ статью о буяажныхъ легкихъ тканяхъ съ 
пошлиной въ 1 руб. съ фуита. По отд лу ш лковыхъ шд лій 
Miimici рі, фітапсоиъ пр длагалъ для увеличенія таможеннаго 
дохода и упроіцеиія тарифа обложить ве вообще шолковыя мате-
ріп по 5 р. съ фунта, кром мебедьныхъ матерій, которыя по тяже-
лов сности должны сохранжть вын шнюю 4-рубловую пошлииу. 
Лпгтиы этого ел дуюіціе: главиый доходъ по этому отд лу посту-
цаетъ отъ непрозрачныхъ ткаией, ввозъ которыхъ, несмотря на 
црниженіе пошлины въ 1857 г. съ 5 руб. до 4 руб., не увеличился 
въ виду значитедьнаго внутронняго производс тва. Наобоі)отъ, проз-
рачныя и ііолупрозрачныя ткани, составляя предметъ скоропрехо-
дящей моды, производятся у насъ въ меньшемъ количеств , тогда 
какъ привозъ ихъ остается незначительнымъ, отчасш всл дствіе 
высокаго обложенія (7 р. съ фуита), отчего и доходъ отъ нихъ не ве-
ликъ (23.000 р.). Хотя парчи, глазеты и т. п. ткани обложены ум -
ренно (6 руб. съ фунта), однаіго и он почти ие цривозятся въ виду 
доброкачественности внутренняго производства. Шелковыя мате-
ріи, наконецъ, обложены несоразм рно низко (2 руб.), тогда какъ 
въ качеств предметовъ роскоши он могли бы выдоржать и 5-руб-
левую nomjmHy. Такъ какъ всл дствіе высоты пошлииы полушел-
і -овыя, бархатныя и шгошевыя гкани почти не ввозятся, то 
хгинистръ финансовъ преддагаетъ обложить ихі, наравн съ полу-
ш ліеовыми изд ліями (вм сто 4 руб, ио 2 руб.). Въ виду ничтож-
наго ввоза вязаныхъ шелковыхъ и полушелковыхъ изд лій съ при-
м сью золота, серебра или мищуры, мжнистръ (ітііііітсовъ проекти-
рует-ъ обложить ихъ одипаково съ т ми же изд ліями безъ таковой 
прим си (т. о. отм нить 50% надбавку). Для улрощенія тарифа 
нроектируется установить пошлину съ предметовъ од янія въ вид 
надбавки въ 20% сверхъ той пошлины, какая сл дуетъ съ главной 
ткани, тігх. котороіі сліито од япіе. По отд лу шеротяныхъ изд лій 
предлагается отм нить надбавку въ 30% на аабивныя ковровыя 
матеріи, такъ какъ ыабывка узоровъ па нихъ ігс возвышаетъ ихъ 
ц ны 1). 

Въ Дедартамент экономіи, по поводу представлешя министра 
финансовъ, возникло разногласіе: 2 члена (Мойеидорфъ и Брокъ) 

О Статыо 321 (платіаі, иіа.ііі п шарфы, ватканные цв тньшв уворами па нодобі 
іурецкйхъ, чпсто шерстяньте или см ша >іе съ бумагой, шелкомъ илв бур—дс—суа съ 
чрезм рной иошлппон въ 4 р.) псключпть для упрощенія іарифа и устраненія контра-
банды п очнщать этп изд лія ІІІІІІМІІИИІІ по тілп. отатьяиъ, къ которшнъ товары ДОЛІІШЫ 
'ІІІІІИ нться no роду ткаии. Шалп, платкп, іпарфы п кушаіш турецкіе и кашемпрокіе 
обдожены сяшпкомъ тяжсло (35% ц ны) и потому почтп нс даютъ таможешіаго дохоіа; 
іигтатпчио пхъ (]ГЛІП;І;МТЬ ПР 5 р. съ фуита. 
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полагали, что отцускныя іюшлины весьма ум ренны и не обременй-
тельны, ооставляя 2-3% ц ны товаровъ, самое большее 4%, но 
даютъ доходъ въ 2 мил., которнми лельзя пренебрегать при настоя-
щемъ затруднителыюмъ положеніи государственнаго казначей-
ства; ііадбавочнып /К(̂  сборъ въ 57< съ ввозимых товаровъ возмо-
женъ (за исключеніемъ сахара, чугуна и жел за) т мъ бол с, 
что съ 1857 года, когда введенъ ііі.игГ.ітпй харифъ, стопмость рубля 
отъ ИОІІИЖСІІІЯ курса умеЬьшилась на 6-895 и, сл довательно, пред-
лагаемое возвышеніе іюшлинъ на привозные товары совериимпіо 
оправдываетсякакъвъ отношоніп доходовъ казны, такъивъ видахъ 
покровіпчміьс.тва нашей промышленности. Другіе два члона (Меле-
\онъ и Бахтинъ) соглашались съ мишістромъ фйнансовъ въ необхо-
ДІІМОСТІІ отм нить отпускныя іюшлпны въ ц ляхъ возможнаго 
облегчснія иашего отпуска товаровъ; надбавка въ 5%, хотя й несо-
гласна съ принятыми у иасъ недавно началами торговой системы. 
могла быть принята иа псрвое время только въ віщахъ немедленнаго 
возм щенія ущерба въ тамоясенныхъ сборахъ отъ сложенія 
отііускныхъ пошлинъ, уіцерба, который, иесомн ино , скоро воз-
наградитоя иовыш^ніемъ таможенныхъ доходовъ отъ увелжченія 
ввоза благодаря облегчонію нашей отпускиой торговлп. 

Общое Собраиіе Государственнаго Сов та обратило внйманіе на 
то, что въ моментъ обсуждепія проекта вс или, по крайней м р , 
большая чагть заказовъ па паши товары для предстоящей ііаг.и-
гаціи уже од лаиы, и потому отм тіа отиускныхъ пошлинъ не 
можетъ оказать зам тнащ, по крайней м р , въ настоящемъ голу, 
вліяиія на ходъ нашей отпускной торговлп. При такомъ положеніи 
д ла н тъ необходимости въ неотложномъ разр шеніи вонроса 
объ отпускныхъ иошлинахъ и о введеніи добавочнаго 59? -наго сбора. 
Облоніеніе вывозимой кости прйзнано Государствениымъ Сов томъ 
ц лесообразнымъ. Высочайшо утверждено мп піс Государствічі-
наго Сов та 21 февраля 1861 года. По этому закону, кость во вся-
комъ вид , кром жженой и тертой, обложена отпускной пошлиной 
въ 10 коп. съ пуда и отм нено запрещеще вывоза и ввоза кредит-
ныхъ билетовъ государственнаго калначсчіства. 

Такимъ образомъ продложоиіе .мишютра фпиансовъ объ 
отм н отпускныхт^ тюшлиігь и надбавк 5 коя. на каждыи пош-
лишшй рубль не было принято Государственнымъ Сов томъ-
Т мъ не мен е Именньшъ указомъ 30 декабря 1861 г. это допол-
иителыюе обложеніе было всетаки осуществлено наряду съ дру-
гими повышеиіями налоговъ и пошлинъ. „Возвышеніе ц нъ на вс 
потр бности жизші, говорится ІІЪ эгомъ указ , им ло посл д-
ствіемъ увеличеніо государственныхъ расходовъ на пріоб-
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р теніе предметовъ^ нужныхъ no разнымъ частямъ уйра-
вленія. Оно вм ст съ т мъ усилило, особенно въ ироизводитель-
пыхъ ічлассахъ народа, способы къ выгодн йпшмъ заработкаліъ и 
къ полутепію возйагршкденія за труды въ болыисмт., противъ преж-
няго, разм р . Это положеніе д лъ, доказывая необходимость уве-
личенія податей и др. сбо])овъ, слунхптъ ручательствомъ, что эти 
сборы не обратятся въ ббремененіе ітодданныхъ". По этимъ сообра-
женіямъ были подияты оклады податей, йЬзвыіпенъ гербовый сборъ 
и іювышсны на 5% таможенныя поішгшш ео вс хъ товаровъ, при-
возимыхъ по Европейской и Азіатской границамъ, за исключеніемъ 
сахара по Евроггейской границ и товаровъ турецкаго п персид-
скаго пропсхожденія, привозимыхъ черезъ Заікавказскій край и н,]> 
Астраханскііі jсортъ 

ІІо разсчетамъ министра фжыансовъ 5%-ная аадбавка должна 
была дать І.ОІЗ.оОО p., сборъ съ судовъ до 1 75.000 p., уснленіе об-
ложенія шампанскаго—90.000 p., увеличеніе обложенія табаку— 
Гфиблизительно до 234.500 руб., отъ изм ненія обложенія шелко-
выхъ пзд лій предполагалось увеличеніе дохода на 384.000 руб., 
въ общемъ же весь приростъ тамоуі̂ міиыхъ доходовъ ОІГ|І('ДІ,..ІЯЛСЯ 

министромъ въ 1.987.000 руб., какъ разъ соотв тственно аотер 
о'іъ отм иы отиуекпыхъ пошлинъ. 

Означонные законы, им вшіе въ видз увеличеніо таможеннаро 
дохода, не достигли, однако, своей ц ли, такъ какъ обіцая сумма 
таможенныхъ поступленій уменыпилась всл дствіс сокращёнія 
ввоза (въ 1859 г. 42,9 мил- пііотивъ 47,76 ми.і. въ 1858 І . І . 

§ 2. П о н и ж е н і е п о ш л и н ы н а ж е л з о въ 1859 и 1861 гг. 

Главнымъ и наибол е часто всхр ча-іощимся мотивомъ пони-
і жоній таможенныхъ пошлинъ за неріодъ 1858-1867 гг. были еорбра-

женія лмтересовъ ііромышленнослчг, требующихъ дешеваго сьгрья. 
Такъ, много вшшанія было посвящено вопросу о гюниженш 

обложенія чугуна и жел за, ужг [юііііжсігнаго ио закону 11 мая 
1857 г. Ц лыо этого поіигжсиін являлось поошреніе машинострои-
тельной промышленности. 

21 мая 1859 г. министръ фииаисовъ вошелъ съ представленіеыъ 
въ Государственный Сов тъ о прниженіи пошлины на чугунъ и 
жел зо 1 ) . Оиъ указывалъ на то, что новый обл гченный тарифъ 
ігочти не увеличшіъ сиабженія Россіи этими металлами и нс пони-
зилъ ц нъ па еихъ; самое болыисг, если онъ сод йствовалъ попол-

3 ) Архивъ Госуд. GOD., 1859 г., деи. эісои. 
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ненііо въ портовыхъ городахъ сильнаго нодостатьіа ч, і'\ iicb] Такъ, 
«во^ъ иностраннаго чугуна увеличился съ 48.000 пуд. въ 1857 г. до 
333.-000 пуд. ізъ 1858 году, no ис им лъ почтп никаіеого вліянія 
на ц ну чугуна, который продолжался продаваться, ісакъ и до 
тарифа 1857 г., по 60-65 коп. Жел за было ввезено въ 1858 гор^г 

167.000 пуд. лротивъ 12.100 пуд. въ 1857 г.; это ничтожное коли-
чество, при усиленномъ рост спроса для жел зныхъ дорогъ и 
новыхъ иромышленныхъ цредпріятій, ио иовліяло на ц ны не 
только ]ІІІ\ три страніл, но и въ портахъ, u жел зо все вре.мя продол-
жалЬ дорожать. Съ развитіемъ про.мышлопноіти. указнвалд> 
министръ финансокь, чрезвычашю усшшлся ввозъ иностранныхъ 
машинъ [въ 1853 г. на 4,8 мил. ])уб., въ 1856 г. на 2,4 мил., въ 
1857 г. иа 7,6 мил., въ 1858 г. иа 8 мил.) ;Пі5ши машинострои-
тельныя цредпріятія всл дствіо дороювизны чугуна и жел за не 
въ состояніи конкуррировать съ иностранными несмотря па то, что 
значительные расходы по доставк машинъ сами по себ уже соста-
вляютъ большую иромію (до 30%) въ польз^ заводчріковъ.Всл д-
ствіе дороговизяы сырыхъ металловъ и всл дствіе огромнаго ввоза 
иностранныхъ маіитіъ, машиностроптельная промышленность 
прищда въ крайно затрудніітельное положеніе и мозкегь придти 
въ сорершенный упадокъ. ІІеобходимо, по мн нііо йшниетра финан-
совъ, безотлагательно озаботиться поддержаніемъ начавшагося у 
насъ мащиностроенія, особенно важнаго не только для снабженія 
отечоетіичиюй промышленности усовершенствованными орудія.ми 
и для умепыиенія отлпва заграницу денегъ на покупку машинъ и 
судовъ, но и для обезпеченія оамому государству возможности 
пріобр тать различные механизмы на русскихъ заводахъ. Д. ія 
подцержанія машиностроепія можно или обложить таможенной 
цошлиной ііностранныя машігаы, или уменьшить іющлины иа 
ввозимый сырои матеріалъ—чугунъ и жел зо. ІІервый вопросъ 
сложный, требующій времени для его разсмотр нія, и не им етъ 
характера безотлагательности, ибо пошлпна на машины можетъ 
быть назначена только чорезъ изв стный срокъ, во изб женіе зна-
чігголышхъ потерь для частныхъ лицъ. ІІоэтому мпнпстръ финан-
совъ остановился на другомъ исход ^-пониженіи пошлинъ на 
металлы. 
Посл обсуждеиія этого вопроса въ особомъ комитот , мжниетръ 
финансовъ пришелъ къ сл дующимъ предположеніямъ. Йроизвод-
ство чугуна въ Россіи совершенно не нулсдается въ тарифномъ 
нокровительств , ибо уральскій чугунъ не достигаетъ портовъ, 
когорые снабжаются исключитсльно шюстраннымъ .чугуномъ; 
этоіъ посл дній, при дороговизн провоза, не можетъ прошікать 
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цал е Москвы. Настоящая аошлина ьъ 15 коіі., состйвляющая до 
TO'-'.' н иы аііі гііісь.аіо чугуна нйзкаго качостваи бол е 35' ' ц ны 
хорошаго, можвтъ быть безъ опасеній понижеиа до 5 коп. съ пуда, 
ч мъ она будетъ приближена къ нормамъ обложенія; принятымъ 
иъ нашемъ тариф для еырыхъ противеденій. Полосовое жел зо 
можетъ быть иодвергнуто лошлші въ 35 коп., при которой аиглііі-
ское жел зо хорошаго качества, стоющее въ Англіи 95 коіі. пудъ, 
обойдется въ балтійскихъ портахъ 1 руб. 40 коп. Между ТІ.МІ. 

уральское полосовое жел зо яизшаго сорта стоило въ 1856 и 
1857 гг. въ среднемъ 1 р. 35 к., а въ 1858 и 1859 гг. 1 р. 50— 
1 руб. 00 коп. Такимъ образолъ привозъ иностраііііаго жсгіиа 
когъ бы препятствовать вздорожапію русскаго продукта, нисколько 
не вредя его сбыту тто обычныдіъ ц тіамъ. Пошлина на сортовое 
жел зо была предположена въ 45 кои. (вм сто 70 коп.); при 
таьюуіьск разм р сортово ясел зо будетъ яродаваться въ Петер-
бург отъ 1 руб. 25 коп. до 1 руб. 75 коп., въ среднемъ пб 
1 руб.-50 коп., немпогимъ дороже, ч мъ уральское я^ел зо (отъ 
1 руб. 30 коп. до 1 руб. 90 коп.); эта разница ие представляетъ 
нпкакого неудобства, потому что русское жел зо, выработанное 
на древесномъ угл , гораздо доброкачесгвенн е англійскаго. Что 
касается листового, котельнаго и кубоваго жел за, то- министръ 
фииансовъ предяожизгь бол е ум ренную сбавку—съ 90 коп. до 
70 коп. Иричинамп того было выставлено начавшесся въ недавяее 
&реМя развдтіе выд лки этнхъ еортовъ жел за, которое требуетъ 
сильнаго покровительства, а также и то, что въ этомъ жел з наши 
промышленныя предпріятія не встр чаютъ такой крайней надоб-
ности, какъ въ чугун и полосовомъ й сортовомъ ясел з . При пош-
лии въ 70 коп. иностранное жел зо будетъ дорол^е русскаго не 
только внутри Россіи, но и въ портахъ (иностранное въ Петербург 
2 руб. 10 коп.—2 руб. 50 коп., а русское 1 руб. 90 коп.— 
2 руб. 30 коп.). Яаконецъ, въ виду незначительпыхъ разм ровъ 
выплавки чугуна и выд лки жел за на юг Россіи й большой по-
требности въ нихъ для изготовленія землед льческріхъ орудій, про-
стыхъ машинъ и принадлежностей пароходства, министръ финан-
совъ полагалъ пеобходимымъ допустить ввозъ иностранныхъ метал-
ловъ во вс южные порты съ предложенньши выше пошлинами. 
Существующія пошлины яа металлы должны быть оставлены для 
ввоза въ царство польское впредь до изм ненія. 

Какъ дспартаментъ экономіи, такъ и Общее Собрапіе Государ-
ственнаго Сов та согласились съ проектомъ поішженія пошлинъ 
на чугунъ и я№л зо и приняли предлоясенныя ставки. Только въ 
отиошеніи допущенія металловъ въ южяые порты Общее Собраніе 
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Государствеинаго Сов та полагало нужнымъ соблюдать изв стную 
постепенность и осторожность въ ц ляхъ огражденія металяурги; 
ческаго производства, могущаго возникнуть въ Вкатеринославской 
губ. и Донской облаоти. Государственный Сов тъ постановилъ 
допустить ввозъ чугуиа и жел за во вс черноморскіе порты, но 
ввозъ ихъ въ Азовскій портъ оставить запрсщенныігъ. Высочашпее 
угвержденіе мн ніе Государственнаго Сов та получило 16 іюня 
1859 года. 

Закономъ 22 ноября 1860 года эти пошлшіы на чугунъ и 
жел зо были расшространены также и на царство польское. По 
предварительнсшу запросу Нам стника царства польскаго, упра-
вляющій гражданской частыо оть тилъ, что съ установленіемъ для 
царства польскаго чошлішъ м стньте чугуиъ и л вл зо все же 
ыогутъ продаваться дешевле иностраннаго и, сл довательно, внут-
реннее производство будетъ вполн ограждено отъ иностраннаго 
соперннчества1). 

Къ тому же вопросу правительство возвращается въ 1861 
году2) по поводу н сколькихъ ходатайствъ заинтересованныхъ 
.ІІІЦІ • Два ліаііітіостроительныхъ заводчика бр. Нобель обратплись 
въ декабр 1859 года въ міінистерство финансовъ съ просьбой объ 
обложоиіи ннОстранныхъ машинъ и землед льческихъ орудій пош-
линой (въ 1 руб. съ гсуда мапшнъ и 50 коп. съ пуда землед льче-
окижь орудій) въ ц ляхъ поощренія внутренняго ихъ производ-
ства. Прибалтійскіе заводчики Геішсръ въ Рпг , Гармсенъ въ 

1 ) „МОСЕОВСКІЯ В домостп" (1867 г. № 279) по поводу таможеп. законодательсма 
гшсалп въ свое врелш: опытъ показалъ, что иоппжеиіе пошлпиы па чугунъ п а;елізо въ 
1857 п 1859 гг. НЙСЕОЛЬЕО пе ст снпло отечественнаго пропзводства. Ввозъ этпіъ метал-
ловъ шічтоженъ сравіштслыю съ потреоиостямп въ нпхъ Россіп; пиостранпый чугунъ 
и жел зо нс д лаютъ чувствптелыіоіі конкуррендіи отечественпымъ." Ц иы на нпхъ про-
должаютъ рости. Нс въ недостатк таможеішаго покровптельства заключаются затрудие-
іііл иашего горпаго д ла. Иадо удешевпть наше пропзводство п облегчпть тяжесть горной 
податп. Запретптельчые жо тарпфы зд сь пе помогутъ, а только прпчппятъ вздорожаніе 
мсталловъ въ т хъ частяхъ Россіп, куда вовсе не проннкаютъ русскіе металлы. Таможен-
ныя пошлпиы па жел во п чугуиъ препятствуютъ усп хамъ пародпой жпзпп во вс хъ 
отпошешяхъ. Оп ложатся всеіі своей тяжестыо па иедостаточиыхъ людсй п па пхъ пропз-
водптельиый трудъ. Н тъ пропзводства, которое не ііуждалось бы въ чугуіі и жел з , 
бол е же вссго ііуждается въ шіхъ землед ліе. Нашъ крестьяшіпъ почтп не знаетъ употре-
блепія лсел за. Для сбережспія зсмлед льчеокаго труда нсобходпм е всего улучшеніе 
землед льчоскихъ орудій, а для этого улучшспія нужпы въ пом щпчьсмъ хозяпств деше-
выя машшіы, а въ крестьяпскомъ—^дешевое жел зо. 

Истппы, высказашіыя зд сь, былп осповательпо забыты саііоц газстоіі въ 80-ыхъ 
годахъ, когда оиа выступпла съ пропагапдой усилепиаго покровптсльства жсл зод латель-
ной промышлсиіюсти. 

-) Архпвъ Госуд. Сов., 1861 г., деп. экон., № 79. 
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Либав и Седерстремъ въ Ревел воабудили въ пачал 1860 года 
ходатапство о дозволеніи фабршоантамъ машинъ получать изъ-за 
границы нужное имъ количество чугуна, жел за и стали безпош-
ЛГІІІИО и о наложеніи поішшпы на всякія маішшы въ разм р 4 р. 
съ иуда брутто. Кролі того Курляндское и Лифляндское общества 
сольскаго хозяйства ходатайствовали о бсаііошлпнномъ ввоз 
чугупа н жел за въ видахъ пооіцрешя виутроішяго производ-
ства сельско-хозяйственныхъ орудій и машинъ. 

Гіаіиіоіаі лпішістра финансовъ въ Государственный Сов тъ ука-
зываетъ па то, что обрабатывающая промышлениость достигла въ 
Россіи такого развптія, при которомъ потребиость въ машинахъ 
сд лалась весьма ощутптельноіі. Фабрики нуждаются въ иочинк 
маттшнъ, въ зам н отд льныхъ ихъ частей, вщшска которыхв изъ-
за грашщы дорога, затруднительна іі трсбуетъ времени. Кроді того 
въ механнческихъ заведеніяхъ начинаютъ нуждатьоя жел зныя 
ЛІИКІПІ, пароходство л сельскре хозянство. Между т мъ маіитіо-
с;троительное п мехаипческое пропзводство въ Россіи неразвито. 
Всякая промышленность, говоритъ мивистръ фішансовъ, начп-
нается пропзводствоііъ простыхъ изд ліц и только постспенно 
переходитъ къ производству бол е сложныхъ. Псрвой стадіей 
діехаішческихъ заведеній является изготовленіе громоздкихъ про-
стыхъ снарядовъ, въ которыхъ главную ц нность составляетъ не 
тізудъ, а сырой матаріалъ, а такж производство добавочпыхъ къ 
иностраннымъ лгашинамъ частей и релгонтъ поврежденій. Главными 
причинами неудовлетворительнаго состоянія русскоіі машино-
строительной ігрожыщленности являются: дороговліімн сырого мате-
ріала іі недостатокъ искусныхъ инл енеровъ идзабочыхъ. Что каса-
ется первой, то чугунъ поставляется иашіши горнымн заводами не 
дешевле 60 коп., полосовое жел зо—не дошевлс 1 руб.—1 р. 20 к., 
а при посредств торговцрвъ и дороже, нер дко даже вдвое; иногда 
ііспытывается лрямой недостатсн-.-ъ въ металлахъ. Эта дороговизна 
и недостатокъ поддержііваіотся высокой пошлішой, составляющей 
для чугуна до 16% ц ны, а для жел за—отъ 5 до 40%. 

Машиностроителыіые фабриканты, говоритъ миниетрі финан-
совъ, жалуются, что хіхъ промышленность не только не пользуется 
ітокровительствомъ тарифа, но ыаходится даже въ худшсмъ, срав-
іштельно съ другнми отраслямп, положеніп, нбо сыроіі иаі-оріалъ 
пиліг/к-сиъ [іошлішон, а готовыя язд лія бсзиошлішии. Фабриі аиты 
утверждаютъ, что ихъ производство моясетъ возвыситься у насъ не 
ииачс, какъ при установлепіи пошлины въ 25-307о ц ны. По 
поводу этого домогательства министръ фшіансовъ полагаетъ, что 
иностранныя машипы и безъ этого палога обходятся въ Росіи 
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дороже заграничныхъ на 40 — 75% благодаря транспортныііъ 
п другимъ накладнымъ расходамъ, что уже ссставляетъ значитель-
нуісі премію въ пользу русскихъ маяшііостроительныхъ фабрикан-
товъ; наложеніе пошлины въ 25% не поможетъ маіпииостроенію, 
такъ какъ, песыотря на создавшуюся дороговизну, фабрикантъ 
все ж признаетъ бол е выгоднымъ пріобр сти инострашіую 
jfamiray съ пошлиной, ч мъ довольствоваться неудовлетворитель-
икгми изд ліями внутренняго производства. Такимъ образомъ пош-
лина обратится только въ тормазъ всей обрабатывающей промыш-
ленности, остановитъ ея развитіе и затруднитъ ей возможность 
соперничества съ иностраішымп произведеніями на внутреннеиъ 
іі на вн пгаемъ рынкахъ; мапшнное же произволство от-ь этой м ры 
едва ли двинется впередъ, ибо основныя указанныя выше причшш 
его иоудовлетворительяаго состоянія останутся неустраненны.мп. 
Ызъ сказаннаго мшшстръ фішапсовъ выводитъ заключеніе, что 
рдннственное средство сод йствія машиностроительной проійші-і 
ленности заклхочается въ дозволенш механическимъ заводамъ полу-
чать тюстранный чугунъ п жел зо безпошлинно. Эта справед-
лішая, въ видахъ покровительства маішіностроенію, м ра ие 
могла' бы іім ть никакого вреднаго вліянія на русскіе горные 
заводы и не была бы сопряжена съ ущербомъ для таможеннаго 
дохода, пбо колич ство безтюшлшшаго ввоза этихъ металловъ по 
существу не увеличилось бы противъ ішн шняго, но только часть 
этого количества пріівозилась бы не въ вид готовыхъ шд лій, a 
въ впд матеріаловъ, персрабатываемыхъ уясе зд сь въ изд лія. 
Съ ц лыо поощренія настоящихъ машиностроительныхъ заводовъ 
съ улучшешшми способами пропзводства и механическими дви-
гателями министръ финансовъ полагалъ предоставить льготу без-
пошлиннаго ввоза только заводамъ съ паровььмъ или підравличе-
сі чімъ ириводомъ. 

Дспартаментъ государствониой экошшщ, считая разр шеніе 
безпошлишаго ввоза чугуна и жел за полезноіі м рой для поощ-
ренііі маппшострожтельноіі промышленности, присоединился къ 
ігроекту миниетра финансовъ, ио въ Общемъ Собраіііи Государ-
ственнаго Сов та вопросъ возбудилъ разногласія благодаря 
выстуяленію грртаы протішниковъ сложепія пошлииы съ чугуна 
и жел за, въ числ которыхъ былъ и гр. Отрогоновъ, влад лецъ 
громадиыхъ жел зод лателышхъ заводовъ на Урал . По ми иш 
меиышшства (въ 8 членовъ), таможонныя пошлшш, установлсн-
ЕГЫЯ въ 1859 г., иастолько ум ренны, что отм на ихъ не составитъ 
почти иикакого поощренія для устройства новыхъ машинострои-
телытыхъ заводовъ или для развитая ужо оуществующихъ, такъ 
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какъ ц нность сырья въ машинахъ входитъ въ составъ общей ц н-
иости ііашинъ весьма н значитвльной долей; наяр., стоимость 
машины съ 100 пудами чугуиа и 15 пуд. жел за сократится отъ 
безпошлдштаго ввоза металловъ всего иа сумму въ 1 руб. 75 когг.; 

^ хтаровая машшіа въ 50 силъ безъ паровиковъ стоитъ въ Петербурр 
9.000 руб., а пошлинъ оплачпваотъ съ 1.481 пуда чугуна и жел за 
всего 183 руб- 80 коп.; строгательный стапокъ, стоющій 900 руб., 
оплачиваетъ попілинъ на мёталлы всего 24 руб. Главное препят-
ствіе къ развитію машиностроенія, по мн нію меньпшнства, заклю-
чается не въ пошлинахъ, которыя у насъ незначительны, а въ нсдо-
статк мастеровъ и рабочихъ. Съ другой стороны дозволеніе без-
пошлиннаго ввоза металловъ, умеиьшая сбытъ съ Урала, повре-
дитъ нашей жел зод лателыюй промышл нности. Таможенное 
обложеніе чугуиа и жел за подвергалось изм неніямъ въ 1857 г. и 
1859 г., и теперь проектируется новое изм неніе. Час.тыя пере-
м ны тарифа колеблютъ рынокъ, поселяютъ въ производителяхъ 
недов ріе къ д йствіямъ правительства и черезъ то вообще вредятъ 
развитію внутренней промышленности. Это т мъ опасн е въ 
настоящую мшіуту, когда большая часть жел зод лательныхъ 
заводовъ должна персйти отъ обязателыіаго труда къ вольнонагм-
ному. На этихъ основаніяхъ 8 членовъ высказались противъ сло-
ж нія пошлинъ. 18 же членовъ, высказавшіеся за проекгі, МІІІІІІ-

стра финансовъ, считали главиой причиной неудовлетворительнаго 
состоянія машиностроительнаго производства дороговизну метал-
ловъ по сравненію съ заграшщей. Возможность получать чугунъ 
дешевле на 15%, а жел зо па 40% составитъ для заводчиковъ 
5 же значительное пооіцреніо. Пошлшіы на инострапиые металлы 
представляютъ собой премію въ пользу иностранныхъ машино-
строителей и въ явный уіцербъ отечествеинаго производства, кото-
рое является нын первостепенной гютребностыо. Освоболщеніе 
металловъ отъ пошлииы ио можетъ ловредить уральскимъ заво-
дамъ, такъ какъ съ Урала чугунъ совс мъ не вывозится, а жел зо 
вывозится лшііь въ незначителыюмъ количеств въ т м стности, 
гд находятся ыапш механическія заведенія. Когда машиностроеніе 
расцщштся, тогда оно само вызоветъ усилеиный спросъ на ураль-
ское яшл зо, превосходящее по своимъ качествамъ заграничное. 

Закономъ, утвержденнымъ 2 мая 1861 г., машииостроитель-

N] нымъ заводамъ, д йствующимъ паровыми или гидравлическимж 
двигателями, было тіредоставлено право по ходатайству передъ 
министромъ финансовъ получать изъ-за границы безпошлшшо 
чугунъ п яіел зо въ количеств , необходимомъ для выд лывае-
мыхъ въ ихъ заводеніяхъ машинъ и фабричныхъ прииадлежноетей. 
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Департаментъ мануфактуръ no освид тельство заніи завода 
своимъ эксдертомъ даетъ влад льцу его разъ навсегда дозволеніе 
на бозііошлиииый цривозъ ел?егодно оігред леннаго количесіза 
чугуна и жел за. Заводчмки обязаиы ежегодно представлять въ 
департаментъ мануфактуръ подробные отчеты о числ , род и в с 
цриготовленныхъ и проданныхъ пмн механическихі снарядовъ, объ 
употребленномъ на ішхъ количеств безпошлиннаго чугуна и 
жел за и объ остаткахъ этихъ металловъ на завод къ концу года. 
Безпошлиниый чугуиъ и ЛІ Л ЗО запрощается продавать на сто-
рону; если же заводчикъ встр титъ необходимость въ такой прода-
ж ,то онъ долженъ для этого пспросить особое разр шеніе мини-
«тра финансовъ внеЪти за. яродаяное соотв тствуюшую сумыу 
пошлипъ. 

По дополнительнымъ иравиламъ 30 января 1864 г., мішистръ 
фииансовъ разр піилъ употреблять бе-.шопілинііы.й чугуяъ и 
жел зо также на сл дующія ц ли: 1) на производство и починку. 
всякпхъ лгашинъ, снарядовъ и приборовъ, 2) на изготовленіе частей 
машинъ и снарядовъ, а такя«е балокъ, опоръ, связей, водопровод-
ныхъ трубъ, 3) на жел зные пароходы, барки, броненосныя суда, 
канонерскія лодки, 4) на устройсгво и ремонтъ }кел зныхъ мостовъ, 
5) на жел зные лафеты, артиллерійскіе снаряды и орудія, 6) на ва-
гоиы п пршіадлежности пути жел зныхъ дорогъ, 7) на жел зныя 
и экшіажныя оси, 8) на телеграфную проволоку, 9) на ремонтъ и 
постройки собственнаго машішостроительнаго завода. 

По Высочайше утвержденному положенію комитета минй-
стровъ 28 яиваря 1877 г. о м рахъ къ упроченію въ Россіж внутрен- ' 
ісяго производства паровозовъ и вообще жел знодорояшаго состава, 
былъ допущенъ въ выд опыта безпошлинный ввозъ изъ-за границы 
стали въ лому для сталелитейныхъ и сталерельсовыхъ заводовъ 
прим нительно къ закоиу 6 іюня 1861 года. 

Каковы результаты этого закона? Записка состоящаго при мини-
стр финансовъ чшювника особыхъ порученій Антилова ^ и „Мате-
ріалы для иоторіи и статистики жел зной промышленности въ Рос-
сій" знакомятъ насъ съ ними довольно обстоятельно. Число заво-
довъ, получившихъ льготу за 11 л тъ съ 1861 по 1871 гг. включи-
тельно, равняется 141. Изъ нихъ всего воспользовалось льготой 119 
заводовъ. 

Было ввезсно въ Россію: 

!) Архивъ деи. торг. и ман., 1S73 г., д ло № 32 а. 



годл. 

1861 
1862 
1803 
1804 
1865 

^ 1866 

use, 
1868 
1809 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1876 
1870 
1877 
1878 
1879 
1880 

Итог.) 
ILm 

Чугуна въ шты-

кахъ и лому. 

Всего. 

221.513 
430.730 
779 262 
912.088 
624.ІТ(і 
899.;; (і 

1.134.974 
1.863.195 
1.934.067 

1 1.834.110 

В ъ тоиъ 
числ 

безпош-
лнннп 

Ж е л за полосового, 

сортового и въ лому. 

Been-. 

9.426 397.854 
312 533' 430 336 
375.382 839 561 

б^.эгз1 

574.460 
738.082 
709.469 

1.330.250 
1.634.865 
1.582.716 

2.923 306І 1.671.95'? 
1.624.517 
2.334 657 
2.795.216 
3.608.069 
2 9( •,5.032 
3.229.209 
0.395.697 

11.317.642 
1I.S87.000 

62.613.493 
— 

1.621.167 

1.292.011 
2.120 911 
2.870.030 

11 117.636 
6.798.332 
1.73S 257 
3 201.129 
5.619.366 
3.055.007 

2.179.381 j 4.752.054 
2.619691 5.178.529 
2 773.S23 5.351.235 
2.387.7931 5.033064 
2963.711 3.157.444 
6.464 642 6.277.389 
7.600.951 6.036.000 
3.638.049 6 417.000 

40.S67873 
05"/о 

В ъ томъ 
чзсл 

беапош-
линно. ' 

37.690 
272.157 
629.822 
440.700 
•135.145 
325.894 
394.845 
420 507 
884.240 

2.007.075 
3.939 215 
2.300.710 
3.429.046 
3.140.861 
2.077.987 
1.912 847 
1.770 415 
2.177.7+9 
1 927.580 
1.792.060 

81 340Л46І30.989.829 
— 3 8 % 

Ж е л за броневого, 
котельнаго и листо-

вого. 

Въ томі. 

Всеіо. 

204.086 
І'.І'.І.С,І;7 

345.330 
108.718 
219 533 
266.648 
366.396 
423.370 
772.780 
936.495 

1.289.667 
1.050.624 
1.58 і. 123 
1.203.084 
1.894.381 
1.957.77:: 
1 369.224 
1.902 000 
2.367.069 
3.003.000 

21.675.939 
— 

чиел , 
безпош 1 
линно. 

— 
— 
— 
- -
— 

280 844 
175.73і; 

Ж е л за рельеоваго. Стали въ куекахъ і Стальныхъ рельсъ. 

Веего. 

— 
— 

— 

-
12.705.960 

035.457 13.939. Іиі 
819 :;s7 
501 401 
906.766 
505. 168 
970.925 

1.045.464 
985.061 

1.170.483 
1.154.137 
1659.121 

11.175.240 

627o 

0.981.787 
7.285.541 
9.628.360 
5.803.310 
4.010.779 
1.984.654 

998.574 
160.564 

234.013 
478.000 

Г , І , І . | И . : І І : ; 

В ъ томь ' Вт. том-ь jj 
числ „ 

, Всего. 
безпош- і 
лиино. 

62.871 
36.630 

- 17.7S1 
— 
— 
— 

— 

18.208 
71.378 

123.839 
194.660 

числ 
безпош-
лннно. 

~ 

-
— -

Всего. 

— 
— 
— 
— 

182.906 (1.555. 
11.627.072 15 LSI 2 16.217j| 
13.191. Г. н: 

5.780964 
6.131.231 
4.889.489 
3.016.268 
2.477 759 

69'.969 
201 125 

20.362 
Ю.ііЭб 
39.203 

І7.МІІ.29(; 
73»,„ 

223 111 15 311 
ні2.;;55 637.815 
270.91;; 93 327 

Въ томъ 
чиел 

безпош-
линно. 

— 
— 
— 
— 

Z 
— 
— 
— 
_ 
— 

209.19;; 35.391 1.951.193 465.078 
421.910! 200.641 6.686.888 3.186.913 

1.198.880 925.606 6.810202 6.459.769 
641.366 288.363 10.03S.597 6.668.683 
671.383 35(1 096 10.424..71, 4 090.02(1 

t.091.613 726.827 7284 989 952-90 
1.712.825 
2.394.000 

Ю.ГіОСббІ 
— 

1.316.808 4.662.250 7811.122 
2.069.662 3.097 000 382.007 

: 

і;.717,12S 19.955.810 22.8S1.18S 

0-1"'о — w/u 
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Изъ этой таблпцы мы можемъ сд лать сл дующіе выводы: ввозъ 
чугуна и ж л за иепрерывно увеліічиЕался, точно также какъ уве-
личивалось внутрепнее ііхъ лроизводство, хотя и не въ такой 
быстрой прогрессіи. Съ теченіемъ времени возрастаетъ процентъ 
безпошлиннаго металла, причемъ ввозъ безпошлиннаго жел за 
почти достигаетъ колнчества внутренняго производства. Т мъ не 
мен , ввозъ безпопіліганыхъ металловъ составляетъ незначитель-
ную часть вс хъ производшгыхъ въ Россіи металловъ и, сл дова-
тельно, падо согласпться съ выводомъ Антипова о томъ, что „без-
пошлинный ввозъ металловъ вреднаго вліянія на нашу промыш-
ленность не им лъ". „Возрастающее улотребленіе въ Россіи ясе-
л за, говоритъ также въ своей залиск Антшіовъ, свид тель-
ствуетъ, что потребчость въ металл такъ велжііа, что удовлетворить 
ей собственными силами мы, при настоящемъ состояніи горнаго 
д ла, не можемъ". 

Осмотры заводовъ показали, что эдногіе предпршшмателіі JOIOT-

ребляли выписываемые ими металлы на производство не толіжо 
машинъ и машшшыхъ частей, но вообще всякихъ металлическпхъ 
изд лій. Количество дозволеннаго къ ввозу металла опред лялось 
министерствомъ финансовъ по производительной оил вс хъ меха-
низмовъ; въ д йствительности же заводы улотребляли гораздо 
меньше металловъ и остатки прбтивозаконно продавали на сторону. 
Мишютерство должно было им ть строгій контроль за испол-
невіеыъ закона, ио оказалось не въ силахъ его осуществить надле-
/І ІИЦІІ.ЧЪ образомъ. Въ результат получилась ненорііальность 
ісривялошрованнаго положенія группы крупныхъ машинострои-
тельныхъ заводчиковъ и' т хъ производителей металлическпхъ 
изд лш, которые входили съ ііими въ незакоиныя сд лки. 

Антиповъ въ своей заішск указывалъ сл дуюіція неудобства 
закона 1861 г.: 1) закоиъ распростраияется только иа .маптпо-
строительныо, а не на вс мсханическіе заводы, 2) онъ огра-
пичпваетъ употребленіе металловъ только н которыми изд ліями, 
3) онъ вызываетъ необходимость строгаго контроля иравите.іь-
ства надъ частными заводами, 4) опъ не устраияетъ невозмож-
иости им ть дешсвые металлы на рынк . Отсюда понятно то пред-
ложеніе, съ которымъ выстуішлъ Антшіовъ въ цитировашюй уже 
заппск : „тіризнавая для правшіьнаго развитія механическаго про-
иі.водства д йствительно полезной только обп у̂ю м ру, которая НІ 
влечетъ за собой вм шательства правительства въ хозяйство 
частныхъ заводовъ, я полагаю, что дслжно, совершеішо отм нить 
пошлииы иа чугунъ и жел зо. Эта м ра едва ли можетъ ичі п. 
вр дное вліяніе на горное производство, такъ какъ ц ны шюстрап-
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ныхъ металловъподнялись (чугунъна 25 кои., жел зо иа ЬО коп.;, 
а пошлины равны для чугуна всего 5 крп., а для жел за отъ 35 коп, 
до 50 коп." 

§ 3. П о иі л и н а н а ч а с т п с е л ь с к о х о з я П ст в е н н ы х ъ 
м а ш и н ъ 1862 года. 

N Закономъ 19 декабря 1861 г., въ вид оішта на 6 л тъ, отд ль-
ныя' части землед льчёскихъ орудій (лемехи, отвалы, чересла, 
зубья, ральныя, экстирпаторныя и чугунныя колеса къ тачкамъ, 
ввозимые въ южные порты) разр шены къ привозу безпошлинно, 
а жел зныя лопаты, застітіы, грабли, ("апы и вилы, ввозимые туда 
же, долущены еъ пониженной пошлинной въ 50 коп. съ пуда. 

Поводомъ къ шданііо этого закона') послужігло представленное 
и доддержанноё Новороссійскимъ генералъ-губернаторомъ хода-
тайство общества сельскаго хозяйства южной Россіи объ облегчеиіп 
ввоза землед льческихъ орудій и ихъ частей. Общество полагало 
и.:слатольнымъ допустить безпошлшшый ввозъ землед льческііхъ 
ітструліентовъ и частей зсмлед льческихъ-орудііі въ ц ляхъ побу-
жденія къ устройству неболыпихъ сборочныхъ мастерскихъ, что 
окажетъ громадную пользу сельскому хозяйству южной РОССІІІ. 

Мииистръ фшіаноовъ въ своемъ представленіи Государствен-
ному Сов ту находилъ полезнымъ для поощренія южно-русскаго 
оельскаго хозяйства допустить части землед льческихъ орудій 
безпошлігапо, такъ какъ „при высокой стопмости чугуна и жел за, 
особенно въ Новороссіи, сдва ли можно въ скоромъ времени ожидать 
возпикновенія у насъ заведеній для производства такихъ предме-
товъ и такъ какъ привозимые изъ-за гранжцы ііредметы, при недо-
статк конкурреидіи, должны иродаваться ло дорогимъ ц намъ, 
недоступпымъ для массы населенія." Жел зныя лопаты, заступы, 
грабли, салы и вилы, по ми нію министра финансовъ, въ видз'-
существованія у насъ большого производства этихъ товаровъ могли 
быть обложеиы пошлиной вм сто рубля яо 50 котг. съ пуда, такъ 
какъ эта пошлина будетъ достаточно высока для того, чтобы загра-
іпічныя изд лія не проникали во внутреннія губ рніи и не наноси-
ли ущерба туземному прошводству; пошлина же на серпы, р заки 
и косы по ся ум решюсти должна быть оставлена въ прежігсмъ 
разм р . 

Департаментъ экономіи согласился на этотъ проектъ съ т мъ, 
чтобы ввести ого въ вид опыта на 3 года. Общее же Собраніе Госу-
дарствениаго Сов та продлшю этотъ срокъ на 6 л тъ. 

1) Архивъ Государствеішаго Сов та, деиартамонтъ акономіп, 18C1 г. 
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§ 4 П o m л и н ы н а х л о п о к ъ, р п с ъ, р ы б о л о в н ы е 
к р іо ч к и и с о л ь. 

Оложенге пошлинъ съ хлопка въ ibbJ г. Гораздо бол е важ-
нымъ актомъ было освобожденіе отъ дошлиііы хлопка-сырца, осу-
щестилсииоо заішномъ 10 декабря 18G3 г . 1 ) . Министръ финансовъ 
въ своей запрск Государственному Сов ту указывалъ, что ио та-
рифу 1857 г. обложены н ішторые сырые и иолуобізаботаішые ла-
теріалы для фабричнаго, ремесденнаго и землед льческаго произ-
водствъ. Н которыя пошлины установлены въ ц ляхъ покро-
вительства вашего внутренняго производства этихъ продук-
товъ, другія им ютъ исключительно фискальную ц ль. Къ чіюлу 
посл дшіхъ относится и 25-коп ечная пошлина на хлопокъ, да-
ющая казн до (J50.000 руб. дохода. Министръ фынансовъ ссылался 
на правило, ночтд повсем стно принятое, чтобы сырые матеріалн 
пропускались безпошлинно или съ самой ум реиной контрольыой 
пошлиной, въ ц ляхіі удошевленія производства пролгышленныхъ 
изд лій. Въ силу этого мтЩтгстръ иаходилъ р.аціональнымъ и прак-
иічоски полезнымъ обратиться къ отм н или значжтельному 
уменьшенію пошлинъ со вс хъ матеріаловъ, въ Россіи не добы-
ваемыхъ, какъ скоро состояше государственныхъ доходовъ дозво-
литъ это осуществитъ. Принимая во вниманіе пын шніоіо чрезм р-
ную дороговизну хлопка3 сокраіценіе всл дствіе того ввоза и ка-
зеянаго дохода -), мшіт-тръ финансовъ аредлаталъ разр шить боз-
ігошлинный ввозъ хлопка по грашіцамъ Европейскоп Россіи. Пред-
.іил.сиіо министра (}рішан(!овъ не встр тило никакихъ возраженій 
въ Государственномъ Оов т и было принято. 

Эта м ра, вызвапная, собствсыно 1'оворя, случайиымъ сокраіце-
ніемъ ввоза, должна была оказать благид телыюе вліяніе на хлопча-
тобумажную промышленность. Ввозъ хлопка начішаетъ быстро 
возрастать. Въ 18G4 г. онъ составлялъ още 933.000 пуд., а въ 
1865—70 іт. уже въ среднемъ ежегодно по 2.370.000 пуд., а въ 
1871—78 гг.—по 4.346.700 пуд. 

Иакоиецъ, уігоміінсіп. ізъ н сколькпхъ словахъ законы о пош-
линахъ, изданиыс въ поріодъ 1857—1868 гг. въ ц ляхъ ггоощренія 
внутренней промышленности. 

!) Архивъ Государственнаго Сов та, деиартаментъ экономіи, 1863 г., № 548. 
-) По даішымъ обзоровъ ви тпей торговлп ввозъ хлопка всл дствіе междоусобішй 

BOUIIM С всро-Амсриканскпхъ Штатовъ сократился съ 2 , мил. пуд. въ годъ до 445.000 п. 

въ 1862 г. п 587.000 ііуд. въ 1863 г. Таможешшіі доходъ упалъ съ 600-700 гысячъ рублпі 

до 120-160'тысячъ. 
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Пошлина на рисъ 1864 г. Купецъ Паллизенъ, желая (sic) уст-
роить заводъ для обд лки сырого риса, обратился въ мини-
стерство финаисовъ съ просьбой о ігогагжоши пошлшгы на не-
обд ланный рисъ 1 ). Соединенное собраніе мапуфактурнаго п ком-
ліерческаго сов товъ нашло, что такое пониженіе окаж тъ со'-
д йствіе учрежденію въ Россіи особыхъ заводовъ для обра-
ботки сырого риса. Къ этому мн нію лрисоедіішілся и jtn-
нистръ финансовъ, предложжвшій понпзпть пошлішу иа сырой 
рисъ съ 50 коп. до 20 коп. ио т мъ таможнямъ, для которыхъ 
будетъ ходатайствовать купечество. Государственный Сов гъ при-
нялъ проектъ и установилъ пошлгшу съ сырого риса, привозтіаго 
БЪ Петербургскій портъ, въ 30 коп. Министру финансовъ было пре-
доставлено право разр шать привозъ сырого риса съ той же иош-
лшюй и къ другимъ порта.мъ и no сухой границ , когда это п.мъ 
будетъ признано полезнымъ въ видахъ устройства заводовъ для 
обд лки риса. Мн ніе Государственнаго Сов та было Высочайіие 
утверждено 9 іюля 1864 года. 

Иошлиш на рыболовние крючки 1862 г. Экспедщія Данилев-
скаго для изсл дованія морского рыболовства -) указала въ чпсл 
м ръ къ развитію этого тіромысла бозпошлі-шыое допуіцсніе ввоза 
англійскихъ рыболовныхъ крючковъ, которы даютъ въ і з раза 
больше улова, ч мъ русскіе; существующее обложсніе, no разсче-
тамъ комиссіи, падаетъ на каждую шняку въ сумм 6 руб., что 
составляетъ ст сненіе для малосостоятельныхъ рыболововъ., 
Мштистръ финаисовъ нашелъ эту м ру ішолп ц лесообразной, 
т мъ бол е, что въ Архангельской губ. н тъ піг иностра .ІХІ>. пп 

"Ч русскихъ крючковъ п рыболовы вынуждены пріобр тать ихъ кон-
трабапдой. По принятіи проекта Государ^твеннымъ Сов томъ онъ 
получилъ санкцію Верховной власти 6 ноября 1862 г. 

Пошлина на соль въ 1867 г. Въ Мипистерство фииансовъ стали 
въ 60-хъ годахъ поступать просьбы о безакцизтюмъ отпуск ccmi 
для переработки ея въ соду, благодаря чему заводчшга нолучилн бы 
возможность нродавать соду дкшевлс Ешостранцевъ. Мшшстръ 
фипаисовъ нах5дилъ 8 ) , что главнымъ препятствіемъ для развитія 
содоваго производства въ Россіи является дороговизиа поваренной 

І соли, облоисенной акцизомъвъ 30 коп. и соотв тственной таможен-
ной пошлиной. ГІри свобод отъ налоговъ соли заграшщей, сопер-
пичество русскихъ содовыхъ заводовъ съ иностранными совершенно 

:1) Лрхпвъ Государствениаго Сов та, департамени. экопоміп, 1864 г., № 224. 
2 ) Арх. Госуд. Сов та, деп. экон., 1862 г., № 277. 
8 ) Лрхпвъ Гооударствепнаго Сов та, департамонтъ зкономіи, 1867 г. 
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невозможно, а дороговпзна соды не допускаетъ ея растгространенія 
въ разныхъ фабричныхъ пропзводствахъ. Въ виду этого мшшстръ 
финансовъ считалъ нужньшъ, не ожидая разр шенія общаго воп-
роса о свободпомъ отъ иалоговъ отпуск соли для нуждь промыш-
ленности и сельскаго хозяйства, предоставить содовымъ заводчи-
камъ полученіе соли безъ оплаты ея акцизомъ и таможениой пош-
линой. Это предложеніе, принятое Государственнымъ Сов томъ, по-
лучило силу закона 29 мая 1867 г. 

Согласно этому законз'-, соль, употребляемая на содовыхъ заво-
дахъ для выд лки соды, глауберовон ооли:, соляной кисдоты, хлор-
іюй извости и другпхъ продуігтовъ содоваго производства, освобож-
дается—туземиая отъ акциза, а иностранная отъ таііоженной пош-
лігаы. Соотв тствующія разр шенія и контроль в даются акциз-
нымъ в долствомъ. Льгота дается только заводаяъ, церерабатываю-
щиыъ въ годъ не меи е 50.000 ттуд. соли; соль отпускастся по раз-
счету не бол е 140 пуд. еоли наІОО пуд. соды. 

§ 5. П о ш л и н ы на чай въ 1861 и 1865 гг. 

Особнякомъ стоитъ вопросъ о таможеиномъ обложеніи чая, 
прп р шеніи котораго въ 60-хъ гг. были выдвинуты н которыя 
общія соображенія, именно борьба съ контрабандой и ігатересы 
фиска. 

Представленіе министра финансоъъ 21 апр ля 1860 г. въ Госу-
дарственный Сов тъ 1) даетъ намъ прежде всего исторію вопроса. 
Съ 1822 г. былъ воспрещснъ ввозъ чая въ Россію нзъ Европы въ — 
ц ляхъ покровительства Кяхтинской торговл . Всл дствіе этого 
по западной границ возникла контрабанда, особенно усилпвшаяся 
съ 1843 года, когда въ Кпта бы.7пг открыты для европейской тор- — 
говли 5 портовъ. Комитетъ, учреждешшй въ 1856 г. при министер-
ств финансовъ по д ламъ торговли съ Китаемъ, призналъ, что 
существуетъ только два способа борьбы съ развившейся контра-
баидой: допущеніе ввоза чая по западггой границ съ такой ум рен-
ной пошлиной, которая не давала бы выгодъ для тайнаго водво-
ренія чая, или же введеніе обандероливанія кяхтинскаго чая; такъ 
какъ первый способъ невозможенъ въч виду подрыва кяхтинской 
торговли, то остается только второй. 

За введеніе обандероливанія кяхтинскаго чая высказались въ 
1856 г. Кяхтинскіе кртцы п фабриканты пзд ліп, идуііщхъ въ 

і) Архпвъ Государственнаго Сов та, департаігонтъ экопоміп, I860 г., № 215 и 422, 

1861 г. № 59. 



204 

Кітій въ обм нъ иа члп, которые заяізили, что разр шеніе ішоза 
Кантонскаго чая (т. е. чая, ввозимаро въ Россію изъ Европы) гро-
зитъ гибелью какъ Кяхтинской торговл , т а к ъ ^ многимъ отрас= 
лямъ промышлешюсти, связанньтмъ съ нею, и принесотъ вредъ Нп-
жегородской ярмарк , на которой сосредоточивается главная тор-
говля чаемъ. Въ департамент экономіи этотъ вопросъ въ зас даыіи 
30 мая 1856 г. вызвалъ разногласіе: одни члены стояли за введеніе 
бандеролей на Кяхтинскій чай, другіе—за допущеніе ввоза Кантон-
скаго чая. Общее Собраніе Государственнаго Сов та, отложивъ, 
въ виду дипломатическихъ переговоровъ съ Китаемъ, сужденія 
о разр шеніи ввоза Кантонскаго чая, ограшічилось раз-
смотр ніемъ вопроса о том/ь, не сл дуетъ ли ввести для 
борьбы съ контрабандоы сиетему обандероливанія Кяхтинокихъ 
чаевъ. Въ виду возникшаго въ Собраніи разногласія по этому по-
воду, ІЪсударь повел лъ допустить для Кяхтинской торговли бан-
дерольную систему съ т мъ, чтобы проектъ правилъ о ней былъ 
разсмотр нъ въ Государствённомъ Сов т . Однако посл внесенія 
проекта этихъ правилъ въ Государственный Сов тъ явились повыя 
обстоятельства, изм нивптія положеніе д ла. Съ дог;волешемъ зако-
номъ 1 августа 1855 г. свободнаго пром на товаровъ ыа Кяхт яо 
вольнымъ ц иамъ и вым на у китайцевъ товаровъ въ н которой 
части на золотыя и серебряныя изд лія и монету, Кяхтинская тор-
говля усилилась весьма значительно и Кяхтинокіе купцы, уб ди-
вшись на опыт въ польз допущетшыхъ изм неній въ м новой тор-
говл съ китаіщами, представили министру финансовъ новое про-
сйеніе о совершенной отм н суіцествующихъ ограниченіи Кяхтин-
ской чайной торговли и о сбавк пошлины на Кяхтинскіе чаи. Такъ 
какъ въ этомъ акт кулечество ничего уже ие говорило о банде-
рольной систем , д ло было возвращено изъ Государствешіаго Со-
в та въ министерство фииансовъ' для пересмотра. 

Министръ финансовъ въ своемъ представлгеніи отъ 21-го апр ля 
1860 года высказался за допущеніе Кантонскаго чая по европей-
ской границ и привелъ въ ея пользу соображенія балапса русско-
китайской торговли, борьбы съ коитрабандой и интересовъ госу-
дарственной казны ^ . Всл дствіе уменыпенія въ посл днее врогя 

• 

!) Еще ъъ апр л 1856 г. Рижскіо торговды колоніальпыми товараші представшш 
мпнистру фігааисовъ прошеніе (Лрхивъ департамепта торговлп п мануфактуръ), въ 
которомъ указывалп, что всл дствіе запрсщепія ввоза чая по западііой еухопутпок гра-
ниц и моремъ чай водворяется зд сь, главиымъ обравомъ, контрабандой, благодаря 
чему падаетъ наша правпльная торговля чаемъ. Контрабанда объясняется разипдей ц нъ: 
•въ Лнгліи лучшій чай стоитъ 2 руб., а въ Россіи 4 руб., простой въ Лпгліи стоптъ 25— 
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требованій на русскіе товары въ Кита , говоізилъ министръ финан-
совъ, вьшозъ ихъ въ Китаі"і оказывается. недостаточнымъ для обм на 
на нихъ нужнаго для Россіи количества чая; для снабженія Импе-
ріи исключительно Кяхтинскиыъ чаемъ пришлось бы значителыю 
усилить покупку его на золото и серебро, причемъ, всл дствіе даль-
ности провоза, чап въ западной части ІЬшеріи и въ царств поль-
( комъ обходился бы всетакн гораздо дороже Кантонскаго. Этотъ 
іюсл д т й продолжалъ бы водворяться къ намъ по западной гра-
ниц контрабандой, борьба съ которой безусловно тщетна. При-
чина этого заключаегся въ большой выгод контрабанды; чай обло-
•,!.( ігь въ разм р 50—120% ого ц ны, что вм ст съ высокой 
стоимостыо провбза чая изъ Китая до загсадныхъ частей Имперіи 
создаетъ необычайную прибыльность контрабанды 1 ) . 

Такимъ образомъ разр шеніе ввоза Кантонскаго чая представ-
ляется необходимымъ для ограниченія чрезвычаііно усилившейся 
контрабанды, а также и для доставлонія казн новой статьи тамо-
женнаго дохода. 

Мішистръ фішансовъ нс впд лъ для Кяхтипской торговли вреда 
отъ допущенія Каптонскаго чая; несмотря на громадный сбытъ 
контрабанднаго чая, ввозъ Кяхтинскаго чая продолжаетъ возрас-
тать; иельзя думать, чтобы онъ уменъшился и отъ соперничества 
Каптоискаго чая. Наша сухопутная торговля, по мн нію мшшстра 
фпиансовъ, и посл доиущенія Кантонскаго чая будетъ поддержи-
ваться въ объем , соразм рномъ еъ оя естественными средства.ми, 
т мъ бол е, что отм на ограниченій Кяхтинской торговли открьі-
ваетъ купечеству новыс способы упроченія наигей торговли съ Ки-
таемъ. 

По вопросу о разм р пошлины на. Кантонскій чай были полу-
чены два заявленія отъ купечества. Московскіе и другіе купцы, 
торгующіе въ Кяхт , просили, цри допуіценіи Кантонскаго чая 
1) отм нить пошлииу на Кяхтинскій чай или поншить ее до 10 к. 
съ фунта торговаго и до 30 коп. съ фунта цв точнаго „къ преду-
прежденію внезапнаю потрясешя и 'іазстройства Кяхтинскои тор-
говли отъ упадка ц ігь на чай" и 2) устаиовить пошлішу на Кантон-
окій чай на 30 коп. дороже. Прошеніе торгующихъ въ Кяхг 

30 коп., въ Россіи 1 руб. 50 коп. Рияесків торговцы просплп разр шить ввозъ чая по 
западной сухоиутной граішц п иоремъ съ такой пошлішоп, которая, не вредя папимі 
и новоб торговл съ Кптаемъ, не предоставляла бы контрабандпстамъ иіікакмхъ выгодъ. 

*) По вычпслепіямъ Кяхтипскпхъ торгоьцевъ, потреблсніе чая составляло въ 1856 г. 
18 мил. фунт., а ввезепо было Кяхтппскпхъ чаевъ 10 мпл. ф., сл дователыю, коптрабапда 
достигла 8 мпл. ф. плп 200.000 пуд. (Архнвъ Государствеинаго Сов та, департамептъ 
экономін, 1865 г., № 163, представлеше мігаистра фппапсовъ № 2091). 



20(5 

купцовъ предлагало установпть пошлину на Кяхтинскіе чаи въ 
10 коп., а на Кантонскіе въ 50 коп. соотв тствепно разниц нздер-
жекъ сухопутной и морской доставки чая. При устаиовленіи 
проекта ставокъ мишістръ фшіансовъ руководился соОбраженіяійа 
1) объ увеличеніи таможеннаго дохода, 2) о противод йствіи кон-
трабаид , 3) о поддержаніи Кя[хтинской торговли. Оіштъ прош-
лаго показалъ, что сбавка пошлииы сопровождалась увгличеніемъ 
таможоннаго дохода. Такъ, сбавка яошлпнъ съ торговыхъ чаевъ 
съ 60 коп. до 40 коп. увеличила доходъ за 1846—1858 гг. съ 2,4 
мпл. до 4 мил. руб., а возвышеніе ьъ тотт. же періодъ времени 
пошлшш съ цв точнаго чая съ 00 коп. до 80 коп. цов ло къ паде-
нію дохода. Доиущеніе Кантонскаго чая съ ум ренной іюшлшюй 
подорветъ контрабанду по западаой сранщ , а для поддержанія 
Кяхтлнской торговли должны быть попижены пошлішы на Кяхтип-
скіе чаи. 

.\[ішистізъ финансовъ проектировалъ обложить Кантонскій чаіі 
по сухопутноыу привозу — торговыіі по 30 коп., цв точный 110 
(30 коп., а мороііъ—по 35 коп. и 65 коп., для Кяхтинскихъ чаевъ 
понизпть пошлииу—для торговаго до 15 коп., для: цв точнаго до 
40 коп. п для киршічнаго до 2 коц. съ фунта. 

Возбуя денныіі вопросъ о допущеніи Кантонскаго чая ироиз-
велъ болыпое волненіе среди торгуюіцихъ Кяхтинсцими чаялш, въ 
результат котораго отъ шіхъ постушшъ ц лый рядъ ходатайствъ 
и заявлоиііі. 

Группа Московскнхъ фабрикаьтовъ и чайныхъ 1111)1111:111411—Савва 
Морозовъ, Лука Лосевъ, Шубинъ, Инвокентіа ТрапезниковЪі 'ІМІ.ІИІШЪ 

Сабашниковъ, Семенъ Алекс евъ, Фед. Котовъ, Дмитрій .Ьмимтпіпъ. Лпдрсіі 
Корзиящнъ, Дмитрій БОТЕИНЪ, Залогикъ л др.—аредставили оіъ 1 декабря 
1860 г. всеподдапн іішее пр.ошеніе, гд предсказывалн итъ доцущенія 
Кантонскаго чая неизб жира банкротство Московскихъ п Кяхтиноких5> 
купцовъ, уничтоженіе фабрикъ, а „черному аароду'-' (sic) іишеніе средртвъ 
къ пропитанію и пдатежу податей отъ лишепія работы иа фабрикахъ и по 
извозу въ Сибпрп. Аргументьт приложенноИ запискв поражаюіъ иасъ своей 
каіпшостыо. Съ допущеніемъ ввоза Кантонскаго*чая, говориаъ записка, 
апгліічаііе достигнутъ своей ц ли—полнаго уничтожеЕІя [іащеіі Кяхган-
СЕОГХ торговли, таіп, Еавъ при помощи своихъ громадныхъ капиталовъ они 
совершенно выт свять КЯХТИНСЕІЙ чаіі в ие допустягъ руссЕихъ куццокь 
нріобр тать его прЯмнаш нутями въ Шавха , Кавтон и ир., по сами 
будутт. привозить его въ Россио и выпудятъ русскіі-хъ куіщовъ отказаться 
отъ собствешіой торговли съ Китаемъ. „Предвидя столь плачевную участь 
иашеГі торговли съ Кяхтой и такъ близкую гибель атоіі едипственной и г.іи.а-
ми пріобр теііііон промышлеііпостп, Московскіе иупці.і и фабриЕанты ирп-
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б гаютъ съ всеііодданіі йшеіі просьбой осчастлнвить Мопаршпмъ иокровомъ 
сзоль важную отрасль отечественпой торговли, которая по непостпжішымъ 
( si< ) причинамъ клоиптся къ совершешіому падеиію и повел ть пріостано-
витъ впускъ Кантонскаго чая впредь на 3 года." 

Акта торгующихъ въ Кяхт купцовъ отъ 19 ноября 1860 г. копстати-
руетъ развитіе торговой роли и вліяиія Англіи въ Кита ; въ впду этого Кях-
іидскіе купцы полагаютъ нужиыыъ предоставить пмъ вйолн свободпую 
торговлю съ Китаемъ п, чтобы оіш могли.прпготовиться, сначала попизпть 
пошлину иа Кяхтяпскіи чай и только черсзъ годъ посл этого дсшустпть 
В}ІОЗЪ чая по Европейской грашіц . 
• Накоиецъ, ои> грушш торговцевъ (Носкова, Н мчшшва, Сабашішкова, 

Молчапова, Лушникова и ыногпхъ др.) было подапо 21 февраля 1861 г. 
всеподдаіш йшее врошеніе. Просптёлн ходатайствовалп. въ виду открыв-
шейся аіііміічанамъ возможіюстп доставлять въ С верііыл Китай однород-
иые съ нашшш іговары при бол е выгодиыхъ условіяхъ морской перевозкп 
и скупать на ы ст чаи, заготовляемые для Россін, 1) объ освобождепіп 
Кяхтііпскои торговли ои> ограипчепіГі, 2) о совершеішомъ сиятіп таможен-
ішхъ ПОПІЛШІЪ съ КЯХТПНСКІІХЪ чпгвъ. 

Въ томъ же дух высказался и геиерачіъ-губернаторъ Восточной Скбпрп 
гр. МураБьевъ-Амуі)Скій. По его ми ііію, предлагаемая минястромь фп-
ііансовъ разппца дошлшіъ ва Кяхтинскііі п КантонскШ чаіі ъ 20 коп. ие 
дастъ первому возможчюстп выдерж"ать конкурренціи со вторьшъ, въ резуль-
гат чего прекратится Кяхтпиская чайная торговля, а съ иею п вс почти 
наши торговыя спошенія съ Кптаемъ. Разнпца должпа быть ле мен е 40 к. 
Еслп же оставаться прп цроектируемой пошлші на Кантонсній чай, то, і 
можеть быть, проще и разсчетлив е совершеино уиіічтозкнть по Кптайской 
гранпц'!! тамо;кенііыя пошлпны; это упрочптъ п разовьетъ нашу торговлю 
съ восточпой п средпей Азіей, потеря же государства отъ обложепія ііях-
тпнсі*аго чая вознаградится въ скоромъ времепп доходояъ бтъ Кантон-
скаго чая. 

На устаповленіе безпошлиннаго ввоза Кяхтііпскаго чая министръ фи-
ііаисовъ, однако, не нашелъ возможнымъ согласнться въ впду большого 
значенія пошлшш съ ыего, какъ гдавнаго псточника тамояеннаго дохода. 

Департаментъ государствепной эвономіи, иризнавая иеобходп-
мымъ разр шить ввозъ Кантонскаго чая въ ц ляхъ ограшіченія и 
доставленія новаго таможеннаго дохода, не счслъ возможнымъ уста-
иовить свободную торговлю съ Китаемъ при настоящемъ затруд-
нительномъ положеыіи государитвенпаго казкачейства. Оиъ при-
нялъ для Кяхтинскихъ чаевъ ставки, предлоясенныя мишістромъ 
финансовъ, начиная съ 1 октября 1861 г., и постановилъ допу-
стить съ 1 апр ля 1862 г. ввозъ чая по Европейской грашщ , 
причемъ четыре члена высказались за пошлину въ 60 ы 30 коп. 
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съ фунта цв точнаго и торговаіо чая, бёзразлично по какой гра-
шщ , a 4 члена высказались за различныя ставки для сухопутной 
и морской грашщы (60 и 65 коп., й 30 и 35 коп.). 

Въ О.бщемъ Собраиііг Государственнаго Сов та проектироиап-
ныя пошлины на Кяхтинскі чаіг ие вызвали разногласій, a no раз-
м ру обложенія Каптонскихъ чаевъ 15 членовъ были за разлпчс-
піо иошлпнъ по морскоп п сухопутиоп грамиц , a 21 членъ—за 
одинаЬовое обложеніе. Высочайше утверждено ми ніе 15 чле-
иовъ 25 ларта 1861 года. 

Приведенный законъ им лъ своимъ посл дствіомъ преягде всего 
у.меньшеніе контрабанды. Н которымъ подтверл деніемъ этого мо-
жетъ служить цифра конфисковаішаго контрабанщіаго чая по за-
падно-европейской граннц : въ то время какъ въ 1851 г, было кон-
фисковано 3.184 пуд., въ 1852 г. 3.046 пуд., въ 1853 г. 3.628 пуд., 

/ въ 1854 г. 5.867 пуд., въ 1855 г., 8.167 пуд., въ 1856 г., 6.204 пуд., 
1857 г. 6.370 пуд., въ 1858 г. 7.072 пуд., въ 1859 г. 5.096 нуд., 
въ 1860 г. 5.265 пуд., а въ 1861 г. 3.751 пуд., мы им емъ въ 1862 г. 
всего 1.455 пуд., а въ 1863 г. 1.099 пуд., т. ё. сокращеніе въ З̂ —• 
4 раза. 

Ввозъ чаевъ съ 1862 г. представляется въ такомъ вид : 

Ивозъ Кавтонскаго чая по Европ. „ ,• 

въ 1862 г. 243.000 пуд. 476.000 пуд. 
„ 1863 „ 283.000 „ 429.000 „ 
„ 1864 „ 239.000 „ 377.000 „ 
„ 1865 „ 357.000 „ 307.000 „ 

Казна получила сразу весьма зіісічігтслыіідіі; нриростъ дохода. 

Пошлинъ ііостуяило: 

Отъ Кантонскихъ та въ. Отъ Кяхтинскихъ чаевъ. 

въ 1862 г. 3 456 000 руб. 2.589.000 руб. 
„ 1863 „ 3.729.000 „ 2.140.000 „ 
„ 1864 „ 2.906.000 „ 1.801.000 „ 
„ 1865 „ 4.679.000 „ 1.480.000 „ 

Такимъ образомъ за 1862-65 гг. произошло и которое сокра-
щеніе ввоза Кяхтипскихъ чаевъ, но это сокраідеиіе въ разм р 
169.000 пуд. можетъ быть только отчасти отнесено за счетъ 

- ввоза Кантонскаго чая, ибо главная масса Кантонскаго чая появи-
лась въ законпой торговл Россіи в.м сто контрабапды. 
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Съ фискальной сгоропы законъ далъ хорошіе результаты, давъ 
отъ обложеиія Кантонскаго чая сумму въ 3—4 мил. руб. Несмотря 
на то, что сумма пошлиыъ отъ Кяхтимскихъ чаевъ уменьшилась на 
1 мил., обіцеіі яостулленіе пошлинъ отъ чая увеличилось. 

Обіцая сумма пошлинъ отъ чая (включая неболыііую сумдіу по 
Кавказскому краю) составляла: 

1858 г. 5.431.000 руб. 

1859 „ 5.824.000 „ 

1860 „ 6.040.000 „ 
1861 „ 4.571.000 „ въ среднемъ въ годъ 5.466.000 руб. 

1862 г. 6.082.000 руб. 

1863 „ 5.928 000 „ 

1864 „ 4.642.000 „ 
1865 „ 6.207.000 „ въ среднемъ въ годъ 5.714.750 руб. 

Въ виду н котораго сокращенія ввоза Кяхтинскихъ чаевъ съ 
коіща 1863 г. въ минпстерствофхшансовъ отали поступать отъ Кях-
тинскихъ купцовъ прошенія ^ объ огражденш Кяхтинскоіі тор-
говли отъ кош«урренціи Кантонскаго чая; однп к у ш щ ходатапство-
вали о пониженіи пошлинъ на Кяхтинскій чай (напр., до 5 коп. съ 
фунта торговаго и 10 коп. съ фунта цв точнаго), другіе шли 
далыпо, желая полнаго залрещенія ввоза Кантонскаго чая по за-
ітадно-европейскоіі границ -). 

Генералъ-губернаторъ Босточной Сибири, препровождая эти 
лрошонія въ мишістерство, указывадсъ на экономическое зиаченіе 
Кяхтинской торговли въ смысл сбыиа нашихъ м ховъ и фабрич-
ныхъ изд лій (па 5 мил. руб. въ годъ) и па политическое ея зна-
чеиіе въ смысл закр пленія дружественшыхъ связей съ Китаемъ; 

! ) Особеипо много прошеній стало поступать посл Нпасегородской ярмаркп 1863 г., 
оконшівшейся доволыю значптельиымп уоыткаіш Кяхтпнскихъ чаеторговцевъ, объяс-
няемымп большпмь прпвозомъ Кяхтппскихъ чаевъ, п прптомъ худшаго качества (пред-
ставлеиіе мшшстра фппапсовъ отъ 10 марта 1865 г., Д̂  2091). 

-) „Мп иіо депутаціп Московскихъ коммерчесішхъ съ здовъ'1 въ 18G5 г. было 
иротпвъ разр шснія впоза Кантонскаго чая черезъ западную траішцу, такъ какъ Каи-
топокая торговля иаходптся главиымъ образомъ въ рукахъ пностраіщсвъ м будетъ прп-
носпть пользу пмъ, а не русскпыъ купцамъ; отъ развитія ввоза Кантонскаго чая можетъ 
пострадать Кяхтппская торговля, которая им етъ значепіе для Россін въ виду поддер-
жапія дружескпхъ отпошепій съ Кптаемъ, развптія вывоза въ Кптай естественныхъ и 

, мапуфактурііыхъ товаровъ, поддерл:аіия спбпрскаго пассленія п его землед лія трапспор- / 
* юмъ чая. Поэтому депутація высказывалась за поддоржапіе Кяхтгшской торговли. 
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ігоэтому генералъ-губернаторъ ходатайетвовалъ о безпоішшнномъ 
ввоз Кяхтішскихі, чаевъ. Точно также русскій лосланнпкъ въ Ки-
та указывалъ на желательность понпженія КЯХТШІСКІІХЪ пошлинъ 
й удеш влеш.я привоза чая по Сибирп. Въ сов щапіи, созваиномъ 
лри мшшстерств финансовъ при участіи депутатовъ отъ Кяхтин-
скаго куисчества, эти депутаты высказаліісь за отм ну Кяхтжн-
скихъ пошлинъ и за установленіе 40-коп ечной пошлипы съ чая, 
привозимаго по европейскол граніщ , на томъ основаніи, что по 
иедавности непосредственныхъ сношеній съ южнымъ Китаемъ рус-
окіе купцы обременены лзлпшшіміі расходами противъ ино-
странцевъ. 

Разсматривая просьбы купечества, ^ішшстръ финансовъ въ 
своемъ продставлсніи Государственному Сов ту 1) прежде всего 
доказывалъ односторониость пхъ домогательствъ. За посл дыіо 
годы, говорилъ онъ, въ торговл съ Китаемъ иройзошелъ перево-
ротъ, обусловленный внутреиними его смутами и развитіемъ тор-
говли европейцевъ въ китайскихъ портахъ. Въ результат сбытъ 
русскихъ товаровъ въ Кпта сократился съ 7,2 мил. руб. еи^егодно 
въ 1850—53 гг. до 4,98 мил. руб. въ 1860—63 гг. Такъ какъ въ 
то же время ввозъ байховыхъ чаевъ поднялся съ 228.000 пуд. до 
339.000 пуд., то увеличился и BHBO3J> ИЗЪ РОССІИ ВЪ Китай золота 
и серебра въ слиткахъ и моиет . Такое положсніо торговли не мо-
жетъ быть признано нормальнымъ, и русскому купечеству надо са-
мому прішятв м ры къ усиленію наіиего товариаго отпуска въ Ки-
тай—путемъ изученія изм нившихся потребностей кптаііцевъ и 
снабженія ихъ соотв тствешіыми товаралш. Безъ этого тарифныя 
м ры въ пользу Кяхтинской торговли нм ли бы результатомъ 
только развитіе прнвоза чаевъ, сопровождаемое усилешіымъ выво-
зо і̂ъ металловъ. Съ другой стороны мшшстръ финансовъ пола-
іалъ, что ие только заирсщоніо ввоза Кантоискаго чая по западной 
границ , но и его ст сненіе высокимъ обложеніемъ повело бы 
только къ развитію коитрабаыды. Ввозъ Кантонскаго чая въ на-
стоящее время въ разм р 250.000 пудовъ какъ разъ возм -
щаетъ прежнюю контрабанду по зааадно-европейской граннц . 
Этотъ ввозъ не опасенъ для Кяхтинской торговли, такъ какъ сбытъ 
Кантонскаго чая не идетъ глубокіо виутрь Россіи; таі«ъ наприм ръ, 
на Нижегородскую ярмарку онъ привозится въ иезначительномъ 
количеств (въ 1862 г. 15.000 пуд., въ 1863 г. 35.000 пуд.). Нако-
пецъ, мшшстръ финаисовъ указалъ и иа финансовие интереси, ко-
торые могли пострадать прп введеиіи просимой сбавкгг или при 

) Архпвъ Государственнаго Сов та, департамеитъ экоиоміп, I8G5 т., №163, 
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отм н Кяхтинскихъ пошлинъ; въ первомъ случа лотерн казны 
составили бы 1.550.000 p., а во второмъ случа —2.360.000 руб.; 
этого пожертвованія современное положеыіе государственнаго каз-
начейства ие допускаетъ. Бъ кощ концовъ министръ призналъ 
возможнымъ внести только незиачігтелыіыя поправки въ существу-
ющую систему пошлинъ на чаіі: 1) установить на цв точные Кях-
тянскіе чаи ту же пошлпну въ 15 коп., какъ и на торговые Кяхтин-
скіе чаи, 2) по ввозу Кантонскаго чая уиичтожить различіе пош-
линъ по сухопутному и морскому прішозу, прннявъ ихъ въ 35 коп. 
съ- фунта чериаго и 50 коіг. съ фуита цв точнаго (вм сто 60 коп. 
въ виду у.меныпенія пріівоза цв точнаго Кантояскаго чня); кирпич-
ный Кантонскій чай доля енъ быть облоясенъ по 35 коп. съ фунта. 

Департаментъ государственной экономіи въ зас даніи 14-го 
адр ля 1865 г. вполя присоединился къ ігредлоясеніямъ мннистра 
финансовъ, Общсе же Собраиіе, принявъ проектъ уравнеиія мор-
скихъ и c.wonx гиыхъ пошлинъ для Кантонскаго чая, ])азошлось 
по вопросу о высот облоя енія Кяхтинскаго чая. Имоиію, 16 чле-
новъ находпліі пуяшыыъ ггодцоржать падающую Кяхтинскую тор-
говлю установлоніемъ 10-коп ечиой пошлииы съ фуита чая; 25 
члеиовъ, им я въ виду значеніе пошлішъ для государствешіагу 
казначейства и считая разницу облоясенія Кяхтинскихъ и Кантон-
скихъ чаевъ достаточной для пиддержані.я Кяхтігаскоп торговли, 
высказались за 15-коп ечиуіо ставку. Утізерждено 18 мая 1865 г. 
мн ніе большинства Государственнаго Сов та. 

Въ какомъ направленіи развивается ввозъ Кяхтинскихъ и Кан-
тонскихъ чаевъ посл этого закона? 

Кпозъ 

1866 
1867 

1868 

1869 

1870 

'Гаможвв. доходъ отъ 
Каіітонских- чаеиъ. 

1866 г. 4.478 000 

1867 „ 7.226.000 

1868 „ 8.003.000 

1869 , 8 867.000 

1870 „ 8.387.000 

Клитпнскаго 

г. 291 .000 

„ 466.000 

„ 516.000 

„ 574.000 

„ 548 

руб. 

» 

•J 

п 

» 

.000 

іая. 

пуд. 

II 

1) 

II 

0 

Тамож. доході 
КЯХТІІИСІПІХЪ 

1.464.000 

1.211.000 
1.284.000 

1.187.000 
1.470 000 

Ввозъ Кяхтивеі 

323.000 
394.000 

365.000 
360.000 

520.000 

> отъ 
чаевъ. 

руб. 

» 

» 
,. 

» 

;аго чая. 

пуд. 

V 

п 

11 

Всегп{вк іючая пошлп-
ну no ЕСавказск кііаю). 

5.988.000 руб. 

8 509.000 „ 

9.356.000 „ 

10 161000 „ 
10.168.000 „ 

Въ среднемъ въ годъ 8.836.400 руб. 
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Кяхтинская торговля посл закона ISO") г. аерестала сокра-
щаться, несмотря на продолжающійся быстрый ростъ ввоза Кан-
тонскаго чая. Тамолгенный же доходъ сталъ съ каждымъ ГОДОІГЬ, 
сильно возрастать, что было особеннс ваікно для финансоваго в -
домства. 

§ 6. Мелкіе з а к о ы о д а т е л ь н ые акты. 

Особой групной стоятъ законодатёльные акты въ области та.мо-
Я енпаі^ тарифа, вызванные сообраясеніями техники обложенія. 
Законъ 25 ноября 1859 г. ^ соединилъ въ одно статыо 312 (о байк , 
сатин , драп и безворсиыхъ матеріяхъ съ пошлиной въ 1 руб.) 
со ст. 313 (фланель, трипъ, плюшъ, фризы, моллетонъ съ пошли-
пой въ 70 коп.) тарифа 1857 года съ ішшлиной въ 80 коп. съ фунта 
для того, чтобы устранить постоянныя загрудненія на таможпяхъ 
по отнесенію товаровъ къ той или другой стать . Обложеніе въ 
80 коп., по мн нію мишістра финансовъ, составляетъ свышс 3 5' < 
ц ны л гкихъ изд лій и до 50% ц ны тяжелыхъ и, сл довательно,, 
вполн ограясцаетъ иашихъ шорстяиыхъ фабрикаитовъ отъ чрез-
м іэнаго иностраннаго соперничсства. 

Въ виду того, что н которые фаориканты стали выиисываіъ 
спиртъ съ неболі>шой прим сыо благовонныхъ веществъ, пользуясь 
низкой гшшлиной иа одеколоиъ (4 руб. съ пуда), то мииистръ фи-
нансовъ -) предлояжлъ повысить ее до 6 руб. для устраненія вы-
годы полученія спирта подъ видомъ одеколона. Законъ въ этомъ 
смысл былъ утв ржденъ 12 октября 1865 г. 

30 марта 1865 г. •*) былъ переизданъ таможенный тарифъ съ. 
иеболыпимъ сокращеніемъ числа статой; имеино 25 статей, по кото-
рымъ пошлинный сборъ не превышалъ 800 руб., были, гго предло-
женію министра финансовъ, соедииеиы съ другими однородныші 
статьями или отнесены въ разрядъ бсшоиіліаіныхъ товаровъ, если 
лошлина была ненужна для охранепія в^утренней промышлен-
ности. 

Два изм неиія въ таможенномъ тариф были. введеиы въ ц -
ляхъ создаиія большей равном рности обложеиія. 

Министерство финансовъ4) получило отъ петербургскихъ куп-
цовъ ходатайство объ уравионіи пошлинъ по сухопутной и морскоіі 

1
) Архивъ Гос. Сов., деп. экон., 1859 г., № 368. 

2
) Архивъ Гос. Сов.. деп. экон., 1865 г., № 353. 

:і
) Архпвъ Гос. Сов., деп. экоп., 1865 г., № 74. 

4
) Архивъ Гоо. Сов., деп. экоп., 1863 г., № 241. 
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границ , такъ какъ съ устройсхвомъ жел зныхъ дорогь раз,)Шчіе 
между мррскими и сухопутными пошлинами теперь потеряло зна-
ченіе п благодаря меньттптмъ пошлина.мъ по сухопутной грашщ 
увеличивается ввоа'ь товаровъ этимъ путемъ. Н сколько Штеттин-
скихъ кутщовъ обратилось съ т .мъ же ходатайствомъ, оласаясь, 
чтобы усиленный ввозъ товаровъ ч резъ Вержболово не ловредилъ 
] 1 Ітеттинской торговл . 

Изъ 307 статей гарифа 1857 г. по ввозимымъ товарамъ ізазлп-
чіс сухопутныхъ и морскихъ пошлшіъ существовало въ -38 1 

статьяхъ. Это различіе, какъ указываетъ записка министра финан-
совъ, было введено въ 40-хъ годахъ XIX стол тія й им ло ц лью ' 
съ одной стороны уменыдить контрабапду, а съ другой—хотя 
отчасти удовлетворпть ВЕрусское аіігшительство, неоднократно жа-
ловавш еся на ст снеиія русской запретительной системы. Въ 
1S50 г. иа мноіче товары по сухоііупюму привозу былш назначены 
уменылешщя пошлины для того, чтобы пзб гнуть при объедине-
ніи тарифа имперіи и царства польскаго слшпкомъ большого воз-
вышенія пошлішъ въ иосл днемъ противъ тарифа, д йствовавшаго 
тамъ до 1850 г. Однако разница въ морскихъи сухоііутныхъ дошли-
ыахъ была слишко.чъ недостаточна, чтобы уменьшить коитрабанду; 
кром того, съ проведеніемъ жел зныхъ дорогъ, удешевился сухо-
цутный трансгюртъ и сталъ увеличиваться ввозъ товаровъ чере,?ъ 
•сухопутную грашщу, наігр., сахара-сырца, деревяннаго масла, маву-
фактурныхъ товаровъ. По мн нію мхгаистра финансовъ, необходпмо 
иоэтому принять м ры къ тому, чтобы иностранныс товары, обло-
женные по сухопутіюму привозу уменьшенной пошлгшой, ие могли 
виредь привозиться этимъ ггутемъ въ балтійскіе портовыо ророда въ 
ущербъ морской торговл . При разшщ морской и сухопутнои 
пошлішъ не свыше 50 к. на пудъ такой провозъ будетъ уже невыго-
денъ. Министръ финансовъ лолагалъ удержать сушествующія сухо-
путныя пошлины, а морскія—ПОНИЗЙТЬ ло указанному разсчету; 
при этомъ изм ноиія должны быть сд ланы только для т хъ ста-
І ІІ, по которымъ чоступаетъ морскихъ пошлииъ не мен е 10.000 
руб., за исключоніемъ чая, иолотиа, деревяннаро и другпхъ маслъ 
въ бочкахъ. Въ общемъ шм нешя ковнулись 24 статей изъ 58. 
Уменыпеніе дохода отъ этого ИЗМ Н ЕІЯ равнялась бы въ случа , 
воли бы ввозъ н возросъ, по разсчету ввоза ГЕредш ствующаро года 
сумм въ 196.498 руб. 

Предложеиіе лтііісгра фннансовъ былр одобреио Государствен-
НЫІІЪ Сов томъ и Высочашпе утверждено 9 іюля 1863 года. Этимъ 
закономъ были понижены пошлины ш, морскому орзівозу для и ко-
торыхъ пряностей, спиртныхъ напитковъ, сыра, индиго, пряденаго 
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ш лка, писчой бумаги, стеколъ, н которыжь ткацкихъ изд лій, 
фаянсовыхъ и фарфороьыхъ изд лій п прос.тыхъ лисьихъ оікуръ, 
причемъ' ставки по сухопутному ввогу были ло большей части 
увеліиены. 

Въ т хъ же ц ляхъ уравнёнія тарифа законъ 12 марта 1863 г. 
повысилъ пошлиігу на сахаръ-сырецъ no сухопутному иривозу съ 
2 руб. до 2 руб.50 коп.') Высочайшс утверждениымъ мн ніемъ 
Комитета Мі-шистроьъ 18 ліая 1S56 г. г.ошлина на сахаръ, ввозимый 
по жел зной дорог , была приравікчііі кь морской пошліш ; эта 
м ра, по словамъ мишістра финансовъ, предотвратила значитель-
ный ущербъ въ пошлинномъ сбор съ сахара; однако посл дствіемъ 
этого могло быть перенесеніе торговли сахаромъ на сухопут-
ную границу, всл дствіе чего ироизойдетъ ущербъ тамоя^ен-
наго дохода; поэтому н5гжно лрынять м ры къ ограшіченію ввоза 
сахара по жел зноіі дорог . По данііьшъ миннстра фйнансовъ, раз-
ница сухопутной и морской пошлины на сахаръ-сыроцъ, устано-
вленная тарифомъ 1857 г. въ I руб., перестала соотв тствовать 
посл проведенія Варшавско-Петербургской ягел зной дорогп раз-
личію въ стоимости морской и сухопутной доставки, которое іюнп-
зилось до 57 коп. за пудъ. Поэтому мпнистръ финансовъ предло-
ЛъШіъ установить разницу этихъ пошлинъ въ 50 коп. и повысить для 
сухопутнаго привоза пошлжну до 2 руб. 50 коп., а для уравнов ше-
нія понизить пошлииу на рафпнадъ по морскому привозу съ 5 руб. 
до 4 руб. 50 коп. 

Интеросно кстати отм тііть, что вопросъ о понйженіи пошлпны 
съ сахара зат мъ дваждьт подни.мался, no не іюлучилъ движенія 
вслЬдствіе энергичыаго протеста сахарозаводчиковъ. 

Еще въ феврал 1866 г. министръ финансовъ указывалъ -) иа 
умеиьшеніе ввоза ішостраннаго сахара п упадокъ таможеннаго 
дохода, no находилъ, что увеличеніе вьоза можетъ ухудшпть нашъ. 
вексельный курсъ и принести ущербъ свеклосахарной промышлен-
ности и потому отложилъ д ло до сл дующаго года. 

Но и въ сл дующемъ году не удалось понизить пошлішу на. 
сахаізъ; многіе сахарозаводчики заявили, что „ітони/кеніе таможен-
ной яошлииы на сахаръ немииуемо повлсчетъ за собой совершен-
ный (!!) упадокъ сахарной промышлевности и что они предпочн-
таютъ увеличеніе акциза до 50 к. съ пуда пониженіхо пошлішы" 3 ) . 

1 ) Архивъ Государствепнаго Сов та, 1863 г., департамептъ экопоыіп, № 78. 
2 ) Првдставлеше мицистра фпнапсовъ въ Государствешіый Сов тъ 12 февраля 

1866 г. Д£ 916. Аріивъ Департамеита Торговли u Мануфактуръ. 
8 ) Обозр ватель политнчсской хронпкп въ „Отсчсетпопныхъ заипскахъ" (1867 г., 

мартъ) очепь остроу.мпо зам частъ: „Если бы сахарозаводчпкп нс говорили о возвы-
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Изв стный сахарозаводчіікъ Бобрппскіп въ своеіі брошюр .,0 прим -
)іеіііи спстемы охраиптельиогі торговлп" (1861 г.) такъ аргументировалъ 
»ъ иользу уве.пічепія акцпза на сахаръ: „Для свеклосахарныхъ заводчпковъ 
не составило бы никакой разиицы, если бы была понюкена пошлііиа прп-
м рио иа 1 руб. или если бы иастолько же былъ повыпіенъ д йствительный 
акцизъ. ибо прп ііоііпжеішг пошлины на 1 руб. опи вынуждеиы были бы про-
давать свой сахаръ на 1 руб. дешевле, а лрп увеличеніи акциза—уилачп-
лать больше иа 1 руб.1). Но въ такомъ случа свеклосахарные заводчпкн 
нли могли бы іі ренести одну пзъ означеиныхъ двухъ м ръ, плп были бы 
вынуждены закрыть значптелыіую часть заводовъ. Еслн бы заводчики были 
въ состоянш переиести увеличеніе д йствительнаго акциза на 1 руб. іір,и 
оставлепіи пошлины въ прежиемъ разм р , то казиа получила бы съ 4 мил. 
луд. ежегодно лропзводішаго сахара больше дохода около 4 мил. руб. Прп 
пошшеши же пошлішы па 1 руб. іаможешшй доходъ съ Р Д мвлліоновъ 
пудовъ ввозимаго сахара умеш.шіілся бы на 11/і мил. руб. Еслп же завод-
чики ие моглп бы нереііести одиу нзъ озна .енныхъ м ръ, то прп увеличеиіи 
акциза на 1 руб. оіш были бы вынуждены закрыть --іасть заводовъ, а умень-
шенное нроизводство сахара возм щалось бы усилепнымъ пршюзомъ коло-
иіальнаго сахара, что пов ло бы къ увелііченію таможеннаго дохода. Если 
лсе была бы понижена иа 1 рубль аошлина, то таможсітыіі доходъ сокра-
тился бы (несмотря на усиленный ввозъ прп сокращеніп внутренняго про-
изводства); сумма зкоикои монеты. переводимая въ чужіе края, уведичи-
лась бы. а сахаръ внутри Россіи вздорожалъ бы о-п, закршія шіогихъ 
заводовъ. 
Если бы было осуществлено аредлагаемое по-иижевіе цошлины па гахаръ 
до 1 руб. 50 кои.. то едва ли привозъ сахара увеличву[ся бы настолько, 
чтобы таможеііпыи доходъ сохранился ва. прежвеісь разм р ; хотя иотребп-
теди въ нортовыхі. городахъ и покугіали Г)„і сахаръ дешевле, no во внутрен-
ііихъ губерпіяхъ оііъ вздорожалъ бы; сл дователыю, пониженіе пошлииъ 
было бы выгодно голько для торговли колоніаіьнымъ сахар.омъ н др. свя-
заиныхъ съ иігаъ нитересовъ. 

шоніи акцпза, то можію было бы предпоіожЕть такую пхъ р чь иравптельству: „не пони-
жаііте шшишны; сохраішвъ ее, вы дадите возможносгь уеплпть name пропзводство, a 
нотребителп не пропграютъ, пбо съ развитіемъ иотреблснія мы будемъ пм ть вовиож-
нсста понизпть ц пы па сахаръ". Теперь л;е яоно, что д ло пдетъ только объ охран 
выгодъ сахарозаводчішовъ въ ущербъ покупателямъ п развптію потреблепія.—Cospaiienie 
таможеішыхъ иотлппъ на пностраішый сазаръ предиолагается возможнымъ только прп 
условіи повышепія акцпза, т. е. охрана русскоп сахарлой промышлеіпшетіі отъ ииостраи-
ной копкуррепціп будстъ пы ть нопрем пнымъ условіемъ повышеніе ц пъ па сахаръ отъ 
новышенія акцпза, что повлечстъ за собой уменъшепіе цотреблепія сахара. Отсюда безъ-
исюдное положеніе, убытокъ равно для вс хъ". 

1 ) Это утвержденіе подлежитъ спору. 
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Мшшстръ финансовъ пошелъ всец ло иа встр чу тимъ поже-
латііямь п in, своемъ гіредставленіп въ Гооударственный Сов тъ 1) 
сталъ доказывать, что пониженіе пошлины должно быть постепенно 
и потому не дастъ сразу возвышенія дохода; такъ какъ, сверхъ того, 
іюземельныя отношенія на юг Россіи, гд сосредоточено оахарное 
ироизводство, еще не вполн устаиовлеіш, то министръ финансовъ 
нашелъ бол е сообразнымъ съ настоліцимъ экономическиыъ поло-
женіемъ края отложить воиросъ о пониженіи пошлины и orpmm-
чйться возвышеніелгь акциза. Къ этому мн ііііо іі|іігсоединился 
Гоеударственный Сов тъ, п проектъ мшшстра финанеовъ аолучилъ 
силу закона 1 іюля 1867 г.2) 

По соображеніямъ междупародныхъ отношеній была нонижена 
"̂  по закону 13 яиваря 1859 г. пошлина на голландскгя сельди и унич-

тожена пошліша на коринку. 
Въ сентябр гроческое правительство обратилось съ хода-

тайствомъ о сложеніи пошлины на коринку и винныя ягоды въ воз-
ісаграя^деніе за повышеніе пошлины на грсческія вина. Въ томъ лсе 
сентябр 1858 г. Голландское правитс-льство обратилось съ прось-
бой о сбавк пошлинъ на голландскія сельди до уровия іюшлпцъ па 
сельди изъ другихъ странъ3), такъ какъ съ объявленіемъ сельдя-
ного промысла СВО6ОДБНМ.Ъ голландскія сельди доляшы удеше-
впться и не могутъ выдерліать бол е высокаго облсшенЬі. 

По поводу перваго ходатайства мивистръ иностранныхъ д лъ 
высказался за его удовлствореніе въ виду того, что оио ироизвело бы 
въ Греціи благопріятное впечатл ніе. Министръ финансовъ 4) пола-
галъ, что ло фцрансовымъ сообраясеиіямъ сл довало бы въ этой 
просьб отказать, такъ какъ коринка—удобный предметъ обло-
женія и облояіеиа у насъ ум ренной ставкои въ 40 коп. съ пуда; 
однако въ виду незначительпаго дохода (2.100 рублей) и отзыва 
мішистра иностранныхъ д лъ, министръ финаисовъ считалъ воз-
можнымъ сложить пошлыну съ коринки; что касается винной 
ягоды, то она привозится въ Россію въ количеств около 60.000 п., 
ітричемъ изъ Греціи доставляется всего 1.063 пуд. (въ среднемъ за 

1 ) Архивъ Государствеипаго Сов та, департамоитъ ЭКОІІОМІИ, 18G7 г., jY» 243. 
2 ) „Вс предположенія, говорили по этому поводу „Московскія В домостп" 

(1871 г., № 197), поішзнть іюшлину па сахаръ дс 1 руб. 50 коп. разииваются о сопро1 

тпвлеиіе сахарозаводчпкпвъ. Посл дпіо этого ие хотягъ п аргуиеііпіруютъ опаииостыо 
уиадка иромышлсипости". Благодаря вліятельнымъ связямъ въ правитольитвенныхъ 
крутахъ, сахарозаводчикп могли добиться сохрапепія такого покровительства, которое 
шло въ разр зъ съ шітересами рсего паселенія. 

3 ) Архпвъ департамента торговли п мапуфактуръ, 1 отд., 1 столъ, 1858 года, № 57. 
*) Архивъ Гооударственнаго Сов та, 1858 г., департаментъ экопоміи, № 577. 
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1852-57 IT.) , a потому н тъ основаітій слагать поіилину съ винной 
ягоды; на голландскія сельди моясно установить іюшлииу наравп 
съ англійскііміі п шотландскими сельдямя въ 90 коп. съ бочки въ 
!і пуд. брутто (вм сто 1 руб. 80 КОИ. I . 

Эти дредгіоложенія были безъ возраженій принжгы Государ-
ственнымъ Сов томъ и утверждены Б(Ч)ховной властыо 13 яйваря 
1859 года1). 

Паконецъ были введены дв новыхъ пошлины на одинъ товаръ, 
допущенішый къ привозу (зажигательныя спички), и на другой 
товаръ, впервые появившійся въ торговл (фотогенъ и керосинъ). 

Закопомъ 7 декабря 1859 г. была повсем стно разр шена 
выд лка и продіг-іса ^ажигательныхъ спичекъ. Поэтому миаистръ 
финансовъ нашелъ2), что н тъ никакихъ основаній сохранять 
запрещеніе ввоза сішчокъ, установленное закономъ 1848 года. Въ 
то же время черезъ статсъ-секретаря Фішляндіи постушвда 
ггросьба фішляндскаго фабриканта спичекщ Ольденбурга о дозво-
леніи безпошлишіаго ввоза въ Ишіерііо его изд лій. 

Министръ финансовъ находилъ (представленіе Государстврн-
яому Сов ту отъ 5 марта 1860 г.), что н тъ надобіюсти устанавли-
вать на ввозимыя сішчки выеокуіо позилину, которая поощряла бы 
только контрабанду; по средней изъ ииостранныхъ тарифовъ она 
равняется 2 руб. съ пуда, что составляетъ для финляндскихъ спи-
Ч(м,:ъ 36% ц ны (ц на 5 руб. 50 коп. лудъ), т. е. достаточное 
огражденіе нашихъ спичечныхъ фабрикъ отъ иностранной конкур-
ренціи; такъ какъ пошліша будетъ взиматься брутто, то она 

! ) Гречеокіп Послапникъ 23 ііоля 1859 г. енова возбудилъ ходатаііство о сдоженіи 
пошлины иа вшшыя ягоды, доказывал неточпость дашп.і. і, міппк тсрстиа фпиапсовъ 
о ввоз впииылъ ягодъ изъ Грсціп. По ого словамъ, п\ъ прпЕозвтся пзъ Грсціп непосред-
ственно 18.000 иудовъ u кром того черезъ Турцію пдстъ, no дашіымъ грсческпхъ кои-
суловъ, около 30.000 пуд. 

Мшшстръ фпнансовъ на это отв тилъ, что сложеніе этой пошливы составиго Оы 
чувствитедьный ущероъ для казны (въ сузш 60.000 руилеіі) u иотому ІКЧІОЗМОЖІШ. 

Въ япвар 1861 г. греческос іграіііітсльстпо вновь иодшшаетъ вопросъ о ііпш.пша ь 
на липа л ВІІШІЫЯ ягоды, об щая за это уііеііыиеніо ІІОШЛПІІЫ па 10 лептъ съ кпло рус-
скоіі іішеііицы. 

Министръ фииаисопъ отв тплъ па это, что, въ впду вздорожаиія рабочвхъ рукъ въ 
Крьшу, попплсеніе пошлпны на греческія впна можетъ подорвать наше крыыское впио-
д ліс: отъ сложспія л;е пли умепыііеііія пршпшн па вшшыя ягоды русская казна потс-
ряла оы въ п сколько разъ бол о того, что пріобр .ча бы Грсція; об щасмая же сбавка 
греческоіі пошлпны па пшенпцу, равпая 5.700 руб., гораздо мепьше пашпхъ ііотсрт,. І!і, 
сплу этпхъ сооГіражепііі мііипстръ фппапсовъ ис папіолъ возмож-пымъ удовлетворпи 
ходатайство. 

2) Архпвъ Государственнаго Сов та, департаментъ экопоміп 1860 г., № 119. 
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можетъ быть опред лена въ 1 руб. 50 коп.. Министізъ финансовъ 
высказался протпвъ безпошлиннаго виоза спичекъ изъ Финлянціи 
на томъ основанін, что тамъ спичечно'! производство весьма развито 
я что возникающая въ Россіи промышленность должна быть ограж-
дена отъ фшіляндскаго товара паравн съ иностраішымъ. 

Н которыя разногласія вышли гю вопросу о высот обложенія 
ввозимыхъ спичекъ въ Обиі;емъ Собрапіи Государствеинаго Сов та. 
Три члена находили желательнымъ сильн е оградить внутре.ніиоіо 
промышленность, доступііую многимъ благодаря простот фабілі-
каціи и дешевизн матеріаловъ, и назкачить пошлину въ 4 руб. еъ 
пуда. Осталыше 31 членъ, им я въ виду предотвращеніс коитра-
банды, неизб жной при пошлин въ 4 руб., составляющей 100% 
'фабричной ц ны продукта,.поддерживаліі ставку въ 1 руб. 50 коп., 
какъ достаточную для охраны внутронней промышленности. 3 ііая 
1860 года было Высочайше утверждсчго мн ніе большшіства Гооу-
дарственнаго Сов та. 

Въ виду появленія въ торговомъ оборот летучихъ маслъ для 
осв щенія (фотогена, керосина и др.), ліинистръ фігаансовъ 
вошелъ съ представленіемъ въ Государствснный Сов тъ 1) о выд -
леніи ихъ въ особую статью таможеннаго тарпфа и о пазиаченііі на 
нихъ лошлины въ 50 коп. съ пуда, ігришшая во вшіманіе , что 

^ ,,ц ны на эти масла не установились и самое употребленіе ихъ въ 
Россіи довольно ограничсно". Это предпололсеніе получило силу 
закона 27 октября 1863 года. 

Итакъ, за исключеніемъ сахара вс мелкія рефррмы таможен-
наго тарифа за періодъ времени отъ 1858 до 1867 гг. велись въ 
томъ ж направленіи ум реннаго пониженія, въ какомъ шлй 
тарифы 1850 и 1857 гг. 

1 ) Архивъ Гооударстпеннаго Сов та, департаментъ экономіи, 1863 г., |̂о 435. 



Г Л A B A VI. 

Таможенный тарифъ 1868 года. 

§ 1. О б щ а я п о с т а н о в к а р е ф о р м ы . 

Какъ мы вид ли, ожиданія правительства получить болыпой 
таможеннын доходъ съ пониженіемъ пошлішт: въ 1857 году оправ-
дались въ бол е, ч мъ скромной степеші. Къ тому же пониженія 
ПОШЛИІІЪ были сіэавнительно не велики: процентъ пошлішнаго 
обложенія къ ц нности товаровъ равн5'лся: 

въ 1855 г. 

въ 1856 г. 

въ 1857 г. 

въ 1858 г. 

въ 1859 г. 

въ 1860 г. 

въ 1861 г. 

въ 1862 г. 

въ 1863 г. 

въ 1864 г. 

въ 1866 г. 

въ 1867 г. 

Оставаясь на точк зр нія фискалышхъ интересовъ, правитель-
ство доляшо было пойтп далыл по нам ченному лути 
я еще бол е понизить таможенный тарифъ 1 ) . Въ этихъ ви-
дахъ мшшстръ фпнансовъ представіыга въ 1867 году Императору 
АлександруІІ всеподданн йшій докладь о пересмотр таможен-
наго тарифа и о назначеніи дли этого особой комиссш. Въ док-

1 ) В стн. Евр., 1868 г., январь. Ежем с. Хроника: „Ц ль пересмотра тарифа— 
фискальная, такъ какъ таможенные доходы за 20 л тъ не увсличплись. Изм неяі ^ 
тарифа предположено для уменьшенія контрабанды и увелпченія государственнаго 
дохода'1. 

23,7% 

21,2% 

2 U % 
19,9% 

18,4% 

19,0% 

17,5% 

19,4% 

20,1% 

16,1% 

16,3% 

15,0% 
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лад 1) министръ финансовъ говорилъ о томъ, что опытъ посл д-
нихъ 10 л тъ указываетъ, на необходимость пересдготра таможен-
наго тарифа въ видахъ возможнаго усиленія таможеннаго дохода и 
облегченія правильной тоізговли. Изданіемъ тарифа 1850 года, 
говоритъ шшистръ финансовъ, прапительство совершило пере-
ходъ отъ строго запретительной системы къ охранительной, уб -
дивпшсь иа опыт , что чрезм рио пысокія пошлииы и большое 

{̂исло тарпфныхъ статей, заіірещеиныхъ къ нривозу, служили 
только поощреніемъ къ контрабанД , безъ существенной пользы 
для отечеотвенной мануфактурной промышленности, превышая по 
многимъ статьямъ пред лы необходимаго покровительства. Но 
въ виду недостаточиыхъ сбавокъ тарифъ 1850 года не оказалъ 
сщутительнаго вліянія ла уменьшеніе контрабанды и на ожи-
вленіе вн шней торговли. Въ 1857 году былъ изданъ новый тарифъ 
на т хъ же началахъ постетшішаго дерехода отъ запретительной 
систеыы къ охранительной, 

Дал е министръ финансовг]) констахируетъ иепрерывное развитіе 
внутренней промышліенностж и почти совершонное отсутствіе при-
ращепія таможеннаго дохода; сравненіе достуллошй таможен-
иыхъ лошлпшъ показываетъ, что доходъ могъ удержаться въ лреж-
лей цлфр только благодаря лсреходу отъ залретитольлой си-
стемы къ охраллтспьлой. Задача пастоящей реформы сводлтся къ 
усил нію государственпаго дохода и облегчеиію лравлльной тор 
говлл. Сохраляя общій разм ръ охраны тарлфа 1857 года, молшо 
достлглуть л котораго увеличенія государственпаго дохода лу-
томъ лзм лепія т хъ статей тарлфа, по которымъ это будетъ при-
знало лолезлыіп^ какъ въ видахъ лротивод йствія ковтрабанд , 
такъ и въ видахъ облегченія лравильпол торговли. Такъ какъ ло та-
рифу 1857 года бол е дешевые товары были обложеиы выше, ч мъ 
дорогіе, то мллистръ флпалсовъ полагалъ достиглуть сокраще-
нія колтрабалды лосредствомъ большей соразм рности между ц -
лами товаровъ и-лошлинами. Эта м ра будетъ на лользу ле только 
таможеппаго дохода, ло и самихъ фабрикантовъ, лотому что д й-
ствительлое локровлтельство оказываютъ имъ только такія ло-
шлилы, лрл которыхъ возможпа лравильлая торговля, а не т , ко-
торыя обращаются въ лромію колтрабапдлстовъ и лодрываютъ 
веякую лравильлую торговлю. Полижепіе фискальныхъ полишнъ, 
которыми обложены жизпенные пржппсы и н которые сырые ма-
теріалы, ло мігЬлію мшшстра фллансов7>, едва ли могутъ дать 
лриралі;еше дохода. Важн йліія изъ плхъ связапы съ виутрен-

-) Архіівъ Гооударствеиаго Сов та, д ло Оеобаго Соодппсппаго Приоутотвія 1868 
года, № 1-7. 
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ІІІІМЪ обложеніемъ акцизами (соль, сахаръ, табакъ, спиртные на-
нитки); предметы, совс мъ не производимые или мало произво-
димые въ Россіи, обложены ум ренными пошлинами, и дальн й-
шія сбавки по нимъ могли бы быть сд лаиы только для облегчепія 
отечественноіі промышленности. Наконецъ, пониясенное обложеніе 
другихъ товаровъ (напр., винъ, колоніальныхъ товаровъ и пр.) 
могло бы дать увеличеніе дохода только въ будущемъ и при значи-
тельныхъ разм рахъ пониженія; въ первое же время оно дало бы 
убытокъ, котораго не мояіетъ вынести государствениое казначей-
ство. 

іРезюмируя сказанное, министръ финансовъ иаходилъ необ-
ходимымъ: 1) установить въ видахъ ограішченія контрабанды 
болыпую соразм рность между пошлинами и ц нами т хъ това-
ровъ, которые теперь щтвильнымъ путемъ почти не привозятся, a 
доставляются контрабандой всл дствіе чрезм рнаго обложенія; 
2) упростить тарифную классификаіцю, 3) уравнять пошлины по 
морскому и сухопутному пріівозу, 4) понизить пошлины съ фабрич-
пыхъ матеріаловъ, насколько это позволяютъ средства государ-
ственнаго казначейства. 

Представлениый докладъ получилъ Высочайшее утвержденіе 
30 іюня 1867 года. Вм ст съ этимъ было Высочайше повел но: 
1) опубликовать собраниые въ мкшістерств финансовъ матеріалы 
по пересмотру тарифа, 2) передать эти маторіалы на предвари-
толыюе разсмотіі иіе Мануфактурнаго и Коммерческаго сов товя. и 
ихъ отд леній, а также Владимірскаго Мануфактуізнаго Комитета 
й п которыхъ представителей торговыхъ и промышлешіыхъ инте-
ресовъ въ имперіи и нредоставпть этпмъ учііежденіямъ выбрать де-
цутатовъ въ тарифную комиссіхо, 3) возлоягить на тарпфную комис-
сію разсмотр ніе продварительныхъ работъ по пересмотру тарифа 
и поступающихъ зам чаній по поводу этого пересмотра и соста-
влеиіе проекта новаго тарифа. 

По всеподцанн йпіему докладу мішистра финансовъ 6 октября 
1867 года состоялось Высочапшее повел ніе объ учрежденіи комис-
сіи для нересмотра таможешіаію тарифа подъ предс дательствомъ 
сепатора, а зат мъ члена Государств ннаго Сов та Ріеболстш кзъ 
прсдставителей в домствъ п денутатовъ отъ купечества ' ) . 

1 ) Колюпаповъ иъ своёмъ экопомпчоскомъ обозр ніи въ „В стппк Европьг' 
(1866 г., зіартъ) указывалъ, что треоовапія у.м решшхъ протекіііоипстовъ, счптавшихъ 
тарифъ 1857 г. бюрократпческой реформоіі, ие вызвапной потребпостямп пашсй жпзпп 
и оказавшей вродпое пліяпіс па нашу промышлеппость, сводятся къ поресмотру та-
моліеппаго тарпфа съ участіемъ главпыхъ д ятелей промышлеішости п сь гарантісіі. 
удовлстворепія ихъ спраиедлпвыхъ требованій. 
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Тарифпая комиссія состояла кром продс дателя Неболси«а 
нзъ 23 членовъ: .11 отъ ирашпч іытпа и 12 отъ торгово--ігро>іышлен-
иаго класса1). 

Тарифная комиссія положпла отвравной точкой залиску по 
таможенному тарифу, составленную по порученію мишгстра фиван-
совъ вице-директоромъ департамента таможенныхъ сборовъ Коле-
совымъ. Эта записка, сообщая данныя о ввоз различныхъ товаровъ 
и ихъ внутреннемъ лроизводств , указывала соображенія о лсела-
телыгыхъ изм неніяхъ въ квалифпкаціи тарифныхъ статей и въ 
разм рахъ пошлігаъ. Въ оищемъ запиека цредлагала значительное 
пониягоніе пошлинъ. 

Загшска Колесова была разослана во вс промышлониыя и тор-
говыя учреиаденія и въ тамож нное в домство съ просьбой лрис-
лать свои соображенія ы зал чанія. Д йствительно, миогія учреж-

1 ) Въ чпсл члеиовъ отъ правптельства Сыли: члспъ сов та ішнистра фипацсовъ 
Гирсъ, дирскторъ таможеннаго деиартамента кн. Оболенскій, впдс-дпрсктора того же де-
партамепта Колееовъ п Терисръ ,дпректоръ департамспта торговлп п маиуфактуръ Бутов-
скій, віще-днректоръ Ерыаковъ и члепъ ыаиуфактурпаго сов та Лндрсевъ. Кром того 
участвовалп сл дующіе представптелп ВІІДОМСТВІ! : отъ государствеппоіі каицеллріи 
псиравляющій долллюсть статсъ - сскретаря государствсііпой экопомііі Ііессловскій, отъ 
минпстсрства инострапиыіъ д лъ послапиикъ въ Персіп Н. Гирсъ, отъ ышшстерства 
виутрсіигахъ д лъ дирскторъ цептра.іміагп статіістііческаго комптста Ссмсновъ, отъ 
мииіиторства государственныхъ пмущеетвъ впце - дпректоръ д партаи вха землед лія 
Вепшяковъ. Отъ торгово - промышлепнаго класса участвовалп: ирсдставптелп отъ Мо-
сковскаго отд ленія Лаиуфактурцаго п Комшерческато сов товъ п Московскаго 
биржеваю комитста Лямппъ, Р зановъ в Т. ііорозовъ, делеіаты отъ отд леній Ком-
иёрческаіо сов та — Одесскаго — Хандж рян, Тагапрогскаго —Родокоііакп, Ростов-
скаго — Фроіштеішъ, представитель Владишрскаіо мапуфактурнаго комптста Карет-
пиковъ, Рижскаго бпрл;евого комптета Штсішъ, Варіиавокаго маііуфактуриаго комптета 
Захертъ, прсдс датель Петербургскаго бпржевого комптота Браіідтъ, членъ Петорбург-
скаго коммерческаго сов та В. Жуковъ и члепъ Потериургскаго мапуфактуриаго со-
в та Варгуппиъ. Въ дальн ішіемъ въ состав этпхъ представптслей пропзошли н ко-
торыя изн ненія. 

По этому поводу хрсшикеръ „В стншса Евроіш" (1868 г., іюль) сиравгдлпііо 
зам чаетъ: „Оншбкоіі было давать въ тарііфпой компссіи право р шающаго голоеа 
представптслямь щю.мышлеішостп. ОІПІ поставилв интересы своею приБилегвровавпаіо 
класса вывіс іпітсресовъ всого общсства. Прсдставптельство л;с одиого ііріівплегііровап-
наго иласса хужо отсутствія всякато прсдс.тавптельства. Самое болыпее, что этп лица 
моглп быть допущспы въ качеств экспертовъ". 

To же говоритъ Вешпяковъ („Русская иромьшілешюсть п ся нужды" въ В ст. 
Евр., 1871 г.,- апр ль): „Предоставленіс промышлеішпкамъ р іпающаго голоса въ ра-
ботахъ тарпфпой кониссін пе должпо бы.ю им ті, м ста, такъ какъ это равносиіьно 
пведоставлепію заішторесоваігаой сторои права р піать свое собствоппоо д ло". 

„Московскія В домости" о томъ ясе гсворягь (1807 г., № 242): „Въ иравптель-
СЕЕенную комнссію былп прпзваиы депутаты пс выбору отъ главиыхъ мануфактурншъ 
м стностей п п которыхъ портовыхъ городовъ. Нсльэя ІІС сочувствовать общсму смыслу 
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денія и лица отозвались на приглашеніе. Московскія отд ленія 
маиуфактурнаго и коммерческаго сов товъ и Московскій биржевой 
комитотъ представили обстоятельную записку почти по вс мъ 
г])уппамъ ввозимыхъ товаровъ, въ кохорой были подвергнуты кри-
тик предпололсенія названнаго вышо труда Колесова. Въ общемъ 
эта Московская записка носитъ на себ р зко протекціонный хараж-
теръ и для болыпей части товаровъ, особенно обработанныхъ из-
д лій, требуетъ повышенія прежнжлЪ пошлинъ. Кром того no-' 
ступили зам чанія отъ другихъ торгово — пролышленныхъ уч-
режденій, отъ чиновъ тамшкеннаго в домства и отчасти отъ част-
ныхъ лицъ. Вс эти зам чанія, а равно напечатанныя въ періоди-
ческой печати статыі по поводу пересмотра тарифа были собраны 
въ особый томъ и отпечатаиы. 

Тарнфная комиссія открыла свою д ятельность съ ноября 1867 
года. Для привлеченія возможно большаго числа св дущихъ 
лицъ и для предварительнаго выясненія вс хъ вопросовъ она у* т-
роила особыя сов щанія съ участіемъ экспертовъ изъ техшіковъ, 
фабрикантовъ, ремесленниквъ и торговцевъ ^ . 

эюй м ры, которая ставптъ реформу въ завпспмссть п отъ самыхъ пптересовъ, ею 
затрагивасмыхъ. Но нельзя забывать, что съ таможеннымъ тарпфомъ связаиы насущ-
лые интересы не однихъ производптелей п продавцевъ товаровъ, покровптельствуемихъ 
тарпфомъ, но п пхъ потребптелей, въ томъ чпсл фаирпкантовъ, потреиляющпхъ сырье 
и орудія. Оообенно страдаютъ отъ тарпфа зсылевлад лыи.і п селъскіе хозяева, которые 
одиако не пм ютъ въ колпссіп свопхъ прсдставптслой. Надп, чтобы былн выслушпиармы 
и непривнлегпрованпыя лпца, пбо пначе представптельство пнтсресовъ было бы 
одпосторошіо п частны пптересы одержалп бы верхъ надъ общпмп. Фабрпкаптовъ сл -
^уетъ выслушпвать прп р шепіп тарпфпыхъ вопросовъ, no саыое р шепіе долмшо быть 
свободно отъ пхъ вліянія. 

Познапскій въ стать : „0 фппансдхъ, деныахъ п пошлішахъ въ Россіп" (Труды 
Вольно-экопомпчеокаго общества, 1868 г., 1 часть) такъ характсрпзуетъ полоясоніе д лъ 
въ тарифной комииссіи: „Трп элемепта въ компосш паходятся въ протпвор чіп. 
Правптельство желаетъ помпрпть интересы фабрпкантовъ п потребптелей, но не 
коясетъ упустнть цзъ впду и увелпченіе государствепныхъ доходовъ. Фабршсапты стара-
ются доказывать, что черезъ нопшкепіе пошлппъ вся промышлеішость Россіп погпбла 
бы, каясдый пзъ ипхъ желаетъ для своей отрасди покровительства того, чтобы 
возвыспть иошлпну на пр дмоты, ввозиісые пзъ—за гранпцы, а на матеріалы сов туотъ 
псниженіе пошлппъ; прп этомъ опи забываютъ, что черезъ такое требовапіе создается 
протпвор чіе въ іштересахъ друтпхъ фабрпкаптовъ... Третій элементъ комиссіп—тор-
говцы; опп стоятъ за понпасеніе вс хъ пошлппъ для удешевлешя товаровъ п увелпченія 
черсзъ то сбыта". 

1 ) Такпхъ экспертныхъ компссій было созвано 12: по отд лу о жпзисшгахъ 
прппасахъ (16 челов къ), по ыоскательиымъ товарамъ (20 лпцъ), по металламъ п 
металлическпмъ изд ліямъ (27 челов къ), по стсояпымъ, фарфоровьшъ п фаяпсо-
вымъ пзд ліямъ (10 лпцъ), по кожаыъ п консапымъ пзд ліямъ (14 лпцъ), no косиетн-
ческимъ товарамъ, мылу, св чамъ п проч. (6 челов къ), по экппажамъ и вагоаамъ 
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ficero привлекалось къ участію до 239 экспертовъ. Экопертная 
комиссія въ т ч ніе четырехъ м сяцевъ им ла G4 зас данія. 

Посл обоужденія тарифныхъ предпбложеній въ экспертныхтБ 
комисіяхъ посл днія вырабатывали особые доклады, ииосив-
шіеся въ тарифную комиссію, им вшую за время съ 1 ноября 
1867 года по 1 марта 1868 года 44 зас данія. Вс окончательныя 
р шонія тарифпоп комиссіи передавались министру фиыаисовъ, 
который съ своими закліочепіями ішосилъ ихъ въ Государствен-
иый Сов тъ. Это внесоніе совершалоеь въ ц ляхъ ускоренія д ла 
въ теченіе марта 1868 года частями. 

Въ своемъ общемъ заключеніи мииистръ финансовъ дастъ так.\ ю 
характеристику трудовъ тарифной комиссіи: „Разсмотр въ пред-
положенія комиссііг, мішистръ фпнаисовъ иаходить, что проекти-
рованныя изм ненія касаются большей чаСстью т хъ высокихъ фи-
скалыіыхъ пошлииъ. которыя ограішчиваютъ лотробленіе илн ио-
ощряютъ контрабанду, сл довательно, препятотвуотъ увеличепію 
таможеннаго дохода, и что ув лич ніе этого дохода можетъ быть 
достигнуто не возвышеніемъ, а сбавкой пошлинъ въ достаточномі. 
разм р . Предполагаомыя сбавки фискалышхъ пошлинъ шш во-
все не затрагиваютъ интересовъ внутреинсй промышленности, п.пі 
необходи.мы для прйтивод йствія контрабанд , л.іп же могутъ 
быть допущены для увеличенія привоза б зъ вреда для отгчс-
ственной промыпіленноСти. Въ отношеніи же статой, которыя 
касаются ннтересовъ промышленносаи или им ютъ важное зяа 
ченіе для таможсняаго дохода, предтоложено оставить ііошлииы 
безъ изм неній или сбавить въ огранич нномъ разм р ". 

Въ Государственномъ Сов т было образовано особоо Соеди-
ненное Присутствіе департаментовъ лля разсмотр нія внесеинаго 
проекта таможеннаго тарифа. Это Присутствіе съ марта 1868 года 
по май м сяцъ включитольно разсмотр ло вс статьи. и по ц лому 
ряду ихъ сд лало свои изм ненія; въ случаяхъ надобности оно 
приглашало на свои зас данія экспертовъ и представителей тор-
говли и промышлеішости. 

Соединенное Присутствіс, разсматривая обіція иачала про-
октированнаго тарифа, находило, что однимъ изъ д йствительн й-
шихъ средствъ къ уиімгоженію контрабаиды, врсдящей кази . 

(10 челов къ), по льняпымъ п пепьковымъ пзд ліямъ (18 чслов къ), по шсрстяиьшъ 
изд ліямъ (32 челов ка), по шелковымъ пзд ліямъ (12 челов къ), по хлопчато—оу-
згажпымъ пзд ліямъ (49 челов къ), по машннамъ (10 чедов къ) и по разнымъ другимъ 
предметамъ, обсуждавшпмся въ самоіі тарифпой комиссіп, было приглашаемо іш ея 
зас даиія 15 челов къ. 
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торговл и щюмышленности, является установленіе надлежащен 
соразм рности между ц ними товаровъ, удобствомъ ихъ таинаго 
провоза и тамоягенными пошлинами; только установленныя нъ 
такой соразм рности тамоясенныя пошлпны. соглашенныя и съ 
иотребностями народнаго труда, могутъ составлять раціональную 
охрану отечественной промышлеыности, устраняя въ то же время 
застой въ улучшеніяхъ ея отд льныхъ отраслеп. По мн иііо Сое-
диненнаго Присутствія, начала, положенпыя министромъ финаи-
совъ въ руководство къ пересмотру тарифа, въ суіцности не отсту-
паютъ отъ т хъ основаній, которыя были прпняты съ 1850 года 
при переход отъ запротптельной системы къ охранительной^ и 
пм ютъ въ видз', безъ иарушепія существешшхъ интересовъ оте-
чествснной промышленности, ум реннымъ пониженіемъ таможен-
ныхъ пошлпнъ пррдоставить возможйость къ бол е правильноиу 
развитію торговлп, а черезъ то сод йствовать згвеличенію тамо-
жешіаго дохода. 

На фискальномъ момент Соедипенное Приеутствіе останови-
лось вт. особенностп и вид ло его огромную важность въ томъ, что 
йри рост государственныхъ нуждъ государстветшое казначейство 
моя«етъ ожидать приращенія въ своихъ средствахъ главны.чъ 
образомъ отъ косвгтгыхі. налоговъ; ЭТОТЪ же источішкъ можетъ 
получить надлі каіщн4 развитіе только съ увеличеніомъ потреб.іс-
нія и проМыішіеннаго труда народа; увеліічеиія н̂ е потребленія 
й производйтельностй иельзя ожидаіь при дорогоішзн товаровъ 
всл дствіе несоразм рностй таможеиныхъ пошлинъ^ 

Посл разсмотр нія проокта тарифа въ Ооединенвомъ ІІрисут-
ствіи департаментовъ онъ былъ внесенъ въ общее собраніе Госу-
дарственнаго Сов та, которос за изм некіямі! 2-8 пунктовъ при-
няло его такъ, какъ онъ былъ выработанъ Сординеииымъ Присз^т-
ствіомъ. Государствоииый Сов т призналъ, что „начала, поела-
влейныя нын въ ])уководство при пересмотр таможеннаго 
тарифа, не отступали отъ т хъ основаній, которыя былп приняты 
съ 1850 года; они заключались 1) въ устаиовленіи для ограшгчриія 
контрабанды болыией еоразм рности между пошлинамн й ц намн 
т хъ товаровъ, которые теперь водворяіод'ся болыдр контрабандой 
благодаря чрезм рноети пошлинъ, такъ что эти пошлины, не 
ограясдая виутррннрй промышленносіи, обращаютея къ ущербу 
государстврннаго дохода въ пользу контрабаидистовъ, 2) въ угшо-
ІЦРИІИ тарифной классііфикаціи, 3) въ уравненіи пошлшіъ по мор-
скому и сухопутному привозу и 4) въ понижвніи пошлшгь на фаб-
ричиые матеріалы, поскольку это позволяютъ средства государ-
^твсниаго казначойсл ва". 
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Проекгь тамрженнаіч) тарифа, вілшецшііі взъ Государствен-
наго Сов та, получплъ Высочайшее утверясденіе 5 іюля 18о8 года 
ІІ истушілъ въ д йствіе съ 1 января 1869 года. 

§ 2. Ж и з н е п н ы е п р и и a с ы. 

Обращаясь къ характеристик мотивовъ тарифа 1868 года 1), 
мы по прпм ру предъидущи. і. гарифовъ обтановимся ва трехъ 
отд лахъ. 

Бъ отд л жизненныхъ прнласовъ въ •') случаяхъ таряфная 
комнссія произвела пониженіе порлинъ въ виду чрезм рностп 
ставокъ: именно для приготовленной горчіщи, обложеніе которой 
превышало 100/4 заграничиой ц ны, пошлина была понижена съ 
4 руб. 40 коц. до 3 руб., для цикорія п другихъ кофейнихъ сурро-
гатовъ, обложеніе іеоторыхъ составляло 150 и бол е процентовъ 
ц ны, пошлина была поншкена съ 2 руб. 75 коп. до 25 коіі. за 
пудъ, для лавровиго листа, обложеніе котсраго составляло 33-447с 
ц ны, пошлина поиижена съ 1 руб. 32 коп. до 1 руб., для мяса 
моремъ ставка была понижена съ 1 руб. 32 коп. до 66 icon, и для 
пива, портери и меда, таможенное облож ніе роторыхъ аревышало 
акцизъ въ 18 разъ, іюшлииа потытт^. г&Ущб. 64 коп. до 1 руб. 
съ пуда въ бочкахъ и съ 22 кои. дсг 10'коп. съ бутылки. 

Деревянное масло является необхоцимьшъ вспомогательнымъ 
матеріаломъ во многихъ отрасляхъ промышленности; ииогда 
всл дствіе дороговизыы оно зам няется суррогатами, ио часто не 
можетъ быть зам нено шікакимц другпми веществами. Пошлина 
иа деревянное масло, составлявшая до 20% его ц иы, была въ виду 
этого нризнана тарифной комиссіей чрезм рной. Одесское отд -
левіе Комліерческаго сов та ходатайствовало о понйженіи полі-
лины до 1 руб. 50 коп., такъ какъ деровяшюв масло составляетъ 
одинъ изъ пеобходимыхъ предметовъ потіэебленія на юг Россіп 
іг важн йшій матеріалъ для фабрикъ; при дороговизн масла 
всл дотвіе высокой пошлипы вначжтельно оураничивается его 
иотреблеіііо и ухудшается его качес во; Ч.ІІІ суконъ среднихъ и 
высокихъ сортовъ деревянное масло in- можогь быть зам нено 
никакимъ другимъ продуктомъ. 

1) Труды кокиссіи, Высочайше учрсжденноіі J.UI пересыотра'іаможеинаго тарифа 
въ 1867 г. Журналы. СПБ. 1868 г. Сводъ зам чаніи на матеріалы по перё( иотру общато 
таможенпаго тарпфа. СПБ. 1867 г. Записки Московскихъ отд .іспііі ДГапуфактурпаго п 
КоісиерчесЕаго сов товъ и Московскаго биржевою комптета. Москва. 1867 г. Матерігиш 
къ иерееыотру общаго таможспнаго тарпфа. .'іаиіиі.а КО.ПТІІІКІ. ('11Г>. 1.Ч,(І7 Г. 
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По вопросу о разм р пошлины на деревянное масло 8 членовъ 
ЕОМИССІИ находшш желателышмъ понизить пошлину до 1 р. 50 к., 
аотому что существующая пошлина ограничиваетъ потребленіе 
этого продукта среди недостаточнаго населенія и въ промышлен-
ности. Предс да.тель же комиссіи и 8 членовъ полагалп возмож-
лымъ понизить пошлину только до 2 руб. 1), им я въ виду боль-
шоо значеніе для государствсннаго кйзначейства этой статьи тамо-
женнаго дохода; ущербъ дохода, который получился бы при пош-
лин въ 1 руб. 50 коп., могъ бы быть возм щенъ только увеличе-
ніемъ ввоза хчасла съ 800.000 пуд. до 1.000.000 пуд., на каковое 
увеличеніе нельзя разсчитывать, такъ какъ пониженіе съ 2 р. 3 к. 
до 1 руб. 50 коп. нв можетъ сугдественно облегчить потребленіе 
деревяннаго масла для недостаточныхъ людей и для обрабаты-
Еающей промышленности; для достиженія существенно лолезныхъ 
іюсл дствій отъ уменыпенія пошлины на масло надлежало бы 
ігонизить ее въ гораздо болыдей пропорцш по прим ру другихъ 
государствъ, но тогда эта статья утратила бы свое важное значе-
ніе въ смысл доходности. Соединенное Присутствіе Государствен-
наго Сов та обратило внпманіе на то, что при дороговизи деревян-
наго масла оно почти не употребляется въ н которыхъ производ-
ствахъ, напр., въ мыловареніи, а въ другихъ зам няется суррога-
тами; при столь важномъ значеніи этого матеріала для промыш-
ленности желательно удешевленіе его посредствомъ поішженія 
пошлины, насколько это допускаетъ положеніе государственнаго 
казначейства; поэтому Ооедш^ениое Присутствіе приняло пошлііну 
въ 1 руб. 80 коп. 

Радті упрощенгя торнфа поиижеиія были сд лапьі въ 6 
•случаяхъ. 

Съ этой ц лыо с о л е н ы я, с у ш е и ы я п м а р п п о в а и н ы я 
у с т р п ц ы п д р. ч е р, е п о к о ж п ы я быдп прправііены къ св жимъ. 
Д.іа упрощепія тарпфіікаціп п въ виду чрезм рности обложеиія праиостп, 
облагавшіяся разлпчпымп пошлішами, были сведены къ 2 тппамъ: бол е 
ц шіымъ съ пошлііной въ 2 руб. 50 коп. и мев е ц пньшъ съ пошлппой 
въ 1 руб. 50 ков. Благодаря этому, были ііошіжеііы пошлшіы на в а и и з ь 
•(съ 8 руб. до 2 руб. 50 коп.), ва м у пі к а т п ы й ц в т ъ. м у ш к а т-
и ы й о р х ъ, к о р п ц у и к а р д а м о н ъ (съ 3 руб. 50 коп. моремъ 
іі 5 руб. сухоиутпо до 2 руб. 50 коп.), па г в о з д и к у (съ 3 руб. 50 коп. 
лоремъ п 5 руб. сухопутио до 1 руб. 50 коп.), на п е р е ц ъ (съ 2 руб. 

1 ) Вм сто трехъ ставокъ—для масла во всянпхъ сосудажь крои деревянныхъ п 
иожаныхъ 2 руС. 64 коп., для масла въ деревяпиыхъ п кожапыхъ сосудаяь моремъ 
2 руб. 3,5 коп. п сухопутно 1 руб. 37,5 коп. 
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30 коп. моремъ п 1 руб. 80 юш. сухопупіі) до 1 руб. 50 коп.) Й иа п м-
б п р ь (съ 2 руб. моремъ п 1 руб. 50 коп. сухопутпо до 1 руб. 50 won.) ' |. 
На муку и крупу были распростраисмы no гіртйозу і;ъ ікфтамь 
существующія оухоііутпі.]я ііоіп.ітіы. п, ііёрелокейіеМъ ихь д.ія удоботпіі 
в.зішаііія сі. м ])ы на в съ. 

Всл дствіе умсныиснія ввоза ііот-іжопа яопі.иіііа иа саго съ 
I руб. 65 коп. до 1 руб. По незнаШггіелшоі тп в&оёа йзМ нвна пош-
ліша на какао въ зе.рнахъ съ 2 руб. 20 коп. моремъ и 1 руб. ЗЗ1/- к-
на 1 руб. 50 коіх. за пудъ. а на тертий какпо п теколадъ—поіііі-
жена съ 8 руб. 80 коп. моремъ и 6 руб. 60 йой. еухоітутно до 3 руб. 
Сухіе фрукти и ягоды были по предложеніямъ тарифной комис-
сіи оставлены при прежггей пошлин въ 1 руб. 10 коп., по Государ-
ствеиный Сов тъ, въ виду уменыпеиія йрйвюза ІІХЪ за гюсл ді/іе 
годы, призналъ пуяшымъ уменьшить попілину до 1 руб. 

Въ ц яяхъ увеличенія таможеннаго дохода пошіжена пош-
лина на кофе съ 2 руб. 75 коп. море.мъ и 2 руб. SSVa коп. сухо-
путно до 2 руб. за пудъ. Эксперты находнли, что ітошлпиа иа кофе 
составляетъ отъ 20 до 35/' цЬиы ого и что для его удешевлгііія 
сл цовало бы значительно сбавить пошлипу, прйчіёііъ нсдоборъ 
въ доход могъ бы скор е возм ститься Mopi';)-!, \ HivniMi'iiio ііри-
воза. „Пошліша на кофо, говорится въ „Трудй,хъ комштіи", 
им етъ только фискальное значоіііо, а не пбкровйіельственноб, й 
потому при онред леніи ея разм ра ел дуетъ соображаться 
исключительно съ инте^іесамп йбтрёбйтвйей; уменьшйяіе гюш-
лішы иа кофе всегда сопровождалось посічміоіты.мъ иріграіцеміомі. 
таможеннаго дохода всл дствіо увеличенія привоза; такихъ жё 
посл дствій мои̂ но оясрщать и у насъ, т лгь бол о, что кофе удобно 
водворяется контрабандой ио сухопутной граннц " - ) . Соедткчі-

1) Изъ зам чаній, представденныхъ на проскгь тарифа, п взъ отзывовъ пригдашеп-
пыхъ экспертовъ оыло выяенено, что пряпоетп, главиымъ образомъ перецъ, водворяютси 
по всему ііротяжепію сухопутпой границы путемъ коптраОаи м.і. 

-) По вопросу объ обложеніп кофе депутаты Мосісбвсвйхъ отд леній лануфаі.-
турнаго п коммерческаго сов товъ п опрзкеваго комптета п Владимірокато комптота. 
иодалп особое мп ніе, гд воаражали протппъ повиженія ІІОШЛПІІЫ. Они указьшалп, что 
пониженіе ііошлііпі.і ьъ 1850 г. па 39% іірпвсло къ уведнченіго ввоза кофе всего м. 
15% п къ уцадку таможеннаго дохода на 34%, а понйженіе пошлшш въ 1857 г. па 
309І йорёмъ и па 35% сухопутію дало ут-.іимсіііг ввоза кофс на 27% и іитіпксіііс та-
можеішаго дохода на 8,6%. Недоборъ пошлішы отъ ея поііііжеііія in, разм р 250.000 р. 
возм стится (ію разсіету уволиченія ввоза за прсдшествуіощіе 16 л тъ) пе ран с, какъ 
черезъ 13 л тъ, въ течсиіе которыхъ казпа потсряетъ до 1% мил. руб. дохода. Такъ 
какъ кофе ІІС состав.чяетъ главіі іііпаго иредмета потреиленія паселсііія пъ Роесін, деиу-
таты отъ Московскихъ учрелідсніп стоялп за сохранепіе существующрй пошлппы въ 
2 руб. 75 коп. 
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но.е Присутствіе Государственнаго Сов та нашло сбавку тариф-
поіі комиссіи недостаточной. „У насъ, высказалъ Государствен-
ный Сов тъ, зам чается значительное увелпченіе потребленія 
кофе въ непосредственной связи съ пониженіемъ пошлины; даль-
Е йшее даже значительное пониженіе вызоветъ еще большее 
цртреб^еще ДОСТІОІЫОСТЫО ц ны ДЛЯ мон е зажиточныхъ клас-
совъ; кофе не есть іредметъ роскоши, а иитательиое вещество и 
потому сл дуетъ желать распространеыія его потребленія". На 
атомъ основаніи Государствешіый Сов ть понизилъ пошлину на 
кофс до 1 руб. 50 коп. 

По той же пржчин тарифная комиссія предложила поннже-
ніе обложенія винограднихъ винъ въ бочкахъ съ 2 руб. 31 коп. до 
1 руб. 50 коп. съ пуда брутто. Упадокъ дохода по этой стать 
объясняется, по мн шю тарифной комиссіи, 1) вздорожатем.ъ 
винъ вообще и въ особенности французскпхъ, 2) развитіемъ рус-
скаго віінод лія въ Бессарабш, Крыму и на Кавказ , 3) значи-
тельной коддТ.лкоц ішостранныхъ иішъ, 4) расиространеніемъ 
^'потребленія ягодиыхъ настоскъ и наливркъ, 5) уіменьшеніемъ 
потреблеііія пиостранныхъ винъ въ заишточныхъ классахъ всл д-
ствіе разстройства дснежныхъ средстБЪ и увеличенія дороговнзыы 
жизни. Оуіце.ствуіощее обложеыіе иностраиныхъ винъ составляетъ 
ртъ 30 до 60'Х' І-ІХЪ ц пы, дешсвые ж сорта винъ совершенно не 
ввозятся, такъ какъ пошліша на нихъ достигаетъ 100% ц ны. 
Болыпинство тарифной комиссіи, пршшвшсе проектъ пониженія 
пошлины до 1 руб. 50 коп., полагало, что этимъ „облсгчится при-
возъ дешевыхъ сортовъ, особенно легкихъ винъ, и т мъ, 
хотя въ н которой степени, будетъ ограиичепа весьма распро-
странившаяся ихъ подд лка. Опаспости отъ поші кенія пошлшіы 
для русскаго випод лія н тъ, такъ какъ самыя дешевыя гречс-
скія вина при пошлии въ 1 руб. 50 коп. не могутъ лродаваться 
д щевло 2 руб. 70 коя. п 3 руб. 70 коіі. за ведро, тогда какъ бес-
сарабскія и крымскія вина среднихъ сортовъ ие дороже 2-3 руб. 
ведро. Пастояіцее предположеніе им етъ главной ц лыо ос ъано-
вить дальн йшій ушдокъ таможеннаго дохода no этой ста-
ть "1). Соодииенное Присутствіе Государственнаго Сов та не 
ііаіііло одиако серьезныхъ основаній разсчитывать на то, чтобы 
аониженіе пошлиыы съ 2 руб. 31 коп. до 1 руб. 50 коп. могло 

' ) Противъ этого иредиоложснія точію также иыступплп ііазваіші.іі' выше депутаты 
отъ Московскпхъ торгово—проыышлсшіыхъ учрсжденій, находнвшіе, что проектпру-
рзіая сбавка ПОВІЛІШЫ lie молсетъ ироизвестп ошутптельиаго для порреСптсля удсшсв-
ленія вппа, цп остановпть подд лкп винъ плп потребленія налпвокъ, мсжду т мъ какъ 
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вызвать увеличеніе нотребленія винъ для возстановленія сущё-
ствующей суммы таможеннаго дохода, т мъ бол е, что и при ітпі-
лин въ 1 руб. 50 коп. дешевые сорта иностранныхъ виноград-
ныхъ винъ не могутъ продаваться у иасъ дешевле туземныхъ ізпнъ. 
Поэтому Соединенное Присутствіе высказалось за пошлину въ 
2 руб. 30 коп. съ пуда брутто. Въ Обіцемъ Собраніи Государствен-
наго Сов та мн нія разд лилпсь. Болышшство въ 26 членовъ. 
полагало въ интересахъ покровительства туземному винод лію 
иежелательнымъ вводить понилсенную пошлину иа греческія вина 
(въ 1 руб. 45 коп.) и находило нужнымъ установить одну общую-
ставку на вс виноградныя вина въ 2 руб. 30 коп. съ пуда брутго. 
Менышшство же въ 17 члеповъ находило правильпымъ ввести 
для греческихъ винъ пониженную попілину въ 1 руб. 45 коп.. 
Уравненіе пошлины на греческія вина съ другими винамп въ. 
тариф 1857 года, говорили они, сократило ихъ ввозъ почтп въ 
10 разъ, уменыішвъ и таможенный доходъ. Введенной въ 1857 г. 
іюшлшш греческія вина не могли выдержать по малоц нност 
(1-2 руб. съ пуда брутто). Умепыпете пошлііпы иа греческія 
вина, об щая усиленіе ихъ ввоза и возрастаніе таможеннаго 
дохода, прямо требуется той ц лыо, съ какой предпринятъ. 
пересмотръ тарифа. Что касается покровительства винод лію, то-
17 членовъ полагали, что возстановленіе прежней пошлины па 
гречсскія вина не можетъ повредііть развитію отеч ственнаго вшго-
д лія, ибо греческія вина и при пошлші въ 1 руб. 45 коп. будутъ. 
продаваться у иасъ значятельно дороже бессарабскихъ и крым-
скихъ винъ средиихъ сортовъ; русское вішод ліе возникло и раз-
вилось имеино въ то время, когда съ гроческихъ и молдавскпхъ. 
винъ взималось по 1 руб. 45 коп.; поэтому опасеніе вреда для рус-

вто поппжеше пошлішы, ускользающсе отъ потребителеи, еовдаетъ въ таиоженномъ. 
доход дефицптъ бол е 400.000 руб. 

Семь аккерыанскихъ вииод ловъ приолалп тслеграмыу съ указапіеыъ, что сбапка, 
пошлнпъ затормозптъ русское винод ліе, ц ны упадутъ, затраты погпбиутъ п плаптаціп 
опуст ютъ. 

Судакокіе винод лы подали прошеніе (Лрхпвъ Гос. Сов та, 1868 г., № 1—7) о-
томъ, чтобы былп сохранены прежнія поіплипы иа вішоградпыя вппа. Еслп прп пош-
ліш въ 2 руб. 30 коп. греческія впна паходшш себ сбытъ, юворплп оип, то ііошіженіе 
пошлпны до 1 руб. 50 кои. откроетъ путь огроміюму колпчоству пностраиныхъ впнъ 
ИІІ.ІІППХЪ сортовъ п подд лъныхъ, которыя ушічтожатъ спросъ на крымскія вшіа п зада-
вятъ наше производство; пониженіе пошлипы унпчтожитъ всякое побужденіе къ улуч-
шеиію качества и выдержки русскихх винъ и будетъ прпчпной раззорспія всего прпбре-
жнаго паселеиія Крыма. Предс датслі. Феодосійскоіі земской управы сообщалъ, что этв. 
опасепія разд ляются п другнмн садовлад льцамп Крыма. 
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скаго виноц лія одва ли оеновательно. Мп ніе менышшства 
Сов та получило Высочайшую санкцію. 

Ради борьби съ контрабандой тарифная комиссія предложила 
люнизить пошлииу съ сыра съ 4 руб. 95 коп. моремъ и 4 руб. 40 к. 
сухопутно до 3 руб. 50 коп. Она указывала, что лри пошлип 
въ 35-100% ц иы усилилась контрабанда сыромъ по всей сухо-
путной границ и что внутреннее лроизводство, приготовляющее 
хорошіс и дешевые сорта низкихъ и среднихъ сыровъ, не нужда-
стся въ такой высокой пошлин . Одпако Государствешшй Сов тъ, 
въ видахъ пооіцренія выд лки сыровъ выешихъ сортовъ, не іюлу-
чившей еще у яасъ развитія, призналъ бол е осторожнымъ огра-
ничиться пониясені мъ пошлины до 4 рубл й. 

Для облегченгя потребленія итрокихъ массъ населенія понп-
жена похшшна на оливки и маслины, сухія, въ разсол и масл , 
кром привозимыхъ въ стекляныхъ, глиняныхъ и герметическп 
закупоренныхъ сосудахъ, съ 1 руб. 76 коп. моремъ и 1 руб. 32 коп. 
сухопутно до 1 руб. съ пуда брутто. 

Пошлина на ор хи, каштани и кокосы была понижена съ 
66 коя. до 50 коп., а на турецкіе рпжки до 35 коп.—въ ц ляхъ 
распространенія потребяенія этихъ товаровъ, привозпмыхъ въ 
юлсные порты въ вид балласта,. что даетъ возможноеть пони-
зпть фрахты для обратныхъ грузовъ изъ Россіи и, сл довательно, 
оказать пользу отпускной торговл . 

Для пользы, вніітренняго производства была понижена тариф-
іюй і омиссіеіі пошлина на листивой табокъ съ 6 руб. 60 коп. до 
4 руб. 40 коп.; бліагодаря этому, „привозъ листового табаку 
можетъ усилиться не 'голько безъ вреда для туземнаго табако-
водства, но и съ прямой для нсго пользой, такъ какъ эта м ра, 
сод йствуя улучшенію качества и удешевленію русскихъ табач-
яыхъ изд лій, будсіъ по всеіі в роятностті способствовать распро-
страненію ихъ сбыта". 

Дл округленія понижена пошліша на коровье масло, прпвозп-
мое моремъ (съ 88 коп. до 40 коп. за пуд7>), п на св жге апельсины, 
лимоны и померанцы, пошлина съ которыхъ была обращена въ 
в совую—25 коп. съ пуда брутто (вм ето 44 кои. сухотіутно и 
88 коп. моремъ съ ящика въ 300 штукъ), что, ло вычисленію депу-
татовъ отъ промыхиленнш овъ, составлястъ уатеньшеніе пошлтіиы 
въ 19,5 коп. на ящикъ. Одесское отд леніе Коммерческаго сов та 
паходило, что ігрежпее обложеніе апельсиновъ и лимоновъ рав-
няотся 507сц ны, между т мъ какъ эти фрукты—необходимміі 
ііредметъ общаго потрсбленія; поэтому оно предлагало понпзпть 
пошлиніу па 35%, что поведетъ къ увеличенію потреблеяія. 
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Ue-n. \І,-;І;І;ІІІІ!І МОПІИОІІІ, быдо предположэно гарифыоЛ комиссіей по-
ииженіе пошлинъ иа и р я и и к п. и a m т е т ы и u е м и ь п ( съ 
4 руо. 40 киіі. сухонуфно п I руб. 95 кои. мор лрь до - руб. 50 кои.. при-
чс.мі, Государотввнный ('іж тъ iiaiiici'i. тавое цониженіе чрезм рнымъ въ. 
виду возникновенія за посл днее время въ Россіи прбизводства этихъ това-
ровъ іі въ виду желательности покровщтедьства эвдму цроизводству и оп-
рсд .іи.гь стаііку і ь 3 руб.). на con и д ]) у r і я ' і і р і і п р а в ы 
Ссъ тоіі жб гуммы до 3 руб.), аат м-і. иа овощи п фрук.ты въ 
у к с у с , м а с л іі м a \) n n о в a п п ы е ( о I руб. Ю коп. до 
Я руб.) и иа св жІЯ г. и ио г р а д ъ (вм сто 2 руб. 20 КОП. съ 
пуда до 1 руб. 30 коп. еъ иуда бруиго). 

Совершенно освобожді HJ.r отъ лошлинъ товары по 4 статьямъ, 
прщчемъ почти динотвешымъ мотивомъ этого слогйенія является 
ничтожность дохода. Такъ, сложена тіошліша съ аниеа, тмииа, 
кишнеца, горчичнаго и канареечнаго с мени (по иичтожности 
ввоза и дохода), съ сухой горчицы (для уярощенія тарифа), съ 
лимонной, апельсинной и померіінцеоой корки (въ виду ішчто/к-
ности дохода и для упрощенія тарифа), съ коринки и, наконецъ, 
съ хл ба. Соодиненное Присутствіе Государственнаго Сов та пола-
ІМІІ), въ впдахъ удешевлепія коринки, употребляемой среди про-
стого парода, и въ виду иезначительнаго привоза, возможнымъ 
ісонизить пошлину на коринку до 25 коп. съ пуда. Общес же Соб-
раніо Государственнаго Сов та иризнало, что, въ виду иозначи-
тслыіаго таможеннаго дохода отъ коритіки, полная отм на до-
ІИ/ПІНЫ на нее ие составитъ д.іа государетвеннаго казначейотва 
рщутительной дртери, ио прведетъ къ удешевленію првдмета 
лакомства простого иарода. По поводу пошлішы на хл бъ тариф-
ная комиссія полагала, что 1) удержаніе нын пшжхъ, хотя и ум і -
ренныхъ пошлшіъ ие можетъ не им ть вліянія иа возвышсніе 
ц нъ въ то шгенно время, когд-а по случаю н урожая ойазывается 
потребность въ получеіііи хл ба изъ чужихъ краевъ, 2) что суще-
ствующія пощлины на хл бъ въ фискальномъ Ьтношеніи, no им ютъ 
большого значенія и 3) что временная отм на пошлины на хл бъ 
въ случаяхъ крайней нужды ие всегда можетъ предупредить 
чрезм рное вздорожаніе хл ба въ пржморскихъ и пограиичныхъ 
м стахъ; 

Сущестиуіоіція пошлииы сохратчіы для ел дующпхъ това-
ровъ: вермишели и макароновъ, сахара1), арака, рома, француз-

г) „Мн тііе депутаціп Московскихъ к{ ммеряескихъ съ вдовъ" въ 18C5 г. (ирп-
ложенія № 8 и 9) горячо возставало протпвъ пониженія пошлішы па сахаръ. Это 
пошіженіе, гласило оію, і.ызвало бы нежелательніаіі уиадокъ сахарйой гіромышлсііііостп. 
Затраченные капнталы ии могутъ быть извлечены обратно п перенесены въ другія от-
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ской водки и слтовгщы'), ликеровъ, киршвассера. виски, джина, 
нилтокъ, настиекъ и хя бнихъ напитковъ въ бущштйХЪ, угле-
кислыхъ и содовихъ водъ, миндаля, патоки, риби соленой и коп-
ченой, анчоусовъ, сарделей и инры, копченихъ и еоленыхъ сельдей, 
с ли, картофельной муь~и, хміьля и чая. 

По поиоду обложенія чия мшшстръ финаисовъ въ своемъ пред-
ставленіи Государствеіпюму Сов ту указывалъ, что разр иіеніе въ 
1861 году привдза чая по еврояейской границ сразу сократлло 
сильную кощ-рабанду, привозъ же Кяхтинскаго чая въ 1862—63 гг. 
оставался въ лрежнсмъ разм р , такъ что таможеяный доходъ въ 
общёмъ уиі шчшіея. Кяхтинскіе купцы жалуются главнымъ рбра-
зомъ на то, что пмъ трудно удержать на свой товаръ прежнія вы-
сокія ц иы при соперничеств на внутреннемъ рынк чая, приве-
зеннаго моремъ. Но этотъ посл дній, по мн нію министра фішан-
совъ, ниже по качеству и іажупается яреимущественно малодоста-
точныші потребителями. Какъ бы уважитезіьны ии былп интересы 
н которой части торгующихъ, надо им ть въ виду ннтересы всего 
государства. Кяхтинскіе куяцы желаютъ обезпочиті) себ разность, 
достаточную для покрытія расходовъ перевозки чая отъ Кяхты-до 
Москвы; эта разница равпяется 16—19 коя. на фунтъ, а разность 
яошлины на Кантонокій черный чай, ндуіцііі черезъ еврояейскіе 

раси промышленности; рабочіе аоіершотъ зарабоіки; ввозъ сахара утмичіп ь шіэдежв 
заграницу; упадокъ сахарііой промышаеннрсти сократптъ средства плателыцпковъ нало-
говъ п увслпчптъ недоішкп. Достаточно сказать, что сахарная промышлеішость 
даетъ отъ обработкп свскловпцы крестьянамъ &,82 мплліона рублеп, а пом щп-
камъ 2,29 ынл., всего 8,11 мпл. р. Съ судьбой сахарной промышленноілп свя-
заны пнтерссы шиліоиовъ людей. Въ 1857-—65 гг. доходъ казпы огь пошлшіы иа сахаръ 
уменьшпяся. Пониж-еиіс ІКІІІІЛІШЫ еще бол е сократптъ этотъ доходъ, плп же потребленіе 
иностраннаго сахара должио возрастп съ 1,4 ш. Буд. до 4,57 мпл., между т мъ какъ все 
впутрсішее потребленіе въ 1864 г. составляло 5,5 мпл. пуд. Сбавка пошлпны не отра-
вится, по ми нію дрпутаціп, зам тпыыъ образомъ на потребптелязъ, иапр., уменъшеніе 
поіплипы па 50% понизило бы ц ну сахара при ..иарі; ча.ч" иа }/ коп йки. ІІрп 
ебавк пошлины иа 1 руб. иотребптель въ Россіп сбережетъ въ среднемъ въ годъ 7,5 к., 
п вся сбавка пошанны пойд хъ въ пользу торгог.цевъ. 

Неболсинъ щісалъ въ 1887 году (Ыатсріалы къ пересмотру гаможеннаго іарп-
фа): „Усиливая свое пропзводотво ііодъ понровптельствоыъ выоокой іітіілины на ипо-
Сіранный сахаръ, русскіе заводчпки всего иол е заботятся о томъ, чтобы таможен-
м.чі тарпфъ пе допускалъ его къ привозу, ра^считывая па возможность поддерживать 
черезъ это высокія ц ны на свой продуктъ"". 

1) Тарифная комиссія болыпинством-ь .олосопъ ііредлагала, въ ц ля.хъ уведиченія 
ввоза и ограппчонія т мъ • подд лкп рома п коньяка, вредпой какъ въ фпскалышмъ, 
такъ и гигіешіческомъ отпошсиіп, поішзпть пошлішу на аракъ, ромъ, французскую 
водку п слпвовпцу съ 8 руб. 52,5 к. до 6 руб. съ пуда брутто. Однако по предложенію мп-
нпстра фпианоовъ, присоедпнившагося къ ми нію иеныішяства комиссіи, была Рста-
влена прежняя аошлвва съ округд ніемъ до 8 руб. 50 коц. 
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иорты, противъ пошлины на Кяхтинскій не мен е 23:1

/4 коп. Мп-
шістръ фпиансовъ не находилъ возможнымъ понижать далыпе по-
шлпну на Кяхтинскій чай, такъ какъ это послужитъ только къ 
увеличенію барышсй торговцевъ и къ уменьшенію дохода казньі; 
ещс мен е удовлетворительныхъ результатовъ можно ждать отъ 
повышенія тарифа иа чаи, привозимые черезъ, европейскія та-
можни, такъ какъ ііошлииа въ S81/., коп. составляетъ до 100% 
ц ны н которыхъ дешевьгхъ сортовъ и при возвышсніи пошлпны 
только разовьется контрабанда. Дал е министръ фииансовъ указы-
валъ, что сбытъ нашпхъ обработапныхъ изд лій въ Китай въ об-
м нъ на чай съ 1853 года сократился съ 5 мил. до 3 шгл. руб., на 
какомъ уровн онъ и остается; поэтому Кяхта уясе давно и притоиъ 
раньше допущснія морского привоза чая утратила прелснее зна-
ченіе для русскихъ фабрикантовъ. Чо,й, говоррітъ мишістръ, есть 
одинъ изъ важн йіпихъ предметовъ косвеннаго обложенія; для рас-
шігренія ого потребленія яужно сд лать его доступн с, а потому 
морской путь представляется необходимымъ для дешевыхі, сор-
товъ. На этихъ осиованіяхъ мияистръ финансовъ полагалъ оставить 
пгрежнія пошлины па чай, какъ Кяхтинскій, такъ и Кантонскій. 

Вопросъ о ча подвергся детальному разсмотр нію въ Государ-
ств ішомъ Сов т . Сначала въ Соединенномъ Присугствіи 2 члеиа 
поддерживали домогательства Кяхтиискихъ купцовъ о поииженіи 
пошлины на Кяхтштскіе чаи и о повышеніи ся на Кантонскіе. чаи 
„въ ц ляхъ поддержанія ихъ торговли и сбыта русскихъ фабрика-
товъ въ Китай". Одйако болыпинство въ 6 членовъ находшш, что по-
вышевіе пошлины на Кантоискій чай усилитъ коитрабанду и, 
сл довательно, не достигнетъ ц ли псощренія самой Кяхтіпіской 
торговли; понилсеніе же пошлиііы иа Кяхтинскій чай, правда, 
' увеличило бы его сбытъ въ Россію, но за счетъ Кантонекаго, что 
им ло бы невыгодныя посл дегвія для государственнаго казна-
чейства; потеря посл дияго отъ поиижеиія пошлины на Кяхтип-
окій чай равнялась бы: 1.158.000 руб., а потеря пошлины съ Кантон-
скаго чая, выт сікчіиаго Кяхтиискимъ, составила бы 1.797.794 p., 
всёго 2.955.794 руб. Оуществуюіцая ир^мія въ пользу Кяхтик-
окихъ чаевъ, по разсчетамъ 6 члеиовъ Соодиненнаго Присутствія, 
составляетъ 9 р. 10 к. иа пудъ, что вполн достаточно для пере-
возки чая изъ Кяхты въ Ирбитъ или Нижііій-ІТовгородъ, такъ какъ 
даже почта беретъ за 1 лудъ отъ Иркутска до Петербурга J 2 руб. 
на лошадяхъ; бблыпая премія будетъ оплачивать доставку чая пзъ 
юяшаго Китая, т. о. буд тъ идти въ пользу китайскихъ вощиковъ. 
За Кяхтой, по .ми гіію 6 членовъ, воегда оста.нется ея значекіе: 
сиабженіе Россіи цв точными и кириичными чаями, а Сибирп— 
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чернымъ чаемъ. Такъ какъ налогъ на чай составляетъ важныіг 
источникъ государственныхъ доходовъ и его изм неніе можётъ. 
уліеньшить этотъ доходъ, то болыиипство Соединеннаго Присут-
ствія считало нужнымъ оставить пош.тшну безъ шм неніп. 

Въ Общемъ Собраши Государственнаго Сов та столкнулись т . 
же два теченія. Большинство въ 24 членовъ. выст пило на защиту 
питересовъ Кяхтинскихъ купцовъ и связанныхъ съ ними торговыхъ 
отношеиій съ Китаемъ. Задача правжельства, говорилн они, под-
держать Кяхтинскую торговлю въ трудное для нея время, когда 
прежнія торговыя отношенія падаютъ и начпнаютъ зарождаться 
исвыя. Опасеыіе недобора дохода отвергается большин-
ствомъ no TOity сообрансенію, что долженъ увеличиться ввозъ. НО' 
если бы даже доходъ н упалъ, ііринесеніе жертвы со стороны госу-
дарственнаго казначейства необходимо въ виду т хъ интересовъ. 
первостепенной ваяшости, которые связаны съ Кяхтинской торгов 
лей. На этихъ основаніяхъ 24 члена нредлагали установить пош-
лину на Кяхтинскіе чаи въ 2 коп. съ фунта и допустить безпошлин-
ный ихъ ввозъ въ Туркестанъ и Среднюю Азію. Менышшство же въ 
19 членовъ^повторяя аргументъ Соединеннаго Присутствія о неиз-
б ясности контрабанды дри увеличеніи пошлины на Кантонскій 
чай, находило пужнымъ сохранить прежнее обложеніе. Это мн ніе 
меньшинства и получило Высочайдіее утверлсденіе. 

Кром того no ултренности сохранены пошлины на медъ-сы-
рецъ и медовую патоку, на шампанское ^ (съ округленіемъ вм сто 
99 к. 1 p.), на соки фруктовие безъ сахара (съ округленіемъ вм -
сто 44 к. 45 к.), па овощи сояения, на фрукти св жіе, соленые и 
моченые, кром особо поименованныхъ, па рисъ (съ усгаиовле-
ніемъ гюшлины въ 50 ко;т. вм сто 55 коп. моромъ и 4!):1/2 коп. су-
хопутно). 

Н которос повышеніе пошлинъ сд лано въ 8 случаяхъ. Глав-
ный мотивъ повышспія—округленге погалинъ, пол5гчившихъ не-
удобные разм ры для вычисленія всл дсгвіе дважды сд ланныхъ 

1 ) Правда, по св д иіямъ таігоікепш.ііъ ЧППОЕЪ, всл дствіо ВЫСОКОН ІІОШЛШШ на 
шамшшское, достигающей для п которыхъ оортовъ 100 и 150% ц ны, по западпой сухо-
путной грапиц пропсходптъ значптельная контрабандная торговля этпмъ впномъ. Такъ, 
управляющій Вержболовскоп таможнеп сообщалъ, что по его таможн шампанское 
ввозится въ иезпачительномъ колпчеств , между т мъ какъ во вс хъ прплегающихъ 
м стечкахъ оно продается по 2 руб.—2 руб. 50 коп., что яспо доказываетъ его контра-
бандное происхождепіе. О развптіи коптраоапды говорплп такжо управляющіе Калііш-
СЕПМЪ и Радзпвилловскпмъ таможеппымп округамп. Тарпфпая компссія счптала ,что для 
борьбы съ коптрабандой сл довало бы понпзпть пошлпну па половпну, но отказалась отъ 
эіой мысли въ впду возможнаго па первое время недобора таможепиаго дохпда и въ 
виду вреда для впутреішяго производства шппучпхъ вппъ. 
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о%-хъ иадбавокъ. Так'ь, uouunma па конфекщы иоиііііиоиа еъ 
4 |і. 95 к- моремъ и 4 руб. 40 кои. еухонутно до 5 руб., на овощп и 
фрукщи въ AUHcpu.vb и сироп (съ 4 ])уб. 40 коп. до 5 руб.), Иіі 
бвкмесъ (съ 44 коп. до 50 коп.), на вина нешіиіі/чія в% буты 
(оъ 33 коп. до 35 кои.). 

Повышена пошлииа па щперцы оъ 50 коп. до 1 руб. на томь 
основапіи, что этотъ товаръ можетъ выдсржать уиіміічсітуиі пош-
лину, и иа оливкн и мислины въ сщсклянцхъ и глишіны. ъ сосу-
дихъ съ 1 руб. 32 коп. сухопутно и 1 руб. 76 коп. моремъ до 3 руб. 
Tfa щрюфели, муіиероны, шампипьони и др. грибы, какъ на цред-
ІГ ТЪ роскоиш, сухопутная пош.чипа попыикчіа до уровия мор-
ской—4 руб. Иа рыбіі мариновашую, въ масл . и фаі шпротінніію 
тарпфиая комиссія пр дположила пошлину влг сто 1 руб. 10 коп. 
2 руб. 20 коп., но Государстигітый Сов тъ поднялъ обложоніе до 
3 руб, с.ъ пуда брутто. Повьціі ра, ііаіисіісцъ, пошлина съ 55 до 1 р» 
на ирроріітъ, церенесенныц ііп. грушщ сырыхъ и полуобработаи-
кыхъ товаровъ въ статыо о саго, вер^.ишвли и макарсиахъ. 

§ 3. Сырые и по л у о б р а б о т а и н ы е м а т е р і а л ы . 

Сл дующая грушіа товаровъ—сырые и полуобработанные ма-
черіалы—представляетъ такую картину: по 30 статьямъ тариф-
иая ксшиссія проіізвсла цониженія, no G — уничтожг-іла совс мъ 
пошлііпы, по 33—сохранила существующія пошлины и по 15—-
подияла пошлиыы, хотя и въ незначительной степени. 

Главный мотивъ пошілленія пощлинъ по этому отд лу—ннте-
реси внутреннихъ прогізводителей, для которыхъ важна деше-
і !і '.ііп сырого натеріала. На первомт. м ст мы должны иоставить 
оісел зо 1). Правда, Уральскіе заводчпкп представили ходатайство 
о сохрапоніи и отчасти повышоніи суіцествующихъ пошлинъ, моти-
вируя это ст сненнымъ положеніемъ і̂ ел зод лательной промыш-
лсниости, въ частности нецом рзіымъ увеличеніемъ издержекъ 
производства (на лровіантъ, на перевозку, иа рабочія руки); суще-
ствующія ц ны на жол зо ис, соотв тствуютъ этому удорожанію 
издержект>, что поддерживается ксщкурренціей дешеваго шіостраи-
иаго товара. Московскія торгово-дромышл нныя учрежДенія нахо-

1 ) „Мн ніс дспутатовъ Московскпхъ коммсрпеекихъ съ здовъ", въ впду иеобходп-
stociii виутрснппго пропзводгтьа жел ва, залішцало сохранеціе существующихъ пош-
лпнъ, такъ какъ нпачс пропзоіідетъ иодрмвъ иашему тцеяі юд тат льному проивводств;, 
Русскоо жел зо должно быть дороаіе всл дотвіе дороговпзпы дрсвеспаго топлпва и отда-
леппоетп заводовъ отъ рынковъ, но эта дороговпзпа не падаетъ тяжело па потребптелсй, 
пбо столмость жел за входптъ ппчтожиой частыо въ ц ііностг, ивд лій. 
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диліт, что І І ГГ ІІКХ» д ло иъ Россііг пм етъ вс шансы на будущеб, 
но, въ виду экономическаго перелома поел освоболсденія кресть-
янъ, необходима поддержка иовому производству; для этого онп 
иродла^&ш или вернуться къ бол е высокимъ ставкамъ 1857 г., 
или, по крайней м р , не понижать существующихъ. Въ то яш вре-
мя эти учрежденія предлагали отм нить пошлищг на чугунъ й по-
яудный сборъ съ внутренняго производства чугуна. Одесское отд -
леніе Коммерческаго сов та, Варшавскій комитетъ и Рижскій бир-
і.ччюй комитетъ высказались за пониженіе пошлинъ съ металловъ 

пъ виду дороговизны русскаго жел за и необходішости облегчпть 
пріобр теніе я^ел за для разнообразныхъ нуяадъ населенія. 
„Разсчитывать на увеличеню въ ближапшемъ будущемъ 
добыванія ліел за на русскихь горныхъ заводахъ нельзя, говоритъ 
записка Рижскаго биржевоіо купечества, а между т мъ потребле-
ніе этого матеріала, столь важиаго для фабрикъ, промысловъ и зг.м-
лед лія, ст сняется высокгшп ц нами; желательно существенпоо 
іюниженіе пошлинъ на чугунъ и ясол зо; ц ны на айглійское же-
л зо въ Риг равняются 1 руб. 10 коп. за полосовое и сортовое, 1 р. 
25 коп. за лрістовое, т. е. пошлпна равна 35% ц ны полосоваго, 45' -
п ны сортового и 62% ц ны листового. Рижское купеЧество пред-
лагало пинизить пошлину иа полосовое и сортовое ясел зо до 20 к., 
а на листовое до 80 коп., ч мъ она была бы приведена иъ соотв і-
ствіе съ другими ггошлііііами, (юставляюіцпми 20—25% ц ны. 
Одесское отд леніо Комморческаго сов та указывало, что УралЬ-
ское жел зо доставляется въ Олессу съ трудомъ п по недостуііііы.\п> 
для небогатыхъ людей ц иамъ, наприм ръ, 2 руб. 50 коп. щгдъ; 
вышіска русскаго жел за возмоя^на разъ въ годъ и часто затяги-
вается на еще бол е продолжительныи срокъ; всл дствіе дорого-
ьизны ясел за дома строятся плохо, потребность ссльскаго хозяй-
с.тва въ немъ ие удовлетворяется; для покрытія разнообразиыхъ 
нуждъ южнаго края въ жел з ел дуетъ облолсить полосовое и сор-
товое л«ел зо не бол е 30 коп. 

Въ экспертной комиссіи посл долгихъ дебатовъ ііршііли къ 
закліочеиііо о возможности неболыпого пониженія пошлпнъ (для 
сортового съ 49% коп. до 40 коп., а для бронового, котельнаго н ку-
боваго съ 77 коп. до 70 коп.). 

Врльшинство тарифной комиссіи ітолагало, что количеотво вы-
д лываемаго въ Россіи жел за слшикомъ незнамиіччіыю для удои-
летворенія ростущаго иа него с.проса. Впутреннее производство 
охраняетед: отъ ипостранной конкурреиціи какъ дороговизпой до-
ставки, такъ и своимъ высиіимъ качествомъ; для обешёчбнія сбыта 
русскаго жел за н тъ иадобн(>сти пъ огражденіи ого высбкбй попі-
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•линой, т мъ бол е, что наша жел зная промышленность продол-
жастъ развиваться идаже отправляеіъ свой продуктъ загранкцу. 
Отсюда вытекало предложеніе большинства комисіи понизить пош-
.лину на жел зо полосовое и сортовое съ 38% и 49% к. до 30 к., а на 
броповос, котелыіос, кубовое и листовое—съ 77 коп. до 50 коп. (что 
в.се еще составляетъ для англійскаго жел за съ доставкой въ Пе-
тербургъ—полосоваго 27% ц ны, котельнаго 35%, кровельнаго— 
•31 %) 1 ) . Государствеиный Сов тъ призналъ полезпымъ понизить 
дастоящую пошлшіу въ видахъ удешевленія жел за и облегченія 
его употребленія, особепно среди ;и'млсді-..чьч(ісі аго населенія, ио 
нашелъ пониженіе до 30 коп. для полосоваго и оортового жел за 
слишкомъ значителыіымъ; въ вядахъ возможнаго покровительства 
основавшимся у насъ жел зопрокатнымъ заводамъ Гобударствен-
nuii Сов тъ принялъ ставку въ 35 вои Остальныя но]).мы обложенія 
жел за были приняты Государственныліъ Сов томъ безъ изм -
•ііеній. 

Другимъ не мен е важтшмъ случаемъ является пониженіе 
ліошлины на бумажную прязку. 

Заинтересовашіыс псромышлешщки хлопотали, кенечно, о ио-
вышеіііи пошлины противъ суіцёсівуіощаго разм ра, который со-
"ставлялъ для б лой нряжи 3 руб. 35 коп. п для крашеной пряжи 
5 руб. 50 коп. -). 

Рижское биряіевое купечество и фабриканты въ своемъ 
-отзыв указывали, что основапіемъ. при разсчет поииженія 
іюшлинъ были пршшты большія бумагопрядилыш; мелкая 
нрядшіьни находятся въ худшихъ условіяхъ, между т мъ 
какъ именно он работаютъ внутренними капиталами, при-
были ихъ остаются внутри Россіи и увеличпваютъ народное богат-
ство; поэтому он заслуживаютъ преимуіцественнаго вниманія; 
всяісое потрясеніе и изм неніе т хъ условій, при которыхъ нача-

!) Шесть членовъ тарпфпой комиссіп, иъ иидахъ охрапы жел зод латслыюіі про-
мыіплеііности, особеино па юг Роосіп, иоддерживалп нредложоиіе экспертпоіі комиссіи 
объ устаиовлеіііп пошлішъ въ 40 кои. п 70 коп., а шеоть члеповъ, не видя пужды жсл з-
тсоп иромышлсішости въ тарифноіі охран , предлагали позшженныя ставки въ 20 к. 
п 30 КОІІ. 

-) Такъ, особая комиссія отъ Пет рбургскаго опржсвого общества продлагала 
назиачить пошлину ла суровую иряжу въ 4 руб., а на б леиую въ 5 руб. Московскія 
торгово-иромышлешіыя учреждснія прсдлагалп устаиовпть потлшіу въ завпспмости 
отъ тошіны иряжи по труппамъ для суровой пряжи 3 руб., 4 руб., 5 p. п 6 руб., для 
б лепой 4 руб., 5 руб., 6 руб. п 7 руб. Владимірскій мануфактурнып комитетъ проек-
тировалъ обложеніе пряжи по иомерамъ—суровоп въ 2 руб. 75 коп., 3 руб., 3 руб. 
50 коп., 4 руб. 50 коп. и 6 руб. и для б ленои 3 руб. 75 коп., 4 руб. 50 коп., 5 руб. 25 коп., 
•6 руб. 75 коп. и 9 руб. 
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лась и процв тала эта важная отрасль промышлениости,, могутъ 
только нарушить сстественный ходъ u ростъ ея; поэтому рижскіе 
купцы и фабрикаиты высказались за сохраненіе прежней пошлины, 
съ отм ной разв только lO'/c-naro надбавочнаго сбора. Четыре 
Лодзинскихъ хлопчатобумажныхъ фабрикаита (Шепблеръ, Гро-
манъ, К. Шлесссръ и Г. Шлессеръ) представили ііинистру фшіан-
совъ въ октябр 1867 гоца. зашіску, гд доказывали, что издержки 
ироизводства пряяси №№ 32—40 въ Россіи больше противъ пно-
странныхъ на 3 руб. 49 коп.; такимъ образомъ пошлшіа въ 3 руб. 
50 коп. едва уравнов шиваетъ разницу въ этихъ издержкахъ; прп 
выработк бол е высокихъ номеровъ разшща еще болыпс, ипчему 
эти номера, при отсутствіи надле^кащаго покровительства, и не вы-
рабатываются. 

Меиьшинство тарифной комиссін въ 11 членовъ полагало нуж-
пымъ установить пошлину для пряжи до Jte 40 вм сто 3 руб. 85 кои. 
ІІЪ 3 руб., что будетъ доволыю ум реннымъ обложеніемъ прн раз-
ниц расходовъ прядильнаго производства въ Англіп и Россіи отъ 
3 руб. 20 коп. до 4 руб. 12 коп. на иудъ./ІБолышінство же комисеіи 
въ лиц предс дателя и 12 членовъ накодило, что бумагопрядііль-
ная проімышленность уже давно и въ значительной м р пользуется 
іарифной охраной, въ результат которой она непрерывно и ио-
стоянно развіівалась: развитіе это было дажс чрезм рнымъ, такъ 
какъ привлекло мелкіе капиталы къ устройству малопроизводи-
тельныхъ мелкихъ ]ірядиленъ| Болыдшіство полагаетъ, что пзъ 
( уществовавшоіі по тарифу 1857 года пошлшшой ставки въ 3 руб. 
50 коп. надо вычость величшіу пошлины на хлопокъ, нын отм -
ненной (38 коп. на пудъ пряжи, получаемой пзъ 1̂ 4 пуда сырого 
хлопка), и разницу упавшаго на 10% вексельнаго курса, состав-
ляющую до 40 коп. на пудъ пряжп; оетается такимъ образомъ 2 р. 
72 коп.; но и э.та сумма должиа быть умеиыііона до 2 руб. 50 коп. 
для удешевленія пряжи въ инторесахъ какъ производства, такъ п 
. іногочисленнаго б дн йшаго класса потребителей. Предлагаемая 
пошлина будетъ достаточна для огражденія отечестветгнаго дроиз-
яодства низкихъ номеровъ до № 40 отъ иноотранной конкурренціи, 
такъ какъ на пудъ англіпекой пряжи ляжетъ излищнихъ расхо-
довъ: пошлины 2 руб. 50 коп., стоимости провоза 1 руб. 10 коп., 
10%-ной курсовой преміи 40 коп., птого 4 руб., a no вычисленію 
депутаціи московекихъ коммерческжхъ съ здовъ вьфаботка пряжи 
въ Россіи обходится дорожо, ч мъ въ Англіи, на 3 руб. 30 коп. 
Предлагаемая сбавка, по мн ішо болышшства кошіссіи, будетъ ре-
гулировать ц иы на внутреннихъ рынкахъ, уменьшитъ премш 
контрабанды и ограшічитъ до н которой степени разм ръ охраны 
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бумагопрядейія, вывва,віпей усллеиноо развитіе этой фабрикаціи 
въ ущербъ напраил нія капиталопъ въ другія производства. Бъ 
виду дальн йшихъ равнЬглаоій среди членовъ относитеяьно обло-
ікенія суровой и б леной пряжи одииаковой или различной пош-
линой, комиссія вновь вернулась къ вопрооу объ основной тютлин 
и для соглашенія разногласій болыштиство ея въ 13 членовъ прп-
пяло ставку въ 3 руб. 25 коп. Для крашоной лряжи большинство 
комиссіи проектировало пошлину въ 4 руб. 45 коп. иротішъ суіце-
ствовавшей въ 5 руб. 50 коп.1) 

Министръ финансовъ въ своемъ представленііг Государствен-
аому Сов ту находилъ неудобнымъ и ст снителышмъ введеиіе 
двухъ окладовъ поішшны по номерамъ иряжи и пррдлагалъ однооб-
разную ставку; въ такомъ случа пошлииа, пообходимая для 
орражд йія нашей бумагопрядильной фабрикаціи, ляжётъ тяже-
л о на низшіе номера, соетавлякіт.іс главную массу выд лываемой 
у насъ пряжи, но легче—иа высокіе бол е дорогіе номера, которые 
па нашихъ фабрикахъ не выд лываются, а потому по нообходті-
йости должны быть выписываемы нзъ-за рраницы. По поводу раз* 
м ра обложенія дшнистръ указалъ, что въ тариф 1857-года пош-
лина въ 3 руб. 50 коп., при пошлиа на хлоііокъ иъ 25 кои., очита-
лась достаточноп охраной бумагопряденія;/іюсл 1857 года нош-
лина дважды увеличілвалаеь по б% въ фискальныхъ видахъ.УСъ 
1864 года пошлииа на хлопокъ отм иена, и потому настолько же 
сл довало бы уменыпить обложеніе бумансноіі Дряжи; фабриканты, 
упуская изъ виду отм ну пошлины на хлопокъ, желаютъ увеличе-
нія пошлины на пряжу противъ тарифа 1857 года, тогда какъ йро-
изводство, подъ вліяніемъ высокой пошлины на шгостраішук; 
пряжу, достигло чрезвычайнаго развитія;/въ тарифной комиссіп 
сами фабриканты признали 3 руб. достаточиымъ, а потому мп-
нистръ финансовъ высказался за 3-рублевую пошлииу безъ разлп-
чіЯ/Номеровъ/ 
/ Государствоиный Сов тъ съ этимъ однако не согласйлся. Хотя 

пошлина въ 3 руб., і̂ оворилъ онъ, признавалась самимп депутатами 

1) Депутаты огь Московскпхъ отд лепій малуфактурпаго п коммерческаго сов товъ 
представпліі особое мн піе, оставшись подовольпымп р піеиісмъ тарпфноіі комнссій. Онн 
считалп псобходимымъ въ оирсд лопіп разм ра пошлшш исходпть пзъ разсчетов сто-
имости прои.зводства п дали такіе цпфры: выпрядка пряаш № 40 модіо въ Лпгліи стоитъ 
18 руб. 87% коп. за пудъ, а въ Росіи 22 руб. 64 коп.; разпица составляетъ 3 руб. 76% к. 
Несмотря иа такую^разницу въ издер;ккахъ пропзводства, онп согласплпсь па пошліпіу въ 
3 руб. 25 коп., jw счптаютъ пужпымъ указать, что при такой ставк фабрпкп могутъ ра-
ботать только нпзкіе и средніо номера; всл дствіо соединепія б лепоіі прял;п съ суровой 
отб лка ея въ Россіи стаповптся певозмолшоіі всл дотвіе дороговпзпы (1 руб. 50 коп.)-
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Московскихъ учрежденій достаточной для охраны пашего иу.\іаго-
цряденія до № 40, но изъ отзывовъ видно, что эта охрана 
будетъ въ иастоящее время достаточна только для болв-
шжхъ фабрикъ съ нов йишми техническими и механическими усо-
вершенствованіями и больши.ми кадиталами; мен ё же значитель-
иы.мъ фабрикамъ эта пошлина ис даетъ достаточной охраны, а по-
ти.му для возяожнаго поддержанія этихъ фабршсь, числб которыхФ 
больше первыхъ, необходимо принять пошлину въ 3 руб. 2") кош 
Этртъ разм ръ ставки, давая для мен е сйльныхъ фабрикъ .ІІ и иі 5" 
иеобходимз Ю м Ьру ихъ поддержкіг, доставитъ болыпжйъ фабріікаи-
тамъ средства ввести выработку выоншхъ номеровъ. Пошлина въ 
•'5 руб. 2.") коіі. будетъ значителБно ниже суідссгнуницсіі въ 3 руб. 
85 коп.; если даже вычесть 271.1> коп. ііошлгпіы на хлопокъ, то все 
же уменып ніе будетъ въ 321/2 коп. 

Въ т хъ же интересахъ внутренняго производства была ііоііп-
жена пошлина иа цинкъ. ІІравда> влад льці>і цинкбвыхъ заводов* 
Радомской губернів ходатайствовазш о сохраненів существующих 
иоіилтіъ въ видахъ поДдёржатя іщнковыхъ заводовъ; пониженіё 
ІТОШЛИНЫ, согласно ихъ заявленію, приведетъ прсшзводство пъ упа-
докъ и горнозаводское населеніе къ об днеяію. Нііоборотъ, Риж-
і кііі биржевой комитетъ указываяъ на то, что цинкъ добывается въ 
Россіи въ Еезиачительномъ количеств , апотому пошлина дажевъ 
13 і ои. слишкомъ высока; для фискальныхъ ц лей достаточна пош-
.:ітіа нт, іо коті. (о'/' и иы); по нсіііпмтелыюсти добываиія цинка, 
колагалъ Е^жскій ісо.мптстъ, и тъ оенованій вызывать искус-
ственно промышленноств, которал будбтъ каходиться аочти іп> пол-
ной зависимости отъ добычи металла за гравжцей. Тарифнал козийс-
сія полагала, что сбытъ польскаго цишса ничуть не тергштъ отъ ино-
странной конЕурренціи, такъ какъ г.иоті, цинка сравннтёльно не-
значйтеленъ и такъ какъ польскій цинкъ вывозится загранйцу; 
(ібаиі,:а ІШІПЛІІПЫ т .м:гь бол о желатслыі;і. что можетъ еод йствовать 
удешевленііб цинка, дороговизна котораго прешятствуетіі растіі-
ренію его сбыта. Большинство комиссіл приняло ставку на ціпікъ 
въ куекахть въ 50 кои. (противъ 66 кои. і, а на иіііік-ь въ листахъ 
50 коіі; nipormn, 99 коп.). Государственньгй Сов тъ, въ видахъ 
цоощрсиія къ устройству у иасъ ппнко-прокатныхъ заводовъ и по-
кровителБСТва шгь, [ірйзиалъ ауяснымъ повысить эту [іошлину съ 
50 коп. до 60 коп. 

По поводу обложенія жести Рижскій биржевой комитетъ п 
Ріг.кскіс фабриканты указывали иа то, что существующая пошлииа 
ебставляетъ до 459? ц ны заграничнаго товара и [іоощряетъ конт-
рабанду, п предлагали понизить гюшлину съ 1 руб. 65 icon, до 75 к. 
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Экспертная комисеія не соглашалась на понижені существующей 
пошлины, мотявируя это т мъ, что производство жести И(, Россіп 
почтн совс мъ нс развивается; къ той же стать экспертная комис-
сія предлагала прікчхідинить листоіик' жел ио, иокрытое другими 
м таллами. Однако болышшетво тарифной комисоіи въ 14 члсноиъ 
протииъ 5 иаходило существующое обложеиіо кччти слишкомъ пы-
сокпмъ для сырого матеріала, употробляомаго преимущественно 
въ разныхъ ромеслахъ и потому просктировало поішзить его до 1 р. 
съ пуда. СоедігаснноеІІрисутствіе Государственнаго Сов та „въ 
видахъ покровительства выработк у иасъ жссти и охраиы произ-
водимаго на нашихъ заводахъ покрытія листового жел за другими 
йеталлами" устаіювило пошлтшу пе въ 1 руб., а въ 1 руб. 25 кои. 

Въ виду ходатайства Владимірейихъ стекляныхъ заводчиковъ 
о пониженіи пошлпиы на сурикъ и къ виду ничтожности и неудовт 
летворительности іто внутренняго производотва, большшіетпо та-
рифпои комиссіи полагало возможнымъ л-.мсііыіпт, иошлпиу съ 
44 коп. до 25 коп. 

Рядъ пониженій былъ сд ланъ въ области красильнюй и хи.ми-
ческой промышлсниости. 

Химическій заводчикъ Ушковъ представшгь заяиску, въ которой под-
вергалъ критик аонижательную теіідеііцію въ тарифныхъ ставкахъ на хи-
ыическіе продукты. Подрывъ русокой химпческоп промБшыенности при по-
ниженіи пошлішъ, говорилъ опъ, иеизб женъ, такъ какъ тогда иностращы, 
пользуясь бол е уізовершедствовавными способами ароизводства, выгодн й-
іппмп путями сообщевія, сильншга капнхалами пріі низкомъ учетпомъ про-
цепт , получатъ возмолспості. съ зпачительной выгодой для себя удовлетво-
рять съ пзбыткомі, вс потребііоста русскнхъ фабрикъ. Для ускоренія ра;ь 
вптія хпмпческоіі пррмышлввности и д.ія удешевленія хпмическпхъ нро-
дуктовъ пужно ве умепьшать. а реличивать пошлины для того, чтобы опа-
сеніе напдыва тюстраітыхі) продуктовъ пе іюгасило развивающагося духа 
іфедпріиігаивости въ втой области. Изобиліе сырыхъ химпческихъ маторіа-
ловъ въ Россіи еета ручательство того, что при покровптельств п шощрсиіи 
правительства хішпческое производство ыолсетъ развйватъся у васъ до воз-
молспостп копкуррпровать съ иіюстраітьвгь. И капиталъ, уплачпваемый 
фабрпкамн за продукты туземнаго происхсшденія, будутъ оетаваться въ 
Россін, a lie будетъ увеличивать вывозъ депегь за грашщу. Еслн в которые 
хпмпческіе продукты п обходятсявъроссіп дороже заграничшші, то яотреб-
ность пхъ для фабрвжь яе пастолько значительна, чтобы небольшая разнйца 
въ ц и могла быть имъ тягостиа. Вырабртка н которыхъ хіімическлхъ 
продуктОвъ посл поішлсеіпя иошлшіъ совершенло прекратилась, потому что 
кзъ-за граішцы стали доставляться бол е дешевые товары. И теперь попи-
женіе дошлинъ заставитъ немедленно прекратить п которыя пропзводства, 
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."напр., выработку нашатыря и кали-боруссикумъ. Отъ отого пострадалп бы п 
-•заводчики, и производители сырого матеріала, и рабочіе. Правда, фабрика-
ція многихъ продуктовъ у насъ еще иалоудовлетворительна и ц пы ихъ зна-т 
читеіьпо выте заграиичиьісхъ, но это ие есть уважительный поводъ къ пони-
женію пошликь. Если улучііпі.іпсь п удешевиаись одни иродукты, то со вре-
менемі) и другіе могуть улучіііиться и удешевиться. Заграшщей хпмпче-

-ское производство развплось пе вдругь п не въ короткое время. Ожпдаемое 
увеліічепіе таможеннаго дохода отъ усиленія ввоза ппостранныхъ товаровъ 
является ничтбжнай выгодой сравнительно съ т мъ иредомъ, какой оно ио-
жегь аринести русской промышленпости. 

Министръ фннансовъ далъ такую характеристику рушводящей точки 
зр нія на пошлины съ краскльньсхъ и химичеекихъ веществъ: ..Ві' статьяхъ 
о краскахь п химическихъ веществахті произошли въ тарифной комисеіи 
разногласія съ представителяАШ интересовъ т хъ заводчиковъ, которые за-г 
нимаются приготовленіемъ этихъ матеріаловъ. Большинство членовъ комис-
сіи настаивало }іа ум ренномъ обложеніи этихъ товаровъ, находя возвн-
шеніе пошлинъ ст. ігнхъ обремепптелыіыыъ для нроизводствъ, которыя въ 
пихъ нуждаются, тогда какъ меііыиии.стБО, состоящее болыпеіі частью изъ 
фабрикаитовъ. домогалось увеличенія пошлииъ въ ц ляхъ устраііенія ино-
странной і.-пііі.-урреіщііі. Вінібще съ точкп зр пія заинтересовашшхъ сто-
ронъ, всякое производство, вотр чающее конкурренцію въ иностранныхъ то-
ларахъ, требуетъ тарифпои охраны; по ч мъ мен е м стпыя условія бла-
гопріятстзіуюгіі его развптію, т мъ бол е уведичива^тся разница въ д нахъ 
между иностранными и гуземньши товарами, гакъ что во шіогпхъ случаяхъ 
для охраиы внутреіпшго лропзводства посредствомъ тарпфа предстояло бы 
устаиовнть чрезм рио высокія залретительныя пошлины. Въ такомъ цодо-
жеиіп находптся фабрикація н которыхъ красидьныхъ ііотцествъ п хпмиче-
скпхъ продуктовъ. Эта фабрикація сама по себ представляеп. ничтожнуго 
д нііость сравпптелыіо съ нронзводствомг. т хъ отраслей мапуфактурной 
промышленности, для которыхъ этп матеріады веобходпмы. Ясно, что mlm-
женіе вмсокой пошлпиои химпческпхъ произведеній, для покровительства 
вііуті)еіпіей пхъ фабрпкацііі, обратплосъ бы въ отягощеніе міюгпхъ отраслей 
мапуфактурпой промьшленности и можетъ быть доиускаемо только тогда, 
когда выд лк отпхъ изд дій блаіопріятст]5уіот7> м отпыя обстоятольстиа a 
уси хп техппческой химш, т. е. когда можно приготовить таісовыя пронзве-
денія въ достаточіюмъ количеств н дешево, илп, no арайнеЁ м р , no ц -
намъ, іірпближаюіцпмся кт. заграничнымъ. Въ сплу этихъ соображепііі. wu 
1850 году были поішжеиы пошлппы яа многіе матеріалы, прдготовленіе 
доторььхъ оставалось у пасъ мало удовлетвортітелі.иьшъ плп обходплось 
слишкомъ дорого. Это поипжепіе возбудпло жалобы московскихъ фабрикаи-
товъ химнческихъ изд лій; по изъ сравпепія русскихъ п англійскихъ і̂ Ьпъ 
•оказалосі), что для локроБптельстна наш й химичеекой промышленности 
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надлезкадо бы н котория нзд лія облозкить пошлиной въ 100-250%. Осо-
бый комнтетъ, учрежд нный для аересмотра іарифа 1850 г.. призналъ, что 
для пользы ашогочисдевныхъ фабршсъ, употребляющихъ химическіе u\w-
дукп.і. необходимо т изъ ішхъ, выд яка котррыхъ въ Россіи слгапвомъ до'-
рога, дозволить шь привозу съ ум ренной ЕОШЛИИОЙ; было бы иесправед' 
ливо усаанавливать аа іт. ь запретитедьнуіо гіошлину только для того, 
чтооы молсао были в щ дывать ихъ въ Россіи въ 1-10 разг дороже аротщъ 
miocxpaimaro и обремевять нзлйшцимъ расходомъ главныя отраслн аашей 
віануфактурной промБшіленности. Позтому и по тарифу 1857 г. были пони-
ясевы пошливи кахимическія произведенія. На т хъ же осповаиіяхъ боль-
шинство настоящей тарифной ЕОМИССІИ предположило аошлилы по міичпмі. 
і ПІТЬЯМЪ удержаті. лъ иыи іиііемъ разм р ^ а для н которыхъ статей, іп, 
вйдахъ аокровительства внутреннеіі фабрикаціи, допустило аовышеше іюш-
ливъ, хотя и не въ х хъ разм рахъі въ какйхъ требовали заинтересован-
ныя лица". 

Пошлина на буру уменьшена, согласно аредложенііо тарифной 
коміісгіи, съ 22 коп. до 10 коп., такъ какъ Московскія отд яенія 
«алуфактурнаго и коммерчеокаго еов товъ и биряіевой комитетъ 
считали нужиымъ ыонизить ік.т. ітіу въ І!ІІЛ\ іісніштжіии-т раз-
витія у иасъ производства буры и отягощенія благодаря пошлин 
фаянсоваго, паяльнаго, лудильнаго и др-. производствъ. 

РІм я въ виду, что пошлина на с рную кислоту составляетъ 
до 60% ея ц ны и что провозъ с рной кислоты и жсті иіаго купо-
роса ложится иа эти товары большой тяжестыо, тарифная комив-
сія сбавила пошлину съ 44 коп. до 20 код. 

Рядъ повИженій былъ сд лаігь тарікМюіі і о.миссіен па товары', 
являющіеся самороднымъ мстеріаломъ для промышленностш 
Такъ, пошлина иа самородния кр<ісіі.іі,ні.і.'і вещестеа, именнв 
авиБЪОнсвдя красильныя зерна, ягоды придорожной нголки, вайду, 
вау, кверцитронъ, траву кену, марену, і.\ рі.уму, алькану, сафлоръ, 
охру, умбру, красильныя глины, понижается тарифиой комиссіей 
до самыхъ ум ренныхъ фискальныхъ разм ровъ (5 коп; вм сто 
11 коп.), „для облегченія отечествешшмъ фабрикаита.мъ ііріобр -
тенія нужныхъ матеріаловъ" и въ виду того, что эти п рвообразныя 
самбродныя вещества въ Россіи не добываются; Еа томъ же осно:-
ваніи ітоиижастся пошлипа еъ красіип.ны. ,, деревьевъ въ по-
л ньяхъ а чуркахъ (съ 8'/, коіі. до 5 коп. св пуда). 

Индиго, какъ ваяшый матеріалъ для фабрикъ, подвергнутъ еди-
иообразному обяоженііо въ 3 руб. вм сто прежнихъ пошлингь въ 3 р. 
30 коп. мор мъ, 2 р. 75 к. сухопутио и 4 р. 40 в. съ индиго тертаго 
іі арйготовленжаго на масл пли иа вод . Пошлі-ша иа глетъ и 
зильберглетъ. каісъ иа доволыю важный мато|)іалъ для irpoMMin-
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.ІГІІІІОСТИ, шшижена до 5 коп. съ пуца. Обложеніе черншшіыхъ 
ор шковъ и диви-диви, какъ самородныхъ веществъдтонн-.ккно 
таіх ке до 5 коп. (вм сто 22 коп.). Наконецъ, на катехг/ (японскій 
coin.) была проектирована пошліпга въ 25 коп. (вм сто 44 коп.), 
однако ГосударСтвенный Сов тъ допустилъ его безпошлиииый 
ввозъ иа томъ основаніи, что оиъ принадлежитъ къ дубильнымъ 
вещ ствамъ, пропускаемымъ вообше безпошлинш. 

Въ интересахъ про.мыіи.існности были пошіжены пошлины и ма 
выд ланныя кожи. Правда, кожевенные заводчики Баршавы пред-
статі.ііг въ гарифную комиссію докладиую записку, въ которбй 
утверждали; что г.іаиная причииа застоя ихъ производстиа съ 
1857 года и упадка съ 1864 года лежитъ въ тариф , недостаточно 
охраняющемъ внутренне производство; онн просиліі сохранить 
іірежшою іюшлину въ 11 руб. на мелкія кожи и прим нить ее-
гакже и къ больитмі кожамъ. По ми нію тарифной комиссіи, ие-
болыпои ввозъ иностраііиыхъ кожъ обусловливается т .мі. что 
внутрбнняя промышленность не выд льшаетъ удовлетворительно 
И ЕОТОРЫХ'] m.irmnx-i, сортовъ ЕСОЖЪ; сущеотвующая пош.иииа, 
ігм я исключительно фискальное знач ніе п составляя отъ 20 до 
30% ц ны товара, затрудиястъ т хъ пройзводителей, которые вы-
нуждены выписьрвать матеріалъ изъ-за границы. Поэтому болыіпт-
ство тарифной комиссіи нризнало нужнымъ понизить пошлипу на 
ИСИКІІІ малыя кожи, а также на сафыінъ, лайку, замшу и малыя 
лакированшыя кожи съ 11 руб. до 6 руб., а пошлішу на бо.іынія 
кожи (гринять вм сто 4 руб;; 40 коп. въ 4 руб. Государственный 
Сіов тъвнесъ въ этн [гредположенія изм неніе: именно для мсл-
i.nx'i, І,:(!',К-І ОІГІ. установилъ, согдасно мн кш министра финансовъі 
окладъ въ 8 руб., а для больпгехъ кожъ оетавилъ 4 руб. 40 кои. 

lldiii.iinia иа ки.т-6оруссикум% гмелиноеую соль, хромъ-ксит 
м ісфомь-пйкъ была пржзнана большинетвошь 14 члеповъ таржфной 
комііссіи ироттп, 5 іфсііышающсп разіігЬрЪ обложенія другихъ 
зшмическлхъ продуктовъ (именно 359І иіміыі, т мъ бол е, что 
ссроизвбдство данннхъ проДуктовъ находится въ особо иыголиыхъ 

сіопіяхт., а маторіалъ Для ЕШХЪ даже выврзится изъ Рбссіи; ио-
эі'о,му йошлина бьтла понижена съ 2 руб. 75 коп. до 2 руб. ' ) . 

llniii.iima па мазь для дритвъ и для полированія мпиа.і.іовъ, 
какъ чрезм рно выеокая и ис соотв тствующая ц н соварош , по-
нйжена съ 1 руб. 10 коп. до 25 коп. Пошлшіа па росный мдотъ 
ііонижена, согласно проекту тарифной комиссіи, ст 6 руб. GO коп. 

J ) Химотескій заводчикъ ^шаковъ требовалъ хлл укр плепія гіроиэводства каш-
боруссшсума пошлиіш въ П р б. 



246 

до 4 руб. соотв тственно его ц и , вчетверо ир вышагощей ц ну 
простого ладана, обложеннаго 1-рублевой поішпшой. 

По ничтожностп д лковгты и бсзопасности пошккенія для внут-
ренняго ііроизводства, которое могло бы отправлять б лковину 
даже заграницу, если бы иа ея фабрикацію было обраіцоно надле-
жащео вниманіо, тарифная комиссія полагала ионизить пошлину 
на этотъ товаръ съ 44 коп. до 30 коп. съ пуда, т мъ бол е, что вы-
сокая пошлпна могла бы только поднять искусствеііііымъ путсмъ 
иын шнія ц ны на русскую б лковину во вродъ фабрикЪі нужда-
кицихся въ этомъ матеріал . 

Всл дствіе уменыиенія привоза понижена пошлиііа на очи-
щениый китовый усъ съ 4 руб. 40 коп. до 2 руб. 

Сокращеніе контраСхшди было ц лыо поииженія пошлинъ на 
мягкую рущядь. 0 желательности сбавки пошлинъ для сокращенія 
контрабанды были сд ламы заяввленія отъ н сколькихъ члсновъ 
Вержболовской и Архангельской таможонъ и др. лицъ. Тарифная 
комиссія объяспяла, что посл сбавки пошлииъ въ тарпф 1857 г. 
вдвое и втроо ввозъ мягкои рухляди увеличился, но таможеіпи.ііі 
доходъ остался іючти безъ изм ненія; посл жо, 5%-ныхъ надба-
вокъ ввозъ, а вм стЬ с.ъ т мъ и доходъ стали уменьшаться. 
Такое нёудовлешворитеяьное положеніе дохода, говоритъ комиссія, 
объясняется т мъ, что большая часть м ховыхъ шкуръ все 
еще обложена высокой иопілиноіі, поощряюіцоіі ихъ тайпоо водио-
geme. Для прддержавія тамож ннаго дохода и въ видахъ противот 
ц йствія контрабанд , тарифная комиссія нашла необходимымъ 
сбаввгь подшины на т м ховыя шкуры, которыя бол (> всего 
водворяются контрабандой: 1) на иікуры собольи, чернобурой .m-
сшщ и іікчішиля (прежде 154 руб.), ильковыя (преждс 22 руб.), 
яебяжьи и куньи (преждеі? руб. 60 коп.) до 16 руб. съ пуда, 

2) на выхухолевыя шкуры до 5 руб. (вм сто 6 руб. 60 коп.), 
3) иа ввозимыя поморами въ гюрты Архангельской губерпіи лисьи,. 
к\ fii.ii и выдіювыя шкуры до 5 руб. (вм сто 11 руб. и 26 руб. 90 к.) 
и 4) на прочія шкуры 8 руб. (вм сто 22 руб., 24 руб., и 13 р. 75 к.) • 
і?'і. эти предположенія Государствсиный Сов тъ впесъ изм шмііи 
въ смысл повышенія іюиілііііъ для первой категоріи до 20 руб., 
а для второй—да 10 руб. Это увеличеніо, по мн нііо Гоеударстисіі-
наго Сов та, т мъ бол е возможно, что и при такихъ разм рахъ. 
иошлишд будутъ значительно ниж оуществуіощихъ; a uo атно,-
ііимйіо къ ц ітности товаровъ они будутъ пезначительны. 

Накояецъ, для упрощенія тарифа были сд ланы іи)нижснія 
тарифа для пудри безъ духовъ, которая отнесена къ косметич( -
скимъ веществамъ съ пошлиной въ 30 коп. (вм сто 55 коп.). Шаф-
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ранъ былъ отнееёнъ тарйфной комиссіей къ пряностямъ, обложон-
нымъ высшей ПОІІІЛШІОЙ въ 2 руб. 50 коп. за пудъ вм сто преж-
іпі. ь 1;3 руб. 20 кои., ио Гос5гда])Ствонный Сов тъ нашелъ такос 
понижені чрезм рвымь въ виду высокой ц нпоетя продукта 
(до 500 руб. иудъ) и ограничіыъ ііоии кеиіс 8 руб., отнёся къ 
этой же ставк и ванил . 

Иаъ 5 случасігь отм ны пошлинъ два случая мотивируются 
т мъ, что товаръ служптъ необходимимъ для промыш.іенности 
матеріаломъ. Дерево ітнныхъ иородъ въ необд ланномъ вид 
допущено тарифной комиссіей безпошлинно, какъ необходимыіі 
дл>[ столярнаіх) и токарнаго ремесла матеріалъ. Китовын усъ 
допущенъ безпошлинно, какъ нообходимый матеріалъ для н ко-
торыхъ ремеоленныхъ производствъ, т мт. бол е, что доходъ отъ 
него ничтоженъ. Осв бождены отъ пошлшп> простыя смолы въ 
жидкомъ впдіь (азъ твердомъ виц он пропускались безпош-
яинно и по тарифу 1857 года), какъ-то: асфальтъ, дрсвесныіі и 
камснноугольный деготь, какъ по малой ц нности ихъ, такъ и по 
незначштельноети приврза. 

Кость тертая и жженая была отнесена тариф гоіі комиссіей 
къ безпошлйнной етать р кооти вообще ради упроіцеиія тарифа. 

ІІп не.іначтііг./іьности таможеншго дохода была отм нена 
кошяина на ворепльиыя ітппки. 

Перейдемъ теаерь къ т .мь статьямъ отд ла сьгрыхъ и ікі.іуоб-
р^ботанныхъ матеріаловъ, которые былп оставлены бе;п5 імм иоиіп. 
Такихъ иунктовъ и статей насчігтывается 33. 

По і/мтрснногти пошлины бътлтг оохранены для грецкой гудки 
(1 руб. 65 коп. съ пуда), очищеннаго м ла б лаго и чернаго въ ш-
лочкахъ (безъ добавочныхъ процонтовъ 5 коп. іг 30 коп.) и для 
Оумажной ваты въ лмстахъ (1 руб. 10 крд.). 

По необходимости п важности для внутренняео иропзвод-
етва еохранвиа тхошлина на винный шмень (20 к. безъ добавоч-
ІІЫХ-І. процентовъ), иа мишьякъ (50 к. съпуда), на чугунъ в чн.і/іі-
скую селитру. По поводу чугуна экспертпая комыссія прпзнала, 
что пошлина иа иего не им етъ значенія для уральской горной про-
мышл нности, которая ц ликомъ перерабатываетъ его въ жсл зо; 
ікі всетаки эксперты выеказались за сохрагочтіе ятоіі ІШІПЛІІПЫ вт> 
ц ляхъ охраны чугуннаго производства въ Финлішдіи и Олонец-
кой губерніи. По мн нію большинства тарпфпой компсеіи, чугунъ 
доляачгь былъ быть оевобождонъ отъ пошлпны срверщеннр. Д ло 
въ томъ, что главная масса производимаго чугуиа перерабатнва-
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ется на м: ст въ нсол зо и метаялжческія изд лія и тав'.имъ обра-
:{(ім'ь ііс конкурііируетъ съ іірііііо^ііымъ чугуномъ въ западнрй 
частп Роесіи; mi уисіичсіііс, ип еохраненіе пошлижы не нм ютъ 
значенія для уральскихъ заводчиковъ, которые вс равно не въ 
состояиіи снабзкать ч\і\ иомъ отдаленны пункты; междз т мъ без-
іюшлиииыіі ввозъ чугуна будетъ сод йствовать удещ вл нііо его 
иа внутрошшхъ рьшкахъ богъ особаго ущерба для заводчйковъ. 
Болыііинстио тарифной КОМЕССІВ ПІІ 14 ч.кмкигі., нм я въ вид5 бёз-
полезность существующаго разіі ра ІІОЩЛИНЫ на чугунъ для 
(•храны внутренняго прошводства, несправедливость обложенія 
чугуна iioin.immii иріі безпошяищомаЕ. егр Еррдуск для машино-
строительннжь заведеній и воз.мояшость развшія на окраинахъ 
кмперіи гкел зод лательяаго ароизводетва ири удешевленіи чу-
гуна, полагало отм нить существуюіцуто пошлину иа чугунъ въ 
"",; г коп. съ ігу.іа ' і. Меяьшинство комнссіи, въ лиц предс датеаю 
и 8 членовъ, иолагало аужшшга оставить суіцествугощую аошлину 
съ окрутлетіемъ въ 5 когі. въ ииду возиожнос^в развнтія горнаго 
д ла ие только въ Финляндіц, но и въ другихъ частяхъ Россіп, 
in, частіккти па юг . Съ этимъ МНІМІІОМЪ меньшинства согласился 
министръ финалсовъ, а также и Горударственный Сов тъ, оста-
впвшій суідіч-тнуіоіцукі ііоіііліпіу ,,і![= іііілу возможяаго развитія 
въ Россіи выплавки чутуна". 

По поводу (ччіитры ci'.im-рииыс ііаиодчики ходатайствовали 
или о запрещенш ввоза химической сёлитры п.іи о наложеніи 
пошлииы 90 коп. съпуда 1 ). Одпако тарифная комиссія признала 
такую ставку крайн обременительной для вс хъ отраслей про-
.МЫІІЬК ииостіі, нуждагощихся въ этомъ матеріал и въ ігродуктахъ, 
пзъ ного добьшаемыхъ; принять такой проектъ, по ея оловашь. зна-
чило бы допустить обложевіе многихъ производствъ п потреби-

і) „Мп піе депутатовъ иосковскпхъ кокыерческихіі съ вдовъ" было таіг.кт за безнош-
лішный ввозъ чугуиа, Еоторыв ие ирннеовтъ вре,і!і русскому зутувно-шалніьноііу ороив: 
водству; полишна па аугувь, no мн іцю деиутатовъ, нм етъ всключитеаьно фпскадыіио 
значеніе. 

0 Ковалевскій дрказывалъ, чтр причцна уиадка селитряноіі промышлфі тп въ 
КарькрвскоЁ п ПсілтавокоГі губврніяхъ заключается въ допущевів ввоза шібстранноЯ 
еёзитрн; еслв 10—12 .ті п, вазадъ иаяороссійекая свлптра покупалась па и стныхъ 
яриаркахъ в шла въ Моокву, то іопррь иосвовскіе фабрикавтііі поЕупаютъ американ-
скую селвтру. Селитряпая арошшлевнрс^в иуждается въ особомъ покроввтельсігвЗ) н 
иоощрсіііи правительства, кстррое должнр прекратвть ШЮ,ІЪ ашершЕанскоЯ селцтры. 
Кашшстъ представвлъ въ ЛёіЗедянскую земскую управу отзывъ, гд онъ указывахъ, 
'іто, сслп прапптельство ш' ирпж-іі. м ръ і.-ь упрочвнію селитряной ііромыіііліміпости, 
TO oua ііогпбнстъ какі. для ііраіштсльстна. тррпющаго возможность вм ть гіорохъ Ивъ 
русскол селитры, такъ п для крап. 
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телей палого.мъ иъ иользу одмого малороссійскаго селитрянаго 
производства, для поддержанія котораго .могутъ быть прим нены 
военнымъ в домствсшъ и другія м ры. 

По соотв тствію ц тъ товара сохранена поішшна ва y/w-
бій клеи (4 руб. 40 коп. пудъ). 

Uo достаточности тамоокенной охраны сохран на, но мн нію 
большинотва тарифной комиссіи, пошлина ив м дь {ш, 60 к.); та-
рифная комиссія указывала, что иноетранная м дь пржвозится in. 
Россію нсключительно дешеваго низкаго качества, въ незначитель-
номъ колнчеств п что н тъ основаній говорить Q выт сненіи рус-
кой м ди иностранною на внутреннихъ рыпкахъ; разм ргь гіошлжни 
не им лъ нжкакого иліямія иа состояні^ м ;лнаг() іі])ош-!нодстиа іп. 
Россіи, такъ какъ настоящая пошлина существуетъ давно, а упа-
докъ м диаго производства сталъ обнаруживаться только іп> 
цосл днее время, съ уменьшеніемъ заграничнаго требованія иа 
русскую м дь всл дствіс усіілииіт-йся конкурренціи Аиілііі іго 
(•наб/кенію Европы дешевыми сортами м ди ' I. 

Оставлспа тарифной комисоіей пошлЕша на керосинъ І І. 55 коп. 
съ ауда -), такя к-акі повышвніе ея не было признано ц леерббраз-

' ) Сохранены пощіиіш ъ окрутлешьыъ яа ол дуюідіе товары: на асздриный 
клей (съ пкруг.кчііомъ съ 9 9/' 1 0 до 10 кои. uo тому соображенію, что „прнвозъ невна-
чптс.ичгь іі no опасепъ для внутреннеи иромышлеішостп, такъ какъ вдегь для іфоив-
водствъ, въ которыхь руоскій клей ве иоасетъ употребляться"), на костяную сажу 
(вм сто 22 коп. по 20 коп. съ пуда). иа скшшдаръ (вм сто 33 коп. по 30 коп. ..пъ 
впду зпачптсльнаго вывоза русскаго ііродукта заграницу и иалозначвтеяьнЬстя при-
воза'-). кошонмь (вм сто 2 руб. 64 коп.—2 руб. 60 коп.), ча краспіыше вкстракты 
пзъ доревъ и другихъ всщеітвъ. крон нлднтоваго н кошениіьнаго (принята средшш 
пзъ морской п сухопутной ІІОІПЛІІПОИ въ 1 руб. 76 коп. п 1 руб. 32 коп.—1 руб. 50 коп.), 
иа псочшдсннуіо селптру (вм сто 1 руб. 98 коп. 2 руб.), на тарціусъ и канпфоль 
(вм сто 22 кои. по 20 коп.), на с рнокисіБШ барптъ (вм сто 11 коп. Kt коп.)-

Сохранева ііоіііліпіа па сталь съ округлспісмъ (вм сто 82 -_' КОІІ. по 80 коп.), 
таі;ъ какъ пын ипііп ея окладъ былъ мріізиапъ тарііфпип кошіссіей впоія достаточныиъ 
дли охраіш производства сталд м вм ет съ т мъ ио (MIIIIIKOMI, обреиеіштеіьнымз> дліі 
ы стностсй, употребляющихъ вностраиную сталь. 11а свинепъ аопияна сохравена 
въ равм р 5 коп. (вм сто Ъ ^ кбп.). такъ какъ она, составляя всего '1' < ut.m.i товара, 
нм еть только фвскальное вначеніе. 

Для упрощоіпн тарпфа кра\ма;п. отнесенъ і;ъ картофелыіои мук n. прежнеіі по-
шлиноіі иъ 55 коп. чъ оуда. 

Сохрапепы поііілпііы іакже па міііііаііорііып ераски (I руб. 40 кош), ва краски, 
особо in' іиііімічіпііаііиыіі (1 руй. 10 коп.)< ва хииич скіе ородукты, особо ае uonueao-
вашше (1 руб. Ш коп.)- чернила и іернпльныіі оорошекъ (1 руб. 10 коп.) п ртуть 
(1 руб. 10 коп.). 

-) Записка взв стнаіо Кпкороиа. учредителя Закаспійскаго товарищества ароиз-
водства ьсртіикі. ііііімстаіілсіпіая въ овтябр 1867 г.. настаивала на повытепііі этой 
поіііліііи.і до 1 руб. 50 кои. ІТоиышепіо артуыентировалось ті;мі.. что руіччліс короі п-
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нымъ; это возвышеніе должно было бы повысить розничп ю ц ну 
на Г/,-2 коп. на фунт , что ст стштъ расіфостраненіе его йотрё-
бленія, особенно въ западной чаети имперіи; кром того кавказскій 
керосинь пахсщитъ себ сбытъ гю воему ПриволжыО и въ центра іь-
ныхъ губерніяхъ, гд амерйканскій керосишь tie можетъ прода-
ваться дешевле 4 руб. 

Сохранона пошлрша на оіиріііооыс и мас.іяныс лйки для ограж-
ДСІІІЯ русскихъ лаковыхъ заводонъ, работающихъ иа спирт , обло-
женномъ НЫСОКІІМЪ акцизомъ, и ки виду опособности даннаго 
товара выдержать существуіощее обложеніе (6 руб. 60 коп. при 
ц н отъ 18 до 60 руб. п дороже за иудъ). 

Оставлена пошлшна иа хлорную іі.звгсііи, и еоляную кисяоту. 
Иосл дняя сь развитіемзі содового произаодства, по уб жденіго 
тарифной колгиссіи, должна добываться дешетло настоящагб, 
почему н тъ шік.акого оеновавія опасаться иноетранной конкур-
ренціи; пошлина должна быть сохранена для огражденія заводовъ, 
добьшаюіцихъ кислоту изъ ащизной соли. 11а м дний купоро&ъ 
сохранена существуіощая пошлина (40 кои.і, какъ достаточно 
ограждающая внутреннее пропзводство, тогда какъ увеличеніе ея 
км ло бі>і цосл дствіемъ значительное вздорожаніе однбго изъ нуж-
Е ЙПШХЪ фабричныхъ матеріаловъ. Щавельная кислота и кмс-
личная соль оставлены при ирежней ставк , признанной доета 
точной (12-;13%ц ны) Для огражденія внутренняго производства; 
возвшпеніе пшілины было бы обременительно для т хъ фабрикт, 
которымъ этотъ продуктъ необходимъ. 

Тарифная комисеія сохрашиіа д йетвуіощую IIOIII.HIHN въ 11 к. 
на шерсть въ сиромъ вид иа томъ оенованіи, что ввозимая 
шерств, составляя не бол е одной сотой части внутренйяго произ-
водства, ис мбжетъ угрожать ему подрывомъ; между т мъ возвй-
шоніе П.ОШЛІІИЫ могло бы ст снить сукопныхъ фабрикантовъ въ 
пріобр теніи необходимагр им-ь матсріала. По этому поводу обще-
ство сельскаро хозяйетва южяой Росеіи иредставило ]!'і> апр л 
1868 г. ходатайство о пошлин не мен е 2 руб. 50 кои.. съ іі\ла 
мытой шерсти, мотивируя это сильной конкурренціей кбло-
піальной шерсти; общество полагало, что при гіошлин въ 22 коп. 

новое произподстпо иаходнтся въ меп е вшодныхъ условіяхъ противъ внпстранпаго; 
устройство заиодовъ въ ма.іолюдпон м стности око.ю Баку очвпь дорого; откушцн&ъ 
liHiiMiifT'i. откуігь въ разм р 1 руб. 12% коп. па пудъ керосина; вс нужны для про-
ивводсіва матгріа.п.і обходятся весьиа дорого; оотаткп проішводс.тпа у насъ ве утили-
зируются, какъ заграящей. Юлому проиаводству необходиыо дать позное обезпеченіе. 
Воіівышешя ц нъ на керосппъ отъ увслпчепія ПОШЛІІПЫ по сл дустъ опасатычі. такъ 
какъ до этого не допуститъ конкурренція русскить вавбдчвкбвъ. 
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русская іыорсть р шительно не въ состояніи выдоржать конкур-
реицііо съ иностраішой и тонкорунное овцеводство на юг Россіи 
должно прскратиться. 

Точпо также оставлена пошлина на крашеную непряденую 
щерсть, такъ какъ ея привозъ совершеішо ничтоженъ (въ 1865— 
66 гг. до 640 пуд.) и н тъ надобности возвышать обложеиіе для 
іюощронія красильнаго д ла и на прядеиую шерсть. Въ этомъ 
посл дномъ случа тарифная комиссія находила, что возвы-
шеніе цошлнны на шерстяную пряжу послужило бы къ обреме-
нонію ігашей шорстоткацкой промышлепности, которая должна 
выішсывать дв трети нужной ей шерсти изъ—за границы; 
большс всего употребляются въ шерстяной промышленности 
средніе и шізшіе помора пряжіг, которыо достаточпо охраняются 
сущоствующимъ тарифоліъ. 

Накоиец , въ 15 яунктахъ 2-го отд ла тарифиая КОМІІССІЯ 

цроектировала повышеніе іюшлинъ. 
Главный мотивъ—поощренге и покровитель,ство внутрен-

ней промы щлённостц. 
Какъ матерйілъ, подввргнутый изв стной обрабоак , обло-

жены ПОІШШІЮП въ 25 коп:. еъ пуда вм сто ІЗ 1/- коп. красильния 
дсревья въ тертомъ и крош.еномъ вид . 

Поиілина на гаранспнъ поднята съ 1 руб. 76 коп. до 2 р, 50 к. 
Московскія огд ленія Мануфактлэнаго и Коммерческагр сов говъ 
и биржовой крмитетъ иаходили нообходимымъ исиышсчііс даже 
до 4 руб. въ ц ляхъ поддержаиія иа Кавказ культуры марены, 
служащей матеріалоаіъ для производства гаранстта, причем.ъ 
онн представдли свои разсчси ы егоішости русскаг,о и иностраж-
иаго гарансина. Одпако экспертная комиссія нащла эти разечеты 
уменыпенными для иііостраниаго пр.одукта и преуввлпчен-
ыыми для русскагр и полагала, чго средняя ц па иностраниаго 
гарапсиііа иочгп равпяется ц н русскаго и что „щэи супіе-
ствующей попілин въ 1 руб. 76 коп. русско производство полъ-
зуется весьма значительной преміей". Допуская, что благо-
пріятноо отношеніе ц нъ можетъ времённо йзм ниться къ мень-
шей выгод русскаго производства, экспсртпая комиссія ирп-
знала возможиымъ уволичить пошлину до 2 руб. 50 коп., что уяге 
„вполн охраняетъ ироизводство русскаго гарансина изъ кавказ-
ской марены іг будотъ достаточно даж<^ прй н которомъ ііозвы-
іиеніи ц иы на ное противъ ньт шиоп". Въ тарифной ко.мисеіи 
мн нія рааоіплись: 4 члеиа были за сохраненіе суічёстцующей 
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ПОШЛПІІЫ, 8 членовт:—эа 4-руб.Яевуіо ііоіилтіу и [грёдс да^ель (-ь 
8 члоиамп—за ікміілііпу иъ 2 пуб. 50 кои. 

ПовБипена ііоііі.іііпа иа ярь-м дянку съ 2 р. 20 к, до 2 р. 50 к: 
Московскіе торгово-пііомі.іііілічіііыя учреждейія защшцаліи и 
зд сь возвышеніе До 5 руб. въ виду нёвыгоіщостн произвбДс-т а 
иріі существующемть повйженномъ ббложёніи. 1>'ь экшертнібЙ 
компссііі .\і()ск'()нскі(" иредставитейн д лали разЬчетъ СТОІІ.МОСТИ 

ироизводетва м дяйки, ь-оторымъ доказывали его псиыгодность 
всл дствіе бол е значителъныхъ вйдержекъ иа матеріалъ (м дь 
іг уксуснуіо кислоту) и на 'брайі;аюіційся въ д л капиталъ. Въ 
тарифноіі ІЛПІІІССІИ 6 члоноиъ пйдд рживалй мн тііе мпсышчсіі, 
6 членовъ былп за еохраненіе прежйей ііот.ііімы, a 9 члейЬвъ— 
аа повышеніе йошлины цо 2 ])уб. 50 коп. Это мн ніе if было прп-
нято Государственньшъ Сов томъ „въ видахъ оказайія возмож-
наго покровжтельства производству ярь-.м дянкп". 

На квасцы іг с рнокислый глиноземъ пошлина повышена съ 
\\ коп:. до 20 коіі. Хймжческій заводчикъ Ушайовъ въ своемъ 
заявлевіи утверждалъ, что яошлина -т, 10 коп. Ьлйпікомъ іпг-
чтожиа и дногь икостранцамті полную возможность ввбзйть этотъ 
иродуктъ въ Россію въ зиачигс.иыіомгь І ОЛЛЧССГВ И'|, ЯИІІЫЙ иод-
рьтъ внутреннему ігройзводству, которое, хотя и супі;ествуетъ, но 
далекй а въ т хъ разм рахъ, въ каішхъ ЙІОГЛО бы быть при 
раціональной пошлин ; поэтому Уіпаісовъ ноДдерживалъ облрже-
гае пошлиігоп нъ 40 коп. Московскія торгово-гіромышленныя 
учрежденія утверждали, что существующаЯ пошлйна не ТОЛБЮ) 

пе поощряетъ прризвбдства, во наобиротъ стаВйтъ его въ рфайнё 
ст снительное положеніе; эта uoiii.iima. He обе&печивая затраты 
і.атіталовъ на устройство квасцовыхъ заводовъ, вгё могяа развйть 
это производство"). Въ эксіюртной комиссій іірслсгатіістш 
Мпсквы доказывали, что русское квасцовос іір(ііі:інодство постанлспо 
ПСІІЫГОДНО потому, что въ качеств іжатеріала для Ёёго уігбтрёблй-
ются дорогія квасцовыя глипы вм сто слаиц въ п дорогой ІИІ-
ташъ вм сто хлористаго кали; пОэтому русскіе заводы ІІ.ІП закрй-

') Санинъ въ газст „Москпа" (1867 г., Л"» 115) доказывалъ ішчтожиость аожерт-
nouaiiifi ситцевыхъ фабрикантовъ при повышеніи пошлйны иа квасцы до Ю к.; повыш ніе 
въ 30 коп. состгівіт, па кусокъ ситца рквницу въ :,'і коп., т. е. аа аршинъ йён в 
У ^ кои.; Д.-ІІІ писчебумажныхъ фабрпкантонъ эта разннца ещо иевьше. Раввйііе 
русскаго прои:іводства квасдовъ, говорплъ Санинъ, необходимо не юдько въ 
инт ресахъ самого иііопзіиідства, но п м, іштересахъ ііотрсоптмсм, такъ какъ въ 
исмі. :і;и;лю'[ается едішствешюе средство къ удеиіевлепію ввозимыхъ квасцовъ; иош-
лина въ •!() кои. навсёгда' оиезпсчитъ нашпхъ потребйтелей отъ лйшнеіі приплаты пъ 
50-60 КОПІ, какую опп теперь д лаютъ, песмотрп на ікиііліиіу вс го въ 10 коп. 
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ваются, или рабртаютъ въ убытокъ; отсюда вытекало ІІХІ> тробова-
иіс о 40-коп очной пршлин . Большинство члегювъ акіісртиоіі 
комиссш, указывая, что привозъ иностранныхъ квасцовъ съ каж-
дымъ годомъ падаетъ и что туземное производство доегигаетъ 
100-000 ііул., аахрдило достаточнымъ окладомъ 30 коп. для того; 
чтобы квасцовое пр изводств.о могло цредставлять ныгоды даже 
иъ слуяа пониясенія ц ны пностранныхъ квасцовъ до 10 руб. за 
берков.ецъ. Меяыпинство нсе экспертовъ находило достаточным^ 
20-крп ечны|і окладъ, такъ шщ 30 коп. составляютъ 22'. ц ни 
товара въ 1 руб. 40 крц. и 309< ц ны его въ 1 руб., тргда какъ 
иаше іфоизводстно и ІГ|ІІІ ІО-коп січтюіі цоішшн усц ло раз-
виться. Это Miit.iiic пыло пршшто 9 члеиами тарифнрй ко.миссііі. 
въ крторой 4 члена были за сохраікчііс суіімч-тмуіоіцсй пишлины 
іг 7—за 30-крп ечную пошлину. ІІоіиліпіа въ 20 кои:. и была ІІ]ЧІ-

пята Государствендымъ Сов томъ въ томъ ооображеніи, что ссро? 
нзврдство квасцовъ заграницей значи^^льнр удещевилрсь и вапш 
заводчики ис моі іи бы конкурриррвать сь нимъ прц сбхраненщ 
существующей ПОЩЛИЩІ. 

Обложеніе соди было [говылпено такимъ образомъ, что для 
кристаллической соды оставлена суіцествующая ставка іп> 10 к. 
(пі̂ гь добаночиаго сбрра), для ка^иоьцщироващой прднята цо 
20 icon., а для дкой—до 30 коп> Мрсковскія торговр-промышлен: 
ііі.іи учрежденія аастаивали на непом^рно высокихъ ставкахъ; 
имонно 35 коп., 70 коп. и 1 руб. Химщческій заводчикъ Уіиаконъ 
стрялъ за iioin/iimy въ 1 і>уб., гааходя, что иначе инрстранцы уг.іі-
леннымъ ввозомъ сврегр цродукта затруднятъ развитіе содовой 
иромышленностл въ Россіи1). Экспертная тмжссія признала 
желательнымъ устанрвить обложеніе соды іто сортамъ, іірпчсм-ь 
ысходнымъ луиктомъ долждр бкть облрженіе кальцшшрованной 
соды, какъ ііапбол о важнаго въ ітрошзШілеііностіі матоіяала. 
Брльщинство членрвъ эксцертной КОМИССІИІ разом.отр въ данныя 
.' ц нахъ ІІ издеряскахъ прои^водс-тва кальцинированнрй соды, 

наіііло, что иностранная сода ири самыхъ благопріятныхъ обгтои-
тельствахъ не м:ожетъ продаваться въ Москв дешевле 1 р. 71 к 
а пудъ русской соды должеиъ шродаваться не дешевле 1 р. 67 і.-.; 
хакимъ образрмъ даясе п при нын шней аошлщ русскіе содовьге 
заврдчики будутъ пользоваться неболйшрй преміей, а при возвы-
шеніи пошлины до 20, коп. съ пуда интересы этихъ заводниковъ 
будутъ ограждены даже бол е, ч .мі. пужно. Кром того боль-
лтіістио экбпертйой комжссіи счптало неббхбдимыягъ пм ть in. 

') Сводъ заы чаній на матеріалы по аересмотру оищато таиожеішаг.о гарпфа. 
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'виду огромноо значеніе дешевой соды для стеклянаго, лылова-
реннаго и др. производствъ; отсібда вытекало іфедложеніе 
•болылиистигі о ставкахъ на соду въ 10,20 и 30 коп. Это предло-
женіе было ігринято болыпинствомъ тарифной комиссіи въ 15 
-Голосовъ (протипъ 2, стоявпшхъ аа сохранеиіо существующаго 
оклада, и 9 членовъ, дрёддагавттгхъ ставки въ 15,30 и 70 коп.)-
Гіольшинство тарифной комиссіи находшю, что, пока содовое про-
изводство у насъ не установилось, нельзя въ точности опред -
лить разм ръ иеобходи.мои для иего проміи и что высокое обло-
женіе иностранной соды было бы обремошт іыю для МІІОІІІХЪ от-
раслей промышленностп1). Па предложенія большинства тарпфиой 
комиссш согласился Государственный Сов тъ, считавшій нуж-
нылгь иоднять обложеніе потому, что до спхъ потръ содовоо пропз-
водство у наеъ не развивалось и чго иа порвое время заводчикамъ 
сл дуетъ предоотавить н которое іюкровнтельство. 

Содовыя соли, обложенныя по 11 коп. съ пуда, получили 
пошлину въ 1 руб. 10 коп.; ихъ высокал ц на, по мп иію экс-
пертной коішссіи, допускаетъ такое повышсніо обложсиія. Это 
мн ніе было припято болышшствомъ тартіфной комиссіи и за-
т мъ Государственнымъ Сов томъ. 

С рнокисяый баритъ, по мн нііо Московскихъ тоіігово-про-
мышленныхъ учрежденій, какъ привознмый только для подм си 
къ свиицовьшъ б лиламъ, должснъ быть обложонъ вм сто 11 к-
гю 2 руб. „для ограждеыія правильнсй фабрикаціи". Но эксперт-
иая и тарифная комиссіи признали этотъ доводъ неоснователь-
ньшъ іг высказались за сохраиеиіе суіцествуюищхю обложенія въ 
округлешюй сумм 10 коп., что составитъ отъ 15 до 20% ц ны. 
Однако Государственный Сов тъ призиалъ желательнымъ уста-
новить бол с высокую пошлииу въ 60 к. наравп съ свиицовыми 
б лрлами, въ виду ввоза барита для подм си къ этой краск . 

/ Л о протекціоннымъ соображеніямъ поднята пош,ішна на 
льняную, пеньковг]ю и дэісутовую пряжу съ 3 руб. 30 коп. до 4 р. 
за пудъ. Мопшвскія торгово-промышленныя учреяодепія утверж-
дали, что наша льняиая' промышленность находится далеко не 
въ удовлстворительиомъ состояніи и требуетъ многихъ усовер-
шенствованій; для этого нужно усиленное покровительство; тамо-
женпое покровитсльство производства тоикой пряя^и поощ-

! ) Противъ продлолгепій тарпфноіі компссіп выступилп два хпмпчсскихъ заводчика, 
которые доказывалп въ прошепіп мпппстру фппапсовъ, что ц пы апгдшскон соды, 
припятыя тарпфпой компссіей, вышо д йствптельпости и что погалипа доллша быть 
нс ыен е 50 коп.; только такой окладъ можетъ обсзпечить рапвптіо въ Россіп содо-
ваго пронзводства. 
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ритъ и лыюпронзіюдство высоки.мп ц нами -за доброкачественный 
ленъ. Поэтому Московскія учрежденія предлагали установить 
^ошлины от^ 3 руб. до 7 руб., смотря по номерамъ пряжи, а для 
б леной и крашеной пряжи и нитокъ назначить 6 руб. Въ экс-
пертной комиссіи мысль объ обложеніи пряящ по номерамъ была 
отвергнута въ виду трудіюсти пхъ разлияенія. Часть экспертовъ 
предложила тогда установпть пошлину въ 5 руб., которая дала бы 
козможность развпться у насъ пропзводству цряжп тонкихъ номе-
ровъ; 5-рублевая іюішіииа составитъ отъ 8 до 15% СТОІІМОСТИ тон-
кой иряжи, а ироизводство тонкой пряжи, достаточпо окр пнувъ 
прп такой ігоиілпн , черезъ 5-10 л тъ не будетъ нуждаться ни 
въ какой охраи . Эксперты изъ торговцевъ одиако стоялп за 
•сохраненіе прежней пошлины въ виду незначительности ввоза 
тонкой цряяш (15.000 пуд.) и въ виду удорожанія, благодаря 
пошлин на прялсу, полотняиаго товара. Въ тарпфноп комжссіи 
меньпшнство изъ 7 членовъ высказалось за прежнее облонхеніе, 
a 12 членовъ признали, что ум ренное повышеніе іюшлины на 
льняную пряжу до 4 руб. могло бы, ие ст сняя ея привоза, н -
сколько поощрить выд лку высшихъ номеровъ (до 70-го) и т мъ 
•спбсббствовать дальн ііпіему развитію нашеіі льнопрядплыюй 
фабрпкацііі; пошлина въ 4 руб. составила бы для ВЫСІШІХЪ ноие-
ровъ около 8% ц ны лродукта, іірпврзъ же 15.000 яуд. этой 
пряжи ire такъ малъ, нбо пряжи свыше № 40 вырабатывается въ 
Россіи но бол е 50.000 пуд- Съ этшіъ предложенісмъ согласплоі 
ж Государствешіын Сов тъ. 

ІІротективныя ц ли им лись въ впду и при повышеніп пош-
нинъ на н которыя краскп. Въ стать 146 тарпфа 1857 года соеди-
коиы краски, являющіяся самородпымн п первообразными матеріа-
лами, н краскп, прпготовляемыя иа фабрикахъ жли получающія 
изв стную обработку. Въ то время какъ первыя, какъ указано 
выше, были облогчены въ пошліганомъ отнош ніи, вторыя были 
обложспы, по прсдложенію экспертовъ, прцпятоліу тарпфпоіі ко-
миссіей, повышенноіі пошлиной. Пмсшіо, орсеяь, лакмусъ, турпе-
гюль, орлеанъ, черлень, шитгельбъ и кермесния зерна былп обло-
жены по 25 коп. съ пуда вм сто 11 коп. 

Высокая ц нность товара послужила іюводомъ къ иовышенію 
•пошлинъ въ 2 случаяхъ. Такъ, пошлшіа на берлгшскую лазурь и 
паріжскую сгшь была доднята съ 1 руб. 72 коп. до 2 руб. сораз-
м рно средііей стоимостк этпхъ товаровъ. Зат мъ изъ чпсла кра-
сокъ особо ноііоименовапныхъ, обложешшхъ по 1 руб. 10 коп., были 
выд лоны, въ виду ихъ высокой стопмостп, анилиновыя краски, 
ттриновая кислота и мурексидъ, облол^енныя по 4 руб. 40 коп., и 
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краски лпьсіны.ч. мышьяковистыя, кодальтовыя, сурьмяныя, хро-
мовыя и киноварь, обложенныя по 2 руб; 

По соображеніямь фиекальна о характера была ііодаята попі-
.imia иа гг/ммімаетикъ п каучукъ съ 22 jam. до 30 коп. съ пуда 
HI, виду высокой ц нйОстн этого товара, составлшощей 28 руб. за 
іі. Лі . 

Для округленія [іовышвна ц сколько поіилийа па б лила съ 
44 коп. до 50 коп., х тя NfocKOBCKifl торгЬво-промышленныя учреж-
денія п требовали для нихъ ііотліты въ 2 руб. въ ц ляхъ поддер-
жанія внутренняго производствй ' і . 

Наконецъ, была округлена въ сторону поівышёнія пощлина па 
шелкъ-сырецъ съ 44 іг. до 50 к. Московскія торгово-промышленныя 
учрежденія требовали значительнаго повышенія пошлішы па сы-
рой шёлкъ Егаравн съ гтошіштіой па ііряденый шёлкъ. Въ эксперт-
ікііі КОІІИССІИ 4 эксперта тоже защищалн 8-рублевую ііоіп.ітіу иа 
сырецъ „для иоддержанія у насъ улучщенной размотки иіслка". 
Однако боЛьшинство какъ экспертной, такъ и тарифной комиссіи 
отвергло предложеніе о повышенін пошлшны въ виду того, что рус-
скоіз производство [ігелка непрерывио ростётъ, а ввозъ иностраннаго 
іиелка незначителенъ и далге падаетъ. 

Впервые въ таможенномъ тариф 1868 г. геоявляется обложе-
\\\^ иностраішаго каменнайо угля. Соединенное ІІрисутствіе Госу-
дарственнаго Сов та, обсуждая ходатайство я сколькихъ вла-
д льцевъ каменноугольныхъ копей въ Привислянскомъ кра объ 
обложеній угля пошлшюі въ ' ,—1 коп., пришло къ заключеиію 
о иалбженіи ^-коп ечной [ІОІШШНЫ на уголь, ввозимын въ цар-
ство польское. Мотивовг і.ь этому были соображенія, что сгривозъ 

І ІІІ нь царство польское изъ Силрзіи задерживаётъ развитіе 
м стной каменноі гольной аромышленности, которре существешк. 
валсно для фабрикъ п жел зныхъ дорогъ ІІривислянскаго края, что 
наложеніе аошлины въ '/̂  коп. не создасгь ощутительнаго для 
ітотребителей возвыщеяія ц ны иа уголь, ио представитъ хотя и -
которое пооіцреиіе м стному ітроизводству каменнаго угля. 

' ) Такь же тарифная КОІШСОІЯ Иолаіала окруиши аошашиу на одово (съ 2'2 коп. до 

25 коп.); хотя и Гіыли годоса :з;і аоввженіе рбложенія этого важнаго иатеріаяа, одиако та-

рпфііан коыиссія оставила укаааішую округденную цошлину въ вйду того, что опа соста-

вляетъ всего 2-39^ ц пы. Одпако Государственнілй Сов тъ иашслъ, что олово у пасъ не 

цобывается и ндетъ нзъ-ba гранйцы, ареимущественно іка надобпостн ремеслвшгой про-

нышленности; in, видахъ возможпаго покровителвства ЭТІІІ'І оронышяенноств Государ-

ГТІІСІПІІ.ІГІ Cniihri. арвзналъ яужнымъ аонвзвть пошлийу на олово і" 20 коп. 
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§ 4. О б р а п о т а н н ы я изд л ія . 

ІІІ-й отд лъ обработанныхъ изд лій представляетъ бол е олож-
пыя йзм ненія въ тариф въ вяду большей слояшости са.мыхъ объ-
ейтовъ рбложешя. Изъ 125 статсй этого отд ла 60 под&ерглись ію-
ниженію, 55—оставлены безъ изм ненія и 10 получили повышоніе. 
Одііаь;о сд ланныя пониженія зд сь бол е ум ренны и осторожны, 
ч мъ въ другихъ отд лахъ тарифа. 

Остановимся на сд ланныхъ поішженіяхъ тарифа. Наибол е 
частымъ мотшюмъ выставляется чрезм рность сі/гцеспшуюгцихъ 
пошлинъ. 

Такъ, іюшлина на алебастровыя изд лія, составлявиіая, ію раз-
счотамъ тарифной комиссіи, около 18% ц ны, была понижёна съ 
2 руб. 20 кои. до 1 руб. 10 коп. Изд лія изъ аспида (аспидныя 
доски и пр.) облоікены, по мн нію тарифной комиссіи, гораз^о 
иыше другихъ изд лій изъ нодрагоц шшхъ камней, превышая 
20% ц ны товаровъ; поэтому комиссія отнесла ихъ къ групп 
изд лій изъ іи ірагоц иныхъ камней съ обложеніемъ въ -45 коп. 
съ пуда. 

Отнооительно фарфоровыхъ изд лій иыисііилось, что нхъ ввозъ 
ішчтоженъ и таможенный доходь не превышаетъ 500 руб, въ грдь 
несмотрд на значителыюе цонижсніе обложонія въ 1850 и 1857 гг. 
Какъ эксдертная КОМИССІЯ, такъ и большинство тарифііой комис-
сіи признали главной иричиной этого явленія чрезм рнукі высоту 
с. щестБующой пошлины. Проектированныя экспертами ставки 
были приняты ббльпщнствомъ тарпфной комиссіи, находившей, 
что „предложепныя пошлины, вполн ограждая внутреннее ироиз-
іюдство, могутъ въ значителыюй степени сод йствовать удешев-
.іоиію фарфоровыхъ пзд лій и распространенію ихъ сбыта". Б лая 
одиоцв тная фарфоровая посуда получпла пошлииу въ 4 р. вм сіо 
6 руб. 60 коп. моремъ и 5 руб. 50 коп. сухопутно, фарфоровая по-
еуда съ живошісыо, а равно б лыя и одноцв тныя фарфороі!і.иг 
вещи для украшенія были обложены ло 8 руб. вм сто 13 руб. 20 к. 
дюрелгь и 12 руб. 10 коп. сухопутно и, наконецъ, фарфоровыя вещи 
съ живописыо—по 16 руб. вм сто 25 руб. 85 коп. и 25 руб. 30 к. 

Въ вопрос объ обложеніи стекляныхъ изд лгй столкну.іпсь 
два теченія. За повышеніе сущсствующихъ пошлинъ стояли Мо-
сковскія торгово-промышленныя учрсжденія, мотивировавшія это 
„необходимостыо охранять развитіе этого производства отъ иио-
странной конкурронціи", такъ какъ оно „всл дствіе сильноіі внут-
]ІОІІІІОЙ конкурреиціи паходится въ затрудіштслытомъ поло кс-
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піи" l). Ty же точку зр нія поддерживалъ и Владимірскій маиу-
фактурный комите^ъ, указывавшій на „невозмбжность для иашего 
етеклянаго производства выдерживать конкурренцік) съ иностран-
нымъ". Наоборотъ Рижскій бпржевой комнтотъ іии таина.іь на 
нообходпмости пониженія существуюіцихъ, по егр мн нію, слиш-
комъ высокихъ ІКШІЛИНЪ. Средшою позицііо въ этомъ воігрос за-
нялн Одесское отд лёніе коммерческаго сов та и Варшавскій ману-
фактурный комитетъ. Экспертная комиссія, изм шшъ классифика-
цію стеі лянаго товара, предложяла понизить ставки для изд лій 
нзъ простого зеленаго стекла (до 25 к.) и изд лііі шлифованныхъ, 
граноныхъ и съ украшеніями, для изд лій же изъ б лаго стекла 
экспертная компесія предлагала н сколько повысить пошлину, 
потому что ихъ произвйдство довольно дорого оплачиваетъ н ко-
торые матеріалы и внутреннюю перевозку. Болышшство тарифной 
комиСсіи приняло проектъ пониженнаго обложёнія изд лій изъ зё-
.(«чіаго стекла въ 25 коп. и изд лііі нзъ цв тналго, шлифованнаго и 
граненаго стекла лъ 2 руб., 4 руб. и 8 руб., но вге согласилось на 
возвышеніо ставки для изд лій изъ б лаго Стекла. 

Пошлина шпопкиіь и фольгу (49^ коп. съ фунта), no мн нію 
тарифной комиссіи, несоразм рно высока ію отношенію къ ц намъ 
иностраннаго товара; для фольги она срставляла 78%, для желтой 
потали 36%, для б лой—71' <, а для простой даже 3009!. Отсюда 
вытекало лредложоніе КОМИССІІІ понизить иошлину до 15 коп., что 
и было принято. 

Для кипорнихъ льняны.гъ и пеньковыхъ тонкихъ тканей, т. е. 
скатертей, салфетокъ и полотонецъ, было проведено нобольшое по-
ниженіе пошлишіт. Правда, Московскіи торгово-промышленныя 
учрежденія и зд сь иаходшш сущ ствующую попілину въ 71 '- к. 
недостаточиой для охраны русскаго яроизводства отъ тіос.граіпюй 
іюнкурренціи и проектировали пошлину въ 90 коп. Наоборотъ 

! ) Ещс въ 1865 т. „Мн ніе д путацій Московскигь коимерческнхъ съ здовъ" 
указыиало, что съ счльпымъ поішженіемъ тарпфа 1857 г. пропвошлО ваводн ніе нашсго 
рыпка нішстраннымп хрусталыіымп п (•токляііыми ивд иями; luumi ваводн, аайтигну-
тые въ расплохъ, по могли видержать копкуррпшіи) какъ по аревосходству качества 
пиогтраішыхъ изд лін, такъ и по пхъ дешевпзиЬ, ві. ревулыат чего многіе ваводы 
закрылись. Признавая, что русскія стекляныя ивд лія хуже и дороже, депутаты нахо-
дпли псобходямымъ улучшеніе техппки. Но въ то же вреня ОІІІІ утверждали, что потл-
жать пошллну теперь левозыолпіо, такъ і;акъ это повлечсть :і;і І-ПРОЙ гт'сль вссго 
стекляігааго п хрусталыіаго производотва. Для попуждепія фабривантовъ къ улучшс-
піямъ тсхішки дспутаты счпталп вовиожвыыъ постепенйое понпженіе тарифа, хотя 
въ 10%, по только черезъ н сколько л тъ, притомъ сь ваблаговремепныікь проду-
прсл;деніемт> заводчиковъ. 
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Рижскіе купцы и фабриканты находили достаточной пошлину 
въ 35 коп. Тарифиая комиссія остановилась на томъ факт , что 
ньш шняя пошлина составляетъ для среднихъ сортовъ салфеточ-
наго товара до 47% ц ны. Большииство колгиссіи находило, что 
цанное лроизводство не нуждается въ столь высокой пошлин , a 
требустъ н которой охраны протиьъ ішостранной конкурренціи 
только потому, что камчатыыя шд лія обходятся у насъ дороже 
заграничныхъ. 9 членовъ комиссіи предлагали ставку въ 50 к., 
13 членовъ—въ 60 коп. Но Соединенное Присутствіе Государствен-
наго Сов та наихло, что проектъ болыішнства комиссіи пония^аетъ 
существующее облоясеніе на 15%, что представляется весьма зна-
чительнымъ, особенно въ виду предположеннаго повышенія лош-
.ІІІІІЪ на льняпую и пеньковую прялсу; къ тому жо выработкой тон-
кихъ лыіяныхъ и пеньковыхъ изд лій заняты въ н которыхъ м ст-
ностяхъ ц лыя волости крестьянскаго населенія, для котораго 
ототъ промыселъ срставляетъ главное средство суіцествованія. По-
атому Соединенное Присутствіе полагало бол е осторожпымъ по-
нпзить пошлину съ 71% коп. до 65 коп. 

Что касаётся коломенки, то пошлина съ нея взималась по той 
ж,е стать ло 71 г коп. и составляла, согласно показанія.мъ экспер-
товъ, до 57'/' ц пы; въ виду обремеиителыюсти такого обложенія 
экспортная и тарифная комиссіи находили достаточнымъ 45 коп. 
Эта норма и была принята Государственнымъ Сов томъ. 

Мотивъ чрездг рности обложенія им лъ м сто и въ отношеніи 
гиеретянцхъ ковровъ. Фабрикантъ ковровъ Фланденъ и К0 хода-
таііствовалъ г) о сохраненіи прсжней яошлины, такъ какъ съ по-
гапксніемъ обдоженія .русскій товаръ не будетъ въ состояніи кон-
куррировать съ англійскпмъ; пониженіе пошлины нсминуемо по-
ведетъ къ упадку лроизводства и къ раззоренію ковровыхъ фабри-
кантовъ. Производство ковровъ, утвсря?да.лъ Фланденъ, можетъ. 
им ть въ Россіи великую будущность, но только при условіяхъ, 
облегчающихъ ея развитіе и упрочсніс. Тутъ же онъ указывалъ на 
затрудненія для усп ха этой промышленностп (общія, какъ доро-
говизна капитала и малое число рабочихъ дней, и спеціальныя, 
какъ необходимость вышіски лабивной шерсти изъ-за границы и 
дороговшна шітяной пряжи). Просители ,ув ряли честью", что 
къ ихъ просьб ихъ лобуждаетъ не только боязнь потерять значи-
т льный капиталъ, но и забота о ітроцв тапіи внутренней иромыш-
локности и развитіи народнаго богатства; при закрытіи фабрики 
не только они лишатся всего потраченнаго капитала, ио и 200 сли-

1 ) Архивъ деп. торг. п ман. 
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іикомъ рабочихъ остаиутся безъ заработка. Экспертная ко.мпссі» 
оітрод ляла процонтъ сущоотпующаго обложенія ковропъ по ирсд-
ставлеинымъ образцамл^ отъ 71 до 86%, a no прейсъ-куранту од-
кого иностраниаго фабрикаита въ 50-55%. Полагая, что потрс-
бленіе ковровъ ио можо гъ у наоъ распространиться, пока онгг бу-
дутъ дороги, и им я въ виду сроднее отношеніе пошлинъ къ валя-
нымъ шерстянымъ маторіямъ въ 30-35%, экспертная комиссія 
аредложила гіонизить пошлину съ 44 к. до 30 к. Тарифная ко-
миссія признала, что пошлииа ііа ковры далоко превышаетъ прй-
нятый у насъ разм ])ь тарифной охраны въ 30-35%; такъ какъ 
чрезм рная пошлина съ ковровъ послужила только къ уменыиенііо 
ихъ привоза и къ ограниченію ихъ потреблеиія, то комиссія боль-
шинс.твомъ 14 голосовъ присоединилась къ йроекту экспертной ко-
миссія. Это мн ніо и было принято. 

Чрезм рность и неравиом рності. обложенія были причипоіі 
иопижонія пошлинъ на зерпала. Вариіавскій маиуфактурный 
комитотъ указывалъ, что слишкомъ высокая иошлина, ооставляя нё 
м.ен е 80% ц ны, препятствуотъ развитію потребленія зеркалъ. 0 
']'0мъ же писали купцы Радзивиллова и Петербургскій купецъ Гоф-
маркі.' )• Эксярртпая комиссія своими разечетамй подтвердила ИІ.І-
соту обложонія зоркалъ: составляя для мелкихъ зерка.п, 
20—25% ц ны, оно повышалось для бол о. іфушгыхч. 
до 50, 70 и дажо 100%. По разсчотамъ комиссіи, для бель-
іійских-ь СТСІКОЛЪ процентъ обложенія повышался отъ 1!» 
до 97%. При этомъ обложеніе было весьЯа неравном рно: въ од-
нихъ случаяхъ бол о крупиыя зеркала облагались слаб о, ч мъ бо-
л е мелкія, въ другихъ случаяхъ наоборотъ. Экеиортная ко-
миосія полагала достатоігаымъ обложеніе отъ 25 до 60% ц ны то-
вара и соотв тствсино этому выработала ставки для отд льныхъ ка-
тегорій зеркалъ по колич ству кв. воршковъ шющади. Одпако 
і'ленъ комиссіи, зеркальный фабрикатттъ С.мольядиновъ, съ этимк 
ставками не еогласился и требовалъ бол е высокихъ ПокровйТёяь 
ствеігныхъ ІІОІІЫПІІГЬ въ виду того, что зеркальное производство, 
тю доііоговизп сырья, отсутствію техниковъ и ліастеровъ и трудйо-
сти транспорта, соедииоио съ особыми расходами и трудностями; 
для мелкихъ зеркалъ мей е 100 кв. верш. оиъ требовазгъ даже повы-
шенной противъ существующйгЬ пошлины. Тарйфная комиссія под-

1 ) Одпако „Мн^нів ді'і.ут;иіііі Мрсковоки^ь всигя^чвскдаь ьіщощ" въ 1865 г.. 
иаходило, что съ разр шеніем-ь ввоза звркалъ въ 1850 г., н сколвко заводовъ npoKjia-
тило свои д йствія; ікіиижать ііоіилпиы ич зеркала но сл дуетъ, а иужно удешепить. 
маторіалы для ихъ произподстпа. 



261 

терішула то, что зеркальное прошводство іюльзуется охраной 
отъ 50 до 100% съ ц ны товара и не мен е 25% премій въ пе-
ревозоЧныхь расходахъ. Такое высокое обложеніе невыгодно въ 
фиокалъномъ отношеніи, такъ какъ ведетъ къ умоньшенію ввоза 
и упадку дохода. Причина эшого—малое потребленіе зеркалъ въ 
р.иду ихъ дороговизны. Между т мъ препятствій къ развитію 
внутренняго зеркальнаго ироизводства не было, такъ какъ одни ма.-
теріалы (кремноземъ, песокъ, муліія) находятся у насъ въ изобпліи, 
другіе (сода, наждакъ, подводка, машины) доставлялись изъ-за 
граиіщы безпошлиішо или съ малыми пошлинами. Причпной сла-
баго развитія лроизводства явлдется недостаток-і, сироса, обусло-
вленный дороговизной зеркалъ. Поэтоліу тарифная комиссія пола-
гала свревременжымъ облегчить привозъ иностранныхъ зеркалъ, 
ис лшцая однако вііутрсиітсо производство необходішой тарифной 
охрапы. Въ соотв тствіи съ предложоніями экспертовъ, тариф-
ная комиссія вырабочала схему етавокъ по категорія.мъ зеркалъ 
г ь обложеніемъ съ числа кв. вершковъ въ возрастающей прогрес-
сіи. Такимъ образо.мъ процентъ обложенія увличиБался отъ 20 до 
68%. Обложеніе, ио цроекту комиесіи, начиналось съ * коп. за 
кв. вершокъ для зеркалъ до 100 кв, верпш. и достіігало 21/2 коп. 
для зеркалъ отъ 801 до 1.200 кв. в., свыше 1.200 кв. в. обложеніе 
было по 30 руб. со штуки. Фабрикаитъ Смольяннновъ прислалъ 
щінистру фЕшансовъ загаіску, гд заявтілъ, что въ случа пршга-
тія такихъ пошлинъ, при одновремгниомъ возвышеніи пошлины 
па соду іі введещн пошлилы на .мапіиііы, онъ будетъ вынужденъ 
закрыть фабрику по истреблепш принадлежащихъ ей л совъ и 
цредоставить своей судьб все заводское населеніе. Министръ фи-
цансовъ нашелъ заявлевіе этого единственнаго въ Россіи фабри-
канта зеркалъ' заслуживающимъ уваясенія и полагалъ оиред -
лить поіилтіы въ разм р , предложенномъ въ особомъ мн ніи 
С фабрикаитонъ—чденовъ тарифной комиссіи (дсиутатовъ отъ 
Московекііхъ учрежденій,, отъ Владиігірскаго мануфактурнаго ко-
митета тг оть Поторбургскаго мануфактурнаго и іхо.м.мсіічссіаіго 
сов товъ). Эта схема и была окончательно принята. Въ розуль-
тат для з ркалъ до 100 кв. вбршковъ было сохранено обложеніе 
съ фунта no 6 коп. (вм сто б л коп.), для зеркалъ въ 101-200 кв. 
ворш. вводена ставка ію % коп. съ кв. вершка, для 201-300 кв. в. 
UO 1 коп., для 301-400 в.—I 1/, коп., для 401-500 в.—2 коп., для 
501-600 в.—2 4 коп., для 601-800 в.—21/2 коп., для 801-1.200 в.— 
2ЯА коп., свыше 1.200 кв. верш.—со штуки no 30 руб. 

Чрёзмірность ІІОІШШНЪ была причиной ихъ ііониженія и для 
ножеваго товара (въ простой оправ 44 кон. съ фуита, въ оправ 
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изъ слоновой кости, черепахи, перламутра п пр. 1 руб. 10 коп.). 
ІТо поводу этой статьи Рйікскг-е куііечество, въ видахъ прЬтйво-
д йствія контрабанд , считало нужнымъ умёныпійпъ пошлин}' иа 
простой товаръ до 15 коіі. Наоборотъ [Іавловсіае кустари щросили 
О ПОВЫШеНІИ суЩОСТВуіоіЦсіІ ПОШЛИНЫ ВЪ ВИДУ ТОГО, ЧТО ИХЪ ІІО І С-

вое производство ие въ состоянііі конкуррировать съ йностран-
пымъ товаромъ1)- ЭЕспертная комисоія полагала оставить суще-
ствующіе оклады, принимая средшою ц ну изд лій по 100 руб̂  
за пудъ и, сл доватолыю, разм ръ иошлины не бол е 18% ц ны. 
Однако съ этимъ ие соглабилась тарікіжая комиссія. Болыгшнство 
ея (11 члсновъ) пашло, что йринятая экспертаіш средняя ц иа 
нояговыхъ изд лій въ 100 руб. слишкоиъ высока, такъ какъ сто-
лрвыс ножи и вилки должпы быть оц нены не бол е 35-40 руб.,. 
сл довательно, иредлагаемая пошлииа па ТІГГХГІ, составила бы 
до 40-50% ц иы изд лій. Т мъ не мен о, им я въ виду покрови-
тельство ножеваго прошводства, комиссія полагала достаточнымъ 
уменьшить пошлину па простой товах)Ъ до 25 коп. съ фуита, а на 
товаръ въ ц шюй оправ до 50 коп. Государственньій Сов та 
пашелъ такое пониженіе слишкомъ значительнымъ и „въ видахъ 
пеобходимой постепепностгг нъ охран ножеваго [гроизводства" оп-
ред лилъ |)а:і.\гі-.|і-ь иоііі.иіпгь д.тгя иростого товара въ 30 коп. сь 
фунта, а для ц инаго въ 60 коіг. 

Пошлипу ііа жел зиую п стальную проволоку Рижскій бир-
жевой комитетъ, Рижскі фабрйкй,нты й улравляюпцй Калиш-
скимъ тамоЖеннымъ окрутомъ находігли иу і ііымъ улгспыіиіть еъ 
1 руб. 98 коп. до I руб. въ виду 'ііим.м рности іtonі.-іііиы. соста-
вляющёй до 100-120% ц иы. Управяяющій Вержболовскймі 
таможеннымъ округомъ уі азывалъ на зітачительиость коитрабаиды 
жел зной проволоки и гвоздей, какъ на мотивъ къ уменьшежію 
обложенія. Три проволочныхъ фабрикаита Петроковской губ. и 
управляющш завода Балашева ходатайствовали о сохраненіи 
преяшей пошлииы, ибо иначе они будутъ раззорены. Въ то же-
время рядъ фабрикаитовъ (Ляскоръ, Л^арскііі, Гутмапъ, Шлядов-
скій) предетаввдіи министру финансовъ прошенія о томъ, чтобы 
пошлина на ихъ изд лія не изм няласіь, такъ Есакъ въ протйвномъ 
случа оии нс будутъ въ состояиіп соперничать съ илбстранными 
производителямя и должны ііріостановить свои завбды и раззо-

!) Причнпами этого Паиловпкіс кустари счятали: 1) отеутствіе у іиіхъ иехани^е-
скпзъ присиособлспіГі, 2) пеобходимость выппоывать сырой матеріалъ по дорогой 
ц іі изъ-за грапицы, 3) затруднеиія и иоудоботва сбыта за отсутствіемъ зорошпхъ 
путей сообщснія, 4) отсутствіе па м стахъ пропзводотва баиковъ п правпльнаго 
кредита. 
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іжться. Больпщнство экспертной комиссіи полагало возможнымъ 
првоизить поиілину на жел зную проволоку діаметромъ мен е 
% дюйма и на металлическія струны до 1 р. 25 к., оставшвъ обло-
женіе проволочныхъ гвоздей въ 2 руб. Ыо большннство тарифпой 
комиссіи въ 14 членовъ высказалось нротивъ повышеннаго обло-
нсенія гвоздей въ виду болыяой контрабанды, обусловленнои чрез-
м рными пошлинами, а разм ръ обложенія признало достаточ-
НІ.ІМЪ въ 1 руб., что составитъ охрану свыше 50% ц ны жел з-
иой проволоки. Меныпинство полага,по бол е правильиымъ назна-
чить 1 руб. 25 коп.; къ этому мн нію присоединился и министръ 
финансовъ. Государственный Сов тъ установилъ пошлину въ 
1 руб. 50 коп. по сл дующимъ основаніямъ: предположенная пош-
ліша меньше существующей на 30% слжшкомъ; при существую-
щей пошлин проволочнос прошводство даетъ весьма ум ренный 
процвнтъ прибыли—4Уо—5%, между т мъ какъ недавно возник-
шее проволочное д ло развива тся довольно усп шно. При такомъ 
положеніи было бы желательно, по мн иію Государственнаго 
Сов та, поддоржать по возможноети нашихъ проволочныхъ завод-
чиковъ въ коикурронціи съ иностранцами, такъ какъ проектйро-
ванное пониженіе поиілины уменьшитъ и бсзъ того ум ретшя 
выгоды проволочныхъ заводчиковъ и можетъ повести къ разстроп-
ству ихъ д лъ и даже къ закрытію фабріікъ. 

Чрезм рно ВЫСОКРШИ были прпзнаны тарифной комііссіен и 
ііошлііны на тісчебумажный тотръ. Въ вид исключенія Мо-
сковскія торгово-промышленныя учреяоденія пріізна,тпі возмо к-
нымъ по этому пункту понизить пошлину на бумагу ігасчую и 
тшіографскую до 4 руб., такъ. какъ этотъ разм ръ обезпечиваетъ 
фабрикантовъ въ сбыт ихъ изд лій внутри импоріи'). Шееть 
обойныхъ ({)абрикантовъ въ своемъ заявленіи ітрпзнавали всяіхую 
излишнюю охраиительную пошлину вредной и, несмотря на попн-
женіе іфпбылей посл сбавки пошлины на обои въ 1857 г., согла-
шалиоь на дальн йшую сбавку съ 6 руб. 05 коп. моремъ іг 
5 руб. 50 коп. сухопутно до 5 руб. Тарифная комиссія сгризнала 
существующее обложеніе бумажныхъ товаровъ чрезм рвымъ a 
иеудовлетворитолыіымъ по классификаціи, создающей большую 
неравном рность обложенія. Высокими пошлинами объясняется 
ничтояшость кыи шняго привоза непроклеенной и проклеенной 
бумагп; поэтому тарііфная комиссія ігіюектпровала пониженіе пъ 

1 ) ГІ „Мті ніс депутаціп Московскпхъ комморческпхъ съ здовъ" былп зд сь въ 
впд псключенія за ПОІШЖСІІІС погалины „пастолько, чтобы сд іать конкурренцію 
шюстрапцевъ полсзпой". 
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6 руб. 05 коп, и 5 руб. 50 коп. для пёрвбй до 2 руб., а для вторЪй 
до 3 руб. Дал о комиссія признала, что обойное йр^изводство не 
цужда тса вътакой высокой тарцфной охраи , какая существуетъ 
(до 50% ц ны товара); болытшство комж-сііі ігь 12 членовъ 
iipi д.іага.іо ставку нъ 4 руб., a 10 члсноиъ іііісдлагали 8 руП. 
Одаако Государственный Сов тъ не поиіелъ такъ далеко: онъ 
повторилъ аргументъ экоперта, ітредстаіііпч ш (|)абршси Камюзе, 
о тожь, что шри і-рублевой ИОЩЯЕИЯ начйутъ ввозшъся дешевые 
обои ІКІ 83 коп. куебкъ, вел дствіе чсго внутреннее ітровзвЬд-
ство, оіягащ нное ігоііі.іітами на разйы матеріалы, будотъ поста-
влено въ иевыгадное полож ніе ири к-онкуррепцім ъ иностріан-
иа.міі. Поэтому онъ находнлъ бол е остброжнымъ — въ видахъ 
поддоржаиія этой ісграс.чп про.ммііі.ісітости. ндущей ііри пасгоя-
іцічі цопілті і', довольно усп шноі, уй рпть еокращеніе до 
4 руб. 50 кои. 

Къ указанному выше .мотпву о чрезм рнбстн аошлинъ прй-
бзщйсается и другоіі—пониженіе пошлинь соотв тственно съ 
ц ной товара. 

Въ отнонгенін іізд лій изъ бронзи, накладного ееребра п дру-
гпхь м дныхъ сплавовъ F'nateide купцы и фабриканты п Варшав-
скій мап фаіах риыіі комитетъ иастайвалй на пониженіи суще-
ствующихъ IIDIII.тпт.ідля обыкновеиныхъ 17 руб. 60 коп. съ пуда, 
лли іюздлочсиы. і,, ііосвребреныхъ> і.рыті.і.хь лакомъ п иаклал-
нымъ соребромъ 22 руб., для бронзовыхъ вещой мен 1 Ф. в сомъ 
ко 44 руб.). Было въ Росударственноьи» Сов т приаято мн вае 
. ст.ітіпстиа тарифной комиссш, которое исходило тъ cpcamix'ir 
ithin, иа изд лія, указанныхъ экоп ртами (для бронзовыхъ іичцей 
60 руб., для позолочешіхъ и посеребрежыхъ бронзовызЧі нзд лій 
100 руб. і, іі признало достаточиылгь понизить пошлипу для первой 
каті горіц до 12 руб., а для второй—до 20 руб., иелівія жо брон-
зовыя изд лія в сомъ мен е 1 ф. оетаиить прн ставк пъ 40 руб. 
съ пуда (ставка 1857 г. безъ добавочныхъ еборовъ). 

Суіцсстиующее облонсеніе экиппжей было прИЗнано ІКЧ-ООТВ Т-

ствующимъ ІІХ'Ь ц намъ іі качоству. Рессорные экииагки 4-колес-
ііі.іі' облагались no 110 руб. со штукж, S-колесны —по 55 руб., 
нерессорные и д тскіе—по 11 руб. Мысль о аошшенш ІІОІІІЛІІІІІ, 

соотв тстаіэнно видамъ экипажей была выскалаііа Галііітіллоп-
ІІ.:ІІ.МІІ куііцами, ирсллагавшими ставки on. 5 руб. для прост й-
ІІІИХЬ экшіажей и до 110 руб. для дорлшзовъ и каретъ. Правда, 
два экипажныхъ фабриканта въ Петербурр ходатайствовали о 
і?озвыш нш пошлины іп. іііілу того, что ІКІІІІ.ІІІІІЫ иа вс матг-

аужные для изготовленія экииа ілчі, значительно превы-
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шаютъ ііоішшну иа готовые экі-шажй, именно, по разсче-
ги.мъ одного, равняются для 4-м етной кареіщ 432 руб., a no раз-
«•чста.мъ другох-о—для 4-м стнаго ландо 224 руб. Экспертная 
коми.ссія, нм я въ нііду исключительно невыгодныя условія рус-
скаго экипажнаго иіктиюдства (выписка нужныхъ матеріаловъ 
изъ-за граняцы, н достатокъ св дущихъ рабочихъ и мастеровъ), 
тоже иаходила вуяснымъ повысить обложеніе болыпей части эки-
(іажей, перевейя его иа поішшну съ в са. Однако тарифная комис-
еіянашла введеніе пошлины по в су затрудніт іыіь!..мъ й ffe 
обезнечивающцвіъ ііранильности и равном рности и не вид ла 
основаній саразм рять пошлину на эішцажи съ суммой пошлинъ 
за частп ихъ п .и матеріалЫі такъ какъ въ экішажіюм.ъ ді>.іт. 
улотребляетея шкото русскихъ матеріаловъ и кродг того внутрен-
нее іі[)()изводство ойраждается провозными и друтшш паклад-
ІІЫ.МП расходамн въ сумм до 25 % ц ны. Поэтому, соотв т-
ственно представленны.мъ экс.пертноіі кшшссівй и иа.мъ, тарпф-
ная Егомиссія проектнровала такія пошлпны: 1) рессорные боль-
шіе экшіаяш—кареты, ландо, дилижансы, омнибусй по 100 руб. 
со штуки, 2) легкіе рессорные эш-шажіг—коляски, фаэтоны, каб-
ріолеты', кэбы по 70 руб.,"3) рессорные экішажі! для аеревбзйи 
тяжестсй— фургоны, бранкарды по 80 руб:, 4і нересооршае н.ыі-
па ілі іго 10 руб., о) д тскіе рессорные экішажи по 5 руб. Этн 
етавки и были щпшяты съ т мъ ІІ-ІМІМКЧІІОМЪ, ЧТО 4-ая и 5-ая 
['руппы пы.чи соедижени въ одну со ставкой і;ь 10 руб. 

Жел знъья кузнечиыя изд лія были обложешл по 1 руб. 10 к. 
съ пуда. Экспертная коашссія проектировала разд лить эту с-та-
тыо на дв ]-jtyiiii;,i. одну бол е грубыхъ и тяжелыхж изд лій съ 
пошлиной въ 1 руб. и другую бол е ц нныхъ изд лій съ гюшлиной 
і ь 1 руб. 50 кои. Тарифная комиеёія нашла такое разд леніе 
осложжяющжмъ тарифъ бозъ суіцестпенной иадобности и пользы; 
меншшнетво ея въ 8 членовъ находило возашжкым.ъ иоіиізііть 
кошлину до 70 кои., такъ вакъ существующая высокая пошлина 
no нужна л.ія [іоцдержанія ввусренняіх) ггроизв детва, приноситъ 
ущербъ ивтерееамъ потребитедей и обременяетъ разныя отрасля 
іціомьаіілічіиости; болылинство же г.ъ 15 членовъ полагало доета-
•ГОЧ:ІІЫ..М'І, ирііііять iu>iii,'iiiiiy 1S57-14) года въ 1 руб., такъ какъ по 
этой етатв будутъ пропус'ка.ться также іЕгузнечлыя издблія съ 
н которой .маііііііт(»іі іі слесарной обработкой. 

І ь тоіі же катеігорііи мотивовъ относится сообра/іачііо о деіые-
втніъ издчълій, им вшее м сто для проешыхъ г нчариыхъ изд -
лій, обложенныхъ по 44 коп. оъ пуда прп ввоз моремъ и по 
32 коп. ири еухоиутномъ привоз . Рижскііі биржевой кчімптстъ 
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и Рпжскіе фабриканты находилті иообходюіымъ устаиовнтг, одно-
образный ум роиііыіі окладъ соотв тственно восьма нйзіііой ці.п-
ностп товара. Тарифиая комисоія предложиЛа прикять для про-
стыхъ глиняныхъ нзд лій и посуды ставку въ 20 кои. съ пуда, 
а для раскрашопныхъ и позолоченыхъ гоэтарныхъ украшеній, 
являющихся комнатными украшеніямрі и составляющяхъ пррд-
метъ роскоши, ставку въ 1 руб. Эти предложенія и были приняты. 

Сл дующимъ мотивошь поншкенія пошлинъ являотся борьба 
Co котпрабандбй. 

Относительно швейныхъ иглъ им лись сообщенія, что на 
всемъ протязкеніи сухопугиой границы ихъ ввозится гюраздо 
болыпе контрабандой, ч мъ пут мъ правильной торговли. На 
эхомъ основаніи Варшавскій мапуфактурыый комитегь, а за 
нимъ и экспортная комиссія находили полезнымъ пошзить иош-
,](ину на нихъ съ 1 руб. G5 кон. до 50 коп. съ фуита, что соста-
витъ при ц н пуда около 140 руб. до 15% ц ны; иглы же вя-
зальныя, паковалыіыя, шорпыя и пр., обяоженвыя по 271Л коп. 
и выд лываемыя у насъ во многихъ ремеслениыхъ заведеніяхъ, 
было пЕризнано возможиымъ обложить тюшлшгой въ 25 коп., что 
составитъ около 18% ихъ ц ны. Московскій фабрикантъ швей-
ныхъ иглъ Гиршманъ въ прощетж на имя миітстра фипансовъ 
ходатайствовалъ о сохраненіи прежнихъ пошлинъ, такъ какъ ого 
фабрика одва пачйнаотъ н которымъ образомъ вознаграждать 
его весьма скромиыми процепташі, уменьшсніе лсе пошлшіы гро-
зитъ просителю, лишенному возможности выдержать соперниче-
ство съ иностраші,ами, не только прекращеніемъ д йствія фаб 
рики, ио и потерей кашіта,яа; такая же участь ждетъ п прочихъ 
фабрикаптовъ, причемъ закрытіе фабрикъ лишитъ множество 
б дныхъ люцей работы1). Тарг-гфная комиссія, для предупреж-
донія зиачителыюй контрабаиды иголытыиъ товаромъ, соглаеилась 
съ продложеніемъ экспертиоіі комиссіи и указанныя ставки были 
утверждсны. 

По поводу гуттаперчевыхъ и каучуковихъ изд лій управля- • 
ющій Калгшіскимъ таможеныымъ округомъ, коистатируя значи-
тельные разм ры коитрабапдтл резиноврй об̂ тзыо благодаря лоиі-
лин въ 80% ц ны товара, находилъ необходимымъ понизить 
ее съ 16 руб. до 8 руб.;тотъ ж,е аргумептъ высказало и Радзивил-
ловское купечество, которое предлагало пошлішу даже въ 5 руб. 
Еаршавскій ігануфактурный комитетъ указывалъ, что съ учреж-
деніемъ товаршцества Россійекой резииовой мануфактуры и под-

^ Архивъ деп. торг. п мапуф., 1867 г., № 1-25. 
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иятіемъ пошлшш на резиновую обувь, достигающей 100% ц ньт,. 
правильный ввозъ этой обуви ІІЗЪ-ЗЗІ гіэаницы сд лался совер-
шенно невозміо і.иы.мь; въ результат едипственная фабрика,. 
монополизируя проязводство, извлекаетъ значитольныя выгоды 
въ ущербъ казны и потр бителей и устанавливаетъ прошволыиыя 
ц ны. Въ свою очередь представитель товаршцества Россійско-
американской резиновой маиуфактуры доказывалъ недостаточ-
ность суіцоствующаго обложенія резиновыхъ изд лій въ 
3 руб. 30 коп. въ виду высокихъ пошлггаъ на необходимые для 
ихі. производства матеріалы; онъ ходатайствовалъ о повышоіпп 
пошлины на резиновыя изд лія до 6 руб., на резиновыя нжти для 
тканей и на медико-хирургическіе предметы—до 6—10 рублеіі. 
Тарпфная комиссія признала нужнымъ понизіггь существую-
щую чрезм рно высокую пошлину на резпновую обувь съ 
16 руб. до 10 руб. за пудъ „въ виду существованія значитель-
наго контрабанднаго торга этими изд ліяші по всей западной 
границ "; проектиі)уемая пошлина составитъ до 30% стоимсоти 
imoirpaimaro товара и будетъ отв чать средному проценту тарнф-
ной охраны для внутренней промылшенности. Пошлшіа іга ткапи 
пзъ гумми-ластиковыхъ нитокъ была понижена тарифной коміш-
сіей съ 30 руб. 80 коп. до 22 руб., что составляетъ 30% ц ны. 
Въ такомъ разм р ставки и были проведены въ законъ. 

Относительно зонтиковъ рлдъ таможенныхъ чшювниковъ 
указывалъ на развитіе контрабапднаго ввоза всл дствіе высокоп 
пошлины, такъ, натгр., чиновникъ особыхъ порученій прй ІІП,:І'.;,.-

ЕШК Рижскаго таможеннаго округа, управляющій Юрбург(;кбі> 
таможней, управляіощій Калшпекимъ таможеннымъ окруюмь. 
Тарифная коыиссія большинствомъ 11 голосовъ противъ 8'ііроек-
тнровала для продупр жденія контрабанды пониженіо поіиліты 
съ 1 руб. 65 коп. за ттуку до 1 руб. 50 коп. на зонтігки шелковые 
мужскіе и дамскіе дпойные, до 60 коп. на мужскіе и дамскіе 
шерстяные и дамскіе шелковые безъ подкладки и до 30 коп. па 
всякіе другіе зоитикп. 

Относительно пуговицъ Рижскій бнржевой комитетъ и Рия:-
скіе фабрикаиты высказали зт ніе, что чрозм рно высокія попг-
лины долясны быть уменыпены для ограниченія контрабап.и^. 
Рядъ таможенныхъ чиновниковъ точно также свіщ тельствовалъ 
о болыпомъ разіштіи контрабанды пуговицами (иапр., уаравля-
ющій Виндавской таможней, начальникъ Либавскаго таможеннаго 
округа). Тарифная комиссія понизила пошлину для вс хъ кате-
горій пуговіщъ: для бронзовыхъ и металлпческпхъ кром сд -
ланныхъ изъ благородныхъ металловъ съ 1 руб. 10 коп. до 50 к.. 
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л.іп лышиыхъ, бумажныхъ, шерстяіи.іхі, п шелковыхъ—вм сто 
44 коп. и 38% коп.—до 30 кои. и для фарфоровыхъ стеклянныхъ, 
деревянныхъ, костяныхъ и др. вм січ) 30 коп.—до 15 кші. 

Тотъ же мотивъ им лся въ виду при поішженіи ііошлііиъ на 
слесарщія изд лія. По сообщсиію узграБляюіцаго Калишскимъ 
тамож нжымъ округомъ ед еарныя неіюлироваиныя шлифован-
ныя изд лія стоятъ на грашщ отъ 5 до 8 руб., такъ что схіцс-
етвующая нын потліта иъ -і руб. 40 коп. составляетъ отъ 50 до 
80% ц ны товара; это создаетъ эиачителвную ковтрабанду п 
пичтожный правяльный ввозъ слесарныхъ изд лій. Тарифная 
іхомиссія, іірианавая, что 4-рублевая иошлина будетъ поддсржи-
вать контрабанду, едашств иш по иесоразм рности яошливы съц -

•ной товара, предложіі.іа устанонить для неполироваиныхъ с.ігссар-
ныхъ изд лій ІІ;ГЬ жел за и стали окладъ въ 2 руб. 50 коіг., а для 
іюлированныхъ 4 руб. 50 когт. (вм сто 8 руб. 80 кон.). 

Соображснія контрабаяды ішрали pcfkb въ д л пониженія 
ітошлипы на тюль и кружева. равпявиіейся 4 руб. 40 коп. за фунтъ. 
[Іредетавитель тюлевой фабрики въ экспертноіі комяеоіи согла-
сился на обложеніе мебельнаго тюля въ разм р 40 коп. съ 
•фунта, а прочаго тюля по 2 руб. Пошлина тіа кружова, въ виду 
незначительности привоза дорогихъ кружевъ и легкостп пхъ вод-
воренія контрабандон, была проектировапа экси ртной и тарифвкй 
комиссіями въ 2 руб., но Государствонный Сов тъ нашелъ это' 
тюниженіе чрезм риы.мъ какъ по высокой ц нности товара, такъ 
и потому, что кружева являются прщщвтомъ роскоши, и устано-
:вилъ пошлииу въ 3 руб. 

Сокращоніе контрабанды им лось въ виду и при поиижоніи 
пошлины на косметическіе піовары: Рижскій биржевой комитетъ и 
Ріі/кч-кіс фабржканты находилн желательнымъ понижеиіе поіи.ііиіы 
ла эти товары, составлявшей до 200% ц вы ихъ, въ ц ляхъ ограни-
ченія контрабапды. Эксяертиая комиссія нашла возможнымъ отне-
сти духи къ о-де-колону съ пошлиной въ 12 руб. (вм сто настой-
U[GU въ 44 руб.); пошлина въ 44 руб. иа іірочіе космстическіе 
товары, ][о ея ми нію, ие ойравдываетоя стоимостью первонача.н,-
ныхъ матеріаловъ для этихъ товаровъ; при разнообра&іи ихъ 
ц нъ и для упрощенія тарифа экспертиая комиссія полагала 
возможнЫ'М.ъ обложить ихъ такой же пошлиной въ 12 руб. Тариф-
ттая комиссія въ своіо очередь сочла наниженіе обложенія духовъ 
въ проекг экецертной комиесш чрезм рниіРБ и иаходила доста-
точиымъ уменьшить пошлииу до 30 руб. „въ видахъ ограниченія 
выгодъ контрабанднаго торга". Предложеніе же экспертовъ о 
]2-|»ублевой полілііп иа другіе косметическіе и благовоіитс 
прогсаітты было тарифной комиссіей принято. 
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Соображенія о сокращеніи коитрабанды п объ увеличеніи тамо-
И еннаго дохода играли сущестпенную роль и въ ШМ НРНІИ та-
ішфа на хмтчатойумажныя ткани, вокругъ котораго сосредото-
чиласі. уіі:оі>иая борьба ааинтсіхчовлниы. ь г])утшъ лромышлен-
никовъ') . 

Въ записк вице-директора департамента таможенныхъ сбо-
ровъ Колесова приведены соображенія о контрабанд хлопчатобу-
мажііым і изд ліями, которая, несмотря на усиленіе ввоза ино-
странныхъ тканей, нисколько не уменыпается. Конфискованныхъ. 
хлопчатобумажныхъ товаровъ продавалось на таможенныхъ аук-
ціонахъ ежегодно въ 1851-53 гг. на 87.241 руб., вг 1859-61 гг. 
на 230. 434 руб. Всли принять, что въ руки пограничной стражи 
іюпадаетъ не бол е ю контрабанднаго товара н что на аукці(ь 
иахъ въ неболшшхъ м стечкахъ едва-ли выручается за товаръ 
бол о r/я ('го ц ны, то разм ръ контрабанды хлопчатобумаж-
ІІІ.ІМИ изд ліями за 1859-61 гг. одред лится въ сулгм 3,45 мші.. 
руб. въ годъ, тогда какъ черезъ таможни' ихъ ввозилось всего на. 
4,75 мил. руб. Суще.ствованіе столь значительной контрабанды, 
по мпі иікі Колесова, объясыяется т мъ, что при выеокихъ поиі-
.ітіахъ, какими обложены дешевые сорта, составляіощіе предметъ 
обііцм"! иотробиости, колтрабандрый торгъ юш. распространился 
на за.падпой сухопутіюй границ такъ, что въ сос днихъ съ ней 
губерніяхъ наши бумансиые товары сбываются въ незначитель^ 
номъ колпЧеств . Несмотря на развитіе потробленія въ Россіи 
хлопчатобумажныхт. ІІІЛІ-.ІІІІ, говоритъ дал е Колесовъ, тамож и-
ный доходъ по этому товару остается весьма незначительныілп5 

(всего 2,3 мил. руб., что составляетъ 21/2% ц нности вс хъ по-
тробляемыхъ въ Россіи хлопчатобумажныхі! товаровъ). Главігая 
іфпчина этого неудовлетворительнаго полоя оиія тамоисеннаго' 
дохода заключается въ томъ, что бумаяшые товары ішзіпихъ сор-
товъ обложоны, безъ всякой пользы для русскихъ фабрикъ, слиш^ 
комъ высок.пми иошліпіамп, ііооіцряіоіцгіми контрабавду по запад-

1) „Мн ше депутаціп Москопскнхъ коммерчсскпхъ съ здовъ" указывало па <-ріііі-
іштельную дороювизну устройства у пасъ хлопчатобумажны. ь фабрпкъ; такъ, пря-
дилыш въ 30.000 веретепъ обходптся въ Россіп въ С00.000 руб., а въ Лпгліп въ 
ЗОО.ООО руб., гіітпсііабішная фабрика въ Роосйг пъ 800.000 руб., въ Ліггліп въ 500.000 р. 
Co временп тарпфа 1857 г. по словамъ „Мн нія", проиуводство ткапеп пвъ тоіікпм. 
(іоіс ровъ сократилось, іфоизв.одство кис^й уміічтожплоеь. Однако допутапіл возраяала 
только протппъ „зпачитсльпаго пошіжеііія иошлпігь", паходя его певозможнымъ въ. 
впду массы недоотатковъ, своГіственпых русскоіі промышленности. Сначала надо 
провсгтп реформу п угтраиить ст сненія промышлепностіі, і,;п;ъ то ішднять кредигь, 
улучшпть путп сообіцспія. 



270 

.ной сухопутной границ , тогда какъ изд лія высшаго качества 
ііропускаются съ ничтожпои по іі- ь ц п пошлиной, что препят-
ствуехъ ныд лк этихъ иад лій на русскихъ фабрикахъ и 
.лмшаетъ казну того дохода, кажой можно было бы получнть при 
бол е соразіч рной поиглин . 

Въ виду важности статей тарифа о хлодчатобумажныхъ изд -
ліяхъ, какъ затрагивавшихъ основную отраслі, русской про-
мышлеыности, пренія по нимъ въ экспертной комиссіи былп 
стенографированы',). Прежде всего была установлепа недоста-
точиость классификаціи этихъ статей (плотныя гкаип до !.5 КЙ. 
арш. въ фунт и легкія свыше 15 кв. арш. въ фунтіі) Поол 
детальнаго обсужденія системъ классификаціц (no ц н , по числу 
нитей въ основ и no в су) экспертная комисеія признала в -
совую систему все же наибол е удобной, но увеличила число 
группъ, именно до 8 кв. арш. В7> 1 фуит , отъ 8 до 12, отъ 12 до 
1(5 и евыше 16 кв. арш. Въ экспертной комиссіи фабрикаиты 
(числомъ 28), естественно, защищали наибол е высокія ставкп, 
пменно 30 коп., 50 коп., 80 коп. и 1 руб. 20 коп. (противъ суще-
-ствукяцихъ 381/2 коп. и 1 руб. 10 коп.). Фабрикантъ Морозовъ до-' 
казывалъ справедлявость ЗО-коп ечной пошлины за фунтъ тканей, 
заключающій въ ееб до 8 кв. арш., т мъ, что въ Россіи выра-
ботка миткаля стоитъ на 3% коіі. па аршин дороже англійокаго. 
Однако по вычислеіпямъ одиого изъ экспертовъ такая пошлина 
составила бы для миткаля отъ 45 до 54% его ц ны, а для бязи до 
70%, не считая кром того до 20% иа провозны и другіе наклад-
ные расходы. Чины таможеннаго в домства, приглашенные въ 
экспертную комиссію, сообщили, что рискж контрабаидистовъ 
вознаграждается отъ 22 до 30%; поэтому контрабаида не умень-
шится въ томъ случа , если пошлины будутъ превышать ЗО^, 
ц ны товара, т мъ бол е, что къ этой ка.тегоріи относятся тяжелые 
товары, улотребляемые въ болыпомъ количеств среди простого 
народа во всемъ нограничномъ кра , гд не носятъ домашняго 
полотна, а уяотребляютъ бумажиыя рубашки. Отсюда эксперты-
торговцы выводили пожеланіе пошлины для псрвой категоріи 
тканей въ 20 коп.; къ этому присоединшшсь и представитсли ми-
яистерства финаисовъ, находшлиіе ио своимъ разсчетамъ, что 
это дастъ тарифную охрану въ 30—40% ц ны. Для второй и 
третьей категоріи ткаией фабриканты защищали предложенныя 
]і.ми повышенныя ставки на томъ основаніи, что тарпфъ 1857 г. 

! ) Стеноірафическііі оічетъ аксисіітпои КОМІК-ІІІІ ПО статьямъ тарпфа о хлоіічато-

• бумажпыхъ пзд лія.хъ. СІШ. 1868 г. 
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иовелъ почти къ полному прекращенію выработкіі тонкихъ 
тканей и кисеи" (заявленія Барапова, Шибаева, Ирохорова). 
ГІротивъ этого горячо возстали эксперты-торговцы, заявляя, 
что такія пошлины носили бы совершешю запретітёльный хара-
ктеръ, достигая для н которыхъ товаровъ 100% ц ны, и уничто,-
жилгі бы иностранную торговлю 1). Иакоиоцъ, по поводу обло-
нсенія крашеныхъ и пестротканыхъ бумажныхъ матерій эксперты-
фабриканты иаходили нообходимымъ сд лать надбавку къ пош-
линамъ на суровую тканъ въ разм р 25%, съ условіемъ вы-
ц лить съ повышенной пошлиной ткани, крашеныя въ адріано-
польскій цв гі), въ то время какъ эксперты-ііуяцы находили, что 
ЙТО создастъ тарифную охрану въ 70-120% ц ны товара; между 
т мъ въ окраску идутъ главнымъ образомъ дешевыо сорта ми-
ткаля, которые ввозятся большс путемъ контрабанды, ч мъ пра-
ІИЛЬНЫІГЬ торговьшъ путемъ. 

1) Веі-ьма внтересна харакхеристика вождел нііі фабрпкантовъ, даппая вцце-дп-
іач.торомъ таможеппаго департамента Колесовымъ въ зас даиіп экспертной компс-
оіп (стр. 206): „Если ііромышлошіііьіі :іаяі,ляютъ ііреувелпчеипыя требованія въ 100% 
и иы, то пмъ молшо ОТВ ТІІТЬ одно, что такая промышлеииость не заслужпваетъ покро-
вительсіва, особспио, если опа заявляетъ такія требованія посл в кового плп полув -
кового суіцествовапія. Зам чателыіып фактъ, что тірп нып шнемъ разміотр пііг тарпфа ' 
одиа промышленность, пе пользующаяся въ Россін до І!ІІХЪ поръ шшакимъ иокровитель- ?' 
ітломъ тарпфа и ііоставлеігаая относительно сырого ыатеріала п техппческаго образо- [ 
ванія въ сання иевыгодныя условія, имешю машпиостроптедыіая ироиышлсниость, 1 
ироситъ тепорь въ п рвый равъ о покровптельств . ограшічпвая его 15'/с, и въ то же41 
вреия хлопчатобумажная промышлеішость, издавна руществующая. въ котороіі нельзя 
уже ожпдать иикакпхъ зиачптелыіыхъ усовершсяствованій, черезъ свойхъ представн- / 
тслсй заявлястъ, что ей нужно 70 п даже 100% покровптельства'". 

Р зкая цротнвоположнооть пптересовъ купцовъ н фабрпкантовъ ироявплаоь въ 
экспертной компссіп въ ряд і имкиовенііі и иолучпла между іірочпмъ такую формулп-
ровку со сторопы фабрпкаита Морозова: „Для васъ, торговцевъ, иитересио, чтобы 
терговля развплась, по для насъ шітересъ, чтобы фабрпкп не закрывались; конечно, 
п тъ соми пія, что въ вашихъ пнтересахь было бы опред лить иошлішу въ 10 коп., 
^aa;e лучше совс ыъ безъ пошлипы". Предс датсль ки. Оболенскій въ р чп, цосвящен-
ной попытк прпмпронія разгор вшпхся страстей, выразплъ сожал піе, что гг. ману-
фактуристы съ такоіі иетершімостью относятся ко всякому мп пію, пссогласному съ 
пхъ уб жденіями. Въ другоыъ ы ст предс датель назвалъ обращеніе одного пзъ фаб-
рпкаитовъ no адресу экспертовъ-торговцев-й „неприлпчныыъ". 

Въ общемъ чптая (•тоиографпческіе протоколы, мы вынеслп впечаіл ніе, тао иаи-
больнісіі страстпостыо п р зкоскю оідіичались именно Иосковсіае фабриканты. Т жь 
не мен с оии сочли выгоднымъ пзобразпть изъ ссбя жертву п подали предс дат ію 
тарпфной компссіп Неболсппу заявлсніе (отъ 6 марта 1868 г.), въ котороыъ объяс-
ішлй щшчшіу своего отсутствш въ одномъ зас даніп. Проектироваипыя по хлопчатобумаж-
ному отд лу пошлшга, говорнлп оіш въ заявлеши, угрожавшія наиіей промышлснпостіг, 
не могли не вызвать съ нашек стороны возраженіп и р шптельнаго протеста. Но яаши 
зам чанія и мп нія вызывалп у п которыхъ члсповъ особепио раздражптелыіыіТ топъ; 
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Тарифная комиссія приняла проектъ экспертной комиссіи 
отноеительно классификаціп хлопчатобумажныхъ ткаиой боль-
шинствомъ 14 голосовъ противъ 9, ігредлагавшихъ ВВ СІЕИ поці-
лины по ц и . Что же касаотси ра.ш ра ішіп.ітіі. го мн нія о 
нихъ для порвыхъ ТІЮХЪ группъ тканей разощлиоь. ІІяті. чле-' 
иовъ-фабрика.нтовъ поддерживали максимальныя с.таикп, хотя 
іг въ и сколько пониженномъ противъ экспертной комиссів раз-
м рахъ. Девять членовъ иаъ числа лицъ, склонявпіихоя вообще 
кь иаибол е ум ренпой и{)отокіцонііоіі точк зр нія, поддержи-
вали ставки экспертовъ купцовъ, находя, что и эти ставки доста-
точно охраняютъ внутреннюю іфомышленность, составляя отъ 20 
до 62% ц ны товаровъ. Поднятіе ставокъ выше 20 коп. для 1-ой 
грущш и 30 коп. для 2-ой, по мн нііо этихъ членовъ, обрати-
лось бы исключителыю въ ііре.мію для контрабанды. Предс да-
тель же и 7 членовт. находили нужиымъ взять средину между 
этими мн ніями, „принимая во внііма.иіс ІІСІІИОСІЧЧКМІПОО м сто, 
аанимаемое въ нашей иромышлоииости бу.маготкацкимъ производ-
етвомъ". Къ этимъ предложеніямъ иродс дателя и 7 членовъ при-
(юедииился мииистръ фштнс(Тві5. Что касается 4-()іі грушш тка-
ней, то тарифная комиссія единоглаоно [ірішяла ставку въ 
1 руб. 10 коп., считая ее бол е фискальнаго, ч мъ покрбвитель-
ственнаго характера. Что каоается обложенія крашеныхъ и 
пестротканыхъ изд лій, то больиіииство тарифной комиссіи пола-
гало обложить пхъ наравн съ суровыми, за исключеніемъ кра-
шеныхт, въ адріанопольскій ив тъ ' ) . 

намъ првдодидось пыслушішать иыра.іачіія краііпе оскоіібптельныл. Прп такихъ отно-
ніеніяхъ вс иаши доводы, клоиящіеся къ уясненію д ла, не достигаютъ ц ли. Hauii' 
присутствіо въ КОМІІІ .ІІІ д лается певопмоіміымъ. Оказывается, что иаше присутствіе 
вредптъ столь еерьезному д лу, какъ иересмотръ тарифа, отъ р шоиія котораго вавя-
сятъ судьбы иашой мануфактурион ііромі.ішлеііішетіі. Насъ всячсскч сипваютъ на 
услуикн, съ нами торгуются, точпо р чь идетъ ио о русскіііі пародішіі иромышлсіііки ти. 
которую мы въ силу даішаго памъ ііорученія обязаиы зашііщать, а о личпыхъ тітс-
реоахъ п барышахъ ШІМНОГИХЪ фабрпкаіітпиъ. Слова, будто „фабріікаііты-моііоііо.іікты. 
что пхъ падо разоблачить, что фабриканты хотятъ только заиугать иравйх дьство, 
тіредсказывая разстроііство иромышлепііостіі отъ ііоііііжеііія иопшшъ"—ВОР ЭТО оскор-
блястъ пасъ, какъ депутатовъ, и въ ліпі нашрмъ прошішл ннно сословіе. Мы дума.іп, 
что препія въ комчсеіи будутъ веотцсь вполн бегиристрастио н хладііокровио, но этого 
мы по иапілп, п иотому считаемъ свое прпсутствіе совершенно пзлпшііпмъ (ііодиисапо 
Т. Морозовымъ, Крпстовнпковымъ, Рябушкгаіымъ п Журовымъ). 

!) По окончапін аересмотра тарпфа тарифиоп комнссіей дппутація Петербург-
цкшсь фабрякантовъ представііла мнптістру фііпаисовъ заипску, въ которой проспла, 
въ случа обложепія прлжи no 3руб. 25 ксш. о сл дующихъ (̂ тавкахъ иа бумажиыя 
ткапіі: 30 коп., 50 коп., 80 коп. и 1 руб. 20 коп. 
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Представители фабрикантовъ въ лиц депутатовъ Московсісаго отд -
ленія маііуфак.турііаго н коишерческаго сои товъ остались все же недо-
«олыіы р шеніемъ тарифной комиссіи и представили особое мн ніе. Въ і 
пемъ оііи указывали, что предлагалп самыя крайнія пошлины, выводя : 
ихъ изъ разницы стоимости и выгодности обработки хлопка въ Россіи : 

и Англіи; предложенныя пми ііошліиіы толі.ко возстановляли равнов сіе і ' 
иежду двумя странами, ставя русскнхъ фабрикаитавъ въ одинаковыя 
условія съ англіііскими, т. е. не давали даже покровительства ^). Депутаты 
счита.ііі неправильнымъ опред лять разм ръ тарифноіі охраыы по про-
центному гайошенію къ аяглійскимъ ц намъ, взятымъ въ средпеыъ вы-
вод за изв стпое время, особеннр нъ виду чрезвычаііиыхъ колебаній 
ц пы хлопка. Депутаты иред.іагалп попиженіе on. 17 до 22% съ суще-
ствующихъ шшлинъ, большинство же компссіи, выставляя заботу о воз-
можно большемъ привоз іпіоетраііііыхъ изд лігі д.ія иаіііихъ потребите-
лей (въ д йствительности такого мотпва, какъ мы вид ли, ве было), 
понизило пошлинн оп. 35 до 50%, что не соотв тствуетъ нпкакоп посте-
[іенности іі об щаеіъ только ііаплывгь ииострапныхъ товаровъ. Депу-
таты предетавплп свои разсчеты стоимости производства мпткаля съ 
деталыіымъ подразд леміемъ расходовъ. По пхъ вычпслепіяш.. штуім 
мигьаля in, 52 аріп. стоитъ въ Ашліи 4 руб. 528/4 коп., а вь Роосія 
6 руб. 57 .кліі.. т. е. дороже па 2 руб. і1/^ коп., или па 1 фунтъ 311/., к. 
Набивка ситца обходится въ Апгліп па штуку въ 52 арш. въ 6 руб. ^ 
1% коп., въ Россіи 9 руб. 76 коп., въ посл дней дороже па 3 р. 7іЩ «.., 
іми иа 1 фунт на 531/;, кои. Выработка въ Россіи, по словамъ особаго 
кіі пія, доролсе всл дствіе дороговпзны тоіілпна. страхованія, устрой-
стаа фабрикъ. ремонта, стошюсти машинъ, дпскопта и up. Депутаты ука-
зывали, что оіпі согласились иа аониженіе пошлины для 1-ой категоріп б -
л ныхъ, суровыхъ и набивныхъ тканей (до 30 к. вм сто с'ущеетвУюЩ1ІХ'1' 
BSVi к.), куда отпосптся вея масса произврдимыхъ товаровъ, по нахо-
днли необходимымъ повысить iioiu.imiy па высшіе сорта, чтобы возстано-
внть въ Россіи выработку этихъ товаровъ, уіііічтожеиііую тарифомъ 
1857 г. Главное 'м сто въ хлопчатобумалшоГі промышлепности занп-
маюи. еитцы, пзготовлеиіе которыхч. іребуегь большого труда, пскусства 
и вкуса, а погому для нихъ особеіпіо оиасна к.онк.уррегщія иностран-
цевъ, ДОСТИГІИІІХЧ, додговременной опытностъю высшеи степени вкуса 
и искусства. 

Уже въ апр л 1868 г., когда тарифъ обсулсдадся въ Соединеііпомъ 
Прпсутствш Государственнаго Сов та, свыше 200 лицъ пзъ среды 
Мооковскаго биржевого вупечества представили черезъ Московскій бир-

1 ) Сво бразное иоішманіе фабрйкантамв таможениаго покровителі.ства, воторое 
дсадснб создавать пмъ привилсгпроваішое положспіе! 
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•.і.чмниі кощтеаъ, задалеыіе мшшстру финаисовъ по поводу аошлт.ъ на хлоп-

чатобумажнщя издгіодя ' ) . Согласназаявленію, погалины і ижвны насталъ-
ко, что і.ъ с.іучііі; ІІ. І, ііриіііітія должна быть неминувііа гибёлъ всбго хлоп-

чатобумажнаго шроивводстда, что по его значцтель ;ти должно отразиться 

іш вс хъ ІІСТИ.ІЫП.ІХІ, отрасляхъ русской аромышленноети. He только 
пониженіе пошлинъ въ разм р , способиомъ подорвать папіу аромышлен-
лость. ІИІ даже-однн слухи о томъ уже рказали вредное вліяні^ на аозіо-
цеще аащихъ д лъ: усглрея общі?! засхой въ торговд , открылйсь зяа-
'штельныя несостодае-ліности, сокрстііЛЕСъ работи на фабриказіъ. Мы 
сознаемъ рпасиость, ішсалл Московскіе капиталисты, которая угрожаетъ 
наісь гл. с.іучаі; ушвержденія ІІИЦІ nun-, отвергнутыхъ катими депуіпа-
тами, как.ъ вредиыхъ д.ія [ір.омышленпости; [іосл. дствіемъ принятія этихъ 
ІКЛІІ.ІИНЪ Г)і-;іугі, ПОЕЫЯ оаі:К^ОТСТЛ.І. оовершеиная остановка иногихъ 
фабрикъ, уііадшп. кредита п лишеніе заработк( въ заачительнаго числа 
работахъ. Мы глубоко уб ждены, говоркли они дал е, что такое аесооб-
разное съ идгересамн иашеГі промышленности пониженіе ношлинъ оди-
наково вредію отзоветпг п на землед ліи; уменьшеніе заработкойв імма-
битъ и податную способлость рабочпхъ изъ лрестьяБЪ, что отразитея 
иа дохиіахъ землеіі.іадікіыим і, н па ііоступ.кчііи податей. МосковСюе кани-
талисты утверждали, что даже при провктированныхъ ихъ депутатамн 
пошлиііа.хъ поіребуется много усн.іііі. чтобы выдержать напоръ иііостран-
вой колкуррепціп. 

Около 100 фабрикантовъ lllyn а Иванова Владимірской губ. пред-
(•таті.т слезвщу министру фйнансовъ. Вольшое пониженіё пошлинъ иа 
бумажиую пряжу и ткани, писааи они, мы паходимъ для ііаіппхъ фабрикъ 
весьма опаснымъ; оп будугь ІІ.ІП закрытн п.іи аотерпятъ болыпое сокра-
щеніе, лс.і дсіпіс ч(Ч(і фабриканты раззорятся, а рабочіе очутятся въ 
безвыходнош. положеніи. Въ предупрежденіе опасности мы ходатайст-
луемъ (і лаіцит iiameh промышленностй и объ утвержденіи на данные 
товары т х-ь потливі., какія оы.іп выр,аботаны въ экспертйой комиссін 
и поддержпвались деиутатами отъ пррмышленниковъ 2 ) . 

') Лрх. Гос. Con.. 1868 г., Соед. Присутствіе, № 1-7. 
2 ) Фабрикапты прпвели въ д нствіе также пружины средп раиочихъ, пзъ кото-

рыхъ группа, служившая на Московской фабрнк Лайкова, иодала восподдап іішіг 
прошеніе, въ которомъ между прочимъ говорила: „Теперь что-то стаповптся тяжел е; 
работа кошла ткіпс1. ховяеза умеиьшаютъ иародъ, говорята , что это д даетса вдрев^ 

^/ заграипчный товаръ съ понижешомъ тарифа. Исли это будетъ в рно, то иамъ придется 
очень плохо, потоку что у насъ въ Московской губсрніп одпимъ хл бопашествомъ безъ 
мастерства жить пельзя. Потому иросимъ тебя, Ведикій Государь, сколько возможио, ие 
ііропущать бсзъ пошлин..і такого товара, которыГі у пагъ можетъ очшіть пащу масге-
ровую выраіботку.... ІГі.і над емся, что Вы, Государь, іізлпваетс одну милость для 
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Соединенное Присутствіс Государственнаго Сов та н сколько 
подняло проектированныя пошлины для 1-ой іг З-ой г]іуппъ, 
мотіпзпруя это сл дуіощими ос.юваиіяміг: 1) въ виду предпола-
^аемаго ^тзеличенія пошлины на бумажную пряжу нельзя оста-
вить безъ соотв тствующаго возвьшіенія и пошлины на бумаж-
аыя ткапп; 2) увеличеніе пошлины нужно также для предоста-
влепія большей охраны нашимъ ткачамъ въ конкурренціи ихъ 
съ ігностранными фабрикантами; 3) бывшія крайнія колебанія 
въ ц н американскаго хлопка требуютъ болыпей осмотритсіь-
іюсти и постеп нности въ пониженіи ііошлпны на простыя бумаж-
пыя тк-ани, чтобы не ослабить для этой важкой отрасли промыш-
ленности того огражденія, въ которомъ она теперь, д йстви-
тельно, нулсдается. 

Интересно сопоставііть проектированныя тарпфныя ставки 
на суровыя хлопчатобумая^ныя тканм: 

Въ экспертноп ' р ^ 
ДО S KR. 

арш. комиссіи: 

фабриканты 
торговцы 

55 к. 

Іі п ы 
8—12 KD. 

apm 

85 к. 

и 60 к. 

Т К A 11 

12—36 ки. 
арш. 

1 . 25 к. 

80 к. 

Е й. 
свыше 

16 кв. арш. 

1 р. 85 К. 

1 р. 40 к. 

Въ тарифной 
комиссш: 

С фабрикантовъ . 

3 члена 
8 членовъ . . . . 
5 членовъ съ пред-
<:; дателемъ . . . 
ставки, принятыя 
Foe. Сов томъ . 

оо к. 
50 к. 
40 -к. 

45 к. 

50 к. 

75 
60 

50 

60 

60 

к. 
к. 
к. 

к. 

к. 

1 р. — к. 1 р. 40 к. 
80 к. 1 р. 40 к. 
70 к. 1 р. 20 к. 

75 к. 1 р. 20 к. 

75 к. 1 р. 20 к 

Что касается набивіщхъ и крашоныхъ въ адріанопольскіг 
цв тъ хлопчатобумажиыхв ткаией, то по этой стать экспертная 
комисеія полагала сохранить т же группы, какъ и для суровыхъ 
тканеп. Фабриканты поддерживали высокія ставктт, мотивируя 

улучшеиія вс іъ іюлдаішыхъ.' Обппмп насъ своеіі царской любовью, Великін иашъ Госу-
дарь! Дай памъ возможность по христіатіски въ пот лица доставать себ кусокъ ііасуіц-
«аго хл ба". 
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это сравнительной дороговизной набивки тканей нъ Россіи; по пхі. 
разсчетамъ, набивка стоитъ вь Россіи ие мен е 6 коп. за ар-
шинъ, а въ Англіи отъ З1/» коп. до З1/., коп., т. ё. въ Россіи 
дороже отъ 2 4 до /г коп. иа аршшгь. Торговцы нахолімм 
достаточнымъ бол е ум реішыя пошшіиы. 

Въ тарифной комиссіи мн нія о разм рахъ ставокъ разд ли-
лись на 4 грутшы, что уже само по ссб указывало на трудность 
найти какія либо общія примиритольныя нормы. Наиболыпее 
зпаченіе придавалось пошлин на тіервую категорію тканей до 
8 кв. арш. въ фунт , такъ какъ сюда относятся сіггцы, соста-
вляющіе І всего изготов^чя маго миткаля. Босемь члеповъ 
КОМРІССІИ находили достаточнымъ установить пошлину въ 40 к., 
пріічемъ 20 коп. должны бьиш составить прсмію за иабивку; въ 
основу своего мн нія они приняли стоймость иабявки, указан-
ыую Варшавскимъ мануфактурнымъ комитетомъ въ 4-5 коіі., и 
разсчетъ стоимости англійскаго и русскаго ситца, сд ланный 
фабрикантомъ Осияовымъ; по этому разсчету при пошліпг въ 
40 коп. съ фунта англіискій ситецъ обойдется дороже русскаго 
на русскихъ же рыикахъ иа 11 руб. 30 коп. съ пуда, или иа 
28% коп. съ фунта. По ми нію этихъ 8 членовъ, назначеніе пош-
лшіы выше 40 коп., составляя ненужную для нашихъ фабрикъ 
тарифную охрану, обратилось бы искліочительно въ премію для 
ісонтрабанды. Шесть членовъ изъ фабрикантовъ іюддерживалп 
г/рибавку пошлины за набивку по разсчсту 3 коп. па аршинъ, 
т. е. 25 коп. на фунтъ ткаші, въ обіцемъ для 1-оіі категоріа 
55 коп. Министръ финансовъ прниялъ мн ніе предс дателя п 
4 членовъ о ставк для 1-ой гругшы въ 45 кои., а для прочихъ въ 
60 коп., 75 коп. и 1 руб. 20 коп. При этомъ мииистръ гшсалъ въ 
свосмъ представлсніи Государсггвенноігу Сов ту: „Нельзя не 
обратить внимаиія на то, что долговременное, сіі 1822 года, 
тарифное шжровйт яьство бумагюдрядильному и ткацкому про-
нзводствамъ въ разм рахъ, превышающихъ тарифную охрану, 
прсдоставлениую другимъ отраслямъ промышл нности, укр -
пило въ фабрикантахъ уб л деніе въ необходимости охраны ихъ 
интересовъ высокими таможеиными^ пошлииами, такъ что вся-
кая сбавка пошлинъ, дая е въ самомъ ум ренномъ разм р , 
возбуждаетъ въ нихъ опасенія, которыя и выскаэываются ирп 
кажцомъ пересмотр тарифа; мсжду т иъ эти опассиія преуве-
личены". Государствеиный Сов тъ поднялъ изъ осторожітсти 
ставку на 1-ую группу до 50 кои. Такимъ обраіомъ ігроектаро-
валныя стаіилі jia лабивиыя ткани лредставляются въ сл дую-
щемъ вид : 
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Въ экспертноп г р у п ]1 Ы : 

ІСОМИССІИ' д о ^ К В - ^ — 1 2 К В - 1-2—13 кр- свыше 
арш. арш арш. 16 кв. арт. 

фабриканты 30 к. 50 к. 80 к 1 р. 20 к. 
торговцы 20 к. 30 к. 45 и 55 '. 1 р. 20 к. 

Въ тарифной 
комиссіи: 

фабриканты ( 30 к. 45 к. 65 к. 1 р. 10 к. 
9 членовъ 20 к. 30 к. 50 к. 1 р. 10 к. 
8 членовъ 25 к. 35 к. 50 к. 1 р. 10 к. 

окончательно приня-
то въ Гос. Сов т / 2 8 к. 38 к. 50 к. 1 р. 10 к. 

Рядъ пониженій былъ сд ланъ по соображепію о желатель-
помъ увеличеніи ввоза, т. е. по соображенію фискальнаго 
характера. 

Для м дныхъ и латуннихъ изд лгй Варшавскій мануфак-
турпый комитстъ находилъ достаточной пошлиной для огражде-
пія внутренняго производства 3 руб. вм сто существующихъ 
4 р. 40 к. Тарігфиая комиссія (больпганствомъ 14 голосовъ про-
тивъ 7), принимая во внпыаніе незначительность привоза 
этыхъ изд лій и нахоця, что внутреннее пройзвод^тво не тре-
буетъ охраны свыше 30% ц ны, понизила ставк> до 3 руб., 
каковая и была принята. 

Въ отношеніи деревяннихъ изд лій столярной и токарной 
работы тарифная комиссія (болышшствомъ 13 противъ 8), 
отм тивъ уменыпеніе ихъ ввоза моремъ всл дствіе высоты суще-
ствующихъ окладовъ, полагала распространить на привозъ мо-
ремъ существующія сухопутныя пошлины; такимъ образомъ для 
пі^остыхъ столярныхъ и токарныхъ изд лій была установлена 
одна пошлина въ 22 коп. (вм сто 22 коп. и 44 коп.), для изд -
лій полированныхъ, лакированныхъ, позолоченыхъ и пр. 
I руб. 10 коп. (вм сто 1 руб. 65 коп. и 1 руб. 10 коп.), для изд -
лій съ украшеніями изъ бронзы и пр. 5 руб. 50 кол. (вм сто 
0 руб. 60 коп. и 5 руб. 50 коп.) и для р зныхъ изд лій 3 руб. 30 к. 
(вм сто 4 руб. 40 коп. и 3 руб. 30 коп.)- Государственный 
Сов тъ принялъ эти предложенія, но съ и которыми изм -
неніями: для 1 - ой категоріи онъ призналъ бол е осто-
рожнымъ, въ видахъ возможнаго покровительства внутрен-
нему столярному и токарному прошводствамъ, опред лить пош 
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лину въ 25 кои.; для З-ей категоріи изд лій, какъ ІГЛІ ІОЩИХЪ 

і.ы.ічікуіо ц нность іт состайляющихъ оредметъ роскоіші, онъ 
установилъ пошлин^ in. 6 руб. и для р зныхъ изд лій no т мъ 
гкге соображеніямъ онъ опред лилъ ставку въ 3 руб. 75 коп. 

Фуражки безь м ха были обложены пониженной геошлинЬй 
въ 35 коп. за штуку вм сто 55 коп. „in, виду уменьшающагося 
ввоза". 

По поводу статей о жестпяныхъ изд ліяхъ (простыхъ, обло-
женныхъ ло 2 руб. 75 коп., и сь жйвоішсыо и позолотой, об ю-
жеиныхъ по 8 і)уб. 50 коп.) тарифная комиссія полагала, что 
назжаченіе высокой ПОШЛИІІ]>І ма Ж(Н-ТЯІІІ>ІЯ пад лія съ живопи-
сью, пе им я суіцоственнаго значенія для внутренняго производ-
ства, можетъ ограничить п безъ того иеаначительный ввозъ, a 
ііотому р шила обложить ихъ одной пошлиной съ крашеными 
JF аеісращеными изд ліями, а им нно ію 2 руб. 50 коп. днако 
Государствеииый Сон тъ, оставивъ эту ставку для простыхъ 
жестяныхъ изд лій, нашелъ о? псдостаточиоі"] для изд лій съ 
ІІОЗОЛОТОЙ и /КИВОІІІІСІ.ІО, иотп.му чті) посл днія ппчтіі вдвое 
дороже, и пото.му яршшлъ ставку въ 5 руб. 

Относительно фаянсовыху, изд ліы было конотатировано сок-
ращеніе въ цоол^ніе годы ввоза. Моековска торгово-ігромыш-
Л141111.ІІІ учрежденія о глапшшсь m псожиженіе пошлинъ сго 
этимъ статьямъ (-ъ т лъ условіемъ, чтобы фаянсовыя изд лія 
(•j> отиодка.ми, бордіп|іа.\ііі и хі.-раііісііія.міі золотомъ и ееребромъ 
были обложены выше, ч мъ б лыя и охщодв тшіій. За обзюже-
ніе пвчатііпіі аоауды одной нощлиной съ б лой висісазались Одес-
ское отд леніе комі иірчоскаги соп та и Рижскій биржевой коми-
'І(У\"Ь. Въ экспертной комиссіи было пр длож но устатитп, раз-
ІІЫЯ ставки: для б лыхъ и сллоиіныхъ одноцв тныхъ изд лій 
75 кон., для нзд лШ съ одноцн тпыми узорами, отводками п 
краями—1 руб. и для изд ліи съ живописью, шозол той н раано-
цв тньши узорами—2 руб. 50 BOIL Тарифная коишссія офиняла 
итп станілі, считая, что out. црсдгтаиляіот'!. ігГ.которое облегче-
ві для ввоза фащсовыхъ изд лій моремъ (еъ 1 руб. 10 коя. до 
75 icon.), а н которое иовьшіеніе иошлины для оухопутнаго при-
воза (съ (і(і кои. /і,о 75 коіг.) не .можетъ им ть важиаго значенія^ 
такъ какъ ,, веего иржвоза достаііляотся моромъ. Указанньш 
(•таикп бшщ ггрдамты Гос.ударствен іымъ Сов томъ., 

Ввозъ гиерспіянихъ фесокъ, какъ указывада тарифная комис-
сія, сталъ иадать, и яотому таможониая ставка была понижена 
съ 1 руб. 98 котг. до 1 руб. 80 коп. 
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Фшшльпыя с абраженіж бшш выДшнутьі, кнкь мотивъ поші-
женія ІГОІІГЛИН-Ь, въ сл дуюищхъ слуіаях . 

Платки, шали. •кушаки и тарфЫ Шурецкіе и кашеміірскіе 
бмли обложены по .4 і)уб. 40 коп. съ фунта. Варшаискій мапу-
фактурны.й комнтотъ шредлаш.лъ йазначить лошлшіу въ 3 р 50 к., 
им я въ виду покроиитс/и.і-тво ЛОЦЗІІНОКОЙ иромышленностй. 
Болышшство экспертовъ соглашалгось установить пошлипу въ 
Х руб. Тсірифпая комиссія въ числ 16 членовъ указывала на то, 
что главная масса производимыхъ шалей (терно и полутернп і 
\ ваоъ вевсе нс выд яывается и что пошлина по этой стать 
им етъ главнымъ образомъ фискал^ноо зиачічііе, а іюточу ирп-
знала возможнымъ понизить ое до 2 руб. 50 коп., что составитъ 
для низкжхъ сортовъ французскііхч. иіалоіі и платковъ до 40% 
ц ны. Оджако Государственный Соі тъ, иріпт.мая во вниманіе 
заявлоні одного эксперта, что за поел днее время н которыя 
нзъ ЧТІІХЪ иатерій начали выд лываться въ Москв , счелъ воз-
можнымъ сохранить н которое покроВйтельство означеннойу 
производству впредь до бол е прочнаго ого развитія, а потомл ііахо-
дилъ бол е осторожямжъ ікжизіпъ псчштну до 3 руб. 

Пошлина на канашы, веревки. рыбояовныя с п и и брезенты 
«(іставляла 44 коп. съ пуда. Риакскій биржсноіі комптетъ счи-
іа.п. ауиснымъ уд( ржать эту поііі.-ііпіу, чтобы подъ видолъ тон-
ІЛ-ІІХІ. бечевокъ п(> провозилнсь г])убы>і ІТСІІЪЬ-ОВЫІІ ІПІТКІІ. Тарпф-
ная же комиссія находила, что нын шняя пошдагаа йе им г п . 
покровительственііаіо лиачонія, шіеколько не ст сняётъ потреби-
телей п уі-гаиоиліміа только ъ фпскалі.ііоіі ^ лМо, а потпму 
полагала ПОНИЗЙФЬ I'oiii.'inny до 40 коп. Это было прпнято. 

Пошлина иа мило (благовонное 5 руб. 50 коп. съ пуда и про-
стое 1 руб. 65 коп.) была признана ВаршаВекимъ маиуфактуіз-
иымъ комитетомъ, а также экспертной комиссіеі Чрезм рнб иысо-
ІЛІІІ, таь-ь какъ мыловареніе не ауждается у насъ нь такомъ зна-
«ительномъ імжротпч іьств тарифа. Олпако тарііі|іііая комііг-
сія остали.іа существующее облозкеніе благоввнйаго мыла, 
„такъ как эта иошлина, б\л\чі! аеобрем нителъйой, йм етъ 
н которое фискальное значеніе"; пошлину же иа простос мыло 
комііссіи ііаиі.іа бол е правильньшъ по т мъ Же фиска.іыіы.мь 
соображгиія.мъ понизить ие до 50 коіт., какч. предлагалъ Иар-
таискііі ИІМПТГГЪ, а до 1 руб. 

Сочетаніе соображенгй фистльныхъ и пфъЫёщісшшхъ йм -
.кі м сто въ ОТІІОШСІІІП шерстяныхъ мате.щй. 

Рижскіс! к. іщы н фабриканты ііолага.иі необходамымч. ІІОНИ-

еить пошлину иа вс валяныя шерстяныя изд лгя соотв г-
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етвещо крайнему прец лу покровительства въ разм р 30-35% 
ц ны иностраннаго товара. Московскія торгово — промыш-
лснныя учреждешя1) и Варшавскій мануфактурный комитетъ 
тоже находилп возможнымъ устаповить для этихъ изд лій одну по-
ниженную пошлшіу въ 1 руб. 10 коп. съ фунта (вм сто 1 р. 54 к. 
для суконъ, драдедамовъ, кастора и казимира и 88 і . для байки, 
ратина, драпа, флшеш, трипа, плюша, фриза, моллетона). Боль-
іиітство экспертной комиесіи паходило для упрощенія тарифа 
желательнымъ ввести одинъ разм ръ погшганы для вс хъ валя-
ныхъ матерій, пменно 1 руб., съ изъятіемъ б лой фланоли, бай-
ковыхъ од ялъ и шерстяныхъ попонъ, облагаемыхъ, сообразно 
съ ихъ ц ной, по 40 коп. Въ тарифной комиссіи небольгаое боль-
щинство въ 12 членовъ разд лило эту точку зр нія въ сообра-
жоніяхъ улроіценія тарифа, соблюденія фисі альнаго иптереса 
к доставленія нашему производству раціональиаго поі ровитель-
ства; по пхъ ми нію, довольно значительная сбавка пошліпш на 
сукна поведетъ къ увеличенію ихъ привоза и, сл довательно, 
таможеннаго дохода; однообразыая пошлрліа дастъ достаточное 
покровительство для суконной ігромышленности, достаточно уже 
Ькр пшей и требующей охраиы только для высшихъ сортовъ 
товаровъ. Мсныіпшство въ 11 членовъ находило введеніс одиооб-
разной пошлины слишкомъ грубымъ пріемомъ, не отв чающимъ 
разнообразію стоимости изд лій, и предлагало три ставки: 
1 руб. 20 коп. для суконъ, казимира и пр., 85 коп. для легкихъ 
валяныхъ тканей и 60 коп. для тяжелыхъ тканей. Государ-
ственный Сов тъ пашелъ нец лесообразиымъ введеніе одной 
ставкп и присоединился къ мн нію министра финаясовъ о введе-

1 ) „Мп ніе депутаціп Московскпхъ купеческпхъ оъ здовъ" въ 1865 г. иолагало, 
что, хотя поншкеніе пошлины въ 1857 г. п гаставвло паіішхъ первоіаасспыхъ фабрпкаи-
товъ совершснпо прекратить выработку суконъ высшпхъ сортовъ отъ 4 руб. и дорожс, 
однако наше сукнп до 4 руб. вполн охраиялось иошліпюй въ 1 руб. 40 коп. отъ ввоза 
шшстраннаго сукна. Наше шерстяпос пропзводство н мож іъ еще существовать безъ 
охрапы пошлипъ. Непыгоды русскихъ фабрикъ заключаются въ меньшемъ числ рабо-
чвхъ дпей, въ большемъ расход па топливо, въ пеобходиности устраивать рабочим% 
квартиры, въ дороговизн красильпыхъ и другихъ матсріаловъ, пдущпхъ пзъ-за гра-
ницы, въ отсутотвіи техішческихъ школъ, мсхашічсскнхъ заводовъ, въ дороговизн ссу-
жаемыхъ кашггаловъ, въ отсутствіи сложпвшагося рабочаго класса. Прп понилссніи 
пошлшіъ иа 20 или 30% наши фабрпканты будутъ въ состояніп вырабатывать только 
шізшіе сорта ткапеіі, оставляя высиііе па долю нпостраііцевъ. 

Поиілипа въ 80 коп. съ фунта трико, зам чаетъ депутація въ ириложеніи, такъ 
мало охраняотъ нашп фабрики, что он вырабатываютъ толысо пемпогіо оорта средцихъ 
п дешевыхъ д піі; еъ понпженісмъ потлинъ выд лка трико должна совершепио 
уничтожнться. 
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ніи двухъ ставокъ—одной въ 1 руб. 20 коп. для суконъ, полусу-
конъ и казимировъ и другой въ 85 коп. для прочихъ валяныхъ 
матерій „въ видахъ поддержанія развивающагося у насъ произ-
];од(ітва трико и т. п. матерій", съ отнесеніемъ б лой фланели, бай-
].овыхъ од ялъ и шерстяныхъ гюпонъ въ особую грушіу съ 40-
коп ечнымъ окладомъ. 

Что каса.ется неваляпихъ шерстянихъ матерій, то зд сь 
поипженіе пошлинъ было сд лано бол е осторожно. Эксііертпая 
комяссія и зд сь исходила изъ мысли о достаточности ограж-
денія внутренней промышленности пошлиной не бол е 30-35% 
ц ны товара. Болыиинство ея членовъ предложило ввести 3 
груліты изд лііі ( в.міито прежнпхъ двухъ: до 5 кв. арш. въ 1 фунт 
и бол е 5 кв. арш. въ 1 фунт ), именно: до 5 кв. арш., отъ 5 до 9 
арш. и свыше 9 кв. аріп. въ 1 фунт . Болыпинство фабрикантовъ— 
экспертовъ проектировало обложить первую группу по 55 коп. съ 
фунта (одинъ изъ фабрикантовъ—45 коп., а двое—20 коп.), a 
торговцы-эксперты предлага^ш 40 коп. и 35 коп. Для второй 
группы фабриканты предлагали 90 коп., торговцы—80 коп. Для 
тр тьей группы болышшство приняло 1 руб. 10 коп., торговцы же 
предлагали 1 руб. Для набивныхъ матерій эксперты-фабриканты 
цредлагали надбавлять 35%, а торговцы—25%. Тарифная ко-
зіиссія прішяла д леніе невалятлхъ матерій на 3 груішы, но 
по вопросу о разм р ихъ обложенія не пришла къ единоглас-
ному р шенію. Менышшство въ 9 членовъ стояло за бол е низ-
кое обложеніе (1-ой груяпы гіо 40-45 коп., 2-оп груішы по 65-70 к., 
З-ей группы no 1 руб.). Больипшство же въ 14 членовъ нахо-
дило, что выд лка шерстяныхъ неваляныхъ пзд лій соста-
вляетъ у насъ одну изъ самыхъ юныхъ отраслей нашей ману-
фактурной промышленности, что она вынуждена пользоваться на 

з иностранной гребеішой пряжей и что эти изд лія отличаются 
чрезвычайнымъ разнообразіемъ и наибол е подверя ены изм н-
чивымъ вліяніямъ моды; поэтому оио полагало нужнымъ опре-
д лить пошлины ближе къ пожеланіямъ фабрикантовъ, именпо 
въ 50 коп., 85 коп. и 1 руб. 10 коп. Для набивныхъ неваляныхъ 
матерій тарифная комиссія полагала надбавить 30%. Эти ставки 
и были лриняты. 

ІІростота ііроизводспіва явилась также мотивомъ для пони-
женія н которыхъ пошлинъ. Такъ какъ приготовленіе м дной н 
латунной проволопи, по мн пію тарифной комиссіи, весьма 
просто и такъ какъ этотъ товаръ слуяіитъ матеріаломъ для дру-
гихъ ремесленныхъ и фабричныхъ производствъ, то тарифная 
комиссія нашла достаточнымъ обложить ее вм сто 3 руб. 30 коп. 
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иоремъ u і1 р-уб. 7.") кои. сухмутно no l руб. ГоЬударствзнщііі 
Сов тъ однако нателъ это нонйжет ч^е^м рнымъ п прийялъ 
сообраано ц н проіюлоки огь 14 руб. до 20 руб. за ІІ\;ІЬ ставкл 
ьъ I руб. 50 коа. 

Въ отношеніи (кювянны.гъ и і(ин>,овы.гъ изд лій тарифйая 
комиссія находшш, что они отяосятся главнымъ образймъ къ 
иредметамъ домаигаяго употребленія я что отлжвкн изъ этихъ 
моталловъ производятся вееьма прбсіо, а іютому полагала ц ле 
сообразнымъ установитъ вм сто ІІОІІІЛПІІЫ въ 4 руб. 40 код. моремъ 
і' 3 руб. 30 кои. сухоіі)тпо дв етавки: I руб. для неполШрбван-
ііыхъ іі некрашеныхъ изд лій и 2 руб. 50 коп. для крашейыхъ 
и полированныхъ. 

По вопросу объ обложеніи свгшцовы. ъ издіългй тарифная 
комиссія тоя о нашла, что ихъ производство весьіма простс й обхо-
дится недороі», и полагала достаточііі.і.\іъ ирйнять ставісу вй сто 
гірежнихъ I руб. 20 кон. въ 50 коіт. Государетвенныіі Сов тъ, 
соглашаясь для противод йствія контрабанд понизить поиі-
лину, полагалъ достаточнымъ „въ видахъ охраны собствейнаго 
гароизводства дроби" ионшить окладъ до 80 коіі., согласно съ 
МІІТПІІ мі. Рижскаго биржевого комйтета и Рйжскихъ фа' 
брикантовъ. 

Мотивъ интересовъ пошребашелей былъ выдвинутъ йо поводу 
іюшлииы на изд лія изъ ровол&кп- Тарііфпая комиссія болъ-
іііппство.мт. 15 членовъ противъ 6 проектировала ПОИІІИІТІ. ІИИІІ-

лину еъ 4 руб. 40 коч. и G руб. 60 коп. до 2 руб. 50 кои., іготому 
что „ігзд лія изъ жел зной ироволоки гі])іпіадлеж,атъ къ числу 
разяичныхъ предметовъ домаиіняго и промьгшленнаго угіотреб №• 
мія, которые no сл дуетъ облагать вьгооки.мп ігоііі.-пиіаміі". Гоі-у-
дарствеияый Оов тъ счёлъ зто понижоміо чронм рпым і. и о і ^ -
mi'iii.i'b ого 3 руб. 

Въ ц ляхъ облегченія ксгюр т муш тарифная коміісоія 
и яагала желательнымъ ігонизить пош.ііпіу иа грубш холбшин-
ь.ые м и/ки, предложив-ь отавку вь 25 коп. съ пуда Івм сго гюііі-
ЛІІВЫ въ 3 руб. 20 коп. мореыъ и 2 руб. 64 І ОІІ. сухопутно оъ 100 
М ШКОВЪ) „ВЪ Ц ЛЯХЪ 06Л0Г'І,0І1ІЯ ІІріоб]) тОІіІЯ .Mt.llllCOBI. ffb ІОЖ-

ныхъ портахъ для загранжчнаго отпуска .мукп, могуіцаго оіюсоб-
ствовать развитііо въ томъ кра мукомольиой промышлоиігости". 
Гоі-ударственкый Сов тъ, полагая, что воякоо ум ныиеше ііот-
лииы припесетъ ущербъ крестьянамъ, которые занимаютоя изго-
товленіемъ этихъ м шковъ, принялъ ставку въ 30 коп. съ ііула. 

Въ интересахъ вс хъ отраслей звмлед льческаго, ремеалт-
наго п фабричнто производства была и екожько ионижопа гшіи.ііі-
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ші на инс трументгк лля худоиач-пп;,, ремеслъ, заводовъ ц фабриісъ 
(88 коіг. .моромъ и 55 кои. сухогіутко). Вь экспертной комиссіи 
большинство пахс.лігло, что цроизводство этихъ инструментовъ 
развито у насъ вообіце мало всл дствіе конкурреиціи заграничнаго 
товара, а потому оно должно быть охранейо бол е высокоп пош-
ЛІІІЮЙ въ 1 руб. 50 коя., что не будет-ь обременительно для потре-
бителей iipn ц н изд лій отъ 9 руб. до 11 руб. за пудъ. Тарйф 
иая і ч комиссія прищла къ закліоченію, что производство въ 
Россіи инструментовх неудовлетворительно не всл дствіе ииз--
коп пошливш на ішостранный товаръ, а всл дствіе нодостатка 
ггредпріимчивостй и тсхшгческихъ знаній. Увеличеніе іамо-
жонной пошлины, по лга нію тарйфной комиссіи, въ ц ляхъ 'ра.й-
витія внутреннж-о производства ингтрументовъ, прй существую 
іцихъ условіяхъ этой отрасли промышленности, отнюдь не по-
служитъ къ ея раеиространенік и усовёршенствовалію, а обра-
тится лишь въ обромеиеніе вс хъ т хъ производствъ, которыя 
нуждаются въ ынструментахъ лучшаго качества. Въ іштересахъ 
вс хъ отрас.ісіі :!(-.м.и-д лі.Ч(Н'кой и обрабатываіоииіі [гроМышлен-
ности тарифная комиссія и предлагала устаиптіть пошлпну вга 
вс инструменты въ 50 коп. съ пуда. Гбсударетвенный Сой тъ, 
соглашаясь съ мыелыо о неудобств возвышетя поіплиша въ 
виду того, что эти предметы составляютъ необходийг пшую по-
тр бность вс хъ отраслей промьишювщости, нризналъ въ то же 
время, иъ виду заявленія экспертовЪі невозможнымъ ІІДТІІ дальігіе 
отм ны добавочжыхт. 10%-ныхть сборовФ; іі.м я въ виду, что ігро-
ішводетво гшстрх.мі м-п въ начало ув( кичиваться, Государствен-
ІСЫЙ Сов тъ, въ иилахі. уіі.рочеиія п лалі.ігі ііиіаго развйтія этого 
производства, установилъ пошлину въ 80 к. въ морекомъ привоз и 
50 коп. в-ь сухопутио.мъ. 

Въ интересахъ тииографскаго д ла in, Россія была [гояжжеші 
иошлияа на литеры, матргщы и клише съ 33 коп. до 80 кои. 
за пудъ. 

І П е р с т я н а я б а с о н и а я р а б о т а \\ ВЕперстя.иыя и а е-
геныя и вяз.аныя іізд .іія бы.іп обложеиы по 55 к. еъ фунта. 
Меньшинсщво экенертойь нредлагало поішзпть эту ставку до 50 к, въ ииду 
тяясел р шости товара й слабаго eto нроизввдсігва въ Россій. Это ііред-
ложеиіе быдо аринято тарифной комйссіеА п ГосударствендЬштБ Сов томъ. 

На м а т е м а т и ч е с к і е, ч е р т е ж п ы е, Ф И а н м 6 с і; і в, х п-
м " '' і' с к і е п т. іі. ігп с т ]) у м е и т ы гиивлита пыаа ебаваена съ 6 р. 
00 і.-. до 6 ]). въ виду того, что она стааа взиматься вм ст съ футларами и 
ііпиікамм. пъ воторыхт, паходятся шіструмспты. Для всякпхі. сп чей 
п ф л т и л е й iipmiina unm.m.ai і.ъ 1 руо. им сто првжнахъ окладопъ: 
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2 руб. 20 коп. для восковыхъ и елермадетовнхъ св чей u 1 руб, 10 коп. 
для салыіыхъ, стеарпповыхъ и парафиновыхъ св чей, факеловъ и 
фитилей. 

Безъ указаііія мотпвовъ понйжены,цошлшш на ш е л к о в у ю б а-
с о іі н у ю р а б о т у, ш е л к о в ы я в я з а л ы я и ч у л о ч и ы я 
п з д л і я п к а іі в у—съ 2 руб. 20 коп. до 1 руб. Пошлиііа па в с ы 
понижена съ 2 руб. 20 коп. до 2 руб. С о л о м е н и ы я п с т р у ж к о-
в ы я пзд л ія , кром шляпъ, обложеиы вм сто 88 коп. по 80 кои. 
съ фупта. 

Поііілііпа иа п с к у с с т в е и н ы я ц в т ы была понижена съ 6 р. 
60 коп. за фунтъ до 6 руб., какъ было установлеііо въ 1857 г., хотя Мо-
сковскія торгово-ііромышлеиішя учреждеиія п находили иужиымъ поддер-
жать внутреннее ироизводство цв товъ удвоеиіемъ существующеГі пош-
лпиы, Варшавекій же мануфактурный коміггетъ предлагалъ оставить іют-
лину безъ изм ненія, такъ какъ фабрикація пскусственііыхъ цв товъ 
иачинаетъ развиваться и требуетъ поощренія. Сведепіе пошлииы къ 6 руб. 
обусловливалось т мъ, что къ этой же стать были отпесеиы страусовыя 
перья, марабу, плюмажи и пр. украшенія, которыя до этого времени опла-
чивались no 2 руб. 10 коп. и для которыхъ бол е значптелыюе повыше-
иіе могло отозваться на сокраіцеиіи привоза. 

И з д л і я и з ъ ч е л о в ч е с к а г о в о л о с а былп обложены 
им сто 66 коп. съ фумта по 60 коп.. Ш е л к о в а я в о щ а н к а иолу-
чила пошлину въ 1 руб. вм сто 1 руб. 10 коп. Н которое понішепіе было 
іфііііято для м у з ы к а л ь и ы х ъ и п с т р у м е н т о в ъ: для форте-
піано усталовлепа ііошліпіа. въ 40 руб. вм сто прежішхъ 49 руб. 50 коп. 
моремъ и 38 руб. 50 коп. сухопутно, для фисъ-гармоіііГі, ііозитивокъ, 
обыкновенныхъ органовъ и арфъ—10 руб. вм сто 11 руб.; для осталь-
иыхъ инструментовъ п музыкалыіыхъ прииадлежііостей была введена 
в совая пошлина въ 15 коп. съ фунта (раиыііе скрипки и альты оплачи-
валисъ по 1 руб. 10 коп. со штуки, басы и віолоичели по 2 руб. 20 коп., 
музыкалыіыя приііадлежііости по 22 коп. съ фуита). 

Промежуточное положеніе занимаютъ т случаи, когда для 
товара было произведено одновременно и повишеніе, и пониженіе 
обложенія. 

Таковъ случай съ изд лгями изъ литой етали. По преж-
нему тарифу изд лія в сомъ не бол е 20 фунт. оплачивались по 
4 руб. 40 коп. съ пуда, а ш д лія бблыпаго в са—по 1 руб. 65 коп. 
моремъ и 1 руб. 10 коп. сухопутно. Техіерь была установлена 
пошлина на іхервую і^атегорію въ 4 руб. 50 коп., а на вторую— 
въ 1 руб. 35 коп. 

To лсе мы им емъ въ отношеніи чугунныхъ отливокъ. По 
д йствовавшему тарифу он были облсшены моремъ по 88 коп. 
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съ пуда, сухопутно по 55 коп., а чугунная эмальированная по-
суда по 1 руб. 32 коп. Рижскій биржевой комитетъ, Рижскіе 
фабриканты и Варшавскій мануфактурный комитетъ стояли за 
иоииженіе этихъ пошлинъ въ виду ихъ несоразм рности съ 
ц ной товара. Экспертная комиссія, въ виду того, что чуіунноли-
тейное производство въ Россіи способно къ развитію и требуетъ 
особаго иокровительства, предлоисила ставки выше существую-
іцаго. Въ тарифной комиссіи была принята значительно повы-
іионная лошлина въ 2 руб. 50 коп. для чугунныхъ изд лій поли-
роваиныхъ, съ украшеніями и для всякихъ мелкихъ вещей 
в сомъ мен е 3 фунтовъ. Для отливокъ бол е 3 фунт. безъ вся-
кой отд лки меныішкство предложило 50 коп., болышінство 
25 коп., для т хъ же отливокъ обд ланныхъ и окрашенкыхъ и 
для чугуиной эмальированной посуды меныпинство предложило 
85 коп., болышшство 50 коп. Окончательно были приняты ставки 
въ 2 руб. 50 коп., 50 коп. и 80 коп. 

Сюда же относятся статьи о.шелковихъ изд ліяхъ. Преж-
няя классификація была признана слишкомъ слон^ной и затруд-
.іительной, а потому была введена бол е упрощенная сжстема 
разд ленія вс хъ шелковыхъ изд лій на 3 категоріи: 1) мате-
ріи, платки и ленты чисто шелковыя, а также изъ буръ-де-суа, 
въ томъ числ фуляры гладкіе и набитые на основ , а также 
Сіархатъ, плюшъ и синель, шелковые и полушелковые и ленты 
язъ гогхъ, 2) фуляры печатные и набитые по полотну и 3) полу-
шелковыя матеріи. Московскія торгово-промышленныя учрежде-
иія находшш существующія пошлины недостаточно охранитель-
ными и предлагали ихъ повысить'). Въ экспертной комиссіи 
фабриканты предлагали установить для 1-ой категоріи пошлішу 
въ 5 руб. 50 коп., торговцы же стояли за существующую пош-
лішу. Большинство тарифной комиссіи въ 18 членовъ противъ 
5, им я въ виду невыгодныя условія, въ которыя поставлена въ 
посл днее время шелковая промьшіленность отъ вздорожанія 
сырого маторіала, голагало справедлпвымъ назпачить на первую 
категорію 5 руб. съ фунта вм сто прежнихъ 4 руб. 40 коп. для 
непрозрачиыхъ шелковыхъ тканей и 7 руб. 70 коп. для прозрач-

1 ) „Мн ніе депугаціи Мосховскихъ коммерческпхъ съ здовъ" указывало, что 
съ шюдсшемъ тарнфа 1857 года сократплась переработка шслка на фабрикаіъ (съ 
32.000 пуд. до 10.000 пуд.); рядъ фабрикъ закрылся, масса вложениытъ въ проішшлен-
пость капиталовъ иогпбла; потери раиочпхъ въ заработііой плат достпгаютъ 2 ипл. 
руб.; только сплыюе ограждспіе русской шелкрвой промышлешюетп отъ иностранной 
конкурренців можётъ ее иоддержать. 
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ныхъ тклікчі. Такіімг образеад дли главнай жассы ввоаймыхъ 
щелковыхъ ткаией эта ставка явилаеь повьшіеыіемъ, для незна-
читедьнаго количества ввозимыхъ прозрачііыхъ тканей—пони-
>кеніемъ. Па ленты н.м іто ігреданей ставки въ 2 руб. 20 кои. была 
распростран на общая пошліпіа въ 5 руб. Тарифная комиссія 
аолагала, что лоиты,, какъ .модный товаръ, должиы прдлежалъ 
бол о высокому облржещю, если не въ видахъ покровительетва 
внутре^ней промышленности, то хотя бы для достиженія фи-
скальной ц ли—увеличенія тамоак ннаго дохода. Фуляры исчат-
ные и набивныо были подворгнуты пошлии въ 3 руб. Шолковыя 
еита отнесеіш і.і. категоріи ІІК ІКСИЫХ-І. мжгврій съ воявышеніемъ 
ІІОШЛРІНЫ съ 11 коп. до 5 руб. гъ фуігта. 

Перейдемъ ко второй групп піяплттыхъ ставокъ въ от-
д л обработаиныхъ пзд лій, і оторыя были оставлеиы без'ь 
изм неній; эта груіша немногимъ малочисленн е, ч мъ цервая. 

Среди мотивовъ за неизм ннооть поиілииъ аёрвое м сто зани-
маетъ соображеніе о необремеиительноети и ум рвнносіпи иб-
ложбнія. 

Пошлина на мраморныя, гранитныя и т. п. изд лгя оста-
влена безъ изм иенія съ окрз глоніеаиь до 45 коп. і вм сго 44 коп. і 
ьъ виду того, что спа еоставля^ТФ всего 6% ц иы товара; та же 
пошлина принята и по отнопкчйю гипсовыхъ ыгдшііі т оя необт 
ремейительности. ІІошлина на прибочныя пздтлія была осга-
вдена съ округленіемъ ( 2 руб. вм сто 1 руб. 98 коиЛ, таіл. і аіл. 
она составляла всего около 14% ц ны товара. 

Признавая пошлины на часовой товаръ ум ргііиыміі, тариф-
иая комиссія сохраиила ихъ съ округленіемъ ' ) . 

По отношенію къ кожанымъ шд ліямъ МОСКОВСЕІЯ торгово-
промышленныя учрежденія находили необходимымъ повысить 
обложеніе въ виду незначительности пошлинъ сравнитсльно съ 
ц нпостыо изд лій и въ ц ляхъ шющронія производства. Однако 
какъ въ экспертиой, таь:ъ п въ тарифной компссіи бьтло выясноно, 
что сущоствующія іюшлины на обуві. и перчатки удовлетво-
ряютъ иеобходимой охран внутрешшго производства и необре-
менительны для потребителей, а потому должны. быть сохранены 

: ) Часовые ме.хашшмы Щ) 65 коц. CQ штуки вм сто 66 коп., д;;епяітые часы по 
30 коп. вм ито 27% коп., башешіые часы 16 руб. 50 киіі., кармаііпые чжы аолотые 
1 руб. 30 коп. вм сто 1 руб. 32 кои., прочіо—65 коп. вм сто 66 коп., аасти чясовыхъ 
моханизмовъ по 8 коп. вм сто 8% коп. 
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юбувь всякая, кром резиновой и дамской шелковой 55 коп. съ-
фунта, дамская шелковая обувь 1 руб. 10 коп., перчатки кожа-
т.ііг и всякія изд лія изъ замши и лайки, кром обуви и хирур-
)ііч(.скихъ инструментовъ 2 руб. 20 коп., конская сбруя 40 коп.). 

Пошлина на м ховыя изд лія въ разм р 50% надбавкп 
иъ іюшлин на м хъ сохранена, какъ соверіпенно достаточная 
для огражденія скорияжнаго д ла. 

Другоіі часпі повторяемый доводъ въ пользу сохраненія суще-
ствуюіцихъ пошлинъ—достаточные разм ры таможенной 
охран и. 

Такъ, всякія гцмміиистт;<)выя и гуттаперчевыя изд лія безъ 
црим си другихъ вещеетвъ ос-тавлены съ пощлижой вь 3 руб. 
30 коп., такъ і.акъ она была признана тарифной кбмиссіей 
удовлетворительной. 

Пошлина на замііганіельныя спички была признана вполн до-
'сіаточной для огражденія внутренняго производства, какъ состав. іи-
ющая бол е ЪЪ% ц ны; доказательствомъ этого служитъ быстрое 
размноженіе спичечныхъ фабрикъ. Поэтому по предложетю экс-
иертной комиссіи пошлина была оставлена въ существующихъ 
разм рахъ (1 руб. 65 коп. съ пуда брутто). Точно такжч1 оста-
влена существующая пошлина на сургучъ (2 руб. 20 коп.і, какъ 
достаточно охраняющая внутреннее производство. 

Обложеніе б лаго оружія, клинковъ и ручного огнестр ль-
шіго оружгя въ 44 коп. съ фунта было оставлгено съ округле-
иіемъ до 45 коп., такъ какъ эта ставка составляетъ для загра-
ІІІІЧИЫХЪ ружей около 30% ц ны и такъ каьъ н тъ надобнс.сти 
въ увеличеніи тарифной охраны. 

Въ отношеніи вощанки, или клеенки, кром шелковой, иро-
.\іі.г.шленнііки и торговцы находшш нужнымъ поднять пошлііну. 

Такъ, зациска фабрпкантовъ іаеенкд1), предспавдевная in. министер-
(тло финавсовъ въ апр л 1868 года, доказывала недостаточиость суще-
(тиуюіцеГі пошлнны на клеенку. исл дствіе чего ея ц^ошводстао въ І г-
(іп развііііается слабо и заключается въ выд як годько аизшихъ сор-
•ЦІІІЪ этог.о товара; цри выд лк клееіиаі сушка ея трсОуеп, у иасі. ббль-
шаго количества дровъ, хішпческіе иродукты п прочія іидержкп пропз-
водоадаа обходятси дороже, а аовдму въ ервдцещ о%абоэдса клееіікн за-
граиицеп обходіггсіі дешевле русекой па вусокъ 1-го сорта иа 1 руб. 60 ков., 
иа кусокъ 2-го сорта—ма 1 руб. 40 кои., 3-го сорта—па 1 руб. 20- коп.. 
т. е. иудч, клееики у пасъ дороже загравичваго на 7 руб. 75 коп. Пріпіи-
МІІІГ ні. разсч. ть расходы па иеревозку ивостравдаго товара, фабрнкаиты 

^) Арх. деп. торг. 7і мапуф., 1868 года. 
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проснлп объ установленіи пошлилы въ 7 руб. на иудъ (противъ существую-
щей въ 4 руб. 40 коп.); это повышеіііе иош.пшы, no ихъ ул репію, дастъ 
возможпость вырабатывать у насъ ередніе п отчаети высіпіе сорта клее-
нокъ; ііри средней цЬн кле нки въ 20 руб. просимая пошлина составитъ 
ие бол е 35% п^иы. 

0 ііовышеіііи ПОШЛИІІЫ лросилъ п Петербургскім фабрикантъ Гуі;ъ. 
указывавшій на то, что пошліиіы на сырые матеріалы для куска клеенки 
въ 11 фун. составляютъ 2 руб. 22У2 коп., тогда какъ сама кдеенжа обло-
жена всего въ 1 руб. 21 коіт.; иизкая ііошліша 1857 года не даетъ возмож-
ности русскому ирОизводсгву конкуррйровать съ иностраннымъ. 

Но тарифная комиссія, находя, что нын шияя пошлина въ 
11 коп. съ фунта составляеть до 22%ц ны, не считая фрахта, и 
что наши клееночтшя фабрики развшшсь прп существующей 

, погалин , признала, что н тъ поводовъ возвышать обложеніе то-
вара, употребляемаго преимущественно недостаточными клас-
сами. 

Пошлина на золотия и серебряныя изд лія оставяена также 
безъ изм ненія. ІГо мн ііію тарифной комиссін, существующее 
обложеніе золотыхъ вещей уже предоставляетъ 12% тарифноп 
охраны и н тъ поводовъ къ ея возвышенію; достаточными были 
признаны и пошлины на серсбряныя и платиновыя изд лія, на 
Гіозументную работу и листовое золото и серебро. 

Относительно сшитаго платья и біълья Московскія торгово-
иромышленныя учреждеиія ходатайствовали о совершенномъ за-
прещеніи ихъ ввоза въ видахъ поддержки текстильной промыш-
ленности и модно-портновскаго д ла. Варшавскій міешуфактур-
ный комитетъ предлагалъ увеличить суіцоствующую пошлшіу до 
45%. Въ тарифной комиссіи большинство высказывалось за со-
храненіе суіцествующей ПОШЛЕСНЫ безъ надбавочныхъ процен-
товъ (35% ц ны) 1) потому, что неудобства высокаго обложе-
иія уже были испытаны на д л , 2) потому что даже и при д й-
ствующемъ тариф развита значительная контрабанда готовымъ 
ллатьемъ, 3) потому что пошлина въ 35% ц ны, еоставляя въ 
среднемь % стоимости товара, вполп гарантируетъ иашу ткац-
кую промышленность отъ наплыва ииострашіаго товара. 

Мотивъ затруднительности положенгя шелковой промыш-
яенности послужилъ основаніемъ къ сохраиенію существуюіцей 
пошлины въ 2 руб. 20 коп. для полушелковихъ матерій, плат-
ковъ и лентъ. 

Им я въ виду, что принадлежности и отд льныя части 
экипажей выд лываются въ Россіи изъ туземныхъ матеріаловъ, 
тарифиая комиссія -не нашла иужнымъ понижать существую-
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щую пошлииу въ 4 руб. 40 коп. съ пуда. Безъ перем нъ были 
оставлены статьи тарифа о бумаоюныхъ тканяхъ турецкаго про-
исхожденія въ виду ихъ недавняго пересмотра въ 1865 г. 

Для мелкихъ галантерейнихъ и туалетнихъ вещей Москов-
скія торгово-лромышленныя учрежденія находшш нужнымъ по-
выспть облол«еніе, какъ для предметовъ роскоши и прісхотн. Экс-
іхертная комиссія изъ тамолсенныхъ чиновъ, выработавъ бол е 
ц лесообразную номенклатуру, признала въ то же время жела-
тельнымъ пониженіе пошлинъ (для мелкихъ ц нныхъ вещей съ 
1 руб. 10 коп. до 1 руб. съ фунта, а для простыхъ вещей съ 33 к. 
до 20 коп.) въ виду почти исключительно фискальнаго харак-
тера этихъ пошлинъ и для противод йствія значжтельной конт-
])абанд . Тарифная комиссія, констатиіэуя, что привозъ ц нныхъ 
вещей не уменылается, а пониженіе оклада на 10% не можетъ 
существешю сод йствовать увеличенію ихъ ввоза, р шила оста-
вить существующую пошлину; такое же р шеніе она приняла 
и въ отношеніи простыхъ вещей. 

Отіюсительно косъ, серповъ и р заковъ, обложенныхъ no 44 
коп. съ ііуда, торговцы и ремесленники города Осташкова въ 
числ около 30 челов къ представили прошеніе въ тарифную 
комцссію и въ Соединенное Присутствіе Государственнаго Со-
в та о повышеніи пошлины хотя бы до 2 руб.; производство косъ 
и серповъ, заявляли просители, могло бы прп изв стномъ устра-
неніи иностранной конкурренціи составить ваясную отрасль на-
роднаго хозяйства и дать занятіе многимъ десяткамъ тысячъ 
рукъ; теперь же при пошлин въ 1 коп. и мен е на штуку ино-
странный товаръ идетъ до Москвы, Нижняго-Новгорода и даже 
[Трбита, русскіе жо ироизводители не могутъ сопсрнпчать съ 
иностранными; пошлина въ 2 руб. составитъ отъ 1 до 4 коп. на 
коеу и отъ У-2 коп. до 21

/

/

1> на серпъ, что не можетъ быть обре-
і .енительнимъ для потребителей; только при такой пошлин 
.можно ожидать усилениаги лроизводства косъ и серповъ въ Рос-
сіи. Наоборотъ семь Рижскихъ купцовъ подали министру фипан-
совъ въ август 1867 г. прошеніе о пониженіи пошлинъ на косы 
или, ло крайной м р , о неувеличеніи ея въ виду тяжслов сно-
сти товара и дороговизны провоза и въ виду потребности въ ко-
сахъ русскихъ землед льцевъ; просители указывали, что высо-
кая пошлина удваиваетъ ц ну иностранныхъ косъ, отчего под-
рывается коммерческій оборотъ и сокращается проданса косъ *). 
Въ экспертной комиссіи большинство высказалось за повышен-

1 ) Аці. деи. торг. и мануф., 1868 года. 
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ное обложеніе (до 1 руб.) въ ц ляхъ огражденія важной отрасли 
отечественной металлической цромышленности и доведенія ея 
до степени фабричнаго производства. Тарифная комиссія нахо-
дила, что это производство не нуждается въ тарифной охраи , 
такъ какъ ввозъ иностранныхъ изд лій незначителенъ и эти пз-
д лія продаются на м етахъ no дешевымъ ц памъ; комиссія 
находила возможнымъ отнести эти товары къ ремесленнымъ 
инструментамъ и обложить ію 50 кои. Одиако Государственный 
Сов тъ нашелъ, что „всякое возвышеніе пошлинъ оъ этихъ пред-
метовъ, необходимыхъ въ земдед яьческомъ быту, могло бы 
повести къ вздорожанію ихъ въ м стахъ, отдалениыхъ отъ тузем-
наго производства", а потому р щилъ оставить статыо съ той же 
пошлиной въ 44 коп. 

Пошлина па изд лія изъ біълаго стекяа (см. стр. 257) была 
оставлена тарифной комиссіей въ прелшемъ вид 1 руб. 10 коп. 
съ пуда, такъ какъ привозъ ихъ направляется главнымъ обра-
зомъ въ южные порты, гд населеніе наибол е нуждается въ при-
воз дешевыхъ иностранныхъ изд лій за отсутствіемъ внутрен-
няго производства. 

Пошлина на коралли сохраиена съ округленіемъ вм сто 2 руб. 
97 коп. въ 3 руб. съ фунта. Существующія пошлины оставлены 
на постели и подушки, на флагтухъ и б лую шерстяную ма-
тергю для мельничнихъ птпней и на шляпы. Посл днія, по 
р шенію Государственнаго Сов та, были обложены не по 1 руб., 
какъ предлагала тарифная комиссія, a no 90 коп. со штуки, такъ 
какъ къ дальн йшему повышенію пошлины на эту почти необхо-
щшую принадлежность мужского туалета онъ ііс нашелъ 
основаній. 

11о н сколькимъ статьямъ въ отд л обработанныхъ изд лій 
были сд ланы повышенія. 

Глаізнымъ мотивомъ повышенія было покровительство внут-
ренней промишленности. 

Въ ц ляхъ покровительства внутренняго производства была 
впервыг введеиа посл горячей борьбы іюшлиііа па машини. Въ 
тарлфнуіс комиссію и въ министерство финансовъ былъ подаиъ 
ц лый рядъ заявлешй и записокъ какъ въ пользу обложенія, 
такъ и противъ него ' ) . 

!) Сводъ зам чаній на матеріалы къ переомотру общаго таможеииаго тарифа. 

СПБ., 1867 г., 3 части. 
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Среди защитниковъ пошлины авторш^тный голосъ былъ по-
дан7> Русскимъ Техішческимъ обя];ествомъ, представившимъ 
подробную записку о необходимости поддержанія машинострое-
нія въ Россіи. Развитіе машиностроенія, по мн нію Техническаго 
обіцества, встр чаетъ непреодолимыя затрудненія въ дорого-
визн матеріаловъ для производства, въ дороговизн оборудова-
нія заводовъ, въ высокомъ обложеніи частей машинъ, въ частоліъ * 
допущеніи безпошлиннаго привоза металлическихъ изд лій, въ 
недоетатк хорошихъ мастеровъ и въ томъ, что русскіе заводы 
далеко не всегда могутъ разсчитывать на казениые заказы. Кром 
юго всл дствіе меньшей спеціализаціи производство требуетъ 
болыпаго числа рабочихъ рукъ. Безпошлинный ввозъ жел за и 
чугуна не можетъ дать обезпеченія механяческшгь заводамъ, 
1) потому что заводы должны затрачжвать болыпіе капиталы на 
закупку металловъ, 2) потому что стоимость матеріала соста-
вляетъ все же отъ » ДО ю ц ны изд лій и 3) потому что мно-
гіе заводы предпочитаютъ лучшее по качеству русское жел зо. 
Считая естественное покровительство въ вид издержекъ провоза 
це достаточнымъ, Т хническое общество настанвало на введеніи 
иошлины на ввозимыя машины, т мъ бол е желательномъ, что 
одно лшпь мапшностроеніе было лишено покровительства та-
рифа, и потому не могло воспользоваться искусственнымъ прили-
вомъ капиталовъ въ производство. Общество предлагало пошлину 
въ 50 коп. на машины нзъ дерева и необработаннаго чугуна п на 
землед льческія мапшны, въ 1 руб. на машины изъ обработан-
наго чугуна и 1 руб. 50 коп. на машжны изъ обработаннаго 
жел за 1 ) . 

' ) Вопросу о пошлпнахъ иа машшш въ Техппческомъ обществ было посвящеио 
S зас данія 2-го отд ленія весной 1867 года и одно зас даніе общаго собранія 11 
ноября 1867 года (см. Запискп Русскаго Техническаго общества, 1867 г., вып. 3). На 
зас даніяхъ общества громадпое болыіишство высказалось за ходатайство о введсніи 
пошлины (99 голосовъ противъ 5). Нобсль доказывалъ, что при существующпхъ 
условіяхъ, создающпхъ дороговпзну производства, есть одио средство для развитія про-
пзводства—это введсніе пошлшш, которая дала бы возмояшость русскпмъ производите-
дямъ соиерничать съ пнострашіымп. Покупая мааіппы заграппцеіі, говорплъ Нобель, 
мы становпмся б дп е матсріально п умствеипо , пбо платпмъ за работу яностранцамъ 
и пользуемся результатамп чужого уыственнаго труда, а пе развиваемъ собственпаго. 
0 дороговизн пропзводства п необходпмостп иоддержать руескпхъ пропзводптелей 
іюшлиной говорилп также заводчпкп Саиъ-Галлп п Полстпка. Протпвъ иоіилппы были 

только отд льные голоса. Такъ ироф. Вериадскіп находплъ, что машпцостроптельпое д ло 
разовьется само собой тогда, когда машігаы будутъ трсбоваться въ болыпемъ колнчеств ; 
страна н;с, въ котороіі только начпиается промышлеішость, не можетъ сразу завсстп вс 
пропзводства. 
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Фабрпкантъ Людвигъ Нобель подалъ прошеніе ' ) , т, которомъ указьь 
валъ, что механическое производство не можетъ возшшіуть въ Россіи; ире-
пятствіемъ къ тому служитъ ііевозможпость сопериичества иъ ціиіахъ съ 
иностранцами благодаря значптелыюму нревосходству пхъ заводіип,; 
промышлешюсть Европы такъ окр пла въ ластоящее время, что иужиы 
сплышя охранптельныя м ры для того, чтобы дать возможпость такой 
же промышленпостп возншшуть у насъ нри ііодавляющеГі иностранной 
конкурренціп. Механическое д ло, по ми пію Нобеля, развивается въ 
Россіи недостаточпо; у иасъ ]і тъ ии одпого завода, который ііапіелъ бы 
выгодиымъ прпготовлять для продажи паровыя машшіы или станки. He 
д лаются въ достаточпомъ количеств и землед льческія машниы; между 
т мъ м стиыя фабрики пе только съум ли бы расііростраипть около себя 
ротрёбленіе землед льческпхъ орудіП, но п сод Гіствовали бы усп шпому 
обращенію съ пимп и лучшему ихъ ремоиту. Ыобель ноддерлшвалъ ставки 
лредложеииыя Техипческимъ обіцествомъ. 

Точно также Варшавскій мануфактурный комитетъ указы-
валъ на невозможность для русскихъ машиностроительныхъ за-
водовъ конкуррировать съ иностранными по той причин , что 
необходимые для постройки машинъ матеріалы, какъ жел зо, 
сталь и пр., обложены іюшлиной, тогда какъ самыя машішы отъ 
нея свободны. 

Протекціониую точку зр нія, какъ это ни странно, поддер-
живало также Костромское губернское земское собраніе; по его 
іін нію, для фабричной промышленности необходимо развдаіе 
механической промышленности; ремонтъ малшнъ молсетъ быть 
г.ьшолняемъ быстро и хорошо только въ томъ случа , осли сама ма-
ішша гюстроена на ремонтирующемъ завод ; кром того маппіііы 
должны быть приноровлены къ м стнымъ условіямъ, которыя 
могутъ быть изв стны только м стнымъ производителямъ, а не 
иностранцамъ. 

Противъ пошлины на машины высказалось прежде всего Пе-
тсрбургское Политехническое общество-). Въ записк общсства 
указывалось, что главная зада^са заключается въ наибольшемъ 
распространеніи машинъ въ народномъ хозяйств , откуда бы он 
ни получались; между т мъ пошлина должна повлечь за собой 
повышеиіо ц нъ на машииы, что затруцнрітъ и уменыпитъ ихъ 
котребленіе въ ущербъ развитію производителышхъ силъ страны; 

! ) Арх. Гос. Сов., д ло о тарнф . 
2 ) Арх. деп. торг. п мануф. 
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это затрудненіе было бы особенно вредно въ настоящее время, 
когда промышленники, въ виду пония^енія н которыхъ пошлинъ, 
должны вступить въ усиленное соперничество съ иностранными 
іціоизводителями. Кром того пошлина ст снитъ прпм -
неніе матттинъ въ сельскомъ хозяйств , которое безъ усовершен-
ствованныхъ орудій не въ состояніи выдержать соперничество 
другихъ странъ на міровомъ рынк . Съ другой стороны общество 
иаходило^ что производство машіінъ въ Россіи, при дороговизн 
капиталовъ и иедостатк рабочихъ рукъ, обходилось бы дороже 
иностраннаго. Въ третьихъ, низкая пошліша не могла бы возста-
новить равнов сіе въ условіяхъ туземнаго и иностраннаго ироиз-
водства, а пошлина въ 25—30% ц ны возложила бы на покупа-
толей маышнъ ежегодное бремя въ н сколько милліоновъ. Дал е 
дороговизна машинъ была бы особенно вредна еще и т мъ, что 
лри пр дстоящемъ пониисеніи пошлинъ на н которые товары 
промышленники доля^ны съ особыми усиліями добиваться луч-
шихъ и бол е дешевыхъ способовъ производства, чтобы им ть 
возможность соперничать съ иностранными фабрикантами. Нако-
иецъ, по мн нію Политехническаго общества, для увеличенія вы-
воза землед льческихъ продуктовъ необходимо усилить прим не-
ніе мапшнъ въ сельскомъ хозяйств , чему будетъ препятствовать 
пошлина. 

Заслуживаютгі особаго внпмаиія возраженія прртивъ таможеннаго об-
ложеиія машипъ, представленыыя механическими заводчиками братьямп 
Струве и Лессингомъ. Что важи е для страны, спрапгаваюгь они, усиленіе 
ли туземнаго м хащіческаго ііроіізиодстна іып вообще распрос^аііеніе въ 
промышленности машинваго способа работы? Копечно посл днее. Мо-
нсетъ ли быть выгодио для страиы отказываться отъ умноженія промыга-
ленныхъ силъ іювсем стнымъ введеніемъ машинъ только для того, 
чтобы охраиять туземиое механическое прризводство, елпшкомъ еще 
отсталое для удовлетворенія обиаружившеГіся у иасъ потребностп въ 
машиііахъ? По міі нію названныхъ заводчиковъ, частвыя лица, им ю-
іція средства, пе перестаиутъ выппсываті. маіііііны пзъ-за граніщы, не-
смотря па ихъ вздорожапіе всл дствіе пошлииы; большішство же нын ш-
ипхъ іютребителей совс мъ откажется отъ пользованія вздорожавшіімп 
машшіамп. Разбпрая отд лышя категоріп ыаішгаъ, ішзваниые завод-
чики находяач., что обложеиіе машішъ для прядилышхъ, ткацкихъ, пис-
чебумажиыхъ фабрикъ и сахариыхъ заводовъ только удорожнло бы ихі. 
оборудованіе п повело бы къ новымъ домогательствамъ фабрнкантовъ 
объ усилеиіи протекціоіпіыхъ ііошлинъ; обложепіе жел знодорожныхъ 
малшнъ п пріінадлеяиюстен ет сіштъ развптіе важнаго въ государствен-
номъ отношеиіи жел зподорожнаго д ла; дороговпзпа машинъ въ зелле-
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д ліи цоведетъ ГОЛЬЕО КЪ его упадку: обложеніе иапіинъ, нужныхъ пшоіг 
механической аромышленности, есть м ра, которая должна быть отнері-
ІІ ТИ даже защитниками ітіімтіы. Такимъ образомъ Струве и Лессиигъ. 
ириходятъ к'і. заключенію, что иужно не ст снять привозъ иностріап-
iihix'j) машинъ іктмткігі. а распгарять ихъ употребленіе і/і. такой степени, 
чтобы усилившійся всеобщій спросф па маійины вызвалъ иотомъ самъ-
собоП размноженіе у иасъ иашинныхъ и иехіаническихъ заводовъ ' ь 

Столь же р зкая противоположность мн иій обнаружилась и 
ири обсужденіи вопроса въ самой тарифной комиссіи. За обложе-
ніе высказалось пр лсде всего большииство приглашенныхъ въ 
комиссію экспертовъ отъ механическихъ заводовъ (именно 4 изъ 
5). Завоованію виутренняго рынка, по кхъ мн нію, препятствуетъ 
ввозъ пностранныхъ машинъ, конкурренцію которыхъ русскіе-
заводы не могутъ преодол ть всл дствіе высокихъ пздерясекъ. 
производства; посл днія объясняются т мъ, что, при ограшгчеп-
ности заказовъ, расходы на приготовленіе моделей и прочія под-
готовительныя работы ие разлагаются на большое число однород-
ныхъ заказовъ, а падаютъ на поболыііое ихъ число; другая при-
чігна дороговизны машинъ—н цостатокъ хорогішх техниковъ, ма-
стеровъ и рабочихъ, которыхъ часто приходится выписывать йзъ-
за гранщы и которымъ нужно давать высокое возпаграждпм . 
Наоборотъ экспертъ Струве, являясь лротивникомъ пошлины, ссы-
лался на представленную имъ залиску и доказывалъ, что при без-
гюшлинкомъ пользованіи иностранньшъ жел зомъ можно вып -
лывать въ Россіи машины дешевле заграничнаго; возвышеніе же-
ц нъ на мапганы всл дствіе пошлігаы только уменьшитъ спросъ. 
на нкхъ и т мъ затрудннтъ естественное развитіе. машино-
(•троенія. 

14 чл новъ тарифной комиссіи разд ляли мн ніе о ц лесооб-
разности введенія пошлины на машины. Основаніемъ къ тому 
были выдвинуты сл дуюіція соображенія: 1) вс отрасли про-
мышленности пользуіотся у иасъ таможеннымъ покровитель-
ствомъ; при безпошлинномъ лсе ввоз машинъ и тъ никакой иа-

1 ) Въ 1865 г. иъ „Лп ніп депутаціи постоянныхъ коммерческихъ съ здопъ" Гіыла. 
высвавана иысль о необходіімости устаповлеиія ііопілііиы па лаінипы, такъ накі. маііит-
иая проиышлённостіі должна существовать въ стран in. и .іяхъ обезиечеиія независвио-
сти воей пр.оиышленностн отъ шіоотраііцопъ; блатодаря ііошлии вн шшш конЕурренціа 
оілаи стъ, а Евутренняя усилится. Пошлипа въ 20% ц иы оыла признана дпііутаіііей пеоб--
реиенЕтельноА; напр., па пряднлыіую машипу въ 14.000 р. опа составптъ 2.800 p., кото-
рыя на пудъ прязкп будутъ иадаті. 1 коп іікой процентовъ п поташёнія (іірііложопіе^ 
Л> б къ „Мн нію"). 
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дежды, чтобы капиталы, находя во всякой другой отрасли про-
мышлеыности тарифиую охрану, обратились къ производству 
маіиинъ; 2) облоікеніо т мъ важн е, что центръ машинострои-
телькаго производства у насъ въ Петербург и прибалтійскомъ 
кра , гд конкурренція иностранныхъ мапшнъ наибол е ощути-
т льна; 3) раоходы по транспорту не могутъ быть достаточнымъ 
покровительствомъ для туземнаго производства, составляя не бол е 
15% ц ны для громоздкихъ машинъ и 6—11% для прочихъ, a 
осенью отъ 32 до 11 %; 4) поішшна, если и удорожитъ маіииньг, то 
только временно, такъ какъ внутренняя конкурренція не замед-
литъ установить настоящія ц жы и нав рное приведетъ къ боль-
шей дешевизн маіігинъ, ч мъ нын . Теперешняя же приплата 
не окажетъ вліянія на вздорожаніе изд лій, т мъ бол е ,чт:о из-
держки на пріобр т ніе машинъ раскладываются на многіе годы. 
Въ то же время фабрики будутъ обезпечены бол е доступнымъ 
ремонтомъ й монтировкой своихъ ііашинъ, благодаря близости 
туземныхъ механическихъ заведеній. Большинство тарифной 
комиссіи проектировало такіе пошлинные оклады: на сельскохо-
зяйственныя мапіины 25 коп. съ пуда, на ЛОКОМОТІІВЫ, локомо-
били, тюжарныя машины, м дные аппараты и м дныя части ма-
шинъ—1 руб. 25 коп., остальныя машины—50 коп. Эти ставки, 
по уб жденію ихъ сторонниковъ, составляя въ среднемъ отъ 10 
до 15% ц ны машинъ заграницей, не будутъ обременительны для 
иашей промышленности и вм ст съ т мъ достаточно охранятъ 
русское машинное производство. Въ то же время болышгаотво 
комиссіи предлагало отм шіть безпошлинное полученіе механи-
ческими заводами иностранныхъ металловъ въ виду безполезно-
сти этой льготы для развитія мапшннаго д ла въ Россіи. 

Меньшинство тарифной комиссіи, въ лиц предс дателя и 7 
членовъ, было противъ пошлины на машины, причемъ оно аргу-
ментировало такъ. Подавленіе вііутрічгняго гфоизводства ино-
страннымъ привозомъ не существуетъ, такъ какъ машинное про-
изводство возникло и развилоеь пр? безпощлинномъ ввоз . Про-
возъ иностранныхъ машинъ долженъ быть исчисленъ, ио ихъ мн -
нію, н сколько выше, именно л томъ для тонкихъ и сложныхъ 
механизмовъ въ 10-12% ц ны, для громоздкихъ отъ 20 до 25%,; 
по разсчетамъ „Мн нія депутаціи Московскихъ коммерческихъ 
съ здовъ", стоимость провоза негромоздкихъ машинъ составляотъ 
10-15% ц ны, а для громоздкихъ 30-40%; осеныо провозъ значп-
тельно дороже; въ общемъ издержки провоза могутъ быть при-
няты въ 20-25%, что составляетъ значительщчо премію въ пользу 
русскихъ заводчиковъ. Дал е русскіе заводы совс мъ не произ-
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водятъ тонкихъ и сложныхъ машииъ, ІОТО])ЫЯ составляютъ гла-
внуіо часть ввоза. Ц ль ПОШЛРШЫ, говорило меныпинство, есть по-
вышеніе пошлины иа заграничныя маіііііпы длм того, чтобы русскіе 
заводчики могли продавать свои изд лія дороже; такая пошлпиа 
есть ничто иное, какъ налогь, устанавливаемый на вс отрасли 
промышленности въ пользу одной отрасли, который должснъ лечь 
тяжельшъ бременемъ на всю русскую промышленность; потреб-
ность въ машинахъ все усшшваетгя и иер дко приходится уже 
черезъ 2-3 года изм нять всс устройство фабрикп, чтобы не отстать 
въ дешевизн изд лій и количеств ихъ выработки; поэтому об-
ложеніе машинъ ношлиной будетъ сёрьезнымъ препятствіемъ 
для своевременнаго усовершенствованія внутреинягб производ-
ства и для безотлагательнаго введенія улучпіенныхъ пріемовъ 
обработки. Им я въ виду, что за ігоел дніе 10 л тъ вопросъ оСь 
обложеніи машинъ уже два раза разсматривался и былъ р шеиъ 
отрицателыю и что механическое прорзводство, при болыпихъ-
расходахъ на доставку машинъ изъ-за границы, пользуется доста-
точной охраной отъ иностранной конкуррсіщім, моньшинство та-
рифной комиссіи высказалось р пштельно за еохраненіе безпош 
линнаго лропуска, иностранныхъ машинъ и за оставленіе льготы 
безпошлшшаго ввоза металловъ для нуждъ механической 
промышленности. 

Министръ финансовъ, представляя вс матеріалы въ Государ-
ственный Сов тъ, высказался тоже за безпошлиіпіьш ввозъ ма-
шинъ; онъ указывалъ на то, что пошлина не въ состояніи вызвать 
немедленно или въ скоромъ времеви іірошводство сложныхъ 
механизмовъ, выд лываемыхъ на нелногихъ заводахъ Ввропы, 
которые главньшъ образомъ и привозятся въ Россію; къ тому же 
чіюгія иностранныя маішшы им ютъ привилегію и, сл дова-
тельно, не могутъ производиться въ Россіи; пошлина на НІІХЪ 

только удорожитъ ихъ для русскихъ фабрикантовъ. Дал е ми-
нистръ отм тилъ указанное выше огражденіе русской механиче-
ской промышлентіости въ вид высокихъ издержскъ перевозкп 
иностранныхъ мащижь, въ среднемъ не мен е 20% ц ны. Пош-
лина на машины, говорилъ министръ, только удорожитъ орудія 
ііроизводства, между т мъ какъ иаиіа іі^омыиілеітоеті, и бозъ того 
находится въ мен о выгодныхъ условіяхъ по величин издер-
жекъ производства; дал е пошлииа можетъ замедлить и затруд-
кить быстрое и своевремонное прим нсніс у насъ иовыхъ откры-
тій; наконецъ, поитлина особенно несвоевремениа теперь, когда 
д лаются сбавки съ пошлинъ на готовыя изд лія и увеличива-
ются пошлиігы иа н которые матеріалы. Есгм бы Государствен-
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ІІЫЙ Сов тъ призналъ нообходимымъ введ ніе пошлины, то ми-
нистръ финансовъ все же считалъ желательнымъ сохранить без-
попілиннып ввозъ металловъ для нуждъ .чашинной промышлен-
иости и считалъ етавки; выработанныя большинствомъ тарифной 
комиссіи, слиіпкомъ обременнтельными; иаіііины, которыя и 
тепёрь удовлетворительно изготовляются въ Россіи, какъ сельско-
хозяйственныя, не должны быть совс мъ облагаемы пошлиной; 
машины для обработки волокнистыхъ вещеетвъ, какъ изготовляе-
мыя только на немнстихъ заводахъ Западной Европы, должны 
быть допущены безпоипинно, а для машинъ, им ющихъ приви-
легію, долженъ быть установлеігь возвратъ пошлинъ. 

Вопросъ былъ подвергнутъ обсужденію въ Соедшіенномъ 
Присутствіи Государственяаго Сов та 1 и 3 мая 1868 г. Оно при-
знало первостепенно важнымъ вопросъ о поддержаніи и развптіп 
у насъ машиностроенія для возможнаго освобожденія насъ отъ 
тяжелой зависимости отъ иностранцевъ. Оно находило, что машші-
иая промышленность стала у насъ развиваться благодаря зака-
замъ правительства, но посл дніе им ютъ огранпченпые пред лы 
какъ по разм рамъ, такъ и по категоріямъ изд лій. Маішіно-
строеніе, подцерживаемое преимуіцественно казеннымрі зака-
зами, не можетъ усп шно развиваться, чтобы удовлетворять по-
требностямъ внутренней дромышленности. Прп возрастаюіцей 
потребности въ машинахъ, полагало Присутствіе, наши механи-
ческіе заводы не замедлили бы расіиирить свое пропзводство, 
если бы могли найти въ этомъ выгоду; выгода же можетъ быть полу-
чена только тогда, когда установится при помощи пошлины до изв -
«тной степени равнп^ сіе въ условіяхъ ыашихъ машинострои-
тсльныхъ заводовъ ь иностранными. Охранителыіыя пошлины, 
принятыя въ раціональномъ разм р , дадуті^ возможнооть 
]>азвиться и окр ішуть нашимъ механическимъ предпріятіямъ, 
которыя и окажутся въ состояніи удовлетворять болылую часть 
лотребностей, покрывавшихся досел иностраннымн производіі-
телями. Охрану въ вид расходовъ транспорта иностранныхъ 
машинъ Соединенное Брисутствіе находило недостаточной, считая 
ее отъ 5 до 15% ц ны, и доказательство этой н достаточности 
вид ло въ томъ, что покупка машинъ заграницей превышаетъ 
сумму частныхъ заказовъ на русскихъ заводахъ. По вопросу о ц -
пахъ Присутствіе находило, что ц ны машинъ, при ум реннои 
пошлин , нс могутъ возвыситься даже въ первое время на 
чзтолько, чтобы это повлеі ло за собой сокращоніе употреблешя 
машшіъ вообще; впосл дствіи же, съ развитіемъ механпчоски.хъ 
-заведеній, ц ны станутъ даже ниже существующихъ на томъ 
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основаніп, что фабрикантамъ представится возможность пріобр -
тать машины у себя подъ рукой и всегда сл дить за исполнепіемъ 
ааказовъ. 

Соединенное Присутствіе Государств вшаго Сов та, призпа-
пая своевремонность и даже необходимость охранительныхъ лош-
линъ, полагало однако нунснымъ освободить отъ нихъ т ма-
шины, которыя выд лываются у иасъ уцовлетворительно и по 
ц намъ не выше иностранныхъ, какъ то сельскохозяйственныя, 
и считало преждевременнымъ облагать такія машины, на возиик-
иов ніе производства которыхъ въ непродолжительномъ времени 
нельзя разсчитьшать въ виду ихъ сложности, какъ, напр., >іа-
шины для ткацко-прядшіыгаго производства. Разм ръ пошлинъ 
не долженъ превосходить той суммы, которая привела бы въ рав-
иов сіе условія производства нашихъ заводчиковъ съ иностран-
иыми. ГГрисутствіе признало проектируемыя тарифной комиссіей 
іюшлины въ 1 руб. 25 коп. и 50 коп. чрезм рнъши; оно устано-
вило пошлину для локомобилей, паровозовъ, м дныхъ агаіара-
товъ и м дныхъ частей машинъ въ 75 коп. и для всякихъ паро-
выхъ цвигателей, пожарныхъ паровыхъ трубъ и другихъ пожар-
ныхъ снарядовъ, всякихъ другихъ машинъ и частей машинъ въ 
30 коп.; безпошлиниыи ввозъ металловъ для машиностроитель-
ныхъ заводовъ былъ сохраненъ. Общее Собраніе Государствен-
наго Сов та внесло сюда ту поправку, что типографскія печатныя 
лгашргаы были отнесены къ категоріи безпошлииныхъ, а локомо-
били отнесены къ гр^тгп съ ЗО-коп ечігой пошлиной. Это р ше-
иіе и получило силу закона. 

Покровитольственныя ц ли им лись въ виду и при обложсіііп 
о-де-колона и другихъ спиртовыхъ ароштическихъ водъ. Мо-
сковскія торгово-промыішіетшя учрежденія доказывали необхо-
димость повышенія пошлины, по крайней м р , до 10 руб. съ 
пуда, такъ какъ нын шняя пошлина въ 6 руб. 60 коп. не въ со-
стояніи охранить внутреннее производство спирта, подлелгащаго 
акцизу и служащаго матеріаломъ. И по мн нііо экспертжой ко-
миссіи, существующая пошлина, едва покрывая акцизъ на 
спиртъ, почти не оставляетъ преміи въ пользу внутренняго про-
изводства; поэтому она находила возвышоніе поішшиы до 12 руб. 
справедливымъ и необходимымъ, особенно въ виду того, что фаб-
рикація о-де-колона въ Роосіи уже началась, но не можетъ срав-
няться съ заграничной только всл дствіе того, что при нын піней 
ц н н тъ возможности употреблять въ д ло лучшій спиртъ и 
лучшіе духи. Въ тарифной комиссіи большинство нашло досха-
точкымъ повысить пошлину до 10 руб. Такъ она и была принята. 
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Тотъ же мотгтеъ им лъ м сто для полотна и легкихъ льня--
нихъ тканей, какъ батистъ, лино и др. ') Московскія торгово-про-
мышлениьш учрежденія находили существующее обложеніе (въ. 
27.У2% Ц ны товара мор мъ и 2оя/10% сухопутно) недостаточ-
нымъ для охраны нашего льияного производства отъ иностран-
наго соперничества и предлагали 35%, распространивъ эту 
ставку и на легкія ткани, которыя были обложены по в су ( 1 р . 
37% коп. съ фунта). Точно также и въ экспертной комиссіи по-
лотняные фабриканты иастаивали на пошлин въ 35% ц ны, 
особенно въ виду перелома въ хлопчатобумажной промышлен-
ности, угролсающаго понинсеніемъ ц нъ на полотняный товаръ, 
и указывали на значительно бол е высокія издеря«ки производ-
ства въ Россіи. Эксперты же изъ торговцевъ но находили осно-
ваній къ повышенію тарифа, полагая, что это повышеніе оора-
тится только въ премію коитрабандистамъ; къ тому же ввозъ. 
ііностранііыхъ полотенъ не возрастаетъ, а внутреннее производ-
отво усп шно развивается и при существующей пошліш . Та-
рифная комиссія болылииетвомъ 11 голосовъ противъ 7 признала 
справедливымъ обложить полотна и логкія ткани по 30% съ. 
ц ны, принявъ ио итімаиіо, что производство льняныхъ изд лій 
въ Россіи стало развиваться лишь въ посл дніе годы и что недо-
статки въ прошводств полотна (въ отд лк , тонин и ровности 
ткани) обусловливаются малочислонноетыо правильно поставлен-
ныхъ фабрикъ; цовышеніе тарифной охраны дастъ, по мн нію-
комиссіи, ІЮЗМОЖІІОСТГ, вырабатывать бол о тонкія ткани- Это пред-
ложеніе и получило силу закона. 

Впервыс въ таможенный тарифъ вводится спеціальная статья 
о вагонахъ, которые до этого времени оплачіівалиеь по стать объ 
экипажахъ. Сначала въ соедшіенныхъ зас даніяхъ маиуфактур-
иаго и коммерческаго еов товъ была одпногласно признана необ-
ходимость возвысить гюшлшту на вагоны, такъ какъ существую-
щее обложеніе но отв чаетъ пошлинамъ на отд льныя части и 
принадлсншости вагоновъ. Зат мъ особая экспертная комжссія, 
разсмотр въ вопросъ, р шила значителыго повысить обложеніе-

1 ) „Мн иіе депутаціи Московскихъ коммерчеекпхъ съ здовъ" въ 1865 г. находило,. 
что единствешшмъ средствомъ къ переиосу инострашшхъ усовершсцствовапій является. 
ограясденіе туземныхъ мануфактуръ отъ ішострапнаго соперпичества до т хъ поръ, пока 
сущеотвующія м стныя условія страны мало благопріятствуютъ про ышлеішому разви-
тію; постопснное развптіе промыіпленностп уволпчптъ внутреннее соперничество, иако-
питъ каппталы п создастъ въ страпЬ повыя средства къ далыі йшему развптію; при 

затрудпителышмъ положеніп лышпой промышленности можетъ помочь только раціональ-
ный тарифъ, безъ котораго ыы пе въ состояиіп удержать за собоп домашнихъ рыпковъ.-
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шгоновъ; экспертъ Лабзинъ представилъ разсчотъ, по которому 
сумма пошлинъ на металлическія части вагона составляла отъ 
214 руб. 50 коп. до 252 руб. 50 коп., т. е. составляла около 51 коп. 
па пудъ в са вагона. Тарифная комиссія нашла однако, что оііре-
д леігіе пошлины на вагоны ло сумм пошлинъ на отд льныя 
части ихъ не можетъ считаться правильнымъ, такъ какъ многія 
части выд лываются въ Россіи и не ошіачиваются іюшлиной; по-
этому большинство тарифной комиссіи приняло бол е ум рен 
ныя ставки. Эти посл днія и были утверждсны Государствен-
нымъ Сов томъ, аа исключеніемъ платформъ, дпя которыхъ былъ 
установленъ окладъ въ 75 руб. „въ виду значительной ц пности 
илатформъ и въ видахъ поддержанія у насъ вагоностроенія". 
Интересно сопоставить вс предложенныя ставки: 

По ми иію Экспертная Тарифная Окончат 
ман. и ком. коииссія комиссія „-,„„„„' 
сов т въ. бо.іып. меныіі. бо^ьиі. меньш. 

™ Г ы е Ь ^ - л е с т , е 150 р. 200 р. 125 р. 50 р. 75 р. 
«Jnnif 6 колесны 225 р 300р. 175,.. 100 р. 100 р. 

Вагоны 3-го 1 4-колесные 180 р. | _ . __, ._, „_, 1 7 к „ 
а п„~ „„« отп . 4:)0р. 275 р. 1/ор. 2 ( 5 р. ] 7 5 р . класса . . | Ь-колесные 2/0 p.J 1 ' ' ' 

Вагоны по- ) . о п п ) 
чтовые 1-го 4 'К 0 Л е <"Н Ы е 0 Р > 700 р. 400 р. 300 р. 400 р. 300 р. 
и 2-го кл. | (1 колесны 450 p. I 

Гончарния изд лія для украшенія комнатъ, раскрашеныя и 
позолоченыя были выд лены изъ общей массы.простыхъ гончар-
ныхъ изд лій, причемъ для нихъ была установлена и повышен-
яая пошлина въ 1 руб. противъ прежнихъ ставокъ въ 44 коп. 
моремъ и 22 коп. сухопутно на томъ осиованіи, что они являются 
предметомъ роскоши и могутъ выдержать бол е высокую 
иошлину. 

Проектъ тарифа, какъ онъ былъ внес нъ миішстромъ фииан-
совъ въ Государственный Сов тъ, отличался значительными усо-
гершенствованіями съ технической стороиы. Прежде всего была 
совершенно уничтожена роспись аптекарскихъ матеріаловъ, со-
державиіая въ себ 406 статей и безъ надобности усложнявшая 
систему тарифа; товары, поименованные въ этой росписи, были 
разнесены по статьямъ общаго тарифа или пом щоны особыми 
статьями, шш же вовсе исключены. Вм сто 719 статей прежняго 
тарифа, включая аптекарскую роспись (безъ нея 313 статей), 
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было образовано всего 260 статей. Что касается обложенія, то въ-
мшшстерскомъ яроект изъ 59 статей бе;шошлинныхъ товаровъ 
были подвергнуты обложенію 4 статьи, изъ 274 статей съ пошли-
нами—въ 70 случаяхъ были оставлены существующія пошлины 
или изм нены только для округлёнія ихъ разм ра, въ 36 случаяхъ. 
увеличены ставки, въ 153 случаяхъ понижены и въ 15 совершенно 
уничтожены. Существовавшія еще различія пошлинъ по мор-
скому и сухопутному привозу были отм нены, за исключеніемъ 
одного сахара. Соединенное Присутствіе Государственнаго Сов та̂  
изм нило въ проект министерства финансовъ 77 пунктовъ, изъ 
которыхъ въ 65 увеличило ставки, въ 10—уменыішло, въ 2—унич-
тожило обложеніе совс мъ и въ 1—ввело вновь. Изъ рукъ Соедп-
неннаго Присутствія проектъ тарифа вышелъ въ такомъ вид : вм -
сто 719 статей принято 260; по 35 статьямъ пошлпны увеліічены 
(по разсчету поступленій 1865—66 гг. на 260-000 р.) и по 152 
статьямъ уменыпены (на 1.410.000 p.). 

Всли принять въ ц ляхъ сопоставленія съ другшш тарп-
фами каждое изм неніе статьи или отд льнаго параграфа статьп 
за отд льную пошлинную ставку, то у насъ получится такая 
картина изм неній въ тариф 1868 г. противъ тарифа 1857 г.: 
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Въ процентахъ та же таблица иредставляется въ такомъ внд : 
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Если мы сопоставимъ эту таблицу съ таблнцсй, характеризу-
-ющей тарифъ 1857 года, то увидимъ р зкую разницу. Въ 1857 
тоду ітроцентъ пониженныхъ ставокъ составлялъ въ общемъ 

З і о д _10%^ а въ 1868 году—только 46%; если въ 1857 гоцу по-
вышенія коснулись всего 2,4%, въ 1868 году они им ли м сто 

_,для 30,7%2_т1_е. почти трети вс хъ ставокъ. Въ 1857 гону свьшіе 
четверти ставокъ (27,4%) были понижены отъ 26 до 50%, а въ 
1868 году такое пониженіе испытали только одна шестая часть 
ставокъ (16,4%). Въ частностп наибольшее число повышеній 
коснулось въ 1868 году отд ла жизненныхъ прішасовъ (36% 
противъ 3,6% въ 1857 году, въ 10 разъ больше). Это опять— 
таки подчеркиваетъ фискальные мотивы реформы, иовышавшей 
бол е всего пошлины тамъ, гд покровительственныя ц ли 
им ли наименыпое значеніе. 

Интересно въ частности отм тить, что наибольшему повы-
шенію ставокъ подверглись сл дуюіціе товары: соль (отъ 10% 
до 103% повышенія смотря по портамъ), шеколадъ и какао 
тортыо (67%), фрукты густоваренные безъ сахару и пастила 

•сухопутно (150%), сахаръ—сырецъ сухопутно (25%), рыба ма-
ринованная въ масл и фаршированныя (200%), каперцы, оливкп 
и маслины (50%). 

Фискальный характеръ им ли повышенія и на рядъ сырыхъ 
матеріаловъ: каучукъ и гуттаперчу (50%), красильные экст-
ракты (моремъ 56%, сухопутно 108%), анилиновыя краски 
(340%), деревянное масло (48% I. 

, f Въ литератур довольно прочно установился взглядъ, что га-
рифъ 1868 года является самымъ фритредерскимъ тарифомъ. 
Это мн ніе требуетъ, въ виду приведенныхъ даниыхъ, н которыхъ 

: • оговорокъ. 
Правда, по 46% ставокъ были произведены пониженія даже по 

сравненію съ тарифомъ 1857 года, но за то многія другія ста-
тьи были усилены въ обложеніи противъ преяшяго. При вы-

і работк тарифа 1868 г. заинтерёсованныя промышленныя группы 
итрали бол е значительиую роль и оказали больше вліянія, ч мъ 
при подготовк тарифовъ 1850 и 1857 годовъ. Въ этомъ отно-
шеніи правъ Штида1), когда онъ говоррггъ, что „тарифъ 1868 г. 
носитъ гораздо бол е протекціонный характеръ, ч мъ предшс-

і-ствующій тарифъ; это — не перем иа системы, ибо и тарифъ 
Н 1850 и 1857 гг. не были фритредерскими; по прежнему остава-

. лось стремленіе обезпечить посредствомъ тамож нной защиты 
развитіе ітроизводителышхъ силъ страны^І 

!) Stieda. Russische Zollpolitik, Schmoller's Jahrbttcher, 1883 
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§ 5. Р е з у л ь т а т ы т а ы о ж е н н а г о т а р и ф а 1868 года. 

Прежде,, ч мъ обратиться къ даннымъ, хаіэактеризующіі.мъ ре-
аультаты д йствія тарифа 1868 г., мы хот ли бы остановиться 
на взглядахъ современниковъ нь, этотъ тарифъ. 

Колесовъ, одинъ изъ главн йшихъ д ятелей по выработк 
этого тарифа, въ одной жзъ поздн йшихъ своихъ работъ, въ ко-
тоізой онъ старался реабилитировать себя отъ обвиненій въ чрез-
м рномъ фритредерств 1 ) , писалъ:С,Тарифы 1857 г. и 1868 г. 
были охранительными для главныхъ отраслей отечественноій 
промышленности; въ нихъ не найдется, можетъ быть, ни одного 
готоваго фабричнаго изд лія, не обложеннаго пошлиной въ 25— 
35% ц ны. Эти тарифы послужпли къ правильному, поетепен-
пому развитію нашей обрабатывающей промышленности, пбо 
при д йствіи ихъ іш одна отрасль не испытала т хъ острыхъ 
кризисовъ перепроизводства, какіе испытали н которые виды 
промышлености подъ покровительствомъ чрезм рно высокихъ 
іюшлинъ^^ 

Одинъ изъ прежнихъ д ятелей таііоженнаго д ла Гагемей-
стеръ писалъ въ 1868 г . 2 ) : съ 50-ыхъ годовъ многія отрасли про-
мышленности ознаменовали себя значительными усп хами, но 
хозяйственное ихъ полсшеніе не изм нилось: топливо дорого 
аути сообщенія недостаточны, рабочіе отліічаются праздностыо. 
Поэтому для корешюго изм ненія тарифа не наступило время. 
Главная ц ль пересмотра—^пониженіе пошлішъ по статьямъ, не-
удержимо водворяемымъ контрабандой. Для дальн ішіей тамо-
женной. реформы необходимо улучшить обиця условія ііромыш-
ленности: повысить производительность труда, увеличить коли-
чество капитала. Кром того правительство сталі^ивается въ дан-
номъ вопрос съ необходимостью сохранять благопріятнып торго-
вый балансъ въ ц ляхъ поддержанія вексельнаго курса и ц ны 
бумажныхъ денегъ; отсюда вытекаетъ необходимость обложенія 
иностранныхъ товаровъ, чтобы противод йствовать пхъ чрезм р-
ному ввозу. 

„Отечественныя записки" иаходилй"), что новый тарифъ 
1868 г. не представляетъ собой почти никакихъ существенныхъ 

1 ) Колесовъ. Таможеішая иолитпка въ ІбЗО- О-ыхь годахъ и иъ новое врсмя. 
СПБ. 1890 г. 

'•2) Гагемепстеръ.. Мыслп о значеніи охранптслыіыхъ шшілпиъ по поводу пере-
смотра русскаго тамоясеннаго тарифа. 1868 г. 

3 ) 1869 г., № 1, Обозр ніе 1868 года. 
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шм неній протнвъ прежняго; не пропалц труды только т хъ, 
кто защищалъ ст сненія ввоза товарвъ. 

„Московскія В домости", настроенныя въ 60-ыхъ и 70-ыхъ. 
годахъ фритредерски, находили1), что пониженіе пошлинъ 
было допущено въ 1868 г. въ очень скромныхъ разм рахъ и гю 
пемногимъ статьямъ, такъ что не могло вызвать значительнаго 
^силенія потребленія; въ частности, напр., разсчетъ на значжтель-
ное увелііченіе потребленія кофе съ пониженіемъ пошлины не 
оправдался; доходъ отъ хлопчатобумажной пряжи и матерій уве-
личился, но фискалышй интересъ требуетъ бол е значительнаго 
яониженія тарифа, ч мъ это было сд лано въ 1868 г. Въ другомъ 
м ст „Московскія В домости" такъ характеризуютъ результатъ 
тарифа 1868 года'): въ 1869 г. таможенный доходъ со вс хъ това-
ровъ, на которые пошлины были понижены, увеличился на 
331.019 руб., а съ товаровъ, на которые пошлины были повы-
шены, доходъ уменыдился на 158.318 руб., въ то же время за-
м тно повсем стное уменьшеніе контрабанды (въ 1869 г. вы-
ручка отъ продаіки конфискованныхъ контрабандныхъ това-
ровъ уменьшилась противъ 1868 г. на 18%, а противъ 1864 г. на 
40%. Т же явленія отм чалъ и „Торговый Сборникъ" 3 ) . 

Ряді. писателей подчеркісвалъ фискальный характеръ тариф-
иой рефермы. По мн нію газеты „Голосъ" *), тарифъ 1868 г. про-
пслъ пониженіе пошлинъ въ ц ляхъ усиленія таможеннаго до-
хода. По словамъ Бліоха-"'), тарифъ 1868 года былъ изданъ для 

,. увеличенія доходовъ и поощренія промышленности, такъ какъ 
несмотря на тарифы 1850 и 1857 гг. таможенный доходь почти 
ие увеличился. 

Интересна оц нка тарифа 1868 г. н мецкимъ экономистомъ 
Ивейгомъ0). Тарифъ 1868 г., говоритъ онъ, не представляетъ из-
лгЬненія въ торговой политик ; немногія изм ненія въ пошли-
иахъ были сд ланы по т мъ же соображеніямъ, какъ п въ та-
риф 1857 г. Эту политику нельзя назвать фритредерской. Были 
сильн е пошикены пошлины на сырье и тюлуфабрикаты, хотя и 
въ отнопіеніи фабрш^атовъ была допущена въ изв стной сте-
кени конкурренція иностранцевъ. Хот ли облегчить производ-

!) 1872 т.,Лг 74. 
-) 1871 г., № 62. 
3) 1870 г., № 18. 
*) 1878 г., № 22 
5 ) Бліохъ. Фігаансы Россіи. 2-он томъ. 
|5) Z w е і g. Russisclie Handalspolitik. 
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ство готовыхъ изд ліп съ т мъ, чтобы, когда оно цостаточно ок-
[у ппетъ, церейти къ обложенію бол е низкихъ ступеней произ-
Бодства.... Рядомъ съ экономическимъ моментомъ д йствовали 
въ тариф 1868 г. и фискалышя тенденціж. Многія изм ненія 
пошшпъ были сд ланы въ интересахъ жзвлеченія дохода. Ре-
зультаты ум реннаго направленія торговой политшхи во мно-
гихъ отношеніяхъ отв чали ожиданіямъ. Русская промышлен-
ность удержалась на своей высот , а многія ея отрасли сд лали 
значитольные усп хи. Техническій прогрессъ виденъ изъ того, 
что количество вырабатываемаго продукта на 1 рабочаго во 
ве хъ отрасляхъ сильно возросло. 

Промышленники и стоявшая на ихъ сторон печать отнес-
лись къ новому тарифу довольно отрицательно. Такъ, Шиповъ1) 
иаходилъ, что увеличеніе ввоза иностранныхъ изд лій, которое 
будетъ вызвано пониженіемъ охранительныхъ пошлинъ, ока-
жется пагубнымъ для внутрешшхъ производителей, а ихъ раз-
зореніе въ свою очередк сократитъ акцизные доходы государ-
ства... Чиновноо болыпинство тарифной комиссіи, говорилъ Ши-
ловъ, встуішло въ нее съ пр двзятой ц лью идти къ повальному 
иониженію поптлинъ; новыя пошлины должны окончательно па-
рализовать д йствіе нашихъ фабрикъ; паническш страхъ сталъ 
всеобщимъ среди иаишхъ производителей, остановился сбытъ 
ііриготовленішхъ изд лій, появились банкротства. 

Протекціонистская газета „Москва" 2) находила, что тариф-
иая комисеія нс удовлетворила желаніямъ нашихъ промышлон-
никовъ; почти вс отд лы тарифа пропіли съ особымп мн ніями; 
въ комиссіи не оказалось желаомаго безпристрастія. Большин-
ство членовъ—чиновниковъ были впередъ ув рены въ своемъ 
торжеств ; обнаружилось сті̂ анное невнимаиіе къ интересамъ 
русской промышленности. 

Упр ки ііротекціонистовъ были совершенно неосноватолыты. 
Тарифъ 1868 года, какъ мы вид ли, былъ бол е покровитель-
ственнаго характера, ч мъ его предшественники. 

') Шиповъ. П|іаі;тнческое прни нсніе къ началамъ раціональнаго тарифа. СПІі 
1868 г. 

2 ) 1868 г., №3. 
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Только теітерь, сь ііадаиід^іъ та|іііфа l.S(>S года стало обмару-
живаться вліяніе пониженныхъ ставоіа> на ростъ 'гамо ксииыхі! 
доходовіт. Сумма ихъ {•оставляла (въ кредитной валют ); 

1864 г 32.520.254 р. Г869 г 41.824.757 р. 

1865 г. 30.451.949 р. 1870 г 43.544.067 р. 

1866 г 33.551.191. р. 1871 г 50.783.203 р. 

1867 г 39.921.3*8 р. 1872 г 56.166.405 р. 

1868 г 38.964.771 р. 1873 г. - 56.643.508 р. 

1874 г 59.024.803 р. 

1875 г. 65.261.500 р. 

въ среднемъ 35.081.800 р. въ среднемъ 53.321.171 р. 

Увеличеніе на 52% 

Такимъ образомъ посл 20-л тняго періода опытовъ ръ си-
стемоп ум реннаго таможеннаго обложенія финаноовое в дом-
етво начало, наконецъ, пожинатв плодн сво й яолитики пъ вид 
значительнаго величсііія таможенныхъ доходовъ1). 

І ) „Голосъ", обсуждан государствснпую росипсь па 1870 годъ, указывает, ято 
таможениый доходъ цсчвсленъ въ иен па З1/;, м | , л - РУ1'1- брльше цредід сЕвую.щаго 
года на осповаіііп д йствптсльиаго поступлспія пхъ за посл днсе время. Эта цифра, 
говорплъ „Голосъ", пм етъ важное значеніе въ смысл крптерія для оц нкп фпнап-
совыхъ результатовъ поваго таможеішаго тарпфа, д йствующаго съ 1869 года; 
зііачптъ, понижені ііотлпііъ, допущеітое въ тарпф по мрогцмъ статьяігь, не 
пропзвело упадка таможепиаго дохода, іахкъ пророчплп протекціоиисты. 

Бліохъ (Фпнансы Россіп, З-ій томъ, стр. 113-118) такъ аналивируетъ вліяніе 
таможсішаго тарнфа 1868 г.: ъъ 1869 г. этотъ тарпфъ мало повліялъ па таможенные 
доходы; по 35 статьяыъ съ умсііыіичип.ппі пошляяаыи до-ходъ увелпчплся всего на 
331.000 p., no 5 статьямъ съ возвышсішымп попілімиіми доходъ уменыиился па 158.318 
руб., пошлппа і'.ъ ыашипъ, впорвые введепная, дала 129.233 р. Боі е зам тио вліяпіо 
тарпфа въ 1870 г. Значптелыіая часть увеличенія дохода 1870-го года сравнптельно съ 
1869 г. приходится па долю товаровъ, оСложеніе которыхъ пли бьтло изм иено въ тарпф 
1868 г. плн установлено вновь. Въ 1871 т. таыоженные доходы увеличпліігь ещ на 
'6 мил.; пезависимо отъ общеіі связи прпвоза и вывоза, усилившихся въ посл дпіс 
тоды, это было вызвано 1) увелпченісмъ потреблепія кптанскаго чая, 2) развптіемъ 
русскпхъ фабрикъ, вызвавптхъ усиленныл сдросъ на тіостраііпыі! товары иъ оцромъ 
п полуобработашюмъ впд , 3) бол е соотв тственнымъ оирсд ленірмъ по тарпфу 1868 г. 
ПОИІЛШІЪ иа н которые товары, что умспыппло контрабанду и увсліічнло тамож нный 
доходъ. Въ 1872 г. таможешше доходы еще увеличились, что вызывалось развптіемъ же-
л зныхъ дорогъ ті усиленіемъ ввоза сахара всл дствіе пеурожая свекловицы въ Рос-
сіи. Въ 1874 г. увеличеніе тамозкеішыхъ доходовъ объямшется усилениымъ ввозомъ 
пностраппыхъ товаровъ всл дствіе усплсппаго вывоза хл бовъ. Въ 1875 г. пошлшіы 
отъ сахара постуішло 3,29 мил. руб. противъ 0,82 мил. въ 1784 г. всл дствіе неурожая 
свекловпцы. 
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Какъ отразилось пониженіе таможенныхъ пошлинъ, осуще-
ствленное въ тарифахъ 1850 г., 1857 г. и 1868 г., на положеніи 
обрабатываюіцей промышленности? Воспользуемся для отв та на 
• этотъ вопросъ данными о ц нности пронзводства разныхъ группъ 
промышленности, приведенными въ представленіи министра фп-
нансовъ Государственшшу Сов ту по тарифу 1868 года1). 

Отраели промышлен-

ноети. 

Мятиностроительнія . 
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30 
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00 

33 

20 

2 0 - 4 5 

33, 50, 60 

67 

28 - 83 

20-44 

40 и 07 

33-65 

36—37 

33—44 

1 ) Лрх. Г Л у д . Сов., 1 8 6 8 г., д ло Соед. П р и с у т с т в і я , № 1 — 7 . 
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Въ таблиц отрасли промышленности расположены по восхо-
дящеліу проценту обложенія таможенными пошлинами. Мы ви-
димъ, что интснсивность обложенія не им етъ прямого вліяиія на 
быстроту роста промышлснности. Машшюстроеніе, не защищен-
ноо ішкакой пошлиной, развивалось паибол е быстро. Силыюе 
развитіе происходюю въ бумагопрядилыюй промышлспности, ие-
смотря на ум ренность тарифной охраиы. При ум ренномъ об-
ложеніи быстро развивались производства золотоплющильное и 
золотопрядильное, колсевенное, мыловареішоо, слесариос Наобо-
ротъ, при наибол е интенсивномъ тамолсенномъ покровитсльств 
ростъ производства былъ весьма ум ренъ въ бумаготкацкой и иа-
бивной промышлеігаости, писчебумажной и шелковой. He ока-
зывала вліянія на ростъ яроизводства и степень тюішженій пош-
линныхъ ставокъ. Есть случаи быстраго роста промышлениостп 
при значитольномъ ііонпжеши пошлинъ и случаи йедленнаго 
роста при небольшомъ пониженіи пошлинъ. 

Для бол е обстоятельной и полной картины развитія русской 
промьшіленности въ третьеіі четверти XIX стол тія приведемъ 
цанныя о ц нности производства за періодъ времени отъ 1850 г. 
до 1876 г. по им ющпмся источвлкамъ 1): (См. таб. стр. 309-310). 

Изъ таблицы явствуетъ преноде всего нсуклонно прогрессиру-
ющій ростъ русской промышленности/Жалобы фабрикантовъ на 
то, будто пониженіе таможенныхъ пошлиігь вело къ упадку ігро-
мышлешюсти, блестятце опровергаются статіістическіши данными. 
Только хлопчатобумажное производство въ первой половин 50-ыхъ 
годовъ испытало н которую остановку своего ралиитія. .Очсіи, 
многія отрасли промышленности стали развиваться особічіііи 
быстро съ 1868 года, какъ, напр., хлопчатобумажиая, шерстяиая, 
писчебумажная, сахарная, резиновая, чугунно-литейная, маиіи-
ностроительная, рельсовая. 

Распололсимъ производства по степени быстроты пхъ роста 
за время отъ 1850 г. до 1876 г. и сопоставимъ ихъ въ ОТНОІІИЧЙИ 

г ) Историко-статпстііческін обзоръ ііромышлснпостп Россін. Сборннки статисти-
чсскпхъ св д ній no горііозаводской иромышленности, Лрхпиъ Гос. Сов., 1884 г., деп. 
экон., № 203, 1885 г., № 220, 1886 г., № 125. Сводъ данныхъ по фабрпчпо-заводской 
промышлсііностіі за 1807-88 гг. Тпмпрязсвъ. Развптіс главп йшпхъ отраслсіі фабрпчио-за-
водской промышлеігаости въ Россіи съ 1850 по 1879 гг. Копочію, цпфры, сооища-
емыя въ этпхъ пздаііілхъ, оставллютъ жслать лпогаго въ смыел полноты и точностп, 
такъ какъ оп пол5".ались деиартамептомъ торговлп п мапуфактуръ главпымъ обра-
зомъ черезъ гуогі игпіііокъ п м стиую полпцію. Т мъ пе мен е, принимая нзв стпыіі 
ироцоіітъ ОІІІІ:ІЛ;ІІ, мы полагаемъ, что оп виолп доетупііы для сравненія. 
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пошлпшіыхъ пониженіп, сд лаішыхъ въ 1857 и 1868 гг. и въ 
отношетііп іі[)оцеігга пошлиннаго сбора къ ц нности ввозимыхъ 
товаровъ соотв тствующихъ категоріп-
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Сахарная 
Резшківаи 

Маишнрстроительная 

- 1 , 6 
2,9 

3 

3,6 
5,4 
6,8 

5,8 
.").S 

6,8 
7 

7,1 

7,7 
S 

9;б 

10,8 

13 

13,8 
14,8 
21,7 
24.9 

27,4 

44,9 
47 
51 

60,5 

105 
204,4 

391 

г- I 

+ 3 , 4 
- 3 3 - 6 6 

котельн. + 2 0 
- 1 и — 4 ) 

- 7 0 
- 3 6 — 3 7 

неизм І.н. 
и —40 

—25 '.)"> іін-
іиго-І-14 и (І0 
- Ш. 30 п 54 

— I l l м Ім 
- 6 0 

- 3 3 - і і 5 
—40 и 57 
- 20 - 45 
— 2 ' и 40 

— 17-50 

— : ! : ! - 4 4 

- 20 и67 
—50 

гребен.-j 
іііючан-

—32 

33 
•67 

- 75 и 83 

- 6 , 21, 33 
-75 и 4-530 

+ 3 , 4 
-10 - l laoSO 
—12—40 

—67 
- 1 4 

— 8 — 2 8 

+ 3 3 
+ 1 0 - 2 0 0 
— 1 4 80 
— 7 и 15 
- 2 0 70 
+ 1 0 и 5 0 

- 2 0 
- 8 - 3 3 

— 1 0 и 2 5 
- 1 7 - 53 
+ 2 5 + 1 6 0 

—29 
+ 250 

— 7 0 іі 25 
+ 7 іі 10 
—5 до-Зб 

- 2 5 
без>. иэм н. 

+ 6 0 
— 33 п 37 

+ 12,5 • 

+ 48 

м ремъ—10 
с хііи, + В 5 

+ 2 5 - 1 0 
+ 3 0 

-421,37,70 
т і е р к ы е 

ім.і.і кенм 

Только силыіый дюстъ розиноваго п сахарнаго яроизводствъ 
можетъ быть поставленъ на ечетъ высокаго таможеннаго обло-
женія. Для другихъ отраслей проішшленности прямой связи 



312 

яхъ роста въ аависимости отъ таможошшхъ пошлинъ не зам -
чается. Быстро развиваются и мало охраненныя производства, какъ 
лашиностроительное, рельсовое, шерстоігрядильное, стеари-
новое, м дно-бронзовое, производство угля и стали. Сравнителыто 
ледленно ростутъ отрасли промыпілеиности, охраняемыя высо-
кимъ тарифомъ, какъ ситценабивная, льнопрядильная, шерсто-
ткацкая. 

Во всякомъ случа , привеценныя таблицы уб ждаютъ насъ 
въ значительномъ развитіи русской промышленности въ 3 - ю 
четверть XIX в ка, несмотря на болыпое иониженіе таможеннаго 
тарифа. Всеподданн йшій докладъ министра фшіан.совъ о госу-
дарствоніюй росписи на 1888-ій годъ правильно характершуетъ 
д йствіё тарифа 1868 года: „Періодъ времени съ 1867 года по 
1876 г. былъ ознаменованъ быстрымъ развитіемъ промышленной 
предпріимчивости; въ теченіи 8 л тъ Россія покрылась с тыо 
жел зныхъ дорогъ, въ пред лахъ ея возішкло бплыіюс число 
кредитныхъ, фабричныхъ и торговыхъ предпріятій; внутренняя 
и вн шняя торговля зам тно возрасла; посл днее пятил тіе 
этого періода передъ восточной войной можетъ быть иазваио 
блестящимъ въ финансовомъ отношеніи" 1 ) . 

§ 6. Эконо м и ч е с к і я в л і я н і я и а тамо кенную поли-
т и к у 60-ы х ъ г о д о в ъ. 

Подъ какшга вліяніями складывается таможенная полптика 
Россіи въ 60-ыхъ годахъ? 

Казалось бы, что классъ землевлад лъцевъ, являющійся по-
требителемъ разнообразн йшихъ обработаиныхъ изд лій и яно 
странныхъ жизненныхъ продуктовъ, долженъ былъ бы выстуішть 
на защиту идей свободной торговли или, по крайней м р , ум -
ренно—охранительной системы. Въ ц йствительности, мы ВИДІІМЪ 

е]іо выстуллепіе въ этомъ направленіи только въ искліочитель: 

ныхъ случаяхъ, когда слишкомъ р зко било въ глаза несоотв т-
ствіе пошлшіъ существеннымт^ интеросалгъ землевлад льцевъ. 

1 ) „Голосъ" (1870 г., № 168) утііерл(далъ, что паша ііііомышлеппость, какъ пока-
;)ыпаетъ выставка 1870 года, безспорпо Быросла за ішсл дпіе 5-10 л тъ, хотя п це 
no вс іъ отрасляхъ одішаково. Развпвается п качествеішая ея сторона. Все свид -
тсльствуетъ о томъ, тгао ыапуфактурпая промииілснность въ Россіп находится въ до-
(•таточпп выгодныхъ условіяхъ для дальн йшаго развитія и совершенствованія. Ус-
п хп промыпілеипостп обусловлепы главпымъ образомъ кореіпшми реформамп и за-
ботами правитмьства о промышлеіпіости—по кредиту, развитію жсл зныхъ дорогъ, 
облегченію промышленнаго закоподательстра. 
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Одиоіі irn, iijin'fuirb такого ііассивнаго отііоіисііія было ?шзкоз со-
стояніе образованія вообіце и экономическихъ знаній въ особеп-
црсти средп тогдашпяго иом іцпчьяго класса./Больше всего зе-
млевлад льцы ннтересовались вопросомъ объ обложеніи сель-
скохозяіи ТНСІІІІЫХЪ орудій и машииъ, но и по этому вопросу ихъ 
выступленія относятся главнымъ образомъ къ поздн йшему вре-
мени, къ 70-ымъ и къ 80-ымъ годамъ. Такъ, напр., Харьковскій 
окружной съ здъ сельскихъ хозяевъ1) въ 1881 г . 2 ) , признавая -
однимъ изъ іірепятствш къ развитію сельскохозяйственнаго ма-
шиностроенія дороі,()визну ивостраннаго чугуна и жел за, пола-
галъ нообходимымъ сложить пошлины съ т хъ металловъ, ко-
торые идутъ на изготовленіе землед льческихъ машішъ. Пензен-
скій окружной сельсіедхозяйственный съ здъ ходатайствовалъ пе-
]і(здъ правительствомъ въ 1880 г. ебъ рсвобожденіы отъ дошлігаъ 
паровыхъ двигателей, употі)ебля .лгыхъ въ сельскохозяйггвенныхъ 
мастерскихъ. Общоство сольскаго хозяйства южной Россіп хода-
тапствовало въ 1861 г. о разр шеніи безіюшлиннаго ввоза частсй 
землед льческйхъ орудій и о еиятіи ш т у.мсіп.ііичпіі пошлпнъ 
ііа и которые сельскохозяйствонные инструменты. Это ходатай-
ство было удовлетворено (см. стр. 200). 

Но.чало занималпсь русскіе сельскіе хозяева вопросомъ о 
сельскохозяйственномъ машиностроеніи. Онъ обсуждался на 4-омъ 
всороссійскомъ съ зд сельскихъ хозяевъ въ Харьков въ 1874 
году3). Докладчпкъ Бороховичъ доказывалъ небходимость хода-
тайства о наложеніи на еольскохозяйственныя орудія ж мапшны 
таможенной йошлины для яоддержанія внутроннихъ заводчиічовъ; 
лошлииа, утверждалъ онъ, сд лаетъ производство бол е выгод-
нымъ, прпвлечетъ къ ио.му капиталы, усилитъ разм ры произ-
водства, а въ результат развитія этой отрасли промышленности 
удешевятся и самыя ея изд лія. Противъ такого предложенія 
выступили сельскіе хозяева. Деларю уігазыва,дъ. что русскіе за-
водчики не въ состояніи доставить необходимое количество орулій. 
а потому покровительствонпыіі тарігі{)ъ ляжоть только налого.мъ 
на землевлад лыдевъ; въ то жо время искусствешюс повышеніе сто-
имости ішоетраивыхъ орудій будотъ парализовать стремленія внут-
рениихъ производителоіі улучшить собственныя изд лія. Неру-

] ) Окружные сельскохозяйственпые съ зды, устраиваемые по закону 30 мая 
1?80 г., с-остоялп пзъ представптелей м стііоіі адмпнпстрашп п м етпыхъ сс-льско-
\(.:тіі( твснныхъ оиществъ. 

") ТРУДИ Волыіо-экопомпчсскаго общества, 1881 т., 2-ой томъ. 
*) Труды 4-го съ пда сельскнхъ хозяевъ. 1874 г. 



3 14 

чевъ доказывалъ, что npir таможенйой потлпи оущсстиукицііг 
педостатокъ сельскохозяйственныхъ орудій былъ бы еще ощути-
тельн е п повелъ бы къ чрезвычайному повышеиію ц иъ тіа рус-
скія машины и орудія, которыя производятся дурно всл дотвіе 
отсутствія конкурренціи. Въ результат с.ъ здъ, какъ и есте-
ственно было ожидать, отклонилъ предлои еніе о пошлии1> йа 
землед льческія орудія и матины. 

На 5-омъ всероссійскомъ съ зд ссльскихъ хозяевъ въ 
десс въ 1878 г. ^ вопросъ поднимается снова Пахомовымъ й 

яроф. математики Новороссійскаго универсйтета Прообра./кччт-
сіжмъ- Многіе члеяы съ зда однако эноргично вовріжали njx)-
тпвъ предложошя. Бъ результат преній было постанои.ісііо: 
1) ходатайствовать передъ правительствомъ о слЬженій пошлинъ 
съ ввозимыхъ изъ-за границы въ Россію частей машпнъ въ виду 
развитія у насъ машиностроительнаго .дЬла, такъ какъ изв стио, 
что отд льныя частп, вьшисанныя изъ-за границы, всегда обхо-
дятся дешевле изготовлонныхъ въ русскпхь мастерскйхъ; 2) ііро-
сить общество сельскаго хозяйства тожной Россіп организовать 
комисію для обсужденія вопроса о выгодности или невыгодности 
покровительственныхъ пошлииъ для разнитія у насъ ьфййзводства 
сельскохозяйственныхъ орудій й маіиинъ. 

Наконецъ, областной съ здъ сельскихъ хозяевъ гозіснЪй Роесііг 
въ Харьков въ январ 1886 года2) зат-мался вопросомъ о рус-
скомъ сельскохозяйственшжъ мадіиікм^грооиіи. И зд сь доклад-
чикъ Яіповскій доказывалъ необходимость поощреиія отече-
ственнаго машиноотроенія посродствомі. повшйеній иопілшіы иа 
иностранныя .машины. Черняевъ (оцшгь йзъ рсииоетныхъ заіцит-
нйковъ свободнаго ввоза сельскохозяйственныхъ орудій изъ-за гра-
шщы) указывалъ, что вредъ отъ уставовленія пошлины въ 50 к. 
съ пуда землед льческихъ маштшъ выразился сокращеяіемъ 
употреблонія в-ь нашихъ хозяйствахь усовершеип-воваішыхъ ору-
дій и увеличеніемъ стоимости производства хл бовъ; такішъ об-
разоміз ввозныя пошлииы ц ликомъ укаліг па ііаиіихъ- прои ІИО-
дйтелей, нисколько ие улучшивъ туземнаго маіііітіх-троснія, 
такъ какъ требованіе на русскія машины и орудія отъ этого не 
увеличилосъ; напр., несмотря на то, что ц иа иностраппаго локо-
мобиля и увеличилась благодаря пошлин иа 800 руб., русскіе 
бол е дсшевые локомобили всетаки не покупаются. Подоба опре-
д лялъ потерю сельскихъ хозяовъ отъ пошлпиы иа орудш въ 

!) Пятый вееросоійскій съ здъ сельскиъ хозяслъ въ Одесс . 1878 г. 
2) Труды Волыю-экономнческаго общества. 1886 г., 1 томъ. 
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300-500 тысячъ руб. въ годъ п прйзнавалъ протекціонизмъ отжив--
шей доктриной, устанавлііваюигей несправедливое обложеніе-
болыиинства въ пользу меБьшішства. Въ результат преній 
съ здъ иринялъ прямо противоположное докладу постановленіе: 
ходатайствовать передъ правптольствомъ о снятіи пошлины на 
гшостранныя сельскохозяйственныя орудія и ігашины. 

Только одинъ Петрозаводскій окрул ной съ здъ сельскихъ хо-
зя въ въ 1880 г. высказался за поддерж.ате отечественнаго irammro-
строенія и огражденіе его отъ неблагопріятнаго преобладанія загра-
ІІИЧИЫХЪ заводовъ запретительнылгъ тарифомъ1). Но это постано-
вленіе мы склонны объяснить особымъ составомъ даннаго съ зда въ 
м стности, гд интересы чистаго землед лія отступаютъ на зад-
ігій планъ. Итакъ, во имя сокращенія издержекъ производства 
сельскіо хозяева неоднократно поднимали голосъ противъ тамо-
жоннаго обложенія зомлед льчеекихъ орудій и машпнъ. 

Наоборотъ, по многимъ поводамъ русскіе сельскіо хозясва вы-
ступаютъ самыми р шительнымгг иіютекціойистаміі ̂ ). 

Такова ихъ позпція въ вопрос объ обложеніи ішостраннаго 
сахара. Значительная часть сахарозаводчиковъ были пом щиками 
южнаго раиона Россіи. Кром того оахарозаводчігки ігм ли силь-
ныя связи съ правитольетвонпыми сферами, а н которые изъ 
шіхъ іі са.міі входилті въ еоставъ правптольства. Связь жнтересовъ 
сельскихъ хозяевъ съ сахариой промышленностью подтворжда-
ется т мъ, что на облаотиомъ съ зд с льскихъ хозяевъ южноп 
Россіи въ Харьков въ январ 1886 г. аредложвніе Саранчева 
ходатайствовать перодъ ирави-ічміьствомъ «бъ >'.мокыіимііи пош-
лпны на еахаръ было отвергнуто болыпинствомъ голосовъ •') .j 
Наоборотъ, Тульскос губернское земское собрате, ио заявленію-
Чернскаго у зднаго собранія, ходатайствовало въ 1867 г. о м -
рахъ, споел шествующихъ развитію внутреяней нромшпленио-
(тіі и оеобенно свеклосахарноіі йутемъ сложенія съ нед акциза и 
сохраиенія нын шняго тарифа па привозный сахаръ. Въ Черн-
скомъ земскомъ еобраніи гласные-крестьяне указывалп, что свск-
лосахарные заводы даютъ селвскому всаселенію обилыіыіі источ-

1 ) З-ій выпускъ Сборіпіка сп д ній no дсііартамепту землед лія и сельскохозяй-
СТВРІШОІІ промышлеііііостіі. 1881 г. 

2 ) Бутовскіп (статья: О заиретптелыіон еистем въ „Экопомпчоскомг Указател " , 
1857, Л* 42) ішсалъ: „Заиретительпая систена, дійствуя возоуждающе, равдражаіа 
мануфактурную предпріимчивость пе толы;о пъ торговомъ класс , но п средв веюіе-
илад льисвъ, для которыхъ открылось бол е выгодъ обращать кашіталы па устройство 
фаорнкъ п заводовъ-". 

: і) Труды Волыіо-экопомпчрскаго общсства. 1886 г., 1 томъ. 
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іткъ заработковъ, облогчающій уплату повиниостей. Большин-
-ство Тульскаго губернскаго собранія высказалось вообще за под-
.держаніе въ Россіи охранительной системы, ио отрицая важнаго 
значенія свободной торговли для странъ, въ которыхъ промыпі-
ленность ужс развилась; поощреніе же свеклосахарной промыш-
ленности особенно важно потому, что она вызываетъ плодопере-
м нную снстему, а возможное шнижеше таможенкаго дохода 
при охранителыюмъ тариф вполп возм іцается бохраненіемъ 
денегъ внутри государства и развитіемъ м стной промышлеи-
ности, не убиваемой ігаостранной коикурренціей, съ которой рус-
ская промышленность сще не въ состояніи бороться 1 ) . 

^

Финансовое в домство и вообще правительство относятся съ 
болыпой лредупредительностыо къ сахарной промышленности. 
Вс заявленія, пожеланія и проеьбы сахарозаводчиковъ испол-
няются. Это отношеніе выразилось весьма рельефно въ указанной 
ьыше (стр. 214-216) уступчивости министерства финансовъ въ 
1866-67 гг. по вопросу о поняженіи пошлины на сахаръ, когда ми-
нистерство зам нило повышеніемъ акциза на сахаръ пониженіе та-
моясенной пошлишіі, хотя это было далеко не одно и то же. Для 

• сахарозаводчиковъ нужно біііло найти какой нибудь выходъ, удо-
ііЛвтворяюіцій финаисово в домство въ смысл дохода, и они 
предложили іювы.шеніо акциза. Для нихъ это было, конечно, вы-
годігЬе, такъ какъ еовершеиио не касалось ихъ громадныхъ при-
былой, а позволяло ц ликомъ переложить финансовую тяготу 

ліа плечи безмолвныхъ потребитслей; между т мъ пониженіе 
пошлины повлскло бы за собой пониженіе ц ны сахара на внут-
решіемъ рынк и, сл дователыю, потерю н которой части дохо-

-довъ. И финансовое в домство, подчиняясь вліяніямъ сферъ, 
пошло въ разр зъ съ общимъ направленіемъ таможенной поли-
тики того времени и отказалось отъ умсныпенія непом рно высо-
каго таможеннаго обложенія сахара. 

Столь жв яркими протекціонистами выступали сельскіе хо-
зяева въ вопрос о пошлин на иностранную шерсть въ ц ляхъ 
ттоддержанія русскаго овцеводства. Полтавское общество сель-
скаго хозяйства ходатайствовало въ 1869 г. о подіштіи пошлины 
ла иностраниую шерсть до 2 руб. 50 коп. „для поддержанія овце-
водства". 0 томъ же просило общество сельскаго хозяйства юж-
•ной Россіи, Вкатеринославскіе овцеводы и земство Таврической 
губерніи2). Спеціальная комиссія для обсужденія м ръ къ под-

О В стпикъ Европы. 1867 г., ссптябрь, исторпческая хроиика. 
2 ) Запнскг общества сельскато хозяпства южпой Россіи за 1870 г. 
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дсржанію мериносоваго овцоводства въ Новороссійскомъ кра въ 
1869 г. высказалась въ ішц членовъ изъ среды землевлад льцевъ. 
(Базили, кн- Гагаринъ, Сухомлиновъ) за пошлину на шерсть въ 
3 руб. съ пуда, что составляло около 15% ц ны; по ихъ мн нію, 
такая пошлина удеряситъ пониженіе ц ны до той нормы, при ко-
торой овцеводство сд лалось бы невсшюжнымъ для большей части 
овцеводовъ; соотв тственно должна быть сд лана надбавка и на 
шорстяную пряжу въ 2 руб. 78 коп. на пудъ. Противъ повышенія 
ІШШЛРШЫ въ комиссіи выступили 2 члена: Мордвиновъ, предста-
витель мишістерства фииансовъ, и Щепкинъ, представитель лш-
нистерства государственныхъ ішущ ствъ. Первый указывалъ на 
то, что упадокъ ц нь на- шерсть въ Россіи есть результатъ паде-
нія лгіровыхъ ц нъ; привозъ англійской шерсти no. можетъ д;>-
лать подрывъ русскому овцеводству, которое такой шерсти не 
гсроизводрггъ, а обложеніе одной мериносовой шерстп нерісполнимо 
всл дствіе невозможности ея опред ленія на таможняхъ 1). 

Екатеринославскій предводитсль дворянства Струковъ яред-
етавилъ правш-ельству „зашіску о сохраноніп шерстяной про-
м.ышленности" -). Въ пей онъ доказывалъ необходимость для пра-
вительства поддержать тружениковъ—овцоводовъ въ наступаю-
пі;емъ кризпс ; для вознаграгкденія 80-л тнихъ трудовъ по раз-
веденію испанскаго овцеводства надо наложить пошлин^г въ 4 р. 
на пудіз шерсти; толыш такая м ра можетъ приблшптельно урав-
нять ц нность русской ш рсти съ заграничной и поддержать. 
овцеводство. Авторъ затшски полагалъ, что отъ такого налога не-
будотъ ущорба: фабрикантъ, платя немного (sic) дорожс за 
шерсть, ішчого не иотеряетъ, наложивъ разиицу на сукно, а потре-
бителн тонкаго сукна изъ испанской шерети являются потребитс-
лями продмета роскоши, который всегда облагается пичыішішой 
пошлиной. 

Наконецъ, съ здъ овцеводовъ въ Харьков въ 1870 г. іюла-
галъ необходимымъ для устраиенія затруднительнаго положенія 

' ) Копечпо, протпвъ повышепія иош.іппы на шерсть должна была выступпть 
ііротивоположная запптерееовашіая (.торона-шсрстяиые фабрпканты. Устамп Лосков-
СКЕХЪ отд лспін мануфактурпаго п коммерческаго сов товъ онп высказалпсь протпвъ 
іі(>вышеііія па точъ основапіп, что колоніалыіая шерсть прпвозптся главиымъ обра-
зомъ для прпбалтійскііхъ п прпвпсляпскпхъ фабрикъ, что шерсть южнаго района 
неудовлетворителыіа для выработкп еуконъ высшпхъ сортовъ п что прочпое возвышепіс 
спроса на шерсть будетъ обезпечено только тпгда, когда русскія фабрпкп смогутъ перс-
работать все количество шерстп, пропзводпмой русскпмп овцеводамп (Запискп обтс-
ства сельскаго хоз. южной Россіи, 1870 г.) 

-) Зашіски общ. с. хоз. южпой Роосіи. 1870 г., февраль. 
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овц водства поднять пошлину ыа ввозимую шерсть и сложить ак-
цизъ съ соли1). 

Справедливость требуетъ отм тшъ, что среди зомлевлад льцевъ 
встр чались голоса и протйвъ такого таможениаго пркровитель-
ства. Сельскій хозяинъ Вассалъ, заинтёресоіаанный, какъ онъ 
самъ заявлялъ, въ овцеводетві'>, ішсанъ о нец лесообразностп 
иаложонія пошлшш на дривозную шсрсть -) на томъ основаніи, 
что количество прризводішоіі у ііасі, шёрста аначительно болыпе 
того количества, какое тробуется русокщщ фабриками. Точно 
также Московсчсос общество сльскаго хозяйства (ііравда, состояв-
шее изъ сельскихт, хозяевъ, почти но занимадащихся разведоиіс.мъ 
овецъ) на собраніи 0 марта 1870 г. иршнало ножелателыіымъ 
установленіе пошлины на шерсть нъ виду огражденія нашего про-
іхзводства совре.меіінымъ состояніемъ вексельнаго курса и загра-
ничныхъ ц нъ и въ виду того, что въ Россію ввозится такая шерсть, 
какая въ стран не производится (высшая камвольная и 
люстровая). 

Иаконецъ, по поводу лыюводства Петербургскій окружной 
съ здъ сельскихъ хозяевъ въ 1880 г. призналъ одіюй пзъ м ръ 
для развитія льноводства возвышоніе та.мо/ксііиоіі иоиілины на 
идостранжьщ льшсныя ткаии и джутрвце м і">тмі. 

Земство тоже ижогда пыступало въ качествт. защщдика iipo-
текціонной системы. Такъ, Костромское земское собраніе въ 1867 г. 
іфсдставило министру финаисовъ ходатайство о томъ, чтобы 
вредныя для губерніи ігредположешя лроекта таможенпаго 
тарифа не были приведены въ исполненіе й чтобы въ 
комиссію по пересмотру тарифа былъ допущенъ децутатъ 
отъ Костромского земства. Земское собраніо подворгло на зас -
даиіи 3 октября 1867 г. обсужденію записку 12 глаеиыхъ • по 
новоду проекта таможеннаго тарифа. Эта записка, всец ло 
стоявшая на точк зр нія интересовъ промышлсітиковъ, дока-
зывала, что для Костромской губерніи единствснііым і. источ-
иикомъ доходовъ иаселенія являются фабрики и заводы; такъ, 
Вичугскія фабрики производятъ бязь, идущую на украинскія и 
яа Ирбитскую ярмарки; понижччис пошлийы на ввозимую ()язь 
подорвало бы д ятельность этихъ фабрикъ; ленъ, цройзводіг-
мый въ губерніи, на 5/о перерабатывается внутри губериіи; 
лыіяныя фабрики поддерживаютъ м стиос дьшшдотво и tspojpfe 
того доетавляютъ крестьянамъ въ т ченіе зимнж^ вр мени за-

і ) 2-оіі выпускъ Сборнпка св д. ио депаді, зэмлед лія it с&дьекохоз. щп,м. 1880 г. 

-) Записки общ. с. ХО;І. ІОЖПОЙ РОССІП, 1870 г., феіір;і.іі.. 
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работкоръ до 2,93 .мид. руб.; въ случа закрытія фабрикъ отъ 
несвоевременнаго понилченія тарифа крестьяне не буцутъ въ со-
стояніп нести гоеударственныя и земскія повинности; дал е 
для хозяыствонной щизщ губорніи им ет7 большое зпаченіс 
ыеханическій заводъ Шипова, существованіе котораго можетъ 
быть обезпечено только таможсннымъ покровительствомъ машин-
ио.му ироизводетву; наконецъ, важная роль принадлежитъ хпми-
ческой промьшіленности и пропзводству л сныхъ изд лій. 

Какъ это ии цеожиданно, ио и комисеія для изсл доваиія 
ноложенія сельскаго хозяйства въ Россіи (таЕЪ называемая Ва-
луевская), представішшая въ 1872 г. свой докладъ, меисду про-
чимъ предлагала для улучшенія сельскаго хозяйства „поощре-
ніе развитія заводской и фабрнчной промышленностп завікіі-
іци.ми отъ правительства м рами,въ томъ числ установлоні(л.\ігь 
постоянныхъ таможеиныхъ лошлинъ". Въ частности для развп-
тія льноводства комиссія предлагала увсліічить таможонныя 
пошлины на ввозимыя полотна1). 

По прежнему иажн йшимъ факторомъ тарифной реформы 
ІПІ.ЧКЛСЯ фискальный интерееъ государства'), которое искало 
пъ обложеніи шюстранныхъ товаровъ легкаго псточника госу-
дарственныхъ дохоцовъ. 

Этотъ фискальный характеръ вырисовывается въ мотивировк 
кзм неній тарифа. Небходимость увеличенія таможевлыхъ дохо-
довъ отм чалась какъ шшистромъ финансовъ въ его доклад , такъ 
к Соединеннымъ Присутствіемъ Государственнаго Сов та. Фи-
скальныя задачи тарифа обнаруживаются и въ той мотіівировк , 
которой руководились комиссіи и Государственный Срв тъ лри 
шм ионіяхъ пошлинныхъ ставокъ. Такъ, въ отд л жпзікчшыхъ 
ііртіасовъ, обложеніо которыхъ всегда носило по претшущоству 
фискальный характеръ, на первомъ план , какъ мы вид ли 
выше, стояло указаиіе на чрезм рность яошлинъ. Пониженіе 
ЭТІІХЪ чрозм рныхъ поиілпнъ пм ло въ втщу увеличеніе ввоза ті, 
сл довательно, таможеннаго дохода. Рядъ ІЕОИИ КСНІІІ былъ сд -
ланъ прямо для увеличенія дохода, какъ напр., иотлтіы иа кофе и 
виноградітьш вина. Пониженіе тарифпыхъ ставокъ въ виду умень-

1 ) Докладъ кониссів длп нзсд довавіа ііо.іо-.кічііи іслыьаго хоз,. еводъ 2, отд лъ 

2, стр. 20. 
-) „Моск. В дом." (1868 г., № 54), обсуждая проекть гарифа 1868 г., говорияи: 

„Въ тарпфпон компесіи были только мелкія поб ды фискальныхъ интересовъ на [ъ 
иротекіііоішзмомъ, инейно въ случаяхъ антнгонивма разныхь отраслел промышаен-
ности". 
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шонія ввоза д лалось такъ же для увеличенія ввоза. Наконо^ъ, 
стремленіе бороться съ контрабандой путемъ умеиьшенія п о т ' 
линъ обусловливалось желаніемъ увеличить ггравильную ино-
странщю торговлю й т мъ сод йствовать росту тамоя^еннаго до-
хода. Въ отд л сырыхъ и полуобработаниыхъ матеріаловъ фи-
скальныя ц ли занимаютъ второстепенное зиаченіе, отбдвигае-
мыя соображеніями интересовъ в^тренней промышленносты. 
Однако и зд сь ц лый рядъ понпженій пошлинъ былъ осуще-
ствленъ въ выду уменыпившагося ввоза, всл дствіе значителыюй 
контрабанды и незначительнаго таможеннаго дохода, т. е 
им лъ въ виду приростъ дохода. Въ отд л обработанныхъ изд -
лій пониженія сд ланы въ виду чрезм рнооти пошлинъ, для 
борьбы съ контрабандой, съ ц лыо увеляченія ввоза и прямо по 
фискальнымъ соображеніямъ. Такимъ образомт, интер сы фиска 
пграли весьма видную роль при выработк тарифа 1868 г. 

Фискальный характеръ тарифа по прежнему обнаружива-
отся особенно рсльефно въ усиленномъ обложеніи предметовъ 
потребленія широкихъ массъ населенія и въ сравнительно скром-
номъ обложенш предліетовъ роскопш и предметовъ потребленія 
зажиточныхъ классовъ. у Правда, въ оффиціальныхъ за-
иискахъ этому явленію дается другое объясненіе: малоц нныя 
загііаничныя изд лія облагаются высокими пошлинами для ог-
раждеійя отъ иностраннаго соиерничества внутренней промыш-
ленности, которая занята по преимуществу производствомъ 
пменно этихъ категорій изд лій, а дорогіе ииостранные товары 
облагаются сравнительно ум ренно въ ц ляхъ огранвсченія 
легкой для иихъ контрабанды. Такъ, воеподдан йшая записка ліи-
нистра финансовъ, представленная въ іюн 1867 г. ^ , говоритъ: 
„По тарифу 1857 г. вс употребительн йшія изд лія были обло-
ж ны пошлшюи, сравнит льно съ ихъ ц нностыо, въ высшемъ 
разм р , чтобы влолн оградить отечоственную промыпіленность 
въ такихъ отрасляхъ, которыя занимаютъ болыпое число рукъ и 
удовлетворяютъ нулсдамъ многочисленн йшаго класса потребите-
лей, а бол е ум ренныя пошлины были опред лены преиму-
щественно для такихъ иностранныхъ изд лій, которыя не пред-

ставляли для нашей промыпіленности опаснаго соперничества 
Въ ц ляхъ огражденія отечественной промышлеиности отъ ино-
страннаго соперничества по сбыту употребительныхъ предметовъ, 
въ тариф 1857 года малоц нныя изд лія были обложены вы-

! ) Apr. Гос. Сов., д ло Соед. Прис, 1868 г., № 1—7. 
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соко, а изд лія высокаго разбора — ум ренно" 1). Это соображеніе 
однако оставляетъ въ полной сжл тотъ фактъ, что дешевые пред-
меты потребленія оказывались облоясекными тяжел е, ч мъ до-
рогіе товары. Точно также борьба съ контрабандой ц нныхъ 
товаровъ путемъ понгокенія пошлинъ создавала привилегирован-
ное положеніе состоятельныхъ классовъ. Неуравнительность об-
ложенія сохраняется и ложится тяжелымъ бременемъ на малои-
ыущую массу къ выгод одного фиска, извлекающаго большіе 
доходы изъ обложенія распространенныхъ предметовъ потребле-
пія. 

Фпскальный характеръ таможеннаго обложенія обнаружи-
вается изъ сл дующихъ сопостіавленій. 

Наибол е интенсивное обложеніе падаетъ по прежнему на 
жизненные припасы, сумма пошлинъ съ которыхъ составляетъ 
около 32 % ц нности ввезенныхъ товаровъ противъ 8 % для сы-
]эыхъ матеріаловъ и 12% для обработанныхъ изд лій. 

Вслп обратиться къ процентиоігу отношенію пошлинъ къ ц н-
ности отд льныхъ категоріп товаровъ въ 1869 году, то получимъ 
такую картину: 

Иредметы потребленія и ущихъ Предметы потреб.іенія бо.і е широ-
классовъ. кихъ классовъ населенія. 

0/о 0/о -
Устрицы 13,7 Соль всякан поварениая . . 75,3 
Ваниль и шафранъ . . . . 2,2 Турецкіе рожки 26,9 
Кардамопъ мушкатный цв тъ, Лавровый листъ 15,4 

корица и мушкатный ор хъ 6,2 Перецъ 18,7 
Сахаръ-сырецъ и т )лченый . 58,8 
Сахаръ-рафинаді 65,0 
Патокавгякая кром медовой. 37,0 

!) По этоыу іюводу справедлпво высказалпсь въ свое время „Московскія В до-
иостп" (1867 г., Л» 244): „всего непріятн е, когда протекціоппсты счптаютъ нужньшъ 
об.іекаться въ мантію фплантропіп п отстаивать пптересы меньшей братіи. Эта посл -
дпяя бол е всего страдаетъ отъ высокихъ тамозкенныхъ пошлппъ. Поппженія въ тариф 
1857 г.' былп таковы, что пмп воспользовалпсь только высшіе классы. Д йствптельный 
уеп хъ въ этомъ д л треиуехъ демократпзаціп тарпфа. Эта демократпзація обезпечп-
ваетъ отъ опаспостеіі взапыпаго раздраженія между классаып. У пасъ надо посредст-
вомъ ряда хорошо разсчптаппыхъ м ръ, безъ нарушенія пнтересовъ, пы ющихъ право 
на уваженіе, постепошіо пзы ішть осповапія податной системы и привести ее въ со-
тласіе съ справедлпвостью. Пересмотръ тарпфа долженъ теперь сд лать для ниошпхъ 
классовъ то, что тарифъ 1857 г. отчасти сд лалъ для достаточныхъ классовъ. Что 
могло бы быть бол е благопріятпо русскпмъ народнымъ интересамъ, какъ пе желапіе, 
чтоиы руоскій народъ платплъ дешевле за чай, необходпмое жел зо, привычное б лье? 
Желательно, чтобы посредствомъ облегченія таможеннаго тарифа увеличилось число 
гілаіельп;пковъ тамолсеиныхъ пошлинъ п чтобы сумма, выручасмая казной пзъ податей, 
могла распроограпяться пренмуществеішо между достаточными людьмп, а не пеимущпмн, 
какъ пьш " . 
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ІІредметы потребленія пмущихъ 
классовъ. 

о. 
to 

Соленыя сельди въ лалыхъ 
боченкахъ 5.0 

Табакъ ъъ спгарахъ . . . .35,0 

Чай дв точный, зеленый и 
желтый 28,5 

Віінавиноградиыявъбочкахъ 27,3 
. бутыл-

кахъ 32,5 
Уксусъ и сидръ въ бутылкахъ 13,0 
Апельсины, померанцы . . . 10,4 

Св жій виноградъ . . 9,3 

Выд ланішя кожиыалыя . 16,6 
Лакированны;і кожи . . . 20,0 
Кручепый, швейиый и раз-

иіотаныый шелкъ . . . . 0,9 
Пряжа изъ бур-де-суа . . . 1,8 
Шерсгяная иряжа. < , . . 9,0 
М дь въ штыкахъ и листахъ 6,0 

Эфирное и бдаговонное ма-
сло 7,9 

Кокосовоеи пальмовое масдо 6,8 
Зеркала отъ 801 до 1.200 кв 

вершк 18,4 
Зеркала свыше 1.200 квад. 

віршк 15,8 
Золотыя изд лія 5,2 
Серебряныя изд лія . . . . 3,6 
Платиновыя „ . . . . 4,1 
М дныя и латунныя изд лія 9,2 
Жестяныя изд лія съ позо-

лотой, живописыо и др. 
украшеніями 9,3 

Иглы швейныя 11,4 

Ножевый товаръ 18,4 

Предметы потребленія бол е шнрО' 
кихъ классовъ тіселенія. 

/о 

Солеиыя сельди въ боль-
іиихъ бочкахъ 10 0 

Табаісъ чюхателі.ный тертый 48,8 
Табакъ курителі.иий п пюха-

телі.выи пъ кружкахь, ру-
ляхъ н каротпхъ . . . . 36,7 

Чай черный п кирпйчный . 51,9 
Хл бные сп ртиые ііапигки 43,0 

Уксусъ і: сидрі. иъ бочкахъ 20,0 
Фрукты св жіе, солепые и 

ыочеиые всвкіе, к])ом 
исобо іюіімеі;оііаі!ныхъ, и 
бекмесъ 16,2 

Фрукты и ягоды сухія(чер-
иосливъ, изюыъ, випныя 
ягоды и др.) 19,9 

Оаивки и маслины . . . . 16,2 
Быд ланпыя кожи болі.шія . 31,4 

Бумажиая иряжа . . . . 11,0 
Лі>ііяііая, иеііьиовая и джу-

товая ііряжа 22,2 

Жел оо иолосчвое. сортовое, 
прпкатнее и въ лому . . 12,7 

Жсд зо, котельное, кубовое 
и листовое . . . . . . 8,7 

Олииковое и деі)евянпоема 
сло 19,8 

Збркала до 100 кв. ііерііік. . 23,6 

Жел зныя н стальныя изд -
лія слесарпыя неполиро-
ііанпыя . . . . . . . . 18,6 

„ ііолированпыя . .27,4 
Лгестяиыя изд лія всякія, 

кром особо ііоимеповап-
ныхъ . - 15,1 

Иглы пак вальныя. с дель-
ныя, вязалышя . . . . . 28,5 

Кресті.япскіе кармашше но-
жи 49,8 

\ 
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Предметы потребленія имущихъ 
классовт.. 

0.'о 

Шелконая дамскал об}'вь. . 13,4 
Шелковыя вощанка и кле-

енка 39,9 
Ше.гкоиыл изд /ііл воооще . 31,0 
Шерстяныя „ „ .31 ,0 
Матеріи, платки и ленты чи-

'•то шелкоіше ЗОД 

ПГелковыя вяоаныя и чулоч-
ныя изд лія . . . . . . 10.0 

1Пеі)стяныя чулочныя изд -
ліл съ ирим сью шелка . 24,4 

Бу ажныя ткани сур.лшя, 
б леныя и пестроткапыя, 
иы ющіл въ ф нт отъ 
12 до 16 кв. арю. . . .26,7 

Оы же пабивнкя и краше-
иыя оіъ 12 до 16 квад. 
арш 30,0 

Свыше 16 кв. арш . . . . 3 2 , 1 
Ііуховыя, ііоііуііуховыя, шел-

ковыя шляиы 32,1 

Мелкія галантерейныя веіци 
ц япыя 25,0 

Золотые карманные часы. . 5,2 
Серебряіше и др. карманные 

•часы 5,0 
Регсорные большіе экипа-

;ки, какъ кареты, ландо . І3,0 
Легкіе регсорные экипажи, 

каьъ коляски, шарабаііы . 16,7 

Лредметы потребленія бол е широ-
кихъ классовъ наср.іенія. 

I ч . 

Кожаная обувь 27,5 
Вощанка и клеенка кром*-

шелковой 43,1 
Хлоіічаіобудіажішя изд лія 

вообще. 34.1 
Фуляры цр.чатные или набив-

ные по пототну . . . . 39,9 
Матеріи, а-латкй и ленты 

полуіиелковые 35,1 
Вязаіыя и ил теныя изд -

лія изъ льна и иеньки. . 33.1 
Бумажиыи вязапыя и пле-

теныя изд лія 28,0 
Бумажыыя ткани суровыя, 

б леиыя и Пестрб^кання, 
им юіція въ фунт до 8 
кв. арш 37,4 

Оп же отъ 8 до 12 ІІВ. арш. 33,7 
Он нсе набивш.ія и краше-

ныя до 8 кв. арщ, . . . 40,0 

Шляиы кожааыя лаііиро-
ванныя 36.2 

Фуражкн безъ л ха . . . (і7,7 
Иростыя кресті.янскія иояр-

ковыя шляпы и фуражки 50,0 
Мелкін галантерейиыя вечци 

иростыя 29,3 
Деревяпчые часы съ м д-

нымн или доревятіыми 
колесами 10,7 

Рессорные ЭИИІІПЖИ для ие-
ревозки тяжестей . . . . 30,0 

И з ъ прпведенной таблпцы мы видимъ, что и въ тариф 

1868 г. массовые пр дметы потребленія, к а к ъ соль, чай, оливко-

воо и деревянное масло, сахаръ и др., остаются обло ксииымп 

выше, ч мъ предметы изысканнаго потребленія, простые мс-

т а л л ы облол^ены т я ж е л е, ч мъ ц нные металлы, простые 

сорта н которыхъ товаровъ обложены сильн е, ч мъ и х ъ высокіе 

сорта. Эта неравіюм рность есть результатъ стремленія обло-

ж и т ь бол е іштенсивно предметы широкаго пртребленія, кото-

р ы е могутъ дать больше дохода. 
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Въ самомъ д л , наиболыпій таможенный доходъ былъ лолу-
ченъ въ 1869 году отъ сл цующихъ фискальныхъ статей по евроь 
пейскому привозу: 

РИСЪ 220.785 руб. ' 

соль 3.397.602 руб. 

овощи и фрукты 1.189,.363 руб. 

рыба 363.228 руб.. 

кофе 700.250 руб. 

сахаръ-сырецъ 224-621 руб. 

гвоздика, персцъ, имбнрь . 158.837 руб. 

табакъ 1.150.529 руб'. 

чай 8.866.755 руб. 

всякія спиртныя наттитки . 3.238.612 руб. 

петролеумъ и фотогенъ . . 604.800 руб: 

ішдиго 141.087 руб. 

красилыше экстракты . . 150.502 руб. 

оливковое масло 1.917.028 руб. 

Итого 22.323.999 руб., 

вс хъ таможенныхъ поступлеиін по европейсксй; или 60% 
торговл . 

Къ фискальнымъ доходамъ долясны быті, отнесены поступле-
нія отъ чая, ввезеииаго по азіатской граииц , въ сумм і 
1.238.605 руб. 

До изв стной степеші финансовый характеръ им ютъ и по-
ступленія по сл дующимъ статьямъ: 

бумажнаіі пряжа 570.061 руб. 

шерстяная пряліа 841.578 руб. 

шерстяныя изд лія 2.796.469 руб. 

шелковыя изд лія Г.240.795 руб. 

Итого 5.448.903 руб., 

или 14,6% таможеннаго дохода по европейской торговл . 

По прежнему, сл довательно, болыдая часть тамоліеннаго до-
хода им ла фискальный характеръ. 
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При всемъ значбніп фискальныхъ интересовъ государство 
яіродолжало считатьея съ классомъ промышленниковъ. Ели-
'С евъ сяраведлріво характеризуетъ отношеніе промышленни-
ковъ къ тарифу сл дующими словами1): „Возбужденіе и вші-
маніе къ тарифу среди фабрикантовъ очень велико. Они употре-
•бляютъ вс возможныя усилія, чтобы повліять на р шеніе та-
рифной комиссіи. Оші д йствуютъ и черезъ земство, чеіэезъ дру-
гія собранія и черезъ печать. Всюду одинъ дружный кликъ: оте-
чество пошбнетъ, если тарифъ не возвысится". А обозр ватель 
внутренней лшзни въ „Отечественныхъ Запискахъ"2) рисуетъ 
такое полоя\еніе вещей при разработк проекта тарифа 1868 г.: 
„На составленную департаментомъ таможенныхъ сборовъ запи-
•ску въ дух доншкенія тарифа тотчасъ же посыпались возраже-
нія, особенно отъ т хъ, для которыхъ наплывъ загранжчныхъ 
яроизведеній по пониженнымъ ц намъ былъ бы убыточенъ. Въ ко-
миссію для разсмотр нія тарифа были піэиглашены представи-
тели русскихъ купцовъ и фабрикантовъ. Сообщалось, что 
,да/ке фабричные рабочіе подали министру финансовъ загшску 
съ тысячамп подписей о подцержк русскаго фабричнаго производ-
ства. Въ гючати образовались дв партіи--свободной торговли и 
прот кціонизма. Молчала во всемъ этомъ горячемъ спор только 
•одна сторона—масса потребителей и милліоны людей, принуж-
денныхъ покупать грубые и дурные товары по дорогой ц н ". 

Прежде всего правительство должно было считаться съ со-
•стояніемъ внутренней промышленности, взлел янной йапрети-
тельнымъ тарифомъ первой половины XIX в ка. Каковы бы ни 
.были желанія отд льныхъ представителей министерства финан-
•совъ и н которыхъ группъ торгово-промышленнаго класса, какъ 
то фабрикантовъ запад.наго района Россіи и купечества вообще 
въ смысл пониікенія пошлішъ8), эти желанія должны были 
ум ряться соображеніемъ о невозмонсности крутого перехода отъ 
запретительной и охранительной системы къ систем свободной 
торговли. Какъ мы вид ліі, въ тариф 1868 года были произве-
дены многія пониженія пошлинъ, но эти поішженія очень осто-
рожны и ум ренны, такъ что БЪ общемъ процентное отношеніе 

1 ) Едис евъ: Пропзводптелвныя сплы Россіи, Отеч. Зап., 1868 г., № 2. 
-) Обозр ніе за 1867 годъ, Отеч. Зап., 1868 г., № 1. 
-) Фабрпканты западной части Воссіи, работавшіе въ значптельной м р на 

иностраншшъ сырь , были заинтересованы въ его дешевоіі доставк въ пред лы Россіи, 
а купечество было заинтересовано въ нпзкпхъ пошлпнахъ потому, что это давало воз-
можность продавать товары дешевле п, сл довательно, д лать бол е круппыс торговые 

'обороты. 
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пошлиннаго сбора къ ц нности ввозимыхъ товаровъ поішзилось 
оъ 15% до 12-13%. Съ другой стороны по ц лому ряду статей 
(въ общемъ 31%), иногда весьма сущёствеішыхъ, таможсіііюс 
обложеніе было повышено. 

Въ лроцесс выработки таможеннаго тарифа 1868 г. участіе 
фабршчіантовъ и заводчпковъ было весьма зам тло. Оии рабо-
тали въ качеств главныхъ участниковъ въ экспертныхъ комис-
сіяхъ, они подавали множество заявленій въ министерство финан-
совъ, иъ тарифную комиссію п въ Государствеиный Сов тъ, хода-
тайствуя то о повышеніи пошлігаъ, то о сохраненіи ітрс/киихъ. 
пошлинъ. Опи составляли половину членовъ самой тарпфиой ко-
.лиіссіи (12 изъ 24), которая являлаеь р шающеи инстанціей въ 
тарифныхъ воітросахъ. Эт участіе въ трудахъ экспертной и та-
рифной комиссій настолько броеалось въ глаза, что „Московскія 
В домости"1) даже усумнились въ ВОЗІСОЖНОСТИ разсчітті^нать 
на плодотворную реформу тарифа въ виру иообычнаго состава 
колгиссіи, въ которой одіюстороинимъ промьшіленнымъ іштсре-
самъ былъ данъ р шитольный перев с̂ ъ. Точно также и ,,В ет-
ІІИКЪ Европы" 2) отм чалъ, что эксперты—люди, выгоды кото-
рыхъ прямо связаны съ т мъ ИЛІІ другимъ р шоніемъ вопроба; 
JTO отражается, говормлъ журналъ, на подбор и р^уйЁ^)6йи 
ILMII фактовъ; иельзя слишколгъ дов рять ихгь показаніимъ. ті-.мі, 
бол е, что они не у.м ряются мн ніомъ потребителоіі. 

Какъ мы вид ли, продставіітоліі лромышлениаго к-.часса исли 
себя весьма наступатсльно, д лали свои. заявлепія въ р шит^ль-
ной форм и по всякому поводу, значительному и незиачитс.іь-
ному, отстаивали крайнюю протекціонную точку зр нія. Т мъ не-
мен е мы не можемъ сказать, чтобы промышленшпш им лп гос-
подствующее вліяиіе при окончательиой- выработк тарифныхъ 
ставокъ. Наоборотъ, по большей части статей ихъ требоваиія йкз 
были удовлетворены ни тарифной комиссіей, ни Гоеударстисп-
нымъ Сов томъ, принимавшими бол е ум ренныя ставки. 

Интересио остаиовиться на общпхъ взглядахъ іі])іімыіп.іеііііаг(і к.іас-
еа, какъ оии рисуются Ш ряд заяіі.нчііи и хидаіаіи-пп., лредстаи.пчі-
иыхъ лраиптельству. 

Комиссія Петербургскаго купечества, образованиая для раусмигр -
иія проекта таможеииаго тарифа, представила въ поябр 1867 г. ппте-
ресную записку, дающую общую характо])іістііку ея взглядовъ иа пере-
смотръ тарпфая). По поводу nepecMOi'pa тарифа, зам чаетч. коипсоія,, 

і ) 1868 г., № 34. 
2 ) Внутрепнее обозр ніе, іюль 1880 г., 
я) Арх. деп. торг. п ман. Д ло о тариф 1868 г. 
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шічего lie гоіюрится о сод йстши прп помощп тарпфа дальп йшему 
развптію у иасъ выгодпыхъ, но мало развитыхъ ограслей промышлен-
ности. Безъ развитія пхъ невозмоясно далыі йшее усп шпое развптіе 
экоііомііческихъ силъ схраны. Еомиссія над ется, что это упущеніе — 
ТОЛЫІО f.iynaiiiiocTb, а ие уступка ВЛІЯІІІІО весостоятельныхъ учешй, 
которымп утрпцается польза мануфактуриаго развптія Россіи, обрека-
емой только на ІІ])І:ПЗВОДСТВО сырыхъ продуктовъ. Обработка сырыхъ .ма-
ісріаловъ, уіимпчіпіая пхъ стоимость въ н сколько разъ, какъ пзв стію, 
соть самое д йствителыіое средство для созданія капиталовъ; пролыш-
.кчіію образолывить свой иародъ вовсе не значптъ насиловать зактіы 
црироды, і;аі;ъ уи ряютъ п которые экоіюшіеты... Допуская усвоеик1 

одной етраною промшцденноеий другой. иевозможію требовать, чтббы 
])а;!иитіе ііачііпаюіцем^я ііромышлеипостп шло усп шно при иеблаго-
пріятной для иея копкурренцш давио окр піпеп иноетранной промыш-
лпіііостп... УЕазываютъ на то, что посредствомъ понгіжеііія ііоііілтп. 
увеліічпваются ташозкенные ДОХОДМ и умепыиается коитрабапда. Однако 
этого ие достіпми и тарпфы 1850 и 1857 гг.... Зііачптелыплм-ь понижё-
іііемгі> потжввъ у насъ молсио достпгпуть увелігченія дохода, но только 
путемъ ітожертвованія обрабагывакицеГі ііромыііілеііпостп. Протпвъ конт-
рабанды сущеспіуіі'!!. іругія, бол е д йствптелышя средства, Ч АІЪ ПО-
нпжеиіе пошлшіъ. 

ВладпмірскіГі мапуфактурпыГі комитетъ въ своемъ зас даніп въ ок-
тябр 1867 г.1) высказывался такпмъ обрааомж: паша ііромыііілеііпость 
иачіімаетъ вывозпть сііои йзд лія въ Средиюю Азію: для развптія этого 
іа.івоза русскія фабрйки должны ве уиепыпать. а увелпчивать свое про-
язводство, что возможяо только при охраиптелыюмъ тарпф . Поипженіе 
пишлпігь можетъ пм ть пки іыюе вліяиіе иа развпвающуюся проміхіш-
лешюсть. Чтобы пе опасаться поиііжеііія пошлшіъ. иеобходпмо выраба-
тывать товар'і, такъ же выгодно, какъ п въ другихъ странахъ, по иашп 
фабриканты ие въ силахъ это сд лать всл дствіе ряда невыгодпыхъ усло-
вій (продолжителыюсті. зпмы п бблыпая прочпооть построекъ, ббльшая 
стопмость отоиленія, иедостатокъ путей сообщепія, педостатокі. бапковъ, 
колебаиіе денежной едпііпцы. иеобходішость бблыпаго оборотпаго і;аіт-
тала, дороговпзиа мапійМЬ). Посл дствіемъ іюішжепія ПОІІІЛИПЪ было бы 
немшіуемое прекращепіе рабогь на фабрикахъ. Тарпфъ иожетъ быть 
умеиьшаемъ только тогда, когда пагаи силы достпгнуть такого же развп-
тія, въ какомъ )іаходятся силі.і и ерёдства фабрикантовъ заграппцей. Для 
того пужпо только вромя и iiecoMirlnino. что нашп пропзводитоліі иуісмь 

вііутренііеГі коіікурргііиіп оудутъ иоставлоиы въ пеобходігаость трудитъся 
HI. иптересахъ развптія ііромыііілеііііпотп. 

!) Тамъ же. 
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Заслуживаютъ вішыапія соображеиія члеиа Владішірскаго мапуфак-
т. рнаго кошітета Борпсова, представлеішыя пмъ въ тарифпуіо комисеію 
въ октябр 1867 г. ^). Огь разр^шеаія вопроса о таможеіпіомъ тариф , 
іиип.гі. Борисовъ, должно посл довать илп дадьн йшее процв таліе русской 
фабрично-заводской ііромышлеішости, или иаденіе ея, ко вреду пе только 
частиаго, но и государственнаго благосостояпія. Наше русское общество 
І-Ъ іиц представителеГі фабріічііаго и заводскаго труда (sic) доволі.по 
ясно высказадось уже въ печати и ііредставпло правителъству и ибіцеству 
о ряд величайшііхъ пеудобствъ и затрудненій, могупщхъ постигнуть 
Еоссію въ томъ случа , если бы сверхъ всякаго ожиданія состоялось по-
ниженіе пошлпнъ на пностранные товары. Далышвпдные п опытиые 
коммерческіе люди доказалЕ неопровержимымп фактамп, какъ песостоя-
тельна п непрпм шша въ Россіи теорія, пропов дующая отм ну покро-
вительственной спстемы, такъ какъ Россія но свопмъ географическішъ, 
клпматнческпыъ. экоііомическимъ и другимъ условіяжь совс мъ не мо-
жегь состязаться съ Западомъ и поневол уступаетъ ему въ фабричномъ 
д л . Главныя общія причины вашей отсталости Борисовъ вид лъ въ 
сл дующемъ: 1) Россія разбросапа на огромиомъ пространств , гд 
и тъ хорошпхі. путеіі сообщенія, 2) у насъ чувствуется недостатокъ 
тошіпва, 3) у иасъ н тъ подъ рукамп машинъ и многихъ красилыіыхъ 
матеріаловъ, которые выішсываются изъ-за границы за билыиія ц ны, 
4) мы б дны спеціалистамп по техпическоП п хпмичсскоп части, 5) 
фабрпкп и торговыя заведенія несута у насъ зпачптельные иалогп, 6) 
у насъ недостаетъ капиталовъ, 7) продажа въ кредптъ на долгіе сроки 
очень невыгодпа, 8) колебанія ц ііъ иа ввозпмые ііііосграшіые ыате-
ріалы весьма пеблагопріятно вліяюта на русскія фабріік.и, 9) у иасъ 
испытывается ііедостатокъ кредита и банковъ. Прп такихъ условіяхъ 
ьш не можеш. колкуррировать съ безііоііілпітыш. вврзомъ ііност])аіі-
лыхъ товаровъ, далеко опередішішхъ русскія пзд лія дешевпзиоіі и 
качествомъ. 

Разстройство фабричітой ііромышлеиностп, говорилъ Борисовъ, па-
детъ прежде всего на иародъ и приведетъ къ нищенству сотни тысячъ 
людей, а зат мъ отразится и на сущеспзоваііііі самыхъ каппталовъ. Итакъ, 
исходной точкой вс хъ русскихъ людей, предашіыхъ благу своего отечества, 
въ осв щеніи Борисова является та, чтобы желать существовапія та-
рифа съ возможио болышіми пошлииами па ииостранпые хлопчатобумаж-
пые товары и чтобы во всякоми. случа изб жать пониженія нын суще-
сгвующихъ пошлипъ. Относительно вопроса о государственпыхъ доходахъ 
Борисовъ находилъ, что страп будетъ гораздо легче иестп прямые и 
косвеиные налогп, хотя бы п въ болыпемъ разм р протипъ существую-

1 ) Тамъ же. 
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іцпхъ, ч хМі) ЗІИД ТЬ наводненіе ея ршисовъ иностраннйми товарами и от-
ливъ русскихъ каииталовъ заграіпщу, въ то иремя какяь сотнй тысячъ 
рабочаго иарода должиы остаться безъ д ла и безъ средствъ существо-
ванія. 

Еще рааьше, именно въ 1865 г., и которыя торгово-промБшіленныя 
учреждепія Выскавались о таможеиноп политик Россіи въ связи съ слу-
хами о заключевіи торговаго договора съ Германіеіі. 

Такъ, Рилсскій маиуфактурный комитетъ писалъ ' ) : Ц лыо предпо-
лагаемаго договора является отм на существующеіі кь Россй покровп-
•тельствепноп системы... Гермапія расшщміла свою ир.омышленность и те-
перь желаеть устравеніемъ ІІОШЛИІІЪ въ Россіи создать себ богатып ры-
покъ. Россія теперь ire столько промышленіюе государство, сколько госу-
дарство, производящее сырые матеріалы; она ощущаетъ ледоетатокъ т, 
капиталахъ, свободиыхъ для фабрпчиькъ предпріятій. Уппчтоженіе по-
кровительственныхъ пошлинъ желательно тамъ. гд между народа.мп ужс 
существуетъ равнов сіе хозяпствеііиыхъ силъ; но между Россіеіі п Гер-
маніёй его далеко л тъ. Для Россіп пеобходимо продолжить свое изоли-
ровашіое положеніе, чтобы развить своп виутреинія силы, Ясное доказа- ;' 
твльство того, что въ Россіи безъ покровительствеіпіыхъ пошлппъ промыш- ' 
леяиіісаъ пе можетъ достигнуть благопріятных* результатовъ, предста-
вляіотъ машиностроительныя фабрики, которыя. несмотря на вс яерт-
вы и вспоыоществованія со стороиы государства, пе могутъ достигнуть 
процв танія. Къ уііеііыпепію покрошітельственныхъ иоиілшіъ можно прп-
ступпть только тогда, когда промышленность усплптся. 

Ростовское отд леиіе коммерческаго сов та 2) полагало, что при-
иятіе проекта торговаго договора съ Герыаніей поставпло бы Россію въ 
иолиую завіісіімость оть ііііості)анцевъ: закрывать въ угоду Герман-
скому таможеиному союзу вс ііагаи фабрпкп было бы крайне неоснова-
тельно, т мъ бол е, что мпогія пропзводства т сно связаиы п, землед -
ліемъ (лолотняпое, суконное п др,.)- Отвергать въ будущеип. перем иы 
въ смысл свободиой торговли иельзя; но переходы должпы быть посте-
пенны и очеиь осторожпы, сообразно впутрешгамъ потребпостямъ госу-
дарства и съ внимаиіемъ къ мн нію запнтересоваішыхъ лпщ>. 

Даже рабочіе Московскоп ткацкогі фабрііки Бутпкова былп подвпг-
нуты иа подачу всеііодданіі Гппаго пропіенія, подппсашіаго н сколькими 
сотиями ліщъ иа 55 страшщахъ 3 ) . „ До насъ, писали они, достигла в сть 
о заключеиіи п мецкаго договора о прпвоз пзъ-за грашщы товаровъ V 
безпошлинно илп съ пониж ніемъ пошлішъ. отчего иаши младеичеству-

1 ) Сборн. св д. и матеріаловъ минпстерства фннансовъ, 1865 г., № 6. 
2 ) Сборникъ св д ніп и матеріаловъ мппнстерства фпнансовъ, 1865 г., № 7. 
3 ) Арх. деп. торг. и мап., 1865 г. 
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тощія (sic) фабрпкіг, заноды и ремесла доллсны пасть иевозвратио отъ 

паводиеиія елропеГіскпхъ това.ровъ, п оттого ІМІІЛ.ІІОІІЫ русскаго народа 

съ нашимп оемьямп остапутся безъ пропіітапія. Госсія нуждается бол е 

другпхъ государствъ въ развитіи фабрикъ, а если заішочнть договоръ 

съ н мещшмъ таможеинымъ союзомъ, то въ Россіи останется до 40 мп.і. 

лсптелей безъ д ла н занятій. Ми осм ливаемся утруждать Васъ, Вели-

кодушный Монархъ, п ув реиы, что Ты ие допустишь договор.а, губи-

тельваго для Твопхъ іюддаішыхъ; умоляемъ, оЖиви п обіювп ііаукп, ху-

дожества п промышленпость Русской землп п пе виемли оов тамъ ііио-

земцевъ" 1). 

^ По поводу этого ирошепія мпппстръ фішансовъ сообщилъ Москоискому г нералъ-
губернатору для пос-тавленія въ изв стность Московскихъ фабрикантовъ п рабочпхъ о 
томъ, что распростраішвшіпся слухъ о ваключеши Росоіой торговаго договора съ Герман-
скиыъ таможеинымъ союзоыъ не пм етъ нпкакого основапія. 



Г Л A B A VII. 

Лыотныя отступленія отъ таможеннаго тарифа въ 60-хъ 
и 70-хъ гг. 

Наряду съ общимъ пониженіемъ таможенныхъ ставокъ ввозъ-
ииоетранныхъ товаровъ облегчался широко практикуемой систе-
лхой индивидуальныхъ льготъ. Правда, Высочайшимъ повел -
піемъ о сокращеніи государственныхъ расходовъ въ 1860 г. 
было установлено: „им я въ виду, что н которыми в домствамп 
заготовляются заграннцей и ввозятся въ Россію машины, пароходы 
и пр., тогда какъ н которые изъ сихъ предметовъ могли бы быть 
заготовлеиы въ Россіи и, хотя въ посл днемъ случа могутъ ока-
заться небольшія передачи, но оныя оставались бы въ отече-
ств , вшбуждая и'улрочіівая народную промыиіленность п бла-
госостояніе рабочаго и торговаго классовъ, устраняя съ т мъ вшЬ-
ст вывозъ звонілоіі монеты заграшщу и происходящія отъ того 
вредныя для нашнхъ финансовъ посл дствія, объявпть мини-
страмъ, чтобы они, къ уваженію означешшхъ обстоятельствъ, 
заказы свои и нокупки заграшщой ограні-гчивали бы преимуще-
ственно т ми только предметами, которыхъ безъ того нельзя по-
лучить у насъ въ требуемомъ количоств или качеств , не увле-
каясь однон только сходностью пріобр тенія противъ ц нъ, суще-
ствующихъ въ Россіи". Въ 1862 году министръ финансовъ пред-
ставилъ въ Комитетъ ФинаБСОвъ записку, въ которой предлагалъ 
совершенно прекратить изъятія, доп>гскаемыя для разныхъ 
м стъ и лицъ въ смысл безпошлиннаго привоза товаровъ, такъ 
какъ это лишаетъ казну пошлиннаго дохода, наноситъ вредъ 
туземной тіромышлеиности и увеличиваетъ вывозъ денегъ1). Ко-
митетъ Финансовъ по этому поводу сд лалъ сл дующее постано-
вленіе: „не допускать никакихъ изъятій въ пользу разныхъ 
м стъ и лицъ въ отношеніи безпошлиннаго пропуска иностран-
ныхъ товаровъ". Это постановленіе получило Высочайшее утверж-
деніе въ январ 1862 года. 

1 ) Архпвъ департамеита торгои.иі в ^киіуфактуръ, 1862 г., связка 11, Л'» 14. 
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Неслютря на такое категорическое запрещеніе, практнка 
«30-хъ и отчасти 70-хъ гг. шігроко развила систему индивидуаль-
ныхъ изъятій на осноианіи соображоііій аолезности ввоза т хъ 
или иныхъ товаровъ. Пошлішныя льготы предоставлялпсь осо-
•бенно часто жел знымъ доі)Огаыъ и ігрі-диріятіялгь no обработк 
металловъ. Основнымъ мотивомъ этихъ льготъ было стремленіе 
ІІОЗМОЖНО быстр е развить въ Россіи жел знодорожную с ть и 
укр пить жел зод лательиое и механнческое производство. 
Кром того были миогочислопиы»1 случаи льготнаго допущонія 
шюстранныхъ товаровъ въ ц ляхъ оборудованія отд льныхъ 
промышленныхъ предпріятій, городскихъ п шіыхъ общеполез-
иыхъ сооруженііі или въ ннтересахъ обществоннаго блага. Въ 

.далыі йшемъ мы разсмотримъ вс т случан таможенныхъ 
льготъ, о которыхъ нашли данныя въ архив департамеыта тор-
говлп п мануфактуръ и въ полномъ собраніи законовъ. 

Прежде всего во многихъ уставахъ жел знодорожныхъ об-
щоствъ было предусмотр но право выііисывать безпошлинио же-
л знодорожныя принадлежности изъ-за границы. 

Такъ^ въ Именномъ Указ 26 января 1857 г., утвсрдив-
-ш мъ. „Положеніе объ основныхъ условіяхъ для устройства пер-
вой с ти міел зныхъ дорогі) въ Россіи (Главнаго Общества рос-
сійёкихъ дорогъ)", было сказано (§ 18), что „общество впродол-

ясеніе срока, для постронки дорогъ опред леннаго, освобоигда-
ется отъ вс хъ таможенныхъ и другихъ пошлинъ на рельсы и 
принадлежностп пути, какъ-то поворотные круги, переводныя 
стр лки, машины и снаряды водопитательные, паровозы, теи-
деры, кареты, вагонн, оси, колеса, рессоры, жол зныя вагонныя 
принадлежности, рабочія лгашипы, инструмонты и приборы, нуж-
ные для мастерскихъ, на сырые матеріалы и изд лія для по-
стройки лодвижного состава, крапы иодъемные и др. подвижнъш 
рабочія принадлежности; все сіе допускается бозпошлинно въ 
м р , признанной Главнымъ Управленіемъ путей сообіценія 

кеобходимой" 1). 

1 ) Выеочайпіс утверждевяыиъ ііоложеіііемъ Комнтета мнпистроиъ отъ 31 
марта 1859 г. былъ разр шенъ по ходатайотву Главпаго Общества россіпскпхъ жсл з-
ныхъ дорогъ безиошлшшыіі вволъ металлическихъ частей для зюетовъ Варпіавской п 
Ковепской лпнш, a no прочимъ лшііямъ для мостовъ высшаго разряда; опред лепіе 
мостовъ этого разряда было предоставлепо Главпому Управленію ііутей сообщепія. 

To же право безпошлпннаго ввоза предыетовъ для устроііства п иервоначалыіаго 
д йствія жел зныхъ дорогъ было предоставлено п по новому Уставу Главпаго Общоства 
риссіііскпхъ жел зныхъ доротъ, Высочайгао утвержденпому 3 ноября 1861 года. Такое 
же право безііошлинііаго ввоза жел знодорожпыіъ прішадложностеіі въ теченіе 5 л тъ— 

.рельсовъ, паровозовъ, вагоповъ п вс хъ ирочпхъ жел зподорожныхъ прппадлсжностеп 
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По Высочайше утвержденному въ 1862 г. уставу общества-. 
Саратовской жел зной дороги (2 Собраніе Зак., № 38.189),. 
общество им ло право впродолженіе срока постройки дорогя 
цривозить изъ-за границы безъ платежа таможенныхъ пошлинъ-
рельсы, жел зо н чугунъ для болыпихъ жел зныхъ мостовъ, мо-
дели паровозовъ, т ндеровъ, каретъ и вагоновъ, колеса, рессоры, 
оси и вс другія отд льныя металлйческія принадлежностк, 
равно сырые матеріалы для постройки подвижного состава, рабо-
чія машины, инструменты, приборы и тому подобныя металличо-
«гія прішадлеясностя, необходимыя для устройства мастерскихъ, 
а также принадлежности электромагнитнаго телеграфа. На каж-
дую выписку 'тр.ебуется разр ш ніе министра фішансовъ. Какъ 
мы видимъ, для этого общества введено н которое ограниченіе 
противъ правъ Главнаго Общества россійскихъ дорогь: вагоны и: 
паровозы 'доііускаются только въ качеств моделей1). 

было дано учрежденному Обществу Варшавско-В некой п Варшавеко-Бромбергскоіі 
жел зныхъ дорои> Высочапшимъ "Маігафестомъ 28 сентября 1857 г., Обществу жел з-
ныхъ дорогъ отъ Варшавы къ Тересполю по Манпфесту 3 октября 1864 г. 

Высочапше утверждениымъ Положеніеыъ Комптета мпиистровъ 28 іюля 1859 г. было-
дозволсно Обществу Во.іжско-Донокон жел зной дорогп и пароходства провезти без-
иошлшшо мосты высшаго разряда, къ чпслу которыхъ могутъ быть отнесены п мості. 
им ющіе не мен е 25 саж. пролета. 

1 ) По Высочайше утвера;деііпому въ 1862 г. Положепію объ Орашенбургскоіі жс-
л зной дорог (2 Пол. Собр. Зак., № 38.275), безпошлпнный ввозъ пзъ-за гранпцы 
прсдметовъ для первопачальпаго устройства жел знодорожнаго путп Ораніенбау.мскоіІ 
дорогп п мехаиііческпхъ іірпборовъ для открытія иа оной двпжспія дозволястся въ. 
м р , признанной Главпоуправляютпмъ путяыіі сообщенія. 

По Высочайше утвержденіюму 19 ыарта 1863 г. ІІоложеііію Комптета ігаішстровъ, 
компаиія Дпнабурго-Вптебской жел зноп дорогп получпла право безпошлпннато ввоза 
впродолженіо срока, оілред леігааго для постройкп дороги (•л дующпхъ предметовъ: 
рсльсъ и пршіадлежиостсіі путп, какъ-то: болтовъ, поворотпыхъ круговъ, переводныті, 
стр локъ, водопитательныхъ машипъ п спарядовъ, паровозовъ, тендеровъ, каретъ, ва-
гоіювъ, осей, колесъ, рессоръ, жел зныхъ вагонныхъ прпнадлежностен, рабочпхъ ма-
шпнъ, пнструмептовъ п прпборовъ, нужпыхъ для ремонтиыхъ мастерскихъ, сырыхъ. 
матеріаловъ и изд лій, пужпыхъ для постройкіі подвпжного состава, крановъ п другпхъ 
подвііжпыхъ рабочпхъ прішадлсжпостей станціп; эти предметы допускаются безпош-
ЛПІПІО въ м р , прпзііашіоіі Главнымъ Управлспіемъ путей сообщеиія необходпмой для 
устройства п ііррвопачалыіаго д йствія жол зиой дорогп. 

„Кіевляпшіъ" (1880 г. Л° 117) еправедлішо отм чалъ пспосл довательпость п про-
•тиЕор чпвооть въ ы ропріятіяхъ правптельства. Оно разр шало съ 1861 года безпош-
линный ввозъ металловъ для машпііостроптслыіыхъ заводовъ п въ тоже время—же-
л зпымъ дорогамъ, которыя должиы былп бы поддержпвать своішп заказамп этп заводы. 

Въ такомъ же род было дано право безпошлішпаго ввоза жсл знымъ дорогамъ отъ 
Витебска до Орла (no Высочаііше утверждешюму положенію Комптета мпнпстровъ. 
7 декабря 1865 г.) на время постройкп дороги, т. е. до пстеченія 5 л тъ со дня утверж-
дсиія концессіи, Обществу Коаіово-гВоронежскдй дороги (по Высочаііше утв. 12 авгу-
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Такъ же опред ленъ кругъ безпошлишшхъ предметонъ для 
Юбщества Одессо-Кіевской жол. дор.'). 

Н сколько бол е ограничсітыіі кругъ бозпошлишіыхъ пред-
метовъ былъ предоставленъ Высочайше утвержденнымъ въ 1865 
і'0ДУ уставомъ общества Рязанско-Козловской жел. дороги: рельсы 
съ ихъ скр нленіями, стр лками и крестовинами, локомотивы, 
вагоньг, отд лі>ныя запасныя части къ локомотивамъ и вагонамъ, 
.ліашины и инструменты для мастерскихъ, а также тавровое жел зо 
для мостовъ; остальные предметы доляшы быть пріобр тены въ Рос-
сіи илн оплачііваемы пошлиной иа общемъ основаиіи -). 

Съ еще болышіми ограничсіііями формулироваиы права же-
л зныхъ дорогъ въ Высочайше утвержденныхъ договорахъ на по-
стройку ЛІШІРІ Курскъ-Харьковъ п Харьковъ-Азовъ: „потребноо 
цля сооруж.енія линш КОЛІРКМ-ПІО ріёда&ь съ іірішадлежностями 
и подвижнымъ составомъ—учрсдитель обязанъ пріобр сти въ 

ста 1866 т. концессіп), Товарпществу коііііо-жел зноіі дорогп отъ Карлауша въ Крі.і.му 
до Коховки (по Высоч. утвер. уетаву 30 сентяиря 1866 г.), Оишеству Курско-Кігіиіпій 
жел зной дорогп (ио Выс.очайше утвор. концессіи 24 декаиря 1866 г.), Общсству I'II.K-
око-Мптавскоп жел. дор. (по утв. 9 іюня 1867 г. уставу), Обществу зк. д. отъ Потп и Тиф-
лпса, для земской Грязе-Борпсогл бскоіі зкел. дор. (по утв. КОНЦРССШ 21 марта 1868 г.), 

•Обществу Тамбовско-Козловскоіі жел. дор. (по уст. 1869 г. 2-го Пол. Соб. Зан„ № 47.484), 
Общсству Баігіиской жел. дор. (копцессія утв. 10 авг. 1868 года), Общсетву жел. дор. отъ 
Тамиова до Саратова (Высочайше утверждсипая коіщеосія 17 октнбря 1868 г.)-

1) Пптересепъ сппсокъ учредптелей этого Общества: гепсралъ-адъютаитъ Лдлер-
бертъ, геноралъ-майоръ Кербедаъ, графы Алскс, Владпславъ п Кгііістаігііпіъ Бранщ-
кіе, геноралъ-адъютаптъ графъ Барановъ, княвь Серг іі Долгоруковъ, гепералъ-адъю-
таитъ графъ Ржевускій, графъ Михаилъ Дйпт. Толс.тоіі, оберъ-гофмеіістеръ Ив. Матй е-
вичъ Толстоп, шталыеіістеръ графъ .I'pHropiii Строгаповъ, купецъ Гпзпко (Выс. утв. поло-
жсніе Ком. зганпстровъ 21 марта 1863 г.). 

2 ) Обществу Ряжско-Моршаішкой жел зиоп дорогп былъ разр шепъ безпошлімі-
пвш ввозъ (согласио Высочайше утверждснному уставу 14 октября 1866 г.) виродол-
жепіе срока, назпачепііаго для построіііш, во хъ цотребііыхъ рельсъ съ пхъ скр пле-
ніямп, стр лкаыи п кр стовппамп, паровозовъ, вагоішвъ, отд лыіыхъ заипсныхъ частея 
къ паровозамъ н вагоиамъ, ыашпиъ, приборовъ, шіструментовъ п другпхъ ирііііадлежпо-
стей для масторскихъ п для устройства водоспаГііксиія; ирочіс ііредметы должиы быть 
пріобр телы въ Россіп или оплачиваомы иошлпиамп па обшемъ оспованш. 

Учредптелями Общества были: шталмеіістеръ Высочайшаго Двора Ыарыіинтіъ, 
камергсръ А. Д. Вашмаковъ, флигель-адъютаптъ графъ Воропцовъ-Дашковъ, Тамбов-
скій губ. предводптель дворянства С. Д. Башмаковъ. 

Для общества Елецко-Земской жел зной дорогп (согласно Высочаііше улщ рівдвн-
noil копцессіи 1 ыарта 1867 г.) допущепъ безпоііілііипі.ііі ввозъ до орова окончанія 
постройки (3 года )рельсъ, иассажирскихъ вагоповъ, паровозовъ п пр. предметовъ для 
первоначальпаго устройства дороги съ падлежащпмп запасііыміі іастяни; товаріп.ія жс 
іілатформы п товарпыс вагопы должпы быть пріобр тепы препмущес.твенио въ Росоія. 
Такое же право п съ т ми же оговорками было дапо п Обществу ІІІуйско-ІІваповскоіі 
жсл. дор. (по Высочапше утвер. коицсссіп і) мая 1867 г.). 
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Россіи въ томъ разм р , въ какомъ русскіе заводчики въ состоя-
ніи будутъ исполішть заказы согласно срокамъ, назначенньоіъ 
для окончанія работъ; при чемъ учредитель принимаетъ отъ пра-
вительства по см тнымъ ц намъ заготовки и доставки, загото-
вля лгыя правительствомъ рельсы и паровозы въ такомъ колжче-
ств , какое для правительства окалсется возможнымъ, о чемъ 
должно быть сд лано заявленіе не позже 2 м сяцевъ со дня под-
писаііія договора. Зат мъ учредитель им етъ право привозить 
изъ-за грашщы безъ таможенныхъ пошлинъ: 1) рельсы, скр п-
ленія, повоіэотные круш, переводныя стр лкц, снаряды водо-
снабдительные и водопроводные, станціонные сигналы, 2) чу-
туяъ, ясел зо и изд лія изъ тптхъ на постройку мостовъ, станцій, 
лсастерскихъ и другііхъ строеній, 3) подвижныя и постояниыя 
паровыя маішшы, краны, в сы и т. п. принадлежности станцій, 
4) паровозы, тендеры, вагоны, домкраты, колеса, колесныя части, 
іэессоры, оси и вс другія прішадлежности подвижного состава, 
5) рабочія машины, инструменты, приборы и другія подобныя 
металлическія принадлея^ности, необходимыя для устройства 
мастерскихъ". 

Такпмъ образомъ зд сь уже начинаетъ проявляться стремле-
ше правительства дать работу туземнымъ заводамъ жел знодо-
рожныхъ принадлеясностей. Ыо обязанность дороги пріобр тать 
русскія изд лія формулирована слабо и недостаточно опред -
лительпо, такъ что для жел зной дороги была весьма легка воз-
можності, обратптьея къ безпошлішыому ввозу предметовъ пзъ-
за границы 1). 

') Въ устав Грязе-Царицинской жел зпой дорогп (утвер. 25 сентябва 1868 г.) 
было сказано, что , подвпжного состава должпа быть пзготовлена въ Россіп, -/.. ио-
гуть оыть втішпсапы пзъ-за грашщы, причемъ рельсы п скр плеііія безпошлпішо, а про-
чес—съ оилатой пошлпиами. 

По концессіи на дорогу отъ Грязей до Орла (утв. 22 апр ля 1868 года) вс принад-
лежности для первоп половппы постройкп допускаются безпошлинно пзъ-за граішцы въ 
колпчсств , прпзиаипомъ мпппстеретвомъ путей сообщенія; для второіі половішы 
потребиос колпчество рельсъ п ихъ принадлежностеЛ, ра:іііы\ъ машіпіныхъ и хетал-
лпческпхъ потрвбностеіі п подвшкного состава общество обязаіш пріобр стп въ Россіп, 
еслп русскіе заводчпкп будутъ въ состояніп псполипть заказы согіасно назначсппаіо 
срока для окопчанія работъ; точио такліе общество обязано пршшть рсльсы п паро-
возы отъ правптельотва по ц памъ см тъ; все остальное количество рсльсъ, подвпжного 
соотава п во зъ мехашічсскпхъ прппадлелшостей въ м р , признаннои мпппстррствоііъ 
цутей сообщспія, допускается ввозить пзъ-за граіпщы безпошлпнно. 

Въ устав общества Московеко-Ярославской жел зпой дорогп (утв. 7 іюня 1868 г.) 
разр шенъ безпошлішпын ввозъ жел зподорожпыхъ прщадлежностей, съ оговоркоіі, что 
общсство обязывастся прпнять отъ правптрльства пріобр тсшіыс имъ рельсы п паро-
возы, но пе бол е 1/4 чаотп всего потребпаго колпчества. 

Такоо же право безцошлшшаго ввоза жел знпдоцплст.іхъ иршіадлгжпостімі было 
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Большая опред лошность въ обязанностяхъ была впервые фор-
мулирована въ концессіи на Московско-Смоленскую жол. доро-
гу (утв. 15 декабря 1868 г.): общество обязывается принять отъ 
правительства з того количества рельсъ, паровозовъ и товар-
ныхъ вагоновъ, которые потребно для устройства дороги. Обще-
ство обязывается потребное зат мъ количество рельсовъ съ при-
надлежностями, паровозовъ и вагоновъ пріобр сти въ Россіи въ 
той м р , въ какой русскіе заводчики въ состояніи будутъ испол-
иить заказъ согласно срокамъ. Въ случа невозможностіг испол-
ыенія части или вс хъ этихъ заказовъ въ Россіи, общество 
должно представить въ ш-шистерство путей сообщенія подліш-
ные отзывы о томъ не мен е, какъ отъ 3 изв стныхъ заводчиковъ въ 
Россіи, и тогда обществу разр шается безпошлішный привозъ 
всего остального необходіімаго количества паровозовъ, вагоновъ 
іі рельсовъ съ ихъ ттринадлежностями. Прочіе предметы для 
устройства дорогж, въ случа ввоза ихъ изъ-за гранжцы, подле-
жатъ д йствію общихъ тарифныхъ постановленій 1 ) . 

предоставлено жед зноп дорог отъ Харькова до Кремеичуга съ обязателі.ствомъ прп-

пять отъ правительства рельсы п паровозы въ такомъ колпнчеств , въ какомъ это ока-

;і:стся для правительства возможнымъ (утв. копцсссія 24 августа 1868 г.). 

По уставу Рыипнско-Бологовской жсл. дор. (утв. въ 1869 г., 2-ое Полн. Собр. Зак., 

Л» 45.702) общество обязывается пріобр оти въ Россіп не мен ' / ^ воего количе-

і;тва рельсъ п вагоновъ; паровозовъ обязательно заказать въ Россіи лншь то количе-

ство, какое русскіе заводчпкп возьмутся псполнпть къ назначешіымъ срокамъ или 

какое саыо правительство предоставитъ обществу, о чсмъ правптельство доляіио заяшіть 

не позже 2 м сяцевъ со дня утвердженія копцессіи. Остальныя пршіадлсжпостп общество 

можетъ привезти изъ-за границы безпошлишю. Согласпо новому уставу 1872 года 

(2 Пол. Собр. Зак., № 50.926) пзъ недоставлепныхъ къ 1 января 1872 г. 24 паро-

возовъ и 1.300 товариыхъ вагоповъ общество обязано заказать 300 вагоповъ въ Р о о 

сіи, а осталыюе мозкетъ выписать пзъ-за граппцы безпошлшгао. 
1 ) Для общества Новоторжскоіі жел. дор. „по уважеиію особаго положепія сего 

предпріятія" былъ разр шепъ, по Высочанше утвер. 20 декабря 1868 г. концессіи, без-

ІШШЛПІШЫІІ ввозъ подвпжного состава л необходимаго, по прпзнаніп мшшстерства 

путей сообщенія, количептва рельсъ съ ихъ прішадлслшостямп; осталыіое должио вво-

зпться с;ъ оплатой пояілпиамп. 

По коіщессіп на Либавекую иіел. дор. (21 іюпя 1869 г.) изъ потребнаго для до-

рогп количсства рельсъ сь и\ъ іірппадлежностяын, паровозовъ и вагоиовъ, а также 

телеграфныхъ прппадлежностей п металлическихъ частей мостовъ п трубъ, общсство 

обязапо пріобр стп 1/,і въ Россіп, частью у правительства, частью у частныхъ завод-

чпковъ, а оеталыіыя 2/s разр шаотся обществу выписать пзъ-за гранпцы: рельсы и 

сгр пленія пхъ безпошлнпно, а вс прочіе предметы съ оплатой пояілппами. Такія же 

права дарованы обществу Г)ресто-Граевскоп жел. дор. (коиц. утв. 12 декабря 1869 г.), 

обществу Московско-Смолепекой дорогп (при коицессіи на постройку линіи Смо-

ленскъ-Брестъ (утп. 4 марта 1870 г.), обществу Кісво-Брестской дорогп (копц. утв. 

27 апр ля 1870 г.). Общество Скопішскоп жсл. дороги (копц. утвср. 26 іюля 1869 г.) 
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Вще большія ограниченія налагаются на жел зныя дороги въ 
поздн йишхъ уставахъ. Общество Оренбургской жел зной доро-
ги (утв. уст. 18 ноября 1873 г.) доллшо пріобр сти въ Россіи 
ічоловину вс хъ паровозовъ, весь прочій подвижной составъ, 
рельсовыя скр пленія и вс тел графныя принадлежности, 

получнло право выппсаіь -/п рельсъ съ принадлежпостямп иезпошлинно, a ^/ съ 
уцлатоп пошлпны, иаровозы, иассажпрскіе п багажпые вагоны выипсать пзъ-за гра-
шшы съ платежелъ пошлппъ, а товарные вагоны и платформы оно было обязано прі-
обр сти въ Россіп. 11о въ устав общества Ряжско-Вяземской жел зной дорогп (зам -
нившей Скошшскую дорогу), утвержденномъ 28 апр ля 1872 г., постановдено боль-
шее ограіпіченіе: общество обязаію ііріобр стп въ Россіи !/ рельсъ н 1 / 0 принадлеж-
ностей рельсъ п телеграфовъ, паровозовъ, пассал;прскпіъ вагоновъ п механпческікъ 
частеп мостовъ и трубъ; остальцое количество оио йм ло право выппоать пзъ-за 
граішцы, рельсы безпошлпнпо, остальное съ пошлинамн. 

Толсдествешюе обложеніе установлено для общества Лпндварово-Роменской дорогп 
(утв. коиц. 9 мая 1871 г.), съ т мъ, что вс багажные, товарные вагоны п плат-
формы должны быть заказаны въ Россіи, для общества Лозово-Севастопольскоц же-
л зпой дорогп (конц. утвер. 9 мая 1871 г.), для общества Моршанско-Сызранской до-
рогп (утвер. коиц. 28 апр ля 1872 г.; въ устав этого общества сказано, что, еслп пріоб-
р тепіе указаішыіъ предыетовъ будетъ въ Россіп невозможпо, то, по обсужденіп сте-
пени увалштельностп причинъ п по уб жденін въ д йствптельной невозможности пріоб-
р тошя въ Россіи этпхъ предметовъ, мпипстръ путей сообщенія можетъ разр шпть 
общеотву пріобр сти нхъ заграппцей съ платежемъ установленныіъ пошлинъ), 
для общества Боровпчскоіі л;ел зпой дороги (конц. утвер. 15 декабря 1872 г.), обще-
ства Муромской жеі. дорогп (уст. утвер. 4 мая 1873 г.), общества Рпго-Туккумскоіі 
жел дороги (уот. утвер. 4 мая 1873 года). 

Прп концессіп 24 апр ля 1870 года Обществу Новгородекой жел зной дороги 
было разр шено пріобр стп въ теченіе срока построіікп рельсы съ ихъ прииадлежно-
стямп, паровозы, тендеры, вагоны и запасиыя части подвпжпого состава безпош-
лшгао изъ-за граппцы, въ колпчеств , прпзпанномъ мпнпстерствоыъ путей" сообще-
пія. Осталыіые ігопопменованпые предметы для устройства дороги общество обязано 
пріобр стп въ Роосіп, еслп это окажется возможнымъ; въ сдуча же выппскп изъ-за 
грашіцы предметы эти оіілачпваіотся пошлипоіі. Въ этой коицессіп оговарпвается, что 
во время эксплоатаціп дорогп общество обязано заказывать непосредственно въ Рос-
сіи вс товарные вагоны п платформы п 1 / 2 паровозовъ п пассажпрскпхъ вагоновъ. 
Такая л;е оговорка была введена въ копцессіи 1870 года Кіево-Врестской дороги, 
Боровичской дорогп н др. 

Согласпо копцсссіи общества Рпго-Больдераасскоп лсел зноп дорогп (утвер. 7 
августа 1870 года) жел зпыя частп Двпискаго моста должпы быть заказаны непосред-
ствеино въ Россіп, вс товарные вагоіш п платформы должпы быть пріобр тсны въ 

'Россіи: рельсы п скр пленія въ цеобходпмомъ колпчеств дозволяется выппсать изъ-
за границы безпошлпнпо, осталыше же предметы подлежатъ оплат пошлпнамп. 

Прп передач огь правптельства Московско-Курской жел. дорогп въ рукп частнаго 
общества было опред лено (усг. утвер. 21-го мая 1871 г.), что во время эскплоатацін до-
рогп общество обязано заказывать въ Россіи вс товарные, багажные п арестантскіе 
вагоны и платформы, половину паровозовъ и пассажирскпхъ вагоновъ; остальной 
подвижной составъ, рельсы п прочіе предметы для ремопта, прпвозпмые изъ-за гра-
нпци, ДОЛЛІПЫ оплачиваться пошлпиой. 
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прочія принадлежности, иріобр таемыя для сооруженія доро-
щ, могутъ быть покуяаемы заграшщей безпошлинно. Весь поц-
вижной составъ, рельсовыя скр пленія и телеграфныя принад-
лежности, пріобр таемыя для ремонта, должны быть pj сскаго про-
исхожденія; осталыіыя пршіадлежности для ремонта, въ елуча по-
кулки ихъ заграшщей, должны бытъ оплачены иошлинами1). 

Наконецъ, уже только въ 1876 тоду читаемъ Высочайше 
утвержденное 14 мая 1876 г. положеніе Комитета мжнистровъ 
о запрещеніи безпошлшгааго ввоза рельсовъ. 

По представленію мшшстра финансовъ въ Комжт тъ мігаи-
стровъ о м рахъ къ развитію въ Россіи рельсоваго производства, 
было установлено: 1) не допускать впредь безпошлиннаго ввоза 
рельсъ какъ для строящихся, такъ и для существующихъ жел з-
ныхъ дорогъ, поскольку это-му не прсшітствуютъ уставы жел зно-
дорожныхъ Обществъ^ 2) въ будущіе уставы ікел знодорожныхъ об-
ществъ включать условіе о пріобр теніп въ Россіж не мен е % 
рельсовъ съ т мъ, чтобы привозъ изъ-за границы рельсовъ до-
пускался только съ уплатой пошлинъ, 3). въ уставы повыхъ же-
л знодорожныхъ обществъ включить условіе объ обязательномъ 
пріем при первоначальномъ устройств дороги огъ казиы того 
количества стальныхъ рельсъ, какое будстъ признано минист-
ромъ путей сообщенія возможнымъ. 

Н сколько ноздн е, именно 28 января 1877 года было издано 
Высочайше утвержденное положеніе Комитета министровъ о 
м рахъ къ упроченію въ Россіи виутренняго производства паро-
возовъ и вообще жел знодорожнаго состава. Согласно этому поло-
женію, было р піеио включить въ уставы вновь разр шаемыхъ 
жел знодоролсныхъ обществъ условія объ обязателыюмъ пріоО-
р теніи въ Россіи вс хъ паровозовъ н вагоновъ какъ для перво-
начальнаго обзаведенія, такъ и во время эксплотаціи дороги. 

Сообразно ЭТІІМГЬ началамъ, въ устав , иаприм ръ, общества 
Либаво-Роменской жел зной дороги, преобразованнаго изъ об-
щества Ландварово-Роменской жел. дор., говорится, что вс пред-
меты, потребные для сооружеиія в тви на Калькуны п для про-
изводства дополнительныхъ работъ тг поставокъ па первыхъ 2 
участкахъ, а равпоидля эксплоатаціл дорогіг, какъ-то: подвиж-
ной составъ, рельсы, скр пленія, вообще вс части и принад-

1 ) Такая же формулпровка правъ существуетъ въ устав общества Фастовской 
дорогп (уст.18 ноября 1873 г.), общсотва Уральской дорогп (уст. 18 ішября 1873 г.), 
общества Привпслішскіиъ жел зпыіъ дорогъ (уст. 18 ноябріі 1873 г.). 
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лежиости жел знодорожныхъ сооруженій и телеграфа -должны 
•бить русскаго щэоисхожденія 1 ) . 

Мы видимъ, какъ широко были поставлены первоначально та-
моікенныя льготы жел зпоцорожныхъ обществъ для ц лей скор и-
шаго развитія жел знодорожнаго д ла; зат мъ постепенно права 
б зпошлиннаго ввоза жел знодорож.ныхъ прртадлежностей сокра-
щаются по ы р развитія внутренняго ихъ пропзводства и узке 
во второй половин 70-ыхъ гг. устанавливается обязанность же-
л зныхъ дорогь получать вс нужные предметы отъ внутрен-
ипхъ пропзводителей. 

Независимо отъ льготъ, опред лёншлхъ концессіями и уставами 
ж.ол знодорожііыхъ обществъ, эти посл днія нер дко добивалжсь 
спеціальныхъ льготъ и освобожденія отъ платежа таможенныхъ 
лошлпнъ. Главное Общество Россійскихъ дорогъ выхлопотало въ 
1867 году спеціальное Высочайшее разр шеніе на безпош-
линніій ввозъ 1.000 паръ жел знодорожныхъ колесъ съ осями и 
шннами, 1.000 колесныхъ пшнъ и 500 вагонныхъ ос й для выд -
лывйемыхъ въ мастерскйхъ вагоновъ; сумма сложедныхъ пошлпнъ 
равнялась 67.000 руб.-)• Въ 1870 году то же Общество получило 
Высочайшее разр шеніе. на безпошлиннып привозъ 120.000 
пуд. бессемеровой стали для рельсовыхъ головокъ; оно мотивиро-
вало свою просьбу т мъ, что безъ того стальные рельсы обой-
дутск дорож:е жсл зішхъ на 83.25.0 руб., нести расходъ на 
гіочинку въ 95.000 руб. Общество не въ состояиіи и должно 
будетъ отказаться отъ стальныхъ рельсъ; мишгстерство путей 
сообщенія было противъ этого, такъ какъ другіе русскіе завод-
чики такимъ правомъ ire пользуются 3). 

Въ сл дующемъ 1871 году Главное Общество снова цросило 
о бозпошлинномъ ввоз 180.000 пуд. бессемеровой сталіі. Министер-
ство путей сообщенія не находило для такой льготы никакихъ 
основаній, т мъ бол е, что само Общеетво проспло въ 1870 г. 
только вроменноп льі̂ оты. Посл личнаго объяснеггія предс да-

1 ) Точио также по ВыгочаГіше утвержденному 9 іюпя 1878 г. уставу обтсства 
Юго-Западныхъ жел аныжь дорогъ, потребные для дорогп иодвпнсной составъ, рельсы, 
скр тенія іг вообщс вс части п прішадлежностп жел зиодорожныхъ сооруясеній в 
іблеграфа должаы быть русекаго происхождеиія. To же мы впдпмъ въ устав обще-
Ства Московско-Брестской жел. дор., утворждешшмъ 20 мая 1881 года. 

-') Архивъ деп. торг. п ман., 1867 г., 3 отд., 2 стоіъ, J6 19; 
: |) Лрхпвъ деп. торг. п мап., 1867 г., 3 отд., 2 столъ, № 29 а. 
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теля Главнаго Общ ства съ министромъ путей сообщенія, по-
сл дній согласился на безпошлинный ввозъ 180.000 пуд. стали, 
но съ т мъ, чтобы такое разр шеніе отнюдь но служило примт,-
ромъ на будущее время. На эту м ру было получено Высочай-
шое разр шені 8 декабря 1872 г. ^ • 

Наконецъ вн уставнымъ іюрядкомъ то же общество получило 
Высочайше разр шеніе 16 октября 1874 г. на бозпошлинный 
ввозъ 1.600.000 пудовъ отальныхъ рельсъ для перекладки пути. 
Мішистръ путей сообщенія согласился на эту льготу въ виду 
того, 1) что другія дороги получали такую же льготу и 2) что къ 
будущему году русскіе заводы не могли бы изготовить это коли-
чество рельсъ. Сумма сложенной пошлины равнялась 720.000 р . 2 ) . 

Встр чаются странныя льготы въ тарифномъ отношеніи. 
Такъ, Правл ніе Общества Волго-Донской жел. дор. ходатайство-
вало въ 1870 году о разр шеніи ввоза 11.000 пуд. рельсовъ изъ 
бессемеровой стали съ пошлиной, установленной на рельсовое 
жел зо, т. е. по 20 коп. Министръ финансовъ въ своемъ предста-
вленіи Государю высказался за удовлетворені просьбы „въ вид>г 

того, что обложеніе рельсъ по пошлин на изд лія литой стали 
(1 руб. 35 коп.) составило бы обременительный расходъ для об-
іцества" въ 14.850 руб. Высочайшее разр шеніе было дано 10 
іюля 1870 г. Тогда правленіе общества разлакомилось и въ 
1873 г. улсе прямо проситъ о сложсніи пошлины иа 9.600 руб. 
за вв зенныя рельсы „въ виду ст сненныхъ д лъ общества". Это 
домогательство не получило удовлетворенія. Однако въ конц 
1874 г. правленіе вновь ходатайствуетъ о невзысканіи ппшлинъ съ 
61.537 пуд. рельсъ, пропуіценныхъ въ 1871 г. Ходатайство обще-
ства удовлетворено, согласно Высочайшему повел нію 13 ноября 
1874 г . 3 ) . 

Вн уставнымъ порядкомъ іго Высочайшему разр щенію 29 ян-
варя 1871 г. было предоставлено право Либавской жел зной 

1) Архивъ департамента торговлп п мапуфактуръ, 3 отд., 2 етолъ, № 29 а. 
-) Архивъ деп. торг. п ман., 1868 г., 3 отд., 2 столъ, № 59. 
Въ 1868 г. общество Рюкско-Дииабургскоп дорогп просило о бевпошлинноыь 

ввоз 150 товарпыхъ вагоповъ. Миниотръ путей сообщепія полагалъ, что, хотя уотавъ 
дорогп даетъ сй право по открытіи эксплоатаціп вытісывать лишь прппадлежпостп ре-
монта пути, одиако, въ виду неотлагателыіой ііадосліости увслпчпть нерсвозочныя срсдства 
дороги, оиъ считаетъ возможпымъ разр шить эту просьбу. Миинстръ исходатайстиовалъ 
Высочаншее разр иіепіе 1 поября 1868 г. (Архивъ департамепта торговли п мануфактуръ, 
1868 г. 3 отд., 2 столъ, № 59). 'Гоіі лсе дорог разр шается по спещальиому Высочан-
шему повел пію въ 1871 г. безпошлипнып ввозъ 10 иаровозовъ, а въ 1873 г. бозпошлпи-
ный ввозъ осей, колесъ, рессоръ п другихъ пршіадлежпостсп для 230 вагоиовъ. 

••,) Архивъ деи. торг. и мап., 3 отд., 2 столъ, 1870 г., № 22. 
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цорог безпошлинно ввезти 57.000 пуд. рельсовъ, Иваново-Кпне-
шемской дорог 161.9S0 пуд. и Кіево-Брестской—988.807 пуд.; 
сумма слож нной пошлины по этимъ разр шеніямъ составила 
344.169 руб. 40 к о п . 1 ) . 

Другая серія таможенныхъ льготъ касалась жел зод латель-
ныхъ и механическихъ заводовъ, насаясденіе которыхъ поощря-
.іосі, правительствомъ вс ми и рами, въ томъ числ и допуще-
•ніемъ безпошліганаго ввоза машинъ и др. предметовъ оборудова-
иія заводовъ. 

Вагонный фіійрикаііг]. Ципяенъ ходатайстЕовалъ въ 1868 г. о без-
пош.іитіпош. нровоз нужныхъ орудій п пріпшдлеаспостей для его завода 
it получилъ Высочайгаее разр шепіе иа таковой для 22.621 пуд. разныхъ 
заводскихъ принадлёашостей. Однако вторая его просьба о безпошлин-
ііомъ ввоз 97.000 пудош. орудііі была отклонена ссылкой на Высочай-
шеё повел ніе о а допущеніи впредь пзъятій отъ платежа пошлинъ2). 
Таьъ какъ въ другнхъ случаяхъ продолжались допускаться пзъятія въ 
широкомъ разм р , надо думать, что этотъ отказъ былъ вызвапъ ка-
кими лпбо особыми обстоятельст ами. 

Такъ, въ 1869 году ваіоітыіі заводъ Глочестфа въ Гиг просилъ о 
безпошлинномъ ввоз рёльсовъ п другихъ предыетовъ оборудоваіпя. 
Министръ путеіі сообщенія находиля., что, въ виду желателыюстп устрой-
сгва вагоннаго завода. полезпо оказать просимое сод йствіе. Мпнистръ 
(|іпіаіісовъ пспросилъ на эту льготу Высочайгаее разр шепіе 22 іюпя 
1869 года і. 

' ) Архпвъ деп. торг. п мап., 3 отд., 2 столъ, 1871 г. № 3. 
Н сколько поздн е правленіе Риго-Больдераасскоіі жел. дор. возбудпло хода-

танство о бсзпошлшшомъ ввоз 20 товарпыхъ вагоповъ, запасиыхъ частей для подвпяшого 
соотава, 1 подъемнаго крана, 1 землечсрпательноіі ыашпны, около 12.000 пуд. рельсовъ 
съ окр плсціями п снарядовъ для псбольшой мастерской. Мпннстръ путей сообщенія 
находплъ, что общеетво по уставу ие пм етъ права на безпошлпняый ввозъ проси-
мыхъ предметовъ и что въ видахъ поддержанія русскоіі промышлепностп нежела-
тельно допускать безпошлпшшй ввозъ; опъ преддагалъ увелпчпть на суыму пошлпнъ 
разм ръ выпуска облпгадій п только въ случа отрпцательнаго р шеиія этого вопро-
са допустить безпошлшшыіі ввозъ. Мпппстръ фшіаисовъ пспросилъ 22 ноября 1875 
года Высочапшее разр шеііі на безпошлпшіыіі провозъ 17.036 пуд. металличосквхъ 
частеп иодвпжного состава, пиструментовъ п машпнъ. (Архивъ дегартамента 
торговли и мапуфактуръ, 3 отд., 2 столъ, 1871 года, № 66). 

Въ 1875 году былъ Высочапше разр шонъ (25 іюпя) безпоішшішый ввозъ 
.рельсовъ и другпхъ прпнадлежностей д.чя копно-жел зноп дорогп въ Петербург „въ 
виду затрудненій къ пріобр тснію вх Россіп этпхъ предметовъ". (Архпвъ департамента 
торговлп іі маиуфактуръ, 3 отд., 2 столъ, 1875 т.). 

2 ) Архивъ деп. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, 1868 г., № 34. 
3 ) Архивъ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1869 г., № 30. 
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Новороссійскому рбществу каменноугольнаго, жел зваго п pcibco-

ваго производства было даровано, согласно Высочайшему разр шешю 

18 сеитября 1869 г., право бевпошлиннагб ввоза вс хъ предметоБъ, яуас-

лыхъ для устройства и ішрвоначальнаго д йствія заводовъ в кі Гг (2 
Пол. Собр. Зак., № 46.979). 

Согласно ВыоочаГшіе утвержденному 7 іюября 1869 г. [іоложевію 
объ Азовскомъ рельсовомъ завод Пастухова, вс махеріаш, предметы a 
мапітіы, пеобходіише для устройства камеиноуголыіыхт, копей, жел зііыхъ 
рудіаикоьъ, доменвыхъ, пудлинговыхъ п сварочнихъ печей, рельсовоЯ фаб-
рігкп іі мастерскихъ, допускаются къ безпошлщному аропуеку изъ-за 
границы въ коднчеств , потребномъ для первоначальнаго устройства п 
опред ляемомъ в домостя5ш, засвид тельствоваіпіыіпі вшнистромъ путей: 
сообщепія и миішстромъ финансовъ (2 Пол. Собр. Зак., Ж 47.642). 

Балтійскій литейный и механическін заводъ ходатайствовалъ о без-
полілинномъ ввоз жел зопрокатныхъ мехаипзмовъ для устройства про-
Еатнаго отд лепія, мотивпруя это т мъ, что пріобр таемые мехаппзмы 
іюдержаипые и весьма тязкелые, что прокатное отд леніе устраивается 
въ виду требованія правительства работать на русскоііъ иатеріал п 
что это отд леніе назначается для работъ по постройк броненосцевъ. 
По Высочаіішему повел нію былъ разр шепъ безпошлинвый ввозъ 
7.000 пудовъ чугунныхъ вальцовъ1). 

Въ 1870 году въ шщиотерство финансовъ постулпла просьба Наказ-

ного Атамана Допскоіі областн о разр шеніи безііошлшіпаго ввоза 

100.000 пудовъ машинъ и матеріаловъ для чугунііоплавилі.ііагп іг жел зо-

д лательпаго завода Пастухова. Мпппстръ фпиапсовъ пспросплъ. Высо-

чайшее разр гаеніе па это 6 ішября 1870 г. Тогда въ 1872 году посту-

пила повая просьба о безпощлкнномъ првЕвоз 20.060 пудовъ машивъ и 

станковъ, ло ыиппстръ ие прнзпалъ возможнымъ допустить новую льготу. 

Войсковой Атаманъ настаивалъ на пропуск , указывая иа крайніою необ-

ходимость оказать Пастухову полное сод йствіе и помощь прд постройк 

перваго завода на юг Россіи. Тогда мшшстръ финансовъ устуішлъ $ 

,,въ видахъ сод йствія развитію на юг Россіп чугувн&щавильнЕНЮ и 

іиел зод лательнато ігроизводствь", испросилъ ВысочаГіпіРі' разр июяіе 

д поября 1872 г . 2 ) 

Въ 1870 году арепдаторы Рапволовгкаго жел зод лательнаГо п чугуи-

иоплавильнаго завода просили о безпошлинномъ ввоз н сколькихъ ма-

пшнныхъ принадлелшостей для прокатки, парового молота п токарнаго 

станка, указывая на то, что по оковчаніи срока аренды въ 1875 г. вс 

приспособленія поступягь безвозмездно въ казну. Морское миішстерство 

1 ) Арзсивъ департаыента торговли и мапуфактуръ, 1869 г. 3 отд., 2 сто.ті,, № 47. 
2 ) Архпвъ деп. торг. п мап., 1870 г., 3 отд., 2 отолъ, № 32. 
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находило развитіе д ятелыюсти Райволовскаго завода вышіской указан-
пыхъ механизмовъ весьма полезнымъ п желательныыъ. По представленію 
иинистра финансовъ, было Высочайше разр шено 11 декабря 1870 года 
ввезти безііошлшіно 100 тониъ чугупа, 29% тоннъ углового, котельнаго 
п полосового жел ва и "_,L,•̂  тоннъ машинъ а прокатныхъ иеханизмовъ 1 ) . 

Въ 1872 г. инжеиеръ-полковиикъ Хм левъ ходатайствовалъ о безпош-
ЛІІІІІІОМЪ пропуск 13.000 ііудовъ металлическихъ и механпческихъ при-
надлежиостей для устрапвабмаго имъ чугунноплавильнаго завода въ Оло-
пецкой губериіп, указывая. что первый опытъ устройства такого завода 
въ данной м стности заслужпваеть н котораго покровительства. ІІп-
нистръ финаисовъ пспросилъ Высочапшее разр шеніе 29 мая 1872 г. 
,.ТІЪ виду затрудненій, встр чаемыхъ Хм левымъ въ пріобр теніи въ Рос-
сіп къ сроку и по сходной ц п машинъ и разиыхъ прпнадлежііостей для 
его завода" -). 

По Высочайшему повел нію 23 іюля 1872 г. быдо удовлетворепо про-
шеиіе Шталшфа п КербёДйа о безпотлніпюмъ ввоз машйяъ и орупй 
для фабрики псправленія старыхъ рельсъ „въ вігду полезиостп введенія 
сішсоба испраіиепія старыхъ реаіьсъ" 3 ) . Обществу Азовскаго рельсоваго 
-.іавода, согласію уставу. утверждеикому 16 августа 1872 г., былъ разр -
икміъ безііоііілпііпыгі ввозъ вс хъ йатеріаловг, аредметовъ й машппъ. ве-
обходпмыхъ для устройсі а ка.мемііоупілыіыхъ копей, йсе.ч зныйБ рудаи-
ковъ, доменныхъ, пудлинговыхъ и сварочныхъ печей, рельсовой фабрики 
к мастерскйхъ (2 Полн. Ос-бр. оак.. № 51.213) 4 ) . 

Общество Петербургскаго механпческаго, вагоннаго п столяриаго за-
вода (уст. ути. 1 февраля 1874 г.. 2 Поли. Собр. Зак., № 53.106) ііолучіі.іп 
ііраип въ теченіе 4 л тъ со дия утверясдеиія устава выписывать безпош-
линно вс маііипіы п ПрйнадлФвностй для мехаііпческихъ. вагопііыхъ 
п столярныхъ мастерскихъ, въ колпчеств , признанномъ мпиік-тромъ фи-
илііговъ йвобходимші .іля первойачальиаго устромства. 

С верпое общество для разработкц жел зныхъ и м диыхъ м сто-
ррзкденій (уст. утв. 14 декабря 1873 года 2 Пол. Соб. Зак,.. № 52.894) 
получило тоже иа два года право бевпопшшной выппскп магапнъ и ирп-
надлежностей для заводовъ, но при условіи, если на поставку тпхъ пред-
метовіі пе вызвался ни одпиъ русскій заводчіпгі.. 

! ) Архпвъ дсіі. торг. и ман., 1870 г., 3 отд., 2 столъ, № 24. 
-) Архішъ л(чі. тпрг. п ман., 8 отд., 2 столъ, 1872 г., № 18/27. 
3 ) Архивъ деп. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, 1872 г., № 26/46. 
•,) Такая же льгота оыла даиа общсству русско-рельсовахо производства (уставъ, 

утвсрждеішыіі 14 октября 1872 г., 2 Пол. Собр. Зак., № 51.398), обществу Брянскаіо 
рельсопрокатнаго, ;кел зод лательпаго и мсхаипческаго завода (уст. утвер. 20 іюля 
1873 г., 2 Полп. Собр. Зак., № 52.491), товарищсству Депешевскаго чуіутіолптейпаго п 
л;сл зод латслыіаііі залода (уст. утвср. 12 октября 1873 г., 2 Полп. Собр. Зак., № 52.685'). 
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Еще Высочайшиып іювел ліямп 1876 п 1877 гг. былъ разр шенъ 
безпошлшшый ввозъ 53.953 иуд. и 30.500 пуд. разныхъ машинъ для прй-
способленія заводовъ кн. Вілосельскаго-Б лозерскаго къ сталерельсовому 
лропзводству ^ . 

Правленіе Колшеискаго машиносіроитвльнаге залода ходатайство-
вало въ феврал 1874 г. о безлошлинномъ ввоз машинъ для ycrpaimie-
уліхъ прокатнщъ мастерскихъ въ Нижегородской губ. для выд лки бан-
дажей, котельныхъ листовъ и вагонныхъ балокъ. Министръ финансовъ 
исходатайствовалъ на то Высочайшее разр шеніе 22 февраля 1874 г.2) 

По уставу общества Староховицкихъ горныхъ заводовъ, утворжден-
ному 28 іюня 1875 г., ему предоставляется право безпошлинноГі выписки 
вс хъ машииъ и пр і̂иадлежвостей для рельсонрокатнаго завода п мастер-
скихъ (2 Полн. Собр. Зак., № 54.870). 

Н кто Зубовъ хлопоталъ въ 1875 г. о безпогалшшомъ пропуск ма-
шинъ и другихъ принадлежностей для механическаго судостроителыіаго 
завода въ Донской области въ количеств 8.790 пудовъ. Министръ финан-
совъ исходатайствовалъ 22 августа 1875 г. Высочайшее разр шеніе иа эту 
льготу, „признавая справедливымъ сод пствовать развитію судостроенія 
аа юг Россіи" 3 ) . 

Рядъ ходатайствъ касался льготнаго ввоза частей вагоновъ 
и паровозовъ для производимаго въ Россіи подвижного со-
става жел зныхъ дорогь. 

Интересны переговоры по поводу взиманія псііп ктпиой про-
іивъ закона подглпны съ вагопныхъ ирннадлежностей для вагоно-
строительнаго завода Струве въ 1867 году. 

Струве ходатайствовалъ о пропуск вагонныхъ принадлежно-
стей, въ частности осей съ насаженными колесами по 45 коп. съ 
пуда вм сто 1 рубля. „Я устроилъ вагоиный заводъ, шісалъ Струве, 
и получилъ отъ правительства и частныхъ дорогъ большіе и сроч-
ные заказы; однако при ихъ выполненіи я встр чаю неодолимыя 
црепятствія въ конкурренцш съ шюстранцами; д ло въ томъ, 
что пошлина за ввозимый вагонъ въ собранномъ вид равняется 
100 рублямъ, а при полученіи вагоиа отд льными частями, не 
включая дерева, гфиходится платить пошлины 220 руб". Министръ 
путей сообщенія на запросъ мшшстра финансовъ отв тилъ, что 
„уменыпеніе ввозной пошлины на подвижной готовый составъ и 
отд льныя его части можетъ невыгодно отозваться на водвореніи 
у насъ этой промышлепности, и стремленіе правительства изба-

1 ) Архипъ департамента торговли и ыануфактуръ, 1875 г. 
2) Архивъ департамента торговли и мануфактуръ, 1870 г., 3 отд., 2 столъ, № 37. 

3 ) Архнпъ доца{)тамонта торговлп п мапуфаитуръ, 3 отд., 2 столъ, 1875 г., Л» 2/4. 
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ішться отъ зависимости иностранныхъ заводчиковъ едва ли мо-
жетъ осуществиться, пока пошлина на эти предметы не будетъ та-
кова, чтобы русскіе заводчики могли конкуррировать съ иностран-
ііымгг. Такъ какъ, однако, выд лка въ Россіи ооей, колесъ и рес-
соръ представляеть болыпія затрудненія, а Стр^тзе над ется въ 
скоромъ времени ІІ})ИГОТОВЛЯТЬ н которыя части вагоновъ на своемъ 
завод , я полагалъ бы возможнымъ временно допустить проспмую 
льготу". Департаментъ торговли и мануфактуръ точно такъ же ото-
звался, что „въ виду затрудненій Струве по пріобр тенію въ Рос-
сіи осей, колесъ и пр. и въ виду того, что при существующей 
гюшлжн сборка вагоновъ въ Россіи не представляетъ заводчи-
камъ выгодъ, достаточныхъ для соперничества съ иностранными 
вагонами, департаментъ находитъ справедлпвымъ оказать завод^г 

Струве облегченіе разр шеніемъ оплачнвать вагонныя принад-
лежности пошлиной по 45 коп. съ пуда". Министръ финансовъ, 
согласно этимъ отзывамъ, испросилъ 23 мая 1867 г. Высочайшее 
согласіе на указанное понижеше пошлины. Для прігтіаллежно-
стей' на 130 вагоновъ пошлшіа составляла 16.640 руб., аъ съ 
допущенной скидкой равнялась всего 7.137 руб. 

Въ ноябр того же 1867 іода было испрошено еіце Высочай-
ше разр шеніе на прігеозъ по понпженной пошліте принадлеж-
иостей для 100 вагоновъ 1). Такая же льгота была сд лана заводу 
Струве въ 1870 году для 1.200 осей съ колесаші и 2.400 рессоръ, 
в сомъ въ 73.500 пуд., по Высочайшему разр ш нію 25 декабря 
1870 года2). 

Тотъ же заводчикъ Стр^е тіросилъ въ 1871 г. о безпошлин-
іюмъ пропуск 340.000 гг5гд. жел за для постройки Двинскаго 
моста Риго-Больдераасской жел. яор. Минпстръ путей сообщенія 
отозвался, что, въ виду затруднительности пріобр тенія въ Россіи 
жел за для столь значительиаго сооруженія и въ виду ум рен-
ныхъ ц нъ, назначенныхъ Струве. онъ считалъ бы справедли-
вымъ оказать Струве поддержку удовлетвореніемъ его просьбы. 
Посл дняя была удовлетворена согласио Высочапшому разр иіе-
иікі отъ 23 апр ля 1871 года3). 

Въ 1870 шшенеръ Литвиновскій просплъ о разр шепш б зпошлиннаго 
ішоза 400 осей съ колесами и 800 рессоръ для изготовленія на его завод 
въ Танганрог 100 товариыхъ вагоновъ и 100 платформъ .,въ видахъ поош-
реиія вновь заведеннаго д ла". „Исполнепіе просьбы. писалъ Литвииов-

! ) Архпвъ деп. торг. п мап., 3 отд., 2 столъ, 1867 года, № 23. 
2 ) Архпвъ деііартамента торговли п мапуфактуръ, 3 отд., 2 етолъ, 1870 года, № 37. 
3 ) Архпвъ департамонта торговлп н мапуфактуръ, 3 отд., 2сто2ъ, 1871 года, № 66. 
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скігі. лынедеп. мепя нзъ затруднеиія исполнить прііпятыіі мною закавъ п 
позво.штъ учредіпъ ікі прочиыхъ основаніяхъ вагонно д ло, еще столь 
ііовое въ Россіи, асобеіиіо па юг , гд существуеть идтгі, моЯ заводъ: 
колеса, оси, буфера и рессоры, пе сосгавляя сиеціалыюсти вагоннаго ва-
вода, не могутъ білть въ настоящеее время выд лываемы у меья, мехаии-
чесішхъ же заводовъ въ Тагапрог и тъ". Міпінстръ путеп сообщенія 
находилъ возможиымъ допустить для Литвішовскаго безпошлііиііыіі ввозъ 
составныхъ частей вагоповъ „въ впду того, что онъ устроилъ свой заводъ 
безъ всякихъ пособій отъ казны на свои средства и въ видахъ поОщр нія 
весьма лселатслыіаго развптія на юг Россіи ваічііпіаіо пропзводства". Ми-
ішстръ фшіапсовъ щсврооиъ ра ато Высочаншее сопзволеніе 24 іюля 1870 
года1). 

Заводчикъ Голубевъ представилъ въ йои 1870 г. iipouienk1 о безпопь-
ІЛИІІПОМЪ пропуск 120 осей ci. колесами и і'І0 рессоръ дли ориготовляе-
мыхъ на его завод вагоновъ. „Я хот лъ поставить Грязе-Царі[ціііиі;ііі! 
дорог 700 вагоиовъ, писалъ Голубевъ въ своемъ Бршпеніи. ио она сдала 
мн только 60; я взялъ заказъ по топ лсе ц п , какая была разсчпіапа 
для 700 вагоновъ; не получая отъ этого малаго заказа пикакпхъ выгодъ 
и неся при уплат пошлинъ прямые- убытки, я прошу о безпошлннномъ 
ввоз ." Характерна въ этомъ елуча палпчиос-) въ оффюцальномъ д л 
частнаго письма па пмя миипстра фішаисокь н коей Елизаветы Петрп-
щевой, которая реколеидуетъ мііиистру Голубева и просптъ псполітті. 
его ходатайстко. Мшшстръ фшіаисовъ Греіігь исдро&йлъ Выоояайше 
разр шеніе 16 іюля 1870 г. иа просимую льготу, „признавая полезнымъ 
iidi.impiiTi) в щ лку въ Росеіи вагоповъ п принимая во вншнаиіе ум рей-
ность ц иъ, по которымъ Голубевъ пріпія.г], заказъ". Голубеву захот -
лось бблыпаго, и въ 1872 году онъ уже проептъ о безііошліпіпомъ ввоз 
иринадлежностей для 1000 вагоновъ, указывая, что онъ береть за вагонъ 
1.050 рублей, стоющій ему самому 1.014 рублей; при уплат пошлнпы въ 
126 руб. на вагонъ, оиъ понесетъ убытокъ до 90 руб. съ вагопа. Ми-
нпстръ путей еообщенія призналъ неудобиымъ удовлетвореніе просьбы 
Голубева, „такъ какъ въ видахъ иррчнаго водворенія вагодиаго пропз-

водства въ Россіи подобітая льгота ие иредставляетъ Д ІІСГІІІПС. т 
цользы для д ла". Минисаръ финансовгь Грейиь возражалъ на то, мто 
кыд лка вагонныхъ осей, колесъ, рессоръ и буферпыхъ пружітъ въ Рос-
сіи еще ве упрочилась и что выписка этахъ частей изъ-за границы не 
можегь ин тв вреднаго іиіігиія на водвореніе вагопна^о пролзводства, 
іііі. напротивъ, послужила бы поддержкоГі вагонвыхъ заводовъ. Т мъ не 
и(ен е минисгръ путей сообщенія остался непревлонныш. и не ігашелъ. 
достаточнььхъ основацій къ удовлетворенію про.сьбн Голубева -). 

!) Архивъ деп. торг. и маи., 3 отд., 2 столъ, 1870 г., № 10. 
-) Лрхпвъ деи. торг. п ман., 8 отд., 2 столъ, 1870 г., № 20. 
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Обтество механическихъ п триыхі. ^иіодокі. ііредстаиіі.іо въ мтіни-
стерство финапсовъ въ октябр 1872 года ходатагіство о безпошлпиномъ 
зшоз 10.000 иудовъ стальноГг болванки. „Такъ какъ общество не могло 
съ выгодой дли себя пріобр сти ііеобходпм5'ю болванку въ Россіи, то оно 
выписало ее изъ-за граиицы; одиако оплата ея пошлпной по 80 коп. за 
пудъ настолько увеличнла ц ну приготовляемыхъ изъ этой стали частей 
і;аровоза, что лпшптъ общество и безъ того незначптельногі выгоды отъ 
паровозныхъ работъ". Мпиистръ финапсовъ, въ виду согласія министра 
путей сообщенія, ислросилъ на эгу льготу Высочапшее соизволеніе 11 
мая 1873 года. 

Въ 1874 году по Высочайшему разр шенію 21 іюня такимъ ж обра-
зомъ былъ разр шепъ этому обществу безшшлинный виозъ 10.000 пуд. 
стальной болванкп (сумма слагаемоіі пошлины составляла 12.000 pyo.j. 
Высочайпшмъ повел ніемъ 26 декабря 1875 года былт. еще разр шенъ 
безпошлинный ввозъ 13.600 пуд. сырой бессеморовой стали ..въ впдахъ 
предоставленія обществу средствъ къ срочному и исігравпому исполпепію 
ііріпііітыхъ заказовъ". Бъ 1876 году то же общество проспло о безпош-
линномъ прнвоз 38.400 пудовъ сыроіі стали въ болванкахъ ,,въ виду 
невозможности заказать эту сталь въ Россіи и принимая во внпмаиіе какъ 
новость паровоанаго д да, та&ъ п затраничную конкурренцію въ ио-
стройк ааровоэозъ". Д&нисмгрф финіаисовъ исиросиль 28 мая 1876 года 
Высочайшее разр шеиіе на нривозъ 38.400 пуд. стали съ поипженной 
пошлиной въ 35 коп. (вм сто 80 коп.) п иа. предоставленіе ему права 
впредь до разр шенія общаго воироса о пошлпи на литую етаяь разр -
гппть ііашііностроителыіымъ заводамъ оп.іачпвать пностраннуго лптую 
сталь и бессемеровскіи игеталлъ по 35 коп. съ пуда1). 

Наконеір>, въ 1874 году правленія Коломшскаго и Сормовскаге заво-
довъ обратилнсь въ миипстерство фннапсовъ съ просьбоп о безпошлин-
иомъ пропуск вагонныхі. принадлежн<зстей. .Мшіистрі. иутей cdooinoiiiH 
иаходилъ, однако. что ..разр шепіе воооще заводамъ. изпітиіиішщпмъ 
подвижной составъ. иривоза безъ аошлинъ ІІ.ІИ гъ ппііпжімтпіі іюшлітой 
залаоныхъ част й іюдвижного состава должпо вр.едно вліять на развп-
тіе у насъ cooтв тcтвyюп^aгo ігропзводства означеиньіхі. частеіі. таюъ 
какъ заводчики буд>тп. прп этомъ пользоваться бол е дешевыми загра-
ігичными запаснызга чпгтямп и пхъ заводы будутъ скор е сборочпьшп 
ыастерскими, ч мъ самостоятелыіымп фабрикамп; кром того заводчнки, 
принимая заказъ, безъ всякаго сомп пія, ііриипмаютъ ш> разсчетъ шш 
пазначеніп ц ны п расходъ на пошлины". Однажо, кь виду тоію, что Ко-
ломенскій п Сормовскій заводы приступили къ приспособлеиію заводовъ 
къ самостоятельноіі выд лк осей, колесъ и бандажей, а настоящія хода-

1 ) Архивъ департамента торговлп п мануфактуръ, 3 отд., 2 столъ, 1871 г., Л« 57. 
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•зайства вкзываются невозможностью приспособить заводы вполн д.ія 
зыд лки этнхъ частей къ нуясному сроку, минйстръ путей сообщенія со-
гласился на то. чтооы вагонныя части оы.іи допущепы съ гіонижениоЙ 
шшлинрй-въ 35 коп. Министръ фшіансовъ исходатайствовалъ Высо а̂Й-
шее разр шеніе 23 октября 187-1 года иа йолученіе Коломеискимъ заво^ 
.доиъ 2.189 осей, 1.378 колесъ, 1.357 рессоръ, 1.000 баидажей н 1U.000 
пуд. рессорной стали, а Сормовскішъ заіюдаыъ—1.800 ocefr. 3.(500 ко-
лесъ и 10.014 пуд. рессорной стали съ ііопижеішпй пошлипоЙ ІІЪ 35 коп. 
съ пуда ':). 

Множество льготъ безіютлиннаго ввоза было оказываемр иь 
-60-ыхъ и 70-ыхъ гг. отд льнымъ иромьшіленникамъ, обращав-
шимся къ правительству съ соотв тотвенными ходатайства.ми. 

Въ 1867 г. былъ разр шенъ ао Высочайше утвержденному 21 сеііт. 
1867 г. Положенію Комитета Мпііпстровъ безііошлшіиый ввозъ енарядовъ 
и пріінадлежностей д.чя газоваго завода Десмапа нъ Таганрог -). 

Общество Петербургскихъ водопроводовъ получило по уставу 1858 г. 
ираво безпошлиннаго ввоза иеобходимыхъ іірпііа.длелсноотей въ томъ слу-
ча , если русскіе заводчики по вызову черезъ газетныя публикаціи не 
иримугь себ заказа. Согласно тому уставу, общество многократно иы-
письшало безпошлинно краны, трубы, водоподъ мныя маишны и пр., 
даже въ копц 80-ыхъ годовь, когда для другихъ предпріятій безпоіп-
линная выписка была уже давно лрекращена. 

Общеспю столичнаго осв щенія въ Петербург по уставу пользова-
лось съ 1858 по 1868 гт. иравомъ безпошлиннаго ввоза трубъ, снарядовъ 
и матеріаловъ. Ходатайство общества въ 1869 г. о безиошлинжшъ ввоз 
25.000 пуд. чугува и 7.000 пуд. жел за было отклонево. Въ январ 
1870 г. была подана новая просьба о разр шеніи ежегодно привозить до 
5.000 пуд. тянутыхъ трубъ, которыя въ Россіи не пропзводятся. .Миппстръ 
фннансовъ испросилъ Высочайшее разр шеніе 13 февраля 1870 г. 
ла единовременный безпошдипнын ввозъ 3.000 пуд. тяпутыхъ зке-
л зныхъ трубъ. Въ 1871 году въ такомъ же порядк былъ разр шенъ 
безпогалинпый ввозъ еще 6.000 пуд. трубъ. Но просьба о ввоз 10.000 
пуд. трубъ въ 1873 году уже ие бі.і.іа удовлетворена ••|). Зат мъ 30 иоября 
1876 года было Высочайше разр шено обществу привезти безпошлинно 
246.890 цудовъ принадлежностей для газои^овода, устраиваемаго въ Пе-
тербургскоГі и ВиборгскоГг "астяхъ города. Вх 1891 году ВысочаПше ут-
исрждетіымъ мн ніемъ Государствеиііаго Сов та 27 мая была, иако-
иецъ, отм иена льгота безііошлиііпаго полученія обществомъ пзъ-за гр;і-
ІІНЦЫ газовыхъ приііадлежііостей. 

!) Аріивъ департамента торговли п мануфактуръ, 3 отд., 2 столъ, 1870 г., № 37 
-) Армвъ деп. торг. п маи., 3 отд., 2 столъ, 18(І7 г., № 31. 
8 ) Архпвъ деп. торг. п мап., 3 отд., 2 столъ, 1869 г., № 51. 
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Высочайше утвержденнщи. положеніемъ ЕСомитета мщгастров оіъ 
13 февраля 1870 г. былъ разр шеиъ Струве, въ теченіе 5 л тъ, безпот-
лпиный ввозъ предметовъ для газоваго осв щенія и водопровода, устраи-
ваемыхъ имъ по' концессіи въ Кіев , при условіи, если посл публнкаціп 
ликто пзъ русскп. і. заводчцковъ ве возьмется за поетавку 1 ) . 

Согласно Высочайше утвсі̂ і.-дсиікіму въ 1801 г. Положепію объ осв -
щеиіи Одессы газомъ (2 Пол. Собр. Зак., Х° 37.126), предпрннимателю, 
устдаивающему въ Одесс газовое осв щеніе, предоставляется въ теченіе 
первыгь 3 л тъ право безпошлиннаго ввоза пзъ-за граігацы пеобходи-
мыхъ для устройства газоваго осв щепія предметовъ, количество кото-
рыхъ каждый разъ удостов ряется одесскимъ строительнымъ козштетомъ, 
именно: чугунньпхъ и глинявыхъ ретортъ, всякихъ труоъ, газометізовъ, 
фонарныхъ столбовъ съ фоиарями и контери съ прішадлежиостями. 

Согласно Высочайше утвержденному 3 іюля 1869 г. Положенію Комп-
тета Минпстровъ. миппстра. фпнансовъ разр шилъ безііошлішный про-
пускъ 10.000 пуд. чугуиныхъ ті)убъ для устраиваемаго Струве водоиро-
вода въ город Симбирск -). 

Но въ 1887 г. ходатайство о безпоііілпппомъ ввоз для общества Одес-
скпхъ водопроводовъ мапшнъ ы др. прпнадлежпостей, въ виду предстоя-
щей перем ны старыхъ сооруженій, быдо кийи&тромъ финансовъ откло-
иено, „такъ какъ теперь прпнято за правпло не допускать изъятій пош-
лиігь, какъ ослабляюіцпхъ д йствіе таможеннаго локровпте.іьства" 3 ) . 

Высочайше утверлсдениымъ положеніемъ Комитета Мпннстровъ 31 
марта 1853 г. было дозволено русскпмъ поддаинымъ, строющимъ на СБОІІ 

счетъ суда па русскпхъ верфяхъ. получаті. до 1 япваря 1858 г. безпош-
лиіиіо пзъ-за границы нужиыя для спаряженія судна металлическія кора-
белыіыя прииадлежіюсти, съ особаго каждый разъ разр іпеиія мітіктра 
фипансовъ (2 Полн. Ообр. Зак., № 27.119). 

Высочаііше утвврждепнішъ Положеніемъ Комитета МЕишстровъ 28 
іюля 1853 г. (2 Полн. Соб. Зак., № 27.468), былъ разр шепъ по 1 яігваря 
1858 г. безпошлиинын ввозъ ц пныхъ канатовъ и другихъ металлпческпхъ 
припадлежиостей для вс хъ заготовляемыхъ въ Россіи р чиыхъ аарохо-
довъ. Н сколько поздн е разр шается на льготныхъ условіяхъ ввозъ ц -
пей для ц пного пароходства. Такъ, по просьб Племяіішисова Высочайше 
разр шепъ 14 марта 1869 года безііошлпипый ввозъ 8.500 пуд. жел зіюіі 
ц пи для туернаго судоходства; тому лсе Племяішикову разр шенъ 28 
мая 1870 г. безпошлинный ввозъ 420 топпъ металлическаго каната бес-
сеиеровоЯ стали4). 

1 ) \ | І ІІІІІ, деп. торг. п маи., 3 отд., 2 столъ, 1869 г., ЛІ 71. 

і \|ІХІІІІІ, дпп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1870 г., Л» 21. 
: |) Лрхііпі, дсн. торг. и ман., 4 отд., 1 отолъ, 1887 г., Л» 44. 

^) Лрхіпгь деи. торг. п мап., 3 отд., 2 отолъ, 1868 г., Л» 64. 
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Съ Высочайшаго разр шенія 14 ыая 1871 г. допущепъ для комиаіііп 
ц пного пароходства по Шекен ввозъ ц іш въ 100 топиъ съ умеііьшеіі-
ной пошлішой въ 35 кои. (сішдка пошлшіы равпялась 4.062 р. 50 коп.) 
..въ виду затрудшггелыюстп пріобр тенія т, Россіи туерной ц пи"; въ 
такомъ же порядк былъ разр шепъ ввозъ 350 тоннъ ц пп въ 1872 году 
(скндка ІІОШЛІШЫ равпялась 13.877 руб. 50 коп.), 350 тоипъ и̂ Ьші въ 
1875 г. и 285 тоннъ въ ыарт 1876 г. Одііако просьба этого общества въ 
апр л 1876 г. о льготиоыъ ввоз 1.500 тоннъ ц пи для перекладкп была 
лшшстерствоыъ фпиапсовъ отяілонена1). 

Рядъ льготъ былъ оказаігь въ отиопимііи камешюуголыіыхъ 
предпріятій -) . 

1 ) Лрхпвъ деп. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ , 1871 г., Л» 14. 
Согласно Высочайше утверждслпому 22 марта 187-1 г. Положеііію Комптета 

Мішпстровъ о ц пноыъ пароходств по р к Свпр (п по поздп пшсму уставу, утвер-
жденному 30 января 1876 г.), ну;кныя для первоиачальпаго устройства ц пноп па-
ровой тягн суда, металлпческіе канаты, ц іш, машппы п ді>. принадлежности иро-
пускаются изъ-за грашіцы бсзпошлпипо (2 Пол. Соб. Зак., № 53.302 п 55.532). 

Такая же лыота дана обществу ц пного пароходства по р к Впсл (сотласио 
уставу, утверждешюму 17 января 1875 года) (2-ое Пол. Соб. Зак., № 54.285.) п 
обществу ц шюго пароходства по Н мапу (уставъ утвержденъ 1 сеитября 1876 г.). 

Ио въ 1886 г. ходатайство Спбпрякова объ освобождепш отъ пошлинъ шостран-
пыхъ жел зішхъ ц пей для туериаго судоходства иа р к Лигар jtc ув пчалось уеп -
хомъ. Мпнпстръ фпнапсовъ отказалъ въ просьб , паходя, что „допущеиіс изъятія отъ 
уплаты тамолсепныхъ пошлпнъ, какъ ослаиляющее д йствіе іацоженной системы, на-
правлспной кг покровптельству отечественной промышлерности, представлястся вообще 
нежелательныыъ, особгпно въ отпошеиііі прсдметовъ жел зод лательной оромыіпленности, 
пережпвакщей нып крпзпсъ" (Лрхпвъ дсиартамспта торговлп п мапуфактуръ, 3 отд., 2 
столъ, 1886 г., № 25). 

Общество буксириаго пароходства Тапаисъ ііолучпло, оохляоно утвержденновд 7 
іюия 1868 г. уставу, право на безпошлішішіі ввозъ ыорскихъ п р чиыхъ пароходовъ п 
судовъ съ такелажемъ какъ въ ц льноыъ ,такъ п въ разобрашіомъ впд (2 Пол. Собр. 
'Зак., №45.947). 

2 ) Безпошлпнпо была пропущепа наровая машппа для камешюуголыіыхъ рудші-
ковъ Золотарева на р к Грушсвк , согласпо пспроітчііиоіу минйстромъ фпнапсовъ 
Высочаіішему разр шенію 1 декабря 1872 г. (Арзшвъ двпартамента юрговли и мапуфак-
туръ, 1872 г., 3 отд., 2 столъ, № 24/44). Безпопшшный ввозъ вс хъ маіітиъ и принад-
лслшостеіі былъ предоставлспъ Ибсрдскоп КОМІКШІІІ каменноутолънагр производства (по 
уставу, утвсрждошюму 5 авт. 1872 г. (2 Пол. Собр. Зак., № 51.177), Мураевішнскому об-
ществу гориозаводсиаго промысла (по уставу, утверждеиному 21 сеитября 1873 г., 2 Пол. 

•Соб. Зак., № 52.646), Потро-Марьовскоыу обществу каменяоугодвной промьшиенйосіи 
(по уставу, утвержденному 4 іюля 1873 г., 2 Пол. Соб. Зак., № 52.440), Христофоровскому 
обществу горпаго пропзводства (ио уетаву, утверждпоюму 10 шя 1874 г., 2 Пол. Собр. 
Зак., № 53.497), Варшавскому обществу камошюуголыіоіі п горііозаішдской промышлен-
ностп (по уставу, утвержденноыу 12 іюля 1874 г., 2 Пол. Собр. Зак., № 53.724), товаріще-
ству Средпе-Россійскоіі камепноугольиой п горпозаводскоіі иромышлсішоотп (по уставу, 
утвержденному 7 февраля 1875 г., 2 Пол. Собр. Зак., № 54.366). 
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По особому Высочайшему повел нію 16 іюля 1873 г. былъ разр шенъ 
безпошлннный ввозъ 1.330 иуд. ыашинъ для разработки камеішаго угля 
иъ Екатериіюсдавскоіі губ. заводчжку Рутчепко 1 ) , по Высочапшему пове-
.ГІИІІЮ 19 марта 1876 г. допущена безіюшлипно машпна и др. прииадлеж-
иости для каменноугольныхъ копеГі п заводовъ Лильпопъ и Левенштейнъ 
в сомъ 113.460 пуд.2), no ВысочаГішему повел нію 2 января 1876 г. 
была пропущепа машпиа для каменноугольныхъ копей Пржибыльскаго 3 ) . 
Сл дуетъ ;і;оі тать. что далеко пе вс каменноугольиыя предпріятія полу-
чали иодобпыя льготы. 

Дад е можпо привести рядъ льготныхъ отступленій оть таможеннаго 
тарпфа въ нользу отд льиыхъ предпрпішмателей, возбуждавгаихъ соотв т-
ствеіпіыя ходатайсгва. Миниетръ финансокь испросилъ Высочайшее раз-
р шепіе 2 мая 1869 г. на безпошлпнпый ввозъ частей мортоновскаго эл-
динга, ,о которожБ просвоій правл ше общеетва „Кавказъ п МерЕурШ"; 
основа.піеыъ удовдетворенія просьбы было то, что эллингомзь оудутъ пользо-
ваться вс суда. въ тоыъ чнсл п казенаня, п то. что весьма затрудни-
іельно изготовить эллингъ къ падлежащеігу сроку въ Россіп1). Согласио 
Бысочайш му разр іпенііо 7 января 1872 г., былъ допущеиъ ,,въ видахь 
поддержапія иредпріятія" безпошлинный ввозъ 1.500 пуд. машинъипри-
надлежностей для цементнаго завода Черкасова въ Керчіг, указывавшаго, 
что заказаи. новую машину кь Россіи невозможнд къ сроку и вт. 
впду несоразм рно высокоіі ц в ы 5 ) . 

Точпо также была удовлетвореиа въ 1873 г. просьба Пороховщикова 
о безпоиілшііюмъ ввоз 13.066 иуд. машинъ для устраиваемой пмъ це-
ментіюи фабрики ,;въ видахъ поддержаиія цементнаго производства" 
(Высочайшее разр шеніе 6 іюня 1873 г.) с ) . 

Министръ фпнаноовъ по ходатаиству доктора Сп.міінова о безяошлин-
номъ ііропуеі; машинъ, апиаратопъ и инструмешювъ Д.ІЯ пневматической 
л чеблпцы (сулма пош.шііъ 693 р.) нспросплъ ВысочаГішее па то раз-
р шеніе 6 октября 1871 г., „принимая во внпмапіе поіевную ц ль учреж-
денія л чебницы для пользованія сжатымъ воздухомъ" 7 ) . 

Въ 1871 году аеркалыіьш фабрпкаитъ Беоемишевъ возбудилъ хода-
тайство о безпошлпіпіош. пропуск 6 шлтіфовалыіыхъ. 6 полпровальныхъ и 
6 наводныхъ стаиковъ, мотпвпруя это т мъ, что данныя машппы въ Россіп 
ие изготовляются и что осиовашюе предпріятіе даетъ заработки окрузкаго-

! ) Архпвъ департамента торговли и мапуфактуръ, 1873 г. 3 отд., 2 етолъ, № 1G/25. 
-) Архпвъ департамента торговлп п мануфактуръ, 1875 г. 
3 ) Архивъ деиартамеігга торговлп п мануфактуръ, 1875 г. 
*) Арзпвъ департамепта торговлп п мапуфактуръ, 3 отд., 2 столъ, 18C9 г., № 17. 

. 8 ) .\рхпвъ деп. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, 1871 г., № 59. 
») Архивъ деп. торг. п маи., 3 отд., 2 столъ, 1872 г., № 33/62. 

т ) Архивъ деп. торг. и ыаи., 3 отд., 2 столъ, 1871 г., № 34. 
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щему ааселенію. Означенная льгота, говоридъ проситель, „не будеп. нм ть 
вида особенной ііриішлегіп. а будега только шющреніемъ столь мало раз-
витаго у иасъ производства, расшщ)еніе котораго возбудигь аонйуррейщю 
и, понизивъ ц иы. расширихх кругъ аокуп^телей, a увеличивъ внутреннгою 
торговлю, достатпъ рабогу не иадому чпг.і людей". Министръ финан-
совъ, ..і.і. виду издержеіга,, сопряженныхъ съ устройствомъ зеркальной фап-
рпкп. іі затрудненіА въпріобр теніи въ Россін необходиныхъ иашинъ'", 
испросилъ на безпошлннпый ввозъ Высочаіішее разр шеніе 20 августа 
1871 г. Су.м.ма сложенвоіі пошлины составляла 1.916 і)уб. ^ . 

Въ 1872 г былъ разр шенъ ио Высочайіпему повел нію безпошлинный 
ввозъ машивъ для моховинокуреннаго завода Костылева -). 

Въ 1872 г. была удовлетворена Высочайшимъ повел ніемъ 16 сентября 
1872 года просьба МеГіеиа о безпошлшіиомъ ввоз машинъ д.ія добыванія 
масла изъ льняного с мени на завод около Устюга Великаго „въ виду 
затрудпеній. встр ченныхъ въ пріобр теніи машинъ въ Россіи п въ впду 
цазначевія магаииъ д.ш обработки сельскохозяйственнаго продукта" : :). 

• Высочайшимъ иовел ніемъ 5 ноября 1871 г. былъ разр шенъ безпош-
линпыіі ввозъ 40.000 пуд. машииъ и аппаратовъ для уотраивавмаго въ сел 
йіураиьевк завода для добыванія пзъ богхеда минеральнаго масла. Выео-
чаяшпмъ повел піемъ 7 января 1871 года была удовлетвореиа просьба іт-
женера Оттъ о безроиілииномъ пропуск 15.000 пуд. машинъ для завода 
иерегопкп нефти въ Кубанской области. 29 августа 1875 г. былъ разр -
кіенъ безповглннпыіі ввозъ 200.000 чугунныхъ и 6.000 жел зныхъ трубъ 
для нефтяного производства въ Кубанской облаети4). 

Мотивомъ было признаніе по.іьзы разпптія въ Россіи нефтяпого ироиз-
водства5). 

ВысочаПше разр шено 24 поября 1872 г. привезти безііошлпііпо 
ыашипы. пріпюды, двнгатели и пр. ииечебумажноіі фабрик Ваха въ 
Новгородской губ. Отъ 1 февраля 1874 г. точио таіше былъ допущепъ 
безпошлинный ввозъ 1.725 пуд. маіпипъ для писчебумажной фабрпіш 
Варта в ) . 

„Въ видахъ сод йствія къ развитію пароходнаго предпріятія Ново-
россійскаго товарищества" былъ Высочайше разр шенъ 28 декабря 
1873 года безпошлпішыіі ввозъ паровой машпны съ котломъ для вин-
товаго парохода 7 ) . 

!) Архивъ дсп. торг. и маи., 3 отд, 2 столъ, 1871 г., № 31. 
.2) Архивъ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1869 г., № 39. 
8 ) Архивъ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1872 г., № 28/51. 
*) Аріивъ деп. торг. и ман., 1875. 
0 ) Архивъ дсп. торг. и маи., 3 отд., 2 столъ, 1872 г., № 2. 
G) Архивъ деп. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, № 41/64. 
т ) Архпвъ деп. торг. и маіг., 3 отд., 2 столъ, 1873 г., № 40/63. 
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Въ 1873 году Гобрекеръ ходатайствовалъ о безпошлинномъ ввоз 
ыашпнъ для Ргокскаго завода, изготовляющаго телеграфную проволоку. , / 
Телеграфное в домство удостов рило полезиость этого иредпріятія и 
иинистръ финансовъ пспросилъ Высочаіішее разр шепіе ла безііошлпіі-
ііиіі ввозъ б.ОЮ иуд. машинъ О-

Въ 1873 году разр шенъ но представлеиію Таврическаго губерна-
тора безііошліпшыіі виозъ и коему Гріерсону машпны для паровой мас-
лобойиіі „въ внду затруднеиій по пріобр тенію въ Россіи парового масло-
бойиаго мехашізма и въ впду ожидаемой подьзы отъ завода" 2 ) . 

Ходатайстао Фпіштндскаго генералъ-губернатора о безпошлішиомъ 
иропуск машшіъ для Кусанкаскаго общества производства древесио-
бумажиоГі массы Гіі.і.кі у тіілеткореио по Высочайшему повел нію 26 ян-
варя 1873 г . 8 ) . 

Въ 1875 г. бьио разр шело обществу „Кавказъ и М ркурііі" при-
везти безпошлшіно 400-спльный двнгатель въ качеств образца для 
перед лкп мапшвъ своихъ пароходовъ *). 

Прошеніе Еазелака о оезпошлинномъ нропуск машпнъ й аппаратовъ 
для устраиваемаго въ Ревел спиртоочпстительнаго завода было удовле-
творепо no Высочайшему аовед нію 5 февраля 1875 года въ внду того, что 
было признано полезнымъ поощрить устройство ректифпкаціоиііаго за-
вода в) ; 

Купецъ В ляевъ просидъ въ апр л 1876 г. о безпошлинноігь пропуск 
машинъ и аппаратовъ для его Выгскаго л сопильнаго завода въ Архан-
гельской губ. въ виду пожара, унпчтожившаго вс машины. Министръ 
финансовъ отказалъ въ удовлетаорепіп просьбы. Тогда Б ляевъ послалъ 
второ прошеніе, указывая, что оиъ, вывозя одпнъ л сные матеріалы, 
т пері. пе въ соетояніи конкуррировать съ заграііпчпымп фабриками, 
обладаіоіипміі болыііпмп ередствами. Тогда мшшстръ финансовъ исхо-
датайствовадъ Бысочайшее разр шеніе 6 августа 1876 г. „въ виду убыт-
ковъ отъ пожара и въ внду затрудненій пріобр стп въ отдалеиномъ кра 
потребныя маішшы русскаго производства" в ) . 

Фабрпкаиту бочекъ Шмидту въ Одесс было разр шено въ 1875 году 
лрпвезти пзъ-за граіпщы безпошлинііо мехапическіе станки, такъ какъ 
устройство такой фабрикп быдо признано сод Пствующимъ развитію 
пефтяного промысла въ Россіи 7 ) . 

! ) Архнвъ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1873 г., № 32/49. 
2 ) Архивъ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1873 г., № 22/34. 
3 ) Аріивъ деп. торг. и мап., 3 отд., 2 стодъ, 1873 г., № 1/2. 
*) Арзивъ деп. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, 1875 г., № 8/11. 
6 ) Арзпвъ деп. торг. п мап., 1875 г. 
о) Архивъ деп. торг. и ман., 1876 г., 3 отд., 2 столъ. 
7 ) Архивъ деп. торг. и ман., 1875 г., 3 отд., 2 столъ, № 3/5. 
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Шадуару въ 1876 г. было дозволено привезти безпошлииЕо 9.956 пу-
довъ маишиъ и другихъ ііріпіадлсжііостеіі для завода-і вырабатБтаю^ 
щаго трубы ЕЪ паровикамж, таі.-і, і;аі;ъ мптктръ финансов прпзпалъ 
уецройство такого предпріятія весьма полезнымъ ' і. 

Любопытно, что ходатаГіствамп о таможенлыхъ льготах а брезго-
валп даже предпріятія, пользовавшіяся даВнижь й сугубым покровіі-
тельствомъ. Такъ, сахарозаводчйкъ Кйшнеръ проси.гі. т, 1875 r. о без-
пошлшпюмъ пропуск машинъ для возстановленія сгор вщаго рафинад-
наго завода въ Петербург . Н это ходаіМство оы.іо удовлетворево со-
гласио Высочайшему повел иііо 18 іюля 1875 г. 

Въ 1873 г. Лодзннскій фабрикантъ Шейблеръ ходатайствовалъ о 
безпошлйнномъ ввоз 2 паровыхъ машинъ п 12 котловъ для вновь строю-
щихся бумагопрядилыіой п ткаіО;оіі фабрикь, in, виду того, что эти 
машшіы п котлы ІІОІШІІ конструкцін не выд лвшаются еще въ Россіи. 
Миннстерство фпнаіісовъ отклоппло ту просьбу. Черезъ 3 года въ 181& 
году Шейблеръ возбудплъ вопросъ о безпошлиявомъ ввбз 37.000 иуд. 
жел зныхъ балокъ, котория пзготовляются только па одішмъ белъгій-
скомъ и германскомъ заводахъ п не работаются въ Россіи, для построи' • 
фабрики на м сто сгор вшеп, во ввимаві огромяыхъ убытоковъ отъ іь-
жара п для поощренія обширііаго отечесашеннаго аредаіріятія. Зд св 
мпнистръ фпііаіісовъ уже ие ыогъ устоять и нслросилъ Высояайш е раз-
р шеніе 30 октября 1876 года -). 

Подаиная въ 1888 г. купцомъ Михайловыжь просьба о безиошлин-
номъ ввбз пзъ Галаца паровой машивы, станковъ п другихв ііріпіадлож-
востей для устройства л сопилыіаго завода уже встр тила отказъ зпіпи-
стерства финаіісовъ ; | ) . 

Посл диіою группу тамбженныхъ лыотъ составляютъ случаи 
допущенія шюстранныхъ товаровъ по соображеншм обіцествен-
наго иптереса. Въ этой области наибольшее число случаевъ без-
пошлижнаго ввоза касается водопроводныхъ и газопроводныхъ 
принадлежностей. Въ 1868 г. былъ разр шенъ безпошлжнный 
пропускъ металлическихъ и машшшыхъ принадлежностей для 
Екатеринославскаго водопровода4), въ 1869 г. для Московізкагб 
водопровода изъ Ходьшскихъ ключей 5), въ 1868 и 1869 гг. для 

1 ) Архивъ деп. торг. и мап., 1875 г., 3 отд., 2 столъ, № 19/31. 
-) Арзнвъ деи. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, 1873 г., № 3/5. 

3 ) Архпвъ деп. торг. н маи., 3 отд., 2 столъ, 1888 г., Ж 12. 
4 ) Архивъ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1808 г., № 05. 
s ) Архпвъ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1809 г., № 39. 
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Воронежскаго водопровода (сумма сложенной пошлины равня 
лась 20.280 руб.'), въ 1873 г. для Казанскаго газопровода -), для 
Саратовскаго водопровода : ) . въ 1874 г. для Полтавекаго водопро-
вода 4 ) , въ 1875 J-. для Кронштадскаго водопровода : і ), Царицын-
скаго водопровода, въ 187(5 г. для водопровода въ Таганрог и Его-
рь,евск , въ 1877 г. для Ярославскаго водолровода 0 ) . 

По поводу хоцатайства о безлошлинномъ ввоз трубъ, машинъ 
и другихъ принадлежностей для газопровода въ Ростов на Дону, 
мшшстръ финансовъ ув домилъ въ 1878 г. министра внутрен-
І;ІІХ'І. д лъ, что онъ не иаходитъ возмояшымъ испрашивать Высо-
чашцее соизволеніе на эту льготу въ виду чрезм рно большого ко-
личества предметовъ, внозъ которыхъ испрашивается въ виду того, 
что н которые предметы но могутъ быть пріобр тены въ Рос-
сіи и что въ март 1878 г. въ Государствснномъ Сов т было 
высказано мн ще о прекраяценіи вообще привоза металловъ пзъ-
за границы. Посл дальн йшей переписки миннстръ финансовъ 
согласился иа ходатайство, принявъ во внимаыіо, что безпошлпн-
І йй ввозъ для газопровоцовъ неоднократно допускался, что 
бывшій министръ финансовъ Рейтернъ уже далъ согласіе на льготу 
въ данномъ сл>гча и что предметы уже прибыли изъ-за границы, 
хотя и призналъ допущеніе безпошлііннаго ввоза м рой 
неудобной 7)-

Много случаевъ безпошлинной выписки предоставлялось также 
учебнымъ заведеніямъ п ученымъ учрежденіямъ s і . 

! ) Архпвъ деп. торі. п ман., •'! отд., 2 столъ, 1869 г., Л» 33 . 
-) Архішъ деи. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, 1873 года, № 20/31. 
:t) Архнвъ деп. торг. п ман., 3 отд., 2 сто.ть, 1873 т., № 27/41. 
•') Архивъ деп. торг. п мап., 3 отд., 2 столъ, 1873 г., № 30/44. 
в ) Архивъ деп. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, 1875 г., № 5/8. 
и) Аріивъ деи. торг. п ман., 1875 года. 
г ) Архпвъ деп. торг. п мап., 3 отд., 2 столъ, 1873 г., № 35/54. 
в ) Такъ, Высочаншимъ повол ііісмъ отъ 29 іюня 1851 г. было предоставлоіт вввнн«-

уи-ииымъ лаведепіямъ право вышісывать фпзмчосіііс п яшическі ипструмеиты и др. по-
•собія безъ платсжа пошлшіъ. Высочайте утвержд. мн ніемъ Государствепнаго Сов та 10 
сватября 1862 г. быда разр шеиа Рпжскому Полптеінпкуму брзіютлішиая выішска пзъ-
за гранацы учебныхі. пособій. По ушівсрснтетскому уставу 1863 г. унпверситетамъ было 
предосталлено право свободііо п безпошлііішо вшшоьшать п.чъ-за грапицы всякаго рода 
учсбпыя поообія. Указомъ 12 октября 1863 г. было разр шеио Строгоповскому учплпщу 
тсхіпіческаго рисованія выппсывать безпошлшшо изъ-за гранпцы вс предметы изъ але-
блЬтра, гппса и др. веществъ, какія йудутъ необходимы для музея. По Высочайше утверж-
денному Положеиію Комитета Мпипстровъ 3 января 1864 г. русское общсство акклимати-
ваціп растеній п жиіиітиыхъ шілучп.іо пріаво б йпопииянаго привова ивік-в»' границы 
лсивотиыхъ іі растеній, нужиыхъ для его опытовъ (2 Пол. Ссбр. Зак., № 40.461). По Вы-

• сочайше утвсрждсппому въ 1864 г. уставу Московскаго общества е яьскмо ховяйства, 
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Въ 1860 г. министръ финансовъ исходатайствовалъ Высомай-
шее разр шеніе на безпошлишшй пропускъ изъ-за границы осв -
тителььшхъ аііпаратовъ для маяковъ съ принадлежностями (2 Пол. 
Собр. Зак., № 35.546). 

По Именному указу отъ 15 іюля 1862 г. былъ разр шенъ для 
правительственныхъ телеграфовъ ввозъ проволочныхъ канатовъ 
безпошлишю, а жел зігой (позди е и сталыюй) проволоки съ по 
нжженной пошлшюй въ 45 коп. (2 Пол. Собр. Зак., № 38.469 а ) . 

Въ 1871 г. Рпжскін біфжевоГі комитетъ ходатайствовалъ о безпошлин-
номъ ввоз спарядовъ для нагрузки и выгрузки товаровъ въ Ризкскомъ 
портіі. Просьба получпла удовлетвореніе Высочайшимъ ішвел ніемъ 20 
августа 1871 г . 1 ) . 

Точио также по ходатайству Таврпческаго Губернатора былъ разр -
шенъ 20 августа 1871 г. безііошлшшый прпвозъ якорей, ц пей и каната 
для выгрузки балласта въ Бердяпскош, порт 2 ) . 

Въ 1872 г. были пропущены безпошлинно привадлежпости къ маіііп-
иамъ для торфяного завода Эстляпдскаго общества сельскаго хозяііства, 
„припимая во вниманіе полезііуіо ц ль завода" 3 ) . 

Въ 1872 г. было издапо Высочайшее повел иіе объ освобожденіп отъ 
кошлипы 36.400 пуд. рельсъ для политехнической выставки въ Москв ' і. 

общество им етъ право безпошлнино выписывать нзъ- за граішцы хл бпыя, лугоиыл u 
др. с мена. Высочайше утвержденный 1 іюня 1868 г. уставъ Московскаго Тсінпче-
скаго Училища предоставилъ ему право безпошлпнноц выппски пзъ-за гранпцы всшкаго 
рода учебпызъ пособій. Выоочайше утвержденнымъ Положецісіыъ Комптета по д ламъ 
царства польскаго 5 декабря 1873 г. Сельскохозяііственному Инстптуту въ Александріп 
предоставлено право безиошлпшіой вьшпскп лзъ-за граішцы землед льчсокпхъ орудій, 
машпнъ, модолей и пр. 

Право безпошлпнпаго ввоза учебныхъ пособій было также предоставлеио Коштаи-
типовокому Межевому Институту (ио зак. 27 октября 1881 г.), Главдой Фдзической 06-
серваторіи (Зак. 8 ноября 1883 г.), Тифлисской Фпзической Обсерваторіи (Зак. 23 
марта 1887 г.). Именнымъ указомъ 31 марта 1869 г. (2 Пол. Coup. Зак., № 46.919) 
было разр шено гепералъ-штабъ-доктору по морскому в домству выппсывать изъ-за 
грапици безпошлшшо медицинскія пособія. По спеціалыіому Высочаіішему повсл пію 
27 августа 1869 г. было разр шено Коммиссаровскому Техппчсскому Училищу ввсзти 
безпошлиино нужпые предметы для оборудовапія мастсрскпхъ (Архппъ деп. торг. п ман., 
3 отд., 2 столъ, 1869 г., № 38). Высочайшимъ повсл иіемъ 19 іюпя 1871 г. былъ допу-
щеяъ безпошлппиый прпвозъ предметовъ для газоваго осв щспія Медпко-Хирургпчсгкой 
Академіи и клшшческаго госииталя (Архпвъ деп. торг. п маи., 3 отд., 2 столъ, 1871 г., 
Л» 18). По Имеішому указу 4 фепраля 1872 г. Воепио-топографическому отд лу Глав-
иаго Штаба было предоставлено ираво получать пеобходимыо фотографическіе, печат-
иые п гравировальпые принадлежпости п матсріалы' па сумму іюшлпнъ 1.750 руб. (2 Пол. 
Собр. Зак., № 50.509). 

1) Архивъ деп. торт. и мап., 3 отд., 2 столъ, 1871 г., № 28. 
-) Архивъ деп. торг. и мап., 3 отд., 2 столъ, 1871 г., № 30. 
z) Архивъ дои. торг. и мап., 3 отд. 2 отолъ, 1871 г., № 42. 

4 ) Архивъ деп. торг. п мап., 1872 г, 3 отд., 2 столъ, № 9/15. 
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Въ 1873 и 1876 гг. no ходатайству министра государственныхъ иму-
ществъ былъ разр шеиъ безііоііілпнііый ввозъ 3 паровькъ плуговъ Фау-
лера для сельскохозяйственныхъ опытовъ1). 

По просьб Витебскаго губериатора былъ разр шенъ 16 іюля 1873 г. 
безпошлинБЫЙ ввозъ пожарныхъ пнструментовъ для волыіаго пожар-
иаго обш,ества въ Вптебск -). 

.Іибавскій магпстратъ получилъ въ 1873 году разр шеніе на безіюш-
линный ііроиускъ поваго аппарата для очистки отхожпхъ м стъ 3 ) . 

Въ 1877 г. общество Индо-ЕвропеіІскоГі телеграфной лппіи получпло 
право безпошлпниаго .ввоза матеріаловъ для возстаповленія телеграфа на 
восточпомъ берегу Чернаго моря, разрушеііиаго непріятелемъ 4 ) . 

Въ 1879 г. 14 дек.абря пздается Именяой указъ, предоставпвшій мпнп-
стру финаысовъ араво пропусдать изъ-за границы, по его усмотр нію, въ 
уваяііітелыіыхъ случаяхъ безпошліпіно разпые предметы для общества 
Краснаго Креста, благотворительныхъ обіцествъ. церковпыхъ прпходовъ, 
правительствеііпыхъ, обществеіпіыхъ учрежденій, учебныхъ заведеиіп и 
частныхъ лицъ, съ т мі.. чтобы общая сумма пошлпны не превышала 
5000 руб. въ годъ. (2 Пол. Соб. Зак., № 60.279). 

Въ 80-хъ гоцахъ политика льготныхъ разр шеній м няется и 
.финансовое в домство начинаетъ относиться къ нимъ отрйцательно. 
Такъ, въ 1884 г. министръ финансовъ не призналъ возможнымъ 
удовлетворшъ ходатайство Рижскаіх) биржевого комитета о без-
пошлинномъ пропуск одного ледоломнаго парохода и одной зем-
лечеряательницы для Рижскаго порта, „такъ какъ теперь принято 
за правило не допускать никакихъ изъятій отъ платежа 
пошлинъ" 5 ) . 

Курское губернское земское собраніе ходатайствовало въ 
1887 г. о безпошлшшомъ ввоз центроб жныхъ сливкоотд лителей 
(сепараторовъ) въ виду того, что маслобойное производство нуж-
дается для своего развитія въ такой льгот . Однако министръ фи-
нансовъ отказалъ въ этомъ, „такъ какъ теперь признано за пра-
вило не д лать ішкакихъ'изъятій въ платеж таможенныхъ пош-
линъ, какъ ослабляющихъ покровит льство русской промыш-
ленности"в). 

Однако и зд сь нашлись исключенія. Въ 1888 г. Высочайше 
разр шено 13 мая Боровскому и Плотникову привезти изъ-за гра-

! ) Архивъ деп. торг. и мап., 3 отд., 2 столъ, 1873 г., № 15/22. 
2 ) Архивъ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1873 г., № 17/26. 
3 ) Архпвъ деп. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, 1873 г., № 36/55. 
•*) Архпвъ деп. торг. и ман., 1877 г., № 28. 
! і) Архив^ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1884 года, № 6. 
о) Архивъ деп. торг. н ман., 1887 г., 4-ый отд., 1 стодъ, Х° 207. 
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шщы безпошлишіо сельскохозяйствепныя машйны для устраи-
ваемой ИМРІ въ Иркутек фер.мы; Иркутскій генералъ-губеріііі-
іюръ поддержалъ ходатайство этихъ двухъ лицъ „въ видахъ озна-
комленія населенія съ усовершенствованиы.ми орудіями для улуч-
шенія сельскаго хозяйства" 1 ) 2 ) . 

Ол дуетъ упомянуть еще о разр піеніи ввоза соли въ прйбал-
Тійекіе порты въ 1849 году на льготныхъ условіяхъ. Положе-
ніемъ Комитета Мишістровъ, утвержденнймъ 11 яяваря 184!) г., 
былъ разр шенъ ввозъ каменной солй съ прим сыо полыіш и же-
л зной окиси въ Прибалтій('іч-,ій край для поощренія скотоводства 
безпошлрпіно. Въ 1852 г. эта льгота была продолжеиа на 3 года. 
Дал е ввозъ соли въ Прибалтійскіе порты былъ допущеиъ оъ по-
ияженной пошлиной въ 19 коп. н еколькими Положеніями Коми-
тета Министровъ 1862 г., 1864 и 1865 гг. Съ шданіемъ тарифа 
1868 г. эта льгота была прекращена. 

Департаментъ талгоженныхъ еборовъ упоминаетъ еще о ряд 
своеобразиыхъ отстутгленій отъ платежа пбійлинъ. Иолковые ко-
мандиры ходатайствовали о безпошлшрномъ ввоз муіыкалыіыхъ 
ршструментовъ, Архатч іьсіюе благбтворительное обіцество—о ве-
іцахъ для лоттерейі Лйфляндекій генералъ іуберйаторі—о мате-
ріалахт> для отд лки царскихъ комиатъ въ РйЖснОмъ липрці',, Обу-
ховская болыгаца въ Йётёрбург о болі.ітчныхі. од я.яахъ п т. и. :). 

^ Арзшвъ деп. торг. и ман., 3 отд., 2 столъ, 1888 г., Л« 16. 
2 ) •Курьезпый случай произоінелъ съ просьбой лштелен погранпчиаго м итсчка Eijpe-

тнпгеиа о дозволеиіп б зполишннато ввоза мукп изъ Пруссіи, куда приходится ІІОІПГГЬ 
зерно для размола за отсутствісмъ по олизоетп русскпхъ молыіпііъ. КовенскіЗ губёрна-
•горъ отозвался, что въ м стечк Кретиигеп есть одиа мелыіица, работаіощаіі только въ. 
полноводіе и почтп воегда запятая подрядчивамн пойскъ, а жптели должны воайгь З ^яо 
или въ Пруссію или въ отдалсшіыя м стностп. По Высочайіпе утв(фжденііому Положе-
нію Комитета Министровъ 28 октября 18G6 і., оыло paep- шено жітмимъ Кр<"птгопа,. 
взам п-ь аернового зл ба, отправляемаго для помола въ Пруссію, прпвозпть безііошлшшо 
изъ-за гранпцы въ течсніе 2 л тъ муку ржаную п пшешічиую въ колпчеств , соотв т-
ствующемъ вывозу зериа; для пзб жанія затрудпенія льгота была предоставлспа лпцамъ, 
вывозящимъ одповремепно пе мен е 5 четвертей. 

Эта льгота всиолоиіпла 3 м стпыхъ мелыіпков'1., которые п прсдстаііплп нъ міпиі-
стерство фипаисовъ заявлепіе о томъ, что ихъ ыслышцы, хотя в обр даняются перема-
лываніемъ ржи для вонскъ и пограішчіюіі стражп, no только оамое малое врсмя, а круг-
лый годъ он цаходятся безъ д йствія и въ состояпіи смолоть муки не только на н -
околько еврепокихъ общсотвъ, по на ц льтй у вдъ; это лишь одпа еврейская иыдумка,. 
что они не могутъ молоть на русской сторон . Онп, мсльпики, остаются въ течёніе года 
въ большихъ убыткахъ отъ пепм иія зврпа къ помолу за вивозомъ его евреями загра-
пицу. Мельипки просятъ воспретить безпошлішпый прпвозъ муки, такъ какъ посл дпій 
вызванъ липіь еврейскимъ неудовольствіемъ на мельппковъ (Лрхпвъ деп. торг. і? М;ІІІ., 
1865 г., 3 отд., 2 столъ, № 82). 

3 ) Архивъ деп. там. сборовъ, 1862 г., № 14, связпа 11. 
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Обозр вая многочисленные случаи изъятій гшостранныхъ това-
ровъ оть платея^а таможсшіыхъ пошлинъ, мы видимъ съ одноп 
стороны проведеніе изв стной экономической идои — поощренія 
жел зод лательной и механической ііромышленности и жел з-
нодорожнато строительства, съ другой стороны—проявленіе 
уступчивостп фішансоваго в домства на большую часть т хъ 
просьбъ, которыя къ ік му иаправляліісь. Эти изъятія составляли 
весьма солидную сумму теряемыхъ пошлинъ. Достаточно ука-
зать на разснсти ішніенера Антипова въ его заішск о м рахъ къ 
развитію механическаго производства въ Россіи1). По его разсче-
тамъ било ввезено въ Россію мапшнъ и гіаровозовъ; 

Исепі. Иь тоиь числ Оезъ иошлинъ. 

въ 1869 г 1.923.777 пуд. 1.233.793 и д. 
въ 1870 г 2.489.199 пуд. 1.326.475 пуд. 

въ 1871 г .' 1.970.448. пуд. 58.5.09.3 пуд.-) 

Въ общей еумм слагаемыя гюшлины достигали весьвда иоч-
тенной величнны. Къ этолгу надо добавить фактическія льготы, до-
ііускавшіяся въ отношенш высокоцоставленныхъ лицъ, прі зя ав-
ііиіхъ шъ-за границы съ купленншш ноіца.мп. Для борьбы съ 
этимъ зломъ ііришлось даже издать Именной Указъ 8 марта 1861 
года по поводу случая въ павигацію 1860 года, когда пришелъ. 
пзъ-за граніщы во.енный иа])Оходъ „Храбрый" съ грузомъ, кото-
рый не былъ п])едъявленъ въ таможню, при ч мъ командиръ отоз-
вался, что вещи не былп иредъявлени; таможн на томъ основа-
іііп, что ои иринадлежали членамъ Императорской фамиліи. По 
этому елучаю состоялось Высочайше повел ніе, чтобы коман-
дщіы Borimuxi, судовъ представляли въ таможшо вс щщвезен-
ІІІ.ІІІ вещи, по д лая іііікакпхъ исключеній, хотя бы веіци іі би.иг 
адресованы на имя членовъ Пмператорской фамиліп (2-ре Цац. 
Ообр. Зак., № 36.718). 

Указанныя льготы и изъягія еще бол с осягчали сущесгно-
вавшее въ 60-хъ п 70-хъ годахъ тамо-.к іпіоо обложеніе. 

і) Архивъ деп. іорг. в мап., 1873 г., д ло № 32 а. 
-) По мн нію Ліітпиова, главпаи причнна бевпошлиннам ввоаа заключалась въ. 

одиовремепной постройк въ разішхъ частяхъ страиы ;і;ел зііыхъ дорогъ, для которыхъ 
иодвшкной составъ пе могъ быть пзготовленъ иа русскихъ ваводаіъ въ короткій срокъ, 
а ироизводство паровозовъ было слпшкомъ ішвьшъ д ломъ; отсюда прпвозъ пзъ-за гра-
ннцы паровозовъ, машинъ ті жсл знодорожт.т, принадіеашостеЙ былъ ноойходіімъ, a 
безпошлипный ввбві авляася вбсобіемъ ОЙІ йраласйиства ди ужуШенія путеп 
сообщенія. 
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Литературныя теченія 50-хъ и 60-хъ годовъ. 

Вм ст съ выдвинувшимся въ ряду задачъ ^кономической іісшітики 
вопросомъ о таможешюп спстем съ ііачала/50-хъ годовъ въ научной 
лптератур ыачинается усилепное обсужденіе темы о свобод торгов.ііі и 
ііротекціовизм . / ьссодитъ рядъ спеціальныхъ изсл доваиШ, написан-
ныхъ экономіістамн—теоретиками п практическими д ятелями. Вольіпая 
часть этихъ работъ не носитъ на себ печати оригинальности; ои пере-
даютъ взгляды и мн нія, сложившіяся въ западііо-евронеГіскоп лптера-
тур , п анализируюгь факты русскоп д йствптелыюстп. Съ другой сто-
роны масса статей по пнтересующішъ насъ воиросамъ появилась въ повре-
менной печати, въ зкурпалахъ и газетахъ, особепно во второй половил 
50-хъ годовъ въ періодъ выработкп и изда.нія тарпфа 1857 года п во вто-

рой половин 60-хъ годовъ, когда вырабатывался тарифъ 1868 г. 
Въ литератур этого періода проявилось, ксшечно, два осиовныхъ те-

ченія—фрнтредерекое п протекціонпстское. Къ чпслу фрпгредеровъ отно-
^ слтся болыпипство нашкхъ ученыхъ п иемногіе изъ представителей 

торгово-промышленваго класса (какъ папр., изв стііый въ свое 'время 
откушцпкъ Кокоревъ). Надо зам тить одпако, что ии одпиъ пзъ предста-
вителеп науки не принадлежалъ къ числу нелримиршшхъ фритредеровъ, 
требовавшихъ абсолютнаго и пемедленнаго осуществленія началъ сво-
бодной торговли. Какъ мы увидимъ ниже, вс оии прпзиаваліг необходи-
мымъ счптаться съ реальными условіями экономпческоп жизни п съ дол-
говременнымъ существованіемъ запретителъпоп системы. пзм непіе ко-
торой возможно только постепенно. Одни изъ учеиыхъ. какь пррф. Дер-
ыадскій. склоияліісь къ бол е широкой систем свободпой торговли, лру-
гіе, какъ проф. ЛЗабстт.. запимали бол е ум решіую позицію. Изъ орга-
нокь печати за свободу торговли стояли журиалы, которые редактирова-
лись экономистами—теоретиками. Наибольшую изв стпость и иаиболь-
шее вліяніе среди нихъ им лъ ,,ЭкоііомическіВ[__указатель", подъ редак-
ціей Вернадскаго. Ту же либеральную точку зр нія разд ляли и вс про-
грессивныя изданія, какъ, иапр., „Совремешшкъ", „Отечестаеипыя За-
писки", „Голосъ". Любопытно отм тить, что „Московскія В домости" 
подъ редакціей Каткова въ 50-хъ годахъ и 60-хъ годахъ весьма энергично 
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отстаивали начала свободні й торгояди, no зат мъ ьъ 70-хъ годахъ круто / 
ііиисірачіінакііъ въ сторону протекціонизма. Шъ изданій, поддерживающйгь 
протекціонныя идеи, можыо иазвать „Торговый Сбириик . „В стникъі 
промышлённости", ..В сть", „G.—Петербургскія В домости". / 

Постараемея резюннровать важн йшіе пункты аргумеитаціп (|)рііг[)е-
деровъ п ііротекциіііистоьъ. « 

§ 1. П р о т е к ц і о н и с т ы 

(ГГлавньшъ аргумеитош. иротекціоішстовъ является соображепіе о пе-
обходимостн развитія внутренней иромышленности,/ 

НшсодьсіиД1) считаетъ пеобходпмымъ для каждаго самостоятелыіаго 
государства развить у себя производство т хъ предметовъ. которые пеоб-
ходпмы для государства, цутемъ охрапптелыіаго тарифа; для развитія у 
ребя иеобходиыыхъ ііропзводствъ страва должна и іш еті. право іірпікчтіі 
зііачнтелыіыя жертвы, которыя впосл дствіл вполн окупятся. 

По мн иііо „Торговаго Сборника" -). безъ у&воевія необходимыхъ п 
ВЫРОДНЫХЪ, по пепрпвычиыхъ еще вамъ отраслей промышденности невоз-
можно дальн йшее усл шное развитіе экономпческп. і. сіілъ страяы; 
самый в рный способъ разлпті» ііроіізводителыіыхъ силъ иарода—это на-
сажденіе промышлеяности, которая занпмалась бы обработкогі сырья, уве-
личивая въ н сколько разъ его стопмость; этпмъ путемъ создаются капи-
талы іі развивается пролышленное образовапіе народа. 

Рядъ шісателей указываегь на иевозмоасность для Россіп оставаться 
на стадіи землед льческой страпы. 

Россія, говорптъ Семеновъ 3 ) , им я большое иаселепіе на обшпрііомъ 
пространств съ различшшъ іошматомъ и плодородіемъ. представдяетъ 
такое простраішое ноприще для промышлеиности и Бпутреішей торговлп, 
какого н ть въ другихъ странахъ; по тому Россія пе можетъ дснвольство-
ваіъся однимъ землед ліемъ п сбытомъ сырьгхъ продуктовъ; для жптелей 
с верпоіі іюловпны Россіп иеобходпма фабричная промышленность, такъ 
какъ они не могутъ быті, праздныіш въ теченіе 7 м сяцевъ въ году. 

фуксъ4) находплъ, что огромпое пространспю Россіп, плодородіе ея 
иочвы, р дкость населепія, недостатокъ промыгалепиой д ятелыюстп. a 
всл дствіе этого недостатокъ въ разіюобрэзіи заиятШ—все это факті.і. 

! ) Нпкольскій. 0 вн шнпхъ таможенныхъ пошлияахъ. Москва. 1865 \. 
2 ) 1867 г., № 44. . 
я) Семеновъ. Двимсеніе законодательства о вн шпей торговл п промышинности съ 

19 февраля 1855 г. по 19 февраля 1860 т. СПБ. 1861 г. Семеповъ. Изученіе исторпче-
скихъ св д ній о россійской вн шпеп торговл и промышлонностп съ ЙОЛОВИНЫ 17 сто-
л тія по 1858 г. СПБ. 1859 г. 

4 ) Фуксъ. Свобода торговли. Изъ газеты „Время". 
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яспо уйазывающіё иа слабость общественноіі Организаціи въ Россін а на то, 

что свобода торговли пов.едетъ ІОЯЬЕО къ большему увелігаенію этой сла-

бости, прпнудивъ все иаселеніе сд латься исключительно землед льче-

ІІПІМЪ, а это приведетъ страну къ об дііепію. 

Ио словамъ QiciuMvOiitiiato 3 ) , никакая гтраііа. пміиоіцая прэтензію на 

juH'epia.ii.in.ifi и нравственвый прогрессъ, не МОИІ ТЪ сдіі.іатііся аоотавщи-

цеп исключительно сырыхъ продуктовъ. Такое государство быстро исто-

щіпъ свою почву,'заработікія илата въ кеыъ будеі̂ ь всегда чрезвычайно 

низка, а уровеиь обіцаго благосостоянія будетъ паходпться на самоГі низкой 

стуінчіи. Пршілачпвая другимъ двоііпые фрахты, такое государство бу-

детъ ИІГЬТЬ отъ торговлп скор е убыткп. Каппталы будутъ обращаться 

медленно. Пассивная p o p поставпщка сырыхъ продуктовъ и данника 

вс хъ нпострашіыхъ рыпковъ убьеіТ) въ парод духъ предпріішчивости. 

Однообразное землед льческоеИроизвоДслво, говорилъ Шиповъ 2), гг 

разработка сырыхъ иропзведеній усБшляюгь умственнуіо д ятельность 

народа. п. прддерживая обманчивыё иитересы землевлад льцевъ и инте-

ресы оптовыхъ купцовъ, ведущихъ і і. йортовыхъ биржахъ загранйчыую 

торговлю, производягь т іі('б.іаг(ііірі!тгііі.ііг аосл дствія, котррыя выража-

ются въ загіутанности финансовъ й аародной б дности. Полнота жизни 

иарода дбстигается разнообравіемъ выгодныхъ заиятіп д.ін народа а раз-

вигіемъ различпыхъ отраслей арошішленнбсти. 

БобринскШ укаэыважь 3 ) , что варод , нахбдящійся въ аеріод учени-

чества, отправляетъ сырье, а ргФсдъ, плкодящійся въ період соэнатель 

наго разум нія. отщравляётъ йануфактурнйе товары; это обр,екаотт. иер-

вый народъ на скудные заработки, выручаемые ири пройэводств сырья 

По мн нію „Торговаго ('ииртіка" ' ) . Россія не должна оставаться 

ігавс^гда землед льческоп страввЙ, а должпа пережить вс ступени ііромі.ііи-

.іеииаго развитія; съ ршожевіеіИі фабрикъ и ремеслъ у.іучшается земле-

д ліе; процв таніе городовъ обусловливается процв таніемъ селъ и дере-

венъ и ііаоборогі>. 

Накоиецъ, тоть же Шішовъ указываетъ иа зиачеліе протекціоііпімя 

для государствешіыхъ фйнансоВъ6). Нати финансы, гонорігп. иііъ. въ 

пеблестящемъ положеніи, иародиое хозяйство въ упадк . Толькя вовбуж-

деніе выгодной ііародио-хозяйственііой д ятельности можетъ йоиравить 

1) Скальковскій. Стоигь ли поощрять русскую промышлепность. СПБ. 1866 г. 
-) Шішовъ. Обзоръ осііоваиій раціопальнаго тарифа, црим неннаго къ потребноотямъ 

Россіж. СПБ. 1868 т. 
") Бобршіскій. 0 ііріш іюіпп системъ охраиителыюй и своСодііой торговлп въ Рос-

сіп. Москва. 1868 г. 
*) 1865 г., Л"» 19. 
s) [ІІииовъ А. 0 средствахъ къ устрапенію патихъ ЭКОІІІІМИЧСІІ.ІІХ-І, и фітаііімі-

выхъ затрудпеніп. СПГ). 1866 г. 
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наши внутрейнія д ла. Іолько предоставлешйсь выгодъ народному труду.-
молшо нозстановить п развить упавшія производптельныя силы. Для воз-
буждепія народной д ятелыіостіі доігжны быть обезпечены ііравильные ІІ 
и рііі.іс барыиш; задача завлючается въ обезпечепіп: ей этихъ барышеГі. 
Повышепіе налоговъ, которое иеобходішо, тоже певозможпо везъ усплеіпя 
народнаго труда, т. е. безъ досгавлепія народу выгодныхъ заработковъ. Все 
ото осуіцествляетгя прп охранптельпой таможенной систем . 

Многіе писатезга осшанашлзяваются на томъ обстоятельств . что внут-
р нняя Бромытліміііость не въ состояніп копкуррнровать съ ппостранной 
и потому нуждается въ огражденіп пошлппаміі. 

Одпиъ пзъ крупшпа файрщкантовъ—Жур.окь—заявдялъ (м дуіощее 1 ) : 
Главное зло невыгоднаго торговаго баланса закліочается въ томъ. что 
большой ввозъ товаровъ заііружпвиеп. паінп рыикп п выбпваетъ пзъ рукъ 
народа работу, ибо русскіе ие могутъ состязаться съ ппостранцамп въ. 
дешевизи пзд ліГі. ІІріічиііы этого сл дующія: суровость клпмата, дорого-
виэаа .ліаііппіъ. дороговизна топлпва, дороговпзна ссудныхъ каішталовъ,. 
ігедостатокъ техннковъ. тяжесть ііромыііілеііиыхъ валоговъ, колебанія 
деяежной едиіищы, иедостатки промвиилеййаго законодательства. 

Ох])аііітмі.ііі.іі1 тарйфъ, йшорилъ ^іптпскій -'). иеобходіпп, Россіи по-
тому, что производство изд лій т< neti обходится по ІЖНОГШРЬ іірпчшіамъ. 
дороже вашраничнаро. Въ чпсл этпхъ пртічіпіъ овъ пазывалъ недоста-
токъ каішталовъ и дороговпзііу йроц нта, недостатокъ путеГі сообщеиія, 
дороговпзпу гіборудованія фабриаъ, дорошвйзну жел за, ііедостатокъ. 
образоваиія, дороговпзпу страхованія. иеобходпмость большаго оборот-
ііаго капитала для заготовкп сырья во время иавпгаціи. ііочти иолное-
отсутствіе русскпхъ техииковъ п мастеровъ. 

По ып иію ,,В стп" : | ), (іхраиітмыіая пошлшш пм етъ ц лыо повы-
сить ц ны впутрешшхъ товаровъ иъ такой м р , въ какоіі опп обходятся 
дороже протігвъ йностранныхъ пропзводптелей всл дствіе различія усло-
вій туземпаго п ііііостраниаго гроизводствъ. Однп изъ тихъ условій вре-
менныя, зависящія отъ личиыхъ кпчествъ и деііежныхъ средствъ фабрп-
канта, другія—постояпныя, за.висящія отъ общаго положенія страиы въ 
соціалыюмт., географпческоіП) и коммерч окойъ отітпіеіііяхъ. 

Безъ охрйвйтельнаго гарифа, утверждайь Окальковскій*), мі.і не при 
влечемъ іііюстраітыхъ квпйгалОвъ въ паіпу йроишпленносфь, а наіііп маиу-
фактуры ііе будуті. въ еостоянів приносить какія лйбо иыпаы. Вс едйно-

! ) Журовъ. Сравпеніе русскаго тарнфа съ с верй-амеріікаін кпмъ и нашп нужды. 
2 ) Ушпнскій. 0 значеніи мануфактурноп промыш.теппостп въ Россіп п объ охраи-

пой систем .СПБ. 1858 г. 
я) 1868 г., № б. 
4 ) Скальковскіп. Стоптъ лп поощрять русскую прозіышлсиность. СПП. 1866 г. 
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иремешше р,асходы у иасъ кдвое выше, ч мъ эаграницей. К.іішата заста-
Бляетъ строить бол е солидныя зданія и расходовать болыпе иа топлпво. 
Кром того заграшщеп можію сеПчасъ же пользоваться кредитомъ. Вс 
виды нромышленноетн заграшщей уплачиваютъ гораздо меи е ішвишш-
стей, ч мъ у насъ. Перевозка товаровъ, почтовыя сиошенія, страховапіе 
все у насъ дороже: техниіш заграішцеи дешевле. 

G. Шиповъ О отм чаетъ, что большая часть папшхъ фабрикъ возіпік.іа 
посл 30-хъ годовъ; поэтому ихъ влад льцы не могли еще возвратить вло-
жеиыые въ нихъ большіе кашіталы и, будучи иоставлены въ необходи-
ыость выішсывать изъ-за границы машииы и аішараты, пе пм ютъ еще 
возможиости состязаться въ дешевизн производстаа своихъ изд лій съ 
-иностранными фабрикантами. Съ начада своего водворенія промышлен-
ность не можеіъ доставлять произведепія столь же дешево, какъ въ дру-
гихъ странахъ, п іютому необходимо ограждать ея преусп япіе охрапн-
телышми пошлинами. Даже укоренившіяся оірасли нромышдешіости не 
могутъ у насъ доставлять столь дешевыхъ изд лііі, какъ заграничиыя, 

f всл дствіе сл дующихъ препятствій: 1) слабаго развитія естественпыхъ 
1 и техническихъ наукъ, 2) иедостатка банковъ, 3) отсутствія гипотечныхъ 

КНИЕЬ, 4) неудовлетворительныхъ закоиовъ по частному кредиту, 5) отсут-
ствія выгодной системы етрахованія фабрикъ, 6) недостатка хорошихъ 
сообщеній, 7) ст сшиельиыхъ узаконеяій по д пствію фабрикъ, 8) недо-
статка хорошаго уиравленія. Еогда ати врепятствія будутъ устранены, про-
мышленность укр пится и будетъ производить дешевыя изд лія. 

А. Шиповъ указывалъ ^), что производители разныхъ страиъ не поль-
зуются одинаковыми условіями производства; въ такомъ случа необходи-
ыое уравлов шеніе мозветъ быть достигнуто толысо охраной иаціоналыіаго 
аруда отъ тягостиыхъ для него преимуществъ той націи, въ котороГі вс 
условія находятся въ бол е развитомъ состояиіи, ибо только при охрани-
тельноп систем возмолшо надежное сод йствіе развитію отпхъ условій 
внутри страны. Пока народъ стоитъ въ промышлениомъ отиошепіи нпже 
своихъ соперниковъ и не создалъ вс хъ условій для матеріальнаго пре-
усп янія, говорилъ А. Шиловъ въ другомъ м ст 3 ) , онъ лишенъ возмож-
ности состязаться съ иностранцами и долзкенъ оградить себя отъ тяже-
лаго давленія промышлеіншхъ силъ соперника. Это огражденіе заключа-
ется въ покровительственныхъ пошлииахъ, возбуждающихъ иародио-хо-
зяйственную д ятельность. 

! ) Шиповъ. 0 необходимости развитія внутреннеи производительности въ Россіи. 
СПБ. 1861 г. 

2 ) А. Шиповъ. 0 средствахъ къ устраненію иашихъ экономическихъ и фпнаноо-
выхъ затрудненій. СПБ. 1866 г. 
8 ) А.Шиповъ. Обзоръ основаній раціональиато тарифа. СПБ. 1868 г. 
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По мн иію СтепаиоБа1), покровительствелный тарпфъ оберегаетъ | 
Россііо отъ переполненія ея рыыковъ дешевыми иностранныміт товарами 
п даетъ возможігость отечественному фабричному д лу быть выгодиылгіі. 

Требовать, гоиорилъ „Торговый Сборішкъ" 2 ) , чтобы развитіе иачіг-
нающей промышлепіюсти шлсГ усп гано при ііеблагоііріятноп для иея кон-
куррепціи давио окр пшей ііностраюіой промышлепности—значип. тре-
бовать иевоз «ожиаго. Ъ і еще должны достпгнуть того, чтобы ііаши прс-
дукты могли выдержать со^ рличество оъ продуктами другихъ странъ,. 
убивающими иаше производство своей дешевизпой 3 ) . Если, несмотря иа 
иножесіло иеблагоиріятпыхт. экономическихъ условіГі, паша мануфак-
іурная промьшілсііііосгі., только благодаря тарифному покровительству, 
сд лала такіе громадные усп хи, то, при благоразумиомъ и неуклонноі П) 
направленіи по ладлежащему пути пропзводнтелыіыхъ силъ Россіи, не-
мпого л та нотребуется для того. чтобы довестп нашу промышленііості. 
до такого состояпія. ари которомъ иикакая ипострапная копкурренція пе 
будеп, ей страпша4). 

Необходимость ііротекціонизма аргументировалась его стороиниками 
отсталостью внутреіпіеГі промышленности, иесііособиой пока еще бороться 
съ иностранной пндустріей. 

Россія, говорптъ ..Спбирякъ" D ), т мъ бол е пе можетъ думать о 
скоромъ пріім ііепш пачала свободноГі торговли, что она далеко еще ІІР 
сравнялась въ промышлеішомъ п коммерческомъ отноіпеніяхъ съ дру-
гиыи европейскими государствамп. По словаип. С. ІПипова6). русская 
промьшілеииості. пе можеіч. производить изд лія такъ дешево, какъ загра-
иицей, всл дствіе ц лаго ряда неблагопріятпыхъ условій, о которыхъ 
была р чь выше: всл дствіе этого создаются лишніе расходы, составляю-
щіе до 40% п^ны наіпихъ изд лій. 

По утвержденію Бобрпнскаго 7 ) , періодъ учеиичества, когда пропзво-
дителыіыя сплы и ихъ обстаіювка еще пе созр лп п пародъ поставленъ 
въ необходимость бороться съ ііесоотв тствующими его иуждамт. обстоя-
тельстваыи, перезкивается пародами иодъ покровительствомъ охрани-
тельнаго иачала, заключаюпіагося въ разпости между п^пой сырого и 

1) Степановъ. Фтіапсовыя спстемы Англіи, Франціп и Росс.іи. ОПБ. 1868 г. 
-) 1867 г.,№ 44. 

3 ) Тамъ же, 1865 г., № 12. 
'•) Тамъ же, 1866 г., № 45. 
5 ) Зам тки спбпряка о современиомъ состояніи русской торгоилп и противъ поваго 

учепія о свободпой торговл . СПБ. 1857 г. 
в ) С. Шпповъ. 0 пеобходимости развитія впутрепней производптелыіости въ Рос-

сіи. СПБ. 1861 г. 
•7) Вобрпнскіп. 0 прпм пепіп спстемъ озрапптельной п свободной торговлп въ Рос-

сіи. Москва. 1868 г. 
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церехода отъ иеріида ученяяеетва къ поріоду соёнатедьнаго разум нія. 

Если народъ Р. ие дозр лъ иъ производительномъ отношеніи до друюго 

иарода А., доясившаго уже до еоанательнаго разум аія, то едипстаетіый 

•способъ вывести первый иародъ изоь его итбростеііеііііаіи хозайвтвеннаго 

состоянія заключаетея кь пр діостаменіи щ возможнобти получать вы-

ручжу въ гомъ разы рі.. въ какомъ ею [іользовались прежнія (іокол нія 

народа А., когда рни нахедялись .ещ« въ період ученвгаества. Для этого 

есть только одно средсішо—установленів иошлилы т, такомтз раимГ.іУІ;. 

чтобы оиа бы.іа достаточпа для обезііечеиія выручки. Птаіп.. охранитель-

иая система им егъ ц лыо обезпеяеніе выручки, выручка вызывавті 

-затраты. затраты ведутъ кь образованію громадааго каііпта.іа. заключаю-

щагося въ созпате.іыкім-і. разум іііи. а это оосл дяее ведетъ кь удеше-

вленію товаровъ. 

Дал е і.ъ числ мотшвовъ іп. аользу прошекціонизма увазывалось иа 

прквлеченіе кадиталовъ и цредпріпмчивости кч, покровительствуемыШ) 

отраслямъ іфомкш.іеіііиісти. 

Выгода ііромышлеітостп при аокровителБСТвенномь тариф , гово-

рплъ Степановъ1), привлекаетъ значитедьное яисдо праздныхъ капита-

ловъ ІІ даже отвдекаета калитали оть друтажь мен е выгрдашхъ залетШ, 

иапр., отъ вн шней тарговяи; накопленіе же каішта.товъ in. аромшвден-

постн разлнваетъ ііосл дніою. 

По мн нію ІІІвиттау-). преимущество туземныхъ производнтелей 

передъ шіостраініымп, создаваемое иоь-ровптельсттмтым'!. тарііфимъ. 

т мъ необходпм е, что пробуждаеп, вш иаціп успушпііі и праздныя щю-

изводптелыіыя силы, создаетв живое риженіе во ВС ЗЕБ отрасляхъ чело-

в ческой д ятельности и обезиечпваеіъ бтгосоетояиіе государства. Иокро-г 

вительствеиная спстема ие іірекращаетъ и пе ослабляегв проиышлен-

ности п не отводитъ каііпта.ювъ. Все уже еущеетвующее не голвко оста-= 

ется. но и усиливается д пствіе.мъ •богатства, возникающашо иаь д я-

тельности иовыхъ промышлеішыхъ іфедпріятій. Привестш докааапмі.гтиа 

того, что поіфопптс.іі.ствсітая гпстсла (ітппмаета калЕтали исъ какой 

либо отрасли ііромшпленкости, обращая пхт, въ другія отрасли въ ущ рбъ 

страп , невозможнр. Если есть свобрдиые капиталы, для которыхъ за-

крыты вс пути, то не пужію ли отіірыть ймъ иовые способы пом щенія? 

Колюпановъ3) находилъ, что разумное вдкровитедьство внутреипей 

промыпілеііпости скор е всего привлечеть къ памг шкктраиііі.іс капи-

талы на устррйство фабрикъ. 

1 ) Степаповт.. Финапсовыя спстемы.... 
2) Швиттау. Покровитрльстііснпая систёма и свобода торговли (прияожепі т;ъ № 

11 „Промышленпой Газеты"). СІІБ. 1867 г. 
•ч) Колюпаповъ. Экопомпчсское обозр ніе пъ „В стиик Мвроии", 1860 г., мартъ. 
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„Т фпи.ыіі Сборяикъ*'J;) ІІІІХОДІІ.ГЬ. что покровйтельствейная еи-
стема яъ Россіи пе лшцала сельское хозяйство і;аііііт;і.ісівъ, ігбо посл дпіе 
обильно цритекади въ еельское хозяйство посредствомъ онекупскаго 
сов та. Но ічмп увеличить Еритокъ каіппаліип. въ зеияед ліе, что намъ 
д лать съ увеличившимся ироизводствомъ хл ба? Это пршіесетъ польэу 
однимъ инострандамъ. Фрптредеры говорятъ, что каииталы, притягива-
мые in. исЕусственно аоЕ.ровжгельствуемой промышл иностйу непрем нно 

отливаютъ отъ другихъ отраслеи промышлеішостп; no это иоложеніе. по 
ин він) журнада, можета быть защищаемо только при предпозгоженіи, что въ 
етран им ется капиталовъ только гл. обр зъ п что не существуетъ без-
д гістнующнхъ каіигталовъ; тарифное прировительство вовсе не.чхсвле-
ваетъ каіпіталы о ь другпхъ отраслей промышленности. а только возбуж-
даетъ in. жйзви спавшіе кашіталы. Можно только жал ть. что опо ие 
ирпвлеоо пхъ больше; ограииченное д йствіе покровительственной си-
стсмы объясияется т лъ, 1) что покровнтельство нер дко обращалось въ 
номивальное вол дствіе Еовтрабанды, почему то принимаемой за н устраг 
нимую, 2) т мъ. чпі. вытЬснивъ скопившіеся капиталы пзъ бывшпхъ 
правитедвственныкь банковъ, заставили пхъ искать ееб шш іцеше 
вм сто того. чтобы постепенно п правильно открывать имъ путп. по кото-
римъ оип зііали бы, куда лдтп. въ результатЬ чего развщасъ биржевая 
сіюкуляція, д йствптелыю отвлекающая капиталы отъ промышленлости. 

Протекціонисты выдвнгаютъ сообразкеніе о выгодностп для сельскаго 
хозяйства развитой внутренней промышленности, какъ рынка землед ль-
чссклхъ продуЕтовч.. 

По слоішмъ Ушинскаго2), въ Россіи прп малолюдств городовъ и 
ири плохомъ состояніи внутренн й торговаи еамой д йствительной м ^ 
рой къ усиленік впутреиняго сбыта нашихъ сеяьскижь продуктовъ явли-
еа'ся развптіе вс хъ оіфаслеіі обрабатывающей Бромышленности. кокі-
рая оживляетъ внутреитою торговлю и землед ліе не только требова-
піемъ сырья для своихъ производствъ, но и расБростраііепіеыъ деиегъ въ 
иарод . Возникновеніе фабрнкъ и заводовъ, говоріггъ Сибпрякъ^), раг-
іірпстраияетъ вокругъ себя благосостояніе ц іюддержпваетъ еельокое 
хозяйство, доставляющее фабрітка.мъ сырье. По мн ніго Семедова4'). 
землед ліе п промышлеиность находятся въ т сной связп и взаймно 
другъ друга поддерживаготъ; опытъ уб ледаетъ пасъ. что охратітелыіг.я 
тамолсенігая спстема, сод Гіствуя уеп хамъ отечественной' фабротяой про-

! ) 1867 г., Х° 13. 
=) Ушппскін. Отзывъ на статью Кокорева: взглядъ русскаю па европейскую юр-

товлю. СПБ. 1858 г. 
••') Зам ткп спбпряка о совремеппомъ состояши русской торговлп. 
*) Семсновъ А. Иаучеиіе исторпчсскпхъ св д ніі о роесійской вн шней торговл 

и ііромышлічпюсти съ половшш 17-го стол тія по 1858 г. СПБ. 1859 г. 



aiis 

мышлеішости, оказыБалась иолезной и для седьскаго хозяйства, и для благо-
состоянія вс хъ сословій въ государств . Отъ поипжепія лошлпііъ, веду-
щаго къ уііадку фабрикъ, потеряютъ проыышленные крестьяпе, лпшеп-
ные выгодпыхъ заработковъ, землед льцы-крестьяне всл дствіе утраты 
сбыта хл ба для нромышлеішаго населепія и ігом щіші отъ умеігьшепія 

\ доходовъ еъ вотчішъ. Охранительиая систеыа открываегь прибылыіыя 
заиятія на фабрикахъ для крестьянъ с верпыхъ губерній, і;огда они зп-
мой безъ работы. Ц ны иа хл бъ и другія сельскія произведенія поддер-
зиіваютея вііутреіиіимъ сбытомъ н иитреблепіемъ фабрнчпаго населеиія и 
фабрикъ. 

Какъ голприть Семеновъ % у насъ въ Европейской Россіи населеніе 

городови. и иі стечекъ равияетея 5 мпл. челов къ, а Есрестьянъ, занятыхъ 

фабричпоіі работоіі и промысламп, им ется до 2 ыил., итого 7 мпл., для 

которыхъ вм сі съ семьями, ио разсчету 2,Ъ четвертеіі въ годъ па чело-

в ка, нужно до 17,5 мил. четв. хл ба въ годъ на продовольствіе; уцадокъ 

фабришь іі умемыііепіе чікла фабрпчпыхъ работіінковъ будеть им ть неор-

ходпыьшъ ііосл дстиіемъ умепыиеіііе сбыта хл ба п паденіе ц ны хл ба, 

которое ле моясетъ быть возііаграждеио отпускомъ заграніщу, ибо хл бъ 

кром Россіп доставляется въ Заладную Европу съ болыішмъ удобстволъ 

нзъ Амерпкп; увеличеніе отпуска хл ба заграиицу ие возиаградптъ тТі 

иотери, которыя лронзойдутъ, если часть крестьяиъ, заііпмающаяся ныігіі 

па фабрнкахъ, въ ремеслахъ и вообще въ промыслахъ, будетъ выпузкдеііа 

обратпться къ землед лію. Вс впды ироизводства паходятся въ т спой 

связи съ фабрнчноГі промышлеииостыо, усп хи которой доставляютъ зара-

ботки и довольство вс мъ прочішъ отраслямъ хозяГіства. Отъ фабріікъ п 

ремеслТ) Болучаютъ заработки 2 мил. рабочихъ, съ семьяші 10 мпл. Они 

иолучаютъ хл бъ отъ пом щиковъ и крестьяиъ черпоземныхъ губериіи. 

Сл д., съ остановкой фабрикъ и съ обращеиіемъ части этихъ рабочихъ къ 

землед лію, умеиыинтся для черноземной полосы пып шіііП выгодиый 

сбытъ хл ба. Итакъ, по мп нію Семепова, ныіі шиее усп шное фабрпчіюе 

ироизводство сод пствуетъ благосостояыію пом щиковъ п 12,5 мил. кре-

стьянъ. Охранителъиая система полезна крестьяпамъ въ томъ отношеніи, 

что открываетт. имъ заиятія на фабрикахъ и даетъ ближаншііі сбытъ для 

хл ба, пе зависяіцій отъ случайиостей, подобно заграіпічиому отпуску, 

зависящему от-ь войиъ, тамозкепноп политики инострашіыхъ государствъ 

и пр. Вывозъ загранипу удобенъ п выгоденъ для м стностей близъ моря, 

но для внутренішхъ губерній оыъ мен е выгодепъ, ч мъ сбытъ внутри госу-

дарства. Ц ны на сельскохозяйствешіые продукты поддерживаются внут-

реііпиііп, сбытомз. и потреблепіемъ иа отечествеіпіььхі. фабрикахъ въ боль-

шей степепи, ч мъ заграпичпымъ спросомъ. 

1 ) Семсиовъ. Двпженіе законодательотва о вн шней торговл . СПБ. 1861 г. 
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Ton. же вопросъ разематриваетъ .Скадьковскііі]): Іеперь, говорпть 
онъ, мы нотребляемъ иъ 15 разъ больше сырыхъ"продуктовъ, ч мъ от-
пускаемъ заграипцу. Нашеп иромышлеішости достаточно незііачительнаго 
развптія, чтобы лотребить п остальную Vis часть; тогда землед льціі N 
пзбавятся отъ пеобходимости перевознть па далекія разстоянія свои про-
дукты. Мы вывозпмъ главнымъ образомъ сырье, что вр^дно отзывается на 
народпомъ хозяііств ; гораздо выгодн е вывозить свГрье, переработанное 
въ пзд лія. 

А. С-въ 2) отм чаетъ взапмную связь пнтересовъ іютребителеп п про-
пзводителеГі: сельскіе жители являются лропзводителямп сырья, потре-
бляемаго фабричнкшш иаселеиіемъ. и въ то же время потребптелями 
фабрпчпыхъ . пзд лііі; въ результат усп хи промышлеіпіостп сод п-
( івуюгь польз пом щпковъ н крестьянъ. 0 кр пкоіі связп пнтересовъ 
котребителей и пропзводителей говорятъ также „С.-Петербургскія В до-
мостп" 3 ) , указывавшія, что выгоды сельскаго хозяіша упрочены только 
тамъ. гд процв таетъ мануфактурная промышлеішость. Швпттау *) 
указывалъ, что съ расширеиіемъ мануфактурной промышленностп увели-
чплгя бы сгрост. на жизііеііпые продукты п сырые матеріалы. 

По мп шю Ушіпіскагог'), прп безпошлшшош, допущеніи пнострап-
ЁЫЕЬ тиваровъ мы сталп бы іюлучать вм сто полусырыхъ изд лій для 
ітпіпхъ фабрпкъ готовые фабрикаты; это составнло бы выигрышъ только 
для горсдскихъ поаребителей; масса же сельскаго населенія не восполь-
зивалась бы дешевизноіі заграниташхъ пзд ліп. по понесла бы невообра-
зішыя потерп, ЛШІІІІВШПСІ. фабрпкъ, служившпхъ для сбыта русскаго сы-
рья іі дапавіііпхі. запятія сотия.мъ тысячъ народа. Съ течепіемъ времени, 
говорптъ тотъ же авторъ, мы можелъ ожпдаті. сокращенія ііаіпего хл б-
наго вывоза; для возііаграждеііія упадка вн шнеіі хл бной торговли— 
единств нное средство состоптъ въ томъ, чтобы усилить внутренній 
сбытъ ііашііхъ сельскохозяпствепныхъ продуктовъ; для этого пеобхо-
дпмо развитіе обрабатывающеіі промышденности. 

По мн пію „Торговаго СборлпЕа" 0 ) , оет, закрытія нашпхъ фабрпкъ 
землед лвцы пострадаютъ: опп лпшатся своихъ постояпныхъ потребпте-
лей п встр тятъ іювыхъ коикуррезітовъ въ производств хл ба, пбо 
прежде работавііііе на фабрпкахъ дол;кііы будутъ обратиться къ землед -
лію. Какъ землед льческіе, такъ п мануфактурпые классы суть одповре-
менно потребйтели и ііропзводптелп, иесущіе на себ главную тяжесть 

1) Скальковскій. Стонтъ лп поощрять русскую проыышленность. СПБ. 1866 г. 
2 ) С верпая Пчела, 1857 г., Д» 107. 
3) 1868 г., № 53. 
4 ) Швпттау. Покровптельствеішая спстема и свободная торговля. 1867 г. 
•'') Ушппскій. 0 значеніи ыапуфактурной промышлениости въ Россіп. СПБ. 1858 г. 

«) 1867 г., Л'« 44 п № 45. 
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государствеішыхъ налоговъ; сл доштелыю, УТІІ классы кикогда пе могуга 

быть враждебиы другъ другу. Съ и которымп отраелямн ііромышлешіо-

стп т сно связано благосостояпіе иашихъ землед льческпхъ классовъ; 

•для посл днііхъ не можетъ быть иикавого разсчета лпштъся съ закры-

тіеігх. пашпхъ мануфактуръ свопхъ іюстояплыхъ ікжребитвл й п усплить 

ымн число коііі.'Л"])реіітовъ во ііроизводству хл ба. въ надежд , что пно-

схранцы возьмуа-ъ огь ііасъ болыііе хл ба, еслп мы будемъ шкупаіь ііпо-

странііыя мануфактурпыя изд лія. 

Ч мъ бол е разшпшется внутреітяя про.изводитедьнастБ, говоритъ 

Шшіою. 1), і- мъ больше оясивляются внутренніе рынки п т мъ бол е 

увеліічіівается сбытъ сырыхъ нропзііедеііігі. Такъ. во Владіімірсі;иіі губер-

ніи съ массой фабрикъ вс землед льческія произведеиія сбываются 

съ выгодой для сельскаго хозяйства, югда какь въ отдалеііпыхъ м стахъ 

ц на на землед льче.скіе ііродукты иадікті. иногда так-j, низко, что не 

оіілачиваеі-ъ труда. 

Какъ указыкалъ Б лъскШ -), землед ліе можетъ обогащать наридъ не 

только всл дствіе обшпрноотп п плодородія земли; для этого необходаир) 

кроы того, чтобы земля нроизводила ц лпые придукты, чтобы блпзкіе 

рыпки давали сбытъ малоц ннымъ ііродуктамт., не ВЫІІОСЯІЦИМЪ пздер-

лгеіль далекаго нровоза. Главііая выгода, землед льческой етраны состоиіъ 

въ образоваиіи у себя блпзкпхъ рыпковъ, гд ажкелые иродукты ЫОГЛІІ бы 

ііродаваться безъ большихъ раоходові. на провозъ, Поаребность ;ке въ 

землед льч^скихъ продуктажь можетъ им ть только та часть народа, кото-

рая замята маііуфактураыіг. Если посл днія ве могута возникнуть безъ 

охранптелыіаго тарифа, его введеніе отв чаеіч. интересамъ ееяьскаго хо-

зяйства; оно т мъ необходим е, ч мъ невнсгодн е ебыгъ зеиед льческихъ 

продуктовъ на еуществующе іпіистраітые рыикн. Безц ііиость земли п 

труда, безц пиость и іиіогда дороговизна хл ба—характермыя черты 

нашего экоиомическаіо быта: въ втомъ обнаруживается невБггода исклго-

чительнаго развитія пдного землед лія. 

Въ и которыхъ сочиненіяхъ затрагивается вопросъ объ отіечеіііп 

капшаловъ огь землед лія» „Торговый Сборинкъ" -) находитъ рев рньщь 

утверждепіе Мптчеля, что землед ліе въ Россіп падаетъ вел дствіе от-

влечепія кашітала и труда, ибо вывозъ вс хъ эемл.ед лъчесЕихь продук-

товъ ростетъ, иа.родъ лучпіе од вается и пптается. Фритредеры утвер-

ждаютъ. говоригъ А. Шиповъ*), что ох])аііігп'ЛЫіЫ(' тарифтл вргдяті. ;:см-

лед лію, отвлекая on. него каииталы. ио въ ііаіпемъ тариф и тъ ии 

г) Ыосковскія В домости, 1864 г., № 2. 
2) Русская Бес да, 1856 г., № 4. 
: і) 1866 г., № 10. 
4 ) Шпповъ. 0 средствахъ къ устранепш наштсъ авоноігаческпх!Б и финансовызъ 

затруднриін. СПБ. 1866 г. 
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даого предмета, нужнаго для землед лія, который былъ бы обложенъ 
обременнтельноіг пошлиной; интересы землед льцевъ неразрывпо связа-
ны съ иитересами промышлепниковъ, которые особенно необходимы 

для земледі.льцевъ, кавъ потііебйтели ихъ продуйтовъ. 
Газета „Москва" ^останавливается на частномъ прим р льновод-

ства. Вывозъ лі.на, говоритъ она, у насъ остановился, ц пы на ленъ па-
даюі-ъ; ііаоборои>. развптіе внутренней льняной промышленностп можетъ 
поддержать льноводство, какъ важную отрасль сельскаго хозяйства, для 
развптія же льняной и полотияііой промышленностп нужны таможепныя 
ношлшіы. 

Протекціонисты останавливаются на вопрос объ интересахъ поіреби-
телей. 

Нечего опасатьіея, зам чаеі-ъ Журовъ ~), что пошлины лягугь тяже-
стыо на потізебптелей; у насъ чистыхъ потребителей почти н гь, а есть 
потребіітелп-производителп; служащіе же, живущіе постояннымъ жалова-
ніемъ. п рентверы пе ііонесутъ потерь потому, что охранительная система 
ііоможеп^ скоплешю золота и возстановленію курса бумажныхъ денегь. 
Многіе ііротіівніікіі охрапительноп системы, говоритъ тотъ же авторъ въ 
другомъ ы ст 3 ) . для прикрытія евоихъ ц лей ставятъ себя подъ защпту 
собол зповаііія о парод , какъ лотребител , покупающемъ дорогіе товары. 

Но иародъ ноіреиляетъ вт.ма мало продметовъ, иа которые им егь влі-
яніе Т;І.М(І;К('ІІІІЫП палогъ; если же оігь и переплатіггі., то за то и сазгь 

иолучптъ лшпнеё за свои ііроизведеііія. Чистые ііотребптеліі-чиііовиики 
и рептііеры-ие могутъ быть въ убытк ; первые прп рост пароднаго бла-
госостоянія мог\ гі. разсчитывать на увеличенпое ясалЬваніе, вторые—иа 
возвышеніе ироцента. 

Фрптредеры, зам чаегь Сибирякъ4), указываютъ на интересы пот-
ребителй; но в дь болыпипство потребителей въ Россіи вовсе не нужда- J 

• ется въ утончешіыхъ изд ліяхъ и предметахъ роскоши, а требуетъ толь- ( 
ко иеобходпмаго. но возможиости дешеваго п прочпаго. 

По ми нію Семенова 5 ) , утвержденіе, что охранительная система 
іфсдиа д.ія билыіііпіства исигелец, какъ поі-ребнтелей, объяспяется т мъ, 
чти при отвлечешкшъ разсмотр піи вопроса обычно отд ляютъ пользу 
іютребптелеП отъ пользы іі])()іізводптелеА, тогда какь главные потребителн 
фабричиы і. изд лій-ЕОм щики и іфестьяие—въ то же время сами явля-
ются пройзводителями хл ба п другихъ сельскихъ продуктовъ, а фабрп-

і) 1868 г., № 15. 
-) Журовъ. Сравненіе русскаго тарифа съ с веро-аыериканскпмъ и наши нужды. 
s ) Журовъ. Вн шняя торговля Россіп въ 1876 г. (изъ „Русской Р чп", 1879 г.)-
4 ) Зам тки сибпряка о современномъ состояиіп русской торговлп. СПБ. 1857 г. 
•') Семсновъ. Иэученіе псторпческпхъ св д шй о роосійской вн шнен юргові и 

пронышхенности. 3-ій тпмъ. СПІ>. 1859 г. 
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канты и ремеслелішкп, будучп іфопзводителямп изд лій, суть потребите-

ли хл ба п землед лвческйхь ііропзведеііігі. On, пбнйзвейяі иошлиіп, йО-

гкеи. выиграть только неболыіюе число потребптелеіі сравпительно съ об-

щпыъ населеніемъ страіш-лица, живущія доходамп отъ капиталовъ йлй 

жаловаиычп.. т> общемъ не бол е 100.000 чел. 

Еслп бы населеиіе государства, говоритъ Бобрийскій ^), было разд -

лено на дв частл-производителей и погребителей, то можно было бы ска-

зать, что охраііптслі.ііая спстема отв чаетъ пнтересамъ нервыхъ, а свобод-

ная торговля-шітересамъ вторыхъ. Одиако болышпіство людеГі въ однО 

время п то, п другое: нропзводіітель холстяной ткани есть іютребптель 

пенькп и льна, лроизводитель пеныш и іаьна—нотребитель землед льче-

скихъ машпііъ п нр.; ішдразд леніе народа ва производителей п ііо-іізебп-

телей иы еі-ъ смыслъ только въ отношепіп какого ішбудь отд льнаго то-

вара, въ обіцемъ же стро государства нужды ііропзводптелеГі п потрімиі-

телей слпваются въ одшіъ обідій иптересъ. 

Интересы потребіггелеіі, по мн иію ..Торговаго Сборипка-' -'). ие ло-

гуть быть отождаотЬлявмы сі, ііиродт-іми иитер сами, такі, же точпі). какъ 

и шітересы ириизводптелей. Здравая іжтіомііческая полптика не Д().І;І;ІІ;І 

сл довать mi т .мъ̂  ип другимъ, а должиа тім п, т, впду обпіее благо; 

отягощепіе щгребшгедей не составляетъ неирем нно ущерба всему обіце-

ству н им етъ ЧШ-ПІЫІІ характеръ. Безгіошлііііпый ввозъ пиострапныхт. 

пзд ліп можетъ быті, и^мателенъ только для иотребителев, пм іоіиихъ 

опред лепиое содержапіе. По зам чапііо Еошелева 3 ) , у насъ прп пзм це-

ніяхъ таможепнаго тарифа нм ли въ виду главпымъ образомъ погребпте-

лей, какъ будто оип не являются производптелями въ одио п то же время. 

Защитішкп покровитедьственной ейстемы указывали на времешшй 

характеръ дороговпзны изд дій. Возражаюйь, зам чаегь Шиповъ 4 ) , что 

лри поЕровителъственноГг систем потребптели платятъ туземпьигь пропз-

водителямъ и сколько дороже, ио эта лереплата, кстатл сказать, лонижае-

лая тіепреривіт Бііутреіпіей конкурренціеГі. составляетъ обществениую 

тягость, возложеиную па достаточішхъ людей условіями ііаіиеГі экономиче-

СКОЙ ЖІІЗІІН. 

Охращтельлая система, аргументйруета Семеповъ 0 ) , даетъ фабрп-
калтамъ ІІОЗЛОЖІКІСТЬ іфопзшідігп. изд лія, котория по повостп обходятся 
дороже; ири такомъ лоопіреиіи фабріікапты будута въ состояніи улрочпть 
въ отечеотв вновь учре;і;детіое фабрпчпое лропзводство п лостепешю 

^ Бобринскіи. 0 іірпмішеііш ппстеыъ охранптельноГі п свободноп торговлп въ Рос-
сіп. Москва. 1868 г. 

2 ) 1867 г., №№ 13 п 14. 
3 ) Дель, 1864 г., № 18. 
4 ) Шпповъ. Обзоръ осповапій раціопалыіаго тарпфа. СПБ. 1868 г. 
5) Семсновъ. Изуіеніе исторпческихъ св д ніп.... 3-ій томъ. 
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у.ісшешггь вырабатываемия пзд .іія, высокая ц иа которыхъ является 
такимъ образомъ нременноГі. На этомъ основапіи Косинскій 1 ) счптаетъ, 
что соображеніе потребителей о дешевизн чужого товара есть нел іюсть 
въ отік/іііеніи ішродпиіі іі])омышлеііііости, гд времеиныя отпошенія ц нъ 
должиы быть забыты, когда д ло пдетъ о пріобр теніи п сохраиеніи на-
всегда ііародпой ііроизводителыіостп. 

Уііитскій 2) д лаетъ іниіытку учесть разм рі, аожертвованів со сто-
j)(Miu ііотребіітслсГі: in, cpiMiicMb и а і жителя прпходптся тамолсеииыхъ 
иалоговъ 47 кон.. а (чли ПСКЛЮЧІІТЬ Y_> сельскаго иаселеиія. то 92 коп. сер.; 
за 1824-50 гг. было ііереплачеііо въ пользу паіпей. хлоіічатобумажпоп 
іірпмытлеііііости по 17 мпл. ііуб. сер. въ годъ, всего 454 мпл., т. е. па 1 

жителя по 58,5 коп. сер. въ годъ. Это—очень шічюжиая шршзь. За то иы 
им емъ ц лую ііі)(імі.ітлеііііо(ті>. дімоіцую зарабОТОКФ 260.000 рабочпмъ, 
30.000 изващиЕамъ и 20.000 куицамъ. 

Уже въ старой лптератур былъ подробпо развитъ аргумепгі., будто 
иодъ шіяпіемъ іюкровительствеітой системы ростетъ внутренняя коикур-
рсиція. которая п ведеіъ къ ііоііііжепію ц нъ товаровъ. 

Всякій поборпикъ отечепшчіиыхъ выгодъ. говорптъ Сибирякь 3 ) , 
додженъ и.чматі. возможнасо рш.ожеБая въ Россіп фабрикь п заводовъ, 
чтооы они въ сіілу еоперничества между собой (••ірсми.іпсь ш. у^овершен-
ствовавіГО и удешевлепію CHOIIXT. ІІЗД ЛІП. Умиожічпе фабрикъ, no мп пію 
Сеаіенова 4 ) , поддерживая между иими сопердиаество, заставдяетъ ихъ 
аояижать ц иу на изд лія п даезя. возможносш» ііостепеттгі сбанкой охра-
тпслыіыхч. ІІОІІІЛШІЪ допустнть йімыпііі ирпіюзъ in. намъ пііостраипыхъ 

товаровъі По едовамъ Степаяова 5 ) , ііакшілепіс. бдагодаря покронитель-
етвенной систем , каппталот. въ промышлеіиіостіі возбуждаетб, безъ 
соми иія. поотепенное соревновакіе между отечественііыми фабріп.аптами, 
что педетъ і;ъ постеп нному удепіевлеиію и усоверщенеуврванцо отече-
(ТКГІІІІЫХЬ произведенШ; такилъ образомъ пркровительсщвенный тарпфъ 
усиливаетъ внутреннюго конкурреіщііо фабрикаптовъ. 

Иівіпгау с) разсуждаеоъ таш.: фритредеры утнерждаюгь, что отъ 
нокровительственншъ пошлинъ происходіітъ продолжительнре вздсфожаг-
ніе товаррвъ. Д йствительно, въ иачал обработаііиыя изд лія н сколько 
дорожаютт.. no съ теченіемъ времени страна будет выд дывать у себя 
товары дешевле той ц пы. ио котороП опп могли оы быть ввезены пзъ-за 

J ) Коспнскіп. 0 вліяніп правительства иа торговлю вооище. Харьковъ, 1845 г. 

-') Упшнскій. Совремешіые вопросы о русской мапуфактурпой промышленности. 

С верная Пчела, 1856 г., № 247. 
3 ) Зам ткп спопряка, цит. соч. 
•t) ( меповъ, цпт. ооч., 3-ііі томъ. 
о) Степаиовъ. Финансовыя системы Англіи, Франціи и Россіи. СПБ. 1868 г. 

») Швпттау. Покровитедьственная спстема в свобода торговлп. СПБ. 1867 г. 
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граиицы, ііыеііно всд дствіе внутренней конкурренціи. Еогда промышден-

ность достаточно разішта, покровительство существуетъ юавко по пмени, 

и вііутренняя конкурренція уігЬряетт. ц мы до естествеішоіі величшіы, 

ибо ц нності) товаровъ ие возвышается соразм рио пошлив , какъ утверж-

даютъ теоретнки. 

Одно положите.іыюе ручательство, заявляетг. „Торговый Сбор^іпкъ" ^), 

въ іожь, что тарнфъ не будета сбавляемъ въ теченіе и сколькихъ десят-

ковъ л тъ, обезпечило бы промышленность, вызвало бы повыя фабрпкп 

къ жизіш, повело бы къ улучшепію существуіоіцп.хъ п. уічіливъ впутреи-

нюю копкурренцію,. удешевнло бы продукты. Поборішки свободиоГі тор-

говли призиаіотъ только конкурреіщію шіострапиыхъ продавцевъ и отвер-

гаюта возможиость внутреиней копкурреицііі; между т ъіъ у пасъ. благо-

даря виутреііііей конкурреіщіи, миткаль продается не дороже 12 к., въ то 

время какъ къ Аіігліп опъ стоитъ тоясе окою 12 кон., а еъ иишлііиой въ 

Россіи 17 коп. 

По мн нію Еолюиаііова 2 ) , при усовершеііствованіп путеіі сообіцеиія 

н разумномъ охранеиііі промышленности Россія представляетъ огромную 

площадь внутреиней коикурреіщіп, при которой удеіііевлеиіе продуктовъ 

не потребуетъ искусствениаго возбуждепія въ смысл открытія ппос-іраи-

ныхъ рыпковъ, а свобода торговли не перейдета къ намъ въ вид выт с-

яеиія насъ на внутреннихъ рыпкахъ ивгостранными производителяйіи. 

Охраиителыіая воліітика, утвсржлаггь .,В СТІГІІІП. ііромышлен-

ности" 3 ) , оживляетъ внутреиііюіо промышленность и уменьшаеоъ ц иы 

изд лій т мъ, что вызываетъ постояино возрастающее соиерипчество про-

изводптелей. И по словамъ Б льскаго 4 ) , выгоды промыіилеітостп вызы-

ваюгь всегда виутреітпхъ копкуррептовъ, которые понизкаютъ ц иы по 

м р усовершенствовапія производства. Нев рно, зам чаетъ „Торговый 

Сборникъ" 5 ) , что высокія пошливы не иоощряюі-ъ фабрикантовъ къ усо-

вершенствовашю; выгодное д ло въ одипхі, рукахъ долго не удержптся, 

скоро найдутея подражателя, и достаточио двухъ пдпородныхъ фабрдкан-

товъ, чтобы вовбудшъ іюлиую шжкурренцію какъ въ каиеств товар;оіжь, 

такъ и въ дешевизн ц нъ 0 ) . 

!) 1867 г., № 22, 1865 г., № 14. 
2 ) Экономпческое обозр ніе въ „В стник Европы", 1866 г., мартъ. 
3 )1858 г., іюль. 
•') Б льскій. 0 вліяніп развитія промышленности на вемлед яіе. Рус. В с да. 

1856 г., № 4. 
5 ) 1866 г., № 25 . 
0 ) 0 томъ же говорптъ Шпповъ: Охранптелыіая спстема развпваетъ до иоел днеи 

степени внутрешшю промышленность п конкурренцію п т мъ удсшсвляетъ постепенно 
вс изд лія внутрп страпы (Обзоръ основанііі раціоналыіаго тарпфа). Альиовъ: Внутрн 
страны ц ны не будутъ высоки всл дствіе внутрениеіі коикурренціи (0 ы ропріятіяіъ. 
для еод ііствія усп шному развитію отечественны. ь маиуфактуръ. I860 г.). 
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Протекціошісты 3-еіі іетверти 19 к ка выдвигалп дал е no.ib3jr иокро-
вительетвенной сіитемы д.ія промышленности, рабочпхъ п д.ія казны. 
ФришредерЫі говорйлъ ..В гттпа, проішшленности" 1 ) , не могугь не ирп-
:)ііаті.. что покровйтельственная еист ма оказала положптельное вліяні 
на развййе промыщаенности, но путемъ софизмовъ стараются доказать, 
что это развитіе произощло вопрёки покровительству. Во всякой стран , 
ваявлдеиь Скуратош. -), усп хп йромышленности Обязаны только про-
текціпііизму. 

По поводу рабочихъ Уішинскій 3) говоршгь ол дующее: Главное зиа-
ченіе мануфажтурной проіЁБШГленНости т, Россіп заключается въ томъ, 
что оиа, давая шпцу народному труду и развпвая его во ксевозможныхъ 
видахъ, слу.кігп. источникомъ благбсостаянія б дн йпшхъ п миогочис-
лсті Гіппіхъ классовъ. Масса крестъянъ лолучаетъ доходы п отъ промыш- , 
денныхъ заиятіГі: они оставутся безъ работы. еслп ікіпіліпіы будуть | 
еюіьно понижены, говарн удешевятся и всд дствіе этого уничтояштся 
фабричная промышленность. Если бы въ Россін ввелп свобадіаую тор-
говлкі. то промышл нность пала бы и сотнп тысячъ рабочихъ впалп бы въ 
б дственное положеніе. Сибиряиь въ своихъ зам ткахъ подчеркпкаетъ, 
что мйлліоны иарода ііаходяп, иа фабрикахъ и заводахъ заиятія п 
заработки 4 ) . 

Подробно останавлкваготся наши прохекшонисты иа ннтерееахъ фтіска, W 
какъ одного йзъ важн йшихъ факторовъ таиоженной политики. Слабость 
нашёго тарпфа. полагастъ Журовъ в ) , ведеи. къ переполшчіію иаиіего 
рынка иностранными говараліи и къ незначительности таможеннаго додода. 
Таыожеіиіыя поіплппы. no мн нію Семепона 0 ) , составляють финансовуго 
м ру, котпрую. при ньш пінемъ ум ренномъ тарпф . безъ обремененія не-
сутъ на себ потребители, между т мъ какъ этпмъ косвенньвдБ налогомъ 
увеличивается государственный доходъ. Пониженіе пошлинъ, зам чаетъ 
СкальковсЕій 7)- повредило бы только наштрь финансалрь, умемыппвъ 
доходг отъ таиоженъ п липшвъ казну косвеннижъ доходовъ, такъ какъ 
раззореніе зііачіітелі.іюм чапи рабочаго наееленія пе позволптъ eft 
остаться исправнБши плат лыциками государственныкь ііовпіпюстеіі. 

і) 1858 г., августъ, бибдіографія. 
-) Скуратовъ. Теорія и практика учепія свободной торговли. В етн. гіромышлен-

ЕОСТИ. 1859 г., ноябрь. 
-•) Уіпітскій. 0 вначеніи мануфактурноп промышіеннооти въ Россіп. СПБ. 1858 г. 
*) Въ другоыъ ы ст Ушинокін лам чаетъ: еъ ііаводнеіііемъ Россіи иностранншш 

дешевьшп товарамп фабрпкп падутъ п фабричное населеніе лишптся ваработковъ. (С -

верная Пчсла, 1856 г., № 247). 
••) Журовъ. Сравнені русскаго тарифа съ с в ро-американскимъ п наиіп нужды. 
8 Семеновъ, цпт. соч., 3 томъ. 
0 Скальковскій. Стоптъ лп поотрять русскую промышлеиность. СПБ. 1886 г. 
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IIpu еовремеянрмъ эконрмическомъ іюложепіп Еоссіи, утверждаеть Боб-

ршіскій О) поішжеіііе пош.іинъ им етъ свопмъ посл дсгвіемъ сокращеніе 

г.осударствеііііаго дахода, паоборогь возвщпеніе пошдинъ уввіішииваепь 

этотъ доходъ. За время 1824-43 гг. ііріівозъ товаровъ, обложешшхъ пош-

линами, уве.пічіі.іся па 60%, за время 1847-66 гг.—только пл 18%, что 

объяеияется увеличеніемъ привоза безпощлинныхъ товаровъ; всл дствіе 

ато-го долженъ умеііыітті.си таможеітыГі диходъ. Въ 1824-43 гг. ІІ])(ІЦ('ІП-

ное отношеніе пошлинъ къ ц нности обложенныхъ ховаровъ бщо 27,9%, 

въ 1840 г.—40'/', въ 1865-66 гг,—23,4%; отношеиіе же пошлинъ къ ц и-

ности всі.хі, ввезенныхъ товаровъ было въ 1842-43 гг. 34.4%, а въ 1865-

66 іт.—16,8%. Прп такомъ зиачителышмъ поппжеііііі ііроцептпаго отно-

шеиія ПОІПЛШІЪ къ ц нпости товарокь долженъ понижатьея таможенный 

доходъ. Уменьщеніе пошлинъ съ квозимыхъ товаровъ, убавляя косиешше 

налопг. и.іатпмые по іірітиіуіцеству зажиточііы.мп .ІЮДІ.МІІ. вынуждаета пра-

вительство увелшшвать црямые иалбш, цадавоівде преимущертвендо на in'ii-

мущихъ лпцъ 2 ) . 

По мп ііію ІІІіпюва 3 ) , іаможенныя пошдины ложадся у iiaci, на доста-

ТОЧІІЫХІ. людегі, до. которыхъ пельзя добраться путемъ ирямыхъ наіоговъ. 

Тардфъ должеш. способстврвать двумъ ц .іимъ: развитію народной д я-

тельноств п умпожеііііо государственныхъ доходовъ. Пстіліпіы. не удо-

в.іетворяющія этимъ двуыъ ц .іямъ, ііераціоналыіы. Ес.іп фискадьная 

ПОІІІ.ІИІІІІ, нодрываета народную д ятельностъ, оиа вреднгь; cciu иокрови-

тельствеітая пошлина не поддерживаетъ промыщленныхъ цр дпріятііі в 

ие визбуждаетъ народной д ятельности, она недостаточна. Еслп же она, 

развивъ іі])іі.мыі!іленііості> и прекративъ привозъ ііікістраііпыхъ изд дій, не 

вознаграждаета казвн за недоборъ пощлинъ умножедіэмъ доходовъ ощ ак-

цпзопъ п друпіхъ иалоговъ, она нераціональна. Если же опа, прекращая 

ввозъ шіостраітыхъ товаровъ, развптіелъ внутренней цромыщленности 

возвышаетт, народное б.іагосостояиіе п т мъ уведщиваетъ фиска.іыіыя 

ношлины огь другихъ иривозпыхъ статеіі и уміигжасгі. доходы отъ акші-

зовъ п ииыхъ косвеиныхъ налоговъ, то такая ішіп тпа вполи раціопалыіа 

п въ высшей стеікміп Гмагод телыіа. Пр^мые налоги въ перазвитогі про-

мышлепно страіі , говоритъ ІПіпювъ въ другомъ сочиненіи *) обремени-

телыіы. п неуравнительны, косвешіые же налоги мен е зувстВительны и 

падаютъ тіа бол е достаточные классы, еели ие взимайтся съ предметовъ 

необходимости. Таможедпыя яошлини у насъ, фпскалъпыя плп покровп-

!) БоорппсіаГі, цпт. соч. 
-) Какъ можно вид ть изъ другпхт. частей сочиненія, факіы пе отв чаютъ 

УТЮП, утверждеіііямъ. 

, з) Шпповъ. 0 средствахъ къ устранепію ііаіііпхъ вкономическизъ и фппан-
г-оиыхъ затрудненій. СПБ. 1866 г. 

4 ) ПІппопх. Обворъ основаній раціональнаго тарифа. СПБ. 1868 г. 
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гелБСТвеннЫД, ложатся ирямо на такихъ достаточныхъ людей, которыхъ 
не настйгаютъ прямые іт.іогп; он —п что ш. род подоходиаго налога. 
Пмсмно эти имущіе потребите.іп иноізтравішхъ токаровъ п сосредоточп-
ваютъ у себя почтп вс имуіцества и капиталы въ Россіи. Поэтому Ши-
ловъ считаетъ та.можеііпыя пошлппы наибол е піракедшвымъ п напме-
в е обрёйенительаымъ налогомъ. ІІапиі эковЪмиеты; зазгіптаетъ ІІІішовъ, 
ке обращая ввиманія на то, что число йотребйтеяей ийостравнызль това-
ровъ у Еасъ ІІПЧТОЖІІО, хотятъ увелпчпть дохбдъ повиженіемъ фпскаль-
иыхъ пбшливъ; но даппыя до 1857 г. гіоказываютъ, что прп ііоііііжепіп 
фискалБНыхъ пошливъ таможевный дохо. і. умейьшался. По ІШ НІЮ АЛЬ-
бова1), ппшлшіы падаюйБ па предметы. выходящіе пзъ круіа пеобходп-
маго потреблевія; ов падута только на богатыхъ людей и пе булуп. пмъ 
(ітяі-птителыіы. 

Пртокціпіітты оепариваютъ йысль фртредёровъ о томъ, что высо-
кія ііошлйны поощряіохъ контрабавду. Указываюіъ, говорит ^Торгбвый 
Гборппк -). на существованіе огрбмвой контрабанды, которая д лаегь 
тарифъ безйблезвымъ. Но тогда ковтрабавда выгодна потребптелямъ; 
еслп же, йёсмотря на коптрабаиду, тарпфъ всетаки обезпечпваеть тіашп 
фабрпкп п даргь казн зііачптелііііыіі дохіаь. то это ясво доказвіваетъ, 
что коіітраб;іида ие таісъ удобва, какъ ее представляютъ. По мл яіго га-
зеты „В бт " : ;). умо̂ ньшать попілппы для умепыпеііія коптрабаііды зн&,-
чатъ наяосить ІМІІІСІІЫГІ уіцербъ государствеяному доходу безъ всякаго эко-
номическаго соображенія. Ибо это увелпчіггь лрпвозъ бол е ц іпіыхъ 
прёдметовъ и будетъ подрывать собственііую производитёлБвость Росеіи 
къ еще болыпеп пеиыгод торговаго баланса. Благодаря йіёргія таможен-
ваго в домства, съ 1864 г. Еовтрабавда отала умопі.таться: втб доказы-
ваетъ, что опа не была гакъ иепоб дпма. какь это утверждалп. ..Торгоиый 
еборшікъ" *) вычисляетъ разм ръ ковтрабаяды: на 1Д ііфусской гра-
ІІИЦІ.І контрабанда лйшила казйу 11 мил. руб. ііошліпгь. всёго потёря 
казпы отъ коитрабанды мбЖётъ быть опред лела въ 30 мил. руб. Для 
борьбы съ ковтрабандой Семеновъ, Альбовъ п др. гіредлатаготъ усилііть 
гаможенный надзоръ. 

Штюііъ п) ріісусгь общую картшіу вредныхъ поел дствій о ъ свобод-
ной торговли: гяйселкгя посл дствія пагубноіі системы свободноА горговли 
ложатся не на одвихъ фабрикантовъ, а на весь народъ. Сокращеніе зараг 

! ) Альиовъ. 0 м ропріятіяжь для сод йствія усп шному развитію отечествешшхъ 
мануфактуръ. Москва. I860 г. 

-) 1865 г., № 13. 
з) 1866 г., № 51. 
*) 1867 г., № 22. 

в ) Шиповъ. Обзрръ основанііі раціонадьнаго тарифа. 
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ботковъ, развивая б дпості.. отражается накоцдёніёмъ недощсокъ и недо-

боромъ крсвенны^ь налоговъ, тао запутываетъ иаше фііііаисовое положе-

ніе; ц ны на землю падаюи., раціонадьное хозяистно не распространя-

ется; іірекращеіііе производсіва иоддержііваетъ дорогошізну; наллывъ 

иностранныхъ изд .іШ, увеличивая затрудненія фабриванговъ и рабо-

чпхъ, выт сняетъ зводкую моиету и вызываетъ разстройство деиежиаго 

обр.ащешя. Въ другомъ ы ст 1 ) авторъ указываетъ на то, что прн свобод-

вой торговл ввозятся главнымъ обрадрмъ нредметі.і роскошд; увеличен-

ное требоиаміе этнхъ воваровъ, развива,йщее роскошь и ііодчпііяющее 

страну иносіранцаыъ, ле можетъ быть шлбзньшъ въ государственномъ 

отиошепіп, а потому атп товары дрлжны быть обложенн высокщщ 

цошлинами. 

Зат мъ ііротекціоипгты указивак^ь іі:і аавпсіімисті, отъ тіоі-гранцевъ, 

будто бы создаваемую евободной торговлей. 

Полная свобода торговщъ саощеній, заявляетъ УІІІІІІІСКІГІ-). скры-

ваетъ въ себ ц пи аолитическаго paocrna. вв щней іт.іптпческоіі зави-

. спмостп. Истітііаіг свобода хорровыхъ сношеній возможна ТОЛЫЕО мёжду 

вполіі еамостаятелъяыыи и цезависимымн государетвами, а ;ла незавп-

еимость достигается только охранитедьной системой; если бы пачалась 

войяэ ири систем свободной торгрвли, то наши яорты оцазались бы 

заперглміі. а товары, выписываемые сухонутно, весьма вздорожали бы. 

1 Свобода торгоііли можетъ привести къ аорабощевію одного наррда дру-

ІИ.МІ. и ігь самому вритвгаескому положенію страны. Покровительственг 

ная система еств іістііііііо-своболііия: она 1) освобождаетъ Россію отъ 

іііиіііс.мітй нависішости, тягостной въ мирное время и гибельной нъ воен-

ное время, 2) по м р развитія фабрикъ она освобождаетъ и иассу по-

требптелегі отъ издипшяго наяога въ иользу производителей, иасколько 

это возможно безъ увдерба цромьшіленяоет?. 

По ми ііікі Семенова3), иародъ. которыіі це находится еіце на оди-

наковой съ другими стулеви развитія фабричнаго произврдства, безъ 

охравительной еистешл окажется въ зависимоств ата другихь народовъ. 

Упадикъ фабрикъ, обратіпп, промышленное населёніе къ землед лію, 

умеиыіпгп. ебыіъ хл ба п сырья ввутри государства; въ тр же время 

другіенароды сганутъ цокупать.его сырые цродукты дещево, а прода-

вать своп обработанвыя изд лія дорого3 не опасаясь уже и для простыхъ 

товаровъ соперничества м стиыхъ фабрикъ, пришедшихъ въ разстройство. 

' ) Шиповъ А. Настоящее наше эпономическое подоженіе и ею посл дствія. 1871г. 
-) Ушшіскій. 0 зиаченіп мануфактурной промышленности ві Россіи и ооъ охраннои 

систеи . СПБ. 1858 г. 

з) Семеновъ. Статисткческія св д нія о мануфактурной промышденности въ Россіи. 

СПБ. 1857 г. 
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Жертвами noxpeonxe.iefi, зам чаетъ „Торгоішй Сборипк 1 ) , мы гіову-
паемъ акономическуіо независішость п самостоятелыюсть страпы; сей-
часъ, ііаир., Россія въ сбыт своихъ сырыхъ продуктовъ завпсптъ отъ V 
пропзвола Англіп, которая при этоыъ можетъ зам ппть ііагае сырье про-
дуктами другпхъ сіранъ. He окажемся ли мы, спрашпваетъ журпалъ. прп 
развитіи сельскохозяйственнаго пропзводства къ полнон завпсіигостн оть 
иноетралцевъ? Что будемъ мы д лать еъ избыткомъ пашпхъ сырыхъ про-
дуктовъ во время войны? 

Протекціописты подчеркпваюгь, чхо іижровптелы-твеіпіая спстема у̂ 
иы егь времениып характеръ. „Торговый Сборппкъ"-) останавлпвается на 
указапіп Молинари, что бельгіпскіе фабриканозы былп 25 л тъ тому иа-
задъ такими же протекшоипстамп, какъ и московскіе. по теперь стали 
сторшіннками свободпой торговли. Моековскіе нромышленнпкп ндутъ 
т мъ же путемъ, и н тъ соми пія, что, можетъ быті). даже ран е 25 л ть 
они иридутъ къ тому же, къ чему пришли и бельгійскіе фабриканты. Надо 
только, чтобы въ Россіи, іюдобно Белыіп. инидіатива свободной торгивли 
йыла предоставлсма торговцамъ п фабрикантамъ, а пе была насильно п 
преяедевременно навязБшаема. Черезъ н сколько л тъ. в роятно, и Россія 
отм нита т еамыя пощдины. прртивъ которыхъ гакъ сильно возстаютъ-
(іііередпвшіе иасъ въ маііуфактуриоыъ отношеиіп народы, когда ііаидетъ 
ихъ уже ненужными для юго, чтобы выдерживать иностранвую конвур-
ренцію. .MM іи' противники свободной горговли, заявляетъ „Торговый 
Сборникь", и ііпіпімаемт., что она—ц ль. кь которой вс должны cupfr-
миться, пйо достиженіе ея есть доказательство еамаго благопріятнаго ако-
номическаго состоянія государства; но насколько свободная торгивля 
полезна тамъ, гд производительноеть страны покрываегь сііолиа ея по-
требносши; настолькб она опасна тамі.. гд н жды народа превыіпаютъ 
ц нность производства, імп тамъ, гд собственные продувты гпбпутъ 
безъпользы только потоку, что большая часть потребленія состоить изъ 
привозныхъ товаровъ. Когдп ііііутреітее хозягіство Россіи поднимется 
внсоко въ кономическомъ отношеніи, тогда свободная торговдя мбжетъ 
бып, допущена. Свободная торговля можетъ быть вдлько сл дствіемъ^ 
a ііе пріічшюіі развитія ироизводительвыхъ силъ етраны. 

Нельзя, кон.ечнб, в чно оставатъся подъ охраноВ, говордтъ Чугу-
новъ3); но иадо еначала дать промьшіленнрсти свободу и ередства под-
няться п окр пнуть, а зат мъ нрпдетъ время, когда она еама потребу-
етъ свободы. Когда водворившіяся отраслй промышленности, зам ча-
еп, ІІІіптиъ'). доотаточно утв рдятся, не будетъ надобности in, ограж-

і) 1867 г., № 18. 
2) 1866 г., "№ 45, 1865 г., № 12, 1867 г.. № 7. 
3) Газета „Москва", 1868 г., № 25. 

•') ІІІпповъ. О^иеооходпмостп раввитія внутренней пропзводительностп въ Россіи. 

СПБ. 1861 г. 
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.деіііи IIXJ. ихраііпте.іыіы.ми тішлпііами, no пониженіе пошлині должно 

совершаться осторржно. 

Скальковскій1) иаходипь, тао георія свободной торговли справед-

липа ІІ іючтеііна. но яіияеіги кд аломш пудуіцаго; для каждоГі ограсли 

пррмышдевдости т, Еаждомъ государств наступавтъ .мипута. кигда 

она еама йросихъ объ уеташвденіи свободной торговлш Это бываета 

тогда, когда она, удовлетворял впоін нс .мі. внутреннимъ ікпрсбно-

стямъ, ищел. пом щенія иабытка своихъ ороизведеній въ другахъ стра-

пахъ. Въ Россіи, гд вс отрасди проныщяенвости не удовлетворяготъ 

даже внутренней иотребности, н іъ почти аикакой необходимоети 

въ свибодіюіі торшвд и міровоівь ррнк . 

Семеновъ стоитъ на изв етномъ допущеніи иностранпой конкург-

репціп-): iiiicTciicnime уменьшеніе ПОШЛИНШІ соединенное п. усп хомъ 

віануфактурной промышленности, является полезной и рой. Допущеніе 

инойтранныхъ товаровъ сі. тавой пашлиноі, кожорая довволяета продод-

жщь фабричное прошводсашоі поддерживая in, то же время соревао-

ваніе naniiix'j, фабр^аншовъ съ г1;мъ, таобы рки стараяиоь вводитъ 

ІІІНІЫЯ усовершевствоваиія въ производство, улучшать иэд лія п не от-

бтаватв tin, иностранныхъ, ііршюситъ пользу нашимъ фабрикажь п 

увеличиваетъ пхъ зисло; оно иоддерживаеіі между нашими фабрикан-

тами соревнованіе и сопервинество, заставляетъ ихъ повижачіь п іп.і па 

нзд дія ті дозволяетъ постеневной сбавкой охравительвыхъ пошдивъ 

допустпть болыпій привозъ къ палъ иноссранвыхъ товаровь! 

Наконсцъ, протекцітііісты д лаютъ есылки па иноетранныя государетваі 

ф н м няВшія повровительо венную сиетему. Латкинъ.3), самн ваяеь въ 

пркгоірости для Роесіи бвободвой торговли, указвшаетъ, тао иоЕровитель^ 

ственная еистема и ген рь существуетъ въ Соедине І І, ІІІтата і.. Шр.ан-

• ціи п др. іттударстиахъ п н скодьйо стол тііі держадась иъ Ангдш. Семе? 

Іновъ ') уімкіыімсп.. чпі св&бода торговли бЗила провозгдашена А.нгдіей тодьг 

ыі аедавно, когда іэна посл додгаго покровительства дортигла превосход' 

СТІІІІ, передъ йрочими; пп одивъ пародъ, замЬчаетФ тота же авторъ, ие разт 

БПЛЪ у себя ироішшлениости, пе усйлилъ торговаго мореплаваяія и не умпи-

жидъ капиталовъ безъ покровитедьетва. Въ д йетвительнобЩі зам чаегь 

„Торгоішіі Сборігакъ" 5 ) , mi т , одной страіі Евроіш таможйи и ввознщ 

пошлинн еще не сняты; практическое прим гіе ученія свободной тор-

^) Скалкковскій. Стоігга ли поощрять1 русскую проішшлвнность. СПБ. 1860 г. 

-) Сем новъ. Движеніе зай латольствауо ви шпеп торговл н прркнішлвннвсти въ 

теченіе 5 л тъ съ 19 февраля''1855 г. по 19 февраля 1860 г. СПГ). 1861 г. 
и ) Латкппъ. 0 иаіііпхі, ироыыпіленныхъ д лахъ. СПВ. 1866 г. 

•*) Семеновъ. Изученіе историчеекши. св д нін о россіпскои вн шней юрговл . 3-й 

томъ. 
••) 1867 г.. - 2. 
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говли въ Аіпліи вырааияось 1) въ СІІЯТІИ потлпнъ со вс хъ мануфа-
ктурлыхъ товаровъ, 2) въ безпошлпниомъ ввов болыііеп частп сырыхъ 
продуктовъ и 3) въ удержашп фпскалыіыхъ пошлпиъ на лемногіе пред-
меты потреблелія. Свобода тор^овли явилась въ Англіп ел дствіемъ ея 
Бромышлешіоіі зр лостп, а не ея лрпчиноп. На нрпм ръ Франціп, Сое-
дннешіыхъ Штатовъ. Еанадж, Австраліи ссылаются Скальковскігі S)-, 
Семеиовъ 2) и ..ТорговыГі Сборникъ" а ) . 

§ 2. Ф р и т р е д е р ь ь 

Обратимся теперь къ взглядамъ фрптредеррвъ третьей четвертп 19 
в ;;а. 

/ Первылъ звеномъ аргумеитаціи фрпіредеровъ является указаніе 
иа искусственность направленія каіппаловъ подъ вліяніемъ ііротекціо-
низма въ леп е выгодиыя отрасди іір^мьліілеіііюстіі^/Такъ. Вернадскій, 
одшіъ изъ самыхъ уб ждеиныхъ сторошіпковъ свободной торговлп, пп-
салъ въ 60-хъ годахъ4): Охраііителыіая сисгема идетъ подъ здаменемъ 
покровительства народному труду, во зд сь цокровительствуется не весь 
наррдный трудъ, а только п которыя иромыіплеігныя предиріятія; для 
роста пародиаго труда иужна пзв стная доля сплъ. которая не можетъ 
быть увеличена безъ увеличенія обіцаго производства стралы; въ про-
текціоіиіоГі лсе систем носредствомъ покровительства одной отрасли 
промышленности усщивается д ятелыюсть въ этой области народнаго 
труда; къ лей притягиваются сплы оп. другпхъ впдові, промышлеп-
ности, преимуіцественно отъ т хъ, которые наибол е развпліісь и уко-
ренидись въ стран п которыс. сл довательно, наибол е сиотв тствуютъ 
средствамъ и сііособпостямъ страиы. Покровптельственная спстема. го-
воріш> дал е Вернадскій, исвусственно отклопяегь народную д ятель-
ность оп. одинхъ заняхій къ другимъ; отъ прежшіхъ пропзводствъ стра-
ыы трудъ обращается къ отрасляыъ, дающимъ наимен е д іістаитель-
кую виручку, отъ т хъ промысловъ, гд заработкп выше, онъ перехо-
дпта къ т мъ,- гд опп ниасе. Всл дствіе іігк сстисіто иоддержпвае-
мыхъ тарпфоіи. выгодъ, охраняеыая промышлеітость прптягиваеті, ка-
питалы оть существовавшпхъ до того времени отраслеГі народнаго тру-'г 
да; черезъ то уменьшается или останавливается нропзводителыюсть по-І 
сл дпихъ, а вм сгіі съ т ыъ и спросъ съ пхъ стороны на трудъ, что 
іфопзводптъ въ ипхъ пониженіе заработной платы. У иасъ хлоичато-
бумажная, сахарпая и другія отрасли пр.омышлецно.сри пропзвелп зас-

1) Скальковскій. Стоптъ лп поошрять русскую иромышлешюсть. 
2 ) Семеновъ. Статпстпческія свіід пія о иавуфактурноіі проиышіенн ств въ Россіи. 
3 ) 1865 г., Ж 1. 
*) Вернадскіи. 0 и я н торгпвл . СПІ). 1865 г. 
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той п цониженіе заработаой н.іаты кь уем.і д ліи, лыюводств и дру-

гпхъ коренныхъ ііромыс.іахъ, ио ііедостатку вт. ипхъ иадлежаіцаго спро-

са; такимъ образомъ рабочіе въ качеств орудій производства теряютъ 

отъ ішкроіштельствешіой спстемы. Съ другоіі стороны ст снепіемъ по-

требленія п отвлечещеШ) капитааовъ и производит льныхъ силъ отъ бо-

л е выгодпыхъ отраслеіі хозяйства і;ъ меп е выгоднымъ народный до-

ходъ не можетъ увеличиться; можетъ увеличиться только номинальный 

доходъ н которыхъ производствъ, ікі п это увеличеніе, отзываясь вредно 

на ход другихъ отраслей промышленности п иа достатк потребителей, 

прпводитъ въ конц концовъ къ оскуд нію ііст()чтіі;-іі всякаго дохода. Сп-

стема свободноГі торговлп одна можетъ исц л й ь п ожпвпть общество, 

страдающее огь искусственнаго иалравлеиія народиаго труда. Въ дру-

гомъ н ст Вернадекій указываетъ ^ , что протекціонисты заставляюі-ъ 

купцовъ покуііать тамъ, гд эіо иевыгодно, заставляюта капиталистовъ 

І
вкладываті. каішталы въ такія предпріятія, о которыхъ опп и пе думали; 

сторошшкн же гвободпоГі торговли полагаіотъ, что He сл дуетъ тяиуті. 

фабрпчііуіо промышленвбсть въ страну насильнй. 

НпкакоЛ народъ, ^верждаетъ Калиновскій 2 ) , пе можеть пропзводптт. 

I всего у>.себя; не допускать свободнаго нривоза нроизведеній изъ странъ, 

гд они достаются съ ыеііышшп усиліями и, сл дователыю, дешевле, 

— з н а ч і т , ЛІШШТЬ себя доброволыю т хъ естествеіпіыхгь благъ, которыми 

мы могли бы пользоваться безъ веякихъ для насъ усплііі. Особепно вред-

пы. ію йн нію КалііііоБскаго, ограішчепія вывоза и ввоза сырья; трудъ 

иолучаетъ прп этомъ ложное направленіе, котораго бы онъ не пзбрачіъ, 

если бм былъ своббдпымъ, и все это для того, чтобы, огранпчивая сбыгь 

съ одной стороны, достигнуть н сволько большихъ его равм ровъ съ дру-

гой. Выгокія пошлины, а т мъ бол е ііопілиііы заиретптелыіыя, дають на-

чала промысламъ, существующтгаъ, какъ тропическія растепія въ парни-

кахъ, которымъ мал йшее изм неніе въ охранительной систем можетъ 

. ііаиести смертелыіый ударъ^Жежду т мъ евободная торговля вводитъ са-

I мое естествепиое разд леніе заиятіГі и заставляетъ жителеГі каждаго го-

сударства посвяідать свои силы пр имуществеино гірризводству та-

кихъ предметовъ, которые наибол е свойственны йхъ иочв , климату и 

народиому характеру. Калиповскій оспариваетъ мн ніе протекціопистовъ, 

( будто сокращеніе ввоза ииостранныхъ товаровъ оставляетъ болыпе капи-

таловъ впутри страны, и требуетъ отъ іиіхт, доказать, что покровйтельство 

іглп запрещеніе увелячиваетъ хотя бы на 1 коп. народный капиталъ; в дь 

капиталъ, которяй прежде елужилъ для производства хл ба, обм нивае-

1 ) Вернадскій, Совремепнып вопросъ, въ „Экономическо.мъ Укаиатол ", 1857 г. 

Jul. 
-) Калиновскій. 0 развитіи п распросіраденін идеи ввободной тпргпвлп. СПБ. 1850 г. 
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наго зат мъ на хлопчатобуиажныя гкани, не можетъ, ирс.і введенія за-
прещенія вБиза бумажиыхъ тканей, ііроизводпть въ одпо п то же время и 
хл бі., н ткаип. 

х іідреев'1.') указываетъ, что безъ іфотекціоіінзма ііикровительствуемыя 
охрасли ііромыіл.іеііііостіі развіі.іпсь бы имаче, ирочпо п самостоятельно, 
прпчелъ развіі.іисі) бы пменію гіі>, которыд могутъ им ть кории въ стран . 
Къ этому авторъ доб'ав.іяеач.: если бы нротекціонпзмъ не отБлекъ у насъ 
капиталовъ отъ сельскаго хозяйства и если бы посл днее развилось такъ, 
что ему нечего было бы бояться американскаго сопершгаества, то отм на 
кр постного ирава была бы соііряжена съ гораздо меньшими потерями для 
пом іциковъ. ПротекціоЕИВМБ создаеті. только передвижеіііе капитала пзъ 
іірежііпхъ пом щеній въ іювыя. сд лавшіяся благодаря тарифу бол е вы-
ічцпымп (всл дствіе возвышенія ц иъ на изд лія). Отъ протекціонішіаі ^/ 
ироіізводіггелыюсть страиы ие можетъ увелпчіиъся, такъ какъ не увелітчи-і 
вается і.-оліічестви капитала: Къ тому же, судя по опыту, протекціо-
тізмъ пе іірпвлекаеп. иностранныжь каппталовъ, піцуіцихъ свободпои, бы-
строй п нест спяемоГі д ятелыіостп; іто словамъ Андреева, за періодъ 
1822—50 іт. можно назвать не бол е 5—10 ііііостраіпшхъ фир^гь, осно-
р.атііііхъ ііредпріятія въ Россіп. 

По мп ііію Олавппскаго -), таможеппыя попілпііы, поддерживая промыс.-
лы. которыя. при свобод торговли, пе могли бы соперпіічать съ иностран 
ІІІ.ІМП. iic .міиугі. быть средствомъ сд лать государство экономически ік1-
вавиеимымъ; сос днія гобударетва тозке стремятся иалагать ііоііілипы иа 
иііострашіые товары, а ари таипіі обіцеГі политпк никто не получігп. ипка-
коіі выгоды; такіигь образожь государртву невыгодно поддерживатъ пропз-
водства, iic евойсшв нвш данной м стности, пропзводства же, своГістиеііиыя 
государству, разовыотся и безъ покровіітельствешюіі системы. 

Запрещеніе ввоза иностранныхъ товаррвъ. говорптъ Гартмапт. •'•), бла^ 
гопріятствовало рожденію новыхъ отраслей промышленности, но им ло 
то вр. дное аосл детвіе, что жители должны былп пріобр тать товары за 
бол е дорогія ц пы: потребители отъ этого стііадаютъ, ибо трудъ и капи-] 
талъ, влозкеіті.іе въ новую отрасль,.вознаградили бы его щедр е въ преж-
ней промыіплеітости. По мн пію изв стнаго Кокорева 4 ) , для государства . 
полезны толы.ч) rl; фабрііі;ацііі. которыя обусловлепы саыоГі іірпродой 
страпы; при свобод торговли ііашіі фабрики возм стятъ выгоду тариф-
ной охраны т мъ, МТІІ отыщута у еебя м стности, гд пзд лія будутъ об-
ходпться гораздо деіпевлр. 

' ) См. „Соврсменную Л топись", 1866 г., Л» 39. 
2 ) СлавпнскіГі. Равіичныв способы провоза товаровъ. Отечеста. Записки, 1857 г., 

№ 9 . 
3 ) Гартманъ. 0 торговьсйі ваиересахъ Россіи. СПБ. 1857 г. 
4 ) Кокоревъ. Наглядъ ругскато на европейскую торговлю. Рус. ВЬотникъ, 1858 г. 
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Свобода передвііжепііі и ію.шоправыость труда, зам чаетъ Дорогобужи-
новъ ^ , немыс.піліы безъ уллчтоженія монопо.ііп охраііптелыіой системы: 
свобода движенія каииталовъ не можетъ существовать въ кра , гд боль-
иишство ихъ вложело въ вроизводсгва, предуказанныя тарифомъ; необ-
ходимо освободить каішталм изъ этпхъ покровительствуемыхъ нроиз-
водствъ; средство для этого—іюстепенная сбавка пошлинъ. Такая сбавка 
будетъ благод тельна п для потребителеГі, п для лромышлешгости: при-
ливъ илостраллыхъ товаррвъ сд лаехъ левозможлымъ соперлпчество юль-
ко для гпилыхъ фабрлкъ, которыя п лрекратять свое лропзводство. Ос-
вобожделлые этнмъ путемъ капнталы лаправятся къ лалшмъ естествен-
нымъ, саыымъ лрибыльлымъ отраслямъ пропзводства (мука, лелъ, расти-
тлтельлыя масла, кожл). Раціолальло устроелльшъ фабрпкамъ лостепеллая 
сбавка пошлпаъ тоже ле будетъ страілла (лалр., для хлопчатобумажлыхъ 
фабрпкъ). 

| По словамъ Вагікова2), каждая страла одарепа своей пропзводігтель-
ностыо; разд леліе труда въ ллхъ обусловливается самол лрлродоіі: Рос-
сія—землед льческая страла, Алглія—мавуфактурная. Нечего бояться 
свободы торговли. Каждое государство, обрабатывая своп продукты, 
остается самостоятельльшъ; м ляя избыткл своихъ продуктовъ ла из-
быткп другпхъ стралъ, оло только входптъ съ ппмп въ бол е т сныя сло-
шелія. 

Залретлтельлая спстема. зам чаетъ Бутовскій 3), пооіщ)яетті вяутрел-
люю лромыліленпость, но вЧл этомъ поопфеніи мпого оптическаго обмана; 
происходитъ простое лерем щеніе лародлаго труда и капитала изъ одлого 
производства въ другое п только. Но запретительпая система не можетъ 
создать нп одного лишляго работлика. пн мал лшаго капитала; для ловол 
отрасли иромышленпости, ставліей вдругъ прибыльлой всл дствіе цгап-
^іивы, каппталы и трудъ должны оторваться отъ какого лпбудь стараго 
|промысла, об щающаго меп е выгодъ. Промышлеппому ожпвлепію соот-

ч /в тствуетъ гд -нибудь промышлеплое ол м ліе. Запретительяая система 
заставляетъ лацію производить у себя дорого т предметы потреблепія, 
которые иначе ола подучила бы гораздо дешевле отт̂  ллостралцевъ путемъ 

I обм ла ла собствеллыя' произведелія. Зд сь такимъ образомъ скрывается 
чистый убытокъ и певыгодная растрата производительпьъхъ силъ. Даллое 
количество народлаго труда и капптала. обращелпое лри запретптельпой 
систем на т производства. къ которымъ безъ того оно пе обратилось бы, 
оказывается меп е пропзводптелътіымъ, ч мъ въ тоъ ь случа , когда оно 

:І) Дорогобужшювъ. Наша тарпфпая озрана п ея направленіе. Морокпй сборнпкъ, 
1866 г., № 5. 

2 ) Байковъ. Вопросъ о своб. торг. Экоп. Указатель, 1857 г., № 19. 
я) Бутовпкій. 0 запретптельной сяптем . Экономпч. Укаватеяь, 1857 г., № 42. 
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оставалось бы занятьшъ промысламп, выгодность которыхъ не нуждается 
въ искусствеиноп поддержк охранптельныхъ пошлинъ. 

Въ томъ же дух высказываются видные органы періодической печати. 
По мн нію ;,Экоиомііческаго Указагеля"1), для вс хъ важяо возвращеніе 
производптельныхъ силъ къ естественному ихъ ходу и развитію, свобод-
ное приложеніе пхъ къ посильнымъ трудамъ, къ предпріятіямъ, соотв т-
ствуюіцпмъ м стному положенію края, его прпрод п способностямъ его 
житедей. Надо обсудпи.. каше проыыслы у насъ напрасны н неживучи, и 
должно положпть имъ конецъ ігутемъ свободной торговли. 

По словамъ газеты „Голосъ"2), свобода торговли выражалась въ ста-
раніяхъ освободить торговлю и иароднып трудъ отъ искусственнаго напра-
вленія, которое ему стараются дать протекціонисты. Фритредеры вооружа-
ются противъ кведенія даже неболыиоіі пошлппы, им ющей ц лью дать 
пскусственное направленіе пародііому труду, вызвавъ успленную д ятель-
ность одппхъ п ослабленіе прпвычной д ятельности другихъ. Фритредеры 
считаютъ неблагоразумныыъ прпиуждать народъ къ двухдневной работ 
надъ т мъ, что можетъ быть пріобр тено со стороны за день или часъ 
труда. Сберегая т мъ время и силы, народъ можетъ болыпе и пропзводпть 
и потреблять. Накоиецъ, п „Московскія В домостп"3) поддержпвалп въ 
60-хъ годахъ ту же точку зр нія: Протекціоііпсты говорягь о созданіп но-
выхъ отраелей промышленностп и объ искусственномъ расішіреніп пронз-
водства въ существующпхъ видахъ промышлеиности. Полптнческая же 
экоиомія сов туетъ иредоставить одободу капитаіамъ; пусть посл дніе 
пдутъ иа то, что несомн ипо нулшо, на нутп сообщенія, на отрасли прр-
мышленпостп, которыя пе нуждаются въ покровптельств п, сл дова-
телыю, бол е соотв тствуютъ потребностямъ страны, а не иа такія от-
расли, существоваиіе которыхъ за.впсптъ огь тарифа и будущее кото-
рыхъ непрочпо. Р чь пдетъ о заведепіи новыхъ производствъ, о призва-
ніи къ лаізтш того, что еще не лаівегь, на счетч> того. что живегь и им егь 
право на существованіе. Полптическая экономія говорпть: не раззоряйте 
землед лія, пе раззоряпте потребителей, чтобы на пхъ счеть вызвать про-
'мыслы, за уеп хъ которыхъ вы поручиться не можете п за которые вы не 
им ете права. платить ц ной иаругаешя супіествуіощпхъ правъ и инте-
ресовъ. 

Фрптредеры ссылаются на естественнып порядокъ и прпнцішъ государ-
ственнаго невм шательства. Самое ііа.дежпое средство къ увелпчепію народ-
наго благосостояиія, говорпта Калиновскій *), есть предоставленіе частной 

О 1857 г., № 10. 
2 ) 1866 г., № 195. 
3 ) 1865 г., № 139. 
4 ) Калпповскіп. 0 развитіп н распрострапепіп идеи свободной торговли. СІІВ. 1859 г. 
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црОмыщленной д яте.іыюстп ооверпгенной свободы и удалеміс вс хъ ІІІХЧІИГ-

ствій для ея полнаго раулптія. Оамая олагод тс.іі.ная сфера йравйтеяЬ-

ства—охраиа н защита обществвннаго интереса протйвъ частйыгь покуше-

ііій. Пряыое же вм шательство государсива въ 'тстпыя д ла толъко иару-

шаетъ естестііімтым іифядогп, и ІІ.ІОЧСТЪ за собой неизб жныя ирошвор вія-

І .мн новая промышл ниоьть ііегшійпіимта народу, зам яаетъ Калиновскій, 

то вс зкертвы въ ея польау безполезны, если же она можетъ укореншъся 

сама собоіі, тогдавсякія пособія п вн шпія запрещевія яевужны. 

Дал е указывается на ионополію Hiiyipemicil промышл вности, создат 

ваеыую протекціоиштімъ. Иротекціотіая еист ма, wain, увазываетъ Ііср-

надскіп ^ , фактіічески создаеиь привилегіи а Ефторымъ производитег 

лямъ. Покріжптелі.стипііаті. І:І-І;МІ, отраолямъ народваго труда во вс хъ 

частяхъ государства моясепь тольвю свобода аромшшгенвости, евободный 

шпрокіп сбытъ и СВОПОДІІІ.ІІІ обм щ>; охраііптс.іі.иаи же систвма іиікривн-

тельствуетъ только и которьип. производстват и н которымъ и стнот 

стямъ. Опа. иаир.. бервта іюхі, свою защщту жел зшаводчиковш и imviwo-

впдовъ; другія лге м стііпстіі окавываготся обйжвЕшоііи т, сфер іипрс-

блеиія. обложепнаго податыо въ чужую пользу. Равноправность въ стран 

псчезаеиі: землед лецъ стаиовптся даявйкомъ фабричваго городского 

ироизводптеля, л сныя м стпости переилачиваютъ за нотреблевіе шелка, 

землсд .іі.чсскія—за щ л зо. Прп ііокровительствеіптіі оистем , rmu)-

ритт. Ка.ппііівсі -ій-), вс отраели пронюпленносиі пр.еврадаются въ мо-

пош іію. ііаіі|)аіи(чіііуіо аротявъ еобетвенныхъ сограждаиъ. Тарасепко *) 

йбйсняетъ': (іблагаті. товйръ высркой цошлияой зііачпгі. эаставлята інпрс,-

бптелеГі уііогроГшгп. товари ОТСЧССТІІІМІІІЫХЪ фабрикантовъ, п.іатя за 

нихъ дороже; хотя опп часто ткчі іат калества; другпмп (моиамп. ;по 

зиачігп. бббйратъ ікааті, со мг хъ въ полвзу Н СЕОЛЬКИХЪ фабрикадігов^. 

Тарпфиое ііоі.-рііиттмы-піо, по ми пію Авдреева*), есть самая дорохая 

п иаимеи е усй й н а я м ра. йотому что она моншолизирувта вррмыщ-

леппость въ рукахъ крушіыхъ капиталік nun., lie гребуя о т тіхъ угнлеп-

ноп д ятелыіостп. Возбуждепіе нромБийленноств иутежь прикр зденад 

потребителей къ фабрикаитадіъ. писала газета. „Голосъ" т, 1866 г. "'), 

іі]ігмпсіаіі.іяетъ выгоды пеміюгпмъ капиталпсталъ илп ііраіііітс.іі.стиоіі-

нымъ лицамъ, но на народный трудъ эти выгоды лягутъ тяжелоП ношей. 

Коиечпо/должиы быть тірипяты м ръі къ доотавлеиіщ аащональному гіро-

пзводгтиу усплртіыхі, парытсіі: 0]ЩШО ДОЛЖИО жс.іаті,. чтибы агіі парыппі 

! ) Вернадскій. 0 м н н тортовл . СПБ. 18G5 г. 
2 ) См. цитир. соч. 
3 ) Тарасенко—Отр шковъ. Значеніе системы свободіюй торговлп. СПБ. 1857 г. 
4 ) Совремеппая Л топиоь, 1866 г., № 40. 
с) 1866 г., № 28. 
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ие ооратп.іпсъ въ систему барышничества, т. е. эксп.іоатаціп одппхъ дру-
гими; вся ііромыш.іеііпость иаціи должна пользоваться выгодами. и одни 
производитедн не должны бытв прнносииы въ жертву дріугимъ, какъ это 
бываег;, при іюкровительствеіиіиіі ciicxeMt. Въ другоіі стать ./Голосъ" 
высказываётся ;) прошивъ лошлшви*, разсчптаііііых7> только на доставле-
ліе выгодъ избраіпіьии, кашгпкшстамъ во вредш кйсс труаюнйковъ— 
цохребител й, словомъ аротивъ всяіьой протекціп, какъ привияегирован^ 
паго полож вія. Отсутствіе оффиціалыюй протекціп составляетъ иетнн-
ное покровитель, эдному трулу. зам пяя ионополіи п пршшлегіи 
ъкокощ вжь іі (ІІ,І!!;!ІІС(ЧМ,І.М'І. раіикітіравіемъ: Накопепъ. Байк(іві.-) 
уамі.1;:!'гь. что запретительнзя гистема. давая моиіиіолію и которымТі 
лицамъ, увелияяваеоъ голько ихъ частный доходъ, но общественпыГі до-
ходъ оіъ потерь цофрвбитедеіі падаетъ. 

Монололія внутреняей промышленноети создается уеграненіемъ ігмо- у 
«зраняой і.чиікурреііцііі. ГарасенЕО3) указывааіФ, что слййиаойь высокія 
пишліііш. ойезііечпна.я ограііііченное число (ітсчествениыхъ фабрикая-
товъ въ ебыт ихъ дорогихъ изд лій, уничтожають соревнованіе и ирепят-
ствуютъ д,6стиженііо ббльшаго совершенства п дешевпзпы- Покровпте.іі,-
ствеіиіыіі таррфъ, зам чаютъ „Московскія В домости" *), можетъ щ)и-
ноещь подьзу зарождагощейся, но не усп вшей укорениться и достаточйо 
окр іиіутв отрасли промишденности, когда (іграждаетъ ее отъ непоспл!.-
иой конкурреніци съ иносаіраннымъ производствомъ; еслн же опъ еовё мъ 
усіікиілеіъ это еоперничество, то обращается во вредъ самой промыиілеи-
ностп, устрашяя побужденіе къ ея развптію. 

Іізъ монополыіаго иоложенія іірамыпглеііпостп вытекаетъ другое зла j-
отт няемое противникамн нротекціонпзма—вздорожаніе предметовъ на- "̂ 
родиаго потребяенія. Изд лія аоЕровшгельетвуемыхъ ошраслей проммія-

ЛІЧІІІІИТІГ. говорптъ Вериадскііі в ) , дорожаіигь. іитіму что іт сиено сопер-
ничество нностранцевъ, а другіе товары дорожаюті. потому, что отъ пхъ 
производгтва отвлекаютея трудв п каіпіта:гі.. Эта же мысль поясняетоя 
Вернадскнмъ гакь: отъ таможенной ПОІПЛПІІЫ возвышаютея въ и^н вс ' 
т предметы. для пропзводства которыхт.. прямо пли косвенно. нужны об-
лож внне продукты; кром того дорожаготъ п вс другіе товары, іютому 
что уменьпгеніе употребля маго иа нііхъ кіііттала д лаетъ производство 
ІІХЪ меи е усп шяыкь п бол е дорогшъ; пготребвтелв вынуявденъ пли уве-
лпчивать свои средства. плп умеиыпать потреблепіе. 

0 1866 г., № 195. 
2 ) Байковъ. Вопросъ о свободиоіі торгопл . Экон. Указатель, 1857 г., № 18. 
•:) Тарасенко—Отр шковъ. Значеніе систены сврбоднои торговлп. СПВ. 1857 г. 
*) 1871 г., № 191. 
5 ) Цптпр. соч., стр. 110 п 142. 
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Только при свободномъ соперішчеств вс хъ страиъ, полагаегь Кали-
новскіп ^), устаііаБлпваіотся сііраведлпвыя, общія ц иы иа вс иредметы;. 
лрн ц нахъ товаровъ, нскусствешю повьшіенпыхъ таррфомъ, уменъиіа-
ется для общества возможпость удовлетворять свои потребности;эта іюд-еря 
надаетъ нсіаючительио на землед льцевъ, саішй многочисленный іиіассъ-
населепія. Напротивъ того, свобода торговли, подобыо машпііамъ, удеше-
вляеИ) товары, устраняетъ лишнія издержкп н даетъ возможность быстро-
накоплять каппталы, которые зат мъ идуть па заработную плату, т. е. иа 
уведичеыіе лотреблеііія самаго многочисленнаго іиасса людей. Для раз-
витія промышлеиности Калиновскін счптаетъ лучішигь средствомъ—^до-
ставпть пароду возможііость больше потреблять, что достигается только 
посредствоыъ устраііеиія исвуоетвенной дороговпзны, особенио на иредметы 
первой ііеобходпмосш. Искусственная дороговизпа не обогащаетъ даже про-
пзводптелей, потому что они должны иокупать нужпые предметы также доро-
ясе; если же покровптельствуемая промышлепнность находится въ неблаго-
иріятиыхъ условіяхъ, то потребители будутъ нести напрасішя издержки. ко-
торыя шіч мъ для нихъ ие вознаградятся. Если бы дороговизпа была только 
іюмпііалыіая. т. е. если бы вс предметы одииаково возвысились въ ц н , 
то лротекція была бы чистой и безцодезной мечтой н никто оть пея не 
выпгрывалъ бы; по для лицъ иематеріальныхъ профессШ таможенііыя пош-
ліиіы не могутъ припести никакого возпаграждепія п только налагаіоіъ тя-
желую жертву. Съ другой сторопы высокая ц иа товаровъ сокращаетъ 

\ ихъ потребленіе и уменыпаетъ сбыть, сл д., протекціоппзмъ вредпть въ 
Ьтомъ отіюшпііи и производптелямъ. Наконецъ, всякая пскусствённая 
дороговпзла товаровъ вредна для рабочихъ. IIOT'OMV что уменыпаетъ пхъ 
способпость потребленія. 

Аидреевъ2) даегь разсчетъ того, насколько протекціопизмъ удоро-
жаеть товары. Пошлпна, говоритъ онъ, ведетъ вообще къ удорожашю то-
варовъ внутреипяго производства, и притомъ въ большемъ разм р , ч мъ 
величина самой пошлпны. Купецъ, приплачивая за пошлииу, должеиъ еще 
вериуть процеитъ на сумму пошлипы и соотв тствующій бпрышъ, такъ 
что 1 руб. іюшлшіы подпимается для ішдпателя до 1 руб. 25 коп. Дал е, 
съ повышеніемъ п^пы умеиьшае г̂ся потреблеиіе товара, что вызываеть 
замедленіе оборотовъ капитала и возвышеніе процеита и барыша, прихо-
дящагося на весь капиталъ, какой затрачетіъ въ товаръ; такимъ образомъ 
1 рубль пошлины поднимаетъ рыиочііую пошлипу уже до 1 руб. 50 коп. 
Андреевъ беретъ отрасли промышлеішости, на которыя иепосред-
ствешю распространяется д пствіе тарифа, и исчиеляеат> ц піюсть пхъ 

!) Калиновекій. 0 развитіп и распрострапеніи идеи свободиой торговли. СПБ. 1859 г. 
2 ) Апдреевъ. Стоитъ лп поощрять русскую промышлешюсть. „Соврем. Л топпсь". 

1866 т., № 38—40. 
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изд лій въ 210 мил. руб., въ числ которыхъ онъ считаетъ 66 мил. руб. 
иршілаты потребителей всл дствіе пошлинъ; кроы того потребителп т і а -
чиваютъ казн 12,3 мил. руб. таможенныхъ пошлинъ за пнострапные 
товары. 

По мн нію Бунге 1 ) , неоспоримъ факть, что потребленіе увеличпвается 
только дри низкихъ ііошлинахъ; при ум ренномъ непротекціонномъ тарп-
ф паселеніе бол е благоденствуетъ, и казна получаеть больше дохода. По-
кровительство въ экономическомъ смысл есть денежная премія. При вы-
сокой пошлии на жел зо заводчики получаютъ въ высокой ц н проду-
вта премію за счеть іютребителей. Покровительство есть подать, взила-
емая съ однихъ нроизводителей въ пользу другихъ. Одна привилегія рож-
даеть десятки другихъ и влечетъ за собой борьбу частныхъ интересовъ 2 ) . 
ІІрп этомъ средства плательщиковъ иотощаются, и доходъ казны умень-
піаетоя; при самомъ соразм рномъ распред леніи покровнтельственныхъ 
пошлинъ потери будутъ велики и для частныхъ лицъ, и для общества. 

Дороговпзиа товаровъ ведета къ сокращенію потребленія. Высокія 
иошлпны, зам чаетъ Бунге3), ограничнваюгь потребленіе; въ Россш 
,потребленіе чая и кофе инчтожно потому, что пошлины на нихъ чрезвы 
чайно высоки. 

Подчеркпвая интересы потребителей, „Голосъ" 4 ) отм чаегь, что тя-
гость, падающая прп покровительственной пошлин на потребителя. нзм -
ряется не одыой пошлиной, но вс мъ излииікомъ ц ны, который всл дствіе 
лошлпны образовался на такіе же предметы внутрешіяго пропзводства; 
въ этомъ заключается главное зло нокровительственной системы и корень 
всеобщаго вздорожаиія; Россіи протекціонпзмъ обходится не въ 5,5 мил. 
руб., какъ ув ряетъ Шпповъ, а бол е 50 мил. Запретптельная система, по 
словамъ Бутовскагог'), съ ея дороговіізной обрейеняетъ потребленіе и, 
ііасд-авляя его обращать болыпую часть средствъ на товары, пользующіеся 
монополіей на внутреннемъ рынк , отшшаеть средства у другихъ промыс-
ловъ; она вызываетъ об дн піе потребителей, что отражается на уменьше-
ніи общаго нроизводства. При пзлишне—покровительственной систел , 
говоритъ Вернадскій в ) , дорожаютъ привозимые въ страну товары, сокра-
щается ихъ потребленіе и, сл довательио, довольство въ народ , умеиь-
піаются торговые капиталы; при пизкой ц н товара, неразлучпой съ 

1 ) Бунге. Промышденность и ея огранпченія. Отечеств. Записки, 1857 г., № 11. 
2) Зд сь Вунге какъ будто предсказалъ событія въ области таможенной политшш.въ 

80-ыхъ годахъ, въ которыхъ онъ самъ прпнпмалъ д ятельное участіе въ каче-
•ств минпстра финансовъ. 

3 ) Цпт. сочиненіе. 
*) 1866 г., № 226. 
в) Бутовскін. 0 запреінтельной спотем . Эконом. Указатель, 1857 г., № 43. 
0 ) Вернадскій. 0 вн шней торговл . Русскій В стнпкъ, 1856 г., 2 томъ. 
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ішзкшіъ тарпфомъ, потребЛені въ страгі бысіро реличивается, каииталы 

скоро накопляются, рабочііі Еигаесъ иаходптся іп. выгодиомъ аоложеніи; 

протшюлоложмая же горговая оиотема воёбуждаетъ іготрёбности, не удо-

влетворяя пхъ, іі иарушаетъ равлов сіе проивводяіцихъ пі.п. въ йарод . 

і Подробпи остаяавливаготся фрйтр деры па йрёдноігь И.ІІЯІІІИ высокаго 

згаможеннаго тарифа иа внуіренніэю промышленность. Убаюкиваемые про-

текціеи ііропзводптели, говорптъ ВерпадскіГі1), обычпо теряюгь значи-

те^ьную долю unepriii п псі.-уссгііа. подчзтгяютея рутин и д лаются от-

еталыми; ц ль нокровительствениой ейстеіш отшъшется недостигнутой. 

По уб ждеііію Бунге-'), протекціонизмъ ис іфобуадаета др( млющихъ 

, сплъ народа, но ушшшета ихъ, ббезпечиВаія; по крайнёй м р , иа изв -

стный ерокъ монопольныя вйгоды пр (прйнимателямъі н;езависимо отъ 

нхъ технпческаго ііреусігГ.яіііи. Русокая ЕфвйЗводитёлыіосИ), зам чаетъ 

,.Голосъ" 3 ) , продолжала сид ть евднемъ въ сіоихъ углахі. п только жл-

л валасі». что иносгранды пе даютъ еіі ходу; высокіЯ охранительныА та-

рифъ и система правительеів ийыхъ субііідій {і шительно усышгли рус-

скую іфсліфііімчііность. Пи мп ііію Вутовскйго4), неподвияность многихъ 

отраслем ііримыіплеіиіости прямо объяспяется высОКимъ тарифомъ. .,Мо-

сковскія В домостп" •') указывади па то, что неум р нный таможенныіі 

тарифъ, возбуждая иадежду иа легкіе барыши и па ббззаботную яаживу, 

порождаеть ііеобдулаітуіо спёкулящю, привлекаетъ капиталы п руки 

къ предпріятіяжь, квторые потомъ оказываются неспособнами къ жизни. 

NI ПО поводу отсталостп тсхііпкп ироизводетва Авдреевъ ''• і говоритв сл ду-

ющее: иротекціоннзмъ остаііаилипасгі. разВИТІе лемёятарнихъ п дехііпчс-

гкихъ школъ; такъ вакъ ііромыіплеітіікіі. не пЬбуявдаемые і;ь экономіи, 

не заботятся о слаблсеніи себя русскимп г хниками и довольствуютсЯ до-

ропшл иностраипыми мастерамп и гпеціаліктаміі; въ рпультат геійика 

со вс ми ея упі хамп играетъ въ поіфовптельствуемыхд, отрасляхъ про-

мыишмтости саыую жалкую роль. Протекціоиішп,. самъ no себ ие побуж-

дая къ усовершеиствовапіямъ гфоизводства, оставляетъ покровптельству-

емыя отрасли на ступепи иесамостоятелыіаго, иепрочнаго развптія. Про-

текціонисгы, говорята „Московскія В домостп" 7 ) , указивагогь иа раз-

витіе при поіфовігтельствепной систем впутреііііеГі конкурренціи, но эта 

посл дияя нр можетъ сд лать однпго: она ае иожеть заставить отечест-

' ) Верпадскій. 0 м п п торговл , стр. 144. 
2 ) Бунге. Промышленность и ея ограііиченія. Отеч. Зашшкп, 1857 г., № 11. 
3 ) 1870 г., № 141. 
4 ) Бутовскій. 0 запретптельпоіі систем . Эконом. Указатсль, 1857 г., № 42. 

») 1871 г., JV» 237. 
в ) Современная Л топись, 1868 г., № 39. 

•) 1871 г., № 237. 
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венное гіЦоизводство держаться на уровн исемірныхъ его угп хоБъ и ус- V 
ваивать вс техническія усовершенствованія. 

Дал е сторонники свободной торговли указыва;ііі на неспособность ^і 
притеіщіотшіа создать основнщ условія д.ія развптія промышлеіпіостп. 
Byaje ' ) спрашиваетъ: на чемъ основывается перев съ иромышленнЫхъ 
сгранъ, п отіі чаеаъ, что м ры, ііредложепиыя протекціонпстамп, не ве-
дуті, і;і, предполояйвнной ц .іи; Аиглія им егь массу Еапиталовъ п техипче-
сіпіхъ знаній, почему и произврдиоть дешевые товары. Нп увелпченію иа 
ри.іііапі капитада, ни техппческому образОванію страны нельзя еод йст-
вовать паложічііеш, Г.ЫСОІЛІХЪ пошлппъ на иыостраиііые фабрпкаты. 
Охранительная спстема не устраияеп. еама по себ двухъ главиыхъ при-
чинъ дороговизиы туземпыхъ изд лій: она иожета вызвать пропзводство 
тсиа] (;і/і. і оторые ральше ПРЕВОЗЙЛИСЬ і зъ-за гралшш. ио она ие создаетъ 
нй каішта.іа. ии техничес.клхъ пск), і 

„Московскія Е домости"2) отм чаютъ тотъ заколдованный кружъ, 
въ китсрый Г.ПІ ;:д:;; j ь гтраіиі пріі покровительствевной састем : прорек-
ціонистскія стремлеиія какоЙ вибудь груіши пропзводптелей, чтобы вы-
дрржаяъ критику противоиоложншрь интересовъ болыпинства пуолпкп ІІ 

гвся :!('•!•. влышми, піцуп. иногда союзовъ съ интерееами дру-
гихъ производителй}, поощряя ихъ іп- иодобнымъ же домогательртвамъ; 
DTO аредставляется ошпбоявымъ пут мъ. Ч мъ бол е расширяется кругь 
пзд лііі, покррвнтельсгвуеішха. тарнфомъ. т мъ бол е систейа протекці-
онизіса оказывается іфотивоішлоашой общеГі государствеііпой польз . 
Ч мъ шире область аокровительства^ т шь бол е доролшетъ лшзиь и па-

дасп. промышлениая д ятельность въ говударств 3 ) . 
ВутовскШ ') отм чаетъ вредъ протекціічіпзіга для гелі.гкаго хоздй- 4 

ства. По его мп пііо, заиретительная систезш отразпласг, иа землед ліп, 
нашей главпоГі т:.оііомическоіі спл , т мъ, что она пскусственно обрати-
ла внимані па мануфаЕсуры, іюродпла препебреженіе къ сельскиму хо-
зяйству п лпптла посл днее жйвительнаго вліяпія обіпщ)наго п возраста-
idinaro ciipuca. 

Ліідреевъ указываетъ 5) на удорсшаніе проиента, какъ сл дствіе про- \ 
тсиціоипзма. Благодаря иосл дйему, капизгалы пскусстлеппо ирпвлека-
ются къ покровптельствуемымъ отраслямъ пропзводства. пзъ другихъ 
сферъ хозяіістиа, происходітгь п редвиясеніе клііпгаловъ п черезъ н ко-

') Вунге. Промышленносіь и і'іі ограниченія, Отеч. Заппскп, 1857 г. 
-) 1S67 г., № 279. 
s ) Этп справедіввыя заы чанія были іопі мъ забыты т мп же ..Московскпмп В -

домостями" въ конц 7()-хъ годовъ, когда он выступми на защиту одноврсмеішаго та-
можеііпаго обложспія какъ сырья, такъ п оГчіаботаппыхъ пзд лій. 

*) Бутовскій. 0 запретптс.іыіой сттом . Эконом. Укдватеіі^ 1857 г., Л« 42. 
5 ) Совр менная Жіопнсь, 18G6 г., № 39. 
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торое время повышеніе дроцента, что оказываеть гпетущее д йствіе па 
отраслп хозяйства, т охраняемыя тарифомъ. 

Андреевъ же1) сомп вается въ выгодахъ, об щаемыхъ рабочіі.м'і, 
ііротекціонисташі. Протекціоіііисты говорятъ о польз для раоичпхі, отъ 
открытія новыхъ псточппковъ заработковъ. Но первое условіе для разви-
тія этихъ источниковъ есть дешевизна капиталовъ, между т мъ какъ иро-
текціолизмъ ведетъ къ удорожаяію пхъ, а потому и невыгоденъ для рабо-
чихъ. Къ тому же нигд ііокровительствуемыя фабрики особенно ие за-
ботятся о благ рабочихъ; рабочій день, заработная плата и вообще вс 
усдовія труда на нихъ т же, что п на остальныхъ фабрпкахъ. 

Стороииики свободпой торговлп выдвигаютъ однпмъ пзъ мотивовъ кь 
ея устаиовл шю выгоды ви шпеіі торговлн. 

Головачевъ-') указываетъ, что свобода торговлп, утмпмииая ввозъ, 
ыожегь попизить фрахты на перевозку грузовъ и т мъ сод пствовать на-
шему вывозу изъ внутреиыихъ губерній п придать жел зиымъ дорогамъ 
характеръ артерій, по которымъ будутъ выходпть избытки иашпхъ про-
пзведепій на загранпчііые рыики. По мн нію Калиновскаго3), іюкровн-
тельствеииая снстема ведета къ потерямъ для всей проііышлепыости, 
такъ какъ государство, покупая меныпе у ииостраицевъ, B'j, TO же время 
п продаетъ имъ меньше своихъ произведепій; другими словами, ограииче-
ніе ввоза сопроволсдается уменыііепіемъ вывоза. Чрезм рпыя пошлпиы, 
зам чаетъ Тарасенко-Оір шковъ *), уменыпая ввозъ ітостраііпыхъ гова-
ровъ, лшпаюгь государство возмолиюсти увеличить отпускъ загранпцу соб-
ственныхъ товаровъ, ибо заграиичиая торговля есть обм иъ евоихъ това-
ровъ на товары другнхъ государствъ. 

Какъ полагаетъ Бунге в ) , охрагаителыіая система ослабляетъ вн шнія 
торговыя сношенія; при свободной торговл каждое государство поку-
паегь чулгіе товары своими товарами; производя дороясе то, что мы полу-
чалн раііыпе изъ-за граиицы, мы наносимъ ударъ т мъ отраслямъ хозяй-
ства, которыя были разсчитаны на ви шній сбытъ. Оборотъ русской вн ш-
ней торговли ничтоженъ, равияясь 3 руб. 6 коп. на жителя. Это показы-
ваеть, что мы потребляемъ очепь мало фабричныхъ и колоніалыіыхъ това-
ровъ и вм сто самаго дешеваго способа удовлетворенія иашихъ пулсдъ 
путемъ взаимяаго мелсдунаррднаго разігЬна мы ограішчиваемся потребле-
ніемъ предметовъ виутретіияго фабричнаш производства. Причина иашей 
отсталосш заключается частью въ недостаточпости средстаъ у огромной 

! ) Современная Л топиоь, 1866 г., № 39. 
2 ) Головачевъ. Исторія постройки жед зпыхъ дорогъ. Сборникъ Госуд. Знаній, 5 томъ. 
3 ) Калиновскій. 0 развитіи и распроотранеши идеи свободной торговлп. 
4 ) Тарасеико-Отр шковъ. Значеніе системы свободиой торговли. 
5 ) Бупге. Промышлеппость и ея ограипченія. Отеч. Зап., 1857 т., № 11. 
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массы населенія, частыо нсе къ высокомъ тариф . Но безъ симіі мія. заяв-
ляетъ Бунге, одио пониженіе таможешшхъ ііошлипъ ледостаточпо для раз-
ъптія вн шней торговли; падо увелпчить также н внутреннее пропзвод-

ство, что можетъ быть достигнуто не пзм иеніялп тарифа. а внутреііпиміі 
іжономическнми преобразованіямп. 

По словамъ „Голоса'1 1 ) , иокровительствеііііыя ІІОШ.ІПИЫ логутъ зюиЛ 
лить одну—дв , іюобіце ограшіченное чпсло отраслей внутренней про-
ыышлеішостп, но въ то же время ои ііепзб жно ослабляютъ вс т от-
расли хозяйства, сбытъ к(№орььхъ уменыиается всл дствіе ограипчеиіяі 

лривоза; ибо привоза въ страну не проггсходщгъ безъ равпоц ниаіо вы-
воза пзъ іі ея товаровъ. 

Такъ же разсуждаеть БутовскШ 2 ) . Ипострапныя произнедепія раныпе 
обходюшсь деліевле виутрепнихъ, получаемыхъ прп локровительствениой 
спстем . Привозу иностранныхъ пзд лііі соотв тствовалъ равііоц ішый 

•отпускъ вііутреіишхъ продуктовъ. Отсюда запрещеніе, умепьшивъ ввозъ, 
сокращаетъ отпускъ. Занретителтіная спстема создала ст сненіе ви шпей 
торговлп. Иностранная торговля состоитъ въ обм п продуктовъ разныхъ 
страиъ п поддерлашается п процв таетъ постольку, поскольку опа вы-
годна для об пхъ сторонъ. Заііретіпелыіая спстсма. заЕрыва>я ііііутреііпііі 
рынокъ для ішогихъ иносаранныхъ товаровъ, д ііствуетъ протіівъ этого 
естествеииаго закова; въ результат она ст сняетъ сбыть п того государ-
ства, въ котодоіП) прим няется. Отрппувъ иностранные фабрпкаты, мы 
гкмъ самымъ затрудиплп гбытл. собетвенныхъ прОдукгокь; папш покупа-
тели начинаютъ насъ оставдять всл дствіе отсутствія обоюдностп выгодъ. 

Вернадскій 3) указываеть иа то, что почтп всеобщее увеличеніе ввоза 
предметовъ удобства п роскошп свпд тельствуетъ о возрастаніи доволь-
ства п богатства; пропзводптелп огь этого не теряготъ, пбо вривозъ обо-
зпачаегь также и вывозъ. Прп излпшііе-покровіітельствеіпіоГі спстем со-
крапіается вывозъ, что отражается на уиадк ц иъ вьтозпмыхъ товаровъ. 

Накоиецъ Семеиовъ 4) отл чаетъ, что вп шііяя торговля поддержнпа-
, ется взаішиымъ обм помъ пзбытковъ; ч мъ бол е мы будемъ покупать 

шіостраиныхъ товаровъ, тЬмъ бол е ииостранцы будутъ покупать у пасъ. 
Въ связи съ пностраішоіі торговлей стоить п поддержаніе международ- • 

ныхъ отііошеіііи. Заіі])етитолыіая система, зам чаетъ Бутовокій в ) , разъе-
дішяя иароды, наполняетгь пхъ взаішиой завистью п подозрптельностью: 
опа не можетъ удержаться при повсем стпомъ развптіп международпыхъ 

!) 1866 г., № 40. 
3 ) Вутовскііі. 0 запретптельпоя спстем . Экон. Указатедь, 1857 г., № 42. 

3 ) Верпадскій. 0 вн шпей торговл . Русскій В стппкъ, 1856 г., 2-н томъ. 
^) Семоновъ. Изученіе псторпческнхъ св д ній о россійгкоіі вп шней торгов.і п 

промышдепностп, 3-й томъ. 
б ) Бутовскій, цнт. соч. 
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отнощеній. По уб ждейію В рнадскаго1); м ждунарбдная вражда in, зна̂ -

ЧПТС.ІІ.ІІОІІ степени вызывается лишвніямй, ароиоходящими оаъ етЬсненгЙ 

мрговди для пррмышленной ІІИЦІІІ: торсов цъ п ийостраннйй іірои8водй-

тель терпягі. уоыткп отъ возвышеніа тарифа нъ той (•траи . съ кЬторой 

оіпг веди торговлю, а потому становятся ея вра.гаміі: столкновеніія чйЩ 

всрго между народами, держащимиоя запр тительной систеіш. Какъ от-

м чаюта „Отечественнщ ЗаписЕИ" а ) , нноетравниые торговцы и произво-

ртели теряютъ отъ иозвыгаенія таможеннато тарифа; естественнОі тао 

они не могутъ сочувствовать такой страи : отъ торговыхъ ст сненііі п за-

трудненіГі возиикаютъ какъ кономическіе убі.тпі. таіп. и національная 

вражда; наоборотъ прп отсутствіи ст снеиіГі иностраннрй торговди соблго-

даются кон&минеокія ішгоды п поддерживаадтся дружесЕІя мёждунарой-

ІІЫЯ отношенія; 

>і Швото вриманія отводятъ фритредерьі водросу объ интересахъ фйска. 

Иротекціонизмъ, говорить Вунге8), н слуяштть надежнымъ оредствомъ 

къ увеличенію гоеударственныхъ доходовъ on. таможевныхъ ипт.ііпп.. Во 

многихъ г.іумаяхъ на первыхъ порахъ доходъ ростетъ, im зат мъ быстро 

падаетъ; тарифъ, въ которомъ финаисовая гторопа основана единств^нно 

па оротекціонизм , повторяетъ баспю о зар занной курнц . яесшей золотыя 

яйца. Пока покровительствуеыыя отрасли промшпленности не развдлись, до-

ходъ значптелеііъ, но онъ поетепенно падаеть вм ст оъ усн хами внутрен-

ИІІГО производства. 

Въ другомъ м стЬ Бунге 4 ) разсуждаесгъ гакъ: ц ль науки и ара«кяіиня 

заключается въ тош., чтобы ед яать таможеннщ пошлины ВЫГОДНЫІО. 

финаисовымъ іісточппкош., по возможности m ст снягопіймъ ни промыш-

леітостп, ни впутренняго потребленія; сл дуетъ счптаті, ііаплучііпвп, 

іоть тарпфт., который позволяетъ кавн въ случа ішдобиости получить 

найбольшій доходъ. Ум ренныя таможеппыя потлины даютъ болыпой до-

ходъ. высокія—малыіі іохидъ. Таможршые. дрхрды ростугі. пропорціо-

иально развитію свободы торговлп п попижеиію таможенпыхъ пошлшіъ. 

Ум реііныя ппшлшіы, вп дряя нотребленіе пзв стиыхъ товаровъ, позво-

ляіпп, въ случа иадобности увеличить государствеііиыіі доходъ путемъ 

• иовыітчіія иа нпхъ пошлтіиы. Высокія же поіфоііптслі.стіимтыя ІІОПІЛІПП.І 

(істаііавліівакіп. ввозъ ипогтрашіыхъ топаровъ, велІдетвіе чего казна тер-

питъ убыткп. 

Вернадскій6) находатъ, что тамбжеитшя система. какой бн харашгеръ 

она не им ла, им еть одной пзъ главных-ь д леГі доставлеиіе государ-

і) Вернадскій. 0 мі шнеи торговл . Рус. В стн., 1856 г., 2 томъ. 
=) Современная хроника Россіи въ Отеч. Зашіскахъ, 1858 г., № 0. 
3 ) Бунге. Общій оборотъ вп шней торговлп. Рус. В стнпкъ, 1867 г. 
*) Бунге. Промышленность н ея ограпппенія. Отеч. Записки, 1857 г., № 6 и 11. 
в) Вериадскіп. 0 м п и торговл . 
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ственнаго дохода; финаысовая ея ц ль есть первоначальная, коренная 
вадача-, м т &и<:темы, которня иг ъ ари равныхъ издержкахъ взима-
нзя бол е дохода, доллшы быть иризиаііы бол е соотв тствующпми пхъ 
прямой ц лй; тарифи йротеіацониаго характера мы д ласны съ этоп точки 
вр нія признать псудовлетворительными, ибо зд сь правительства лиша-
ЮІ ІІ згіачигельной части дохода, которую ojp могли бы по.іучать. 

Для выгоды самого правительства, эаявляетъ Славйнеіий ^ , потлииы 
должнн ОЫТІ, ум ренны п раввом рны; при ионйженіи іюшлпнъ увеіичй-
вается тамояеннвй доходъ п обм въ товаровъ п сокращается в&нтрабанда; 
уііс.шченіе пошлжвъ можно допустить толвко для предметовъ роскоши, потре-
блепіе которихъ должію быть ограипчеіш. 

По мн нію Дорогобуйііивова ?), голъко тотъ тарифъ хорбпіъ, ксхгорыГі 
иозволяета i;a:;nt, гголучать яаибольшіВ даходъ; этой ц ян достигаетъ только 
ум рейвыА тарпфъ. 

Залретительная система, говоригь Вутовскій8), прйносита ущерйъ 
гаможенвому доходу. Уы ревныя панглнвы папбол е выгодны. будучи 
необремепптелі.пы для купцовъ и незам твві для потребител^. Непом р-
иыя ІІОІПЛІІНЫ ТЯЖРЛЫ для потребитвлей и заставлягота пхъ сокращать свои 
требоваиія. Уменьшеніе спроса ведетъ къ сокращенію ввоза п убылп та-
моженнаго дохода, тарифныя зке запреіцепія совершенно унпчтожаютъ 
доходъ. 

Много посвящаетъ вопросу о доход казны газета .,Голосъ". Покро-
вительетвениыя попілипы, говорптъ опъ'). им я въ впду ограипчепіе 
ипостраіпіап) соперипчегтва. гтремятся сократптъ пли даже совс мъ пре-
кратить мозъ предметйкь охраияемом промытлепиостп. Он ослабляютъ 
таможенный дЬходъ и заставляюга народъ вести неблагодарвБм издержки 
охравы частваго барыіпа. Вс упілія фрптредерові.. яал чаегь ..Голосъ" 
въ другомч. .\і -,-г г'), ваправлялйсь і;ъ тому, чтобы вс таможешіыс еберы 
по возможностп ц ликош, иоступалп въ казпу. безъ отвлечеиія въ подвзу 
частмыхъ лтгі,. котркшъ протекціонпзмъ служить бол е, ч мъ прани-
телъству. Фрптредеры допускаюгь даже высокія фпскалыіыя погалины, 
поступающія вгев ло въ полвзу казиы. иапр.. па табакъ. вшіо, чаи. еа-
харъ в пр. Противъ таможеявыхъ пошлинъ, какъ дохода гогударства. оіпі 
не возражакт,. Прп устайовлевіи пормы тамолсенпыхъ пояілппъ нужно 
пм ть іп, виду толт.ко ііапболыиіП on, нея доходъ казны. Процв таиіе про-
мышлеіііюстп прп этомъ будеть вбсьма в роятно, во будета сост аівзягь 
естествеииое сл дствіе, а не айявленнуго ц ль. М ра фиск-альиапі Облоие-

1 ) Славинскій. Разлпчпые способы провоза товаровъ. Отеч. Заппскп, 1857 г., № 9. 
2 ) Дорогобужппопъ. Наша тарпфпая о.храна. Морскоп Сборппкъ, 1866 г., № 5. 
3 ) Бутовскій. 0 запретптельпой спстем . Экон. Указатель, 1857 г., № 43. 
*) 1866 г., № 40. 
•-•) 1866 г.„ № 195. 
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«ія должна быть ум ренна. Бъ міпіуту фп калыюй иужды государства мы 
допускаемъ даже высокій тарифъ, no ладающШ на вс товары, кроы пред-
метовъ первоіі пеобходпмости, въ одшіаковоГі л р . Соображаться зке прп 
устаііовлеіии тарифлыхъ ставокъ съ частішмп ііуждаміі той и.иг другой 
отрасли промышлеиііости но заявлепіямъ заиіітересоваіпіыхъ лицъ и для 
этого жертвовать общими интересами—зпачнтъ вр дить пароду и его ра-
ціональному труду. Газета высказываетъ ув реііпость, что высшШ раз-
м ръ фискачіыіыхъ пошлппъ окажется бол е благод тельнымъ по посл д-
ствіяыъ, ч мъ даже уы ренпый тарпфъ покровптельствениаго характера. 
Ером того фшіалсовыя пошлшіы по своему духу п свойству лредставля-
ются бол е лодвплшыми и, сл довательпо, могущими бол е соотв тство-
зать текущимъ луждамъ государства, ч мъ протекціолныя; ои могутъ 
быіт. безобидно лзм няемы сообразпо требовапіямъ бюджета. 

Бъ частііостл защитники свободы торговли остапавливаются на коп-
трабанд , лоощ)яеыоі1 высокпмп пошлиііамл. По мн нію Булге 1), съ 
1822 г. строгія лостаповлепія тарифа ліічего не усл ли создать и только 
улпчтожили лравильную торговлю; вся масса иііостраннаго лолотпа, 
лапр., предпазлачаемаго для лотреблеиія. провозплась тайно іг находи-
лась въ рукахъ мнозкества мелкихъ разпощик.овъ, откупавшихся отъ поли-
ціи и всетаки остававшпхся въ барышахъ. 

Малоц шше ліюстізалпые товары, говорятъ „Отечествелпыя Зали-
ски" 2 ) , были обложены такой высокой полілнной, которая часто лревос-
ходила далсе ц ллость самаго товара. Въ результат эти товары ввози-
лись въ Россію иочти псключительно колтрабандой. Поіілженіе этпхъ лош-
лилъ будетъ им ть лрямымъ посл дствіемъ лрплпвъ этихъ товаровъ въ пра-
ВИЛЫІОЁ торговл и увеличеніе таможениаго і,охода. 

Несмотря па сбавки пошлинъ въ тарпф 1857 года и ла вс прлііп-
ыаемыя м ры, зам чаетъ Дорогобужшювъ ' ) , колтрабаида продолжаетъ 
быть весьма зпачителышГі; если бы установить строгій таможеіпшй ладзоръ, 
которыіі положллъ бы д йствителыіый колеп?) колтрабалд , то расходъ па 
вего превысилъ бы СТОИІГОСТЬ всей контрабалды. Чтобы избавиться отъ 

такого крулпаго расхода, есть одно серьезное средство — прогрессивная 
сбавка лошлинъ. 

Какъ указываетъ Бутовскій *), съ умепьліеиіемъ пошлинъ уменъша-
•ется премія для контрабанды, а для лштелей ролсдается лредпочтеліе 
заколлаго пути для торговыхъ оношеній; попижепіе лошлипъ сущест-
вепл е всякаго надзора п наказаній і оптрабалды. Для борьбы съ конт-

.i) Бунге. Промышленность и ея ограниченія. Отеч. Записки, 1857 г., № 12. 

2) 1867 г., іюль. 
3 ) Дорогобужиновъ. Наша тарифная охрана. Морской-сборникъ, 1866 г., № 5. 
*) Вутовскій. 0 запретительпой спстем . Экон. Указатель, 1857 г., № 44. 
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рабандой, говоритъ „ЭкономпческіГі Указатель" ^ , самое раціональное^ 
средство — поншкеше тарпфа въ такомъ разм р , чтобы прибыль оть 
тайнаго ввоза не могла возиаграждать расходовъ и риска этого д ла. 

Дал е указывается, что временный протекціонизмъ превращается прак-
тпчески въ ііостоянііуіо спстему. Это отм чаетъ Вернадскіп 2 ) : покровитель-
ствуемыя отрасли ііромыіплеііности уже давно находятся подъ охраной та-
рпфа; не мозкетъ же быть, чтобы ни одна изъ нихъ ни на іоту не укр ігалась 
и не требовала большаго побужденія расширеиіемъ конкурренціи. Опытъ 
показываетъ, зам чаетъ Калііповскіп *), что вс покровительствуемыя 
производства никогда не отказывались добровольно отіі протекціп, но иа-
оборотъ вгегда доказывали, что ея отм па будетъ для нихъ гибельна, a 
потому просили объ отсрочк . По словамъ „Голоса" 4 ) , протекціонпсты 
ннкогда не назналаютъ срока прекращенія свопхъ щзпвплегій и 
никогда ве говорягь, что пора хотя бы ослабпть ихъ. Фабрикаиты, за-
являлъ „Голосъ" поздн е •"'), съ упрямоіі настопчпвостью отетаиваютъ 
разъ добытое тіокровптельство, создающее пмъ прпвплегію жить насчетъ дру-
гпхъ промышленііыхъ отраслеп; испрашпваемый въ вид кратковремепиой 
м ры тарпфъ стаіювптся впоел дствіи новьшъ аргументомъ для поддержа-
нія созданнаго прпвилегпровашіаго положенія. Лица, эксплоатпрующія это 
положепіе, забывають. что онп просплп покровительственнаго тарпфа только 
на время, и ііачішаіогь жалобы въ другомъ тон : мы дов рплпсь тарифу, 
затратили капиталы; лпшпть иасъ покровптельства зпачптъ раззорпть. По-
добныя с тованія повторялпсь всегда прп пересмотрахъ тарпфа п прп по-
пыткахъ понплсепія вреыенно установленныхъ высокпхъ ПОШЛПІІЪ. 

По поводу аргумента о патріотизм , выдвпгаемаго протекціонистами,_ 
„Московсшя В домостп1' в) высказываютъ сл дующее: прртекціоішзмъ 
оболыцаетъ многпхъ свопмъ патріотпческпмъ отт пкомъ. Но патріотпче-
ская сторона протекціошізма обмаичива. Та плп другая отрасль промыш-
лениости покровптельствуется за счеть потребптелей, питересы которыхъ 
в дь тоже отечественные тітересы. Но прот&кціоішзмъ не только усплп-
ваетъ дороговпзпу; прпвлекая каппталы къ покровптельствуемымъ отрас-
лямч., оиъ парушаетъ пнтересы другпхъ, тоже отечественныхъ отраслеГі про-
мышленности. Протекціонизмъ забываетъ, что землед ліе тоже отечествен— 
]іыіі промыселъ. Такинъ образомъ патріотическій аргументь утрачпваетт. 
силу, 

!) 1861 г., № 234. 
2 ) Вернадскій. 0 м н п торговл . 
3 ) Калпновскіп. 0 развптіп п распространепіп пдеп свободпой торговлп. 
4 ) 1866 г., № 28. 
5 ) 1875 г., № 110. 
0 ) 1864 г., № 55. 
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Уащищая введеніе пача.гі, свободы •трпж.ш, фритредерн: прйзнаюта 
N / необходимость прстеыеннахо иерехода отъ протекщонной спстемы каь фрит-

редерской. Такъ, Еалиновскій ') зам чаетъ: Несомн нв», что внезапный 
переходъ огь щотекціонизма въ свободной торговл можеаъ уничтожить 
мнрше капита.іы п лишить занжгій массу рабочихъ; вщючемш, опасность 
эіого рода часто ареув личивается. Протекціонисты ловко закрываются 
іпітересамп радачпхъ, еудьба которыхъ о д; іъ вовсе не такъ уже б 
венва; они выиграюіъ игі, удешевленія товаровъ, а и. ь трудъ будетъ 
прнм іі.ятіігя въ т хъ областяхъ іірііаавп.итиа. которыя наибол е ороизвода-
тімыіы. Доказывая необходимостъ свободн.ой торговли, кономисты ьшзсог-
да не думаліі вводить ее внезапно, безъ всякаго п рехода, особеино і-і. т -
сударствахъ, въ которыхъ иодъ с нью охранительнаго тарифа развилось 
множество фабриЕЪ, ие іім юпиіхі, арощаго основаиія для своего ирои;!-
водсхва, п миопі неблашразумныхъ [федпрЦтій, которыя ао необходн-
мости нуяедаюхея въ искусствешіой аоддержк . Тавія фабриаи ае іиогуал. 
быть лшпены сразу поіфовительства. Точно гакже Вернадскій -) не очи-
таеть возможнымъ зам нить аротекціонн.ую систему сразу сЕОбрдой тор-
говли: втотъ переходъ долженъ быть [іостеиенньоо.. 

Андреежь8) указьюаета иа щ что аонижёніе цошлинъ сейчасъ иевсйг 
можио: всякое внезапное п\ъ пониженіе кожеіъ аовести кь убыткамъ, іа-
;ке раззоренію ИНОРИХЪ; пониженіе врзмажно только съ крайней остор ж-

гъю. Бунге ') признаетъ, что еущесівующіе фабричные иніересы, еоз-
данные орежн й протекціонноіі системой, не могуіъ быть чн.езанно ІІ|)ІІ-

несены въ жертву обществениому благу; быть можетъ, виюгія аопыткл уауч-
іпить положеніе потребителей останутся безусп шльши, цока ие вырабо-
таютгя вовьія условія, бш е благопріятныя для внутреиняго промыщл.еіг-
иага развитія. 

Гд , восклицаетъ Елис евъ ' к у насъ фршгред ры, вдторые говорцли бы, 
что намъ нужно н е м е д л е н и о уничтожить гарифъ на изд лія п аре-
достаіііт. фабрикамь еобст нньпил силами, бвзъ всякрй цоддержкв харифа, 
состяаатыя п, ин&етраінной пррмыщленностью? Ilx'i. н ть. Правда, шюгіс 
іпішуть, что свобода международной горговли есть ц ль промышл^П) 
ВСЯКОЙ стпаиы. чтб іл, атиіі ПІІ.П! ДОЯЖЯ̂ І ІІДТИ И иата цррішшдешшедь, 
дігя чего необходимо время отъ времеііи понижать существующііі таррфъ 
соразм рно усп хамъ' отечественной промышлеипости, между арочимъ и 
для того, чтобы посл дняя им ла. всегда эту ц ль въ виду и шла аосто-

! ) Цитпр. соч. 
2 ) Всрпадскій.. 0 м п п торгоил . 

8 ) Статья въ Сопрсмсішоіі Л тошіси, 1866 г., № 38. 
4 ) Бупге. Промыііілснпость и ея ограниченія. Отеч. Зап., 1857 г., № 6. 

•") К.іпг евъ. Производвтеяьныя с.илы Россіи. Отеч. Зап., ]868 г., № 2. 
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янно вп&редъ, а ііс косн ла ьі. засто и нев жеств . Вотъ все, чего лсе-
даютъ русскіе фритр.едеры. На д л вс толки о свобод торговли окоичп-
лись лишъ ум реннымъ итіпжеиіемъ тарифа. Не.іьзя. копечпо, закрыт 
вс фабрики, исііусгтнеіти заведенныя въ м ста. ь. по цриродшшъ ус.кн 
віякъ неблагоцріятныхъ д.ія пропзводства, и еущеетвувдщія только прн 
цодд ржк харифа, но не с.і іуетъ и поощрять ихъ возвышеиіемъ тщифя. 

Проф. Гпімаіп. ' ). иазывая себя прпвсрженцемъ свобедной торговли, 
утвержда.гь. что iii>!'.:i(jiiie ея въ каждомъ государств . о,со6еняо столь ми-
лодсыъ на цромьнпленномъ нопршц . какъ Гис-сія. должио быті, црадзвек 
дено еъ возмолщой осторожностъвр, постепенно, съ ыочти нечувстл[іт.ліыіымъ 
нониженіемп. пошлинъ на заграіпічиыя прощведенія, чтобы дать время ок-
р пнуть и развиться отечестііеішымъ миііуі|іактурамъ. нын *необхедимшиь 
и для Россіи. Ыаука. заяиляетч, цроф. Баб.стъ 2 ) , сознавая истпиу сво 
ипіі тиртвліі. нияогда не им ла въ ниду навязываті, ее мгвовенно и пчертя 
голову, no хччетъ приблизиться къ ней постепеіпю. 

Въ Россіп. зам чаеіъ Дорогобужиновъ 3 ) , уже II года д йств; яъ ох-
раіиггелыіыіі тарифъ, сііачала Ерайне строгііі. зат мъ смягчеітып постепен-
иыми устуііками требовавіямъ свободпаго международнаго обм ва. Подъ 
его вліяніемъ сотнн &ШЛЛІОНОЕЪ капиталовъ были затрачены въ промыш-
ленность. Поэтому всякій крутой поворотъ въ смысл свободноіі торговли 
будетъ им ть сл дствіемъ не только банкрртство, но и жалооы нашихъ ка-
пита.лисховъ ца ііравитедьствеііный цроизволъ. 

По мн нію „Гбдоса" 4 ) , ц ль фритредерокь вовсе !ІІ! соверш 
устраненіе ст он ній во вв шнеіі торговл , нока немыслнмое, а только 

вовможное пхъ устраненіе ори иыіі ипіемъ аоложеніи д дъ. Пхъ совре-
м иная задача—ие уничтоженіе таможенъ, а упровденіе тарифовъ п очи-
щеніе пхъ отт. вредиыхъ по д йствію иа пародиый тру.гь пачалъ. „Москов-
сщя ІВ домости"") (п-м чакт,. что эконощістъ Безобразовъ—приверженещ. 
свободы торговди, ио онъ вм стЬ ср вс ми русскшш экономистами всегда 
высказьшался за огражденіе внутреввихъ фабрпкъ ртъ какрго либо подры-
ва; никто изъ фритредеровъ ие отстаивалъ такого повиженія попіливъ, 
отъ котораго поотрадала бы какая пибудь отрасль промышлевности; ос-
вобожденіе торговлп допускается лпіиь кь топ м р , въ какой ово йожетъ 
быть полезпо цромышленности. 

Наконещ., теоретики свободы торговлп подвергаютъ авализу факты рус-
скоЯ зкоиомпческоіі жизни для подкр плевія своихъ выводовъ. 

1 ) Московскія В домостп, 1864 г., № 32. 
2 ) Экотюм. Указатель, 1857 г., № 32. 
3 ) Дорогооузктіопъ. Наша тарпфпая охрана, Морск(У9 Сборникъ, 1866 г.. Д« 5. 
') 1866 г., № 195. 
=) 1867 г., № 9. 
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Въ Россіи, говорпгь Тарасенко-Отр^шковъ1), посл долгихъ л и, по-
кровптельстаа русская промьшлешіость зиачителыю развилась, но т мъ 
не мен е она производитъ товары дорозке заграшгаіаго. Эта дороговпзпа 
препятствуетъ развптію іютребленія и вивозу ііапшхъ изд лій заграиіщу. 
Если въ теченіе 20-30 л тъ фабрпчная ііромышлеиііость, несмотря па та-
ыоженное покровительство въ 50-100% ц ны товаровъ, ие могла прочио 
водворнться, то это безплодіе есть доказательство неспособиости фабри-
кантовъ; тута безполезію продолжать покровптельство и выгодн е для 
государства, пзбавпвъ публпку отъ сбора на лепроизводителыіое поддер-
лгапіе этпхъ фабрикъ, предоставить обратнть употреблеішые ими руки и 
каішталы на иное, бол е естественное п выгодпое производство. Уеилен-
ное покровптельство вашеп русскоп промышлглностп за % в ка не соз-
дало возыожііостп лропзводііть пзд лія наравл съ иностранными фабрн-
кя.та.ми п за.м пить своимп пзд ліямп пностраиные товары. 

Бунге 2) прпводпть весьма шітересный разсчеть: хлопчатая бумага, 
переработапішя въ Россіп за періодъ 1824-50 гг. въ изд лія, составпла 
ц ніюсть въ 909 мил. руб.; эти изд лія были вдвое дороже англійскііхъ, 
сл довательно, русскіе потребители переіілатилп на ипхъ 454 мвл. руб. 
Еазыа потеряла огь сокращенія таможенныхъ доходовъ, выиграли пропз-
водители. Но и оыи не вспользовались вполн своей выгодой, потому что 
высокій тарифъ 1822 г., щедрьві иа запрещенія, сд лалъ возмолсиымъ то 
нерасчетлпвое, небрежвое и нев жествешюо производство, которое позво-
ляло Бредпринішателямъ нажпвать зиачительвыя состоялія, иесмотря ва 
плохое состояніе фабрикаціп. Главпая доля суммы въ 454 мил. p., no всей 
в роятностп, была потрачена или на бол е дорогое производство всл д-
ствіе от( тилоіі техніііш и недостатка капиталовъ, пли же иа пропзводство 
небрежпое п расточительное. Прп пошлип же мепьшей на половииу про-
изводителп бралпсь бы за д ло съ болыпей осторожпостыо, съ запасомъ 
предварительныхъ знапій, казна получила бы 50-70 мил. руб., а потребп-
тели сберегли бы сотни дв милліоновъ. Подобно указаиііому, отъ высо-
кой пошлпны на сахаръ казпа теряла въ средиемъ по 2 мил. руб. въ годъ, 
а потребители свыше 2 мил. руб. 

По словаігъ „В стника Евроны" 3 ) , долгій опытъ запретигельнаго 
тарифа 1822 г. показалъ, что устаиовлеішыя высокія ііоіилипы и заире-
щенія ие пріпіесли особой пользы отечесхвенной промышлеіпіости и об-
ращались во вредъ государствешюму казііачейству, поощряя контра-
баиду. Подъ с пыо чрезм риыхъ пошлинъ, устранявшихъ всякую воз-

:1) Тарасенко-Отр шковъ. Значеніе системы свободной торговли. СПБ. 1857 г. 
2 ) Бунге. Промышленность и ея ограпиченія. Отеч. Заппски, 1857 г., № 11. 
3 ) 1868 г., сентябрь, статья: Новый іаможешшй тарнфъ. 
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можпость иностраннаго соперннчества, фабриканты мало заботйлись объ 
усовершенствоиаиіп своихъ пзд лій и введеніи нностранныхъ изобр те-
лій. Поэтоыу туземная промышленность отставачіа отъ иностранноп ,от-

чего всего бол е страдали потребители. Вольшіе барыши обогащали немно-
гочислеиный классъ фабрпкантовъ за счетъ милліоновъ потребителей. Та-
рпфомъ 1850 г. иравптельство сд лало шагъ отъ запретительнаго тарифа 
къ охранительному, но уменьшеніе пошлпнъ въ 1850 г. осталось безъ 
ощутительнаго вліянія на уменыпепіе контрабанды и на оживленіе вн ш-
ней торговлп. Что тарифъ 1850 г. пе пм лъ пагубнаго вліянія на русскую 
прошлплешіость, доказывается ея дальн йшимъ ростомъ: число фабрикъ 
возросло съ 0444 въ 1854 г. до 13.226 въ 1864 г., ц нность ихъ произ-
водства возросла съ 152 мил. руб. до 278,4 мил. Однако несмотря на та-
рифы 1850 п 1857 гг. таыоженные доходы почти не возрасли; это доказы-
вало, что пзм ненія тарифа былп недостаточны для такого увеличенія 
ввоза, чтобы лоднялся таможеыный доходъ. Къ тому же контрабанда 
им ла огромные разм ры и подрывала интересы фиска: въ 1866 г. было 
конфисковано контрабаидныхъ товаровъ иа 561.000 руб., въ 1867 г. на 
715.926 руб. 

Какъ указываютъ ,,Московскія В домости" 1 ) , протекціонисты возра-
жали протпвъ тарифовъ 1850 п 1857 гг., говоря, что они убьютъ русскую 
промышлепность; однако свид тёльство налицо въ тЬхъ многочпсленныхъ 
фабрикахъ, которыя возшіклп илп расширились посл тарпфа 1857 года 
на основаніп об щанія, что поітженій тарифа не будетъ въ теченіе 6 л гь. 
И не подлежитъ сомн нію, что н которое его понлженіе, благотворное для 
финансовъ п для потребптелей, не ігрпчпнпло бы вреда русскому фабрпч-
ному д лу и дало бы ему полезный толчекъ. 

§ 3. В о п р о с ъ о т о р г о в о м ъ б а л а н с и д е н е ж н о й 

с и с т е м . 

Мы посвящаемъ особое впнманіе вопросу о вліяніп таможенной полп-
тикн на торговый балансъ и деиежную спстему потому, что онъ представлялъ 
собой въ третыо четверть 19 в ка одинъ изъ важіі йшпхъ аргументовъ про-
текціонистовъ и подвергался безконечному обсужденію на страницахъ уче-
ныхъ нзсл дованій, журііаловъ и газеть. Вопросъ сводплся къ тому, въ ка-
кой ыЬр паденіе векселыіаго курса п обезп^неніе бумажныхъ денегъ обу-
словливались неблагопріятішмъ торговымъ балаисомъ, прп которомъ цЬн-
ность ввоза или прямо превышала ц ниость вывоза или во всякомъ случа 
приближалась къ пей. Протекціонпсты были склонны прпппсывать эти явле-
нія повороту таможенной политпкп въ сторону свободы торговли, создавав-

і) 1868 г., № 116. 
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шеыу усилеішый ішозъ иііостраіиіыхъ товарош.. Фритредеры же доказывалп, 

что въ паденіп курса бумалаіыхъ денегъ _лрезкде п бодыпе всего внмовато 

чрезм рное колпчество выпуіцеііиыхъ бумажекъ и что соотношеніе ввоза п 

вывоза товаровъ играеть въ данномъ вопрос да.ііеко не первенетвующую 

ррль, такъ какъ векселыіый курсъ завпситъ ве отъ одпого торговаго ба-

лаііса, а отъ всего платежпаго баланса въ ц ломъ. 

Протекціонпсты, но в рпому зам чапію Скуратова 1), счптали ученіе 

о торговомъ баланс краеуголыіымъ каынеигь охранительной системы. 

Одна изъ ііричпіп, наш й б дности, утверждаетъ Журовъ 2 ) , заключа-

ется въ невыгодномъ торговоыъ баланс ; ибо 5Ш получаемъ пзъ-за гранпць^ 

шюстраБішхъ изд лій гораздо больше, ч мъ самп отпускаемъ; прп тОмъ же 

мвт получаемъ по большей части пзд лія высшпхъ сортовъ въ обм пъ па 

нпзшіе, бол е дешевые товары. 

Искусствеииыя средства, думаетъ Шпповъ3), не могутъ ііоправпть курсъ 

асснгнацій; это зависитъ іірепмущественію отъ хода ыеждуііародноп тор-

говли плп торговаго баланса; между т мъ въ 1856-57 гг. мы облегчпли вьіг 

дачу заграшічпыхъ паспортовъ, что уснлило отлпвъ ыонеты заграніщу, 

понпзили таможешіыя пошлпиы, отчего быстро увеличплся прпвозъ, п поіііі* 

зплп баиковый процентъ съ 4 до 3 въ періодъ нужды Европы въ деііьгахъ, 

ч ыъ опустошили кассы нашпхъ банковъ и выпіали деиычі заграницу. Все 

это повредило нашему вексельноыу курсу, отклошіло моиету заграппцу п 

уроішдо курсъ иашихъ кредитныхъ билетовъ. Всл дствіе тарпфпой ре-

формы 1857 года увеличплся ввозъ иносгранныхъ товаровъ въ страпу, 

усилилось теченіе звонкой ыопеты заграііпцу; этимъ былъ ііарушепъ торго-

вый балаисъ, что повлекло за собоіі паденіе векселыіаго курса: иеправяе-

ніе ііашей денежной системы возможпо ыежду прочпмъ путемъ псиравле-

нія нашего тарифа для возбужденія и развптія ііроизводптелыіой д ятель-

дости народа. 

Самую главную прпчшіу паденія нашего курса Скальковскш 4 ) видптъ 

въ засто нашей ііромышлеіпіостіг и въ предііочтеніи, оказываемомъ нами 

всему заграппчиому передъ русскпмъ. Мы, гоборптъ онъ, жалуемся па то, 

что у насъ въ рукахъ обези пеніше ііеразл нные буМйЛЙыё зпакіі: ыенвду 

т мъ ыы пе хотимъ сообразить, что, если ііапіп іютребности удовлетворя-

ются заграипчііыми товарамп, которые съ другой сторопы пе оплачпва-

ются вполп сырымп ііропзведеніяыи, вывозпмыыи загранпцу, то разніщу 

нужпо дбплачивать золотомъ, если же его ие достаегь, то іірпходится пла--

тить векселямй, а это ведетъ къ попилсенію кутрса; другое д ло, еслп бы 

!) В стпикъ промышленностп, 1859 г., иоябрь. 
2 ) Журовъ. Сравненіе русскаго тарпфа съ с веро-амерпкаискпмъ п нашп нужды. 
3 ) Шпповъ. 0 средствахъ къ устрапепію нашпхъ экономпческпхъ п фшіапсовыхъ 

затрудненій. СПБ. 1866 г. 
4 ) Скальковскій. Стоитъ лп поощрять русскую проыышленность.. 
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мы завели у себя т фабрпкіі, изд лія которыхъ привозятся къ наігь пзъ-за 
грапицы, но для этого нужна охрапптельная таможенная система. 

По мн нію Гагемейстера ^ , Россіи приходится прпплачивать загра-
иицу по долгамъ, такъ какъ вывоза товаровъ на это не хватаетъ; изъ этого 
затруднительнаго положенія можно выйти только усиленіемъ производителъ-
ностп Россіи п сокращепіемъ расходовъ, производимыхъ Россіей заграни-
цей; возвыпшя пошлииы па н которые товары, можно п сколько сокра-
тить ввозъ иностраішыхъ товаровъ, одпако и эта м ра не могла бы окон-
чателыю возстановптв равпов сіе нашего балапса. 

Кошелевъ 2) указываегь на то, что наши деньги идутъ заграницу для 
уплаты по заіімамъ, за покупаемые иностранные товары п по тратамъ пу-
тешествеіпіиковъ; нашъ курсъ нпзокъ потому, что ыы должны платпть за-
граіпщу гораздо болыпе, ч мъ получать оттуда; курсъ можетъ насто-
щпыъ образомъ подняться только тогда, когда сумма денегъ за вывози-
ыые иродукты превыситъ сумму денегъ за ввозпмые това.ры; псправпть 
курсъ моясетъ тольво одно развптіе пррпзводптелыіыхъ сплъ въ государ-
ств ; необходиыо сократпть прпвозті товаровъ путемъ собственпаго ііро-
изводства. а для этого нужно реформпровать таможепныГі тарпфъ въ охраип-
тельномъ дух . 

Главную причину нашего тягостнаго положенія С. Шпповъ 3) видптъ 
въ иарушепіп равнов сія ыежду прпвозомъ п вывозомъ, причшіоіі кото-
раго является преждевременное значптелыіое понпженіе таможеинаго 
тарпфа. He ув ряли лп насъ, спрашпваетъ А. Шиповъ *), что, ч мъ 
болыпе прпвезутъ пііостранцы къ иамъ товаровъ, т мъ больше и возь-' 
мутъ? Между гЬмъ въ 1859 г. прпвозъ далеко превзошелъ вывозъ. Опытъ 
уб ждаетъ насъ. что увелпченіе ввоза не усллпваетъ отпуска. 

ПротекціоішстскШ „ТорговыГі Сборппкъ" въ ц ломъ ряд статей дока-
зываетъ связь невыгоднаго торговаго баланса съ понпжепіемъ тамо-
жеииаго тарифа. У иасъ въ Россіи, заявлялъ онъ 5 ) , испытывается м ио-
вой дефпцптч,, устранпть который можио увелпченіемъ вывоза п уменьше-
ніемъ ввоза, досшгаемыхъ пересмотромъ тарпфа. Д лб въ томъ0). что ' 
при нарушеіпіош. й угиетепномъ состояніп торговаго баланса неразсчет-
ливо допускать успленпый ввозъ иностраііпыхъ изд лій. Отъ допущепія' 
безпошлиииаго ввоза ипостратпіькъ маиуфактурпыхъ пзд лій г ) въ Рос-

1 ) Гагемейстеръ. Зам ткп о хозяйственномъ положеніи Россіп. В сть, 1864 г., № 10. 
2 ) Кошелевъ. 0 иашемъ денезкномъ крпзпс . День, 1864 г., № 13. 
3 ) С. Шпповъ. 0 необходпмостп развптія впутрепней пропзводптельпостп въ Россіп. 

СПБ. 1861 г. 
4 ) Шшіовъ. 0 значеніп внутрепней п вн шпей торговлп Россіп. В стн. Промышлсп. 

ностп, 1861 г., іюль. 
5 ) 1867 г., № 22. 
в) 1865 г., № 13. 
') 1865 г., № 25. ' 
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сію ея вн шняя торговля едва лп значптельно увеличится; наводнить 
страну шіостраннымп изд ліямп легко, по не такъ легко увеличить про-
изводство п сбытъ сырыхъ продуктовъ, чтобы уплатить за инострапиыя 
обработанныя изд лія; пожертвовавъ своимп фабриками, мы не иайдемъ 
возмозкпостп удвоить пли утропть отпускъ иашнхъ сырыхъ продуктовъ. 
Еслп будеп> навезена масса безпошдпнныхъ товаровъ, спрашпваетъ 
,,ТОР^ОБЫЙ Сборникъ" ^ , то ч жь мы заплатимъ за нихъ? Звоикой мопе-
той мы не можемъ заплатить, бумажный рубль стоитъ 80 коп. и будетъ 
стоить еще дешевле при усплеіпюмъ ввоз , на значителыіый сбытъ сырья 
ыы разсчптывать не можемъ, потому что иностранцы пропзводятъ его у 
себя дома самп п покупають только въ тош> случа , если у нихъ неурожай 
или дороговизна. Мы видтга>, говоритъ журналъ2), главпую прпчпиу 
лажа и упадка вексельныхъ курсовъ не въ пзбытк креднтныхъ билетовъ, 
а въ хроническомъ нарушеніи иаіпего торговаго баланса всл дствіе чрез-
м рныхъ загранпчныхъ расходовъ и долговъ; возстановлеиіе же торго-
ваго баланса возможно лишь посредствомъ усиленія внутренняго прриз-
водства т хъ продуктовъ и изд лій, въ которыхъ мы напбол е нуждаемся. 
Бъ другомъ м ст „Торговый Сборникъ" 3) пов(горяетъ: Дв причины 
угнетаютъ нашъ вексельный курсъ: одна времеииая—недов ріе на бир-
жахъ всл дствіе политическихъ обстоятельствъ, друга,я—неблагопріят-
ный балансъ всл дствіе усиленнаго ввоза разныхъ товаровъ по заказамъ 
правительства и частиыхъ лицъ и всл дствіе расходовъ русскихъ путеше-
ственниковъ загранпцеи. Нужно сократить ввозъ, ігрииять м ры противъ 
контрабанды, ограничпть загранпчныя путешествія; если бы было даже 
меныпе кредитныхъ билетовъ въ обращеніи, то при масс заграиичныхъ 
платежей золото все равно ушло бы изъ страны и золотой фондъ все равно 
исчерпадся бы. Свобода торговли4) еще бол е уронила бы нашъ курсъ; 
если далсе при ум ренномъ тариф болыпая часть недостающаго у насъ 
золота ушла къ иностраннымъ фабрикантамъ, то снятіе пошлинъ убьеть 
нашу промышлениость и заставптъ платить десятки милліоиовъ за пере-
работку нашихъ же сырыхъ продуктовъ. „В стникъ Пррмышлеииости" 5 ) 
заключаетъ: скорымъ средствомъ для возстановленія торговаго балаиса 
является умепыпеніе ввоза и сокращеніе плателсей и расходовъ заграипцу. 

Иптересно отм тить, что приведешіой точки зр нія держался и ми-
кистръ фипаисовъ Киялсевичъ. Въ своей р чи 13 септября I860 г. при 
представлеши отчета за 1859 годъ онъ сказалъ: „Нельзя не обратить 
внимапія па то, что нашъ торговый балаисъ едва ли возстаиовится въ 

і) 1865 г., № 29. 
2 ) Торговый Сборникъ, 1873 г., № 52. 
s ) Торювый Сборйикъ, 1866 г., № 27. 
*) Тамъ же, 1866 г., № 25. 
в ) 1861 г., апр ль, статья: обозр ніе промышленностп и торговли въ Россіп. 
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зкелаемой степени, пока будутъ вывозиться изъ государства огромныя 
суммы заграницу какъ на выписку оттуда разныхъ принадлежностей же-
л зныхъ дорогь, пароходовъ, ыашинъ и пр., такъ въ особенности на про-
живаніе тамъ нашихъ соотечественниковъ, въ посл днее время чрез-
м рио усилившееся. Переводъ туда денегъ па покрытіе расходовъ по 
этиыъ предметамъ долженъ считаться одной изъ главныхъ причинъ, скло-
няющпхъ балансъ въ денежныхъ оборотахъ Россіи съ иностранными госу-
дарстваыи въ ея невыгоду, причеыъ не можетъ упрочиться возвышеніе 
вексельнаго курса1). 

Въ связи съ торговшгь балансомъ въ протекціонистскон литератур 
разбпрается вопросъ объ отлив золота изъ страны. Латкпнъ2) нахо-
дитъ, что намъ сл довало бы самимъ производить рельсы, локомотнвы и 
прочіе предметы для жел зиыхъ дорогъ, а не покупать заграницей, упла-
чивая за это десятки милліоповъ; правда, свои рельсы въ начал разви-
тія д да стоилп бы дороже, но на это не сл дуегь обращать вниланія, 
такъ какъ при покупк заграницей мы за все должны платить золотомъ и 
ІІІМЪ пстоіцать наши ыеталлическіе запасы. Журовъ 3 ) счптаеть, что, по-
стоянно оплачивая пностранныя покупки золотомъ, іш б дн емъ; съ 
1857 года по 1876 г. вывезено изъ Россіп драгоц нныхъ металловъ 
болыпе, ч мъ пр^везено на 350 мил. руб., а до 1880 года всего не мен е 
373 мпл. руб. Взам нъ звонкой монеты мы должны вшіускать бумаги, 
процептиыя п безпроцентныя, что уронпло ихъ ц нность п удорожило 
вс товары. Посл же возвышенія таможенпаго тарифа ввозъ сократптся, 
начпется усилениое пропзводство товаровъ на русскихъ фабрикахъ, что 
дасть пароду новую работу и доходъ. Торговый балансъ сложптся въ нашу 
пользу, а въ результат создастся прплпвъ къ намъ золота и его накопле-
ніе. Если для уплаты за ввозимые теперь товары, спрашиваетъ Ушин-
скій4), недостаетъ руссішхъ произведеній и приходится приплачивать 
иностраыцамъ значнтелышя суммы золотомъ, то кто поручится, что со 
времепеш, не окажется недостатка въ золот ? Ч мъ будемъ мы платпть, 
когда ц нность ввоза будетъ систематически превышать и^нность вывоза? 

Лучшей м рой для накопленія въ стран золота въ п^ляхъ установле-
пія ыеталлическаго денежиаго обращенія служптъ, по мн нію Журова 5 ) 5 

строго охранительный тарпфъ; расширяя рынокъ для отечественныхъ 
пропзведеній, онъ дастъ возможиость многпмъ празднымъ рукамъ нашего 
народа иайтп себ д ло въ зпмнее время п т мъ увеличпть свое благосо-

! ) Торговый Сборнпкъ, 1866 г., № 20. 
2 ) Латкішъ. 0 нашпхъ промышлепныхъ д лахъ. СПБ. 1866 г. 
3) Журовъ. Сравненіе русскаго тарпфа съ с веро-амерпканскпмъ п наши нужды. 
4 ) Ушпнскій. Отзывъ на статью Кокорева: взглядъ руоскато на евр. торговлю. СПБ. 

1858 г. 
ь) Журовъ. Вп шняя торговля Россіп въ 1876 г. (пзъ Рус. Р чи, 1879 г.). 
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стояиіе; благодаря этоыу іюііравятся фшіансы. Эта ы ра одна дасіт, Рос-

сш средства скоппть нужіше ко.іпчество звоикоГі монеты п во.зстановить 

курсъ бумажііаго рубля. 

Скальковскіп 1 ) находить, что для удержапія моиеты въ страи нвоб-

ходнма покровптельствеиная система, потому что моиета всегда пдетъ 

изъ т хъ страиъ, гд промышленность не разнооОразпа, гд сырье все 

бол е дешев егь и выутреііияя торговля затруднена, ві, т страны, кото-

рыя отличаіотся наиболыпимъ разнообразіеыъ промыиілеіпіости. 

Бобрпнскш 2 ) , отм чая ііритокъ золота и серебра въ періодъирокч,-

ціонпзма 1824-43 гг. и отливъ пхъ въ эпоху либералыіыхъ тарпфовъ 

1850-66 гг., заключаетъ, что въ государств , въ которомъ производитель-

ныя сплы еще не созр ли, система свободной торговли им етъ логпче-

скимъ посл дствіемъ отливъ звоикой монеты заграніщу, охранителыіаіі 

же спстема ведетъ йъ уменыііенію этого отлпва и даже вызываеп. «npn-

ливъ монеты. 

Шиповъ 3 ) находитъ, что приливъ и отливъ звонкой моиеты зависитъ 

не отъ большаго илп меиьшаго количества бумажныхъ деиегъ, а оть тор-

говаго баланса; если мы привозимъ больше, ч мъ вывизпмъ, звонкая мо-

нета убываетъ. Курсъ сталъ падать всл дъ за посл дііимъ пошіжеіііемъ 

тарпфа, когда нахлынули къ памъ ииостранные товары, а мы сталп иисы-

лать за иихъ нашу звонкую молету. Количество звоикоГі мопеты ііп-

сколько не зависитъ отъ количества бумажныхъ денегъ; on. умеш.шеііія 

кредптныхъ билетовъ звонкая моиета ие увелпчится у иасъ въ количе-

ств . Въ другомъ м ст Шиіювъ 4 ) находитъ, что для пріівлечеиія монеты 

изъ-за грамицы единствеііное средство—превышеніе отпуска надъ прп-

возомъ. 

Ю. Г. въ „В стшік Евроиы" ") указываетъ на ростъ ііаіиихъ загра-

нпчиыхъ долговъ; единствеішый способъ ихъ уплаты заключается въ пе-

рев с отпуска надъ ввозомъ, котораго ие существуетъ. Ыеобходимо 

склоиить торговый балансъ въ нашу пользу сокращеніемъ ввоза п успле-

ніемъ отпуска. Вызываемый перев сош, отпуска надъ ввозомъ прпвозъ 

звонкой монеты возможенъ только тогда, когда ей будетъ очищепо м ето 

въ народномъ обращеніи; надо сократить количество кредптиыхъ бпле-

товъ; тогда представится возмолаюсть дать отпуску перев съ падъ вво-

зоыъ, а пакопляющаяся всл дствіе того звоикая моиета поолуяштъ для 

уплаты ииостраииыхъ долговъ. Необходимо стремнться къ тому, чтобы 

1 ) Скальковскін. Стоитъ ли поощрять русокую промышленность. 
2 ) Бобриискій. 0 прим иеиіи системъ охраіштельной п свободпой торговлп въ Россіи. 

3 ) Московскія В домости, 1864 г., № 2. 
4 ) Московскія Мдомости, 1864 г., № 78. 
s ) 10. Г.: „Тортовый балаисъ", В стн. Европы, 1875 г., іюнь. 
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для звопкой монетн быяо отащено м сто БЪ народномъ пбращеиіп, а по-
тому всякія м ры, способішя ск.юиить товарнып обм нъ въ пользу Рос-
сіп. оправдывадись бы вполи , хотя бы для того п было иужно возвысить 
пошлпиы па п которые иностранные товары для поощренія внутреііней 
ііромышлеіпіоетп. Въ „В стипк промышленпости" 1) указывалось, что 
іютіжеіііе тарпфа въ 1857 г. пе иронзвело подрыва промышленностп, но 
вызвало усилепіе ввоза ііностраиныхъ товаровъ; для ихъ оплаты не было 
ден гъ, прямымъ посл дгтвіемъ чего явплось понижеиіе вексельнаго курса, 
которое въ іо зке вреия возвыспло ц ны на товары и поставпло торговлю 
въ самое неопред лепное положеиіе. 

По поводу вс хъ приведенныхъ разсужденій вротекціомпстовъ эконо-
мпсты-фрптредеры выдвпгаютъ ол дующія соображеиія. 

Торговый балансъ есть только одна пзъ составныхъ частеГі разсчетиаго 
баланса. На разсчетныіі ж-е бачіансъ вліяетъ далеко не одна только уплата 
за ввозшше и вывозимые товары, но кром того уплата процентовъ п пога-
вденія по .іаграіііічііымъ государствепнымъ и другимъ долгамъ, уплата за V 
услуги иностраннаго торговаго флота, расходы путешествеіінпковъ заграни-
цсіі п перем щеиіе каппталовъ. ТорговыГі балансъ можетъ быть такъ назы-
ваемымъ „выгоднымъ" п т мъ не мен е общая сумма денежныхъ платежей 
государства можетъ превосходпть сумму ісиежныхъ поступленііі. Наобо-
ротъ, торговып балапсъ можетъ быть невыгодиымъ, а платежиыи балансъ— 
давать превыіпеиіе поступленій противъ платежей (какъ, папр., въ Аіи-
лііі).Поэтому неблагопріятныГі торговый баланСъ самъ по себ можетъ І І І 
пе вліять иа отливъ звонкой монеты заграніщу въ уплату превышенія* 
ввоза надъ вывозомъ и па векселыіыи курсъ. Къ тому же высылка золота 
заграішцу, какъ поясняеті. Выпшеградскій 2 ) , ведетъ къ повышенію учет-
наго процента, і. е. къ ііоііпжеііію курса процептиыхъ бумагъ п ц пъ то-
варовъ, а это въ свою очередь увелпчпваеть продажу бумагь за.граіііщу 
і! уиелпчпваетъ вывозъ удеіііевившпхся товаровъ, въ результат чего со-
кращается "вывоз'ь денегь п устанавлпвается равпов сіе платежнаго ба-
ланса. Головачевъ:!) пояспяетъ этот-ь процессъ такъ: первая реакція 
протпвъ пзлпшества денеяшыхъ зпаковъ—отливъ звонкой монеты загра-
ницу, зат мъ упадокъ векселыіаго курса. Этотъ упадокъ до изв стной сте-
пеші исправляетъ вредъ въ торговл огь выпуска бумажекъ. Оиъ д -
лаетъ невыгодпыш, иереводъ ііпличііыхъ денегь заграниду п Т ІП. задер-

1) 1859 г., ноябрь, етатья: ООозр ніс промышленііостп въ Россіп. 
2 ) Вышнеградскіп. Междупародпып разсчетный балаисъ Россіп (оффпціальная за-

писка). 
3 ) Головачевъ. Десять л тъ рсформъ. 
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лшваетъ ввозъ п сод йствуетъ вывозу. Упадокъ вексельнаго курса таішмъ 
образош, уравнов шиваетъ до изв стной степеші торговый балансъ. 

Этотъ самопроизвольный процессъ уравнов шнвапія отм чается и Ву-
товскимъ1): Полозкпмъ, говоригь онъ, ввозъ ішострапныхъ товаровъ кь 
намъ не покрываетея нашимъ отпускомъ иа 30%. Поэтому нашъ вексель-
ный курсъ на другія м ста упадетъ. Въ торговыхъ центрахъ Европы ока-
жется много векселей на Россію. Эти векселя подешев ютъ, но черезъ 
нихъ Европа не станетъ вытягивать отъ пасъ монету. Всл дствіе пониженія 
курса положеніе нашихъ кредиторовъ ухудшится, а положеніе нашихъ долж-
никовъ улучшится. Наши векселя будуть скуплены и разр шатся не выво-
зомъ отъ насъ монегы, а усилепнымъ требованіемъ нашпхъ продуктовъ, 
ч мъ п возстаішвится ыинутно-парушенное равнов сіе вексельнаго курса. 

По мн нію „Московскпхъ В домостей" 2 ) , вліяиіе торговаго баланса 
на векселыіый курсъ можетъ быть не бол е 1-3%, т. е. въ прод лахъ сто-
имости пересылш металловъ; если же происходить бол е значительное по-
ниженіе вексельнаго курса, то опо объясняется чрезм рнымн вьшусками 
б^ажныгь денегъ. Въ другоыъ м сх 3) „Московскія В домости", оты -
чая перев съ ввоза товаровъ надъ вывозоыъ за посл диее пятгіл тіе, ука-
зываюта, что т ыъ не мен е наши заграничныя обязательства вполн по-
крывались, благодаря заюяочаемьшъ заграищей займамъ для государ-
ственныхъ и торгово-промышленныхъ надобностей; ц нность этихъ зай-
мовъ поступала въ Россію въ значительной степени въ вид товаровъ. Объ 
томъ же говорртъ Ю. Г. въ „В стник Европы" 4 ) : вексельный курсъ 
пріобр лъ теперь устойчивость—возстановленіемъ равнов сія бюджета и 
открытіемъ обильпаго источника ц шюстей, которыіш Россія покрываетъ 
свои заграничные расходы. Но эти ц нности не им ютъ вс хъ свойствъ 
обыкновениыхъ товаровъ: он неспособпы заканчивать счета Россіи за-
гранщей; это—повыя долгосрочныя долговыя обязательства, какъ то 
государственныя процентныя бумаги, акціи и облпгаціп люл зпыхъ до-
рогъ, закладиые листы земельныхъ баиковъ и пр. Векселыіый курсъ, 
говорилъ „В стникъ Европы" в ) , выражаетъ: 1) балалсъ вп шнеЛ тор-
говли, 2) виутренній курсъ бумажныхъ денегъ на золото; по тому, если 
вывозъ товаровъ и болыпе ввоза, векселыіый курсъ можетъ стоять ниже 
паритета подъ вліяніеігь обезцЬиенія бумажиаго рубля. 

Заслуживаютъ вниманія соображеиія „Московскихъ В домостей" по 
тому же вопросу0). На вексельньгй курсъ, говорили ои , вліяетъ тізлише-

! ) Бутовскій. 0 запретительной систем . Экопом. Указатель, 1857 г., № 44. 
2 ) 1867 г., № 96. 
3 ) 1872 г., № 80. 
4 ) 1875 г., Іюнь. 
5 ) 1869 г., іюиь. 
«) 1864 г., №№ 2 и 64. 
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ство бумажныхъ денегъ, а потому необходимо сократить ихъ количество. 
Звопкая моиета вьпзозится у пасъ не за купленные товары, а за казенные, 
платежп, на расходы путешественниковъ, отчасти же за облигаціи 7-го 
займа1). Протевдіонпсты полагаютъ, что возвышеніе таможеннаго та̂ -
рпфа можетъ удержать у насъ звонкую монету. Это нев рно, потому что при 
бол е высокош. тариф ввозъ уменыпился бы, но соразм рно сократплся 
бы и вывозъ. Но если бы вывозъ даже и не уменьшплся, разв за изли-
шекъ баланса купцы не взяли бы облигацій 7-го займа, разъ они нахо-
дилп выгоднтгь вывозить звонкую монету для покупки этихъ облигацій 
иа 30 мил. руб.? Седьмой заемъ былъ вн шнимъ, но д йствитедьная ш-
требность была, чтобы онъ былъ внутреннимъ. И вн шній заеігь сталъ 
превращаться во внутренній. Эта потребность обусловливалась т мъ, 
что на внутреннеігь денежномъ рынк чувствовалась потребность превра-
тить избытокъ кредитныхъ билетовъ, им ющихъ значеніе денегь, въ про-
центныя бумаги, не пм ющія такого значенія. Предъявленіе кредитныхъ 
бнлетовъ къ разм ну съ т мъ, чтобы полученную звонкую монету послать 
загр^ницу для покупки облигацій 7-го займа, означало стремленіе из-
бытка кредитныхъ билетовъ выйти изъ обрашенія и превратиться въ про-
центныя бумаги. Точію также съ удорожаніемъ жпзни въ Россіп не 
уменыпилось бы число русскихъ, жпвущпхъ заграніщей въ виду боль-
шей дешевизны, ыаконецъ, не уменьшились бы платежи по государствен-
ньигь долгаыъ п заграничиымъ зака-замъ казны. Итакъ, заключаюгь 
„Московскія В домостп", повышеніе таможеннаго тарифа не остано-
впло бы вывоза звонкой монеты заграницу п не предотвратпло бы упадка 
в ксельнаго курса. Попытка разм на кредптныхъ рублей на металлпче^ 
скіе 2) показала, что звонкая монета не можетъ держаться на нашеігь 
рынк ; іщпчіша этого явленія заключается, БО ын нію газеты, въ томсъ, 
что нашъ рынокъ съ избыткоігь насыщенъ кредптныып бплетамп. Нашп 
оппоненты иамекаютъ, что монета уходитъ отъ насъ потому, что мы поку-
паемъ заграницей больше, ч мъ отпускаемъ. Мы, д йствптельно, больше 
покупаемъ и меиьше отпускаемъ, ч мъ сл довало бы, но причина этого 
заключается въ томъ, что звонкую монету, при избытк кредитныхъ би-
летовъ, выгодно вывозить заграницу, такъ какъ для внутренняго обраще-

1 ) Сущность посд дпяго явленія относптся къ концу 50-хъ годовъ. Правптельство 
поипзпло въ 1858 г. процентъ по вкладамъ до востребованія въ заемномъ банк , сох-
ранцыхх казпахъ и прпказахъ общественнаго прпзр нія съ 3% до 2,5 и 2% въ годъ. 
Съ 1860 г. былъ совс мъ прекращенъ пріемъ вкладовъ въ этп учрежденія. Всл дствіе 
втого свободные частные капиталы былп двпнуты усиленно на покупку процентнБііъ 
бумагъ, ц на которыхъ сидьно поднядась (выше пари на 10-15%). Иностраиные каппта-
листы стали тогда высылать процентныя бумагп въ Россію дія продажп, п звонкая мо-
иета,.уплачпва мал за нпхъ, потекла заграницу. 

2 ) Московскія В домооти, 1864 г., № 32. 
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нія съ избыткомъ достаточио кредптпыхъ рублеп. Оппопеиты полагаюгь, 
что причпна этого факта заключается скор е въ тариф , несоразм рио по-
кровптельствующемъ прпвозу. На это можно возразпть: еслп бы причиііа 
отлігва звонкоіі монеты заключалась въ низкомъ тариф , то звоикая мо-
нета вывозплась бы для иокупки товаровъ, а вс мъ изв стио, что ея было 
вывезено въ текущемъ году до 30 мил. руб. для покупкп облпгацій 7-го 
займа. а также для уплаты пздерзкекъ казпы п русскихъ путешественни-
ковъ. і 

Распространенію уб жденія въ ііезііачителыіостп пзбытка кредит-
ныхъ бплетовъ, зам чаютъ „Московскія В домости", пемало способство-
вали нашп протекціонпсты1). Имъ казалось полезнымъ защпщать выпу-
ски кредитпыхъ билетовъ на военныя надобпости, чтобы взам пъ этого 
порпцать поіішкеиіе тарпфа (заы тп5П>, бол е, ч мъ ум реішое). Такъ 
какъ весь вредъ они прпішсывали понпжеііііо тарпфа, то считали себя 
обязанными совершенно отрицать вредиое вліяніе избытка кредитиыхъ 
билетовъ. Фактъ перехода въ Россію значительной части облигаціп 7-го 
займй должеиъ вынудить у протекціонпстовъ прпзнаніе пстниы. Гово-
ряіТ), что благодаря тарифу выгодно ввозить въ Россію іпіості)анііые то-
вары, а потому мы п отправляемъ за нпхъ звонкую моиету. Но разв та-
рпфъ покровптельствовалъ вывозу монеты для ввоза пблипщііі? Если бы 
тарифъ былъ повышенъ, то онъ могъ бы сократить пррвозъ товаровъ, ио 
не облигацій. А такъ какъ звоикая мопета шла въ значительной степепп 
для покуііки облпгацій, то тарифъ не могъ бы противод йствоватъ отливу 
ввонкой монеты. 

Головачевъ, останавливаясь ла тариф 1857 года 2 ) , иаходитъ, что 
эта реформа была предпринята съ полнымъ вииманіемъ къ иитересаиъ 
промышлениости и съ большой осторожностыо; къ несчастію, моментъ про-
веденія реформы былъ выбрапъ неудачно. Къ 1857 году не кончились вы-

Іпускп бумажпыхъ денегъ и зат ыъ начались б дствія нашего денежнаго 
и торговаго рыика (упадокъ курса, отливъ металла заграиицу и пр.)-
Бс печальныя явленія, происходившія оть другихъ причинъ, стали 
объясияться, какъ сл дствіе пониженія ввозныхъ пошлинъ. Но тарифъ, 
зам чаетъ Головачевъ, нисколько не убилъ русской промышлеииости, 
которая начала озкивляться, какь только стали исчезать иеблагопріятиыя 
для ыея условія, порождешшя выпусками бумалошхъ депегъ. 

Упадокъ ц ны бумажныхъ денегъ, объясняетьВабстъ я), и возвышеніе 
ц пы звонкоГі монеты—пепосредствениое сл дствіе безм риаго выпуска 

1) Московокія В домости, 1864 г., № 64. 
2) Гоювачевъ. Десять л тъ реформъ. 

3 ) Баботъ. Совреыенныя пужды папіего народнато хозяііства, Віи гпикъ промышлеи-

ностн, 1860 г., мартъ. 
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ассішіацііі; помочь эхому можно только изъятіеыъ лшпняго количества де-
негъ изъ обращенія. Бумажныя деньги, говоріггь Бабсгь, падаютъ въ 
ц и отчастп и подъ вліяніемъ пеблагопріятнаго торговаго баланса, кото-
рый требуетъ налпчныхъ унлатъ, превыпіающпхъ налнчныя оредства, 
сущесгвующія въ государств для уплаты ра-зницы ввоза и вывоза. Но 
нельзя объяснять упадка бумажекъ однимъ певыгодньшъ торговымъ ба-
лансомъ, какъ это д лаютъ наши лроігашленнпкп. На неблагопріятное 
состояпіе вексельнаго курса вліялп и другія обстоятельства: переводы 
депегъ заграницу по государствеянымъ долгамъ, на расходы Бутеше-
ственнпковъ и пр. 

Наконецъ, Везобразовъ ^ не видитъ въ невыгодномъ торговомъ ба-/ 
ланс исключительной причпны вывоза звонкой мопеты п паденія на-| 
шего векселыіаго курса. Времеиные отливы монеты п временное вздоро-
жаніе векселей на иііострапныхъ бпржахъ всегда возможиы. Говоря о 
международиомъ баланс , зам чаеть Безобразовъ, какъ о прпчин воз-
вышеыія ц ны денегъ, забываютъ о другпхъ каыалахъ для перехода де-
негъ изъ одной страны въ другую—о ііом щеніи денегъ въ впд капи-
тала или о перевод каппталовъ пзъ одного государства въ другое. Звон-
кая монета ц нплась въ Европ доррже, ч мъ въ Россіп, п потому было 
выгодно вывозить ее заграницу въ обм нъ за ввозимые товары. Поэтому, 
по мн нію Безобразова, насильственный курсъ бумажныхъ денегъ пскус-і 
ственно поощрялъ ввозъ пнострашшхъ товаровъ въ Россіго п паралпзо-| 
валъ вивозъ; саігь торговыіі балансъ былъ у насъ посл дствіемъ условііі, 
денежияго обращенія, а не прнчпной мііпмоы дороговпзны звонкой монеты. 

Для иадлежащей оц нкп пзложепвыхъ двухъ протпвоположныхъ точекъ 
зр иія прпведемъ таблицу соотношепія ц нности ввоза п вывоза товаровъ, 
состоянія вексельнаго курса п колпчества бумажныхъ денегъ въ обра-
щеніп -) : 

Курсъ кредит- ІІревышеніе вы-
Годн, наго рублл въ воза тпваровъ въ 

тысячахъ руб. 

4.201 1850 
1851 
;852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 

Курсъ кредит-
наго рубля въ 
золотыхъ коп. 

. . . 98,7 

. . . 97,9 

. . . 98,8 

. . . 99,5 

. . . 94,2 

. . . 93,0 

. . . 98,4 

. . . 96,3 

Проиышеніе вво-
за товаровъ въ 
тысячахъ руб. 

Количество бу-
мажныхъ деп гъ 

въ обращепіи 
мил. руб. 

300,3 

13.910 
45.376 

37.688 
18.001 

6.344 

5.021 
33.133 

301,6 
303,8 
311,3 
333,4 
356.3 
509,2 
689.3 

1 ) Безобразовъ. 0 н которькъ явлепіяхъ денежнаго обращенія въ Россіп. Лоск-
ва. 1863 г. 

2 ) К а ш к а р о в ъ . Депежное обращеніе въ Россіп. Сборнпкъ св д ній по псторіп 
и статпстик вн шиен торговлп Россіп, подъ ред. Покровскаго, томъ 1. 
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Курсъ кредит- Превышеніе вы- Превышеше вво- он.иічестве бу-
Годы. наго рубля въ поза товаровъвъ за товаровъ въ ыажішіъ денвгь 

золотыхъ коп. тысячахъ р б. тысячахъ р б. ' '^т . 1 " '^ 1 ! " 1 

1858 94,6 1.792 "735,3 

1859 83,5 16.331 644,6 

1860 94,4 22.080 678,2 

1861 88,7 10.069 712,9 

1862 85,5 27.560 713,6 

1863 98,2 225 696,1 

1864 77,3 11.433 636,5 

1865 81,8 44.883 679,5 

1866 68,0 17.620 677,9 

1867 90,7 20.487 709,0 

1868 85,5 34.328 715,1 

1869 76,4 77.523 724,4 

1870 77,7 24.031 732Д 

1871 85,2 762 757,2 

1872 85,1 108.185 722,9 

1873 84,4 78.530 771,0 

1874 86,8 39.589 796,9 

1875 85,8 149.104 797,3 

1876 80,6 76.882 797,3 

1877 67,4 206.889 790,0 

1878 64,6 22.584 1.039,9 

1879 63,1 40.085 1.188,1 

1880 64,4 124.140 1.162,5 

1881 65,7 11.290 1.138,5 

1882 63,1 51.004 1.133,5 

1883 61,8 78,063 1.133,5 

1884 63,4 52.965 1.103,5 

1885 63,3 102.518 1.073,5 

1886 60,7 57.595 1.046,4 

1887 55,7 217.681 1.046,4 

1888 59,5 397.904 1.046,4 

1889 65,9 318.904 1.046,4 

1890 72,6 285.590 1.046,4 

1891 / 66,8 335.804 1.046,4 

1892 63,1 76.046 1.121,3 

1893 65,3 149.601 1.196,3 

1894 ...' 67,0 115.109 1,196,3 

1895 67,5 162.935 1.121,3 

1896 66,7 103.045 1.121,3 

1897 66,7 169.710 1.121,3 



413 

Эта таблица, превращенная въ діаграмму, им етъ сл дующій видъ: 

+ 

:іо «m рув -|-

1М шап. руб. - ) _ 

150 м л РГ9 4 -

1 » «an. руА - 1 -

М « м ру« -|~ 

м . . . г.« + 

J0 . . . р,« ^ _ 

Отнош ні торговаго баланса, 

колич ства бумажныхъ д н г ъ и ихъ 

курса. 

і / 

'., 

\ 

лА 

V 

£ £ 

ё з 
І і 

і = Р 
" » 6 
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Отсюда ыожно вид тъ, что между состояиіемъ торговаго балапса и 
векселышыъ курсоыъ п ть парачілелпзма^ о котороыъ говорять протекці-
онпсты. Наоборотъ наблюдается обратная пропорціональпость мезкду коли-
чесгвомъ бумаліпыхъ деиега п векселыіымъ курсомъ: ч мъ больше бумаж-
ныхъ денегъ, т мъ ниже векселышй курсъ п паобороп.. 

Такъ, напр., въ 1857, 1858, 1859, 1861 и 1862 гг. пропсходіт, паде-
ніе вексельпаго куреа, тогда какъ торговыи балансъ благопріятеиъ. Въ 
1863 г. торговый балансъ даеті. міиіусі.. а вексельный курсъ возвышается. 
Въ 1864 г. торговып балансъ становится благоиріятішмъ, а векселыіыіі 
курсъ спльно падаетъ; еще сильн е ііадаетъ'онъ въ 1866 г., несыотря па 
благопріятное состояпіе торговаго баланса. Наоборогь оиъ значительно 
поднимается въ 1867 г., хотя годъ им етъ неблагопріятиый торговый ба-
дансъ. Въ 1877-79 гг. при благоиріятиыхъ итогахъ торговаго балапса ве-
ксельный курсъ сильно падаетъ, подъ вліяиіеыъ, очевпдію, усплеііііыхъ вы-
пусковъ кредитныхъ билетовъ (см. 4-ую графу таблпцы). И то паденіе со-
храняетъ свою силу во вс посл дующіе года, несмотря на перев съ вы-
воза товаровъ иадъ ввозомъ. 

Въ 1872-76 гг. вексельный кур.съ держится выше, ч мъ въ 1869-70 гг., 
~а торговып балансъ оказывается въ эти годы неблагопріятпымъ. 

Совпадеиіе понпжеиія вексельнаго курса и превыіііеііія ввоза на гь 
вывозолъ иы етъ м сто только для 1851, 1854, 1855, 1868 и 1869 гг, 

Наконецъ, ие сл дуетъ забывать, что превыіпеиіе ввоаа надъ пывозомъ, 
которое пм ло ы сто въ 70-хъ годахъ, покрьшалось ЩШТОЕОМЪ пностраіі-
дыхъ капиталовъ въ Россію и не могіго им ть такимъ образомъ т хъ посл д-
ствій, о которыхъ говорплп протекціонисты. 



Часть 11. 

Періодъ уеил ннаго Фиекализма 
и протекщонизма. 





ГЛАВА IX. 

Золотыя пошлины 1876 года. 

Въ начал 70-хъ годовъ государственный бюджетъ приходитъ 
въ п которое равнов сіе. Повторяіощіеся изъ года въ годъ дефи-
циты исчезаютъ. Т мъ не мен е въ конц 1876 г. правительство 
д лаотъ р шительный шагъ въ еторону усиленія таможеннаго об-
ложенія подъ вліяніемъ предстоящей войны съ Турціей. 

Высочайше утверя деннымъ 10 ноября 1876 г. положеніемъ 
Комитета финансовъ было постановлено взимать таможенныя пош-
лины, исчислявшіяся въ кредитной валют , золотой монетой. Ми-
нистру финансовъ было предоставлено право разр шать таможен-
нымъ учрежденіямъ приниліать, кром русской золотой монеты 
1) купоны отъ билетовъ русскихъ государс^венныхъ метал-
лическихъ займовъ, отъ ііеталлическихъ билетовъ Госуцарствен-
наго Банка, отъ облигацій Николаевской жел зной дороги и консо-
лпдированныхъ облигацій Россійскихъ жел зныхъ дорогь, 2) вы-
шедшіе въ тиражъ таковые билеты и облигаціи, 3) иностранную 
золотую монету, 4) иностранные банковые билеты, пользующіеся 
разм номъ на золото. Государственный Банкъ получилъ право 
ііршшмать отъ частныхъ лицъ перечисленныя ц нности и кром 
того золотые слитки, ассигновки горныхъ управленій на золото, 
иереводные на заграніщу векселя, оплачиваемые золотомъ, и вы-
давать взам нъ этихъ ц нностей депозитныя квитанціи. Эти депо-
зитныя квитанціи могутъ быть прішюшемы таможеннымй учреж-
деніями въ уплату пошлшгь по нарицательной ц н . Платежи 
тамож нныхъ пошлішъ, не превышающіе 5 руб. 15 коп., произ-
водятся серебрянными рублями по наріщательной ц н ; кредит-
ные же рубли могутъ быть принимаемы въ счетъ этихъ платежей 
только въ двойномъ количеств . Наконецъ, до 1 января 1878 г. та-
моженныя пошлины, подлежащія уплат въ золотой валют и не 
превышающія 100 руб., могутъ быть въ вид временнаго изъятія 
уплачиваемы кредитными билеташі, но въ двойной сумм . Этимъ 
закономъ, изданнымъ въ исключительномъ порядк , было введено 
огульное повышеніе тамсшенныхъ пошлинъ на 48% ^ . 

!) Курсъ золотого рубля стоилъ въ 1877 г. 1р. 48 к. кред. Сл д., торговцы доияш 
билп піатить вм сто 1 руб. кред. 1 р. золотомъ, что составляло 1 р. 48 к. кред. -
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Вопросъ о взпыапіп таможешіыхъ пош.іинъ золотомъ запішалъ русское 
правительство уже давно. Еще въ 60-хъ годахъ этотъ способъ считался 
средствомъ усплпть фоидъ металлвгаескаго обезпечеиія кредитпыхъ билё-
товъ н облегчить правптельству уплаты по заграішчиыіП! займамъ и обя-
зательствамъ, заоючениымъ въ металлической валют . Въ 1866 г. для 
пзученія этого вопроса въ Австріи и Италіи былъ комаіідпроваиъ г. Веселов-
скій, который по возвращеніи опублпковалъ спеціальный докладъ 1 ) . Въ 
1867 г. депутатъ Владпмірскаго ыануфактурнаго комитета въ тарифной 
комиссіи Окуровъ указывалъ па желателыюсть взимапія таможениыхъ 
пошлпнъ золотоп монетой; это, по его ми иію, дало бы Государствеііпому 
Казначейству до 30 мил. руб. металлическихъ деиегъ п прочно охрапи-
ло бы внутреннюю промышлеіпюсть, такъ какъ при бумажпомъ обраіцепіп 
курсъ бумажныхъ рублей колеблется п вм ст съ т мъ пзм ияется разм ръ 
взимаемыхъ пошлинъ. 

Гольдманъ 2) выступилъ защитиикомъ этой м ры. Взиманіе поиілппъ 
БЪ металлпческоГі валют . говорилъ онъ, создаетъ неизм нность облолсеиія, 
что крайне важно для правилыіаго покровительства вііутреішей промыш-
ленности; между т мъ прп уплат пошлиііъ бумажпыми деныами тарпфиое 
покррвительство понижается при обезц пенін бумаасекъ п вообще им етъ 
колеблющійся характеръ; кром того п казпа при данной спгтем взпма-
нія получаеть бол е точную цпфру дохода. Точію таііже ,.Торговый Сбор-
никъ" 3 ) , являвшійся представителемъ іттересовъ торгово-ііромыиілеи-
наго класса, высказался за даиную реформу, которая. по его мн нію, па-
даетъ главной тяжестью на предметы роскошп. т. е. на пмущіе классы, 
и которая будетъ встр чеиа вс ми руссішми промытлеіппікаміі. ведуппімп 
внутреннюю торговлю, съ болыпой радостыо; вііутренііее производство огь 
такой м ры тольт-> вы^-^аетъ. 

Противншг ..̂ лотыхъ пошлшіъ указывалп на то, что взимаиіе пошлипъ 
золотомъ по итавкамъ бумажиыхъ депегъ обозначаетъ повышепіе таможеп-
наго обложенія на 40—45% и такимъ образомъ значительно усиливаетъ 
несовершенства нашего таможениаго тарпфа. Такое обложепіе, по мн иію 
„Голоса" 4 ) , превосходптъ въ общемъ своемъ д йствіи вс домогательства 
о покровительств , какія только высказьшались ііашішіі фабрпкаіітами. На 
это Гольдмаиъ возражалъ, что тарифныя ставки были устаповлены въ пе-
ріодъ, предшествовавшій обезц пеііію денегъ (въ 1857 г.), и введепіе золо-
тыхъ пошлииъ есть только возстановленіе пошлинъ въ первоиачалыюмъ 

1 ) Веселовскій. Обозр ніе законодательныхъ постановленііі Австріи и Итадіи о взи-
наніи таможенныіъ пошлинъ звонкой монетой. СПВ. 1867 г. 

-) Гольдыаиъ. Записка о взиманіи таможепныхъ пошлинъ золотой монетой въХГ 
том Трудовъ Комиссіи для пересмотра существующей системы податей и сборовъ. 

з) 1867 г., № 16. 
*) 1879 г., № 143. 
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разм р . Впрочеыъ, тотъ же Гольдманъ не отрицалъ, что зо.ютыя пошлпны 
должны удорожить потребленіе. И „ТорговыП Сборнпкъ'; полагалъ 1 ) , 
что' введеиіе золотыхъ пошлннъ—не возвышеніе, а возстановленіе тарифа 
въ первоначалыюмъ вид . ибо при тариф 1857 г. вс разсчеты былн ос-
ііоваиы па звоикой мопегіі, а паденіе курса породило премію въ пользу 
ввоза. 

Прііведешіыя соображепія Гольдмана и „Торговаго Сборпика" не 
иредставляются уб дптедьныііга. Д ло въ томъ, что вторая половина 70-ыхъ 
годовъ должна срэрвипваться не съ 1857 годомъ, а съ 1868 годомъ, когда 
былъ пзданъ посл дній д йствующіп таможеннып тарпфъ уже при раз-
строешюмъ денежномъ обращеніп. Съ другой стороны вс торговыя п про-
ыышлешшя отношенія приспособилпсь ЕЪ пошлинамъ въ обезц ненной 
бумажиой валют и повышеніе ихъ сразу иа 48% не только не поддержп-
вало устаиовпвшпхся отпошеиін. а иаоборотъ р зко пхъ ломало. 

Въ комиссіи по пересмотру податей и сборовъ указывалось, что главная 
выгода разсматізпваемоГі спстеыы та, что правптельство перестаеть быть 
крушшмъ покупателемъ монеты п такимъ образомъ перестаетъ вліять 
на денежиый рынокъ. Членъ комиссін Бунге однако не считалъ этого ар-
іумеита правплышмъ, такъ какъ правительство требуетъ привоза монеты 
въ таможню для посл дующеп отправкп ея загранппу по платежамъ вм сто 
того, чтобы пріобр тать монету тамъ, гд она намъ нужна. 

Вопросъ о взиманіи таможенныхъ пошлинъ золотомъ подвер-
гался обсужденію въ особой комиссіи прп мшшстерств финан-
совъ въ начал 1869 г., прпчемъ большинство участниковъ выска-
залось противъ этой идеи. Казалось, она была оставлена. 

ОднаігО во всеподданн йшедгъ доклад министръ фішансовъ 
писалъ 22 октября 1876 г. 2 ) : „Паденіе Ц І̂ І-КІТ-ШГДХЪ бумагъ за-
границей породило сомн нія въ томъ, въ состояншч в будетъ Рос-
сія уплачивать безостановочно купоны своихъ долговъ. Теперь 
главнымъ, если не единственнымъ, средствомъ для срочныхъ пла-
тежей представляется разм нный фондъ, но это средство времен-
ное, и важно нын же принять вс т м ры, которыя могли бы ^ 
усилить средства для заграшічныхъ платежей, а вм ст съ т мъ І 
успокоить наппссъ заграничныхъ кредиторовъ относительно обез-
печенности сл дующихъ имъ платежей". Изъ такихъ м ръ ми-
нистръ указывалъ на взиманіе таможенныхъ пошлинъ золотой мо-
нетой илп въ металлической валют . Такая м ра, по мн нію ми-

і) 1867 г., JY» 16. 
2 ) Д ло о взпманіп таможенныхъ пошлпнъ золотой валютой. Арх. Особой Канцелярін 

по кр дитной части, 1876 г., 1 разрядъ, № 147. Протоколы комитета финансовъ, д ло 
Комптета фипансовъ, 1876 г., № 118. 
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нистра, дала бы правительству значительныя средства для загра-
ничныхъ платежей и уменьшило бы яривозъ заграничныхъ това-
ровъ и т мъ самымъ сумму платежей Россіи заграшщу. 

Съ Высочайшаго разр шенія волросъ о проведеніи этой 
м ры былъ внесенъ на обсужденіе Комитета финансовъ въ ц 
ляхъ обезпеченія тайны для шб жанія спекуляціи. 

Въ Комитет финансовъ было заслушано представленіе вшнйстра фи-
нансовъ Рейтерна, въ котородгъ онъ нарисовалъ картпиу коношческаго 
п фииансоваго положенія Россіи и обстоятельствъ, вшйвающихъ введеніе 
предлагаемой м ры. Россія, ппсалъ швящъ, въ посл днее десятпл тіе 
переживало эпоху быстраго экоіюмическаго развитія, обусловленнаго при-
токомъ значительвыжь капиталовъ, въ вид процеіітиыхъ, большей частью 
гарантированныхъ, бумагъ, земельныхъ облигацій, авапсовъ по торговымъ 
сд лкамъ и кредита между баиками. Теперь притокъ капиталовъ остапо-
вился, а краткосрочные или подвпжиые аиаисы и кредита, иодъ вліяйіемъ 
невыгодныхъ экономическихъ и политическихъ обстоятельствъ, ушли за-
"раницу. По долгосрочнымъ же обязательствамъ мы должны ежегодно упла-
чивать заграницу проценты и погашеніе. До сихъ поръ, добавилъ къ этомуі 
устно министръ на зас даніи Комитета финансовъ 4 иоября 1876 г., за-
граничные платежи процентовъ и логашенія (возроспііе съ 25 мил. руб' 
въ 1866 г. до 66 мил. въ 1875 г.) производились правительствомъ по 
большей части изъ денегъ, поступавшихъ въ его распоряжепіе заграницей 
по консолидированнымъ облигаціямъ, причемъ въ Россіи соотв тствеииыя 
суммы уплачивались жел зподорожиьип, обществамъ изъ общихж государ-
ственнььхъ доходовъ; разсчитывать на этотъ источнпкъ теперь нс пред-
ставляется возыожнымъ, такъ какъ дальн йшіе выпуски консолидпр.ован-
ныхъ облигацііі должпы быть прекраіцены какъ по экономитескимъ; тавъ 
и по политическимъ обстоятельствамъ даннаго момента; точно таклсе пра-
.вительству невозможно усилпть покупку траттъ. Необходимо, гвворидось 
дал е въ записк мивистра. пріискать средства для уменыпенія ежегод-

'ныхъ необязательныхъ ллатежей заграницу и для увеличепія средствъ 
уплаты. Съ этой ц лью необходимо сократить привозъ, прпнявшій огромные 
разм ры, несоотв тствующіе увеличенію вывозноГі торговли. Это можетъ 
быть достигнуто взиманіемъ таіголсеппыхъ ставокъ, опред леииыхъ І І, бу-

] мажныхъ рубляхъ. золотомъ. Такъ какъ за шіостранпые товары платится 
неизм нной, т. е. металлическоГі, валютой, то министръ фииаисовъ не ви-
дитъ несправедливости въ томъ. чтобы и та часть ц піюсти этихт, това-
ровъ, которая въ вид таможепныхъ ііошлинъ іюступаеть въ казну, виоси-

j /лась такой же валютой, т мъ бол е, что въ такомъ случа поішженіе 
j '̂вексельнаго курса не облегчало бы уплаты тихъ ііошлііпъ и не пзм ияло 
I,: бы т мъ самымъ устаіювлениыхъ въ тариф разм ровъ отпхъ пошлипъ. 

Выгода взиманія таможенпыхъ іюшлинъ золотомъ закліочаспя и in, томгЦ 
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что для заграничныгь кредиторовъ оно есть осязятельныіі іфйзн&къ ноз-І 
ыожпостп уилачпвать сл дуемыя имъ деньги. Наконецъ, этимъ устраняется 
или значительно уменыщется для правительства необходимость покупкп ,̂ 
заграннчныхъ траттъ, которыя съ ббльпшмъ удобствомъ будутъ Бокунаться і 
(•а.чимп импортерами, такъ какъ каждый нзъ нихъ пм етъ надобность въ j 
траттахъ на сравнительно малую сумму и можетъ для покупкп нхъ выбпрать 
бол е удобиое время, пользуясь разпыміі бііржевыми комбинаціями, недо-
стуііиыми для правительства. 

Въ Комитет фіпіапсовъ1) главиыГі споръ сосредоточплся около во-
проса о томъ, сл дуетъ лп взимать золотомъ т ставки, которыя назначены 
въ тарпф въ бумажмыхъ рубляхъ, плп сл дуетъ улгепыішть разм ръ пош-
лпнъ въ соотк тствующей пропорціп. 

Государствеішыіі коитролеръ Грейпь находидъ, что тарифъ сл довало/ 
бы переложить на золото no курсу двухъ посл днихъ л гь. По его мн нію.; 
взиманіе ііошлшіъ по ііаріщателыіой ц н золотой монеты прежде всег^ 
сократитъ ввозъ ііоиіліпіііыхъ товаровъ и такпмъ образоші уменьшитъ та-
моженный доходъ, еоставдяющй одну изъ круші Гішпхъ статей государст-
вениыхъ доходовъ. Разм рд заграничнаго привоза зависятъ отъ разм ра 
нашихъ платежныхъ средствъ заграницей, а этн средства доставляются 
платежами ннОетранныхъ потребптелеіі за нашн отпускные товары и-за-
грапіімііыми займалш. бл довагельно, ло словаш. государстве.ппато кон-' 
гролера, мы можем-і, привезти иноетраннБЕйь товаровъ лшпь настолько. на-
сколько останется заграіищеГі за счетъ Россіи свободныхъ платежныхъ 
средствъ, за покрытіемъ рдсходовъ по обязателыіымъ уплатамъ прощчі-
товъ п расходовъ русскпхъ подданныхъ заграиііцеіі; поэтому товары пой-
дутъ къ намъ пзъ-за гранпцы ві. колпчеств , соразм риомъ со свобод-
НЫМІІ платежпыми (рсдстваміі. которымп мы будемъ располагать загра-
ницей; только вм сто пошлпіпіыхъ товар.овъ иойдутъ безпошлинные плп 
контрабандные; но іірпвозъ иностращшхъ товаровъ непрен нно зйачи-
телыю сократптся 1) всл дствіе невозмоашости заключать иып заіраіиіч-
пые заіімы. дававщіе иамъ столъ обилыіые пзбытки илатржиыхъ средствъ 
заграницей, 2) всд дствіе уменьшенія вывоза ари общемъ засто юрговлн 
і! 3) всл дствіе ум ньщешя потребл&нія т, воеітое время. 

Кром того. по міі пііо ГреГіга. обпіее процентное возвышеніе тарифй 
переводомъ его на золотую валиту произведегь зам шательство въ тор-( 
говл и иромышленности. Еслп прим мепіе тарпфа 1868 г., самаго совер-
шеннаго, какоіі когда лпбо былъ изданъ въ Россіи, сопровождалось блиста-
'іелып.імі. усп хоАГБ, то этопотоыу, что онъ былъ глубоко обдумаиі, и со-
ображеиъ. Огульное его возвышеніе иа десятки ироцеігтіп. стіеріпенію 

1) Членамп его оылп: Велпкій Князь Констаптпнъ Нпколаевпчъ, Рейтернъ, Абаза, 
Гренгъ, Заблоцкін-Десятовскій, Штпглпцъ п ІПамтпнъ. 
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изм иптъ его строго соображенную спстему и уронптъ вс его достоин-
ства. Такое возвышеніе не окажеть покровительства отечественной про-
мышленностп, такь какъ оно одинаково поразитъ п такіе товары, какъ 

чай п другіе, не ііроіізводящіеся въ Россіп, п такіе, которые ііеобходнмы 
для нашей ;ке промышленпостп, ввозящеп пзъ-за граніщы въ большомъ 
колпчеств сырье п полуобработанные матеріалы. 

На это міиіпстръ финансовъ Рептернъ возразплъ, что, въ виду пріо-
становки прптока ішостранныхъ каппталовъ въ Россію, единствешіымъ 
ІІСТОЧНИКОІП. для загранпчныхъ іілате;кеГі, чрезвычайно увелпчпвшихся 
за посл днее время, остается нагаа вывозная торговля, которая однако 
балансируется не въ нашу пользу (въ виду превышеіпя ввоза надъ вы-
возомъ) и сама, сл довательно, требуетъ приплатъ звонкой монетой. Есте-
сівенному ходу торговьъхъ оборотовъ, по мн нію миішстра фииансовъ, м -
шаютъ въ настоящее время наши ежегодііые платенсп по долгосрочныыъ 
заграничнЫіМЪ обязательствамъ, которыя не могугь быть пи сокращены, 
ни отсрочены п которря, появляясь иа рыик впезапно всл дствіе пре-
кращенія друпіхъ псточниковъ, въ которыхъ онп находплп для себя до 
сихъ поръ денежныя средства, могутъ причинить крпзпсъ. еслн пе будетъ 
иринято особыхъ м ръ къ скор шііему сокращенію ввоза. сойершённо не со-
отв тствующаго разм рамъ вывоза. ТакоГі м рой и является уплата 

Ітаможенныхъ пошлинъ золотомъ, no при непрем нпомъ условіи уве-
личенія разы ра пошлпнъ. Только въ этомъ (мума можно, д й-
ствительно, облегчить разсчеты по ііашей заграішчной задолженностп, ибо 
только тогда возвышеніе ц нъ на пнострапные товары будетъ достаточно 
для сокращепія въ необходимой ы р ввоза. 

Ыинистръ финансовъ указывалъ дал е, что подробный пересмотръ та-
можениаго тарифа въ настоящее время совершешю невозможеиъ, такъ 
какъ требуеаъ иродолжительнаго времени, а нредлагаемая м ра должиа быть 
введена безотлагателыіо, чтобы устранить опасность, которая угрожаетъ 
иашимъ заграиичнымъ денежнымъ разсчетамъ всл дстиіе огромнаго раз-
м ра ввоза и всл дствіе зиачителыіыхъ платежеп ло долгосрочиымъ за-
гранпчньиП) обязательствамъ. Процептпое возвышеіііе ііоііілпііъ не можетъ, 
н̂о мн нію министра, произвести зам шательства въ отечествешіоіі про-
лышлеиности, потому что при этомъ не нарушнтся общая система тарп-
фа, а сохрапится сущестнуюіцее соитиотеіііе между ііошлііііаміі па по-
луобработаиныя и обработаіиіыя изд лія. Предполозкенньціъ повышепіемъ 
пошлинъ не будетъ нарушенъ тогь припципъ тарпфа, по которому сырые 
матеріалы, потребляемые нашішп фабрпкамп, обложены самой малой по-
шлиііоп, полуобработаниые продукты п.іатятъ бол е значптелыіыя поііі.ііпіы 
и вполн обработаішыя пзд лія и предметы роскоши несутъ наіівысіііія 
пошлины. Наконецъ, по поводу опасеній уменыпенія тамолсеинаго дохода 
ложио сказать, чти высшій лайъ па золото можетъ ПОПОЛНИТБ недоборі. иъ 
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суыы таыожешшхъ пошлинъ даже при значительномъ сокращеніи ввоза то-
варовъ. 

Посл обсужденія вопроса Комитетъ финансовъ пришелг. къ 
заключенію о необходимости и неотложности введенія уплагы 
жиплинъ въ металлической валют по номішалі-ной ц н кре-
дитнаго рубля, безъ всякаго уменыпенія разм ра этітхъ ігшшшяъ 
соотв тственно упадку стоимости бумажнаго рубля. При этомъ Ко- , 
митетъ полагалъ недопустимымъ пріемъ въ уплату пошлинъ кре- I 
ДІІТНЫХЪ билетовъ по курсу, такъ какъ это не давало бы прави- 1 
тельству нужныхъ ему средствъ для уплаты въ металлической 
валют заграничныхъ обязательствъ. 

Такимъ образомъ финансовая м ра, проведенная правитель- д 
ствомъ въ совершенно исключіітельномъ порядк , іш ла дв у \ 
ц ли: сокращеніе ввоза иностранныхъ товаровъ для обезпеченія 
благопріятнаго торговаго баланса (въ виду неблагопріятнаго торго-
ваго баланса въ первую половину 70-хъ годовъ) J) и созданіе ме-
таллическаго фонда для загранпчныхъ платежеп правительства. 

Надежды правительства не вполн оправдались. Ввозъ това-
ровъ сократился только въ 1877 г., а зат мъ съ 1878 г. опять уси-
лился и очень скоро превысшгь дажо разм ръ ввоза до 1877 г. 
Это вицно изъ сл дующей таблицы: 

1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 

г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 
г. 

Д пностъ ввоза но 
вс лъ гранидаыъ. 

. . . 335,9 ІІИЛ. 

. . . 368,5 

. . . 435,2 

. . . 443 

. . . 471,4 

. . . 531 

. . . 477,6 

. . . 321 
. . . 595,6^ 
. . . 587,7 
. . . 622,8 
. . . 517,7 

/ 566,8 
. . . 562,2 
. . . 536,9 

РУб-
УУ 

>> 
>> 
>У 

3) 

>) 
J J 

ІУ 

J3 

)> 
і> 

99 

99 

99 

Д нвость вывоаа no 
вс і 

кред. 
иъ граннцамъ. 

360 ЫИЛ. 
369.Я 
327 
364,4 
431,8 
381,9 
400,7 
527,9 
618,2 
627,8 
498,7 
506,4 
617,8 
640,3 
589,9 

руб. 

99 

Перевозъ ввоза (—) 
пли вывоза ( + ) . 

кред. + 24,І 
+ 0 , 8 
108,2 

78,6 
—39,6 

149,1 
—76,9 

+ 200,9 
+ 22,6 
+ 40,1 

124,1 
—11,3 
+ 51=) 
+ 78,1 
+ 52,9. 

') Съ 1868г.,говоритъ Штпда (Russische Zollpolitik, Schmoller's Jahrbiicher, 1883) 
торговын оалансъ складывается пеблагопріятио для Россіп; это ухудшеніе позиціп Рос-
сіи иовело къ перем н іаможеыпой по.іптики. 

2 ) Въ этомъ году уже оказала свое вліяніе на улучшеиіе торговато баланса тарпф-
иая реформа 1882 г. 
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Т мъ не мен е торговый балансъ, бывшій столь неблагопріят-
нымъ въ начал 70-хъ годовъ, улучшается и даетъ вскор пере-
в съ въ пользу вывоза, но не всл дствіе сокращенія ввоза, а благо-
даря увеличенію вывоза. 

Что касается таможенныхъ доходовъ, то взиманіе ихъ золотоы 
монетоіі дало сл дующіе результаты: поднявшись до 70,67 ми.і. 
руб. кредитныхъ въ 1876 г. или 85,45 мил. руб. въ перевод 
1 руб.= ]Г, импоріала (всл дствіе усиленнаго ввоза иностранныхъ 
товаровъ благодаря слухамъ о введеніи золотыхъ пошлижъ), 

! сумма таможеннаго дохода падаетъ въ 1877 г. въ разгаръ Турец-
:' кой войны до 48,13 мил. кред. руб. (или 48,78 мил. въ указаниомъ 
| перевод ) и начинаетъ рости только въ сл д^чощіе годы: 

Въ кредитной валюті; 

1878 г 91.306.039 р. 

1879 г 95.484.253 р. 

1880 г 106.916.910 р. 

Бліохъ 1) отм чаетъ неблагопріятиое вліяніе золотыхъ пош-

(• линъ на ^ ны. Всл дствіе этихъ пошлинъ вздорожали иностіиіи-
ные товары, а зат мъ и предметы внутренняго производетва, отча-
сти всл дствіе вздорожанія матеріаловъ, но главнымъ образомъ 
всл дствіе того, что конкурренція иностранныхъ изд лій сд ла-
лась почти невозможной; такъ какъ наше производство въ боль-
шшіств случаевъ не могло удовлетворить вс мъ потребностямъ, 
то фабрпканты получили возможность возвысить ц ны безъ увели-
ченія затратъ и такимъ образомъ собирать въ свою пользу вссьма 
большіе барыши 2 ) . 

1 ) Бліохъ. Финансы Россіи. 2 томъ, стр. 244. 
2) Отъ введенія золотыхъ пошлинъ, говорилъ пнутренній обозр ватсль „В стипка 

І^вропы" (1878 г., іюнь), выпграютъ русскіе фабрикапты. Возвышепіе пошлппъ ото-
звалось весьма значптельныыъ повышеніемъ ц иы пзд лій. Удоржаніе золотой шшшшы 
означало бы переплату вс ми достаточнымп и недостаточными классами пли сокра-

• щеніе ихъ потребленія въ пользу н сколькихъ сотъ русскпхъ фабрикаитовъ. Поэтому 
эти пошлины должны быть отм пепы, какъ только казна ііаіідетъ пной способъ добыва-
нія иужнаго ей металла. 

Въ августовской книг за тотъ же годъ „В стпикъ Европы" возвращается къ ао-
лотоіі иошлпн п говорптъ: Прп удержапіп золотой пошлшіы необходпмо псреимотр ть 
таможеннып тарифъ, ибо золотыя пошлины совершешіо изм няютъ прежнія условія по-
кровительства во вредъ русскому потребленію. Фабрпкаптъ выпгрываетъ па курс и на 
золотой пошлпп , а потребптель на томъ п другомъ теряетъ. Пошліша ,быишая покрови-
тельствешюіі, становптся зацретптелыіоіі. Въ экономпчес.коыъ смысл золотая поіп-
лина вредна, такъ какъ налагаетъ гораздо болыиую тягость на потребителей, ч мъ на 

Вь иерсвод 1 р.= ,/і5 
имперіала. 

88.530.279 р. 
94.772.355 р. 

104.923.956 р 
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Съ введеніемъ пошлинъ въ золотой валют правительство 
тверцо вступаетъ на новый путь систематическаго и прогрессив-U< 
наго повышенія таможенныхъ пошлинъ. Главной ц лью этого по-і 
вышснія былъ фискалд.ный интересъ. 

Посл краткаго періода финансоваго равнов сія финансы 
РОССІІІ опять начинаетъ страдать ожогодными дефицістами ' ) : 

Обыиновеішыс Обыкнопеііные Ояатокъ ( + ) 

доходы. расходы. илв деі|)ицитъ (—). 

1878 Г 625.972.735 5!):).553.789 +30.418-946 

1879 г. 661.954.192 632.227.980 +29.726.912 

1880 г 651.016.683 689.883.117 —38.866.434 

1881 г -654.186.149 725.721.489 —71.535.340 

1882 г 706.048.321 700.233-943 + 5-814.378 

1883 г 700.412.116 721.001.069 —20-588-953 

1884 г 706.266.349 725.650.294 —19.383.918 

1885 г 764.477.515 8UU.610.788 —36.133-273 

1886 г 770.546.090 822.693.336 —52.147.246 

1887 г 829.661.423 829.569.203 + 92-220 

иропзводптелеіі, и требуетъ отъ иублнки гораздо бол е иереилатъ, ч мъ приноснгь 
казн ЛШІІІШГО дохода. 

Сементковскій въ своемъ доклад Вольно-экономпческому обществу (Труды В.-Экон. 
Общ., 1878 г., 1 томъ) ошнбался, доказывая, что огульное ііовышеніе пошлпнъ на 50% из-
м няетъ взапыоотпошеніе пошлпнньиъ ставокъ и создаетъ пхъ неравном рность. Нашп раз-
счеты показалп, что ирп такомъ повышеніп соотношеше пошлинъ оставалось прежшпіъ. 
СементковскіГі преувелпчплъ п другое вліяніе золотьиъ пошлпнъ—пменно вліяніе на курсъ 
буиажныхъ дсиегъ. Правитрльстчо, говорплъ онъ, отказалось отъ прпнятія бумажныхъ | 
денегъ для уплаты таможеиныхъ пошлпнъ п т мъ лпшило бумажпыя деньгп свойства / 
быть закопнымъ платежпыыъ средствомъ при уплат таможенныхъ сборовъ, т. е. од- / 
пого пзъ глаітыхъ условій устончііііогти и ііііости бумажнаго рубля; этпмъ новыіі за-
коиъ сод йствуетъ поішженію ц ниостп бумажнато рубія. 

Ту жс ыысль, но н сколько ипаче доказывалъ Головачсвъ въ стать о государствсн-
ноіі росппси на 1878 годъ (Отеч. Зашіскп, 1878 г., № 3). Устапавлпвая платежъ пош-і 
линъ золотомъ, говорилъ онъ, правптельство т мъ самымъ выт сняегь изъ кассъ госу-1 
дарствеігааго казначенства значительную кассу креднтныхь бплстовъ, которая допгаа п 
будотъ повліять на обсзц иеніе ііаіисй дснежнон валюты п, зам няя ва р-іанк одного по-1 
купатсля звонкой монеты, пменно правптельство, ц лой массой лицъ, нуждающпхся въ I 
ыонет для уплаты таможсшшхъ пошлинъ, оно создавало ц лый классъ торговцевъ f 
звопкоп моиетой, увеличпвало спросъ на нее п, сл доватсльно, возвышало ея ц ну плп 
иоппжало ц нносіь пашеп валюты, т. е. эта м ра вызивала пмеппо т иосл дствія, во 
ивб жаніе которыхъ опа была иршіята. To л;е говорплъ Коіесовъ въ кппг : Таможеп-
пая полптпка въ 50-70хъ годахъ п въ настоящее время. • 

Этп соображенія в рны, но въ очень скромныхъ рамкахъ платежей таможеппыхъ 
пошлпнъ, соотавлявшпхъ въ конц 70-хъ п начал 80-хъ годовъ около 100 мпл. руб. 
бумаяшыхъ. Между т мъ общая сумма спроса на дсньгн для внутреішпхъ оборотовъ итра-
ны составляла, несомн пно, н сколько мплліардовъ рублеіі. 

! ) См. Кашкаровъ. Главн іішіе результаты госуд. денежвато хозяйотва за посл ді. ; 
десятил тіе (1885—1894). СПВ. 1895, стр. 42, 93, 160. 
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Это разстропотво фпнансовъ создаетъ лихорадочную погоию 
1 фпнансоваго в домства за новыми нсточниками государствешшхъ 

доходовъ. Повышаются налогъ на водку, гербовыя пошлииы, 
сборы съ торговыхъ документовъ, вводится обложеніе страховаиія 
пмущества отъ огня, пассажировъ и грузовъ, процент-
ный сборъ съ бол е значптелышхъ торговыхъ и промышленныхъ 
П])еіщріятіп. Въ томъ чпол начинается оистематпческое повыше-
ніо таможенныхъ пошлинъ. Правительство вид ло быструю воз-

і люжность увеличить государственный доходъ возвышеніеыъ тамо-
женныхъ ставокъ, подобно тому, какъ немедленное увеличеніе до-
хода получалось отъ іювышенія акщізовъ. 



' 

ГЛАВА X. 

Фискальныя повышенія таможеннаго тарифа въ 80-ыхъ годахъ. 

§ 1. П о и і л и н а на х л о п о к ъ 1878 года. 

Первой ласточкой таможеннаго фискалпзма явилась пошлігаа 
на хлопокъ. 'Въ своемъ представленіи Государственному Сов ту 
министръ финансовъ') указывалъ на сложившіяся финансовыя 
затрудненія, требующія изысканія новыхъ псточниковъ государ-
ственныхъ доходовъ: займы, вызванные расходамп по воіін , тре-
буютъ уплаты процентовъ и погашенія, заграничные платежи воз-
росли всл дствіе іііадка вексельнаго курса. /Одно изъ средетвъ 
усиленія государственныхъ доходовъ мішиетръ финансовъ ви-
д лъ въ обложеніи таможенной пошлпной хлопка, освобожден-
ааго отъ нея закономъ 16 декабря 1863 года.ЛІризнавая принвдшъ 
возможнаго удешев^енія сырыхъ матеріаловъ для тузелшоп про-
мышленности, мпнистръ финансовъ не считалъ обременительной 
для потребителей пошлину въ 40 коя. зол. съ пуда хлопка, такъ 
какъ стоимость сырого хлопка въ обыкновенныхъ бумажныхъ из-
д ліяхъ (ситцахъ) составляетъ мен е четвертой части и пош-
лина въ 40 коп. прибавила бы къ фабричной ц н ситца не бол е 
0,3 кон. кред., что по всей в роятности совс мъ не отзовется на 
розничной ц н ситца. Необреыенительность введенія пошлпны 
иодтверждается, rto мн нію ішнпстра фішансовъ, т мъ, что за 
1866-1878 гг. ввозъ хлопка увелпчился на 80% и, сл дователыю, 
хлопчатобумалхная промышленность получпла значптельное разви-
тіе, а введеніе золотыхъ пошлннъ усилило таможенноі.- иркроки-
т<зльство этоіі отрасли хозяйства. Отъ введенія пошлшш мшшстръ 
ожидалъ дохода до 3,2 мил. руб. кред. 

Эксперты изъ среды хлопчатобумажныхъ фабрикантовъ -), 
приглаш нные на зас даніе Гбсударственнаго Сов та 22 ноября 

^ Aps. Госуд. Сов., деп. экон., № 439, 187Ь г. 
2 ) Петербургскіе—Ильинъ п Паль, Ыосковскіе—ІІорозовъ, Якунчпковъ, Бараиовъ п 

Найденовъ, Вдадпмірскій—Гареланъ. 
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1878 г., признали возможнымъ введеніе пошлины въ виду б.іаічі-
аріятнаго полоягенія хлопчатоб5гмажной гцюмышленности, обус-
ловленнаго паденіемъ ц ны бумажнаго рубля, низкимъ вексель-
нымъ курсомъ, сильнымъ вывозомъ хл бовт̂ , йведеніемъ золотыхъ 
пошлпнъ и присутствіемъ массы войскъ иа юго-западной гра-
шщ ; устанавливаемая пошліша, по мн нію экспертовъ, увеличи-
вая ц ну ситца на з коп., в роятно, дастъ фабрикантамъ возмож-
ность возЗіожить этотъ новый раоходъ всоц ло на потребитолеп. 
Но эксперты тутъ же д лаютъ характорную оговорку: благопрія г-
ныя условія хлолчатобумалшаго д ла не могутъ продолжаться 
долго; когда усиленное производство зам нится реакціоп и пере-
полненіемъ рынковъ, производителямъ будетъ трудно переложить 
таможенную пошлину на потребителей; эта пошлина сд лается 
ч^ствительной, а потому она должна быть введена только временно. 

Департаментъ экономіи Государственнаго Сов та, признавая, 
что удешевленіе сырья желательно, принялъ однако предложеніе 
министра финанеовъ въ виду того, что оно является „одной пзъ фи-
нансовыхъ м ръ для изысканія новыхъ источниковъ дохода и 
приведенія государственной росііііеи въ равнов сіе. Допуская воз-
можность посл дуюіцаго иеріода промышленнаго застоя, депар-
таментъ полагалъ, что тогда пошлина, не могуіцая быть іісрсло-
женной всец ло на иотребителей, распред лится между произво-
дителями и лотрсбіітелями, что является естеотвеннымъ уд ломі. 
вс х^отраслей промышленности. 

^Обложеніе хлоика является ттііічиы.мъ ігрим ромъ Ёашёй та-
моженной политики въ посл днюю четверть 19 в ка^іесмотря на 
всю ноестественность обложенія; сырого матеріала важн пшей 
нашей отрасли обрабатывающей промышленностн, и миниетръ 
финансовъ, и Государственный Сов тъ проводятъ это обложеніе въ 
фискальныхъ ц ляхъ. Получается одновременное обложеніе сы-
рья и готоваго фабриката, Обложеніе сырья вызываетъ жалобы 
фабрикантовъ, перерабатывающихъ сырье, щ ст сненйое положе-
ніе благодаря уцорожанаю сырого матеріалй,; это обстоятельство 
влечетъ за собой повышоні(> поіплины на готовыя изд лія. Такпмъ 
образомъ одна пошлина родитъ другую и создается ц пь взаимно 
обусловленныхъ и возростающихъ пошлпиь. 

Важно отм тить и то, что обложеніе важн йшихъ сырыхъ ма-
теріаловъ, иривозимыхі изъ-за гранйцы, входитъ теперь въ фп-
скальную программу финансовой ПОЛИТРГКИ. Разъ русская про-
мьшіленность безъ этого сырья обойтись не можетъ, его обложоніе 
является в рнымъ п надежнымъ видомъ косвеннаго обложснія; 
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бол е того, всякое усиленіе этого обложенія обезпечиваетъ ростъ 
государственнаго дохода1). 

Пошлпна на хлопокъ дала въ ел дующемъ же 1879 году 
3.485.000 руб. кред. дохода, а въ 1880 г. 3.086.000 pjr6. 

§ 2. П о в ы ш е н і е вс хъ п о ш л и н ъ на 100/о въ 1880 г. 

Въ 1880 г. милистерство финансовтз вноситъ въ Государствен-
ный Сов тъ проектъ огульнаго повышенія таможенныхъ пош-
линъ на 10 ', какъ средства (наряду съ возвышеніемъ сборовъ съ 
гпльдейскихъ свид тельствъ, прикащичьихъ • свпд тельствъ и 
промысловыхъ билетовъ) возл щенія убыли въ государствен-
ныхъ доходахъ всл дствіе отм ны по указу 23 ноября 1880 г. ак-
цпза съ соли ц понпженія таможенной пошлины на соль-). 

Весьма знаменательной являетсл та аргументація, которой 
министръ финансовъ снабжаетъ свой ироектъ иовышенія тамо-
женнаго обложенія. „Значительная часть ирпвозимыхъ изъ-за 
границы товаровъ, говоритъ министръ финансовъ въ представле-
НІІІ отъ 23 ноября 1880 г., служитъ для потребленія бол е доста-
точныхъ классовъ, которые во всякомъ случа могутъ съ большей 
легкосгыо перенести надбавку въ ц нахъ на товары; таковы 
овощн, фрукты, бакалейные и колоніальные товары, нашітк]г, мно-
гіе москательные товары, фарфоръ, стекло, металлическія ігзд -

1') Съ фіикалышй точки :ф нія иосмотр лъ на иошлпну съ хлопка и „В і-Тннкъ 
Европы". Виутреіпіій обозр ватсль его (1879 г., фсвраль) указывалъ, что таможенныя по-
шлииы предстанляются только однпмъ пзъ пстсгапковъ государственнаго дохода; без-
различно, поступаетъ лп этотъ доходъ отъ сырья илп изд лііі. важно лпшь. чтойы онъ со-
провождался наіімоныііои тягпстью для народа; новая же попиина уііеличптъ ц ну сптца 
только на І к о п - „В стнпкъ Европы" впд лъ въ обложеніп сырья своего рода противо-
в съ успленному покровптельству обраоатывающен промышленпостп: „Обложеніе сырья 
является необходвныиъ хогическинъ м дствіенъ того огромнаго возвышснія преиін въ 
пользу русскон промышленностп, какое было создано введеніемъ золотыхъ пошлппъ. По-
сл диія былп введены для успленія государствснпыхъ доходовъ; н тъ иовода не принять 
иараллелышіі м ры путемъ обложенія ііривозныхъ матеріаловъ. Обозр вателъ ;і;урііала 
ІС'івотрпт7> на вещп п околько ІІІІТІІМІІСТПЧСГКІІ. такъ какъ ііромі.піілоіпшкп обычно воз-

награждалп себя повышеннымі, обюжёніеиъ готовыхъ фабрпкатовъ. 

-) Арх. Госуд. Сов., 1880 г., деп. экон., Х° 545—546. 
..Моск. В д."' no этому новоду писали въ 1880 г. (№ 161): Таможенныіі доходъ—• 

самый эластіічпыіі пзъ вс хі. источниковъ дохода; іепері онъ даетъ 11'^ бюджета̂  a 
вь 1866—68 гг. давалъ 7—8'/г. Но въ его оенов лежитъ устар лын тарпфъ, не гоотв т-
ствующій экономическимъ условіямъ страны п іштересамъ казпы. Съ массы привоза 
берется шічтоа;ная иошлина, а со значптельноіі долп пноетранныхъ товаровъ не по-
ступаетъ въ казпу ни коп ііки. Такъ какъ нашъ отиускъ пе уравііов шпвастъ ввоза, 

то необходимо прппять м ры къ ограничрнію ввоза. Возвыгаеніе тарифа уволпчптъ та-
иожённый доходъ и создастъ цеобходвыое равнов сіе ввоза п вывова. 
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лія, ткани,шіатье, обувь, экипажи и пр- Другіе предметы, соста-
вляя орудія производства, пріобр таются обыкновенно такими 
лицами, которыя им ютъ возліожность разложить уплочениую 
пошлину на приготовленныя имп пзд лія; то же можно сказать о 
металлахъ не въ д л и н которыхъ другихъ сырыхъ матеріа-
лахъ, обложенныхъ пошлиной. Такимъ образомъ возвышеніе тамо-
женныхъ пошлинъ можетъ только въ незначительной степени от-
разиться на расходахъ мен е достаточныхъ классовъ". Первое по-
ложеніе министра финансовъ, какъ мы унсе неоднократно указы-
вали выше, совершенно неправильно. Въ таможенныхъ доходахъ 
Россіи главная роль принадлежитъ именно пошлинамъ на пред-
меты широкаго народнаго потребленія; въ этомъ отношеніи рус-
ская таможенная система вполн отв чаетъ общему духу госу-
дарственнаго бюджета, ложащагося главнымъ бременемъ косвен-
ныхъ налоговъ на плечи малосостоятельныхъ классовъ народа. Къ 
тому же пошлины, удорожая товары иностраннаго происхожде-
нія, вызываютъ и соотв тственное повышеніе ц нъ на товары 
внутренняго производства. Что же касается аргумента о ВОЗМОЯІНО-

сти для производителей переложить таможенныя поішшны съ 
орудій пропзводства и сырыхъ матеріаловъ на покупателеи гото-
выхъ изд лій, то онъ не только не подкр пляетъ позіщію мини-
стра, а какъ разъ указываетъ на то, что и зд сь тяжестъ обложе-
нія дадаетъ преимущественно на массы потребителей (напр., 
потребителей хлопчатобумажныхъ тканей, металлическихъ изд -

лій и пр.). 
Правда, и министръ финансовъ въ своемъ представленіи при-

знавалъ, что „пошлины, установленныя нын д йствующимъ 
таможеннымъ тарифомъ на н которые предметы, представляются 
посоотв тствующими ни ихъ стоимости, ни настоящему ихъ тор-
говочу значенію, а потому требовали бы изм ненія". Т мъ не че-
н о, по принципу „жить настоящимъ днемъ" министръ фішап-
совъ не считалъ возможнымъ входить въ разсмотр ніе такихъ ста-
тей, откладывая ихъ изм ненія до общаго пересмотра тарифа. 

Надежды финансоваго в домства сводились къ тому, что 
10%-ная надбавка должна дать до 81/2 мил. руб. (пришшая 
сумму тамоясеннаго дохода въ 1879 г. кром соли въ 85 мил. р.)-
Во всеподданн йшемъ доклад министра финансовъ на 1881 годъ 
сумма увеличенія исчислена н сколько скромн е—именно въ 
7.980.000 руб.; при этомъ, по словамъ доклада, было принято во 
вниманіе ожидаемое въ 1881 г. уменыпеніе дохода всл дствіе по-
ниженія пошлины на соль и всл дствіе в роятнаго уменьшенія 
привоза товаровъ и меныпаго вывоза хл бовъ въ виду неуролсая. 
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„Хотя, говорилъ мішистр;ь финаисовъ, всл дствіе. предвпднмаго въ 
будущемъ году сокращепія вывоза хл бовъ по случаю нын шняго не-
урожая, можно ожпдать и н котораго сокращенія прпвоза инос/гран-
ныхъ товаровъ, но это сокращеніе едва лп можетъ значительно умень-
шить общую сумму поступленія таможенпыхъ доходовъ, такъ какъ съ бу-
дущаго года болыпое колпчество металловъ п металлпческихъ изд лій. 
пропускавшпхся прежде безпошлпнно для заводовъ п фабрикъ, будетъ под-
лежать платежу пошлинъ, отчего ожидается увеличеніе таможенныхъ дохо-
довъ до 41/2 мил. руб. Уменыпеніе таможенныхъ сборовъ по н которымъ ста-
тьямъ (если бы оно посл довало) можетъ быть покрыто увелпчепіемъ по-
ступленій по другпмъ статьямъ, которыя раныпе пропускалпсь безпош-
лиино". 

Государственный Сов тъ принялъ предложеніе лішистра фи-
нансовъ, находя, что предположенное имъ возвышеніе пошлігаъ съ 
иностранныхъ товаровъ удовлетворяетъ илі ющейся въ вицу 
ц ли—возм стить, при соблюденіи уравнительности, ущербъ въ 
казенныхъ доходахъ, ожида мый отъ отм ны акциза съ соли. Ум -
ренное возвышеніе таможенныхъ пошлинъ, говорплось въ Госу-
дарствештомъ Сов т , не будетъ отяготительно, т мъ бол е, что 
пошлины падаютъ преимущественно на достаточныхъ людей и взп-
маются съ предметовъ, не составляющііхъ для потребителей д й-
ствительноіі необходимости. 

Однако ожиданія правительства совс мъ не оправдались, п въ 
1881 г. таможенныіі доходъ упалъ, давъ всего на всего 85.571.787 
руб. (въ перевод по курсу 1 р.=1/іг, имп.) вм сто 104.923.956 р. 
въ 1880 г. 

§ 3. О б щ е е п о в ы ш е н і е п о ш л и н ъ въ 1882 году. 

Въ виду неоправдавшихся надеждъ на увелнченіе таможен-
наго дохода шшистерство фішансовъ д лаетъ дальн йшій шагъ ^ 
и вноситъ въ Государственный Сов тъ представленіе о новомъ 
массовомъ повышеніи таможенныхъ пошлинъ1). 

Залиска министра финансовъ, сопровождавшая проектъ изм -
неній тамоягеннаго тарифа, даетъ общую прпнцшііальную моти-
вировку повышательной политики. На первомъ план опять-такп 
стоитъ фискальный интересъ. „Пересмотръ н которыхъ статей 
таможеннаго тарифа, говоритъ мишістръ финансовъ, вызывается 
необходимостыо усйлить средства государственнаго казначей-
ства.... Увеличеніе государственныхъ доходовъ можетъ быть до-

О Представленіе отъ 27 февраля 1882 г. Aps. Госуд. Сов., 1882 г., № 178. 
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стнгнуто иногда пониженіемъ лошлинъ, сли можно разсчиты-
вать на усиленіе потребленія, иногда же ум реннымъ возвыше-
ніемъ пошлинъ, если на уеиленіе потребленія разсчитывать 
тісльзя, но можно иолагать, что потребители уплатятъ бол е вы-
сокій налогт.". Изъ этихъ двухъ системъ министръ высказыва-
ется за вторую. Д ло въ томъ, что „пониженіе пошлинъ об щаетъ 
возрастаніе таможеннаго дохода только въ бол е или мен е отда-
ленномъ будущемъ и при условіи достаточно высокаго уровня на-
роинаго благосостоянія; однако потребности государственнаго каз-
начсйства не позволяютъ довольствоваться лриращеніемъ дохо-
довъ, ожидаемыхъ черезъ н сколько л тъ, а большинство насел -
пія у насъ не настолько достаточно, чтобы усилбніе потребленія 
могло возді стить сразу пониженіе пошлпны. Поэтогу необходи-
мость заставляетъ приб гнуть къ возвышенію пошлинъ, им я въ 
виду, что увеличенный налогь не долженъ сд лать обложенные 
лредметы мало достуіты.мп для народа по ц н п сократигь рас-
пространеніе особенно желательнаго потребленія. Бол е высокой 
пошлиной, по мн нію министра финансовъ, могутъ быть обло-
жены н которые жизнеиные припаеы, сырые и полуобработанные 
матеріалы и немногія изъ произведеній обрабатываюиі,ей промыш-
лснности, пользующихся недостаточной таможенной охраной. 

,Кром того многіе изъ товаровъ, пропускаемыхъ нын безпош-
линно, могутъ свободно вынести ум ренное обложеніе и доставить 
новый источникъ дохода для казны". 

Другилсъ мотивомъ повышенія иошлинъ явилось для мини-
стра фжнансовъ „свойство нашей податной системы, нуждаю-
іцейся въ н которой уравнителыюсти". По мн нію министра, эта 
податная система, лежащая на плечахъ малосостоятельныхъ 
массъ населенія, моя^етъ быть хотя отчасти исправлена возвыше-
ніемъ таможеиныхъ иошлинъ на предметы потребленія пмущихъ 
классовъ населенія. „Большая часть ввозимыхъ товаровъ, гово-
ритъ министръ, относится къ предметамъ потребленія бол е до-
статочныхъ классовъ; бол е высокое обложеніе произведеній ро-
скоши и комфорта, пріоб]) таемыхъ одними достаточными потре-
бителями, поведетъ къ бол е соразм рному распред ленію нало-
говъ, соотв тствениому средствамъ плателыциковъ". Какъ мы уже 

\\ указывали, русскій таможенный тарифъ отличается той же неу-
равнительностыо, какъ и вся русская система налрговъ. Главиыіі ТІІ-
ЛІОЖОННЫЙ доходъ получается посредствомъ обложенія но предме-
товъ роскоши, а предметовъ потребленія широкихъ народныхъ 
ліассъ. И было бы наивно думать, что н сколышми повышоніями 
іаможонныхъ ставокъ можно было бы исправить, хотя бы далсе 
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иъ скромной м р , неуравнительность всей податной системы. 
Стремленіе усилить давленіе таможеннаго винта объясняется 
иными соображеніями. „Вздорожаніе доступныхъ для общена-
роднаго потребленія заграничныхъ произведеній, говорится въ 
представленіи министра финансовъ, всл дствіе бол е высокаго 
ихъ обложенія, будетъ мен е чувствительно для народа, ч мъ воз̂  
вышеніе платимыхъ имъ прямыхъ налоговъ". Другими словами, 
финансовое в домство находило наибол е выгоднымъ и практжч-
нымъ развитіе системы косвеннаго обложенія, при которой даже 
значительное усиленіе податной тяжести происходитъ незам тно 
для плателыциковъ. 

Третьимъ мотивомъ таможенной реформы выдвигаются сооб-
раженія платежнаго баланса, опасенія значительныхъ платежей 
заграницу и ухудшенія всл дствіе этого вексельнаго щфса. Ми-
нистръ финансовъ отм чаетъ „потребность въ установленіи бо-
л е выгоднаго для насъ отношенія между привозомъ и вывозомъ, 
такъ какъ при колеблющемся курс кредитнаго рубля очень 
важно, чтобы наша задолженность по заграничному привозу за-
ключалась въ изв стныхъ пред лахъ". Для установленія бол е 
правильнаго отношенія между ввозомъ и ВЫВОЗОІІЪ было признано 
нулснымъ повышеніе таможенныхъ пошлинъ; посл днія, „сдер-
живая иностранный привозъ, под йствуютъ на зам ву загранич-
ныхъ товаровъ туземными и т мъ самымъ окажутъ существен-
ную поддержку нашей денежной систем ". 

Наконецъ, министръ фвшансовъ находитъ щ^жнымъ усилить 
тарифныя ставки въ ц ляхъ „покровительства т мъ отраслямъ 
промышленности, которыя или вновь возникли п іюгугь им ть 
будущность, или же существуютъ давно, но при недостаточномъ 
огражденіи отъ иностраннаго соперничества не могутъ получить 
надлежащаго развитія" 1 ) . Отсутствіе или недостатокъ тарпфной 
защнты констатируются министромъ финансомъ на основаніи по-
ступившихъ ходатайствъ для производствъ сл дующихъ това-
ровъ: полотна, готоваго платья, шерстяной пряжп, стеариновыхъ 
св чей, мыла, горнаго воска, н которыхъ химжческихъ п красиль-

1 ) Интересны дифпрамбы иротекціоппзму со стороны секретаря Руоскаго Техшпескаго 
Общества на съ зд членовъ въ 1882 г.: „Покровптельствениая спстема всегда спаса-
ла наше оточество отъ экоиомпческпхъ потрясеній п выводпла на путь блаюсостоянія. 
Покровптельственная оистема есть повсем стный п общепрппятый экопомпческій законъ. 
Люди, предлагающіе оставпть м ры, иаправлеппые къ охран п развптію промышленности 
Россіи, сов туютъ ей сойтн съ в рпаго путп п пдти по дорог , гд она можетъ потсрп ть 
экономическое крушеніе" (Труды съ зда членовъ Рус. Техн. Общ. въ Москв въ 1882 г. 
СПБ. 1883 г.). 
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ныхъ продуктовъ, суцовъ, литографскихъ, типографскихъ и пере-
плетныхъ изд лій, сухихъ хл бныхъ дрожжей, алебастра и пшса. 

ГІ на этотъ разъ министръ финансовъ, считая возможнымъ 
вполн достигнуть указанныхъ ц лей только общимъ пересмот-
ромъ тарифа, предпочелъ однако частичный пересмотръ н кото-
рыхъ статей тарифа 1868 г., такъ какъ „коренныя изм ненія та-
рифа не всегда обходятся безъ потрясенія многихъ торговыхъ раз-
<.'четовъ, безъ случайныхъ выигрышей и потерь и безъ застоя во 
вн шней торговл ". 

Общая сумма приращенія таможенныхъ доходовъ отъ проек-
тированныхъ изм неній была исчислена мннистерствомъ финан-
совъ въ 5 мил. руб. 

Разсмотримъ тенерь детально т пзм нснія, которыя финан-
совое в домство предложило сд лать въ таможенномъ тариф . 

На первомъ план стояли фріскальныя задачи. Ради нихъ въ 
первомъ разд л тарифа изъ 42 бозпошлинныхъ етатеіі по 23 
были введены пошлины (въ золотой валют ). 

Невид ланныя кожи признано возможнымъ обложить ум -
ренной пошлиной въ 50 коп. съ пуда, им я въ виду быстрые ус-
п хи кожевеннаго производства; по мн нію министерства финан-
совъ, эта пошлина послужитъ поощреніомъ туземному скотоводству 
и торговл сырыми шкурамн. Выд ланныя рибыі кожи отнесены 
къ стать о мелкихъ выд ланныхъ коясахъ (по 9 руб. еъ пуда). 
Сумма предполагаемаго дохода отъ этого исчислена въ 288.000 ]). 

Воскъ пчелиний и горный облагается по 1 руб. съ пуда, спер-
мац тъ по 1 руб., неочищенный рибій жиръ по 50 коп., очигцвн-
іный рыбій жиръ no 10 руб. съ пуда брутто. Ворванное сало обло-
жено по 30 коп. съ пуда. Доходъ отъ обложенія восжа исчисленъ 

въ 225.000 руб., отъ спермацета и рыбьяго жпра въ 50-000 руб., 
отъ ворваннаго сала въ 2.400 руб. 

Съ стные припасы, особо не поименованные облагаются пош-
линой въ 10 коп. съ пуда брутто; ум ренное обложеиіе обусло-
вливается т мъ. что бол е » ввоза идетъ па потребленіе погра-
ничнаго населенія; сумма дохода предполагается до 30.000 руб. 

На св жія и сухія овогци (кром картофеля) и на неприготов-
ленний гщкоргй вводится пошлшта въ 10 коп. оъ пуда; большая 
часть этихъ продуктовъ пршюзится въ Петербургь и состоитъ изъ 
раннихъ и ц нныхъ овощей, а потому обложеніе ихъ вполн ум -
стно. Обложеніе сырого цикорія соразм рено съ пошлиной, уста-
новленной для жженаго цикорія. Сумма дохода отъ этихъ статей 
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исчислена въ 23.000 руб. Анисъ. тминъ, бадьянъ и непригото-
вленная горчгща облагаются по 40 коп. съ пуДа, отъ чего ожи-
дастся дохол̂ ь въ 1.200 руб. 

Камни недрагоц нные (кром дикаго камня для мощенія) 
облагаются по 3 коп. съ пуда, что признано необременительнымъ. 
Еамни драгоц нние и искусственные безъ оправи, жемчугъ и ко-
раллы облагаются по 2 руб. съ фунта. Опасенія контрабанды от-
рергнуты отчасти потому, что значительное обложеніе изд лій съ 
драгоц нныші камнями съ этимъ опасеніемъ не считалось, отча-
сти потому, что главная пересылка драгоц нныхъ камнеп ради 
Оезопасности производится по почт . Сумма ожидаемаго дохода 
ітвіщлась 4.000 руб. 

Ііскусственные составы для мозаики и мозаика не въ д л , 
гагатъ, перламутръ, черепаха, янтарь не въ д л , слотвая и 
мамонтовйя кость обложены по 2 руб. съ пуда; эта пошлина 
<)ыла признана необременительной въ вид5г высокой пошлішы на 
шд лія изъ поименованныхъ матеріаловъ. Сумма дохода ожида-
лась въ 6.000 руб. 

На очгщенную с ру налагается пошлина въ 10 коп. съ пуда. 
Особо непоименованные металли облагаются теперь въ шты-

кахъ, слиткахъ и опилкахъ по 66 коп. съ пуда, въ листахъ, поло-
сахъ и прутьяхъ по 1 руб. съ пуда, бронзовальный порошокъ 
и минеральныя руды облагаются фискальноп пошлиной въ 2 коп. 
съ пуда; это обложеніе считается необременительнымъ, т мъ бо-
л е, что заводчики съ 1880 г. пользуются усиленнымъ покровп-
тольствомъ всл дствіе отм ны безпошлиннаго привоза чугуна и 
жел за для машиностроенія и возвышенія пошлпны на жел зо. 

Дубильныя вещества могутъ, по мн нію мшшстерства финан-
совъ, вынести фискальную пошлину въ 6 коп. съ пуда брутто безъ 
обремененія нашей кожевенной промышленности, которая пользу-
ется съ 1877 г. усиленнымъ покровительствомъ п быстро развп-
вается. 

На пробочное дерево не въ д л наложена фііскальная пош,і<ина 
въ 10 коп. съ пуда брутто (что составляетъ около ЪСА ц ны); это 
не сочтено тяжелымъ для заведеній, выд лывающііхъ пробковыя 
изд лія, обложенныя весьма высоко (до 3 руб. 40 коп. съ пуда). 

Вирсильныя тигики, освобожденныя отъ облоиіенія въ ц -
ляхъ покровительства суконноп промышленности, теперь, съ воз-
вышеніемъ на 40% въ 1877 г. пошлинъ на шерстяныя ткани, мо-
гутъ быть безъ обремененія снова обложены по 20 коп. съ пуда. 
Доходъ былъ предположенъ въ 4.800 руб. 
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Лимонный сокъ облагается no 50 коп. съ пуда, хвойный эк-
страктъ и эссенціядля майскаго питья по 10 руб. съ пуда брутто^ 
лакрица и миндальние отруби безъ духовъ по 20 коп. съ пуда. 
Сумма дохода 1.000 руб. Битая бумага, картонъ-пьеръ и бумаж-
иая масса облоясены по 50 коп. съ пуда, вм ст съ т мъ повыша-
ются и пошлины на юд лія изъ этихъ матеріаловъ. Пошлина на 
хлопокъ округлена съ 44 коп. до 45 коп. съ пуда, что должно было 
дать добавочнаго дохода отъ 70 до 80 тысячъ руб. Тертая и жэюе-
шякостьоблагаетсяпо 10 коп. за.пудъ. Челов ческій волосъне 
въ д л обложенъ по 5 руб. съ пуда, конскгй и всякій другой во-
лосъ—по 10 коп. съ пуда. ІПерстяные очески отнесены къ сырой 
шерсти съ пошлиной въ 1 руб. 

Пошлина на пухъ и перья возстановляется въ прежнемъ вид 
ло 20 коп. съ пуда, что признано необремешггельнымъ при сред-
ней ц н товара въ 15 руб. Пута отнесена къ сырой шерсти съ 
пошлиной въ 1 руб. На шелковия охлопья, шелковий отбросъ и 
кокони назначается самая ум ренная пошлина въ 22 коп. за пудъ. 

Плотничния изд лія, а также оси, косяки, спицы и бочарныя 
шд лія облаі̂ аются no 5 к. съ пуда, сообразно тому, что простая 
столярная и токарная работа обложена по 25 к. Доходъ исчис-
ленъ въ 13-000 р. Простыя корзинныя изд лія облагаются: нс-
крашеныя по 15 коп. съ пуда, крашеныя по 45 коп., мебель изъ 
стружекъ и соломы, обувь изъ камиша, хвощъ и пр. по 20 коп. 
Доходъ ожидался въ 10.000 руб. 

Модели машинъ и аппаратовъ подвергнуты облоікеиію т ми 
же пошлішами, что и машины, такъ какъ иногда по этой стать 
провозятся и настоящія машины. Сумма ожидаемаго дохода была 
4.000 руб. 

Фтическіе инструменти, какъ термометры, микроскопы, те-
лескопы и пр., а также химическіе сосуди и апшрати, не им ю-
щіе вжда обыкновенной посуды, подвергнуты обложенію на об-
щемъ основаніи, потому что ученыя учрежденія и учебныя заве-
деиія пользуются правомъ безпошлиннаго ввоза этихъ товаровъ'). 

1 ) Оставлены безъ обложенія нижесл дующіе товары: хл бъ въ зерп , глипа для 
строительнаго д ла, псочищешзый м лъ, дикій камень для мощепія, стасфуртская ка-

лійная соль и с рнокислое кали, хлорпстый кальціп, сырая с ра ,камешшй уголь кром 
ввозимаго черезъ таможпп царства польскаго, гуапо п друтія землеудобрителышя веще-
ства, особо непопменоваішыіі л сноп товаръ, растепія жпвыя п сухія, ленъ, пенька, 
шерсть изъ сосновыхъ нглъ п другія растптелышя вещества, зам пяющія лснъ и пеньку, 
всякія рога и копыта, чаоти жпвотпыхъ и жовотные продукты, употребляемые въ медн-
цвн и особо пепопменованпые, домашпіи скотъ, кирпичъ, черешща, дреналсныя п водо-
проводныя трубы кром металлическиюь, циновки, рогожи, и кулп, оельскохозяйствеппыя 



4B7 

По первому разд лу тарифа о свободныхъ отъ пошлинъ това-
ровъ покровительотвенкыя ц ли им лись въ виду въ единичныхъ 
случаяхъ. 

Н сколько пом щиковъ н заводчиковъ Прпбалтійскихъ гу-
берыій обратились съ ходатайствомъ о наложеніи пошлины на 
алебастръ и гипсъ для поддержанія въ краъ разраиотки гшісо-
выхъ копей, приходящихъ въ упадокъ отъ конкурренціи герман-
скихъ матеріаловъ. Каботажные судовлад льцы также просили о 
кошлин въ 5 коп., такъ какъ привозъ загранжчнаго гипса сокра-
щаетъ доходность прибрежной перевозки русскаго гшіса. По по-
казанію крудн йшаго алебастроваго заводчика въ П тербург 
Бальцера, наложеніе ум ренной поішшны на иностранный сырок 
гипсъ и гипсовый камень при назначеніи н сколько болыпей нсш-
лины иа обожженный гипсъ не повредитъ зд шнжмъ алебастро-
вымъ заводамъ. По предложенію министерства финансовъ были 
обложены: гипсъ нежженый и гипсовый камень, известковый 
талькъ и м лъ, обожженные и молотые, привозішые къ Балтій-
скимъ портамъ, по 3 коп. съ пуда, а цементъ, жженый гштсъ и 
алебастръ по вс мъ границамъ по 7 коп. 

На поташъ и перлагаъ установлена пошлина въ 30 коп. съ 
пуда „въ видахъ поощрешя у насъ химическаго добыванія по-
таша". Для той же ц ли матеріалы для приготовленія поташа 
(калійная соль и хлористый калій) оставлены свободными отъ об-
ложенія. 

Весьма поучительны колебанія, которыя обнаружпло прави-
тельство въ вопрос объ обложеніи каменнаго угля, колебанія, 
очень скоро см нившіяся тверцо принятымъ протекціонно-фи-
скальнымъ курсомъ. 

Въ министерство финансовъ постуішло ходатайство VI съ зда 
горнопромышл нниковъ юга Россіи, который, въ видахъ обезпе-
ченія для донецкаго угля сбыта въ юго-западномъ и подмосков-
нолъ районахъ, просилъ о пошлин на иностранный уголь въ 
сл дующемъ разм р : для угля, ввозимаго въ балтійскіе порты, 
по 1 коп. мет. съ пуда, для того же угля, отправляемаго по же-
л знымъ дорогамъ внутрь Россіи, по ЗУг коп., для угля, ввози-
маго по австрійской и прусской границамъ, по 3 коп. и для приво-
зимаго въ Черноморскіе порты по 3% коп. Приведенное ходатай-
ство было поддерлсано министромъ государственныхъ имуществъ 

«рудія п машипы, картппы, гравюры, лптографіп, эстампы, иностранныя кппгп, всщи 
для музеевъ ,учепыхъ п учебныхъ заведеній и коллекцій аріеологическихъ, нумизма-
тическихъ и естественныхъ, образчики матерій мон е 1 арш. 
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„въ виду предстоящей зам ны въ центральных!, губерніяхъ дре-
веснаго топлива минералышмъ". Министръ полагалъ, что на с -
вер сл дуетъ обложить только уголь, идущій изъ портовъ внутрь, 
страны; это оградитъ отъ всякихъ потряееній промышленныя 
предпріятія Балтійскаго побережья, но въ то же время не будетъ 
угрожать и интересамъ московскихъ и подгиосковныхъ фабрйкъ, 
потребляющихъ этого угля всего 4 мил. пуд.; пошлина на уголь,. 
гю мн нію миннстра государственныхъ имуществъ, но принессгь. 
вреда и хл бному экспорту, такъ какъ хл ба вывозится изъ юж-
ныхъ портовъ гораздо болыие, ч мъ туда ввозится угля и такъ. 
какъ многіе экспортеры предпочитаютъ корабли, пришедшіе съ 
балластомъ, не требующимъ чистки; обложеніе угля дастъ толчекъ. 
иашей камонноугольной промышленности, которая, быстро под-
иявшись за посл дніе 2-3 года, проявляетъ признаки застоя; нако-
нецъ, усиленная перевозка русскаго угля увеличитъ доходность. 
жвл зныхъ дорогъ. 

Министръ финансовъ въ своемъ представленіи Государствен-
ному Сов ту допускаетъ возможность фискальныхъ выгодъ отъ. 
проектируемой пошлины на уголь, которая даже въ разм р 3/L- к-
на пудъ дала бы дохода до 440.000 руб. Но и нобольшая ііошлипа 
въ 1/2 коп., создавая многочислешше накладныо расходы, удо]к)-
житъ уголь не мен е, какъ на 1% коп. на пуд , всл дствіе чего 
уменьшится потребленіе иностраннаго уі̂ ля, которо сод йствуетъ-
сбероженію л совъ. При сокращеши жо привоза . уменыіштся и 
исчисленный доходъ. Посл дній, по уб жденію министра финан-
совъ, ,,во веякомъ случа не можетъ вознаградить за тбтъ 
ущербъ, который будетъ нанесенъ наитй промишленности и на-
родному хозяйству вздорожаніемъ топлива, особонно на с вер 
Россіи; многія отрасли завод(;кой и фабричной цромышленности, 
потребляющія много топлива, стали бы невозможны даисе при не-
значительномъ обложеніи угля". Топливо, заявляетъ министръ 

N' финансовъ, есть нерв йшая жизненная потребность, и неесте-
ственное повышеніе ц ны на него не должно быть допускаемо. 06-
ложеніе ииостраннаго угля, идущаго пъ московскій районъ, без-
ц льно въ виду незначительнаго ого количества, такъ что эта 
м ра не можетъ оказать зам тнаго вліянія на развитіс донецкой 
углепромышленности. Введеніе пошлины не оправдывается и ин-
тересами южнаго района. Русская угольная промышленность 
ностепенно развивается и даетъ нын бол е 90 мил. пуд. угля; 
она по своему географическому положонію нуя^дается не въ ограяс-
деніи отъ почти несуществующей иностраниой коикурренціи (въ 
юго-занадномъ кра иностраннаго угля потребляется іУз иил. 
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пуд., въ подмосковномъ і̂ айон З1/-* мил.), а въ удешевленіи стои-
мости производства и улучшеніи путей сообщенія. Даже фискаль-
ныя ц ли обложенія, по мн нію министра финансовъ, не были бы 
достигнуты, такъ какъ иностранный уголь на юг идетъ главнымъ 
образомъ на морскіе пароходы и гарантированныя жел зныя до-
роги, т. е. пошлина увеличила бы расходы правительства по га-
рантіямъ и расходы пароходныхъ обществъ на устройство уголь-
ныхъ станцій заграшщей. 

Таковы были совершенно правильныя съ точюі зр нія инте-
ресовъ народнаго хозяйства соображенія министра финансовъ. 
Однако и въ данномъ случа глава финансоваго в домства не вы-
держалъ своего взгляда до конца и пошелъ на кошгромжссъ. 
Именно, во вниманіе просьбы польекпхъ углепромышлешшковъ, 
онъ счелъ возможнымъ обложить, въ ц ляхъ пооіцр нія каменно-
угольной промышленности царства польскаго, уголь и коксъ, вво-
зимые въ эту часть имперіи, по 1 коп. съ пуда- Бозвышеніе ц ны 
яа уголь отъ этого уравнов шивается, по мн нію мігшіетра финан-
совъ, бол е благоііріятяыми условіямп пропзводства польекихъ 
фабрикъ и заводовъ. По разсчетамъ пошлина должна была дать 
гаможеннаго дохода 62.000 руб. Въ основ вводимой пошлины п 
ложали по преимуществу т фискальныя ц ли, о которыхъ гово-
рилъ министръ финансовъ въ приведенныхъ выше ооображеніяхъ. 

Объ обложеніи горнаго воска (церезина) ходатайствовалъ мо-
сковскій купецъ Плетшіковъ no уіюлномочію воскоб лильныхъ 
и св чновосковыхъ фабрикантовъ. Аіосковскій купецъ Шютцъ ука-
зывалъ, что на Кавказ горный воскъ им ется въ изобиліи п прп 
достаточной пошлип (напр., въ 5 руб. съ пуда) можетъ быть до-
бываемъ. Наконеиъ, московскій купецъ Фильде указывалъ, что 
церезинъ сталъ подрывать своей коикурренціей потребленіе ичс-
линаго воска. Въ результат пошлина на горный воскъ была уста-
ковлена въ 1 руб. съ пуда наравн съ пчелинымъ воскомъ, что 
было сочтено достаточнымъ огражденіелгъ русскаго пчеловодства. 

По стать о скотскомъ сал . стеарш п парафин въ мііии-
стерство финансовъ пост^шилъ рядъ ходатайствъ. Петербургскій 
биржевой комитетъ просилъ, въ виду огромныхъ потерь рус-
скаго скотоводства отъ безкормицы и эпизоотіп за посл дніе 
годы и обусловл ннаго этщгь повышенія ц ны иа русское садо 
іі увеличенія потребленія нностраннаго сала, о наложеніи пошлины 
на сало въ разм р 50 коп. съ пуда, а на стеаринъ—1 руб. 0 той 
же пошлин на сало просили купцы города Троицка Оренбург-
ской губерніи, такъ какъ при конкурренціи американскаго сала 
промыселъ вытопки сала шъ барановъ въ степи долженъ прек-
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ратиться; сибирскіе скотопромышлсяіники полагали, что только 
ношлина на сало поддержитъ сибирское скотоводство. И общество 
сод йствія русской промышленности и торговл считало нужнымъ 
наложить, для устраненія конкурренціи австралійскаго и юлшо-
американскаго сала, пошлину на сало въ разм р 40 кол. съ пуда. 
Въ своемъ ходатайств передъ министерствомъ финансовъ это 
общество указывало, что сбытъ сала заграницу съ н котораго 
времени падаетъ, а это должно вызвать упадокъ скотоводства; въ 
инт ресахъ посл дняго сл дуетъ обезпечить русскому салу хотя 
бы внутренній рынокъ и не допускать иностранной конкуррен-
цін ^). Рядъ фабрикантовъ стеарина и стеариновыхъ св чей (бр. 
Крестовншшвы, Гохъ, Рабиновжчъ) ходатайствовали объ обло-
женірі иностраннаго стеарина, усиленный привозъ котораго угро-
жаетъ существованію русскихъ стеариновыхъ заводовъ. 

Въ виду этихъ ходатайствъ министръ финансовъ предложилъ 
обложить сало поиипшож въ 30 коп. съ пуда (12% ц ны товара), 
а стеаринъ—пошлиной въ 1 руб. Первая пошлина должна была 
дать доходу 150.000 руб., а вторая—75.000 руб. 

Едва ли можно допустить протекціонный мотивъ для пошлины 
vj па скотское сало, такъ какъ этотъ продуктъ вывозится въ большомъ 

количеств заграницу. Достаточно указать, что въ 1880 г. было 
вывезеноскотскаго сала 433.000 п.,въ 1881 г. 292.000 п., въ 1882 

г. 393.000 пуд., тогда какъ ввезено жіівотиаго сала въ 1880 г. 
785.000 пуд., въ 1881 г. 377.000 пуд., въ 1882 г. 480.000 пуд. Разъ 
русское сало могло находить себ сбытъ заграницей въ условіяхъ 
конкурренціи съ иностраынымъ продуктомъ, то не было никакихъ 
основаній къ обложенію ввозимаго иностраннаго сала. Истинной 
иодаладкой введенія пошлины была, очевидно, надежда на полу-
ченіе большого таможеннаго дохода. 

Прим ромъ противор чивостн нашей таможенной политики 
служитъ обложеніе морскихъ судовъ. Въ то время какъ составныя 
части судовъ облагались высокими пошлинами, суда въ ц ломъ 
вид пропускались безпошлинно. „При такихъ условіяхъ, гово-
рится въ представленіи министра финансовъ, немыслимо у насъ 
прочное водвореніе постройки жел зныхъ судовъ, составляющее 
необходимое условіе для самостоятельнаго развитія торговаго судо-
ходства". Однако министръ находилъ невозможнымъ устаиовленіе 
пошлины на суда въ пропорціи къ обложенію отд льпыхъ частей 
ихъ, такъ какъ это лишило бы торговый флотъ возможности попол-

^ Труды общества сод йствія русской пром. и торг., 12 тоыъ, 1881 г. 
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ияться судами изъ-за границы впредь до водворенія у насъ подъ 
охраной пошлины соОственнаго кораблестроенія въ достаточно 
обширнчхъ разм рахъ; всякое же сокращеніе и безъ того незначи-
тельныхъ средствъ нашего торговаго мореплаванія обратилось бы 
въ пользу иностранцевъ. На этомъ основаніи министръ финансовъ 
ггредлоисилъ „въ видахъ предоставленія хотя бы н котораго поощ-
ренія возникающему у насъ жел зному судостроенію, безъ ощу-
тительнаго вреда нашему торговому мореплаванію", ограніічнться 
нын пошлиной на жел зныя суда въ ц ломъ вид въ значительно 
ыеныпемъ разм р противъ пошлинъ, взимаемыхъ съ составныхъ 
ихъ частей, именно для жел зныхъ судовъ мен е 200 ластовъ 
водоизм щ нія по 20 руб. съ ласта (5—Т 1 /^ ц ны), съ жел з-
ныхъ судовъ свыше 200 ластовъ по 10 руб. съ ласта (2—4% 
ц ны), съ деревянныхъ судовъ—по 5 руб. съ ласта (4—87с ц ны). 
Доходъ отъ этой пошлпны опред лялся не мен е 25.000 руб. 

Наконецъ, 75 содержателей лптографій въ Петербург и 
Москв обратились съ ходатайствомъ объ огражденіи русскаго 
литографскаго д ла отъ конкурренціи пностранцевъ, не оплачи-
вающихъ высокими пошлинами потребныя для работъ машішы, 
бумагу, краски и пр. И зд сь проявилась та несообразность рус-
скаго тарифа, въ силу которой сырье и орудія производства были 
обложены сйльн е, ч мъ готовыя изд лія. Минжстерству финансовъ 
не оставалось ничего пного, какъ признатъ этотъ фактъ и поста-
раться СМЯГЧІІТЬ его проектомъ ум реннаго обложенія русскихъ 
книгъ, отпечатаннихъ заграницей, литографт. гравюръ, картъ 
и пр. Однако противъ этого предложешя возсталъ Государствен-
ный Сов тъ, который въ Общемъ Собраніи высказалъ мысль, что 
„книш, ноты, карты, чертежи и пр. служатъ къ удовлетворенію 
потребностей умственнаго и нравственнаго развитія народа и по 
незначительности ожвдаемаго дохода (35.000 руб.) пошлипа на 
нихъ не вполн оправдывается п фиска.яьной ц лыо". Поэтому 
Государственный Сов тъ отклонилъ пошлину на литографіи, гра-
вюры, ноты, рисунки и чертежи. 

Въ отд л жизненныхъ припасовъ изъ 61 ставкп по 39 
статьямъ повышенію пошлинъ подвергнуто 37 ставокъ, изъ ко-
торыхъ толыш въ 4 случаяхъ им лись въ виду ц ли покровитель-
ства отечественнойіаромышлеішости; остальныя же 33 ставки по-
вышены исключительно по фискальнымъ соображеніямъ. Понп-
женія пошлинъ сд ланы только для статеи о соли и сахар . 

Наибол е важными случаями повышенія пошлинъ являются 
сл дующіе. 
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Ha первомъ м ст етоятъ свіъжге апельсины, лимоны и поме-

ранцы, пошлина съ которыхъ удвоена (съ пуда брутто вм сто 
27% коп. по 50 коп.). Такъ какъ привозъ этихъ фруктовъ но 
сократился посл введеиія золотой пошлииы, министерство финан-
еовъ находило возможнымъ усилить обложеніе вдвое съ отм иой 
25'/^-ной скидки на порчу товара. Увеличеніе дохода отъ этой 
статьи ожидалось въ 300.000 руб. На остальные св жіе, соленые 
и моченые фрукты и ягоды была наложена пошлина въ 1 руб. 
вм сто 55 коп. съ пуда брутто „въ виду ихъ болыыой ц нности". 
Это повышеніе должно было дать добавочный доходъ въ 25.000 
рублей. 

Такое же значителыюе фискальное значеніе им етъ облоясеніе 
сырого кофе, которое разсматривается, „какъ предмотъ фискаль-
наго дохода, особенно потому, что оно потребляется преимуіцо-
ственжо бол е достаточными классами населенія, ч мъ и объяс-
няется медленное, сравнительно съ чаемъ, но постоянное возро-
станіе цифры привоза". Министръ финанеовъ находилъ, что „иъ 
виду крайне (sic) выхюкаго обложенія чая (165-242% ц ны). со-
отавляющаго предметъ народнаго потр бленія", возвышеніе пошли-
ны на кофе, потребляомый бол е достаточными классами, до 2 руб. 
•')() крп. (вм сто 1 руб. 65 коп.) не представляется чрезм рнымъ, 
такъ какъ это составлястъ всего отъ 16 до 50% бріржевой ц ны. 
Такое обложеніе, по мн нію министра, едва ли вызоветъ зам тное 
оокращеніе въ привоз кофе. Отсюда ожиданіе прирбста таможсн-
наго дохода на 300.000 руб. 

Значительное увеличеніе дохода (до 202.000 р.) ожидалось 
финансовымъ в домствомъ отъ усиленнаго обложенія соленихъ 
сельдей, предмета потребленія народныхъ массъ. Министерство 
финансовъ считало возмоиснымъ поднять пошлину съ 11 коп. за 
лудъ до 15 коп. „Значительная цыфра нривоза соленыхъ сельдей, 
говорила записка, несмотря на золотую пошлину и на распростра-
неніе потребленія волжской сельди, оправдывала бы н которос 
съ фискальной ц лыо возвышеніе пошлины, но въ ограниченномъ 
разм р , такъ какъ она служитъ дешевымъ продметомъ продоволь-
ствія преимущественно жителей с веро-западной и западной по-
лосы Россіи, бол е удаленной отъ м стъ нашихъ промысловъ". 
Пошлина въ 15 коп. была признана необременительной, какъ со-
ставляющая отъ 7 до 12% ц ны рыбы. 

Обложеніе иностраннаго табаку было усилено: съ табаку въ 
листахъ и папушахъ стали взимать вм сто 14 руб. 40 коп. по 15 
руб. 40 коп. съ пуда, съ курительнаго и крошенаго табаку—вм сто 
26 руб. 40 коп. по 40 руб. съ пуда, съ нюхательнаго табаку—вм сто 
88 коп. по 1 руб. съ фунта. 
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Ор хи л сные и садовые было предположено обложить по 80 к. 
съ пуда вм сто 55 коп., что еоставило около 30% ц ны и должно 
было дать дополнительнаго дохода до 110.000 руб. Пошлина на 
сухіе фрукты и ягоди (черносливъ, винныя ягоды, финики, изюмъ, 
коринку, рахать-лукумъ и халву) возвышена съ 1 руб. 10 коп. до 
1 руб. 50 коп. По мн нію мшшстерства финансовъ, „можно разсчи-

тывать, что при возвышеніи пошлины потребленіе этихъ продіТчтовъ 
ие уменышітся въ значительной л р ". Приращеніе дохода по 
этой статьи ожидалось до 160.000 руб., а вм ст съ коринкой до 
250.000 руб. 

Пошлина на рисъ повышена для обд ланнаго съ 55 коп. до 
70 коп., а для необд ланнаго съ 22 коп. до 40 коп., 
что составитъ около 25% ц ны. Рисъ въ Россіи не производится, 
и пошлина на него им етъ исключіітельно фискальный характеръ. 
Указанное повышеніе должно было дать, по разсчетамъ, увелнченіе 
дохода въ 75.000 руб. Каперцы, оливки и маслины подняты въ об-
ложеніи съ 1 руб. 10 коп. до 2 руб. за пудъ, что составляетъ около 
15% ц ны и должно было дать добавочный доходъ въ 80.000 руб-

Пошлина на паштеты и пргтрави повышена съ 3 руб. 30 коп. до 
4 р. съ пуда въ виду того, что эти товары потребляются достаточ-
ными. классами населенія; прибавка дохода опред лялась въ 
20.000 руб. Гвоздика, корица, перецъ, имбирь и др. особо непоиме-
нованныя пряности облагаются вм сто 1 руб. 65 коп. по 2 руб. съ 
пуда (26% ц ны), что считалось весьма ум реннымъ повышеніемъ 
въ виду отсутствія роста привоза и въ виду у.ченыпенія стотюсти 
тхродукта. Т мъ не мен е отъ этого ожидалось приращеніе до-
хода на 60.000 руб. 

Остальные товары изъ жизненныхъ припасовъ им готъ меньшее фп-
скальное значеніе. 

М у к а, с о л о д ъ и к ]) у п л всякія облагаются вм сто 3-7коп. по 10 
коп. за пудъ, отъ чего предполагалось увелпченіе дохода на 5.000 руб: 

Пошлина на т у р е ц к і е р о ж і; п. і.аьі. па предметъ лакомства ие-
достаточныхъ классовъ населёнія, ие повышается, но округляется въ 
сторопу повышевія (вм сто SSVi; коп. по 40 коп. вудъ), что должно бы.іо 
дать добавочнаго дохода до 4.500 руб. 

М и и д а л ь , въ впду значителыіаго обложенія (до 50% ц ны) п со-
кращеиія ввоза за посл диіе годы, іюлучаетъ округлеппую пошлпну въ 
сторопу повышенія (вм сто 1 руб. SV/o к. no 2 p.). М я с о с о л е н о е, 
к о п ч е іі о е и в я л е н о е и к о л б a с ы получаютъ округлеиную поіп-
лтіу вм сто 721/2 коп. по 80 кои. Поііі.іііиа па к . о р о в ь е и о в е ч і . е 
м а с л о округляется съ 44 коп. до 50 коп. Л е д т.-с ы р е ц ъ п м е д о-
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в а я п а т о к а облагаются ставкой вм сто 72:1/2 коп. no 1 руб. 20 коп. 
за пудъ, что об щало увеличепіе дохода иа 2.500 руб. 

На к о н ф е к т ы, в а р е и ь я, ф р у к т ы в ъ л п к е р а х ъ, ф р у Jt-
т о в ы е с и р о п ы п ш о к о л а д ъ ношлина повышается съ 5 р. 50 к. 
до 8 руб.; „такъ какъ ввозъ почти неподвиженъ, говоритъ записка мини-
стерства, то можно иад яться, что гь ловышепіемъ нопілииы пршюзъ 
значптелыю пе умепыііится". Прпращеиіе дохода по этой стать ожида̂  
лось въ 10.000 руб. На п р я н и к и и п е ч е н ь я пошлииа повышается 
немиого—съ 3 руб.. 30 коп. до 3 руб. 50 коп. въ впду значителыіаго еокра-
щенія ввоза. 

Т р ю ф е л и, м у ш е р о н ы п ш а м u и н ь о н ы, являясь „нредме-
тамп крапнеп роскошп, могущпмп вынести бол е высокое облоясеніе", об-
лагаются вм сто 4 руб. 40 коп. съ пуда брутто по 6 руб., оп. чего ожи-
дали лиганяго дохода 2.000 р. ПЬшлшіа па р ы б у м а р и н о в а п н у ю , 
ф а р ш и р о в а н н у ю п въ м а с л и п а и к р у назначается вм сто 
3 руб. 30 коп. въ 4 руб. съ пуда „въ виду зпачительнаго п постояннаго 
привоза, который нрп этомъ увеличеніи пошлины едва ли можетъ умепь-
пшться". У с т р и ц ы , о м а р ы , у л и т к п п пр. облагаются вм сто 
1 р. 21 к. по 2 р. съ пуда бруіто, такъ какъ они являются предметами по-
требленія самыхъ достаточпыхъ классовъ общества; увеличеніе дохода ожи-
далось отъ этой статьи въ 5.000 руб. 

Пошлина па ц и к о р і й, ж ж е н ы е лс е л у д п и д р у г і е к о-
ф е й н ы е с у р р о г а т ы , лесмотря на незначителыіость ввоза. бы.іа 
возвигаена съ 271/2 коп. до 40 коп. „въ виду предположениаго ішожепія 
пошлнны иа цикорій въ трав ". 

Пошлииа на л а в р о в ы й л и с т ъ п я г о д у и п а к а л г а н ъ 
принята вм сто 1 руб. 10 коп. въ 1 руб. 20 коп. „въ виду постояннаго воз-
растанія цыфры прпвоза этого товара даже посл введенія золотой пош-
лины", что должно дать приращеніе дохода въ 1.500 руб. 

К а к а о въ з е р н а х ъ облагается вм сто 1 руб. 65 коп. по 2 руб. 
50 к. за пудъ „въ виду возвышенія пошлшіы па шоколадъ"; отъ этого ожи-
дался приростъ дохода на 20.000 руб. 

Пошлина на в а и и л ь и ш а ф р а н ъ „въ виду высокой ц штости 
этихъ пряностей и возростающаго привоза ихъ, несмотря на золотую пош-
лину" поднимается съ 8 руб. 80 коп. до 12 руб., отъ чего ожидался ростъ 
дохода па 2.000 руб. 

Обложеиіе к а р д а м о н а, м у ш к а т ті а г о ц в т а и о р х a 
повышается съ 2 руб. 75 коп. до 4 руб., такъ какъ эти пряиостп могуть 
выдержать повышеніе обложенія, составляющаго ие бол е 3-28% ц ііы, 
и такъ какъ ввозъ ихъ продолжаетъ увеличиваться дазке въ посл дніе 
годы, несмотря на золотую пошлииу. Дополнительнаго дохода ожидалось 
отъ этого 8.000 руб. 
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Оставдеиы въ Ііреліііемъ разм р об.юженія сл д}гющіе товары по от-
д лу жизнешшхъ прппасокъ: к а р т о ф е л ь н а я м у в а, в е р м и-
Ш ё л ь, м а к а р о и ы, а р р о р у т ъ, с в ж і й в п н о г р а д ъ. п а-
тока, г у с т о в а р е н ы е ф р у к т ы б е з ъ сахара, суше-
н ы е г р и б ы, с о л е н а я и к о п ч е н а я р ы б а в ъ б о ч-
к а х ъ к р о м с е л ь д е іі, к о п ч е и ы я с е л ь д п. 

Покровительственныя ц ли въ отд л жизненныхъ прнпа-
совъ им лись въ виду всего лишь въ 3 случаяхъ. ' 

По поводу крахмала заводчикъ Эрленвейнъ доказывалъ, что 
русскіе крахмальные заводы не могутъ конкуррировать съ ино-
странными, пользующимися безпошлиннымъ рисомъ. На .этомъ 
основаніи министръ финансовъ счелъ возможнымъ поднять пошлину 
съ 60 коп. до 1 руб. съ пуда. Ожидаемое отъ этого увеличеніе до-
хода равнялось 50-000 руб. 

13 влад льцевъ дрожжевыхъ заводовъ подалп прошенія въ ми-
нистерство фжнансовъ о повышеніи пошлины на дрожжи до 8 p., 
причемъ указывали, что жидкія пивныя дрожжи продаются по 1 
руб. 50 коп. пудъ, сухія піівныя—по 6 руб., а сухія хл бныя—по 
18 руб.; дрожжевое производство, отсутствовавшее еще въ 1869 
году, въ настоящее время вырабатываетъ изъ 900.000 пуд. хл ба 
до 67.500 пуд. дрожжей. Во вшшаніе къ этому ходатайству сухія 
дрожжи были обложены по 2 руб. (30% ц ны), а жидкія пивньш 
дрожжи—по 90 коп. Отъ этого повышенія ожидалось прпроста до-
хода на 23.000 руб. 

Для шжровительства отечественному сыроваренію возвышена 
пошлина на сыръ съ 4 руб. 40 коп. до 5 руб. за пудъ, что состав-
ляетъ почти 50% ц ны; поэтому министерство даже и не ожидало 
по этой стать приращенія дохода. 

Обращалсь ко второму отд лу тарифа о сырыхъ и полуобрабо-
танныхъ матеріалахъ мы видимъ, что изъ общаго числа 103 ставокъ 
повышенія сд ланы въ 59 случаяхъ. Въ 43 случаяхъ оставлены 
прежнія пошлины и въ 1 случа пошлина пошіжена. Изъ 59 слу-
чаевъ повышенія таможенныхъ ставокъ въ 27 записка мішистер-
ства финансовъ выставляетъ покровительственныя ц ли, но при 
блилсайшемъ анализ этихъ случаевъ мы уб ждаемся, что про-
текціонныя задачи играютъ только роль краспваго од янія, скры-
вающаго совершспно недвусмысленныя фискальныя вождел нія. 

Повышенія пошлинъ безъ указанія покровительственныхъ 
ц лей сд ланы въ сл дующихъ случаяхъ. 
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X и м н ч е с к і е и ф а р м а ц е в т и ч е с к і е п р о д у к т ы, о с о-
б о н е и о и м е и о в а и н ы е, Облагаются вм сто іюшлииы въ 1 рур. 
21 коп., щшзііаішоіі педостаточіюй и несоотв тствующеГі высокой и і̂іі 
болыпей части продуктовъ, по 2 руб. съ пуда. Это об щало ііриращеніе 
дохода на 50.000 руо. 

Повышается пОшлина на д е р е в о ц п и ы х ъ п о р о д ъ съ 

5 % коп. до 10 кои. за пудъ и н а в с я к о е д е р е в о в ъ ф а п е р-

к а х ъ съ 48 коп. до 50 кои. „Прп высокихъ пошдинахъ па изд лія сто-

лярноГі п гокарной рііботы изъ ц ннаго дерева и иа деревянішя р зиыя 

пзд лія, говоритъ записка міііиістерства финансовъ, увелнчепіе въ ум -

решюмъ разм р ііоіплтіы иа дерево ц ннььхъ породъ въ необд данномъ 

вид пе можета аказаться обремеіштельныыъ". Это повышепіе пошлиііы. 

по мн нію мшіштерства. не сократитъ ирпвоза, который п посл введе-

пія золотой ПОШЛИІІЫ увеліічплся вдвое. По этой стать ожидалось роста 

дохода на 11.000 руб. 

По стать о в ы д л а и п ы х ъ к о ж а х ъ шяистръ финансовъ 

указывалъ. что ..увелпчпвіпіГігя за посл дніе годы привозъ невыд лан-

ныхъ кожъ п оффпціалыіыя св д нія о ііроизіюдителыіостіі кожевеііиыхъ 

заводовъ въ Россіи указываютъ на то. что иаіпа кожевеііиая промыіп-

ленность не страдаетъ отъ иностранной конкурренціи; однако въ нііду 

увелпчепія арйвоза выд лайныхъ кожь за посл днее десятил тіе па 50%, 

иесмоіря на золотую ііоіп.іину, а также въ впду ііредііо.іожеііпаго обложе-

нія сырыхъ кожгь и дубп.іыіыхъ веществъ. признано сгіраведливымъ уве-

личить пошлину для малыхъ кожъ съ 8 руб. 80 коп. до 9 руб.. а д.ія боль-

nntx'b кожгь съ 4 руб. 84КОІІ. до 5 p." . On. того ожііда.ітч, прпроста до-

хода до 20.000 руб. 

Повышеііы ІІОІІІ.ІППЫ иа б о л е ц и и ы е м х а („Увеличе&іе 

пошлинъ могло бы быть допуіцеію для усіі.іепія таможеипаго дохода"). 

Для всякихъ шкуръ, кром особо псишеіюваітыхі.. н'азначается вм слч? 

11 руб. пошлина въ 15 руб., что составляетъ 41/2% ц ны. Для іпкуръ со-

больихъ, чериобурыхъ листщъ, бобровыхъ, песцовыхъ п котпковыхъ назна-

чается поііілпііа вм сто 20 руб. по 30 руб. (ум реиное іювышеіііе во изб -

лсаиіе контрабанды). Пош.іііііа иа остальние м ха оставлеиа нрежияя. 

Въ области металловъ надбавкп сд ланы для ч у г у н а съ ЬУг R. до 

6 коп. за пудъ, для п о л о с о в а г о, с о р т о в а г о п гі р о к а т и a г о 

ж е л з а и с т а л и—съ 381/:- коп. до 40 коп. и для ж е л з в ы х ъ 

и с т а л і, іі ы х ъ р, е л і> с о в ъ—съ 4 9 % коп. до 50 коп., для ж е с т п 

съ 1 руб. 37 2 кои. до 1 руб. 40 коіт.. для м д п в ъ л и с т a х ъ. 

п о л о с а х ъ и п р у т ь я х ъ съ 66 коп. до 1 руб. Для р т у т и возвы-

шепа ,,іііізкая существующая пошлина, составляющая 4% ц пы". съ 1 р. 

20 к. до 2 руб., что составитъ 6%.^ д ны въ 31 руб. иудъ. Это должцо 

дать дополпителыіый доходъ въ 2.000 руб. 
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Зііт мъ пошлины повышены на с а м о р о д н ы я к р а с и л ь н ы я 
в е щ е с т « а, к р а с и л ь в ы я г л п н ы и д е р е в ь я. на разиыя 
другія к р а с к и. на л а к. и. на о .і ті в к о в о е и д p. р a с т п те л ь-
н ы я м а с- л а (съ 1 руб. 98 коп. до 2 руб.). на п о л п р о в а л ь и ы я 
в е щ е с т в а. э ф и р ъ, х л о р о ф о р м ъ, г р е ц к у ю г у б к у. 

Вс эти повышенія пошлішъ были весьна незначительиы и да-
ваяи въ общемъ надежду на приростъ таможеннаго дохода не бол е 
100.000 руб. 

Главн йшсо увеличеніе дохода падаетъ на сырые и полуобра-
ботанные матеріалы, облагаемые, по словамъ министра финансовъ, 
въ протекціонныхъ видахъ. Однако изсл дователя прежде всого 
не можетъ не поразить фактъ усиленнаго обложонія фабрпчныхъ 
матеріаловъ, который противор читъ ц лямъ покровительства 
обрабатывающей промышленности. Удорожаніе сырья всегда ст -
сняетъ положеніе фабрпкантовъ, его перерабатывающпхъ. Съ 
другой стороны если бы государственная влаеть, д йствительно, 
лселала путемъ поиілинъ пооідрять выработку сырья, то едва ли 
она могла бы разсчитывать на крупный таможеннын доходъ, какъ 
это им ло м сто въ дапномъ случа . Всякое таможенное покро-
вительство предполагаетъ сокращоніе иностраннаго привоза и, 
сл довательно, таможеннаго дохода; только въ этомъ сокращеніп 
гютребленія иностраннаго товара и увелііченіп потребленія тузем-
наго товара и заключается смыстгь и значеніе протекціонизма. 

Изъ сырыхъ матеріаловъ, облагаемыхъ повышенной пошлігаоп у 
съ покровительственными ц лями, на первомъ м ст стоитъ 
шереть: 

Заявлеіпіыя ходатайства касались какъ сырой шерстп. такь п шерпя-
ной пряжп. Уполііомочепііые Харьковскоп акціоиерноіі компаніп по торгов-
л шерстыо указывалп, что тоикорулпое овцеводство Полтавской, Харьков-
ской п Екатерішославской губерпій задержгавается въ своемъ развптіп 
всл дствіе вздорожаиія рабочпхъ рукъ и упадка ц іп> на русскую шерсть 
въ виду значптелышго п іючтп безпошлшінаго ввоза пііостііаііноП шер-
сти. Утверждая (п совершеіпіо ошпбочио). что пнострапііая іиерсть ік1-
гравпепііо ипже по качеству п служпть для пропзводства дешевыхъ гаер-
стяныхъ изд лій, уполномочеиные просііліі о возвыіпепііі ііошлііііы яа 
шюстрашіую іперсть до 3 руб. п о запрещеніи ввоза искусственной шер-
сти. 0 возвышевіи пошливы на шерсть ходатайствовало также Полтав-
ское губернское эемскоесобраві 1 ) . 

1 ) Сл дуетъ отм тить, что на первомъ вссроссінскомъ съ зд фабрпкаптовъ 1870 г. 
лредставптели овцеводства домогалпсь резолюціп въ пользу повышепнаго обдоженія 
іиерсти ,напр. ,6аронъ Корфъ, овцеводъ Херсоискон губ.). Однако желаніе южпо-русскихъ 
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Съ другоіі стороны записка шерстяныхъ фабрикантовъ Гаиешина, За-
логина и Неіігебауера о иовышеиіп ііошлпиы на шерстяпую прялсу указы-
вала, что иропзводство піерстяпой пряжи въ Россіи умеиыііается (въ 1866 
г. 40.000 пуд., въ 1879 г. 25.000 пуд.), а ввозъ ііностраііноГі пряжи ро-
стегь; прпипна того заключается въ томъ, что обработка гребеиііой шер,-
сти въ Россіи обходится дороже, ч мъ заграницей (17 руб. пудъ въ Россіи 
противъ 9 руб. въ Аиглііі); кром того необходимость для русскихъ фаб-
рикъ им ть болыіііе запасы шерсти, дороговизиа ыашинъ и топлива и не-
достатокъ мехаішческихъ заведеиіГі липіаіотч, русскія фабрпки во.зможно-
сти коіікуррпровать съ заграішчными лаііуфактурамп, работаіощпмп при 
бол е благопріятныхъ условіяхъ; одипаковая пошлшіа иа суровую п кра-
шеную прязку еще бол е увеличиваетъ выгоды иностранцевъ. Существую-
щая пошлпна, по мн нію назішшыхъ фабрпкаитовъ, равііяясь Ы7, ц пы 
аигліпской ііряжп и 9% ц ны саксонскоіі, совс мъ пе покрываетъ разііпцы 
въ стоимости русской и иностранной выработкп п пе соотв тствуетъ обло-
жеыію хлопчатобуыажной пряжи (3 руб. 25 коп. за суровую п I руб. 25 к. 
за крашепуіо ирп ц ипости обработки въ 3-4 руб.). 

Представитель Лодзипской фабрики Руссо указЕшалъ, что п тъ надле-
жащаго соотв тствія въ %-омъ отношеііііі таможешшхъ пошлинъ къ ц іі 
отд лышхъ впдовъ охрапяемыхі, фабрпкатовъ: пошлііпа па гребеітую 
шерсть равна 10% ц ны, на кардиую, см шаііііуіо съ бумагой—25% 
ц ны, а па бумажиую пряжу—37%; русскія фабрики гребепной шерсти, 
всл дствіе слабаго сравнительно съ другпмп впдамн Бррмышлеііиостіі ох-
рапепія таможеннаго тарифа, страдаютъ оті. коіікурреіщіи гермаііскпхъ 
ирядилепъ. Еакъ этоіъ представитель, такъ равно Рижскій красильщіікъ 
Якобъ и предс датель Московскаго биржевого комитета Найденовъ 1) хо-
датаГіствовали о повышеиііі пошлинъ иа шерстяпую пряжу. 

По мн нію миннстра финансовъ, въ данное время уже утра-
тили свою силу ооображенія тарифнаго комитета 1868 года: 1) 
иривозъ шерсти сырой, искусственной и пряденой возросъ до 
850.000 пуд., причемъ Уз привозится въ сыромъ вид ; 2) ум рен-
ная пошлина 1868 г. на терстяныя тканж значительно возвышена 
10%-ной надбавкой и золотой пошлиной. Поэтому минжстръ финан-
совъ полагалъ возможпымъ „существеино изм нить облолсеніе 

овцеводовъ о повышеніи пошлины на шерсть было признано большипствомъ голосовъ 
неосновательпымъ. Съ здъ прпзпалъ необходимымъ „для усплепія внутреппяго потрсбленія 
шерсти высшихъ сортовъ разд леніе пошлпиы па ввозпмую шерсть по классамъ, со-
отв тствеппо ц ппостп" (см. Протокоды 1-го всероссіпскаго съ зда фабрпкантовъ 
1870 г., зас данія 4-го отд леиія). 

1 ) Одинъ изъ оамьиъ ярихъ и крайшнъ представителей протекціонпаго теченія въ 
Московскомъ нупечеств , съ 80-хъ юдовъ выступающій во вс хъ правительствеііішхъ 
сов щаніяхъ съ требованіямп самыхъ высокихъ пошлинъ. 
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вс хъ выдовъ шерсти и шерстяной пряжи для поощренія отечест-
веннаго овцеводства и упроченія у насъ слабо развивающагося 
иронзводства пряжи изъ гребенной шерсти, безъ чего немыслшш 
ирочное и незавиеимое отъ иностранпаго матеріала водвореніе въ 
Россіи выд лки безворсныхъ шерстяныхъ тканей". Министръ 
предлагалъ для поддержки туземнаго овцеводства наложить на 
сырую некрашеную шерсть вм ето 24 коп. 1 руб. съ пуда, что не 
должно быть обременительнымъ для разныхъ отраслей шерстоткац-
каго производства, достаточно прикрытыхъ пошлішами. Пошлігаа 
на иепряденую крашеную и искусственную шереть была назначена 
вм сто 48 коп. по 2 руб. за пудъ; шерстяная пряжа, чееаная въ 
лентахъ некрашеная, была обложена по 3 руб., крашеная по 4 р. 
50 коп., шерсть пряденая некрашеная по 7 руб. 50 коп., крашеная 
ію 9 руб. (вм ето одной ставіш:—шерсть и пуша всякая пряденая 
4 руб. 95 коп..). „Такая пошлина, говорится въ зашіск минпстра 
фішанеовъ, равна 211/2% средней ц ны ,германской пряжи; обло-
женіе полуобработаннаго матеріала въ большемъ процевлномъ 
отношеніи едва ли оправдывается и послужило бы въ ущербъ 
щеретоткацкому д лу, которое далеко не удовлетворяется коли-
ч ствомъ выд лываемой въ Россіи камвольной пряжи". 

Приведенныя разсужденія совершеніто бл дн ютъ п тёряюгь 
р альное зцаченіе дередъ т мъ фактомъ, что финансовое в домство 
ож,идало пріфащенія таможеннаго дохода по указанной стать до 
500-000 руб. Даже эксперты по шерстяной промышленности, приг-
лашонньк^ въ Государственный Сов тъ 1 ) , говоря о необходимости 
бол е высокаго покровительственнаго обложонія, полагали, что про-

ктируемыя пошлины могуіт. им ть только фискаиьное значеніе. 
Эта фискальная ц ль и была подчеркнута Государственнымъ Сов -
томъ въ соодиноиномъ зас даніи департамента эконо.міи и зако-
новъ -), которьш, „находя доводы министра финансовъ противъ про 
симаго ігромышленниками возвышенія ПОІПЛІШЫ на шерсть и шер-
стяную пряжу вполн уважительными, прігаялъ во вниманіе, что 
въ случа такого повышонія та.мо кснный доходь не могь бы т̂?ели-
чшться на 500.000 руб. и. сл дователыш, фискальная ц ль пере-
смотра О.ІНЧЧСННЫ. Ь статей била бы неосі/ііігсіпвлена". 

^уКВолъшого прпроста дохода ожидало правительство таюке отъ 
врзвышенія пошлины иа йумажную пряжу. На этой пошлнн , какъ 
іі pam.me, столкнулись инт р сы бумагопрядильныхъ и бумагвткац-

1 ) Алекс евъ, влад лецъ шері-тяныхъ моекъ въ Харьков , и Найдсиовъ, предс да-
тель Московскаго биржевого комитета. 

-) Лрх. Гос. Сов., 1882 г., деп. экон., № 178. 
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кихъ фабрикантовъ. Рядъ бумагопрядилыциковъ ходатайствовалъ 
о возвышеніи пошлины на буыажную пряжу; одни мотивировалц 
эту просьбу т мъ, что пошлина съ сырого хлопка въ 44 коп. всл д-
ствіе угара хлопка лри прядеши доходптъ до 75 коп. иа пудъ 
пряжи, а фабрпкантъ Морозовъ просилъ объ усиленномъ обло-
женіи высшихъ номеровъ пряжи (въ томъ числ швейной и вя-
за,льной) потому, что безъ э^ого въ Россіи не кайдется желак)-
щихъ устраивать фабрики для выд лки такой пряжи. 

Наоборотъ, бумаготкацкіе фабриканты не паходпли никакихъ 
основаній для возвышенія пошлины на пряжу; бумагопрядильная 
промышленность, заявляли они, находится въ цв тущемъ поло-
женіи п даетъ громадныя выгоды въ посл дніе годы;выработка 
пряжи до Л̂  48, обходясь въ 3—41/і2 руб. пудъ, вполн охраняется 
пошлиной въ 3 руб. 57% коп. мет.; ввозпмые высшіе номера (отъ 
60 до 120-го) въ Россіи не вырабатываются и для обезпечснія ихъ 
выработки пошлина должна быть весьма повышена. Московскій 
кзшецъ Столяровъ доказывалъ, что посл введенія золотыхъ 

| пошлинъ бумагопрядильші стали давать 20% дивиденда вм сто 
І прежнихъ 9—107^; новое повышеніе пошлииы только увеличитъ 

1 ихъ доходъ и повлечетъ за собой вйдорожаніе русской пряжи на 
1 иользу н еколькимъ прядилыцикамъ. 

И представптели бумагопрядильной промышленности въ Гос^-
дарственномъ Сов т защищали бол е высокія ставкн на пряжу, 
ч мъ т , которыя были предложены министромъ фшіансовъ. Такъ, 
Морозовъ заявилъ о желатольности, чтобы иностраниая пряжа къ 
намъ совс мъ не ввозилась и мы не платили милліоновъ за обра-
ботку иностранной пряжы; для іюощрепія бумагопрядильнаго 
производства, для возможности устройства новыхъ фабрикъ и раз-
витія выработки бол е тонкихъ номеровъ должно назначить такія 
пошлпны: до № 50 на суровую пряжу 4 руб., свыше № 50 G руб.; 
оласеніе ткацкихъ фабрикантовъ, говорили прядилыдики, что такое 
возвышеніе можетъ тягостно отозваться на ихъ производств , едва 
ли основательно, ибо благодаря покровительственной пошлин на 
пряжу будетъ дано сильное развитіе прядильному производству и 
возшікнетъ внутренняя конкурренція, которая не допуститъ возвы-
шенія ц нъ на пряжу. Сильное поднятіе ц нъ на пряжу за пос-
л днее время, по иаивному объясненію Морозова, было вызвано не 
стачкой бумагопрядилыциковъ, а ненормальнымъ положеніемъ 
промышлеиности, въ особенности спекуляціей постороннігхъ тор-
говцевъ, главнымъ образомъ торговцевъ заграничной пряжи; онц 
подняли ц ну на русскую прялсу, чтобы дороже продать закуп-
ленную ими иностранную пряя«у. 
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Мшшстръ финансовъ совершенно правильно далъ отрпца-
тельную оц нку ходатайствъ прядилыциковъ. „Хлопчатобулажная 
промышл нность, говорилъ онъ въ своемъ представленіи Государ-
ственному Сов ту, развивается въ Россіи быстр е вс хъ другихъ 
отраслей, особенно въ посл дніе годы, со времени 10%-ноп надбавкп 
и введенія золотыхъ пошлинъ, непом рно (sic) увеличившнхъ безъ 
того високую охрану бумажныхъ изд лій; поэтому и фискальная 
пошлина на хлопокъ въ 1879 г. не могла оказать вліянія на ограни-
ченіе производства бумажныхъ изд лій". Минпстръ финансовъ вы-
««азался противъ ходатайствъ о дальн ншемъ повышеніи пошлішы 
на пряжу, „такъ какъ существуіощая пощлішная охрана бол е, 
ч мъ достаточш для грубыхъ и среднпхъ номеровъ, п напш 
прядилыш, находящіяся въ немнопіхъ сильныхъ рукахъ, пользу-
ются ею въ полномъ разм р за отсутствіемъ вн5гтренней конк^ф-
ренціи, въ ущербъ бумаготкацкому д лу, которымъ занпмаются 
бол е многочисленпые и мелкіе пропзводители; притомъ бол е 
высокая одиообразнал пошлина на пряжу, давая фабрикантамъ 
большіе барыши по нпзктіъ номора>[ъ, не побуждала бы ихъ къ 
дальн йшему улучшенію производства и дальн шпему переход^г 

къ прядснію бол е тонкпхъ номеровъ". 
^^Несмотря на столь категорическп отрицательное отношеніе къ 
усиленію таможеннаго обложенія, министръ финансовъ въ конц 
концовъ все же предложилъ повышеніе пошлинъ: для суровоп 
пряжи до Ла 45 оставить существующую „высоко покровитель-
ственную" (sic) пошлину съ округленіемъ ея (конечно, въ сто-
рону повышенія) до 3 руб. 60 коп., а для номеровъ отъ 46—уста-
новить 5 руб. (вм сто прежней едпнообразноп пошлпны съ с^фо-
вой и б леной пряжи по 3 руб. 57% коп.); для б леной и краше-
ной (кролі адріанопольскаго цв та) пряжи до № 45 проектиро-
вана ставка въ 4 руб 70 коп., для пряжп, крашеной въ адріано-
польскій цв тъ, 5 руб., для б леной и крашеной пряжи отъ № 46— 
6 руб. и для швейныхъ и вязальныхъ нитокъ всякихъ 6 руб. ^^ 

Отъ вс хъ этпхъ тарифныхъ ігі.м неній ожидалось прироста 
дохода до 200.000 руб. Соединенные допартаменты Государствен-
наго Сов та понимали, что зд сь идетъ р чь о фискальныхъ инто-
ресахъ государства. Въ своемъ заключеніи по поводу обложоиія 
хлопчатобумажной пряжп они „по приведеннымъ министромъ фи-
нансовъ соображеніямъ прпзнали способъ п разм ръ пошлішнаго 
обложенія бумажной пряжи соотв тствоннымъ настоящему поло-

гкснію нашсй бy^raгoпpядильнoй проііышленности и достигающимъ 
no возможности фискальной ц ли, которою мішистръ фннансовъ 
руководствовался въ этомъ ошошеніи, такъ какъ отъ предположен-
ныхъ изм неній MOJKHO ояотдать увеличенія дохода на 200.000 руб." 
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Крупное фискальное значеніе им етъ и иовышсніе гшшлины на 
анилиновыя краски.Московскге фабриканты подали въ лірінистер-
ство финансовъ весьма характерное прошоніе съ указаніемъ, что 
иностранные заводчики алшарина вошли въ конвенцію ръ обя-
зательствомъ продавать въ Россіи искусственный ализарині^ по 
общей ц н , которую они и іювысили съ 33 руб. до 52 руб.; 
такъ какъ изъ 120.000 пуд. потребляемаго въ Россіи ализарина 
100.000 пуд. привозится изъ-за границы, то зависжмость рус-
скихъ фабрикантовъ тяжело отзывается на нихъ и на креетьян-

скомъ населеніи, ибо ализаринъ пдетъ на окраску пунцовыхъ 
ситц въ; фабриканты просили поэтому о повышеніи пошлины 
на ализаринъ до 44 руб. съ иуда. Представитель „Русскаго хи-
мическаго завода для выд лки танина" ходатайствовалъ объ 
установленіи пошлины на танинъ наравн съ ашілиномъ и али-
зариномъ по 4 руб. 40 коп. съ пуда; въ качеств мотива онъ 
указывалъ на то, что „жностраняые заводы исііусственно поші-
Л аютъ ц ну на танішъ съ единственной ц лыо уничтожить воз-
никшее въ Россіи производство, т мъ бол е имъ опасное, что 
русскій продуктъ уже началъ уоп шно конкуррировать ааграші-
цей съ германскимъ фабрикатоліъ". 

Оба эти заявленія русскихъ нромышленниковъ норазитольны 
гш своей нелогичности и по бозгратічности аппетістовъ на ба-
•рыши. Самъ министръ финансовъ отм тилъ въ своей запиек , 
что указываемое московскими фабрикантами возвышеніс ц ны 
на ализаринъ, создаваемое конвенціой германскихъ заводчиковъ, 
должно бы служить „наилучшимъ поощреніемъ къ возникнове-
нію у насъ ализариноваго производства, далеко превосходяиі,имъ 
то покровительство, которое можетъ быть даровано таможенной 
ілошлиной". Что же касается второго заявленія, то представля-
ется странной просьба о таможенномъ покровительств , когда 
продукгь yate начинаетъ усп шно конкуррировать заграшщей. 
Т мъ не мен е министръ финансовъ пришелъ къ ел дующему 
заключенію: „въ видахъ уеиленія таможептго дохода и н кото-
раго сод йствія прочному водворенію у насъ со временемъ (sic), 
производства анилиновыхъ красокъ, признавалось бы правиль-
нымъ пошлину на анилиновыя краски и краски изъ каменноу-
гольнаго дегтя повысить съ 4 руб. 84 коп. до 15 руб.; такое об-
ложеніе, въ виду выоокой ц нности и красящей способности 
этихъ продуктовъ, не можетъ оказаться ст снительнымъ для по-
требителей и впрець до водворенія производства анилиновыхъ 
красокъ въ Россіи не отзовется зам тно на цыфр привоза, кото-
рая увеличивалась и посл введенія золотыхъ пошлинъ". При-
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ращеніе дохода отъ этой статьи ожидалось на 200.000 руб. Дан-
ный случай усиленія обложенія представляетъ первый при-
іі ръ таможоннаго покровительства в.ъ кредигь, въ ожиданііі 
коявленія производства въ будущолгъ. 

Сл д^аощее м сто занимаетъ пошлина на соду. По ея поводу 
въ министорство финансовъ поступило два ходатайства. Влад -
лецъ Томскаго содоваго завода Прангъ заявлялъ, что свободное 
развитіе въ Россіи содовой и вообіцо химической промышлен-
ности затрудняется невозможностыо і-юнк^френціи съ иностран-
нымп продуктами, такъ какъ ничтожная пошліша позволяетъ до-
ставлять иностранную соду въ самыя далекія губерніп; повыше-
иіе пошлины на химиче.скія вещества и въ частности на созу воз-
выситъ стоимость фабрикатовъ на незначительную цыфру, напр., 
повышоніо пошлины на еоду до 50 к. уволичитъ ц іг\г мыла 
на 1 %. Влад лецъ Тснтелевскаго завода указывалъ, что произ-
водство соды, какъ перв нствуюіцее хшгаческое производотво, 
требуетъ наибол е сильнаго покровительства; возвышеніе пош-
лішы побудпло бы многпхъ взяться за содовоо производотво, во-
торое необходимо для Росеіи и которое им етъ вс благопріятныя 
уеловія для развитія. 

Мішистръ фітансовъ, им я въ виду, что содовое пропзвод-
ство, наряду съ производствомъ с рной кислоты, есть основная 
отрасль химической піюмышленностп, съ прочнымъ установле-
ніемъ котоіюй іэазовыотся и прочія отрасліг этоіі промышленности, 
полагалъ, что теперь, съ отм ной акциза на соль, особенно бла-
гопріятно время для учрежденія содовыхъ заводовъ, а потому 
для осуществленія ихъ въ обшпрныхъ разм рахъ необходимо 
возвышеніемъ пошлины на соду сод йствоватъ привлеченію боль-
шихъ капиталовъ къ этому д лу; золотыя пошлпны п 10%-ная 
надбавка, зиачительно увелггчившія таможенную охрану вс хъ от-
раслей нашей обрабатывающей промышленности, устраняютъ 
опасеніе въ стЬснительности для н которыхъ производствт, выео-
каго обложенія соды. Къ тому же, по мн нію министра, возшік-
новоніе отсчоственнаго содоваго производства повліяетъ въ са-
момъ нопродолжительномъ вр менп на прниженіе ц нъ всл д-
ствіе внутренней конкурренціп, а до т хъ поръ поступленіе пош-
лины усилитъ доходы казны. Это посл днее обстоятельство и 
было самымъ серьознымъ соображеніемъ въ пользу усиленноп 
протекціп соды. Пошлпны были подняты: для кристаллігческоіі 
соды съ 11 коп. до 15 коп., для жженой соды, гюташа п пер-
лаша съ 22 коп. до 30 коп. и для дкой соды съ 33 коп. до 
45 к. Прііращеніе дохода по этой стать ожпдалось до 150.000 руб. 
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По поводу обложенія шелковой пряжи въ министерство фи-
нансовъ поступило прошеніе 5 Московскихъ шелковыхъ кра-
силыциковъ о повышеніи пошлины на крашеный шелкъ съ 5 р. 
до 25 руб. „въ виду невозможности конкуррировать съ привоз-
нымъ крашенымъ ліелкомъ всл дствіе дороговизны въ Россіи 
7-срасильныхъ маторіа.ііовъ, топлііва, аппаратовъ, машпнъ и всл д-
ствіе меньшаго числа рабочихъ дней и въ виду того, что бумаж-
иая крашеная пряжа обложена на 1 руб. больше, ч мъ суровая 
пряжа". 

По даннымъ министра финансовъ, „существующая пошлина 
ложится на шелкъ-сырецъ въ разм р 1/8%, а, на пряжу—не бо-
л е 1%; но возвышеніе пошлины едва ли ыожетъ быть допу-
щено для сырца, пропускаемаго безлошлинио во вс хъ иностран-
пыхъ государствахъ и составляющаго сырой матеріалъ для шел-
ковой промышленноети, которая всл дствіе усиленія конкуррен-
ціи шерстяныхъ ткаией и другихъ причинъ, развивается у насъ 
.чедленн , ч мъ другія отрасли ткацкаго производства, не-
смотря на высокія пошлюіы на шелковыя изд лія". Казалось бы, 
логическимъ выводомъ отсюда долікно быть полное освобожде-
ніе отъ облож нія всякаго сырого u полуобработашіаго мате-
ріала для шелковой промышленности. Однако, министръ фішан-
йовъ счелъ допустимы.мъ „ум ренное возвыіпепіс пошлины для 
шелковой пряжи, привозъ которой, значительно превышая при-
возъ непряденаго шелка, въ посл дніе годы зам тш возросъ, не-
смотря на золотую пошлину; такое усилеше пошлпны было бы 
хотя неболышшъ поощреніемъ шелкопрядильному пропзвод-
ству, служащему необходіімылъ подспорьемъ шслкоткацкому д -
лу". При сохранеиіи прежней пошлкны на шелкъ-сырецъ была 
поднята пошлина на сучепьш и трощеный шелкъ съ 5 р. 50 к. 
до 8 руб. съ пуда за некрашеный и до 16 руб. за крашеный и 
иабивной. Это повышеніе об щало, по разсч тамъ мішистерства, 
до 80.000 руб. добавочнаго дохода. Государствешшй Сов тъ и 
зд сь подчеркнулъ фискальные. мотивы реформы. Соединенные 
департаменты государственной экономіи и законовъ, вопрекп за-
явленіямъ экспертовъ (фабрикаитовъ Н. Найденова, Тимофея 
Морозова и Н. Алокс ева) о ж лательности ббльшаго возвыше-
нія пошлины, нашли, что „бол е значителыюе увеличеніе пош-
линъ на шелкъ и шелковую пряжу, съ соотв тствеинымъ возвы-
іиеніемъ пошлинъ и на шелковыя изд лія, нын обложенныя по 
220 руб., 132 руб- и 96 руб. 80 коп. за пудъ, не соотв тство-
вало бы настоящей ц ли пересмотра тарифа, такъ какъ чрез-
м рно высокгя пошлини вызвали бы усиленіе контрабанды въ 
ущербъ таможеннаго дохода". 
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Н кохорые металлы также получили бол е высокія тамо-
женныя ставки. 

По вопросу о положеніи м днаго пропзводства мшшстръ фи-
нанісовъ образовалъ особую комиссію изъ чиновъ мішистерства 
финансовъ и государственныхъ имуществъ. Комиссія указала на 
рядъ затрудненій, испытываемыхъ м дноплавилыюй промыш-
ленностью: чрезвычайную отдаленность заводовъ отъ м стъ по-
требленія металла, оскуд ніе и удорожаніе топлива, соверше-
ніе продажъ м ди обычно одинъ разъ въ годъ и кром того обыч-
ные нодостатки нашей промышленнности — трудность кредита и 
высокій учетный процентъ. По вопросу о тадіоженной пошлин 
на м дь комиссія полагала, что дешевизна сырыхъ металловъ 
есть первое необходимое условіе для развитія обрабатывающей 
промышленности; привозъ въ Россію ішострашюй м ди, не-
смотря на ея значительность (560.000 пудовъ), не им лъ до 
сихъ поръ вліянія на добычу у насъ м ди, доказательствомъ 
чего служитъ то, что ц на русской м ди на главномъ рынк въ 
Нижнемъ-Новгород за посл дніе 11 л тъ не только не уменыіш-

лась, но даже повысилась (съ 11 руб. до 13 руб.50 коп. за 
пудъ); таки.мъ образомъ предішложеніе о томъ, что сопернпче-
ство иностранной м дц было главной причиной упадка нашего 
м дноплавіільнаго д ла, едва ли можетъ быть признано пра-
вильнымъ, такъ какъ ішостранная м дь только пополняла собой 
недостатокъ въ м ди, происшедшій всл дствіе усилившейся по-
тробности въ ней. Приглашенные въ комиссію эксперты1) ёди-
ногласно заявнліі, что сзчцествующая пошліша на м дь вполн 
достаточна для охраны отечественнаго пропзводства. Поэтому ко-
-чпесія высказалась за сохраненіе существующей пошлины на 
м дь въ штыкахъ (66 к. съпуда) и за отм ну горной подати съ 
ІГ ДИ. Однако и зд сь были найдены пункты, по которымъ обло-
женіе было поднято. На томъ основаніп, что переработка шты-
ковой м ди въ листы, полосы и прутья сопряжена съ довольно 
болыпими расходами, достнгаюдщміі 1 руб. на пудъ, комиесія 
сочла возможнымъ обложпть м дь въ листахъ, полосахъ и пру-
тьяхъ бол е значит льной пошлиной, именно въ 1 руб. 20 коп. 
Соотв тственно этому были предложены пошлины на проволоч-
иыя изд лія изъ м ди и м дныхъ сплавовъ въ 3 руб. (вм сто 

!) Отъ Богословскаго завода Таборовскііі, отъ Вогау Конопка, отъ латунныхъ 
производителеп Кольчугпнъ, Курбатовъ, Гамбуріеръ, Шпрингъ, отъ бронзовыхъ фа-
брикантовъ Шопенъ, Морандъ, Петерсонъ, отъ пропзводителей мелкихъ вещей изъ ла-
туни п бронзы І^ошъ, отъ торговцевъ пностранными изд ліяыи изъ х ди п бронзы 
Шввцъ. 
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2 руб. 75 коп.), на изд лія изъ м ди и ся сплавовъ в сомъ 
мен е 1 фун. въ штук — по 40 руб. съ пуда, на прочія изд -
лія—по 20 руб. и на фабрично-заводскія машпны и аппараты 
изъ м ди и ея сплавовъ — по 1 руб. 50 коп. (вм сто 82 а коп.). 
Министръ государствешіыхъ имуществъ возрая алъ противъ 
проекта комиссіи, находя предполо/кенное ловышеніе ставки ші 
м дь въ листахъ, полосахъ и прутьяхъ слишкомъ значительнымі.. 
Однако микистръ финансовъ по фискальнымъ соображеніямъ при-
соединился къ мн нію комиссіи. Государствонный Сов тъ при-
пялъ комлромпсное р шеніс; считая, что разнпца между пош-
линой на м дь въ штыкахъ и м дь въ листахъ и полосахъ СЛІШІ-

комъ велика и поведетъ къ устройству въ портахъ прокатныхъ за-
водовъ, которые будутъ совершенно напрасно получать аііами-
тельную премію, онъ постановилъ принять пошлину на листоиук» 
и полосоаую м дь въ 1 руб. Увелнченіе дохода отъ этой статьи ожи-
далось до 340.000 руб. 

По поводу свгтца въ мииистерство финансовъ поступило заяв-
леніе Тифлисскаго жителя Мельмаиа, который, указывая на несо-
обра;зность одинаііоваго обложенія свинца и свшщовыхъ изд ліп, 
просилъ о возвышенірі пошлины на свинецъ въ слиткахъ до 1 руб., 
а въ листахъ и трубахъ до 2 руб. (почему бы нне требовать не-
в роятныхъ по разм ру пошлинъ?); такая пошлина, по мн нію 
просителя, „побудитъ обратиться къ разработк обширныхъ и 
обильныхъ тузелшыхъ свиицовыхъ рудъ, лежащихъ пока втун по 
дороговизн производства и по невсшюжности конкуррировать съ 
иностраннымъ свішцомъ." Министръ фішансовъ, воспользовавпііісі> 
„несообразнымъ" ігрошеніемъ, призналъ, что „надлеиіало бы п -
сколько увеличить и самую пошлину на свинецъ въ слиткахъ вь 
виду значительннхъ разм ровъ пр шоза и крайней ум ренности 
существующаго обложенія (32/я% Лондонской ц ны). Повышсиіс 
пошлшгы не представится обременитольныиъ для производства въ 
Россіи свинцовыхъ изд лій, ограждонныхъ отъ иностраннаго оо-

першічества пошлішой въ 88 коп." Въ Государственномъ Сов т 
представитель Тентелевскаго химіиескаго завода заявлялъ, чтэ 
свинецъ въ роляхъ, им юицй вая^ное значеніе въ химичсской про-
мышлешюсти, особенно въ производств с рной кислоты, об-
ложенъ слишкомъ высоко. Представитель же Московскаго купече-
ства Морозовъ находилъ, что понижать пошлину не сл дуетъ ігь 
виду желательности поощренія свинцовыхъ изд лій. „Вообще вся-
кая высокая пошлина, заявилъ этотъ до.иороіценный экономистъ, 
очень полезна, ибо ведетъ къ развитію внутреннсй нроіщшлеа-
ности". Въ конц концовъ пошлины были устаиовлены сл дующія: 
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на свиноцъ въ слиткахъ по 10 коп. (6% ц ны), въ роляхъ, лпстахъ 
и трубахъ по 20 коп. (12% ц ны) вм сто единой прежней 
пошлины въ 51/2 коц. Отъ этой лошлины ожидалось увеліі-
ченіе таможеннаго дохода на 50.000 руб. 

По поводу олова поступило прошеніе ІІетербургскаго фабри-
канта Энгельмана о повышеніи пошлины на листовое олово до 3 
руб. и на зеркальную подводку до 5 руб. (вм сто одной нормы въ 
20 коп.). Министръ финансовъ „для увеличенія таможеннаго дохо-
да" полагалъ возможнымъ повысить пошлину на олово въ слиткахъ, 
прутьяхъ и лому до 40 к., что составитъ около 6 2% ц ны его въ 
Петербург , и на олово въ листахъ и зеркальную подводку, какъ 
бол е ц нные продукты обработки металла, до 70 к. Это повыше-
ніе, по мн нію министра, но должно быть обременительно, такъ 
какъ изд лія изъ олова обложены довольно значительной пошли-
ной, разм ръ которой весьма возвысился съ 1868 г. всл дствіе паде-
пія ц ны на олово и введенія золотой пошлпны п 10%-ноп над-
бавки. Отъ этой статьи разсчитывали получить добавочный доходъ 
въ 30.000 руб.1). 

Въ области производства красокъ п . имнческихъ продуктовъ 
тоже произведены повышенія, аргуліентированныя протекціоннымп 
видамн, но им вшія конечной ц лыо ^еличеніе таможеннаго до-
хода. 

Эти фпскальныя ц ли открываются въ т хъ общпхъ сообра-
жоніяхъ, которыя были высказаны мжнжетромъ финаясовъ въ его 
записк о положеніи химической промышленности. Ц нность про-
изводства посл дной равжялась въ 1867 г. 5 мжл. руб., въ 1879 г. 
6 мил. (приростъ 20%), привезеяо же въ 1879 г. химическихъ 
продуктовъ на 22 мил. руб., красокъ на 19 мил. Слабое развитіе 
химической пролгьшіленности сравшітельно съ другими отраслями 
пр мшпленности п ростомъ требованій яа химичеекіе продукты 
объясняется мишістромъ въ значптольной степенп яедоста.точной 
тарифной охраной. Тарифъ 1868 года допустилъ низкія пош.7пгиі.і 
для хпмичоскихъ и красильныхъ прод^жтовъ для того, чтобы облег-
чить русской ттромышлоннооти пріобр теніо нужныхъ матеріа-
ловъ. Переложеніо пошлинъ на золото и 10%-наяпртібавка во.мы-
сгіли обложеніе вс хъ фабіщчиыхъ изд лій въ разм р . для 

1 ) Точно также пошлііпа на ц п п к ъ прп округленіп и еколько повышепа (ш. 
кускахъ съ 33 к. до 40 к., что составляетъ окпло 20% ц ны, а въ лпстахъ гъ 
6G коп. до 70 коп.) „для иоощренія тузеыной промышлснпортп, которая представлястс л 
значптелыюп отраслью горной промышленностп царства польскаго". Одпако по этой 
стать прпращепія дохода пе ожпдалось въ впду іірепмуществсппо покровптельгтвеішаго 
зиаченія попышснія пошлішы. 
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болыттства изъ нихъ бол е, чіъмъ достаточномъ ^) й потому 
теперь н тъ уже основаній сохранять за производствомъ химиче-
скихъ продуктовъ то вспомогательное й служебное для прочей про-
мышленности значеніе, какое придавалъ ему тарифъ 1868 г. Пр 
лш нію мшшстра, возможно увеличить таможешюе пок-ровптель-
ство для главн йшихъ химическихъ иродуктовъ, добываніе кото-
рыхъ можетъ развиться въ Россіи при ослабленіи иностраннаго со-
перничества; до надлелсагцаго же уеиленія прошводительности 
русскихъ хгшическихъ заводовъ предполагаемое возвышеніе пош-
линъ доставитъ источникъ немаловажтго приращенія въ тамо-
же ныхъ доходахъ. 

Французскій фабрикантъ хилшческихъ продуктовъ Месонье хо-
датайствовалъ объ увеличеніи пошлины на красияьные экстракты 
въ ц ляхъ увеличенія привоза красильныхъ дер вьевъ и развитія 
хшшческихъ заводовъ въ Россіи. Министръ финансовъ призналъ 
возможнымъ гювысить обложеніе красильныхъ экстрактовъ „въ ви-
дахъ поощренія производства у насъ красильныхъ экстрактовъ и 
соотв тственнаго усиленія привоза красильныхъ деревьевъ". На 
красильные экстракты, особо не поименованные, ставка была при-
нята въ 2 руб. 50 коп. вм сто 1 руб. 65 коп., на экстракты ішди-
говый и кошенильный—въ 5 руб. вм сто 4 руб. 84 коп. Приростъ 
дохода ожидался отъ этого въ 50.000 руб. 

По поводу обложенія чернилъ фабрикантъ Езерскій указывалъ 
въ своемъ прошеніи, что экстрактъ камнешеваго дерева обложенъ 
по 1 р. 50 к. (что составляетъ за вычетомъ тары, содержащейся 
воды и осадка до 3 р. съ пуда), тогда какъ чершіла изъ аего обло-
жены по 1 руб. 10 к.; для расширенія и развитія внутренняго 
лроизводства чернилъ онъ просилъ о повышвніи пошлішы на копи-
ровальныя чернила и чернилышй порошокъ. Мшшстръ фігаансовъ 
нашелъ возможнымъ „въ виду усиливаіощагося привоза по этой 
стать и въ виду повышенія пошлинъ на красильные экстракты, 
увеличить пошлину на чернила, черншіышй порошекъ и ваксу, 
какъ товары, которые могутъ "-) производитъся съ выгодой въ Рос-
сіи до 2 руб.". Уве.іпіченіе дохода отъ этого повышенія ожидалось 
въ 20. 000 руб. 

Тверской заводчикъ жидкаго селишта Мартеігъ просилъ объ 
облоя еніи иностраннаго твсрдаго селиката, сильно конкурриру-

] ) Приведенное іарактерпое ііріізпаіііс со отороны министра фппансовъ чрсзм р-
ности таможеппаго покровительоіва не пом шало одпако повышательной таможенноіі 
полптик того же мннистерства. 

-) Зд сь опять мы пм емъ случаіі таможеннаго покровительства „въ кредитъ" безъ 
налпчпости уже развпвающейся и об щающеіі въ будущемъ расцв гь промышлепностп. 
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ющаго съ русскимъ продуктомъ, вм сто 22 коп. по 60 коп. Пред-
ставитель Тентелевскаго хиі>іическаго завода ходатайствовалъ о 
возвышеніи пошлины на натръ и кали кремнекислые и на дву-
углекислий натръ до 25 к. „Въ виду этихъ ходатайствъ и въ виду 
того, что привозъ возрастаетъ и поСоіі введенія золотой пошлины" 
пошлина на указанлые матеріалы была повышена съ 22 к. до 30 к. 
Приростъ дохода опред лялся въ 30.000 руб. 

Для с рнокислаго натра (глауберовой соли); въ виду ходатай-
ства Тентелевскаго химическаго завода и въ виду значительнаго 
возрастанія привоза, тюшлина была поднята съ 11 коп. до 15 коп. 
Приращеніе дохода на 10.000 руб. ожидалось „безъ особаго обре-
иен нія отраслей промышленности, пользующжхся этимъ матеріа-
ломъ". 

Относительно органическихъ кислотъ и окисей въ мішнстер-
ство финансовъ гшступилъ рядъ ходатайствъ. Уксусные заводчики 
Ковенской губерніи, заявляя, что выд лка уксуса падаетъ всл д-
ствіе усиливающагося привоза кристаллической уксусной кислоты, 
лросили о повышеніп пошлины на уксусъ. Уксусные заводчикп 
Петербурга находили, что зтіадокъ производства уксуса обусловлп-
вается невыгодными условіяіш конкіфренціп съ иностраннымъ про-
дуктомъ, которыя могугь быть уотранены только возвышеніемъ 
пошлішы; пудъ уксусной кислоты обходится русскому заводу въ 
25 руб. 41 коп., а иностранная кислота продается въ Петербург 
по 21руб. 12 к.; это объясняется дешевизной въ Германіи спирта, 
освобождаемаго для этой ц ли отъ акциза, и другими бол е благо-
ггріятными условіями пропзводства; отсюда сокращеніе производ-
етва русскихъ заводчиковъ. Поднять уксусное д ло, по мн нію про-
сителей, можно путемъ возвышенія таможенной пошлшш на уксус-
ную кислоту, соразм рно величин акцизнаго сбора со спирта, т. 
е. до 18 руб. 6 коп. съ пуда, что даетъ разницу въ пользу отечест-
венной промышленности въ 5 руб. 46 коп. Таковы быліі непом р-
ныя вожд ленія производителей, противъ которыхъ возстало даже 
податлжвое имъ фішансовое в домство. „Просимая пошлина, заяв-
лялъ мшшстръ финансовъ въ своей заппск , составляя 100% ц ны, 
не можетъ ни въ какомъ случа подлежать удовлетворенію, ибо 
такая непом рная: пошлина повела бы къ чрезм рному вздоро-
жанію необходимаго для промышленности матеріала". Однако „въ 
вид5г значигельно усилііваюіцагося привоза по этой стать и для 
пооіцренія отечественнаго уксуенаго производства" было признано 
возможнымъ ПОІІТІІ на кошгромиссъ, об щавшій ростъ дохода, и 
уіиіличить пошлпну на уксусиую, лимонную, винно-каменную. ду-
бильную п чернильно-ор іиковую кислоты и киеличную соль съ 
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2 p. 42 к. до 4 p. (что соетавляетъ 33 % ц ны). „Этотъ разм ръ по-
кровительства, залвлялъ министръ финалсовъ, достаточенъ для ох-
раны отъ иностранной конкурренціи и добываемаго изъ спирта ук-
суса, даже если прігаять разсчеты заводчиковъ". 1) Увеличеніе до-
хода зд сь исчислялось въ 30.000 руб. 

По ловоду квасцовъ и сіърнокислаго глинозема представитель 
Тентелевскаго завода указывалъ на невыгодныя условія конкур-
ренціи русскихъ производителей по сравненію съ иностранными 
(вздорожаніе сырі>я, рабочихъ, дороговизна транспорта). Хотя, за-
являлъ онъ, и при нын шнихъ условіяхъ русскимъ заводамъ уда-
ется соперничать съ заграничными глиноземными препаратами, 
ввозилгьши въ Финляндію и Прибалтійскія губ., однако эта конкур-
рещія поддерн иваетея только благодаря значительнымъ усилія.мъ 
со стороны русскихъ заводчиковъ, благодаря вводимымъ ими тех-
ническимъ усовершсиствованія.мъ, при условіи безпошлиннаго вво-
за сырыхъ матеріаловъ и крайнемъ схжращеніи барышей; поэтому • 
заводъ ходатайствовалъ о повышоніи пошлины съ 22 коп. до 30 к. 
Это заявленіе характеризовало правильное и нормальное положеніе 
иромышленности, когда она даже при существованіи охранитель-
иыхъ ПОШЛРІИЪ должна удерживать свое положеніе въ конкур-
ренціи съ иностранцами путемъ д йствій, налравлешіыхъ на улуч-
итеніо РІ удешевленіе вырабатываемыхъ изд лій. Химическій завод-
чикъ Вятской губорніи Ушковъ указывалъ, что всл дствіе жел з-
нодорожнаго тарифа и сильнаго вздорожанія за посл дніе годы сто-
имости заводскихъ матеріаловъ и рабочихъ рукъ, выработка хими-
чоскихъ продуктовъ стала въ Россіи крайне затруднительной ирв 
дешевизн этихъ продуктовъ и при вызываемой низкими пош-
линами заграничной конкурренціи; разврітіе химической про-
мышленности въ Россіи невозможно безъ возвышенія, хотя бк 
временнаго, пошлшгъ на инострашше хіімическіе продукты. На 
квасцы Ушковъ просилъ установить пошлину въ 40 коп. съ 
ітуда. Мі-шистерство финансовъ признавало, что существуюшая 
на простые квасцы пошлина почти запротительная и легче 
только для очищенныхъ квагцовъ и с рнокислаго глинозема, 
что доказывается ростоігъ ихъ ввоза. Это должно было бы 
удержать отъ какого либо повышенія пошлииы. Однако ми-
пистръ финаисовъ нашелъ всетаки возможнымъ поднять обло-
женіе этихъ продуктовъ до 25 коп., что должно было дать при-
ращеніе дохода на 4.000 руб. 

!) Инпстраппая кпслота стоитъ съ провозомъ, комиссіоппыми и др. расходамп 
20 руб., а съ пошлішой въ 4 руб. ыет. 26 руб., наша кислота стоитъ 25 руб. 41 коп. 
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Пошлина на м дный, цинковий и зальцбургскій купоросъ 
была повышона съ 44 коп. до 50 коп. въ виду ходатайствъ хи-
мическихъ заводчиковъ, отъ чего ожидалось прибавки дохода на 
3.000 руб. 

Наконецъ, составныя (патентованныя) л карства были 
іюдвергнуты усиленному обложенію. „Привозъ ихъ съ 1868 г., 
хтіворилось въ заішск министра, бол е, ч мъ удвоился, не-
емотря на золотую пошлину; сохраненіе ІИІЗКОЙ пошлшіы, по 
сравненію съ ц ной товара, на заграничныя л карства, потре-
бляемыя исключительио достаточными классами, не можетть 
оправдываться стремленіемъ къ удешевленію врачебныхъ 
средствъ; наоборотъ поощреніе привоза этихъ л карствъ въ го-
товомъ вид приноситъ уіцербъ правпльному и бол е деше-
во.му снабженію публики средствами йзъ аптекъ". По этимъ ос-
нованіяйга пошліша была повышона еъ 3 руб. 30 коп. до 10 
руб. О- Приростъ дохода ожидался въ 60.000 руб.'). 

Изъ приводенныхъ соображеній .минпстра финансовъ и изъ 
преній Государственнаго Сов та мы видичъ, что протекціон-
ныя ц ли, которыми мотивігровалась большая часть ПОВЫІШЧШІ 

на сырые и ііолуобработанные матеріялыг, являлись удобнымъ 
ооображеніемъ, побочной, но выдвигаёмой на первый планъ ц лыо, 
скрывавшей истйнныя нам ренія государетвенной власти: из-
влечъ ігзъ кепрорйвно и ноуклонно ростущаго ввоза матеріа-
ловъ для руі-ской І[[)О.МІ,ІІІІ.ИМІИ()СТІІ бол е или мен е крушіыіі 
доходъ. Финансовое в домство искуено пользуется ходатаисгва-
ми заййтёрёоованныхъ фабрпкантовъ и заводчиковъ для того, 
чтобы повысить обложеніе, об щающее увеличеніе таможен-
ныхъ поступленій. Зам чательно, что вс иовышенія должнк 

1 ) Министръ фпнансовъ предлагалъ ітавку въ 12 руб., но Государствгнныіі Сов тъ 
понпзплъ ее до 10 руб. 

-) Безъ пзы неній былп оставлены иошлпны на сл дующіе товары: кптовый усъ, 
льияиую, пепьковую и джутовую ііряжу, шелкъ-сырецъ, бумажную вату, жс.і зо въ лп-
стахъ п илнтахъ шпрпной свыше 18 дюіімовъ п оортовое жел зо ирп толщпн отъ 7 
дюймовъ, на такую же сталь, а также сталь въ лому, м дь въ штыкахъ, слпткахь, 
стружкахъ, опплкахъ п лому, гумми п камедп, гариіусъ, летучія масла для осв щепія, 
скішидаръ п терпеитпнъ, крапъ, ппдпго, берлипокую лазурь, евинцовыя п пинковыя б -
лила, ярь-ы дянку, на м дныя, мышьяковіитыя, кобальтовыя, сурьмяныя, хромовыя 
краскп п кшюварь, на хпмпческіе продукты: сурьну, буру, вшіный камень, нашатырь, 
углекислый амміакъ u амміачныя соли, с рнокислый баритъ, мышьякъ. іиііь-каліі. 
азотиую н соляиую кпслоты, хлорную известь, б лпльиый щелокъ, с рную кислоту, с р-
нистын углеродъ, жел зныіі купоросъ, мездрпный п сапожный клеіі, костяііую сажу, 
эфириыя благовопныя масла, кокосовое п пальмовое ііасіо п мвцеряв , фосфоръ, 
хм ль п экстрактъ изъ него, опій и лактукарій, арокатическія воды безь алкоголя. 
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были сопровождаться, no разсчетамъ шшистерства финансовъ, 
ростомъ таможеннаго дохода. 

Если обратпться теперь къ посл днему отд лу обработанныхъ 
шд лій, то окажется, что изъ вс хъ 172 ставокъ бтд ла по 133 
сохранены прежнія дошлиіш, по 20—произведены округленія 
въ сторону повышенія, по 11—сд ланы тоже незначителышя повы-
шенія и только въ 5 случаяхъ произведены повышенія по протек-
ціоннымъ соображеніямъ. Это обстоятельство весьма характерно: 
какъ разъ по тому отд лу, въ которомъ покровительствешіыя 
пошлшш могутъ играть наиболыііую роль, не сд лано почти ші-
какихъ изм неній. Фішансовое в домство не разсчитьтвало полу-
чить по этому отд лу увеличениаго дохоца отъ поднятыхъ пош,]шнъ 
и иотому оно ограничивается незначительнылги изм неніями. 

Въ стать о писчебумажнолгъ товар изм нена пошлина на 
картонъ, въ виду того, что (по словамъ зашіски мишістра фи-
нансовъ) „подъ видомъ картона для фабричнаго употребленія 
провозятся другіе виды картона; эта льгота для фабрикъ ведетъ 
къ неизб жнымъ злоупотребленіямъ и нич мъ не оііравдыва-
ется, ибо, если допустить, что наши фабрики, изд лія кото-
рыхъ обезпечены высокимъ тарифнымъ покровительствомъ, 
должны лользоваться низкопош.иптнымъ заграничньогъ карто-
номъ въ ущербъ отечественному писчебумажному и картон-
ному производству, то еще болыпее право на такую льготу 
им ютъ р месленшжи, напр., переплетчики". Въ силу этого по 
лрецложенію шінистра финансовъ была установлена значп-
тельно бол е высокая пошлина на сатинированный картонъ по 
2 руб. 20 коіт. съ пуда и на прочій картонъ по 50 коп., съ 
отнесеніемъ сюда же просмоленной папки (въ виду ходатайствъ 
Рижскихъ фабрккантовъ кровельнаго толя Вальтера и Гейб-
лига). „Предполагаемое возвышеніе пошлины, говорилъ ми-
нистръ, им етъ главнымъ образомъ значеніе покровитель-
ствешюй м ры для нашего писчебумажнаго производства, не-
маловалсную отрасль котораго составляетъ выд лка картона." 
Независимо отъ протекціонныхъ видовъ финансовое в домство 
разсчитывало по этому пункту и на првгращеніе таможешіаго до-
хода въ 30.000 руб. 

Дал е была повышена пошлина на простое мияо (съ 1 руб. 
10 коп. до 1 руб. 50 коп.) въ виду значительнаго усиленія 
его ввоза и на св чи, факелы, фитили и всякія восковыя изд -
лія (съ 1 руб. 10 коп. до 2 руб.). Такая пошлина на св чп 
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была признана достаточной въ виду того, что стеаринъ, пара-
фішъ и церезинъ облагаются по 1 руб., а сало по 30 коп. пудъ. 
Приростъ дохода no этой стать ожидался въ 9.000 руб. 

Повышеніе пошлинъ было проведено для н которыхъ шерстя-
нихъ тканей. 

Москопскіп биржевой комитегь обр.атился въ минпстерство фшіансовъ 
съ представленіемъ о необходимостп уничтолшть подразд леніе ст. 202 о 
неваляныхъ шерстяныхъ матеріяхъ по числу аршинъ па 1 фунтъ в су (до 
5 кв. арш., отъ 5 до 9 кв. арш. и свыше 9 кв. арш.) п зам нпть разлпчное 
обложепіе одной пошлііііоіі въ 85 п даже 80 коп., такъ какъ теперь стало 
привозпться въ большомъ количеств мужское трпко пзъ камвольноп шер-
сти, что создаетъ иеравном рность, такъ какъ камвольное трико облагается 
легче сукиа; врд такихъ условіяхъ, говорилъ Московскііі биржевой ЕОМИ-

тетъ, русская промьшілеппость пе можетъ конкуррпровать съ заграипч-
нымп фабриками, а вм ст съ т мъ задержпвается п развитіе зарождаю-
щагося у' насъ камвольваго прядепія. 

Въ то же время шерстявой фабрпкаитъ Гейнцель въ Лодзп въ своемъ 
нрошеыіп указьшалъ, что, ч мъ вьшіе достоішство неваленыхъ гканей, т. е. 
ч мъ ол тяжел е, т мъ мен е защпщены он огь ііііостраіпюп конкур-
ренціп; между т мъ русскіе фабрпкаиты должиы иаіипіатъ бол е доро-
гихъ рабочпхъ, платііть бол е высокій вроцентъ на каппталъ п пріобр -
тать шерсть на мем е выгодныхъ условіяхъ, ч мъ шіоетраііцы; Гейнце.іь 
вросилъ объ установленіи едивой пошлпны для всякихъ ткавей по 1 руб. 
съ фунта. 

Мишістерство финансовъ признало ц лесообразнымъ ушічто-
жить подразд ленія неваляныхъ шерстяныхъ тканей по в су 1) въ 
виду усилившагося потребленія плотныхъ шерстяныхъ тканеп изъ 
гребенной шерсти и недостаточнаго пхъ обложенія по 55 коп., 
2) въ виду неудобства и безц льности существующихъ 3 кате-
горій, такъ какъ добротные плотные сорта этихъ тканей ц -
нятся по в су не дешевле мен е плотныхъ, 3) въ виду усилен-
наго привоза наибол е тяяіелыхъ матерій по 1-му пункту ст. 
202. Министерство финансовъ полагало установпть одну пош-
лину въ 90 коп. съ фунта и распрострашггь эту пошлину также 
и на вс валяныя матеріи для полнаго устраненія злоупотре-
бленій, къ которымъ ведетъ подразд леніе тканей на валяныя и 
неваляпыя. Принятая пошлина въ 90 коп. явилась значитель-
нымъ увеличеніемъ для тяжелыхъ тканей, обложенныхъ по 55 
коп. Она должиа была, по мн нію министра, „доставить надле-
жащее покровительство отечественной пролгышленностп, сдер-
живая иностранное соперничество и устраняя неправилыіуіо 
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объявку товара въ таможняхъ." Увеличеніе дохода по этому 
пункту ожидалось до 500.000 руб. и этимъ обстоятельствомъ 
опять таки объясняется та готовность, съ которой финансовое в -
домство произвело существеюіую реформу въ обложеніи шер-
стяныхъ тканей еогласно желаніямъ промьшіленниковъ. 

Съ введеніемъ указапныхъ пошлинъ понижалось обложеніе 
легкихъ неваляныхъ тканей, им вшііхъ бол о 9 кв. арш. въ 
фунт (вм сто 1 р. Юк. зол.) и д л я сукна, полусукна, казимира 
и трико-казішіфа (вм сто 1 р. 20 к.). Но и при этомъ ііониже-
ніи, отм чала записка мшшстра финансовъ, „вселке есть повыш -
ніе обложенія противъ тарифа 1868 г. '), при которомъ привозъ 
этихъ категорій тканей былъ шчти невозможенъ." Итакъ, ми-
нпстръ находилъ возможнымъ устанавливать пошлину, которая 
шг ла, по его собственному признанію, запретительный харак-
торъ. 

Обложепіе п о .і о т и а. б а т и с т а и л п н о по 30% еъ ц иы бшр 
признано нец лесообразнымъ. Улолномочениые оть льнопрядилышхъ п по-
лотняннхъ фабрикантокь Нижегородской ярмарки укааывали въ 1881 г. 
мпііистерству финансовъ па подрывъ отечеств нному производству on. 
подвореиія КБ Роосіи дешевыхъ йностранныхъ аолотенъ всл дствіе 
пп.іаты no яизшей противъ д йствитёльноіі ц иы пошлин и на ущербъ 
оть этого государствеішаго казначейства; они просили о зам н ц иовііой 
пошяины в сового, какъ м р покровительства ііапіему полотияному 
пройэВодству: ббъ ІІЗМ ІІСІІІІІ системы обложенія хода.тайствовалъ также 
представитель Жирардовской мануфактуры. 

МйнйстеротвЬ фиііаіістл, отв ргло гіредложённую ярмарочвыми поло-
ТІІЯІІЫМП фабрпкаитами и особымъ сов щаніеісь при минйстеретв си-
етему обложенія съ еднпицы в оа по кпадратіюму еодвріжанію ткаіиг. въ 
ип.іу чрезм ріюГі ея сложности. Оно предложило выд лить грубоё полотно 
въ особую категорію съ обложётёмъ ио 17 кои. съ фумта. а для осталь-
ІІЫХЪ ІІІІДОВЪ полотиа устаіютт, одну ііоіплиііу in. 80 коп.. а для йатиста 
іі ліпю по 1 руб. 50 коп.; посовые пла.тіш. а также ткаіім краіпеныя, иа-
біпяіыя и пестроткаііыя должны быть обложсны на 20% иыіііе. По ми иію 
мпипстра фііііаппшъ. ..ата ііоіплиііа, составляя 33% ц иы ткаией, бу-
детъ no только оол е, ч мъ достаточиымъ огражденіемъ нашаго полотня-
наіі) проіізводства, вырабатывающаго вын бол е деіііевьія полотпа. no 
п дагп. возможпость нерейти r.-'j. приготовлеиію бол е тоикихъ сортовъ". 

ГосударгтврііныГі Сов ть обратилъ вииманіе ва. то, что въ Россіи вы-
.іі;лі.іна,іотся лшпі. гредиіо и УІПЗІИІО еорта полотеіп. п что едва лп можно 

1) Такъ какъ въ 1868 г. ставки исчиелялись въ кредитной валют , а тсперь 
вн опред лялись золотомъ. 
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ожидать, чтобы производство высшихъ сортовъ возппкло у ІІІІСЪ въ блп-
жайшею. будущвігь, ибо для этого требуется не только устройство разныхъ 
усовершеиствованныхъ фабричныхъ приспособленій, но необходимъ и 
ленъ высшаго качества, который не возд лывается въ Россіті. Поэтому 
Государственный Сов тъ призиалъ бол е правилышмъ понизить проекти-
рованную пошлину въ 80 коп. ,,въ интересахъ потребителей" до 70 коп.: 
и при зтомъ разм р , говорилось въ Сов т , пошлиыа будетъ составлять 
on. 82% ц ны для низшихъ сортовъ, 40—50% для среднихъ и до до 
17% для высшихъ. 

X о л с т и н ы е и д ж у т о в ы е м шкп были обложены вм сто 
33 коп. по 2 руб. съ пуда. 

По стать о с ш и т о м ъ н л а т ь п м х о в ы х ъ и з д л і я х ъ. 
б л ь и д а м с к и х ъ ш ля п а хъ было выяснено неудобство пош-
лиіш, пропорціональноіі ц н (по 35% ц ны). Кром гого 16 фабрикан-
товъ Гродненской губерніи. 58 фабрпкантовъ Пет[)ок.овской губерніп, 25 
Московскихъ суконныхъ фабрпкаитовъ. ЗІосковская ремеслепная тправа 
п Одесскіе портные-ремесленникп ходатайствовали о зам н ц новной 
цошлины в совою, „такъ какъ ежегодио увелпчивается привозъ изъ-за 
граліицы сукиа it шерстяныхъ тканеп въ сшитомъ вид , отчего ремеслен-
нііки остаются безъ работы, а суконные фабрпканты пспытываіоп. сокра-
щеніе сбыта". 

Министерстіво финансовъ предложило пошлпну для мужского платья 
ио 1 руб. 30 коп. съ фунта, что будеть для самаго дешеваго в нскаго и 
берлинскаго платья даже запретнтельньшъ тарнфомъ, составляя бол е 
рубля пошліины на рубль ц ны; для лучшпхъ сортовъ эта пошлпна равня-
ется около 38-40% ц ны. Для дамскпхъ шляпъ еіавка была прпнята въ 
15 руб. съ фунта, для сшитаго О лья въ 1 руб. 50 коп., для б лья съ 
кружеващі въ 2 руб. Ы ховыя изд лія прпнято очищать по пошлин о м -
хахъ съ надбавкой въ 50% О. 

1 ) Сл дующіе товары получили округленія въ сторону повышенія: б лыя и од-
ноцв тпыя фаяпсовыя изд лія—съ 82:!4 коп. до 85 коп., вявальныя, наковальныя, с дель-
ныя, шорныя и парусныя лглы—съ 27% коп. до 30 коп., оружіе—съ 19 руб. 80 коп. 
до 20 руб., паровозы—съ 1 руб. 37% коп, до 1 руб. 40 коп., локомобнди, тендеры, 
пожарныя трубы п всякіе аппараты п машины изъ жел за, чугуна или стали, особо 
не попменовапния—съ 88 кои. до 90 коп., поталь и фольга—съ 10% коп. до 17 коп., 
простая отолярная и токарная работа — съ 27% коп. до 30 коп., деревянная 
р зная работа — съ 4 руб. 12% коп. до 4 руб. 15 коп., гуммпластпковыя и гутта-
иерчевыя изд лія—съ 3 руб. 63 коп. до 3 руб. 65 коп., бумажные обои—съ 4 р. 
95 коп. до 5 руб., парусное полотно—съ 16% коп. до 17 коп., флагтуіъ, шерстя-
ныя матеріи для мельничныхъ пптней п шерстяные кушаки—съ 24 коп. до 25 коп., 
шерстяные ковры — съ 33 коп. до 35 коп., фески — съ 1 руб. 98 коп. до 2 руб., бу-
мажныя, басонныя, вязаныя и плетеныя изд лія — съ 38% коп. до 40 коп., мебель-
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Доказательствомъ фискализма разсматриБаемаго^ закона яв-
ляетс,я тотъ фахаъ, что главныя ожиданія финансоваго в дом-
ства въ отношенш прироста таможенныхъ доходовъ сосредото-
чивались на жизненныхъ приласахъ и сырыхъ и полуобрабо-
танныхъ матеріалахъ, а ке на обработанныхъ изд ліяхъ. Именно, 
сумма ожндаемаго увеліиенія дохода составляла: по отд лу то-
варовъ, пропускавшихся безпошлиішо, 1.527.800 руб., по от-
д лу жизненныхъ припасовъ—1.517.500 руб., по отд лу сы-
рыхъ и полуобработанныхъ матеріаловъ—1.520.000 руб. и по 
отд лу обработанныхъ изд лій—563.000 руб. 

Наконецъ, фискалышя ц ли тарифнаго закона 1882 г. яв-
ствуютъ и шъ соображенііі, высказанныхъ Государствешшмъ 
Сов томъ при обсужденіи проекта (зас данія 1,22 и 24 апр ля 
1882 г.). „Заключающіяся въ представленіи министра фгшан-
совъ преддоложенія объ установленіи новыхъ и объ увеличеніи 
существующихъ пошлшгъ по н которымъ статьямъ таможен-

>/ наго тарифа, говорится въ журнал зас данія, вызваны глав-
н йше необходимостью въ изыскаиш средствъ къ усиленію 
государственньіхъ доходовъ. Но кром ц ли воспособленія 
казн въ настоящихъ затруднительныхъ обстоятельетвахъ іш-
нистръ финансовъ при этомъ частичиомъ пересмотр тарифа 
пм етъ также въ виду возвышешемъ пошлипъ епособствовать 
вообще установленію бол е правильнаго и выгоднаго для насъ 
соотношенія между ввозомъ и вывозомъ и уменыденію такимъ 
образомъ нашей задолясенности заграницей. Таможенныя пош 
лины, сдерясивая приливъ иностралныхъ товаровъ, послужать 
къ усиленію переработки нашего сырья на русскихъ фабрикахъ, 
поведутъ къ бол е значительному развитію отечественной обра-
батывающей нромышленности и т мъ самымъ под пствуютъ на 
зам ну у насъ заграничныхъ произведеній туземными. Особен-
ное вниманіе министра финансовъ было обращено иа т от-
расли промышленности, малоусп шное развитіе которыхъ— 
ігри недостаточной защит отъ иностраннаго соперничества— 
свид тельствовало о необходимости оказать имъ покровительство 

яый тюль—съ 44 коп. до 45 коп., иумажпыя ткапп туроцкаго происхожденія—съ 
5% коп. цо 6 коп., кожаныя, лакпровашіыя и стружковыя шляпы съ 1 руб. 43 коп. 
до 1 руб. 45 коп., соломенныя псприготоплениыя шляпы—съ 3 руб. 63 коп. до 3 р. 
65 коп., фуражки безъ м ха—съ 38% коп. до 40 коп., простыя поярковыя шляшл-
съ ІбУа коп. до 17 коп., особо непопменованиые ипструменты—съ Іб і коп. до 17 коп., 
часовые мехаппзмы — съ 71VJ коп. до 75 коп., золотые часы — съ 1 руб. 43 коп. 

до 1 руб. 45 ксш., серебряные и др. часзы—съ 71% коп. до 75 коп.,час.овой прп-
боръ — съ 9 коп. до 10 коп., отд льныя части экипажей — съ 4 руб. 84 коп. до 5руб. 
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установленіемъ бол е возвышенныхъ пошлинъ на конкуррирую-
щіе съ шши заграничные товары". 

Государственный Сов тъ находилъ, что „въ посл днее вре-
мя были прішяты дв существенныя м ры для усиленія тамо-
женныхъ доходовъ—введеніе золотыхъ пошлішъ и 10%-ная 
прибавка. Хотя привозъ иностранныхъ товаровъ и продолжаетъ 
возрастать (кром фабрично-заводскихъ и ремесленныхъ изд -
лій, ввозъ которыхъ сократился на 7(3%, т мъ не мен е посл до-
вавшее вздорожаніе иностранныхъ произведеніп, ц ны кото-
рыхъ и безъ того повысились всл дствіе ^тіадка вексельнаго 
курса, не іюзволяетъ разсчитывать на значительное въ ближай-
шемъ будушемъ приращеніе таможеннаго дсхода. Но настоя-
щее положеніе фішансовъ требуетъ безотлагательнаго изыска-
нія шособовъ увеличенія сего дохода. Въ этомъ отношеніи, оче-
видно, не представляется возможнымъ сл довать систе.міі 
уменьшенія пошлинъ, которое только со временемъ могло бы ока-
зать вліяніе на приращеніе сбора. Поэтому надлежитъ нын об 
ратиться къ другамъ пріемамъ пошлиннаго обложенія, при-
чемъ для усп шн йшаго достиженія фискальноп ц ли ггредполо-
жено увеличить пошлины на разные жизненные пршіасы и фаб-
ричные матеріалы и обложить пошлинами многіе тоь-ары, пропу-
скавшіеся безпошлігано, а также изм шггь пошлшш на н которыя 
изд лія. Какъ установленіе новыхъ пошлинъ, такъ и увеличе-
itie разм ра существующихъ требуетъ однако большой осто-
рожности, ибо чрезм рный налогь можетъ повести не только къ 
развитію контрабанды, но и къ ст сненію потребленія. Въ 
этомъ отношеніи (характерно подчеркиваетъ Государственный 
Сов тъ) увеличеніе пошлинъ съ фабричныхъ матерісиіовъ и 
н которихъ жизненныхъ припасовъ обезпечивается т мъ, что 
no самому свойству этихъ товаровъ нельзя опасаться ихъ 
тайнаго водворенія; притомъ, по взгляду Сов та, пошлины на 
фабричные матеріалы возвышаются въ довольно ограничен-
номъ разм р , такъ что эта м ра не ігожетъ невыгоднымъ об-
разомъ отразиться на нашей мануфактурной промышленности; 
бол е же высокія пошлины назначаются только на предметы по-
тр блешя достаточныхъ классовъ." 

Итакъ, Государственный Сов тъ поиималъ, что на первомъ 
план тарифной реформы стояли фискалыше пнтересы. Онъ от- у 
ді чаетъ невозможность ожидать быстраго увеличенія таможен-
ныхъ доходовъ путемъ понтіженія пошлпнъ п увезшченія ввоза 
иностранныхъ товаровъ. Къ толгу же этотъ путь вреденъ въ 
смысл усиленія неблагопріятнаго торговаго баланеа. Государ-
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ственный Сов тъ находшгь допустимымъ фискальное обложе-
ніе жизненныхъ прішасовъ и сырья, ввозъ которыхъ продолжалъ 
увеличиваться. 

Относительно пред ла обложенія обработанныхъ изд лій Го-
сударственный Сов тъ высказалъ правильныя соображенія. 

„При настоящемъ пересмогр тарпфа молсетъ быть допущено увели-
ченіе пошливъ только на н которыя пзд лія, кь видахъ пооіщзенія лашеп 
заводской и мануфактурной промышленности, а также по необходимостн, 
вызваиной частью обложеніемъ п которыхъ товаровъ, которые пропуска-
лись донын безпошлинно, частью возвышеніемъ пошдинъ на фабрнчные 
матеріалы и, наконеіі̂ ь, для улучшенія тарифпкаціп полотпа, шерстяпыхъ 
изд лій, одежды и н к. др. Д а л ь н й ш е е же зат мъ увелпчепіе пош-
лпнъ на изд лія вообще не представляется возможныш.. такъ какъ подоб-
ная м ра могла бы обратиться во вредъ правилыіой торговл п въ ущербъ 
таможеннаго дохода. Съ точки зр иія частныхъ интересовъ можпо, конеч-
но, находить, что самыя значительныя пошлины сл дуегь еще возвыснть. 
Между т мъ недостаточно опред лить цыфру тарпфпоП охраны, необходи-
мой для какого-нибудь ігроизводства, а нужпо сообразнть таыке, не по-
страдаетъ ли какая либо другая отрасль промышлешіостп оть такой чрез-
м рной погалины и не утратигь ли сама пошлина охранителыюе зііачепіе, 
если она своимъ разм ромъ вызоветь успленіе коптрабапды, а вм ст съ 
т мъ и ущербъ въ таможеннодгь доход ". 

Въ виду этого Государственный Сов тъ находшіъ необходи-
мымъ, не увлекаясь односторонними интересами той или дру-
гой отрасли промышленности, пршшмать при пересмотр тарифа 
въ соображеніе интересы потребителей, необходимуіо м ру ло-
кровительства отечествешіому производству и возможное прпра-
щеніе таможеннаго дохода. 

Важно отм тить, что и министръ финансовъ въ н которыхъ 
м стахъ своего лредставленія, и Государствешшй Сов тъ, и 
далге сами промышленники отм чали чрезм рный характеръ 
таможеннаго обложенія (напр., стр. 450, 451, 455, 457-8, 460). 

Что касается таможенныхъ доходовъ, то они повысились съ 
85.571.787 р. въ 1881 г. до 98.586.624 р. въ 1882 г. (д йствіе та-
рифа началось съ 1 іюля), до 101.895.777 руб. въ 1883 г. и 
99. 654.122 руб. въ 1884 г. Но это повышеніе было обусловлсно 
далеко не т ми повышеніями ставокъ, на которыя возлагались 
надежды финансоваго в домства. Необходимо посмотр ть по 
отд льнымъ статьямъ, насколько осуществшшсь предположенія 
о прирост доходовъ, сд ланныя министромъ финансовъ. 
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Предполож выая 
сумма прираше-

нія дохода. 

Овощи св жія н сухія, сырой 
цикорій , . . 23.000 

Анисъ, тминъ, бадьянъ, сырая 
горчица 1.200 

Съ стные прішасы, особо непо-
именованные 30.000 

Недрагоц нные камни . . . . — 
Драгоц нные камни безъ оаравы 4.000 
Мозаика не въ д л , гагатъ, иер-

ламутръ, черепаха, янтарь, сло-
новая и мамонтовая кость . . (і.ООО 

Очищеныая с ра . . . . . . . — 
Металлическія и ыинеральн. руды — 
Каменный уголь 62.000 
Деготь- смола — 
Дубилыіыя в е і ц е с т в а . . . . — 
Пробковое дерево не въ д л . — 
Ворсильныя шишки 4.800 
Лакрица, лимонный сокъ, хвой-

ный эксграктъ 1.000 
Скотское сало . . . . . . . 150.000 
Стеаринъ 75.000' 
Неныд лаиныя кожи . . . . 288.000 
Воскъ. спермацетъ, рыбій жиръ . 50.000 
Ворванное сало 2.400 
Шелковыя ОХЛОІІІ.Я и отброса. . 500 
Іілотничная и бочарная работа , 13.000 
Корзинныя изд лія lO.O'O 
Морскія суда 25.000 
Моч.ели машинъ 4.U00 
Мука, солодъ. крупа 5.000 
Крахыалг. 50.000 
Рисъ 75.000 
Дрожжи 23.000 
Фрукты и ягоды 25.000 
Аиельсшіы и лимоны . . . . 300.000 
Виноградъ 12.000 
Каперцы, оливки 80.000 
Турецкіе рожки 4.500 
Л сные и садовые ор хи . . . 110.000 
Миндаль — 
Сухіе фрукты и ягоды . . . . 160.000 
Коринка 90.000 
Мясо — 
Сыръ , — 
Масло — 
Медъ-сыредъ 2.500 

ДІІЙСТВИТ ЛЬНО 

приращеаі дою-
да въ 1882 году 
протпсъ 1881 г. 

+ 
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+ 
+ 
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+ 
+ 
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- -
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— 
— 
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- -
- -
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+ 

559 

708 

11.241 
13.143 

314 

851 
— 

8.876 
40.057 

8.686 
9.862 
8.731 
1.587 

129 
36.869 

8.565 
48.093 

— 
111 
219 

10.603 
1.575 

27 373 

8.435 
88.77» 
56.127 
21.762 
26.825 
83.636 
24.939 

.00.702 
69.213 
40.100 
22.846 
35.022 

2.303 
408 

24.003 
1.449 
1.535 

Д йствительно 
арираідвш дою-
да въ 1883 году 

протявъ 1882 г. 

+ 

— 

+ 
+ 
+ 

+ 
+ 
+ 

55.141 
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13.298 
18.749 

641 

2.755 
3.302 
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+ 
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15.706 
20.021 
14.430 

2.780 

193 
42.855 
27.578 
78.521 

+ 142.168 

Н 
— 

+ 
+ 
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+ 
+ 
+ 
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1.533 
98 

21.213 
3.743 

47.434 

15.334 
96.842 
65.458 
11.216 

2.324 
+ 3lJJiu2 

+ 
— 
— 
— 
— 

+ 
— 

+ 
— 
— 

34.747 
40.961 
47.565 
93.719 
51 106 

34 
4-624 

436 
2.025 

338 
1.971 
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Конфекты и варенье 
Прішравы и паштеты . . . . 
Трюфли, мушероны и пр. . . . 
Соленые сельди въ бочкахъ . . 
Устрицы 
Лавровый листъ, калгавъ . . . 
Кофе 
Какао 
Ваниль и шафранъ . . . . 
Кардамонъ, мушкатный цв тъ . 
Гвоздика, перецъ 
Дерево д нныхъ породъ . , . 
Выд ланныя кожи 
Мягкая рухлядь 
Грецкая губка . . . . . . . 
Крученый шелкъ 
Шерсть ' 
Буыажная пряжа 
М дь 
Олово . . 
Ртуть 

Красильные экстракты . . . . 

Чернила • 
Квасцы 
Кремнекислый натръ. . . . . 
Углекислый натръ 
С рнокислый натръ 
Кислоты уксусная, лимонная . • 
М дный купоросъ 
Химическіе иродукты, особо не-

поименоваывые 
Согтавныя л карства . . . . 
Писчебуыажпый товаръ . . . 
Шерстяныя ыатеріи 
Простое мыло 
Св чи, факелы 

Пр днолонЕ пиад 
сумма прнращб-

ніл дохода. 

10.000 
20.000 

2.000 
202.000 

5.000 
1.500 

300.000 
20.000 

2 000 
8.000 

60.000 
11.000 
20.000 
— 
- -

80.000 
500.000 
200.000 
340.000 

30 000 
2.000 

50 000 
50.000 

200.000 
20.000 

4.000 
30.000 

шхмо 
J 0.000 
30 ооо 

3.000 

50 000 
G0.000 
30.000 

500.000 
9.000 
9.000 

Д нстннт льно 
іфиращ пі дохо-
да въ 1882 году 
протнвъ 1881. 

4- 4.683 
-|- 2.567 
+ 1.652 
+ 304.39Т 
+ 430 
-4- 5.804 
4-213.438 
+ 11.259 
-f- 2910 
+ 2.351 
+ 82.503 
— 273 
+ 215.986 
-h 15.821 
+ 580 
+ 64.020 
+ 501.122 
+ 37.233 
- 2 0 2 383 
— 894 
— 804 
+ 6.855 
+ 215.119 
4 136.674 
- 716 
+ 15 487 
+ 25.623 
+ 83 248 
+ 5.137 
+ 45.371 
- 10.209 

*• 63.827 
+ 20.871 
— 1.227 
+ 212.706 
- 10.640 
+ 25.731 

Д Гістпнт льао 
ирнращ ві дохо-
да въ 1883 году 
противъ 1882 г. 

- 3.779 
- 5.240 
- 892 

+ £ШШЯ 
- 1.832 

— 
+ 54.881 
+ 16.402 

46 
- 34.022 
+ 30.G40 
+ 4.416 
- 65.568 
- 70.811 
+ 348 
+ 79.590 
+ 419.880 
— 321.042 
+ 44./65 
+ 19.683 
+ 2.703 
+ 55.985 
- 50 510 
+ 108.238 
+ 1.305 
+ 12.605 
+ 3.6U 
- 145.567 

74 
+ 58.727 
+ 20.980 

-
+ 966 
+ З.Ь59 
- 5.498 
- 2 0 8 . 8 9 3 
+ 3.018 
- 22.220 

4 930.000 +2.819.196 +1.6S8.816 

Весьма характерно, пто надежды министерства финансовъ 
получить съ повышенныхъ ставокъ увеличеніе дохода на 
4.930.000 руб. не вполн оправдались; весь приросгъ отъ этихъ 
статей составшгь въ 1882 г. 2.819.196 руб., а въ 1883 г. 
і.688.816 руб., въ общемъ за оба года 4.508.012 руб. По ряцу 
статей надежды иа доходъ не оправдались, напр., для скотокаго 

* 
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сала, стеарина, невыд ланныхъ кожъ, крахмала, винограда, 
ор ховъ, конфектъ и варенья, прилравъ и паштетовъ, карда-
мона и мушкатнаго цв та, бумажной пряжи, м ди, углекислаго 
натра, писчебумажнаго товара, шерстяныхъ мат рій, За то н -
которые товары массоваго потребленія дали значительно больше 
того, что отъ нихъ ожидали, такъ, рисъ, каперцы и оливки, со-
леныя сельди, гвоздика и перецъ, выд ланныя кожн, шерсть, 
красильные экстракты, анилиновыя краски п н к. др. 

Въ поискахъ за доходами финансовое в домство не затрудни-
лось усилить обложеніе такихъ товаровъ, которые вывозятся въ 
болыпомъ количеств изъ Россіи и таможенное покровптельство ко-
торыхъ не огіравдывается никакими экономическпми соображе-
ніями; таковы невыд ланныя кожи, деготь, смола, воскъ, перо, 
ггухъ, волосъ, скотское сало. Съ другой стороны отнюдь нельзя 
признать въ русскомъ таможенномъ тариф элементовъ обложе-
иія имущихъ классовъ, ибо, какъ мы уже указываліі, вс важ-
н йшія по доходу статьи тарифа относятся къ предметамъ nnqDO-
каго народнаго потребленія; таковы, напр., сельди, рисъ, чай, 
кофе, ор хи, ОЛІІВКИ и маслішы, жел зо, каменный уголь, хло-
покъ, бумажная пряжа и пр. ^ . 

§ 4. Ф и с к а л ь н о е п о в ы ш е н і е п о ш л н н ъ въ 1884 г. 

Въ оамомъ конц 1884 г. мпшістръ фпнансовъ входатъ опять съ 
представленіемъ въ Государственнып Сов тъ о повышеніи тамо-

ОФпскальный зарактсръ отм чалъ ораторъ торгово-промышлениаго съ зда въ 
1S82 г. Меіібаумъ, указывавшій, что пересиотръ тарпфа въ 1882 г. пм лъ чисто 
случайныіі зарактеръ и что вс увеличенія пошлпнъ пошлп на пользу казп , а не 
иромышленностп, которая осталась почтп не затронутои.(Труды торгово-ирмышлен-
наго съ зда 1882 г., зас данія 3-го отд ленія). 

Впутренній обозр ватель „В стнпка Европы" (1882 т., августъ) такъ зарак-
теризуетъ законъ 1882 г.: „Главпую роль игралп зд сь чисто финансовыя соображепія, но 
н которыя иошлпны возвышеиы для усиленія покровительства отечественной про-
мышлеиноети и для устаповлешя бол е выгоднаго отношенія между вывозоыъ и вво-
зомъ товаровъ. Меньше веего возраженій возбуждаетъ наложеніе пли повышепіе 
пошлпнъ на иредметы роскоши плп такіе предметы, безъ которыхъ обходится масса 
населенія; едииственное условіе такой пошлпны—чтобы ея разм ръ не препятство-
валъ ввозу. Бол е спорна пошлпна на кофе, но и ее можно призпать правпльной, 
такъ какъ кофе не проникло еще въ массу населенія. Одннаковое обложеніе пред-
мстовъ разной стовмостп есть недостатокъ, не разъ встр чающінся въ повомъ за-
коп . Обложеніе пошлиной н которыхъ прост йшпхъ жпзненпыхъ прппасовъ (св жпхъ 
овощей, рыбы, молока) и возвышеніе ихъ на другіе (ыуку, крупу, колбасу, мясо) 
можетъ отозваться неблагопріятно на пограничномъ населеніи. Слабая сторона 
новаго закона — обложеніе предметовъ, способствуюшихъ развптію образованія (на-
учные инструменты, русскія кннги, отпечатанныя заграницей)". 



472 

женныхъ пошлинъ no ц лому ряду товаровъ ^ . „Въ виду лредсто-
щцаго по сведенію росписи государственныхъ доходовъ и расхо-
довъ дефицита, говоритъ министръ, представляется необходимы.мъ 
приб гнуть къ возвышенію тамо^кенныхъ пошлинъ по н которымъ 
товарамъ, облолгеніе коихъ им етъ преимущественно фискальное 
значеніе. Вынуждешшй увеличеніемъ расходовъ на предложсиіс 
означенной м ры, мшигстръ финансовъ полагаетъ въ начал 1885 г. 
войти съ представленіемъ о другихъ способахъ увеличенія рессур-
совъ государственнаго казначейства, требующихъ времени для тща-
тельной разработки. Къ тому же возвышеніе пошлшгъ, за исключе-
шемъ чая, будетъ ші ть кром фискальнаго значенія также н ко-
тоі̂ ое покровительственное значеніе, сод йствуя сбыту соотв т-
ственныхъ продуктовъ отечественнаго народнаго хозяйства." Ожи-
даеііо приращеніе таможонныхъ доходовъ исчислялось прим рно 
въ 6 мил. руб. 

Департаментъ экономіи Государственнаго Сов та понималъ, 
что проектированное повышеніе пошлинъ было вызвано „необходи-
ігостью усилить средства іюсударственнаго казначейства въ виду 
предстоящаго довольно значительнаго дефицита по государственной 
росписи на 1885 г." Въ то же время департаментъ отм чалъ, что это 
повышеніе касалось только т хъ иностранныхъ товаровъ, ввозъ ко-
торыхъ, несмотря на преяснія увеличенія ставокъ, не переставалъ 
рости, „наглядно свид тельствуя о возможности дальн йшаго пхъ 
обложенія"-). Поэтому департаментъ присоедішился къ предло-
женію министра финаисовъ. „Въ финансовомъ отношеніи, пола-
галь цепартаментт) ЭКОНОІІІИ, осуществленіё предположеній лш-
ни(;т]іа финансовъ, несмотря на ум ренность обложенія, продста-
вляется существенио ваяінымъ, такъ какъ должно дать увеличеніе 
дохода до 6 мил. р. зол.; цыфра ожидаемаго дохода исчислена съ 
іюв стной ооторожностыо и потому можно съ в роятіемъ разсчи-
тывать на д йствительное его поступленіе". 

Министромъ финансовъ были предложены сл дующія изм -
ненія тарифа. 

Пошлина на солет/ю ££ЛМ}ь и треску повышается съ 15 к. до 
22 к. Ни введеніе золотой пошлины, ни возвышеніе пошлины 
въ 1882 г., говорилось въ представленіи министра, не повліяли на 
сокращеніе привоза сельди; наоборотъ зам чается увеличеніе 
ввоза 3 ) . „Такое возрастаніе привоза сельдеп, несмотря на уве-

!) Арх. Гос. Cos., деп. экон., 1884 г., № 595. 
2 ) См. журпалъ аас данія 17 декабря 1884 г. 
•'') Въ 1878—80 гг. по 4 мпл. пуд., въ 1881—83 гг. по 5 мпл. пуд. 
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личеніе пошлины, можетъ служить ручательствомъ, что ум ренное 
возвышеніе лошлины, умножая доходы казны, не остановитъ, a 
лишь только н сколькр задермситъ дальн йшее развитіе ввоза по 
этой стать . Посл дній результатъ желателенъ въ виду конкур-
ренціи, какую иностранная сельдь оказываетъ нашей волжской. 
Ум ренность предполагаемаго повышенія обусловливается не 
столько опасеніемъ за сокращеніе ввоза, сколько т мъ, что сельдь 
составляетъ существенный предметъ прсдовольствія для населенія 
западной и с веро-западной полосы. Повышеніе до 22 к. можетъ счи-
таться ум реннымъ, составляя отъ 4 до 15% ц ны иностранной 
сельди". Никакъ нельзя согласиться съ мн ніемъ министра объ 
ум ренности повышенія этой пошлины. Она была поднята на 53%, 
что для этого продукта потребленія небогатыхъ классовъ предста-
вляется весьма тяжелымъ. 

Чаіі іюдвергнутъ также усил вшому обшжешю под% т мзь сгред-
логомъ, что, по мй шю министра финансовъ, „въ Россіи онъ по-
требляется преимуіцественно частью населенія зажиточной или 
пользующ йся н которымъ достаткомъ, а потому усиленіе дохода 
съ этой фискальной статьи можетъ быть достигнуто въ настоящее 
время н которымъ возвышеніемъ тамолсенныхъ пошлинъ". На чер-
ный чай пошлина по европейской границ была поднята съ 17 руб. 
за пудъ до 21 p., т. е. на 10 к. съ фунта, что должно быть признано 
весьма значительнымъ обремененіемъ потребителей. Однако это 
не смутило министра финансовъ, который находилъ, что это повы-
шеиіе „не можетъ им ть зам тнаго вліянія на количество привоза, 
особенно если иринять во вниманіе высокія ц ны на чай въ раздро-
бительной продаж ". Та же пошлина въ 21 руб. была принята ради 
упрощенія тарифа и для цв точныхъ чаевъ вм сто прежнихъ 
24 р. 20 к. 

По т мъ же фискальнымъ соображеніямъ минжстрь финансовъ 
полагалъ необходижымъ возвысить пошлину на чай и по азіатской 
границ . Первоначально въ 1861 г. разнжца пошлины въ пользу 
кяхтинскихъ чаевъ была установлена въ 9 р. 10 к. кред. на пудъ; 
съ введеніемъ золотой пошлины и 10%-ной надбавки эта разница 
достигла 10 р. 7 к. зол., или 15 р. 12% к. кред., т. е. повысилась 
нротивъ первоначальнаі^о на 6 руб. Теперь, по разсчетамъ мн-
нистерства финансовъ, разиіща издержекъ морского и сухопут-
наго транспорта составляетъ 11 руб. 84 коп. кред. на пудъ. Въ 
разм р этихъ 8 руб. зол. и сл довало бы опред лить разность 
между обложеніемъ чая по евротіейсч-сой и азіатской границ . 
Но чтобы не произвести слишкомъ р зкаго переворота въ усло-
віяхъ Кяхтинской торговли, министръ финансовъ считалъ бол о 
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осторожныыъ прігаять разніщу въ 9 руб. и назначить для кях-
тинскихъ чаевъ пошлину въ 12 руб. зол. ^ . 

Что касается кирпичнаго чая, то и онъ брлъ подвергнутъ уси-
ленному обложенію въ 5 к. съ фунта вм сто 2,31 к. „въ виду боль-
іпого роста его привоза", несмотря на то, что онъ потребляется пре-
іімуяі;ественно инородцами Сибири, т. е. крайне б днымъ населе-
ніемъ, для котораго поднятіе обложенія на 116 % было очень чув-
ствптельно. Министръ аргументировалъ повышеніе такимъ сообра-
женіемъ; въ 1861 г. пошлина составляла 12% ц ны кирпичнаго 
чая, стоившаго тогда 7 р. 20 к. пудъ, теперь же онъ стоитъ отъ 
13 р. 34 к. до 16 p., такъ что 5-коп ечная пошлина точню также со-
ставляетъ около 12% ц ны. Министру показалось недоотаточнымъ, 
что чай вздорсжалъ бол е, ч мъ вдвое; онъ считалъ возможиы.\п> 
прибавить къ этому отягощенію б дняковъ и таможенное давленіе. 

По поводу фискальныхъ тенденцій въ обложеніп чая дёпар-
таментъ экономіи Государственнаго Сов та огі)аничилея академи-
ческими разсужденіями объ интересахъ потребителей. „Въ иите-
ресахъ бол е широкаго распространенія чая въ народ , заявилъ 
онъ, было бы желательно, можетъ быть, не приб гать къ такому воз-
вышонію; но поступаться при настоящихъ финансовыхъ обстоятель-
ствахъ этой статьей н тъ возможности въ виду ея важнаго значеиія, 
такъ какъ ожидаомое по ней увеличеніе тамоніенныхъ сборовъ со-
ставляетъ около % всего ожидаемаго приращенія таможеннаго до-
хюда; кром того, при сравнительно высокихъ ц нахъ на чай въ 
раздробительной продаж и при постоянно возрастающемъ его прн-
воз къ намъ, предположенное увеличеніе пошлітеы на 10 к. зол. 
на фунтъ едва ли зам тно повліяетъ на потребленіе и ввозъ чая; 
можно лишь допустить, что въ теченіе н сколькихъ ближайшихъ 
л тъ ввозъ этотъ не будетъ увеличиваться, но зат мъ, по м р раз-
витія народнаго благосостоянія, вновь начнетъ возрастать". Такимъ 
образомъ финансовыя соображенія заставили Государственный Со-
в тъ забыть его собственныя разсужденія о польз потребителей. 

Дал е было усилено обложеніе виног^мйщ^хъ^винъ: привози-
мыхъ въ бочкахъ — съ 2 р. 55 к. брутто до 3 р. 50 к. и съ шилу-
чихъ въ бутылкахъ — съ 1 р. 10 к. до 1 р. 25 к.. „Привозъ ино-
страиныхъ винъ въ посл дніе годы, аргументировалъ мишістръ 
финансовъ, постоянно возрастаетъ, несмотря на увеличеніе пош-

1) „Подобное возпышоиіе иошлнпы, говорилъ мииистръ, npn одноврсменномъ уве-
личеніи пошлнпы по европейскоиу тарпфу, едва ли отзовется зам тпымъ с:окращепіемъ 
Кяхтинской чайпой торговли; доводъ о вліяніи этого сокращенія на уменьшеніе нашего 
ві.івоза въ Кнтай утрати.іъ значеніе, такъ какъ доказапо отсутотвіс соотиогаенія кежду 
ввовоиъ чая и вывозомъ пашпхъ товаровъ no азіатской границ " . 
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лішъ, причемъ усиливается и привозъ винъ въ бутылкахъ, т. е. винъ 
бол е ц нныхъ сортовъ; это объясняется развитіемъ потребленія 
туземныхъ винъ, выт сняющихъ прост йшіе сорта иностранныхъ 
винъ; значительно большій привозъ вина въ бочкахъ вызывается 
весоотв тствіемъ въ разм р пошлшгь, установленныхъ на вшю въ 
бочкахъ и бутылкахъ; въ бочкахъ вино обложено по 11 к. съ бу-
тылки, а въ бутылкахъ — по 40 к." 1). 

. Повышеніе пошлины на ишпучія вина въ бутылкахъ на 15 к. 
мотивировалось т мъ, что „привозъ этого предмета крайней рос-
коши обнаруживаетъ наклонность къ повышенію". 

Шелковая пряжа была признана обложенной слишкомъ слабо 
(некраіііоная 8 р. и крашеная 16 p., что составляетъ 3 и 5% ц ны 
товара) какъ по сравненію съ бумажноп (Зр. 60к. — 6р.),льия-
ной (4 р. 40 к.) и шерстяной (7 р. 50 к. и 9 р.) пряжей, такъ и срав-
нительно съ шелковыми тканями. Дальн йшее повышеніе пош-
лішы на шелковую пряжу, говорилъ министръ финансовъ, вызы-
вается не только фискальными соображеніями, но и возможностью 
оказать н сколько болыпую охрану русскому шелкопряденію, 
слабо развитому по сравненію съ шелкоткацкимъ произвоцствомъ 
и другими отраслями пряднльнаго д ла. Подготовка шелка для 
ткачества и его окраска находіітся, по мн нію мшшстра, въ весьма 
неудовлетворительномъ состояніи, почему и производство шелко-
выхъ тканей, получая большую часть шелка изъ-за границы въ го-
товомъ впд , находится въ полной зависиыости отъ иностранцевъ. 
Въ доказательство этого министръ приводитъ 1) усиленныя требо-
ванія на иностранмую шелковую пряжу и 2) отправку яашего 
средне-азіатскаго шелка-сырца и охлопьевъ во Францію и Италію 
для трощенія и окраски. Поэтому пошлпна на шелковую некра-
шеную пряжу была повышена до 16 p., а на крашеную до 32 р. 
„Такое возвышоніе ставокъ, по мн нію шшнстра финансовъ, не 
обратится въ уіцербъ шелкоткацкому производству, прнкрытому 
весьма выоокиші пошлинами". 

Усиленіе обложенія деревяннаго масла аргумеитіфовалось 
т мъ, что въ посл днее вр мя деревянное масло въ значителшой 
степени утратило значеніе предмета первой необходимости: какь 

л) „УВСЛПЧОНІР пошлшіы на впно въ бочкахъ, говоіиптя въ другомъ м ст пред-
ставленія минпстра финансовъ, яилягтія впохв правилыіоіі м рон въ впду указаннаго 
іігсоотв тствія, устрапеиіе котораго особенно желательно тсперь, когда успливающі-еся 
иотреблеиіе руоскпхъ вииъ іюощряетъ къ прпвозу изъ-за гранпцы лучшихъ впнъ. . .лп 
предположсннор обіоженіе віиіа ЕЪ осрчкахъ (по 17 к. съ бутылкп) п яадержптъ н сколько 
дпльп йшес развитіе у насъ торговли пностраннымп впиамя. то будвиі т мъ гамммь 
сод йствовать усп хамъ отечественнаго вниод лія". 
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осв тительный ыатеріалъ, оно выт снено керосиномъ, какъ сма-
зочное средство, тяжелыми минералыіьгми маелами; въ главн й-
ипіхъ отрасляхъ промышленности оно зам няется бол е деше-
выми продуктами, напр., при окраск тканей въ адріанопольскіп 
цв тъ клещевичнымъ масломъ и т. д. За утратой деревяннымъ 
масломъ значенія необходимаго предмета потребленія устраняется, 
ко ІШ НІЮ мишістра финансовъ, главн йшій доводъ противъ даль-
н йшаго возвышенія пошлины съ фискальной ц лыо. Записка ми-
нистра указывала въ подтвержденіе своего взгляда на непрерыв-
ный ростъ ввоза деревяннаго масла, несдютря на возвышеніе пош-
лішы за 7 л тъ съ 1 р. 80 к. кред. до 2 р. зол. Однако этотъ фактъ 
говорилъ скор е противъ мн нія, что деревянное масло перестало 
быть предметомъ первой необходтюсти; въ виду существенной по-
требности въ немъ, ввозъ его увеличивался, несмотря на повы-
шенное обложеніе. Теперь пошлина на масло была поднята до 
2 р. 20 к. въ надежд , что это не отзовется на сокращеніи привоза. 

Изъ обозр нія сд ланныхъ таможенныхъ изм неній и ихъ мо-
тивовъ ясно, что они былн проведены исключительно съ фискаль-
ными ц лями, хотя министръ финансовъ и пытался выдвигать по 
н которымъ статьямъ протекціонныя соображенія 1 ) . 

Достигло ли фішансовое в домство своихъ ц лей? Сопоставіпгъ 
таігоженные доходы по изм неннымъ статьямъ тарифа: 

Чай по вс мъ границамъ 
Сельди го Европ. границ 
Виноградныя вина по Евр. границ . 
Ше.тъ no Евр. границ 
Оливковое масло по Евр. границ . . 

Итого 

1884 г. 1885 г. 1886 г. 1887 г. 

Въ тысячахъ рублеіі золотомг. 

19.883 
882 

3.046 
245 

2.815 

26.871 

10.485 
1.079 
2.571 

382 
2.386 

25.903 

25.140 
1.076 
2.560 

407 
2 008 

31.191 

20.093 
1.158 
2.314 

425 
1.523 

25.513 

1) Безсодер;кательнымъ представляется зам чаніе по этоыу поводу департамента 
экопоыіи: „Возвышсніе иошлинъ, помимо фискалыгаго зпаченія, нв останется безъ и.іія-
иія и въ смысл покровительства отечественной промышлснпостп; такъ, иошлппа на 
сельдь облегчптъ коішурренцію съ ней волжекой сельди, усиленное обложеніе винъ 
должно, несомн нно, сод йствовать иол е широкому потребленію русскихъ впиоградныхъ 
винъ и развитію отечественнаго винод лія; возвышеніе пошлпны на шелковую иряжу 
окажетъ большую охрану русскому шелкопряденію, стоящему на слабой ступени развптія; 
возвышепіе иошлины на деревянпое ыасло являетгя справедлпвымъ въ пптересахъ раз-
вптія нашей пефтяной промышленностп". 
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Какъ мы видимъ, въ 1885 г. финансовые результаты реформы 
но только не оказалиеь благопріятными, но цаже прямо отрица-
тельными: доходовъ тю шм неннымъ статьямъ поступило даже 
меныце, ч мъ въ предыдущемъ году. Въ 1886 г. доходъ по этимъ 
статьямъ повышается, благодаря увеличенію поступленій съ чая, 
но въ 1887 г. онъ опять падаетъ ниже уровня 1885 г. Значительное 
въ процентноліъ отношеніи увеличеніе дохода ітроизошло по стать 
о шелк , неболыпое увеличеніе — по стать о сельдяхъ; доходъ 
же отъ обложенія оливковаго масла сильно упалъ. Изъ этого видно, 
что таможенныя пошлины, какъ доходъ съ колеблющагося источ-
ника потребленія общества, оказываются весьма неудовлетвори-
тельнымъ средствомъ для приведенія бюджета въ равнов сіе. Съ 
другой стороны получ нный неблагопріятный результатъ свид -
тельствовалъ о пред льнолъ напряженіи плателшыхъ силъ насе-
ленія, при которомъ повышеніе пошлшшыхъ ставокъ немедленно 
отразилось на сокращеніи потребленія. Въ данномъ случа еокра-
щеніе ввоза обнаружило полн^чо несостоятельность взгляда финан-
ооваго в домства на то, будто таможенныя пошлины падаютъ по 
преимущоству на шіатеяхеспособные имущіе классы. 

Ввозъ: 

Чай по вс мъ границамъ 
Сельди по Евр. границ ! 
Олипковое масло по Евр. граииц . . 

Виногр. внна по Евр. грании . . . . 
Шелкъ по Евр. границ 

1 
въ 1884 г. въ 1885 г. 

1 

В 

2.0(50 
5.879 
1.400 

Въ ты 

19 047 
9.081 

ъ тысяч 

1.733 
4.980 
1.097 

сячахъ ру 

10.400 
7.088 

ъ 1886 г. 

хъ пудов 

2.075 
4.918 

913 

лей яо t 

8.379 
6.939 

въ 1887 г. 

ъ. 

2.021 
5.177 

689 

отомт.. 

7.463 
7.890 

§ 5. О г у л ь н о е п о в ы ш е н і е п о ш л и н ъ по зак. 3 іюня 
1885 года. 

He усп ло финансовое в домство закончиіъ фискальную ре-
форму конца 1884 г., какъ въ март 1885 г. оно снова поднимаетъ 
вопросъ объ огульномъ возвышеніи таможенныхъ пошлинъ ' ) . 

Министръ финансовъ въ новомъ представленіи Государствен-
ному Сов ту кичится т мъ, что его в домствомъ „при пересмотр 
тарифа принято за правило производить йзм ненія въ пошли-
нахъ постепенно, по отд льньпгь статьямъ привоза, на основаціи 

і) Арх. Гос. Сов., дсп. экон., 1885 г., № 282. 
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тщательнаго изученія нуждъ промышленности и интересовъ по-
требит лей; общій жо пересдютръ тарифа, въ видахъ согласованія 
его отд льныхъ статей, предположено сд лать впосл дствіи, когда 
главные вопросы, относящіеся къ покровительству внутренняго 
производства и къ обложенію пошлинами внутроііияіч) потребле-
нія, будутъ достаточны разъяснены". Отъ такого солиднаго и об-
стоятельнаго образа д йствій мишістерство фішаисовъ не вид ло 
основаній отступать и теперь, но т нъ не мен е пошлины на вво-
зимый хл бъ, принятыя Германіей и Франціей, въ виду появле-
нія на европейскихъ рынкахъ громадиаго предложенія хл ба изъ 
Амерпки, Австраліи и Индіи, „налагаютъ на мшшстерство финан-
ссвъ обязанность сообразоваться съ новымъ положеніемъ, въ кото-
ромъ находится отпускная торговля Россіи"1). 

Минжстръ финансовъ ставігтъ въ основу своихъ разоужденіп 
„коренное(?!) начало, не подвержешюе сомн нію(?), что прп-
возъ долженъ оплачиваться отпускомъ". Отсюда онъ д лаетъ за-
ключеніе, что, коль скоро отпуску предстоитъ неизб жное умень-
шеніе или же ему суждено сд латься мен е выгоднымъ, то госу-
дарство, оберегающее СВОРІ интересы, обязано ограшічить свой ввозъ 
соотв тственно съ уменыпеніемъ вывоза. Для Россіи, по уб ж-
жденію министра финансовъ, это необходиіш вдвойн , какъ въ 
видахъ промышленнаго покровительства, такъ и потому, что при 
бумажно-денежномъ обращеніи она обязана строго сл дить за по-
лсженіемъ своего торговаго баланса. 

Съ введеніемъ хл бныхъ пошлшгь во Франціи и Германііг, го-
воритъ министръ финаисовъ, вывозъ хл ба изъ Россіи цолженъ 
уменьшиться и од латься м н е выгоднымъ; если й которыя 
улучшенія въ хл бной торговл и развитіе дешеваго сельско-хо-

1) Московское отд леиіе сов та торговлп и мануфактуръ (отъ 22 ноября 1883 г., 
Л) 1.028) писало, что „изм иеиіе таможенпаго тарифа должпо быть производимо такъ, 
чтобы, сод йствуя одпой отрасли промышленпости, оно не вредпло другимъ; разомотр піе 
отд льныхъ статей представляетъ поэтому иольшое иеудобство. Тарпфъ требуетъ изм -
неній во миогпхъ свопх») частяхъ какъ въ видахъ поднятія впутреішой пропзводитель-
нооти, такъ и съ ц лью устраненія существующихъ педостатковъ". 

Точно также Варвіавскій комитетъ (отъ 3 февраля 1883 г., № 22) паходилъ, что 
въ посл днее время произошли зпачителышя церем пы въ тариф ,папр., введено взи-
мапіе пошлинъ золотомъ. Черезъ это нарушилась вия система покровнтельотва и ео-
отношсніе обложенія сырыхъ, полуобработаішыхъ продуктовъ и обработапныхъ пзд лій. 
Необходимо для постановкн всей проыышленпости въ отпошетп покровптельства въ пра-
вилыіыя условія вповь произвести тщателыюе изучепіе веего тарифа, дальп йшія же пе-
рсм ны ето безъ всесторонняго изученія могутъ принести зпачительпий вредъ; поэтому 
Варшавскій комитетъ паходилъ необходимымъ пріостановить отд льпыя перем ны въ 
тариф (Арх. деп. торг. и ман.). 
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зяйственнаго кредита и можетъ въ изв стной степени противо-
д йствовать неблагопріятнымъ посл дствіямъ отъ хл бныхъ пош-
линъ, то все же эти м ры окажутся недостаточными; поэтому не-
обходимо, чтобы шш внутри государства производилась часть т хъ 
предметовъ, которые покупались Россіей заграницей и оплачива-
лись хл бомъ, ігли вообще иностранные товары покупались въ 
меньшемъ количеств ; въ протіівномъ случа , если бы эти по-
кулки продолжались въ прежнихъ разм рахъ, то он отразшшсь 
бы на ц нности кредитнаго рубля. 

По этимъ основаніямъ министръ финансовъ и считаетъ необ-
ходимымъ „не съ ц лью репрессій, которыя нер дко обращаются 
гсротивъ того, кто къ шгмъ приб гаетъ, но въ видахъ самоохра-
ненія" общее повышеніе таможеннаго тарифа. Если прибавка 
пошлинъ, зам чаетъ министръ, во многихъ случаяхъ нежелательна 
для отд льныхъ частныхъ лицъ, то ее нельзя не признать необхо-
димой въ общемъ государственномъ интерес ; но она должна быть 
настолько ум ренна, насколько это возможно при данныхъ обсто-
ятельствахъ. Отъ проектируемой м ры фішансовое в домство не 
ожидало значительнаго прираіценія таможенныхъ доходовъ. Мп-
нистръ полагалъ, что этотъ доходъ мало увеличится, но, если бы 
даже онъ остался на прежнемъ уровн , то Россія вшіграла бы отъ 
усиленнаго покровительства и отъ сокращенія потребленія при-
возныхъ товаровъ. 

По большей части статей министерствомъ финансовъ проекти-
ровано повышеніе пошлинъ на 20% съ округленіемъ суммъ. За 
немногими исключеніями спеціальныхъ соображеній по поводу та-
кого повышенія ни во введеніи, ни въ отд льныхъ статьяхъ не 

приведено. 
Только по н которымъ пунктамъ указаны мотивы повышенія. 

І'лавнымъ МОТІІВОМЪ выдвигались зд сь пратекціопныя сообра-
женгя. 

Такъ, миніістерство финансовъ предложило обложить древес-
ні/ю и тую бумажную массу, пропускавшуюся безпошлинно, по 
20 к. съ пуда ^ . По его мн нію, производство древесной массы мо-

і) Противъ этого обяоженія возраліалъ еще въ конц 1883 г. представптель Риж-
ской бумажной фабрики. По сго мн нію, выд лка бумаги должна быть покровитсль-
ствуема, а потому трапье, бумажпая масса п обр зкп бумагн должны ввознться оез-
пошлннно; необходпмыя условія для устройства фабрпкъ древесной ыассы, пмепно зна-
чительная и постояпная водяная сила, дешевыя пути сообщенія, близость оумажпыхъ 
фабрнкъ, встр чаются въ Россіи только въ отд льныхъ случаяхъ. Прп отсутствш эткъ 
условій производство древесной массы не можетъ преусп вать, даже при палпчностп 
покровительственнон пошлпны; пошлпна на древесную массу послужптъ, по мн иш 
втого фабриканта, на пользу главнымъ образомъ фпнляндгкпхъ фабрнкъ, по повредитъ и 
ослабптъ русскую бумажпую промышленность. 
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укеть составить у насъ выгодную отрасль прорізводотва, доказатель-
(•твомъ чему служитъ основаніе въ Россіи 20 фабрикъ этой отрасли 
до происшедшаго въ посл днее время чрезм рнаго понижонія ц нъ 
всл дствіе конкуренціи Швоціи, Норвегіи и Фшшяндіи, гд устрой-
ство фабрикъ и пользованіе водяной силой дешевле. Въ министер-
ство финансовъ поступилъ рядъ ходатайствъ объ огражденіи этого 
производства пошлиной; въ пользу ея высказались и во сов ща-
тельныя учрежденія по торговл и промышленности. Пошлина въ 
20 к. должна составитъ 20% ц ны бумажной массы и въ виду 
проектируемаго возвышенія обложенія будіажныхъ изд лій не ока-
жется, по уб жденію министерства, обременительной для писче-
бумажныхт. фабрикъ, которыя за то будутъ поставлены вм ст 
съ развитіемъ производства древесной массы въ независимое отъ 
пностраннаго матеріала положеніе. Сообразно этому поішіина на 
древесную массу, спресованную въ вид картона, и на битую бу-
магу была поднята съ 22 к. до 30 к. 

Увеличвніе обложенія пчелинаго воска мотивировалось огра-
Л деніемъ нашего пчеловодства въ виду поступавшихъ по этому 
поводу сгь н которыхъ земскихъ собраній ходатайствъ. 

Безпошлинные кирпичъ, черепица, пяиты изъ огнеупорной гли-
•ни, трубы дренажныя и водопроводныя, кром металяическихъ, 
были подвергнуты обложенію въ 3 к. съ пуда. Въ Россіи, говорила 
записка министра финаноовъ, им ются м сторожденія orHejoiop-
ной глины и внутри имперіи заводы снабжаются кирпичемъ пзъ 
этой глины; въ приморскихъ м стностяхъ конкурренція съ ино-
странныімъ продуктомъ сд лается возможной только при обло-
женіи посл дняго пошлиной, о чемъ ходатайствовали производи-
тели и заявляли сов іцательныя учрежденія по торговл и про-
ігышленности. Всл дствіе дешевизны лгорской перевозки этихъ 
товаровъ привозится бол е, ч мъ на 3 мил. руб. Предлагаемая поіп-
лина соетавитъ для огнеупорнаію кирпича нс бол е 20% ц ны; на 
иростой кирпичъ она лялсетъ тяжел е, но этотъ товаръ по своей 
дешевизн н выдерживаетъ далсе морской перевозки и ввозится 
въ незначительномъ количеств . , 

Въ покровительствонныхъ видахъ министръ финансовъ пред^ 
ложилъ обложить пошлиной въ 8 р. съ пуда ввозившіяся безпош-
линно гравюри, литографіи, эстампи, рисунки, ноти, картьь й 
чертежи „въ огражденіе нашего писчебума/кнаго и литографскаго 
д ла". Это посл днее, по словамъ записки министра, поставлено у 
насъ въ гораздо мен е выгодныя условія, ч мъ заграшщей. Ма-
шішы и матеріалы, особенно бумага, обходятся у насъ дороже 
всл дствіо обложенія пошлинами, нын увеличиваемьши; всл д-
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ствіе этого русскимъ ііроизведеніямъ весьма затруднительно сопер-
иичество съ иностранными, привозимылги въ Россію въ болыпоііъ 
количеств (до 15-000 пуд.), особенно для иллюстрированныхъ 
неріодическихъ изданій, пользующихся безпошлинно не только ино-
•п ранной тішографской и литографской работой, но и самой бума-
гой, въ подрывъ русскому бумажному производству. Ц на про-
ст йпшхъ лубочныхъ картинъ не меньше 30-40 p., а потому 8-руб-
левая пошлшіа вполн правильна. Въ окончательномъ вид пош-
лина была установлена въ 4 руб. 

Въ области производства н которыхъ красокъ тоже выдвигались 
протекціонные мотіівы. Ставка на берлинскую лазурь, парижскую 
синь, ультрамаринъ и синьку была повышена въ виду высокоіі сто-
пмости продуктовъ, производсгво которыхъ у насъ недостаточно 
защищено отъ иностранной конкурренціи. 

Въ сфер ткацко-прядильнаго д ла поіплпна на матеріи, 
платки и ленты, чисто шелковия, бархатъ, плюшъ и синель была 
повышена въ виду постулившихъ ходатайствъ со стороны шелко-
выхъ фабрикантовъ объ огражденіи производства бархата и выс-
шихъ сортовъ шелковыхъ тканой, не люгущііхъ конкуррпровать при 
существующеп пошлин съ инострашшми. Неваляния шерстяныя 
матеріи для фабричнаго употребленія были обложены повы-
шоиной ставкой въ виду совершенноп недостаточности существуіо-
щей пошлины, оставшейся почти безъ изм ненія несмотря на воз-
вышеніе пошлпны на шорстящчо пряжу. На томъ же оскованіи 
была поднята пошлина на шсрстяные ковры. Для покровгітельства 
тюлевымъ фабрпкамъ была увеличена пошлпша на тюль. 

Наконецъ, покровительственныя задачи указывалжсь еще въ 
сл дующихъ случаяхъ. Асфальтъ въ плитахъ подвергнутъ усилен-
ному обложенію для поддержанія нашего асфальтоваго производ-
ства. Въ виду возрастающаго и преобладающаго привоза костятго 
клея, который п ио качеству, и по ц н значительно выше мездри-
наго клея, мшшстръ финансовъ предложилъ для покровительства 
нашему клеевому нроіізводству установить пошлину вм сто 11 к. 
ito 1 p. съ пуда мездрішаго, сапожнаго и костяного клея. По про-
текціоннымъ ооображеніямъ было поднято обложеніе мила, сто-
лярной и токарной работи изъ проетого дерева, каттовъ и ве-
ревокъ. 

Високая ц нность товара дала основаніе къ повышенію та-
рифныхъ ставокъ въ сл дующихъ случаяхъ: для гончарнихъ изд -
лгй, изд лій изъ челов ческаго волоса, конской сбруи, батиста и 
лино, часового товара. 
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По фискальнымъ соображеніямъ министръ полагалъ возмож-
нымъ поднять обложеніе на шелкъ-сирецъ и охлопья въ виду зна-
чительнаго повышенія съ 15 января 1885 г. пошлины на шелковую 
пряжу. 

Въ качеств предметовъ роскоши обложоны усиленно ус іри-
цы и косметики. 

Для согласованія съ повышеннымъ обложеніемъ пряжи поцняты 
пошлины на шелковую и полушелковую басонную работу, на шер-
стяную басонную работу и шерстяныя плетения и вязания изд -
лія. Для согласованія съ этимъ повышеніемъ увеличены пошлины 
на льняныя, бумажния, шерстяныя и шелковия пуговици. 

По н которымъ статьямъ поуышеніе принято въ 10% съ окру-
гленіемъ. Представленіе мшшстра фішансовъ объясняло, почему 
принимается такое ограниченное повышеніе. Для лавроваго листа 
это было сд лано во вниманіе къ тому, что онъ является обыкноиси-
ной прішравой въ домаишемъ хзяйств . На олово и цинкъ 10% гіри-
бавки приняты въ виду состоявшагося уже въ 1882 г, увеличснія 
пошлины. Повышеніе ставки на стеклянныя изд лія изъ бутылоч-
наго стекла ограничено 10% на томъ основаніи, что позначіггель-
ный привозъ вызывается лишь потребностями отд льныхъ м ст-
постей и ие представляетъ конкурреиціи нашему производству. На 
прочія стеклянныя изд лія была прішята та же прибавка для со-
храненія взаимнаіх) соотношенія ставокъ на нихъ. На платиьівыя 
изд лія прибавка пошлины ограничыіа въ виду потребности въ 
этихъ изд ліяхъ н которыхъ химическихъ производетвъ, на непро-
клееную бумагу въ виду незначительнаго ввоза. Для хлопчатобу-
мажнихъ тканей прибавка ограничена 10% въ виду высокаго обло-
женія ихъ и незначителыюсти ввоза./Для металлическихъ иу-
гооицъ мотивомъ ограниченнаго повышенія пошлины была зиачи-
тельность существующаго обложенія. Наконецъ, на математиче-
скге, фтическіе, чертежние, химическге и хирургическіе гтстру-
менти поднятіе пошлины было ограничено въ инторесахъ врачеп, 
инженеровъ, заводчиковъ и пр., выписываютцихъ ішструмечты отъ 
спеціальныхъ заграішчныхъ мастеровъ. 

Кром указанныхъ статей 10%-ная надбавка была прим нена 
къ св жему винограду, жести и жестянымъ изд лгямъ. 

На чпи, привозимые черезъ Иркутскуіо таможшо, была уста-
новлена пошлина въ 11 р. зол. съ пуда. Это было сд лано въ виду 
заявленія Пріамурскаго генералъ-губернатора, что установленное 
соотношеніе между обложеиіемъ чая морской и сухопутной до-
ставки, предоставляющее въ пользу Кяхтинской торговли разницу 
всего въ 9 р. зол. вм сто прежнихъ 10 p., является убыточнымъ; въ 
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подтвержденіе этого Петербургское купечество представило доку-
ментальныя данлыя о расходахъ на провозъ чая черезъ Сибирь. 
Мшгистръ финансовъ находилъ справедливымъ возстановить преж-
нео • соотношеніе пошлинъ. 

Прежнія пошлпны были оставлены по сл дующимъ статьямъ: гппсъ 
нелсженый и гипоовыіі камень. известь, талькъ, м лъ обожженый и мо-
лотый, камни недрагоц нные, каменный уголь, въ виду недавняго уста-
пивленія повьшіенной пошлиыы, ворсильныя шпшки, сыроіі хлопикъ и 
джута, во изб жавіе сгіісненій мануфактурной промышленности, сырыя 
кожи, въ виду заявленій кожевеняыхъ заводчиковъ о ст снятельвостн 
уже существующей поіплины1), кннги на русскомъ язык , отпечатан-
иыя заграницей, дрожжн, поваренная соль, апельсины п лпмоны. въ виду 
многочисленныхъ жалобъ торговцевъ на обременительность существую-
щей пошлшгы посл отм ны 25%-ІІОЙ скпдки на порчу, масло коровье 
и овечье, въ виду незначительнаго прнвоза, медъ-сырецъ п медовая па-
тока, сахарная, свекловичиая и картофельная патока, рыба соленая п 
копченая кром сельдей, въ виду незначительности прпвоза, сахаръ п 
табакъ, въ виду высокаго разм ра существующпхъ пошлпнъ. сельди, ви-
ноградвыя впна, оливковыя и пр. масла и чай по европепской граяиц . 
въ виду повышенія пошлпнъ по закону 15 явваря 1885 г.. аракъ, ромъ. 
Фі)аііцузская водка, сливовица, хл бные спиртные иаіштки. въ виду пхъ 
высокаго обложенія, шерсть и пуша сырая. чесаная п пряденая. во пло -
жапіе обремепеиія суконпой п шерстоткацкой промышлеііностп. бумаж-
ная пряжа, во изб жаніе обремевенія хлопчатобумажноіі промьшілен-
иости. чугунъ въ виду повышенія пошлпны въ 1884 г., свпнещ> въ виду 
потребности ш. свинц для многихъ лроизводствъ п довольно значп-
тельнаго повышенія пошлины въ 1882 г., гушга, камеди, камедистыя 
смолы и . бальза.мы въ виду необходпмости для нашего резиноваго про-
пзводства, ебывающаго часть производства заграницу, вьшисываті, 
ииостранныіі каучукь, почти вс краепльныя вещества по необходимостп 
для фабрикъ получать эти продукты пзъ-за гранпцы, болыпая частъ 

Щ 19 кожевенныхъ заводчпковъ подади министру фпнансовъ ходатайство объ от-
м п пошлпны иа сырыя кожп п объ увеличеніи покровительства кожевенному пропз-
водству. Другая группа заводчпковъ указывала въ своемъ прошенін, что законъ 1 іюля 
1882 г. чрезвычайпо ухудшплъ незавпдное положеніе нашей кожевеипой промышленностп. 
Въ то же время торговды сырьемъ съ Ишпмской ярмарки послали телеграмму такого 
содержапія: „Дв тысячи русскпхъ кожевеппыхъ заводовъ н десятки тысячъ сырьевыхъ 
торговцевъ не могутъ быть прпнесены въ жертву десяткамъ прпбалтіпскпхъ и при-
вислянскпзъ заводчпковъ, ходатайствующпхъ объ отм н пошлппъ на сырыя кожп". 
Торговцы указывалп, что безпошлішный ввозъ кожъ только подорветъ курсъ рубля 
и лпшитъ казну дохода, что пошлина 1882 года должна пеизб жпо потрястп кожсвепное 
ироизводство, считавшее эту пошлпну неизб жной (Ковапько. Главп іппія реформы, 
ироведешіыя Бунге, стр. 304—305). 
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хтшческпхъ веществъ, выписываемыхъ изъ-за грашщы, пол дствіе сла-
баго развптія у иасъ хпмпческой проыышденроти; ііаждакт., пемза, гра-
фнгь въ порошк п фарфоръ, какъ иеобходимые матеріалы въ промьші-
ленностп, крестьяискіе кармаішые нолси, какъ привозпмые исключігкмі.іік 
для потр.еблепія небогагыхъ прпграішчныхъ жителей, каучуковыя рд -
лія, какъ вполн достаточно огражденііыя въ ихъ производств , вагоны 
всл дствіе почти полнаго прекращепія пршюза вагоновъ со временп уста-
новленія существующеп пошлины, иоярковыя шляпы по ШІЧТОЗКІІОСТИ 

прпвоза. 
Оуммируя сказанное, мы видимъ, что усиленное повышеніе 

пошлішъ было сд лано по 36 статьямъ, повышеніе мен е 20% 
было осуществлено въ 21 случа и, наконецъ, прежнія пошлины 
были оставлены по 62 статьямъ. 

Въ Государственномъ Сов т прЪектъ министра финансовъ 
вызвалъ разногласіе и оживленный обм нъ мн ній принципіаль-
наго характера. 

Меныпинство въ 5 членовъ1) отнеслось къ проекту отрица-
тельно по сл дующимъ осиованіямъ. Прежде всего они соын ва-
лись, чтобы въ результат хл бныхъ пошлинъ, прішятыхъ Гер-
маніей и Фраіщіей, усилжлось внутрешіее производство хл бовъ 
въ этихъ странахъ и на этомъ основаніи сократился русскііі экс-
портъ. Едва ли производство хл бовъ во Францін н Германіп, го-
ворили они, можетъ значит льно увеличиться при недостатк 
удобныхъ для землед лія, но невозд ланныхъ земель; бол е в -
роятно, что эти государства, не им я возможности производить 
достаточно для себя хл ба, будутъ ло преяшему нуждаться въ 
заграничномъ привоз , и только потребители будутъ вынуждены 
платить за хл бъ бол е высокія ц ны. 

Менылшютво Государственнаго Сов та указывало, что уста-
мовленіе высокихъ залретительныхъ пошлинъ можетъ повредить 
нашей хл бной торговл совс мъ съ другой стороны. Если спра-
ведливо зам чаніе мжшістра финансовъ, что ввозъ долженъ опла-
чиваться вывозомъ, то такъ же в рно и то, что вывозъ дсшкенъ 
быть оплаченъ ввозомъ; поэтому, вліяя на умеиьшеиіе посл дняго, 
мы т мъ самымъ сокращаемъ и первый. Прежде всего запрети-
тельныя пошлішы заставятъ иностранцевъ искать другіе бол е 
выгодпые рыики для сбыта своихъ произведеній, что вызоветъ, 
ЗІ йствительно, соіфащеніе спроса на наши сельскохозяйсйзен-
ны продукты. Россія уже перестала быть главной житницей За-
падной Ввропы, им я коикуррентами С верную Америку, Остъ-

1 ) Грейгъ, Неболсппъ, Маркусъ, фопъ-Дервизъ п Вешпяковъ. 
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Индію и др. страны; для состязанія съ нимп иадо заботиться объ 
удешевленіи нашего хл ба сокращеніемъ наііладныхъ расходовъ 
и улучшеніемъ его качествъ. Устраненіемъ же иностранныхъ по-
купателей съ нашихъ рынковъ высокимъ тарифомъ на ихъ товары 
мы т мъ бол е повредимъ вывозу нашихъ продуктовъ, такъ какъ ; 
•ст сненіе ввоза иностранныхъ товаровъ должно шг ть неігзб ж- . ' 
нымъ посл дствіемъ возвышеніе фрахта на вывозгоіые изъ Россіи I 
громоздкіе грузы, сл довательно, увеличеніе ихъ стоимости за-J 
грашщей. 

Дал е 5 членовъ Сов та оспаривали высказанную мшшстромъ 
финансовъ мысль о томъ, что увеличеніе перев са вывоза надъ 
свозомъ, создаваемое высокимъ таможенньімъ тарифомъ, можетъ 
іювлечь за собой увеличеніе курса бумажнаго рубля. Они указы-
вали, что перев съ вывоза надъ ввозомъ сталъ увеличиваться за 
1882-84 гг. іі т мъ не мен е курсъ кредитнаго рубля не предста-
вилъ какого-либо прочнаго улучшенія. Точно также и во время 
существованія ассигнацій торговый балансъ былъ всегда въ нашу 
пользу, благодаря запретительной систем , однако к^фсъ ассигна-
ціоннаго рубля былъ весьма низкимъ. Наоборотъ, установленіе въ 
1857 г. и 1868 г. сравнительно новысокихъ тарифовъ нисколько 
пе пом шало ни быстрому возрастанію внутренняго производства, 
ни постепенйому поднятію ц нности буыажнаго рубля, дошедшей 
въ 70-ыхъ годахъ до 90 к. и упавшей вновь всл дствіе Турецкой 
войны. Ни благопріятный торговып балансъ, нп высокопошлин-
ный тарифъ не могутъ привести къ д йствительному улучшенію 
нашего донежнаго обращенія, которое можетъ быть псправлено 
только умсныпеніемъ количества кредитныхъ билетовъ. 

Ошіозиція Государственнаго Сов та не вид ла надобности въ 
повышеніи пошлинъ и для ц лей покровіітельства внутренней про-
мыіііленностіі. Усп шное развитіе посл дней доказывается зна-
чителышмъ уменьшенімъ ввоза въ Россію обработанныхъ изд лій. 
lie сл дуетъ упускать изъ виду, что чрезм рная тарифная охрана 
какой-либо отрасли промышленности всегда привлекаетъ къ ней 
капиталы въ ущербъ нуждающішся въ шіхъ друггоіъ производ-
ствамъ іі, устраняя иностранную конкурренцію, лишаетъ охраня-
емую отрасль побужденій къ удешевленію и улучшенію качествъ 
изд лій; усиленное же развитіе промышленности подвергаеть 
ее тяжкимъ кризисамъ, которые сопровождаются пониженіемъ за-
работной платы, роспускомъ части рабочііхъ и сокращеніемъ про-
тводства всл дствіе недостатка сбыта. Нашъ тарифъ, по мн нію 
о членовъ, въ посл дніе годы принялъ такое направленіе, которое 
заставляетъ опасаться указанныхъ посл дствій; д йствитсльно. 



480 

ХЛОІІ татобуліажная промышленность какъ разъ претерп ваетъ 
кризисъ отъ чрезм рнаго своего расширенія подъ вліяніеыъ тамо-
женнаго покровительства; этимъ объясняется ходатайство хлоп-
чатобумажныхъ фабрикантовъ о воспрещеніи ночного труда и̂ ен-
щинъ и подростковъ съ ц лыо сокращенія производства. Посл 
ц лаго ряда повышеній тарифа теперь опять прсдлагается почти 
сплошное повыиіеніе пошлшгь на 20% и бол е, причемъ дазке 
не приводится данныхъ о количеств ввоза товаровъ и не объяс-
пено, почему пошлины повышаются именно на 20%; это лишаетъ 
возможности отчетливо обсудить предлагаемыя изм ненія. Къ тому 
лсе изм ненія тарифа касаются не только предметовъ роскоши, съ 
ч мъ легко можно было бы примириться, но обнимаютъ собой 
ц лый рядъ товаровъ, которые являются предметами первой необ-
ходимости и не могутъ быть производимы въ нашемъ отечеств , 
и съ другой стороны распространяются на множество сырыхъ іг 
иолуобработанныхъ продуктовъ, безъ которыхъ наша промышлен-
пость не мож тъ обойтись и которые не могутъ быть зам нены про-
дуктами внутренняго производства. 

Принятіе столь р шительной м ры, заключаютъ названиыо 
выше члены Государственнаго Сов та, безъ ближайшаго ея сооб-
раженія во вс хъ подробностяхъ, могло бы еще быть оправдано до 
н которой степени въ томъ елуча , если бы оно вызывалось необ-
ходимостыо удовлетворить неотложныя нужды государства; одна-
ко оказывается, что предлагаемая м ра вовсе не им етъ ц лью 
увеличеніе таможеннаго дохода, а наоборотъ, весьма в роятно, по-
ведетъ къ его уменьшенію. Повоцомъ къ данной м р служитъ со-
вершенно гадательное предположеніе о сокращеніи нашего вывоза 
подъ вліяніемъ хл бныхъ пошлинъ заграницей, предположеніе,. 
которое придаетъ обсуждаемой м р характеръ опыта, т мъ ме-
н е желательнаго. что въ результат его можетъ получиться па-
деніе нашего тамсшеннаго дохода. Проектируемое повышеніе та-
рифа обратится лшпь въ напрасное обремененіе потребителей, 
особенно же того многочисленнаго небогатаго класса населенія, 
которое существуетъ опред леннымъ жалованьемъ и заработкомъ. 

Однако болышшство Государственнаго Сов та не согласилось 
съ этими доводами. Быстрый ростъ государства и реформъ вы-
звалъ, по мн нію большинства, сильное увеличеніе заграшиноіі; 
задолженности. Заграничные займы поощряли привозную тор-
говлю; въ обм нъ на долговыя обязательства правительства уси-
ленно водворялись иностранные товары, такъ что въ конц кон-
цовъ торговый балансъ 1875 года потребовалъ отъ насъ приплаты 
въ 139 мил. руб. Въ виду опасности этого явленія стали прини-
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маться м ры къ предотвращенію угрожавшііхъ намъ финансовыхъ 
:ттрудненій. Было признано ліелательнымъ не приб гать по 
возможности къ новымъ заграішчнымъ займамъ, а стремиться къ 
^держанію выгоднаго торговаго баланса. Необходимость и пра-
кильность этой политики пе подлеліитъ сомн нію. Постоянный 
перев съ ввоза надъ вывозомъ можетъ быть безъ ущерба допу-
ска.емъ въ стран , гд накопленіе богатствъ открыло возможность 
ссужать капиталы другимъ государствамъ и, благодаря получе-
нію отъ нихъ платежей по займамъ, сводить безъ затрудненій меж-
дународные расчеты; тамъ приплаты по товарному обм ну покры-
ваются процентами отъ выданныхъ въ ссуду капиталовъ. Россія на-
ходится въ иномъ положеніи, такъ какъ должна платить проценты 
по займамъ. Для этого она должна постоянно вывозить товаровъ 
болыпе, ч мъ въ нее ввозится, чтобы избыткомъ вывоза оплачивать 
проценты по займамъ. Иначе прндется ежегодно быть въ долгу и 
д лать новые обременнтельные займы для покрытія текущихъ 
платежей по старымъ обязательствамъ. 

Большішство Государственнаго Сов та несомн валось въ томъ, 
что пошлтшы на хл бъ должны неизб жно сократить разм ръ на-
ĵ aero вывоза, поощряя землед ліе въ инострашшхъ государ-
ствахъ; усхіленное таможенное покровительство вызоветъ и новыя 
уатраты на сельскохозяйственныя улучшенія, и обработку мен е 
удобныхъ земель, и усиленіе хл бной культуры за счетъ другихъ 
злаковъ. Къ этому присоединяется серьезная конкурренція Аме-
рики, Остъ-Индіи и другихъ странъ, которыя пошіжаютъ міровыя 
ц ны на хл бъ. При такихъ условіяхъ и въ виду нашей задолжон-
ности болыпинство Сов та считало необходимымъ псдумать о 
средствахъ предотвратить грозящія затрудненія. Важн йшпмъ 
условіемъ является удержаніе благопріятнаго торговаго баланса 
Такъ какъ на результаты вывоза, ст сненнаго соперничествомъ дру-
гихъ странъ, вліять трудно, то необходпмо сократить ввозъ ино-
странныхъ товарові. съ возможной зам ной ихъ изд ліямн внут-
ренняго производства. Для этого былъ предпринятъ рядъ таможен-
пыхъ м ръ, въ рсзультат которыхъ въ 1884 г. уже получился 
перев съ торговаго баланса въ нашу пользу; съ другой стороны 
внутренняя промышленность подъ вліяніемъ высокой охраны 
сд лала быстрые усп хи, такъ что потребители пріобр ли возмож-
ность получать русскіс товары, мало уступающіе иностраннымъ, 
по весьма ум реннымъ ц намъ(?!), устанавливаемымъ внутрен-
ііпмъ соперничествомъ. Всли мы не будемъ заботиться объ умень-
шеніи постояннаго отлива денегъ изъ страны, что достигается един-
ственно превышеніемъ вывоза надъ ввозомъ, то недочетъ въ сред-
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ствахъ для ежегодныхъ международныхі, уплатъ будетъ посто-
янно падать на Россію, увеличивая затруднительность ся фйнансо-
ваго положенія. 

Наконецъ, большпнство pQcyflapcTBemaaro Сов та вид ло въ 
неблагопріятномъ торговомъ баланс такжо опасность для денеж-
наго обращетя: недостатокъ металла, поглоіцао.маго шійт йсайа пб 
заіімамъ и по торговому обм ну, будетъ неизб жно отражаться ко-
лебаніями курса, столь вредными для промышленности и торговли. 
Въ подтвержденіе этой мысли большпнство ссылалось на исторію. 
При строго охранительной, почти запретительной систем во вре-
м на Канкрина курсъ ассигнаціоннаго рубля отличался особой 
устойчивостью, хотя и етоялъ по друшмъ іфичішамъ на иизкомъ 
уровн . Но тогда сумма заграничныхъ заіімовъ была невелика, те-
лерь же загранігчная задолженность Россіи достигла крайнихъ 
лред ловъ. Теперь недостаточно равнов сія вывоза и ввоза, а нужно 
значительное превышеніе перваго надъ вторымъ; иначе для уплаты 
одннхъ процентовъ по займамъ будутъ неизб жны новые займы. 

Въ виду ^еличенія нашей заграничной задолженности и въ ви-
ду опасеній за будущность нашей вывозной торговли, большинство 
Государственнаго Сов та ыаходило необходимымъ не колеблясь 
принять м ры къ предотвращенію угрожающихъ Россіи затрудне-
ній. Усиленіе тамоясеннаго обложоніяна 20% не представлялоеь 
ему чрезм рнымъ, т мъ бол е, что допущены изъятія по отношенію 
къ потребнымъ для нашей промышленности сырымъ и полуобрабо-
таннымъ матеріаламъ и къ т мъ товарамъ, которые нын обло-
жены сравнительно высокими тюшлинами. Большинство Сов та 
признало, что предлагаемое повышеніе тарифа является тяжелой 
м рой, особенно для потребителей шъ выспшхъ классовъ, при-
выкпшхъ пользоваться шгостранными товарами, но эта жертва 
требуется л)сударственннАга: интересами. 

Согласно р шенію болыішнства Государствениаго Сов та ми-
шістерскій проектъ получилъ Высочайшое утвержденіо 3 іюня 
1885 г. 

Главной ц лыо разсмотр ннаго закона было стремленіе преду-
предить невыгодный торговый балансъ, который долженъ былъ, 
по мн нію министра финансовъ, создаться сокращоніемъ хл бнаго 
экспорта изъ Россіи подъ вліяніемъ введенія въ йностранныхъ го-
сударствахъ таможенныхъ пошлинъ на хл бъ. 

Посмотримъ прежде всего, оказали ли хл бныя пошлины влія-
ніе на сокращеніе нашего вывоза хл бовъ. 
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Вообще было вывеаеио въ тысячахъ пудовъ: 

Годіл. Пшеници. Ячлени. О в с І І у і . у і . ІЫ. 
В- хъ хл -

ООВ' . 

1884 
1885 
1886 
1887 
1888 

107 939 
153 977 
82.652 
130.619 
211 744 

47672 
75.011 
64.952 
77.498 
105,925 

30.787 
38.437 
41 258 
58.541 
79 296 

(52.882 
38.938 
34'651 
fil.OKJ 

87.888 

11.998 

8,670 

19.696 

29.761 

16.895 

257.425 
330.430 
2і;и.(;;!7 

376 863 
531 320 

Уже изъ этой общей табліщы мы видимъ, что въ 1886 г. про-
шошло н которое сокращеніе нашего экспорта, главны.мъ образомъ 

лшеницы и ржи, но зат мъ съ 1887 г. разм ръ вывоза не только ком-
понсируетъ это сокращеніе, но даже повышается противъ пред-
тпествующихъ годовъ. Въ частяости вывозъ хл ба во Францію и 
Германію складывался такъ: 

Вывозъ во Францію въ тысячахъ пудовъ: 

Годы. 

18ЬЗ 
1&Ч4 
1885 
1886 
1887 
1888 

Пшеннцы. 

1.369 
1.376 

18.226 
10.444 
15.859 
26.360 

Р ж и 

53 
27 

435 
141 
634 

1.494 

Ячменя. 

114 
71 

861 
1 127 
2.141 
3.C91 

Овса. 

1.362 
1.387 
5.027 
2.363 
6.620 

10 937 

Кукурузы. 

120 
2Э 

162 
3.454 
2.854 
2.877 

Вс+хъ хл -
f i O B l . 

1 

2 967 
2 915 

25.067 
14 200 
28.403 
45 356 

Вывозъ въ Германію въ тысячахъ пудовъ: 

Голы. 

1883 
1884 
i s s : . 
1886 
1887 
1888 

Пшеницы. 

2 046 
2 073 

21.302 
7.113 

12.658 
17.355 

Р ж и . 

3.098 
2.777 

23 938 
17.311 
22.846 
23.824 

. Ячленн. 

480 
559 

3 004 
2 911 
б 203 
9.636 

Окса 

1.802 
2.118 
6.130 
4 039 
6.873 
8 676 

Кукурузы. 

17 
94 

141 
172 

1.525 
639 

Вс хт. хл -
бояъ. 

8.348 
7.830 

60 219 
33 750 
58.066 
72.698 

Въ 1883-84 гг. нашъ хл бный экспортъ въ эти 2 страны им лъ 
весьма скромные разм ры. Онъ сильно выростаетъ въ 1885 г., 
передъ введоніемъ хл бныхъ пошлинъ, зат мъ падаетъ въ 1886 г.. 
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хотя далеко не до пред ловъ 1883 и 1884 гг., а съ 1887 г. 
начинаетъ опять ростии обгоняепь да^ке вывозъ 1885 г. Изъ этого 
ішдно, что опасенія нашего финаясоваго в домства и Государ-

NJ ственнаго Сов та были совершешіо напрасны, такъ какъ хл биыя 
пошлішы въ конц концовъ совс мъ не отразились на нашемъ 
экспорт . 

Какова теперь картіша нашего торговаго баланса (ср. 
стр. 423): 

Годы. 

1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1885 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 
1895 
1896 
1897 

Щнногль 
ввпза въ мил. 

руб. кред. 

622,8 
517.7 
666,8 
562,2 
636,9 
435,4 
426,5 
399,6 
386,1 
432,0 
406,6 
371,6 
399,5 
449,6 
553.6 
626,2 
585,5 
560,0 

Ц нность 
вывоза въ 

мил. руб. 
кред. 

498,7 
506,4 
617,8 
040,3 
689,9 
587,9 
484,1 
617,3 

* 784,0 
750,9 
692,2 
707,4 
475,4 
699,2 
668,7 
689,1 
688,6 
729,7 

Перев съ 
ввгза (—)или 
вывсна ( + ) . 

— 124,1 
- 11,3 
+ 51,0 
+ 78,1 
+ 62,9 
+102,6 
+ 57,6 
+217,7 
+397,9 
+318,9 
+285,6 
+336.8 
+ 76,1 
+ 149,6 
+ 116,1 
+162,9 
+ 103,1 
+169,7 

Благодаря вс мъ рестриктивнымъ м рамъ таможенной поли-
тики ввозъ инострашшхъ товаровъ къ концу 80-ыхъ годовъ былъ 
значительно сжатъ, и потому разница торговаго баланса въ пользу 
Россіи достигаетъ наиболышгхъ разм ровъ за весь полув ковой 
періодъ. 

Что касается таможенныхъ доходовъ, то они въ середин 80-хъ 
годовъ оставались на одномъ и томъ же уровн : 

въ 1884 г 99.654.122 р. (въ перевод по курсу 
1 р. == і.-. импер.). 

„ 1885 „ 98.609.610 „ 
„ 1886 „ 108.416.846 „ 
,, 1887 „ 98.307.807 „ 

To, что терялось на сокращеніи привоза, наверстывалось па 
повышенномъ обложеніи ввозимыхъ товаровъ. 
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§ 6 Ф и с к а л ь н о е п о в ы ш е н і е т а м о ж е н н ы х ъ іі о ш л и н ъ-
въ 1887 г. 

Н удачи посл дшіхъ тарифныхъ эксиериментовъ не смутили 
финансовое в домство и въ конц 1887 г. оно выступаетъ снова 
съ предложеніемъ огульныхъ повышеній пошлинъ, аргументируя 
еще бол е см лыми соображеніями ^ . Долшнирующими моти- / 
вами явились опять фискальные. 

Мішистръ финансовъ въ своемъ представленіи Гоеударствен--
ному Сов ту высказываетъ опасеніе, что возвышені таможенныхъ 
поішганъ, сд ланное въ 1887 г. (см. главу ХП, § 6) для чугуна, 
жел за, жел зныхъ и н которыхъ другихъ шд лій, должно отра-
зиться въ будущемъ году довольно зам тнымъ уменыпеніемъ та-
.моженнаго дохода; причина этого та, что по собраннымъ св д -
иіямъ, въ виду превышенія пошлины на чугунъ надъ стоимостью его: 
на м ст производства, ввозъ его долженъ почти прекратиться, a 
равно долженъ сократиться ввозъ сортового жел за, кузнечныхъ, 
слесарныхъ и чугунныхъ изд лій и машинъ всл дствіе поднятія 
пошлинъ на нихъ на 20—25%. Кром того на сокращеніе ввоза. 
иностранныхъ товаровъ и, сл довательно, таможенныхъ доходовъ, 
должно оказать вліяніе пошіженіо уровня вексельнаго курса. Въ-, 
сплу указанныхъ обстоятельствъ, по мн нію мивистра фішан-
совъ, „невозможню расчитывать на поступленіе таможеннаго до-
хода не только въ разм р прошлаго года, но и въ разм р рос-
шіси, въ виду выяснившагося уже уменьшенія привоза противъ 
прошлаго года по европейской границ чая, составляющаго глав-
ную статью дохода". 

Съ другой стороны министръ финансовъ указываетъ на „пред-
стоящія затрудненія при сведеніи государственной росписи на. 
будущіп 1888 годъ н на заботы о сод йствіи улучшенію нашего • 
вексельнаго курса". По поводу вексельнаго курса министръ ука-
зываетъ, что ^роисходящее всл дствіе повышенія пошлинъ н -
которое уменвшеніе привоза высокоц нныхъ предметовъ сокра-
щаетъ разм ры заграничныхъ уплатъ и сод йствуетъ улучшенію 
торговаго баланса". Хотя посл дній и улучпшлся въ 1887 г., 
однако „непрекращающееся шізкое состояніе курса и значжтель-
ность, всл дс^віе нашей задолженности, уплатъ процентовъ по зай-
мамъ въ металлической валют д лаютъ необходимымъ не упус-
кать изъ виду ни одного изъ способовъ къ дальн йшему улучше-
нію торговаго баланса, что, при постоянно усилиБающейся конкур-

3 ) Apt. Гос. Сов., деп. экон., 1887 г., № 367. 
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_ренціи экспортируемому нами хл Оу и прп ввозныхъ въ н кото-
рыхъ государствахъ пошлинахъ на этотъ продуктъ, можстъ быть 
достигнуто лишь постепеннымъ сокращеніемъ ввоза". 

Эти три мотива — уменыііоніе таможеиныхъ доходовъ, труд-
ности бездефицитнаго сведенія государетпоиной росшіси и-улуч-
шеніе вексельнаго курса — приводятъ министра финансовъ къ 
j б жденію въ „необходимости безотлагательнаго принятія м ръ 
къ возм щенію образовавшагося и предвидимаго недостатка въ та-
йгоженномъ доход , для чего удобн йшимъ и наибол е справед-
ливымъ средствомъ можетъ слулпіть ^еличеніе таможентшхъ 
пошлинъ на иностранные товары, могущіс вынёстй бол е высокое, 
ч мъ нын , обложеніе". 

Конечно, пр дставляется довольно риековалной операціей по-
пытка повышать падающій таможошіып доходъ увеличеніемъ его 

•ставокъ, не входя въ ближайшее изсл дованіе причинъ падспіи 
этого дохода. Мннистръ финансовъ просто на просто полагает , 
что „увеличенге ввозныхъ пошлинъ на товары, являющіеся на 
рынк по бол е доступнымъ противъ преяшяго времени ц намъ 
всл дствіе изм ненія условііі ихъ выработкп, а такя<:е перепрои І-
водства сравнительно со спросомъ, представляетъ наимен е обре-
менительный видъ обложенія; притомъ же пошлины иа мнбгіе 
изъ иностранныхъ товаровъ падаютъ пропмущественно иа состо-
ятельные классы населенія". 

„Предположенныя гом ненія тарифа, говорится дал е вт. 
иредставленіи министра, им ютъ прецмущественно фискальнье 
значеніе и разсчжтаны частью на то, что увелжченіе обложенія не 
уменыпитъ зам тно привоза и, сл дователыто, поведетъ къ воз-
вышенію въ пропорціанальной сумм таможеннаго дохода, от-
части же на п которое приращеиіе этого дохода, несмотря на су-
щественное сокращеніе привоза предметовъ высокой ц нности". 

Пресл дуя фискальныя ц лп, мішистръ фшіансовъ однако 
-цолагаетъ, что „н которыя изъ предлагаемыхъ пошлинъ, несоіі-
н нно, вызовутъ усиленіе внутренняго производства, что въ бу-

. дущемъ повліяетъ на уменыпеніе по этимъ статьямъ поступленія 
таможеннаго сбора; ио къ тому времени могутъ быть изысканы, 
разработаны и тщательно взв шены новые источники обложенія, 
чему въ значительной степени будетъ сод йствовать и развитіе 
отечественной промышлениости". 

Фискальную точку зр нія министерства финаясовъ разд лилъ 
и Государствеиный Сов гь. Департамеитъ эісономіи въ зас даніи 
17 октября 1887 г. разр шалъ вопросъ, въ какой м р предпо-

-лсшенное возвышеніе іюшлинъ своевременно и иеобходимо. Ми-
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нистръ финансовъ въ своеіі р чи опять подчеркнулъ, что его про-
ектъ им етъ главной ц лыо увеличеніе гоеударственнаго дохода; 
бюджеты двухъ посл днихъ л тъ были сведены съ зяачитель' 
пыдіъ дефицито-мъ, устраыить который не было возможности при. 
существующемъ экономическомъ кризис . Теперь обстоятельства 
изм ннлись, обнаруяшвъ признаки улучшенія: всл дствіе удо-
влетворительнаго уролсая настоящаго года хл бный экспортъ уве-
личился, промышленность и торговля оживились, дарованныя низ-
шимъ классамъ податныя облегченія (по подушной податиидр.) 
начішаютъ ыын проявлять свое благотворное вліяніе, выража-
ющееся въ значительномъ подъем народнаго благосостоянія;. 
доказательство этому—ростъ вкладовъ въ сберегательныя кассы! 
Совокупность этихъ благопріятныхъ услрвій открываетъ, по мн -
нію министра, возможность изыскивать необходимыя средства къ. 
сведенію обыкновеннаі̂ о бюджета на 1888 г. безъ дефицита. Эта 
пажная задача не могла бы быть достигнута б зъ установленія но-
выхъ налоговъ. Недостатокъ доходовъ въ будущемъ году опред -
ляется въ 39-40 мил. р. Для его пополненія мшшстерство проекти-
руетъ рядъ м ръ. Одна изъ нихъ — возвышеніо таможенныхъ пош-
линъ по н которымъ статьямъ тарифа, им ющее главнимъ обра-
зомъ фистльное значеніе и обіъщающее дать государственнощ 
казтчейству около 12 мил. руб. 

Департаментъ, говорится въ протокол , „сознавая все значеніе 
пресл дуемой мпнистерствомъ фшіансовъ ц ли, принялъ во вни-
маніе, что изм ненія тарифа касаются главнымъ образомъ статей, 
могущихъ выдержать высшее обложеніе, безъ опасенія обреме-
шіть длателыцпковъ или нарушпть разсчеты на поступленіе та-
моженныхъ пошлинъ всл дствіе сокі^ащенія ввоза". 

И въ данномъ случа главн йшія повышенія коснулись жиз-
иенныхъ прішасовъ и сырыхъ матеріаловъ для промышленности. 

На первомъ м ст финансовыхъ вождел ній стоитъ хлопокъ. 
ГГо соображеніямъ министра, установленіе съ 1879 г. пошлшгы на 
хлопокъ нисколько не повліяло на величину его ввоза, благодаря 
развитію сбыта гитцовъ и пон^женію ц ны иа хлопокъ; опасенія, 
что пошлвша на хлопокъ поведетъ къ сокращенію сбыта хлопчато-
бумажныхъ тканей всл дствіе ІІХЪ вздорожапія, не подтверди-
лись; за посл дніе 9 л тъ русская хлопчатобумажная промыш-
лениость увеличила свое производство бол е, ч мъ на 50%, а бу-
мажныя ткани значительно упали въ ц н . 

„Затрудиіітелыіое поло;кеіііе государственнаго казначейства, говорптъ-
ышшстръ фпнансовъ, выпуждаетъ въ настоящеш. году, каиъ и въ 1879 г.,, 
вповь подверпіуть равсмотр нію вопрост. объ обложеніп хлопка; удовле-
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піорителыюе положеиіе хлопчатобумажной проішшленности предста-
вляеть благопріятный моментъ для возвышепія этой пошлипы до 1 р. зол. 
съ пуда". Ожидать сокращенія спроса иа хлопокъ всл дствіе егсгудоро-
жанія, по мн пію министра, н ть основанШ по сл дующимъ прнчинамъ: 
1) увеличеніе пошлины на 55 к. зол. или 1 р. кред. съ пуда увелпчпп. 
стоимость выра.баткп аргшіпа. юггкаля (котораго выходита 300 арш. изъ 
1 пуда хлопка) лишь на з к.;; между rbm, за 1880—87 гг. 
ц на миткаля упала съ 9 к. до 7 к., а увеличеніе его ц пы въ 1887 г. 
иа 2 к. противъ предыдущаго года было посл дстшемъ исключпгелыіаго 
увеличенія спроса на миткаль; 2) едва лп п въ указанномъ разм рі; 
обложеніе хлопка упадетъ всец ло иа продалсиую ц ну тканей, т. е. па 
потребителей; 3) можно раесчптывать и на н которое понижепіе ц иі. :;а-
граничнаго хлопка какъ въ. случа улучшенія курса. такъ п потому. чти 
онасеніе потерять значителыіый русскій рьпюкъ должно побудить произво-
дителей хлопка на такое пониженіе, оообенно въ виду усиливающейся кон-
курренціи азіатскаго хлопка1); 4) лица, монополпзпровавшія доставку къ 
иамъ хлопка, изъ желанія сохранить хотя часть барышеГі, могуп. быть по-
буждены къ ограітачешю разм ра КОМІІІССІП на пудъ хлопка. 

Заслуживаетъ вииманія сл дующее заявленіе м.инистра финансовъ: 
„Несомн нно, что па значителышй прнростъ таможеппаго дохода отъ 
увеличенія пошлпны можпо расчнтывать толі.ко въ течеиіе н сколькихъ 
л гь; развитіе хлопководства въ Туркестан и Закавказь мало по малу 
будетъ сод йствоваті) выт снепію иностраііпаго хлопка съ зам ноіі его 
туземньшъ; этоаъ желательный результа.гь дастъ эііергпческіГі толчекъ 
расширенію п улучшенію культуры хлопка въ этихъ м стностяхъ". Ми-
нистръ над ется, что участіе среднеП Лзіп въ спабженіи русскихъ фаб-
рикъ хлопкомъ получить преобладающее значеніе и десяткп милліоновъ, 
уплачиваемыхъ нын заграннчнымъ производителямъ хлопка, будуп. 
обращены на эксплоатацію естествениыхъ богатствъ окраииы. 

Хлопчатобумажные фабриканты на этотъ разъ пошли на-
встр чу желаніямъ правительства и Т. С. Морозовъ подалъ въ 
1887 г. въ мішистерство финансовъ заявленіе о возможности по-
вышенія пошлшш на хлопокъ до 1 р. по сухопутной границ и 
до 75 к- по морской грашщ . 

Пошлина на хлопокъ была установлена вм сто 45 к- зол. пс 
1 р.зол. при морскомъ ввоз и по 1 р. 15 к. при сухопутномъ ввоз . 

!) Надежды мшшстра на удешевлсніе пиостраннаго хлопка не пправдалнсь. По на-
шимъ вычисленіямъ ореднихъ ц нъ американскаго хлопка въ Москв (по даппымъ бпр-
жевыіъ бюллетеней), опъ стоилъ: въ 1885 г. 6 р. 43 к., въ 1886 г. 5 р. 89 к., 
въ 1887 г.6 р. 24 к., въ 1888 г. 7 р. 8 к., въ 1889 г. 7 р. 10 к. 
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ГІриращеніе дохода отъ этого вычислялось по сумм ввоза 1886 г. 
около 4 мил. руб.1) 

На второмъ м ст стош:ъ_чай, фискальная пошлина съ котораго 
есть главная отатья таможеннаго дохода. Между т мъ оказалось, 
что въ 1887 г. по этой стать произошло значительное уменыпеніе 
дохода, обусловленное увеличеніемъ ввоза чая съ пошіженной 
пошлшюй по азіатской границ и сокращеніемъ ввоза по европей-
ской граішц . 

Этотъ факть объясняется министромъ финаисовъ пониженіемъ за по-
сл дні два года векселыіаго курса. Разница въ пздержкахъ провоза 
черезъ Иркутскъ и Одессу исчислялась въ 1885 г. въ 14 р. 87 к. кред., 
что составляло тогда на золото 9 р. 91 к.., а теперь она была всего 
'8 р. 26 к., т. е. паденіе курса уменьшило разницу на 1 р. 65 к, зол.: 
кром того провозъ до Одессы уплачпвается золотомъ, а черезъ Кптаіі— 
сг-ребромъ, черезъ Сибиръ—бумажньши деньгами; несоотв тствіе коле-
банШ курса на золото и серебро увелпчило противъ 1885 г. выгоды про-
воза чая черезъ Кяхту еще иа 53 к. кред.. пли 30 к. зол. Въ общемъ 
по разсчетамъ мшшстерства фпнансовъ, указанныя прпчпны повліяли на 
уменьшепіе разности въ доста.вк чая сухимъ п ігоргкпмъ иутемъ. по краіі-
ией м р , на 2 р. зол. съ пуда. 

„Уменыііеніе таможепнаго дохода оть чая, говорилъ мннпстръ въ ево-
емъ представлеіин, тяжело отзывается на государственномъ бюджет , и 
на обязанности минпстерства фпнансовъ, особенно въ настоящее тяжелое 
для государственпаго казначепства время, лежіггь безотлагательное 
представленіе о м рахъ къ устраненію сего уменьшенія". 

Мшшстръ проектировалъ повысить пошлину съ байховаго чая, 
привозимаго черезъ азіатскую границу, на сумму указаннаго выше 
уменьшенія разшщы провоза, т. е. до 13 руб. зол., что даетъ уве-
личеніе таможеннаго дохода на 750.000 р. Кром того онъ предло-
жилъ усилить съ 2 р. до 2 р. 50 к. обложені шгрітичнаго чая, 
„общераспространеннаго предмета потребленія въ ншшихъ клас-
сахъ сибирскаго населенія и у инородцевъ восточной полосы Евро-
кейской Россіи, привозъ кіотораго постоянно возрастаетъ". Пред-
ставленіе министра финансовъ указываетъ, что увеличеніс іп. 
1885 г. пошлины бол е, ч мъ вдвог (съ 98-% К- до 2 p.), не им ло 

' ) Въ связп съ пошлпной па хлопокъ стоптъ повышепіе пошлпны иа б у м а ж-
я у ю в а т у. „Такъ какъ вата, говорплъ мюшстръ фппансовъ, составдяетъ продуктъ 
персработкп хлопка и подъ видомъ эгого товара могутъ быть привозимы высшіс сорта 
хлопка, вполн очищенные и подготовленные для пряденія, то признается нужнымъ со-
храиить прежішю разницу въ пошлишшмъ оиложеніи хлопка-сырца и ваты, установивъ 
для иосл дней пошлину въ 2 р. вм сто 1 р. 45 к. Средняя ц на ваты равна 6—8У2 р-
зол. за пудъ". Приращсніе дохода отъ этой падбавкп исчнслялось въ 9.000 р. 
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никакого вліянія на разм ры ого спроса, а среднія ц ны его за 
лосл дніе годы упали ' ) . 

„Им я въ ыіду. иак.ііочасп, мнііпстръ фіінапсовъ, что далыі іиіііе іиагп 
иъ удеіііев.іеііііі сухоиутнаго фрахта чаевъ возмолшы и желате.іыіи. что 
перевозка кіірііпчнаго чая черезъ Николаевскъ и дал е по Амуру должна 
еущественно уыеііыиііть стоимості, его ю, Иркутск и вообще т, Спбири, a 
также принииая БО вниманіе, что, нидъ вліяиіемъ опасепія за сокраще-
піе сбыта, д нность кпрпичпаго чая иа м ст продзводства можеті, быть 
ішііііжепа, пбо главная масса матеріала. для его выд лкп въ Кита пе по-
требляется и въ другія страііы не требуется, иріізііавалось бы спі)авед-
ливымъ увеличить поііілпну па кіірііпчііый чай съ 2 p.- до 2 р. 50 к.,. 
всл дствіе чего его ц на по прпведепиымъ соображеиіямі., в роятію. зна-
чптельно не увеличится". 

При прежней цыфр ввоза киряичнаго чая. доходъ отъ него 
дЬлженъ былъ уволичиться, по разсчетамъ министра, на 
384.000 р. зол. 

Дал е усилено обложеніе апельсиновъ, лимоновъ и померан-
цевъ. Какъ указывалъ мішистръ фішансовъ, увеличеніе въ 1882 г. 
пошлины на эти фрукты бол е, ч мъ въ 2 % раза, не повліяло на 
разм ръ ихъ привоза; равно и ц ны на нихъ въ розш-гчіюй про-
даж зам тно не поднялись, что завис ло какъ отъ удешевленія 
фрахтовъ, такъ и отъ пониженія ц нъ при обшіьномъ урожа . Ми-
шістръ находилъ, что фискальное обложеніе по этой стать нъ 
достигло ещ своего пред ла, такъ какъ на сумму привоза не влі-
яло даже колебаніе курса. Зат мъ онъ указывалъ, что эти фрукты 
составляютъ предметъ потребленія бол е достаточныхъ классовъ, 
и что св лсіе фрукты, ягоды и виноградъ обложены у насъ зна 
чительно бол е высокой поішшной. Въ силу этихъ соображеній онъ, 
предлагалъ повысить пошлину съ 50 к. до70 к. зол. Это повышеніе, 
яо его разсчетамъ, не должно быть обремеиительнымъ, такъ какъ. 
ляжетъ на десятокъ гаіодовъ добавочной суммой не бол е 4 коп 
кред. и такъ какъ, безъ оомн нія, увеличеніе пошлиіш будетъ при-
нято на себя иностранными продавцами, чтобы не дать подняться 
ц н на апельсины и лшгоны въ виду значительнаго спроса на шіхъ 
со стороны Россіи. Приростъ дохоца отъ этой прибавки былъ исчи-
сленъ, въ предположеніи неизм шшшагося ввоза, около 260.000 р 

Безпошлиннып ввозъ сухихъ и живихъ растеній остановилъ на 
себ вниманіе финансоваго в домства. Оно нашло, что „іюстояниое. 
и въ значительныхъ разм рахъ увеличивавшееся количество ввоза 

і) Въ 1883 г. 14 р. 15 к., въ 1884 г. 11 р. 50 к., въ 1885 г. 10 р. 75 к., въ 1886 г.. 

10 р. 20 к. 
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пи этой стать , иревысившее въ 1886 г. 2% мил. пуд. на В г мжл. 
руб., даетъ полное основаніе къ ум ренному обложенію этихъ пред-
метовъ фискальной пошлиной въ 10 к., составляющей въ общемъ 
мен е 5% ц ны". Изъ этого обложенія сд ланы два изъятія: с но 
и неочищенная солома, какъ приБозимыя въ пограшгчныя м стно-
сти для нуждъ землевлад льцевъ, оставлены безпошлинными. Дру-
гіе товары наоборотъ могутъ вынести бол е высокую пошлику. Сю-
да отнесены 1) растенія, употребляемыя въ медицин и поступаю-
щія въ продажу по высокимъ ц намъ (огь 3 р. до 10 и бол е руб. 
за пудъ), 2) живыя растенія, цв ты, луковицы п коренья 1 ) , 3) ка-
менные ор хи, какъ матеріалъ, зам няющій слонов^то кость въ 
мелкихъ точеныхъ изд ліяхъ, 4) очшценная солома для шляпъ 
и соломенныхъ шд лій; въ виду высокой охранительной пошлшш 
на изд лія изъ каменнаго ор ха и соломы, мишіетръ фпнансовъ 
находшгь возможнымъ установить 50-коп ечную фпскальную пош-
лину на эти матеріалы. Сумма дохода отъ всей этой статьи, даже 
при уменьшеніи ввоза наполовину, исчислена въ 200.000 р. 

На сельди признано возможнымъ, „не входя въ обсужденіе во-
проса о покровительств русскому сельдяному промыслу, увели-
чпть пошлину исключительно съ фискальной ц лью". Минжстер-
ство финансовъ проектировало поднять пошлину до 20 к. съ пуда 
брутто, а Государственный Сов тъ увеличилъ ее даже до 27 к. Это 
повышеніе мотивнровалось т мъ, что, несмотря на невысокую срав-
нительно ц нность сельдей, посл довательное возвышеніе съ 1877 г. 
пошлины на нихъ не сопровождалось ші уменыпеніемъ привоза, ни 
даж возвышеніемъ ихъ ц шь въ розничной продаж . Соперничр-
ство въ сельдяномъ промысл между Англіей, Норвегіей, Фраи-
ціей и Голландіей, а также покровительство правительствъ этихъ 
странъ промыслу им ютъ своимъ посл дствіемъ почти постоянный 
избытокъ предложенія сельдей на рынкахъ, лшпающій возможно-
стн повышать на нихъ ц ны и перелагать ввозн^чо пошлжну на пс-
требителей. Въ Россіи, по мн нію министра финансовъ, такому 
переложенію препятствуетъ также конкурренція сельдепромьші-
ленниковъ Каспійскаго моря, Волги и Чернаго моря, гд промы-
селъ все время развішается и совершенствуется и откуда сёльдв 

1) „Увелпчнвающійся ввозъ этихъ товаровъ, говорплъ мпнпстръ фпнансовъ, частью 
составляющпзъ предметъ рогкошв, частью подрывающпіъ развптіе нашего садоводства 
п цв товодства, неоднократио вьгаывалъ ходатайства садоводовъ объ обложепіи этпхъ 
ііредметовъ пошлпной... Наложеніемъ пошлпны будетъ оказано существенное покрови-
теіьство садоводству, цв товодству п разведепію медпцпнскпхъ растеній, а зам на пно-
страппыхъ произведсиій отечественпыып уменыпптъ на значительную сумму колпчество 
ежегодныхъ уплатъ за чужеземные товары". 



49S 

могутъ быть доставляемы по ум реннымъ ц намъ даже въ наибо-
л е отдаленныя отъ промысловъ м стности. Такимъ образомъ мп-
нистръ не вид лъ основаній предполагать говышеніе ц нъ на сель-
ди всл дствіе поднятія пошлины; если же это и случшюсь бы, то 
б дн йшее насел ніе могло бы удовлетворить свои потребностп 
русской рыбой; сельди выооісихъ сортовъ потребляются исключи-
тельно достаточными классами, для которыхъ вздорожаніе рыбы нь 
было бы особенно чувствительно. Эти соображенія носятъ на еебі. 
оптимистическіп характеръ. Д ло въ томъ, что значительная 
часть привозной сельди идетъ въ шпцу именно небогатыхъ клас-
совъ, что же касается потребленія русской сельди, то и ея и па 
подь вліяніемъ пошлшш подяимается во вреды русскому погре-
бителю. 

Приращеніе дохода отъ пошлины на сельди ожидалоеь гі. 
150.000 руб. \ 

Повышена дал е „фискальная" (по выраженію министра фп-
нансовъ) пошлина на гвоздику, корицу, перецъ, имбирь, бади 
янъ и др. особо непогшенованныя пряности съ 2 р. 40 к. до 3 p., 
такъ какъ „существующій разм ръ обложенія далеко не соот 
в тствуетъ высот фискалышхъ пошліпгь, установленяыхъ на 
эти пряности почти во вс хъ западно-европейскихъ государст-
вахъ". Записка мштастра указывала, что на количество ВВОЗІ; 

.этихъ пряностей не им ло зам тнаго вліянія ни взиманіе поиі-
лины въ золотой валют , ни посл довательное повышеніе ея по 
1 р. 65 к., 2 р. и 2 р. 40 к. Новое повышеніе составляло прибавку 
къ ц н продукта въ 3—6%, что, по мн нію министра, едва ли 
вызоветъ сокращеніе ввоза. Приращеніе дохода ожидалось вь 
83.000 руб. 

Изъ сырыхъ и полуобработанныхъ матеріаловъ для промыш 
ленности, кром упомявутыхъ выше хлопка и бумажной ваты, по-
вышены пошлины по 2 статьямъ: на сученую хлопчатобумажиую 
пряжу и составныя л карства. 
^^Относительно обложенія хлопчатобумажной пряжи возникли 
большіе споры. Русскіе хлопчатобумажные прядилыцики') пред-
ставили правительству записку о необходимости повысить обло-
женіе иностранной пряжи соотв тствеігао псшышенію пошлины 
на хлопокъ. -̂ І 

„Россія, гбворилоеі ъті записк , въ иастоящее время не можетъ обхо-
диться безъ иностраннаго хлопка; при сущесткующеіі пошлпн иа ино 

^ Бараповы, Малютины, Ксшшины, представитеди Богородско-Глуховской, Выоо-
ковской, Собинской, Данпловскон, Крепгольмскоп, Покровскон, Тверскоіі, Ярославскон, 
Егорьевской, Проіоровской, Ярцевской п Реутовской мануфактуръ. 
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странный хлопокъ и при нын шнемъ низкомъ вексельномъ курс разность 
въ цЬн иносгранной и русской пряжи колеблется отъ 1 р . до 2 p.; если 
же пошлина на хлопокъ будеть повышена, то конкурренція съ иностран-
яой пряжей сд лается невозможной и посл дняя неминуемо появится па рус-
скомъ рылк . Распроетраненіе на иностранныхъ рынкахъ нашихъ бумаж-
пыхъ изд лій и прп і!астоящлхъ ц нахъ встр чаетъ сильную конкуррен-
цію англійскихъ п и мецкпхъ фабрпіп.. п мы съ болъшимй трудпмъ ііачп-
наемъ завоевывать азіатскіе рынки; при повышепныхъ же ц нахъ мы 
должпы упустить и то, что усп ли пріобр сти. Вообще повышеніе пош-
лины на одинъ хлопокъ, безъ общаго пересмотра тарифа, можеть отра-
зиться весьма пагубно иа хлоіічатобумажпий п])озіьшіленности" *); 

Таковъ былъ голосъ русскпхъ фабрпкантовъ, обычно раздававшіііія. 
когда ихъ громаднымъ барышаігь грозилъ каішй нпбудь ущербъ. 

Министръ финансовъ довольно безпощадно разбиваеть ихъ соображенія 
и голословныя утвержденія. Еще въ представленіи Государственному Со-
в ту онъ говоритЪ: „Бумагопрядпльное производство. пользуясь съ 20-ыхъ 
годовъ XIX стол тія особой заботливостью правительства н полньшъ та-
рифныыъ иокровительствомъ, развилось и окр пло настолько, что, подъ 
благотворнымъ вліяніемъ внутренней конкурренціи, наши прядпльшпкп 
уже не могутъ пользоваться всей суммой предоставлеиной пмъ охраннтель-
ной пошлшіы. Изъ приложепныхъ къ представлепію табліщь впдно, что 
выд лываемая въ Россіи пряжа обходится ньга прн покупк н которыхъ 
сортовъ не дороже ішостраиной на м стЬ, для другнхъ же сортовъ обхо-
дптся всего на 2 р. зол. дороже на пудъ, ч мъ загранпцей. тогда какі, 
пошлина на товаръ равна отъ 3 р. 60 к. до 6 р. зол.". Кром того 
мішистръ указывалъ, что средній привозъ всякой пряжи за 1884—86 гг. 
равпялся 183.654 пуд., или всего 3% внугренняго производства; въ Рос-
сіи вырабатывается пряжа только до Л» 70, высшіе же привозные номера 
въ конкурренціи съ нашей пряжей не находятся. 

Въ своемъ дополннтельномъ представленіи шшистръ прнводить прн-
ы ръ пряжп утокъ № 38/40, которая стопла въ 1887 г. въ Моски 
10 р. 30 к. зол., а въ Манчестр утокъ № 40 стошгь въ 1886 г. 
S р. 10 к.. зол.: съ ПОШЛИІІОЙ ОІІЪ доллсенъ былъ стонть у насъ не мен е 
11 р. 70 к.; не счптая даже расходовъ no провозу, это дороже русскато 
товара па 1 р. 40 к. Другими словами, 1 р.40 к. ,.составляіоп, пзбы-
токъ (sic) тамолсенпой охраны". При пошлии въ 1 р. этогь избытокъ. за-
м чаетъ минпстръ, уменьшится, по во всякомъ случа не уничтожятся, ибо 
увеличепіе пошлпны на ХЛОИОЕЪ удорожтТ) пряжу па 65 к. зол. гъ цуд , 
т. е. оставнтъ избытка охраны прядильиаго пропзводства въ 75 к. на пудъ. 
Въ приведенномъ разсчет была взята высшая ц на русск й иряжи п ниэ-

^ Aps. деи. торг. п ман., 1S88 г.. 3 стд.. 2 стодъ, Л« 1. 
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шая ц на нностранноГі, a no н которымъ сортамъ, какъ укааываеп, ми-
нистръ, русская пряжа и теперь продается не дороже иностранііоі , іюэтому 
пзбытокъ тамоікенной охраны въ д йствіітелыюста будеть больше. ййъ 
75 к. Къ тому же п^ны на хлопокъ съ ростомъ его производства ббнаіружи-
ваюгь склонность къ пониженію, к можно предположить съ п роятностькі. 
что н все увеличеніе пошлины ла хлопокъ падетъ на потребіЛгелей. Далге 
при повышеиіи векселыіаго курса до 1 р. 50 к. за 1 р. зол. бумагопрядпль-
кому производству будегь, no разсчетамъ мпшістра, оставаться пзбытокъ 
охраны отъ 73 к. до 1 р. 93 к. кред. 

На основаніи сд ланныхъ расчетовъ министръ финансовъ не 
вид лъ необходимости возвышать одновременш съ пошлпноп на 
хлопокъ и пошлвшу на пряжу. „He обусловліівалсь необходи-
мостью, увеличеніе пошлины на пряжу могло бы, при увеличеніп 
спроса на ткани, невыгодно отразиться на нашемъ ткацкомъ про-
изводств , ибо ткацкія фабрики были бы поставлены въ мопо-
польную зависимость отъ устанавливаемыхъ прядильными фабри-
кантами ц нъ на пряжу". 

Министръ нашелъ возможнымъ повысить пошлину для сучс-
іюй пряжи въ 2 и бол е ннтокъ, которая привозится исключп-
тельна въ высокихъ шжерахъ для тонкихъ и ц нныхъ ткап 'іі, съ 
6 р. до 7 p., такъ какъ эта надбавка въ 4—6% ц ны пряжи „не 
можетъ быть признана обременительной для ткацкаго пропзвод-
ства". Приращеніе таможейнаго дохода отъ нея ожидалось до 
70.000 р. 

Въ приведешшхъ заявленіяхъ особенно существенно призна-
ніе милжстромъ финансовъ избыточности таможеннаго покровитель-
ства бумагопрядильной промышленности. Казалось бы, естествеи-
нымъ выводомъ изъ этого должно было быть пониженіе таможен-
наго обложенія, ибо избытокъ протекціонизма не нуженъ промыш-
левности и только отягощаегь потребителей. Однако этого вывода 
финансовое в домство н сд лало, а наоборотъ въ 1891 г. еще бо-
л е усилива тъ избыточность таможенной охраны. 

Составния л карства облолгены вм сто 12 p. по 20 р. съ 
яуда 1), отъ чего ожидалось увеличеніе дохода на 32.000 р. 

1 ) „Сокращеніе ввоза по этой стать , говоритъ мпнпстръ финансовъ, объясняется 
не столько сд ланнымъ возвышеніемъ пошдины, сколько строгостыо Медвцинскаго Сов та 
при разр шенін ввоза новызъ патентованныхъ средствъ и исключеніемъ изъ сппска 
препаратовъ, ооптавляютихъ кпсиготпкп. Спбствеппо ;кс патептоваппыя гредства, по д и-
ствитедьной иіъ стоимоетп, далеко пе соотв тствующей продажпон ц н , по средствамъ 
потребителей, прпнадлежащихъ къ весьма достаточпому классу, п, накопецъ, по пезиачи-
тельному в су каждаго л карства, могутъ выпести пол е высокое, ч мъ существовавшсо 
до 1887 г., обложеніе. Кром того, патепторанвыя средства пе могутъ отпоспться къ 
предметамъ необходимости". 
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Остальные 8 случаевъ повышенія пошлинъ касаются обрабо-
танныхъ изд лій. И зд сь главнымъ мотивомъ служатъ фискаль-
ныя ц ли. 

Такъ, министръ финансовъ предложилъ поднять пошлину на 
тикъ, ковровыя и мебельныя ткани съ 20 к. до 50 к. съ фунта 
на томъ основаніи, что ввозъ этихъ тканей съ каждымъ годомъ 
увеличивается, a no своей ц нности он могутъ выдержать бол е 
высокое обложеніе. Ожидаемое приращеніе дохода опред лялось 
въ 50.000 р. 

Ставка на мебельный тюль и кисейныя занав си была под-
нята съ 55 к. до 1 р. 50 к. за фунтъ и на прочій тюль для жен-
скшъ платьевъ съ 2 р. 65 к. до 3 р. 50 к . 1 ) . Мотивомъ повы-
шенія была несоразм рно шізкая величина прежней пошлішы 
по сравненііо съ обложеніемъ другихъ соотв тственныхъ бумаж-
ныхъ ненабивныхъ тканей, оплачкваемыхъ по 62 к. и по 1 р. 35 к. 
Пошліша на тюль, по мн нію мшшстра, должна быть опред лена 
въ 1 р. 50 к., въ разм р , н сколько превышающемъ обложеніе 
наибол е тонкихъ бумажныхъ тканей, что должно дать увеличеніе 
дохода на 81.000 р. Что касается бумажнаго тюля, употребляемаго 
на женскія платья и им ющаго высокую продажную ц ну, то обло-
женіе его можетъ быть поднято „въ вчщ зам чаемаго въ по-
сл днее вреля значительнаго увеличенія прішоза товара". Это 
должно было дать дохода на 6.000 р. 

Пошлина на кружева установлена двоякая: для машинныхъ, 
кром шелковыхъ, вм сто 2 р. 40 к. по 3 р. 50 к., для ручныхъ и 
шелковыхъ машинныхъ вм сто 3 р. 95 к. по 6 р. 60 к. Болыпе 
всего ввозится по этой стать шелковыхъ машинныхъ кружевъ. 
Мотивами ихъ повышеннаго обложенія были: 1) фискальная 
ц ль. „Увеличеніе пошлины на 2 р. 65 к-, говорила записка ми-
нистра, выразилось бы нпчтожной прпбавкой къ ц н на аршинъ 
даже для шгзшихъ сортовъ въ 2.—4% к. кред. и не должно бы 
пов сти къ сокращенію спроса". Увеличеніе дохода по этому 
пункту ожидалось до 120.000 р. 2) Устраненіе обхода тарпфа 
т мъ, что провозістели показывали шелковыя ткани для платьевъ 
кружевами, для чего необходішо было сравнять пошлину на шел-
ковыя кружева съ пошлиной на шелковыя ткани. 

Для прочихъ кружевъ машинной работы повышеніе пошлины 
сд лано въ фискалышхъ видахъ. Прибавка пошлпны, по мн нію 
мпшістра, должна отразиться на ц н кружевъ почти незам тным-ь 

1 ) Мпниотръ фннапсовъ предлагалъ повышепіе до 3 p., а Государетвеннныіі Со-
в тъ поднялъ ставку до 3 р. 50 к. 
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увеличеніемъ и едва ли можетъ повліять на ум ныпеніе ввоза. 
Между т мъ это цолжіго дать прироста дохода на 70.000 р. 

Зат мъ увеличены ставки на пуговацы. Льняныя, бумажиыя, 
шелковыя и шерстяныя пуговщы подвергнуты обложенію по 60 к. 
вм сто 40 к. съ фунта, а фарфоровыя, перламутровыя, стекляииыя, 
деревяшшя и костяныя по 30 к. вм сто 20 к., что „не будетъ осо-
бенно чувствительной ярибавкой для частныхъ хозяйствъ въ виду 
пріобр тенія малыми кшшчествами". Въ то же время „этимъ бу-
дутъ удовлетворены мнюгочисленныя ходатайства нашихъ фа-
брикантовъ (преимущественно выд лывающихъ кокосовыя пуго-
вщы) объ оказаніи покровительства этой нарояеда.ющейся у насъ 
отрасли производства". Ростъ дохода (шидался по этой стать 
около 60.000 р. 

Роішшна на стеклярусъ и бисеръ была поднята съ 2 р. 15 к. 
до 4 р. въ виду несоразм рно низкаго ихъ обложенія по сравненію 
съ другими товарами. „Разм ръ этой пошлины, говорится въ пред-
ставленіи мшшстра, оказался въ несоотв тствіи съ пошлиной иа 
подходящія изд лія изъ однородныхъ съ этими товарами мате-
ріаловъ; такъ, стеклярусъ пропускается съ меныпей пошлпіюп, 
ч мъ даже оконное стекло, бисеръ — съ меньш й пошлиной, ч мъ 
стеклянныя изд лія. Поэтому и въ виду довольно зиачителыкш ето-
іпгости этихъ изд лій счита-ется справедливымъ увсличить пош-
лігау на эти товары, не составляющіе предмета необходижости, до 
4 p., что, составляя около 25% ц ны, не должно зам тно отра-
зиться на ввоз ". Увеличеніе дохода было опред лено въ 20.000 р. 

Министръ фрінансовъ предлояшлъ повыеить пошлігны на га~ 
.кінтерейныя и туалетныя вещи на 5 к. съ фунта. Государствон-
ный Сов тъ оставилъ прежнюю пошлшіу въ 45 к. для простыхъ 
вещей и повысшгь съ 1р. 45 к. до 2 р. пошлину на веіци изъ ц н-
ныхъ матеріаловъ ( перламутра, черепахи, слоновой кости, фар-
фора и пр.). Мотивомъ слуяшлъ исключительно фискалыіый ин-
торесъ ( увеличеніе дохода на 29. 000 p.), такъ какъ „на прпвозъ 
галантерейныхъ веиі;ей не им ли никакого вліянія двукратно про-
юведенныя надбавки къ пошлии ; напротивъ, ввозъ по этой стать , 
несмотря дая<:е на неблагопріятное состояніе нашого курса, въ об-
щемъ увеліічивается; кром того эти вещи по болыпей частрі отно-
сятся къ предметамъ роскоши и во всякомъ случа служатъ лишь 
для удовлетворенія потребностей обезпеченныхъ классовъ 
иаселенія1)". 

^ Въ стать о часахъ ,въ виду разнообразпыхъ обходовъ тарифа, была пзм нена 
рсдакція прпм чапія въ томъ смысл , что „ст нные, каминные, дорожные и столовые 
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Въ двухъ случаяхъ министромъ фішансовъ были подчеркнуты 
иротекціонныя соображенія. 

По поводу обложенія сельскохозяйственнихъ машинъ ми-
нистръ указывалъ, что введеніе въ 1885 г. на нихъ поішшны въ 
50 к. повело къ еокращенію привоза иностранныхъ сельскохозяй-
ствешшхъ орудій и машинъ и къ усиленному развитію д ятель-
ности русскихъ заводовъ. Съ возвышеніемъ въ 1887 г. пошлинъ на 
чугунъ, жел зо и жел зныя изд лія положеніе этихъ заводовъ, 
по мн нію министра финансовъ, существенно нзм нжлось; необ-
ходимые для нихъ металлы и металлическія изд лія поднялись въ 
і: н , а, сл довательно, разм ръ дарованной имъ охраны косвенно 
сократился; если пошлину на сельскохозяйственныя лгаттттшы 
оставпть безъ изм ненія, то можно ожидать, что ввозъ ихъ изъ-за 
границы станетъ вновь возрастать, а напш механнческіе заводы 
будутъ вынуждены сократить производство, а н которые—даж& 
прекратить его, такъ какъ иностранные заводчики могли бы, поль-
зуясь недостаточностью охраны внутренней проліышленности, 
временно понизить свои ц ны, чтобы вознаградить себя повыше-
ніемъ ц нъ въ будущемъ, когда борьба съ нимп папшхъ заводчи-
ковъ сд лалась бы для посл дшіхъ невозможной. Разъ было прп-
знано нужнымъ вм ст съ тювышеніемъ пошлішы на чугунъ и же-
л зо увеличить яа 20 к. пошлину на шюстранныя маішшы вообще^ 
го справедливо поднять на 20 к. и обложеніе сельскохозяйетвен-
ныхъ машішъ „какъ въ фискальныхъ видахъ, такъ и для уравне-
нгя условій конкурренціи съ заграничнымъ производствомъ уко-
реняющагося внутренняго производства". Прпращеніе таможен-
наго дохода ожпдалось отъ этого на 50.000 р. 

Наконецъ была поднята пошлина на столярныя и токарныя 
изд лія изъ простого дерева съ 36 к. до 70 к. съ пуда, отъ чего 
ожидалось дохода до 25.000 р. 

Ввозъ по этой стать , говорптся въ представленів мщниетра финаяеовъ 
аостепенно возрасталъ, іфичемъ значптельыая часть привоза состояла пзъ 
гиутоіі лебелп пзъ буковаго дерева въ подготовленномъ, но иесобранномъ 
вид ; вяуіри страпы она только полировадась, собпралась п поетупала въ 
ііродпжу. какъ іпюстраііная. въ прямоіі подрывъ развивагощемуся у насъ въ-
юго-западномъ кра и привислянскихъ губерніяхъ пронзводству гнутой ме-
бели. Вообще столяриыя пзд лія. ооотавляющя предмогь не только фаб-
ричнаго производотва, но и распроетраншгааго кустарнаго прфіысла, нуж-

часы съ неотд лпмы.мн отъ корпуса иезъ іюмощп пнструмента мсхашкімамп пропус-
каются по матеріалу корпуса и, независпмо отъ сего, оплачиваются по 90 к. зол. с» 
іптукп за механизмъ". 
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даюхся въ покровительств ; Бысіиіе сорта этпхі, пзд ліГі обложевы доста-
точной ввозноп пошлиной, п привозъ пхъ сикраіцается; ііошлшіа же иа пе-
полированныя пзд лія оказывается, очевидно, педостаточііоіі: низкій раз-
ы ръ обложелія вызвалъ привозъ, въ обходъ гарифа, бол е дороіпхъ изд лій 
въ ііодготовлениолъ вид , а также изъ деревьевъ ц нншъ породъ. ІІріпіи-
мая БО вниманіе, что даже самыя простыя изд лія стблярной работы, но 
лншь окрашеішыя, ііоліірованныя или гь ііаьмсііі.-амп. оплачивакихія ііоіп-
лшіиП въ 1 руб. 45 коп. (по пункту 2 тоП же статыі 180). министръ иа-
ходнлъ необходимымъ какъ въ фискальныхБ вйдадъ, такъ и для надлежа-
щаго соитв тствія между ііунктаыіі 1 п 2 ста гі.и. релйчйіь пошлину До 70 к. 

Несмотря на свое согласіе съ точкой зр нія министра финан-
еовъ на проектируемыя изм ненія таможеннаго тарифа, Государ-
ственный Сов тъ отвергь ц лый рядъ предложеній мішистра о по-
вышеніи пошлинъ, какъ то: на св жге и сухіе овощи и цикорій, 
драгоц нние и искусственные камни не въ д л , игрушки, часо-
вые механизми и золотие карманные часы; онъ нашелъ, что это 
повышеніе не об щаетъ значителышхъ финансовыхъ результа-
товъ ') и не оправдывается необходимостыо, т мъ бол е, что въ от-
ношеніи драгоц нныхъ камней оно можетъ усилить контрабанду. 
Сов томъ было отвергнуто усиленное обложеніе пробочнаго дерева 
„въ интересахъ русскаго винод лія и пшзоваренія, усп хъ кото-
рыхъ въ значительной степени зависитъ отъ распространенія бу-
тылочной продажп". Отвергнуто было повышеніс пошлины на І;<І-
<$е2), какъ нежелательное, „т мъ бол е, что привозъ кофе и безъ то-
го ігожетъ сократитъоя въ виду поврежденія кофейныхъ планта-
цій", и на принадлежности для письма, рисовпнія и живописи*), 
такъ какъ „существующее обложеніе, при сравиительной малоц н-
ности товаровъ, достаточно и теперь, т мъ бол е, что зд сі. зна-
чатся и принадлежности для письма и рисованія, въ которыхъ иуж-
дается учащееся юношество". Вызванный этими ур зками недо-
Ооръ въ проектированныхъ таможенныхъ доходахъ въ сумм 
274.500 р. былъ покрытъ т мъ, что Гоеударственный Сов тъ н -

1) По разсчетамъ министерства фннансовъ, приростъ дохода по этпмъ статышъ 
доіженъ былъ быть всего 50.000 р. 

-) Усиленш пошлпііы иа кофе мотивировалось мшшстромъ т мъ, что фискадьная ііопі-
лина на него во вс хъ гооударствахъ Европы выше, ч мъ въ Россіи, а потреиляется этогь 
продуктъ прец і̂ущественно достаточными классами, такъ что поншкеніе пошлины въ 
1868 г. не вызвало ожидавшагося тогда распространенія этого напитка среди городскпхъ 
ыассъ. 

:;) Повышеніе иошлпны на этп товары проектпровалось по фпскалыіымъ соображе-
иіямъ на томъ основаніи, что ввозъ продолжалъ увелпчпваться п что повышеніе ставкк 
лол;илось на потребителей безъ особаго ст оненія. 
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сколько усилилъ противъ первоначальныхъ предположеній мж-
нистра финансовъ пошлины на сельди, тюль и кружева и ц нныя 
галантерейныя вещи, что давало увеличенія на 301. 904 руб. 

Такимъ образомъ и тарифный законъ 1887 г. им лъ совершен-
но опред ленный фискальный характеръ и падалъ главной своей 
тялсестыо на предметы пшрокаго народнаго- потребленія—хлопча-
тобумажныя ткани и чай. 

Какіе плоды принесъ этотъ законъ? Это видно изъ сл дующеп 
таблицы, показывающей намъ по отд льнымъ статьямъ, чего ожи-
дало финансовое' в домство и что оно получило въ д йствптель-
ности: 

Ожидавшее-
'•я ыин. фин. 

приращеніе 
тамг.жен. 
доходовъ. 

Приро тъ 
(-}-) или иаде-
ніе(—)дохода 

въ 18S5L г. 
противъ 
1887 г. 

Ііриростъ 1 
(+)или пяде-, 
ніе(—) аохода 

въ 188!' г. | 
противъ 
1887 г. 

Жнвыя и сухія ра^.тенія . . . . 
Хлопокъ 
Сельскохозяііствен. машнны. . . 
Апельсины и ЛУЫОНЫ 
Соленыя сельди 
Гвоздика, кораца и др. пряности 
Чяй I байховый 

) кирппчный 
Бумажная вата 
Бумажная крученая пряжа . . . 
Соітавныя л карства 
Иростая столяпная работа . . . . 
Пеньковыя іі лжутовыя тканп . . 
Мебельный тюль 
Прочій тюль 
Кружева 
Пуговицы 
Стеклярусъ и бисеръ 
Галант-рейныя и туалетныя вещи 

І1того . . . 

200,000 
.ijprwinn 

50,000 
200,000 
150,000 
83,000 

750,000 
384.000 

9,000 
.70,000 
32,000 
25,000 
50,000 
81,000 

6,000 
190,000 
60,000 
20,000 
29,000 

-1-144,200 
+1,441.579 

+Т7іЬ95 
+110,280 
+ 88,845 
+ 50,012 

+2,070,237 
— 04,967' 
— 3,391 
+183,796 
— —"890 
+ 2,932 
— 43,403 
— 68,577 
— 23.743 
+154,001 
— 10,224 
+ 27,000 
—110,879 

6,449,000: +4,461,696 

+ 150,103 
+3,051,102 
+ 2323Ш 

+ + 

2,075 
83..397 

SJSSO 
1,065| 

44/717 
70,931 
71,525 
19,442 
46.507 
23,036 
14,552 

-6,481,569 

По разсчетамъ министерства финансовъ, приростъ таможен-
иыхъ доходовъ долженъ былъ составить на повышенныя статыі 
около 6.449.000 p., а по разсчетамъ Государственнаго Сов та даже 
12 мил. р. Въ д йствптельностина сл дующіп 1888 г. поступле-
нія по разсмотр ннымъ статьямъ тарифа увсличились всего на 
4.722.869 p., а за вычетомъ пошіженій по 7 статьямъ въ 261.173 р. 
всего на 4.461.696 р. Только въ 1889 году прирость доходовъ до-
стигь въ общеп сумм 6.481.569 p., т. е. оправдалъ ожіщанія мтг-
ігастерства. Весьма характерно, что главное jT ô-inweHie доходовъ 
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падаетъ на оъ стные припасы, гд д йствительность даже пре-
взошла ожиданія финансоваго в долгства (напр., въ отношеніи чая, 
апельспновъ и лимоновъ, сельдей). Наоборотъ, пзъ !) статей обра-
ботанныхъ изд лій 5 статей дали уменьшеніе дохода. Такимъ обра-
зоиъ реальные результаты этого закона ще бол е подчеркнули 
его фискалыгый характеръ. 

§ 7. О г у л ь н о е п о в ы ш е п і е та.моженныхъ п о ш л и н ъ 
въ 1890 г. 

Ыаконецъ, къ числу огульныхъ повышеніп гаможеннаго 
>,] тарнфа относится и Высочайшій указъ Іб-го августа 

1890 г., согласно которому до 1 іюля 1891 г. былъ установленъ до-
ііолніітельный къ таможеннымъ пошлинамъ сборъ въ разм р 25 
коп. зол. на каждый пошлпнный рубль со вс хъ товаровъ, прпвози-
мыхъ по европейской границ . Изъ этого сд лано н сколько исклю-
чч'ній: 1) каменный; торфяной и древесный уголь, коксъ и торфъ, 
ввозимые въ порты Чернаго и Азовскаго морей, облагаются допол-
шітельнымъ сборомъ въ 40 к. зол. на каждый пошлинный рубль, 
2) уголь, и коксъ, ввозимые по сухопутной гратщ и въ порты 
Балтійскаго моря, а также каперцы, оливки, маслшіы, лавровый 
листъ, лавровыя ягоды, калганъ, кофе, какао, пряности, чай и са-
харъ оставлены съ прежними пошлинами безъ повышенія. 

Причиной такого сплошного повыпіенія пошлинъ за н сколько 
м сяцевъ до введенія новаго тарифа 1891 г. было желаніе правп-
тельства предупредить усиленный ввозъ иностранныхъ товаровъ 
передъ введеніемЪ/Этого тарпфа въ д йствіе. Эта ц ль была до-
отигнута. JVxC 

§ 8. Повышені ' 1 ! т а м о ж е н н ы х ъ п о ш л и н ъ вм ст 
съ а к ц и з а м и . 

Два случая повышенія пошлины всл дствіе установленія и по-
вышенія акщізовъ на внутреннее производство относятся къ 1887 г. 

Первый случай касается керосит, петролеума, фотогеш, га-
^ зилина, а также бензина и очищенной нефти, обложешіыхъ акпд-

зомъ въ 1887 году. ^ 
Министръ финансовъ предложилъ Государственному Сов ту 

одновременно съ установленіемъ акциза съ оов тительныхъ неф-
тяныхъ маслъ повысить пошлину на привозныя летучія масла съ. 

Ч Архпвъ Гос. Сов., деп. экон., 1887 г., № 440. 
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70 к. до 1 р . зол. на томъ основаніи, что съ обложеніемъ нефтя-
ныхъ продуктовъ внутренняго изготовленія и съ повышеніемъ 
ц- пъ на нихъ, разность въ ихъ стоимости, по сравненію съ амери-
к-анскими осв тительными масладгп, должна значительно увели-
читься. Хотя американскій продуктъ, заявляегь мшшстръ финан-
совъ, ввозится къ намъ лишь въ весьма небольшомъ количеств , 
т мъ не мен е нельзя не опасаться, что съ вздорожаніемъ внутрен-
нихъ фабрикатовъ этотъ ввозъ можетъ усилиться. Поэтому необхо-
димо, во изб жаніе этого и для огражденія отечественнаго про-
пзводства усиліггь таможенное обложеніе иностранныхъ продук-
товъ. 

Съ этиыъ согласилоя Государственный Сов тъ и проектъ пош-
лины получилъ силу закона 21 декабря 1887 г. 

Другой случай фискальнаго обложенія касается табачныхъ из-
д лій івъ 1887 г. ^ 

Мішистръ финансовъ въ представлешшхъ въ начал 1887 г. 
Государственному Сов ту соображеніяхъ указывалъ на необходи-
мость немедленнаго увелпченія средствъ государственнаго казна-
чейства, для чего предложшіъ повысить акцизъ и таможенную пош-
лшну на табачныя изд лія. Повышеніе таможенной пошлішы на та-
бачныя изд лія проектировалось минйстромъ какъ въ видахъ уве-
личенія казеннаго дохода, такъ и въ ц ляхъ огражденія русскітхъ 
производителей агь иностранной конкурренціи. По проекту та-
бакъ курительнып, нюхательный, тертый и крошеный облагался 
по 1р. 30 к. съ фунта вм сто 1 p., а сигары no 3 p. 20 к. вм сто 
2 p. 40 к. Вопросъ объ обложеніи листового табака быль оставленъ 
открытымъ впредь до общаго пересмотра таможеннаго тарифа. 

Кром того мішистръ финансовъ предложилъ отм нжть льготу 
о безпошлишіомъ ввоз табачныхъ шд лій во Владшзостокъ и Нп-
колаевскъ на Амур , установленномъ по закону 22 декабря 1860 г., 
такъ какъ иностранныя табачныя пзд лія подъ покровомъ этрй 
льготы стали прошікать все дальше вглубь Сибири и доходить даже 
до Иркутска въ уіцербъ доходамъ казны и табачному производ-
ству въ Сибири. 

Департаментъ экономіи Государственнаго Сов та высказалъ, 
что посл ряда м ръ къ урегулированію прямыхъ наяоговъ, кото-
рыя дали многія существенныя облегченія, особенно для шташихъ 
классовъ населенія, заботы правительства естественно должны 
были направиться къ возможному увеличенію рессурсовъ, достав-
ляемыхъ косвенными поступленіями. Табачный доходъ, по мн -

! ) Арх. Гос. Сов., деп. экон., 1887 г., Л1» 190. 
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нію департамента, заслуживаетъ особаго вшшанія, пбо табакъ есть 
одішъ пзъ наибол е удобныхъ ц доступныхъ обложенію пр дме-
товъ; увеличеніе налога съ табаку было признано департамеш-омъ 
совершешю справедливымъ и проектируемыя ставки ум ренпыми 
u осторожными. Проектъ получилъ силу закона 26 мая 1887 г-

Однако въ результат повышонія пошлинъ таможешшй доходъ 
уііалъ. 

Всозъ по сау. Тал. доході. 
Годы. гравлц in- въ тнс. ср д. 

ТРС. пуд. руб. 

1884 83 2.360 

1885 79 2.231 

1886 78 2.282 

1887 72 2.330 

1888 55 1-640 

1889 63 1.724 

1890 60 1.508 

1891 53 1,539 



ГЛАВ A XL 

Протекціонно-фискальное обложеніе каменнаго угля 
въ 80-ыхъ годахъ. 

§ 1. А г и т а ц і я за и п р о т п в ъ т а м о ж е н н а г о обложе-
н і я к а м е н н а г о угля. 

Теперь мы должны перейти къ тарифнымъ изм неніямъ, 
сд ланнымъ въ 80-хъ годахъ съ протекціонно-фискальною ц лью 
ito отд льнымъ статьямъ тарпфа. 

Зд сь наше вшшаніе останавливается прежде всего на кимсн-
но.пъ угл , вызвавшемъ въ 80-хъ годахъ ожесточенные споры въ 
заннтересованныхъ крутахъ. Естественно ВЫДВІІНІГЛИСЬ дв ТОЧКИ 

зр нія: защптниковъ и протившіковъ таможеннаго обложенія ка-
меннаго угля ' ) . 

Стороншшами высокихъ пошлинъ на уголь явились, конечно, 
углепромышленники, ихъ съ зды п торгово-промышленные KPJTII, 

вообще поддержіівавшіе идеи крапняго протекціонизыа, главны-
лш представителяыи котораго явплось Московское купечество во 
глав со своимъ биржевымъ ко.мптетомъ. Протіівъ пошлинъ вы-
ступили фабриканты и заводчики, заіштересованные въ дешевсмъ 
топлив , и т торгово-промышлснныя оргашізаціи, которыя явля-
лись ихъ представителями, какъ-то Одесскій, Петербургскій, 
Рижскій и другіе биржевые комитеты. 

Уже въ 1869 г. трп углепромышлешгака царства подьскаго по по-
воду ходатайства польскпхъ фабрикантовъ о спятіи пошдины въ % к. . 
съ угля, ввозимаго въ царство полі.ское, представпли свои возраженія 
иротивъ того2). Польскія копи, говортілт. Мебіусъ, должны бороться 
съ такпми трудностяші, какія совершеііно не встр чаготся въ сос д-

1 ) „Горное п метадлургнческое пропзводство, говоридъ „Голосъ'' (1879 г., > 113), 
всегда отлпчалось особой притязатедыюстыо п, подьзуясь могущественньгап обще-
ствеинымп вліяпіями, евязапныып съ лпчнымп пнтересаып, шло впередп такоженнато 
домогательства". 

2) Аріпвъ деп. торг. п маи., 3 отд., 2 столъ, 1869—1870 т., Л» 30а. 
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нпхъ странахъ; такъ, он дилжны пользоваться рабочими пзъ Пруссіп 
за высокую плату; отягощеніемъ является высокій фрахтъ, уплата тамо-
женныхъ пошлинъ за машины. Для насъ, говорилъ Мебіусъ, пошлина 
въ Yz коп. есть вопросъ существованія; она должна быть оставлеиа, 
no крайней м р , иа 3 года, пока русское горіиіе д ло не установится 
Й не окр пнетъ. To же говорилъ сеішторъ Маркусъ въ своемъ предста-
вленіи Нам стнику царства польскаго: каменноугольная промышлен-
ность царства польскаго едва начішаеіт, развпваться, и только въ по-
сл днее время приступлено къ правилыюй разработк зд шнихъ бога-
тыхъ залежей и начаты дор.ого стоющія подготовительныя работы; съ осу-
ществленіемъ посл днихъ польскія копи будутъ давать все необходимое 
количество угля; удержаніе пошлины въ у2 коп. впродолженіе н котораго 
времени. хотя БЪ вид опыта, и, по краішеіі м р , до временп исполненія 
предпринятыхъ на копяхъ подготовительныхъ работъ составляетъ насущ-
ную потребность каменноугольной промышленности. 

Такимъ образомъ въ конц 60-хъ годовъ желаиіе польскихъ угле-
промышленниковъ были очень скромны: всего по У^ коп. съ пуда 
угля, да и то вреыенно. Скоро эти ум ренпыя желаиія забываются. и 
въ сентябр 1880 года 5 польскихъ углепромышленниковъ обращаются 

si въ министерство фпнаисовъ съ ходатайствомъ о повышеніи пошлпны до 
І1/^ коп.; только такая пошліша, говорятъ оии, дала бы возможностъ 
м стныш. угольнымъ копямъ окр шіуть и развиться такъ, чтобы он 
могли удовлетворять вс мъ потребностяыъ края и развиваться да^ е, 
не опасаясь конкурренціи. 

Впервые вопросъ о пошлип на каметшй уголь былъ поднятъ на П 
съ зд углепромышленииковъ юга Россіи въ 1877 году и съ т хъ 
поръ неодпократііо составлялъ предметъ сужденій и ходатайствъ 
этихъ съ здовъ. 

Уполномоченные ТІІ съ зда горііопромышленниковъ юга Россіи 
представили въ 1882 г. правительству докладную записку о таможен-
ной пошлин на уголь1). „Мы потребляемъ около 33% иностраннаго 
угля, говорится въ записк : этогь уголь можеть бьггъ въ значительной 
стецени зам ненъ туземнымъ". Однако аргумеитація записки пора-
жаетъ своею нелогичностью и непосл довательностью. Она указьшаетъ, 
что въ Одесс иностранньпі уголь продается по 18-20 коп., а при кон-
курреиціи—даже по 14 коп., между т мъ какъ донецкій уголь молгетг 
продаваться тамъ же не дешевле 17%—181/2 коп., т. е. не въ состоя-
ніи выт снить иностранный. Въ Москв и ея окрестиостяхъ ииостран-
ный уголь продается на 3 коп. дешевле донецкаго. Наконецъ, въ 
царств польскомъ, западномъ и юго-западномъ кра Россіи ииострапиыіі 

1) Архивъ д п. торг. п ман., 3 отд., 2 столъ, 1882 г. 
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уголь продается на 21//2 коп. дешевле русскаго. Отсюда вытеьчіетъ, no 
ми иію уполиомоченныхъ, своевременыость об.юженія йностраннйго уг.ія 
(очевпдно, въ ц .шхъ н котораго повышенія п ны на угодь). Однако 
зат ігь они доказываютъ какъ разъ обратное. „Въ Донецкомъ басеейн 
и на Урад , говорягь опи, уголыіая промышленшкть носйгь общш ха-
рактеръ избытка предложешя надъ спросомъ, сл довательно, существу-
ющая уже конкуррепція между русскими копями не догіустигъ поднятія 
ц иъ на уголь". Записка цыфрами доказываетъ. что на жел зныхі, до-
рогахъ, патребляющпхъ русскій уголь, зам чается постепенное понпженіе 
его ц ны, а на дорогахъ, пользующихся иностраннымъ углеігь. заіі ча-
ехся повышеніе его ц ны1)- Изъ этого она ВЫБОДИГЬ заключеніе, что с.ъ 
развитіемъ потребленія шінеральнаго топлива ц ны иа русское топлпкп 
цостеЕенно понижаются, а на ішостранное топлпво пли оетаются нёпод-
ВІІЖНЫМП, плп повышаются. Прпчнпа удешевленія русскаго угля заклю-
чается, по словамъ заппскп. въ свободиой конкуррепціп лежду копялп 
и въ изысканіп со стороны русскпхъ углепромышленниковъ способові, къ 
удешевленію угля, между т мъ какъ торговля пностраннымъ углемъ но-
ситъ монопольный характеръ. Указанныя ц ны, говорятъ уполиомочен-
ные, опровергаютъ мн ніе, будто русское топливо очень дорого; еслп п 
встр чается его дороговпзна, то она объясняется стоимостью перевозкв. 

Итакъ, по словамъ углепромышленнпковъ, оказывается, что уже су-
ществующая конкурреіщія русскпхъ производптелеп не допустптъ повы-
шеиія ц іИі иа уголь п что коистатируется даже удешевленіе руескаго 
угля противъ иностраішаго. Въ такомъ случа зач мъ же нужно тгь та-
можеііиое покровительство. которое всегда подннмаеть рыночную ц ну то-
вара на сумму пошлпны? В дь п прп свободномъ ввоз загранпчныхъ про-
дуктовъ русскіе производителп оказываются способнымп боротьгя съ 
иностранцамп. Между т мъ заппска уполпомочепныхъ д лаеп. иной вы-
водъ: „им я вс данпыя къ понпжепію ц нъ, русскШ уголь даетъ поліюе 
право требовать пошлпну на йностранный уголі. (т. е. па повышеиіе 
ц пъ!?)". 

*) Оставляемъ, конечно, этп цыфры на сов стп заппскп: 
Такъ: 

На Курско-Харьк.-Лзовскоп ж. д. за 1872-81 гг. понпженіе съ 16 до 8,5 к. 
— Лозово-Севастоп. — — — — 17 — 11 к. 
— Харьково-Нпколаевской — — 17 — 12^4 к. 
— Моск.-Курской — — — — Ю — 17 к. 
— Варш.-В нской — — — — 7,6 — 6.5 к. 

Наоборотъ: 
На Балтійскоп за 1872-79 гг. повышепіе съ 16 до 10 к. 
— Нпколаевскоп — 1872-78 гг. — — 13 — 1!) к. 
— Дпнабурго-Вптебскоп' — 1872-81 гг. — — 14 — 21,3 к. 
— Петербурго-Варшавскоп — 1872-77 гг. — — 18 — 20 к. 
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Кррм этого неудачнаго аргумента записка касается другош пуикта, 

йменно вліянія угольной аошлины на хл бвый экспоріъ. Una отрицаетъ то 

вліяніе, такъ какъ хл оа вывозится около 180 мпл. нуд., а угля ввозптся 

25 шіл. пуд.; напбольшее число судовъ ьъ посл диіе годы прпходптъ па-

ровыхъ, съ балластоіи. въ вад воды. наимевьшее чіимо—съ угл мъ. Угле-

цромышлевники просили о ношлип иа уголь. ввозиішй черезъ балтій-

скіе порты внутрь сграиы, въ разм р 2і/> коп. за пудъ, на уголь, вво-

^ зимьш no еухопутной гранпц , въ 3 коп., и на уголь, ввозпмый въ чер-

номорскіе порты, ВЪ 31/2 к^11-

Вопросъ о ношлин иа уголь былъ затронутъ на Торгово-промышлен-

помъ съ зд 1882 года. Горнопромытленшікъ Волковъ представплъ до-

кладъ, въ которомъ указалъ на невозмозкность для углеиромышлепппковъ 

далыі Гішаіо пояижевія ц иъ; закрытіе н которььхъ копей показываета, 

что борьба за существованіе принимаеп. острый характеръ; правптель-

ство должно устранить неиормальность положенія введеніемъ ііошлиііы 

па уголь, ввозішші съ запада и юга. Противъ этого возражалъ другоіі 

докладчпкъ Давыдовъ, доказывавшііі. что йаложеніеісь іюшлины ограііи-

чптся ввозъ иностраннаго угля, но ие удешевихся туземныіі уголь; втой 

ц ли лучше будетъ служить пониженіе жел зио-дорожныхъ тарпфовъ. 

Ыредс датель Мендел евъ находилъ, что въ черноморскихъ портахъ рус-

скій уголь исіштываетъ конкурренцііо ивостраннаго, а потому опъ дол-

лсенъ получпть поддержку посредствомъ таможеннаго гарифа. Съ здъ вы-

сказался за иошлину въ червоморскигь и азовскихъ портах^ съ сохране-

ніемъ существуюіцихъ ставокъ для прочихъ граиищ. ' ) . 

Ti l l съ здъ гордолромышленниковъ юга Россія въ 1883 году снова 

возвращается къ тому же вопросу -) . Зас даіііе 26 окт. было поевящено об-

сужденіш цошлины яа уголь. Предс датель указалъ иа то, что откріывается 

новый рыношь-Мооква, цоглощавдщЩ доЗОмил. нуд. угля, но для использо-

ваіГія его пеобходимо, чтобы мосшвскіе ііо^ебителп шжупали допецкш 

уголі, не дороже англійскаго, доставляемаго изъ балтійскихъ портовъ. Из-

в ствый горнопромышленвый д ятель Алчевскій выступилъ съ возраженіевді 

противъ взгляда, что ношлина на уголь вредитъ промышлешюстп. потребля-

ющей угольное топливо. „Отстаивая интересы московскихъ фабрикантовъ, 

восклицаеть онъ, надо принимать во вниманіе и интересы нашего края; 

если бы не было ііокровительствениоп поіпліпіы ма фабрпкаты, получае-

мые нашимъ краемъ изъ Москвы, то, в роятво, мвогія отрасли фабрич-

иой пррмыщленности не достигли бы того высокаго совершенства, которши. 

оіш теперь пользуются". „П о к р о в и т е л ь с т в е и н а я п о ш л и-

м а. заявляёта Алчевскій, въ такой тіюй стран , какъ Россія, е •• г ь е ,т іі и-

! ) Труды Торгсшо-промышлеппаго съ зда 1882 года зас даніе 1 п 3 отд. 

-) Труді.і ІІІ съ зда горпоиромыгалеппиковъ гога РОРСІІІ. 
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с т в е іі ІІ a я к u з м u ж 11 a я т a м o ж e н ii a я п o л н т и к a, к o-
т о р о і і п р а в и т е л ь с т в о въ н а ш и х ъ и н т е р е с а х ъ (sic) 
і о л ж н о д е р ж а т ь с я " . Это признаніе характерно по своей откро-
венности! Развитіе угольыой пролшшленностп иа юг Россіи, по мн нію 
Алчевскаго, нажно въ томъ отношеіііл, что югъ Россіи, пм ющій псклю-
чптельно землед льческій характеръ, разовьется экономическл съ рас-
пііфеніемъ угольной промышленностн; достатоішо указать, что посл дняя 
даетъ десяткамъ тысячъ людеіі заработки, которыхъ они никогда въ 
втоіі м стиости ие ііаііі.іи бы. Алченскій иысказалі,. что .ліаложеніе пош-
лпны на іірпвозпмый уголь, хотя временно, до т хъ поръ, пока урегулп-
руется и удешевится движеніе по жел зньигь дорогамъ, составляеть край-
нюю необходимость". 

Тичікі также Авдаковъ заявлялъ, чти .ліошліиіа—необремепптелыіая 
для государства м ра; она практиковалась во вс хъ государствахъ для 
развптія промьиыленности, она существуетъ и у насъ для каменноуголь-
ииіі ііромышленііостп царстаа польскаго; она должна быть прпзнана 
столь же благод тельной м рой ц д л я о г р а ж д е н і я и н т е р е -
с о в ъ н а ш ей п р о м ы ш л е н н о с т и". Если донецкій уголь. раз-
суждаеп. Авдаковъ, будегь доставляться при существующихъ условіяхъ 
въ Москву, то монополпсты торговлп аиглійсшмъ углемъ, пользуясь 
ббльшини барышаші, ч мъ мы, будутъ въ состояніп еще понпзпть 
ц пу; сл дователыш, безъ пошлшіы мы не будемъ въ состояніи кон-
куррііровагь. И комиссія съ зда высказрдась по этому поводу въ томъ 
смысл , что теперь, съ нониженіемъ провозной платы по жел знымъ до-
рогаиъ, донецкій уголь можетъ продаваться въ Лоскв по и̂ ш , почтп 
равной ц п пностранпаго угля; однако онъ всетаки не им еть возмож-
носш съ нимъ бороться, такъ какъ Нпколаевская жел зная дорога спо-
собна понизить тарифъ на иностранный уголь до 1 0 0 коп. съ пудовер-
сты и шюстрашіыіі уголь можегь еще бол е удешевиться. 

На томъ же съ зд Добролюбовъ выдвпнулъ обычный аргуменгь о горгсь 
вомъ балаис . Для Россіи, по его мн нію, пм ющей громадное количество 
руды и угля, слпшкомъ неразсчетливо платіггь какъ за шіостранпый уголь, 
такъ и за т иредметы, которые виозятся въ Петербургь п вырабатываются 
па иностранномъ угл . Какъ въ частиой жизни челов къ, пропзводящіГі 
меиыпе, ч ш. онъ тратіги.. въ конц концовъ раззоряется, такъ и государ-
ство, пм я вовможность разрабатывать CBOII собственные продукты, не 
^оллаю обраіцаться къ иіюстранньиіъ, да еще платпть за ппхч. золо-
тоыъ; ііошлипа будета пм ть большое общегосударствеиное вначеніе, по-
тому что депьги. уіілачииасмыя теперь аа грашшу. оеталутся «ь Россіи. 

Иловайскій пытается поддержать етарую ар^умеитацікі о тонъ, 
будто пошлина аовліяетъ ua пониженіе ц пы угля. Въ иортахп. Чер-
[іаго моря, говоригь онъ, ц на угля доходила до 25 коп. всл дотвіе 
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отсутствія конкуррепцш; если бы существовала пошлниа, русскій уголі, 
ногъ бы конкуррировать и англійекиісь и тогда ирп свободиой конкур-
репціп ц на угля непрем шіо понпзилась бы(?). 

Въ результат обсужденія Ш съ здъ прпнялъ предложеиіе компссіп 
снова ходатайствовать о наложеніи иа валіенный уголь ПОІІІЛПНЫ въ раз-
ы р , указанномъ YII съ здомъ 1). 

На основаніи этой резолюціп уполиомочеітые ТШ съ зда предста-
БІІЛІГ въ 1884 году правптельству ваписку ,,о нувдахъ каменноуголь-
ной промышлеішостп въ Донецкомъ бассейн ." Сбытъ угля, говоритъ 
заііпека, почти на половпиу меныпе добывпой способностп копеіі; въ 
1883 году въ Дсшецкоігь бассейи добыто 132 щіл. пуд., изъ кото-
рыхъ 15 юіл. составпліі м стпое иотреблепіе, сбытъ равнялся 60 мил. 
и 57 мил. остались непродаиныіпг. Такплгь образомъ каменноугодьная 
іфомышленность находнтся въ ііеіюрмалыіомъ полож ніи и можеть 
прпдтп къ крпзису. Съ попшкеніемъ въ прошломъ году ж л внодорож-
наго тарпфа до 1 / 7 0 коп., донецкій уголь подучилъ возможиость нрода-
ваться по ц наыъ англШскаго, т. - е. no 22 - 23 коп. (прп ц н 6-7 
коп. па копяхъ); но съ появлеиіемъ донецкаго угля въ Моекв ц на 
иностраннаго угля зиачптельно поігазилась, чему способствовали гро-
мадиый барышъ МОІІОІІОЛЬНЫХЪ торговцевъ пиострапнаго угля п поші-
лсеніе тарифа Николаевской зкел зпой дорош. Такпш. обрадош. полез-
яое д йствіе поігажениаго жел зподорожнаго тарпфа для доставки до-
нецкаго угля въ Москву може'п> проявптііся толыш съ наложеиіеш. пош-
лины па иностраиныіі уголь. Уполігомочепиые ходатайствуютъ о шлплин 
въ разм р З Ь коп. для угля, ввозимаго въ черноморскіе порты, 3 коп. 
для угля по еухопутиой граипц и 2% коп. для угля, ввозші&го черезг 
бплтійскіе порты; онп заявляютъ, что „прим пеніе этой м ры не можетъ 
повліять на удорожаиіе тузешіаго топлива, такъ какъ угольныя копи все-
гда готовы дать все то количество угля, которое потребуется, взам иъ 
иностраннаго, а постоянная п обпльная впутретіяя копкіфренція мещду 
копямп Донецкаго бассейна не позволигь ц паш. подияться выше т хь, 

1) Иностранный уголь, говорпла въ своеыъ доклад Ш-му съ зду комиссіп. вво-
зимыіі черезъ австрійскую п прусскую граігацу, ііолучплъ распрострапсіііе въ цар-
етв польскомъ, въ западпоыъ п юго-западпомъ кра ; прп ипзкпхъ тарпфахъ юго-за-
падныи. аіел зныхъ дорогъ опъ являетсл сплышмъ копкуррептомъ. Этотъ уголь про-
дается па 2% коп. дешсвле русскихъ углей при доставк ихъ въ т жс ііуикты; но п 
зд оь при конкурренціи опъ ыожетъ поцпзпться въ ц и , а потому уголь, ввозпмыіі съ 
этоп сторопы, должепъ быть обложспъ пошлпноп не иен е 3 коп. Ц на ішостраішаго 
угля въ портахъ Черпаго моря колеблется между 18 и 22 коп., но прп коикуррепціп 
можетъ упасть до 14-15 коп., чему уже былп прим ры п чему ыогутъ содЬйствовать 
ппзніе фрахты. Поэтому уголь, ввозпмый черезъ таможпп Черпаго моря, долженъ быть 
обложепъ пошлиной не мен е 3% коп. за пудъ. 
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* no коимъ уголь ыожетъ продаваться на рынкахъ, занятыхъ иностраннымъ 
углемъ, и по ц намъ, одинаковымъ съ посл дними". 

Въ томъ же 1883 г. происходилъ съ здъ членовъ Русскаго Технпче-
скаго Общества ^ , на которрмъ обсуждался воігросъ о пошлпнахъ па 
ископаемые продукты. Насколько этотъ съ здъ былъ вьгразителеігь 
протекціоішыхъ тенденцій, видно нзъ р чи секретаря съ зда С меч-
кшга прп открытіи: „Покровительственная спстема всегда с п a с а л a (sic) 
наше отечество оть экономическлхъ потрясеній и выводила на путь бла-
госостоянія". 

Авдаковъ въ доіілад съ зду повторялъ.. старые аргументы въ пользу 
пошлины на уголь: пошлииа пе поднпметъ п^ны угля, такъ какъ кон- ч 
курренція, водворившаяся между руссктш копями, не допуститъ подпя-
тія ц нъ па уголь. Авдаковъ ссылается на указаннып выше фавта посте-
пенпаго пониженія ц ны русскаго угля и повышенія плп неподвижностп 
ц ны иностраннаго угля и въ заключеніе подчеркиБаегь, что углепррмыш-
ленники пе павязываютъ бол е дорогого топлпва и доставятъ въ Одессу 
уголь по топ же ц н , какъ и ішостранныіі. Конечно, все это осталось кра-
сивой фразой, такъ какъ не отв чало существу вліянія пошлігнъ на товар-
ныя ц ны. Предложеніе Авдакова о разм р пошлпнъ совпадало съ став-
ками, выработаіишмп VII п Ш съ здамп горнопромышленнпковъ, имен-
но 21/о коп. для балтійскихъ портовъ, 3 % коп. для черноморскпхъ пор-
товъ п 3 коп. для сухопутной граппцы. Съ здъ Техипческаго Общества 
постановплъ: .,ходатайствовать объ установлеиіп таложенной пош.тпиы на 
уголь въ т хъ частяхъ государства, гд русскіГі п пностранный уголь прп-
ходягь въ непосредствепиое сопрпкосновеніе". 

Уполіюмочешіый отъ углехгромышленнпковъ области войска Дон-
ского Я. Поповш пр,едставплъ доыадъ .,о пошлин на иностранный 
уголь въ впдахъ поддержанія упадающей Донскоп антрацитовой про-
мышленности." Прпчшіа усп шноп конкурренціп англійскаго угля съ 

. руссішмъ аитрацптомъ, говорилъ Поповъ, закліочается въ дешевизн 
англійскаго угля всл детвіе дешевизны фр.ахта (при привоз угля б&л-
ластоыъ); поэтому англійсіші уголь ігродается въ Москв по 22-23 коп.. 
а въ черноморскихъ портахъ по 19-20 коп., антрацпгь тамъ 27-28 к.. 
зд сь 23-24 коп. Для устраненія гибельныхъ посл дствій конкуррен-
ціи англійскаго угля для русскоп антрацптовоіі промыгаленностп есть 
два выхода: пошіжеиіе ц ны русскаго антрацпта и поднятіе ц ны анг-
лійскаго угля путемъ пошлшіы. Первый выходъ положптельно иевозмо-
женъ въ виду сокращенія выработокъ, разлагающаго расходъ ремонта 
на меныпее число пудовъ, и въ впду дорогихъ работь по добыванію 

г) Труды съ зда членовъ Императорскаго Русскаго Технпческаго Общества, 
СПБ., 1883 г. 
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аптрацпта. Остается одно средство-обложеиіе англійскаго угля пошли-

ІІОЙ. ГГоповъ оказался одинъ пзъ немногихъ углвпроішшленниковъ, ко-

торый сознавался въ желаніп поднять путемъ пошлпны ц иу па уголь. 

Харьковское отд леніе Русскаго Техиігческаго Общества тоже вы-

ступило защптникомъ таможеннаго обложенія каменнаго угля. По мн -

нію отд леиія. развиті каменноуголышго д ла съ н котораго времеіііі 

сіало замедляться всл дствіе переполненія вс хъ рынковъ главпымъ 

образомі. иностраншпсь углемъ. Замедлепіе въ расііростраиепш рус-

скаго угля при огромипй конкурренціи мелсду углепромышленііик.аміі, 

посхавидо камепноуголыіую, промышленносгь въ ненармалыюе иоложе-

ніе, потоыу что съ выгодой могугь работать только т углепромышле і-

ники, которые не д лаютъ затрап, на серьезную п солпдпую обсіа-

новку своихъ коііеіі: еерьезныя же предпріятія должиы довольство-

ваться или ничтожными выгодами, ЕЛИ работать съ ОДІІІІМІІ убытками. 

і отсиіда стремленіе отиекать новне ры.чкп. Отд леніе доказывало ипч-

тожность ущерба для русской промышленности on, ІІОШЛІІНЫ на уголь. 

Если даже допустпть вреыенные убытки потребителей угля въ Одеес 

on, иаложенія пошлины. то оии будуп. гакъ ІІПЧТОЖНЫ. что ие могутъ 

составпть препятствія д лу. нм ющему важное значепіе для всего госу-

дарства. Такъ. гахарные заводы прн возвыш ніи ц иы угля на 2 ко . 

лотеряютъ иа ііуд песка 1 когі., ^афинадные лаводы—на пуд 2 коп., 

чугушіо-лптеіпше заводы—DTI. 2/В ДО УЗ КОП. иа иуд отливокъ, муко-

мольныя мельнпцы—отъ -/.-, до М; коп. иа пуді; мукп. Конечно, раз-

суждаетъ Отд леніе. всякое разумное правителііственное м ропріятіе, 

принося пользу большинству (какое же болыішнстко-пебольшая группа 

углепромышленниковъ?). принесета всегда, можетъ быть, времениый п 

•ЛИЧТОЛСНЫІІ. убытбвъ кому-нибудь, no іісрі п. тимъ ие сл дуетч) оста-

навливаться. 

Харьковское отд леніе Техническа.го Обіцества иаходпло. что обло-

лсеніе угля принесетъ сл дующія благод тельныя посл дствія: 1)умень--

шитъ колебанія прризводства и дастъ стреіилеіііе къ понияенію сред-

нихъ ц нъ на топливо вообще. а, сл доватедьно, и кь Одесе и т ш. 

дастъ воздгожностті б дн іішему населенію иріобр тать его по бол е до-

ступнымъ ц памъ; 2) фабриіш и заводы будутъ бол е обезпечены уг-

лсмъ п ш. бЛизкомъ будущемъ (съ удегаевленіемъ каботажноИ аере-

возки) будугь получать его по бол е ппзкимъ ц иамъ: 3) пошлина, 

увеличивая и регулируя сбытчі донецкаго угля. дастъ возмржноств уг-

лепромътгаленникамъ приступить къ усовершенстрованіямж. Статав no 

указаннымъ причинамъ своевремепиымъ п необходпмыш, обложеніе 

пошлиной иностраннаго угля, ввозимаго въ чериоморскіе порты, Харь-

ковское отд леніе Техническаго Общегтва не вид ло основаній опа-

саться съ введепіемъ пошлины повытепія ц пы па , топлпво гд бы 
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то нн было и вредыылъ посл дствій для промьилленііости черномор-
скаго побережья. 

0 вліяніп ІІОШЛПНЫ на вздорожаніе угля говоригь также записка 
уполномоченныхъ Иваново-Возііесеискаго коіштета торговли п ману-
фактуръ, Каретникова и Попова. Вздорожаніе угля всл дствіе пошлины. 
говорятъ они, будета временнымъ; въ силу естественнаго хода экономп-
ческпхъ явленій, конкурренціи и совершенствованія горнаго н жел з-
подорожнаго хозяйства, въ непродолжительнош. времени установятся 
иормальныя ц ны. Отм чая благотворное вліяніе развитія потребленія 
русскаго угля на пониженіе ц нъ топлива и на сбереженіе л совъ, 
уполномоченные Иваново-Вознесенскаго комитета высказываются за не-
обходимость пошлины на каменный уголь. 

Уполномоченные огь 1-го съ зда горнопромышленниковъ царства 
польскаго представили въ мпнистерство финансовъ ходатайство о повы-
шеніи пошлпны на уголь по границ царства польскаго до 2У2 коп. н 
о введеніи такой же пошлігаы no Bceft западиогі гухопутной гранпц . 
Главнымт. доводомъ ихъ служатъ мен е блапгаріятныя условія добычп 
угля въ царств польскомъ въ сравненіи съ Силезіей. Въ царств по.іь-
СВМРЬ углепромышленнпкп им ютъ бблыпіе цеховые расходы по добыч . 
ч мъ въ Сплезіи: зд сь требуется бол е водоотливныхъ машпнъ: круте 
падені наменноугольныхъ алаетовъ, чрезм риая пхъ толщпна и легкая 
воспламеняемость за.трудняюта разработку: благодаря таможеннымъ 
цошлинаірь вс машины, ааровые котлы п матеріалы дороже. Уже вь 
пастоящее время сіілезскій уголь продается дешевле польскаго на 3 к., 
съ повышеніемъ же дене;кной валюты положеніе польскихъ углепро-
мышленниковъ должно сд латься еще затрудіііітелі.н е. Для обезпече-
иія сбыта угля по ііастоящпмт. скромнымъ ц наіп, Домбровскіе угле-
промышленнпіш и просятъ о возвышенш иошлпны. 

Въ заключеніе уполномоченные польскііхъ уголыішковъ касаются 
вліянія ПОШЛІІНЫ на вздорожаніе угля. Еелп бы увеличеиіе ІІОШЛШІЫ, 

гпиорятъ онп. повлекло за собой даже постояиное увеличеніе ц ш. на 
упіль. чего мы тіе допускаемъ. то п это пе иринесепь с у щ е с т н е п-
п а г о (sic) вреда всей промышленностп Польскаго края. Такъ. поль-
скія жел зиыя дороги, иотребляющія до 149 пропзводпмаго угля, пла-
тяп> л теперь за уголь дешевле, ч мъ цеіітралі.иыя лоропі: горные 
заводы, па которые идеть 15% угля, такъ т сно связаиы сі. судьбой 
угольныхъ копеГі. что ііосл диія будутъ отпускать пш. угми ао воз-
можио ііпзкігаъ ц вамъ; сахарпыя п текстплыіыя фабрпкп. иотребляю-
іція 28% угля, іш югь такое громадное таможенное покровительство, 
чти мен е другихъ почувствовали бы повышеніе и пч. на уголь; напри-
м ръ, для фабрикп ІИейблера въ Лодзп это составпло бы расходъ въ 
'30.000 руб., что уменыпило бы дивидендъ фабрикті за ііосл диіп годъ 
съ 14% до 13,6%. 
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За повышеніе пошлины на уголь, ввозпмый БЪ царство польское, 
высказался п Варша.вскій маііуфакт}'р^ый комптетъ1). По его словамъ, 
сплезскій уголь въ Сосновпцахъ п Домбров стоптъ съ пррвозомъ п 
пошлиной 7,6 коп., а м сгнМ уголь 6 коп., no силезскій уголь на 
10% лучш польскаго, а нотому стоптъ по теплот 6,85 коп.; въ Вар-
шав эта разница исчезаегь благодаря вліянію фрахта. Ввозъ пно-
страннаго угля, хотя п въ ограішченныхъ разм рах'1,, объясняется его 
бол е высокиюі качествами. Прп ц п въ 6 коп. сгарыя, напбол е 
богатыя копи даюгь иичтоятый доходъ, а копи начинающія пли съ 
тонкпмп пластами вовсе пе даютъ дохода; съ -noBbiiiieHieMb же курса 
кредитнаго рубля ни одна копь не дастъ дохода. Мануфактурный коми-
тета полагалъ повыспть лошлпну на ішострашшй уголь до іу2 коп. 
съ пуда, распространивъ эту ставку на вс гранпцы, что представптъ 
эквііва.ііентъ справедлііваго барыша для столь рпсковаиной промышлеп-
иости, какъ рудничиая. 

Общество сод йствія русской торговл п промышленности, разсмот-
р въ вопросъ объ угольной пошлин , прпшло къ заключенію 2 ) , что об-
ложеніе угля, ввозпмаго ш, черноморскіе порты, въ разм р З 1 ^ коп. 
виолн своевременно, такъ какъ прп существующпхъ условіяхъ донец-
кій уголь не можетъ выт снпть апгліГіскій; пошлина нуясна, чтобы сд -
лать русскій уголь дешевле (?). Прл этомъ Общество оговарпвается: 
къ пошлин на уголь можео приб гать лишь при у в р е н н о с т и, 
что уголь поднимется въ ц н только временно и что естествепныя 
условія страны приведутъ къ снабженію потребптелей дешевымъ топлп-
вомъ. Что же касается угля, ввозимаго въ ВалтШскіе порты, то его 
обложеніе можетъ отразиться неблагопріятио иа всей фабрпчіюп про-
ышплеяности е вернаго ріаійона Россіи, не принеся ипкакоіі полвзы 
для уголъной промышленности, такъ какъ допецкій уголь ие будеть въ 
состояніи пропикнуть въ балтіііскіе порты даже при пошлпн въ 2 коп. 

Московскій бирікевой комитетъ, которыА всегда стоялъ за усилеы-
ный протекціонизмъ, высказался за пошлину на уголь, несмотря на то, 
что это было совс мъ ие въ интересахъ обрабатывающеГі промышлен-
ности Московскаго района: „Камениоугольная промышленность іга етъ 
для Россіи столь важное значепіе, что, въ видахъ зиачительнаго ея 
развитія, другія отрасли промыгалепиости должиы времеино, до возішкно-
веиія усиленной виутреішеГі конкурренціи, поступиться въ н которой 
степени своими пнтересами; такъ какъ препятствіеші къ развитію углепро-
мышлепности служитъ конкурренція иностраннаго угля и затрудненія ъъ 

1 ) Представленіе іМппистерсгву фппапсовъ отъ 24 янв. 1884 г., JV» 12, въ д л 

деп. торт. п мап., о пошлип па уголь 1884 г. 
2 ) Труды Общества сод йствія р с. пром. п торг., том. XIV, 1884 т. 



519 

иеревозк , TO собраніе выиорныхъ Московскаго бпржевого общества 
пришло къ закліочеііііо, что ходатаііство горяопромышлеіпіііковъ ооъ 
установленіи пошлины на уголь п коксъ безъ всякпхъ пзъятіц пред-
ставляется заслужпвающимъ уваженія, при непрем нноігь условіи, еслп 
одновременно будугь приняты м ры къ облегченію внутреннпхъ сооб-
щеній" О-

Какъ мы видимъ, аргументація заіціи,шіковъ пошлины на 
уголь не отличается особенной уб дительностыо. Главные ихъ цо-
воды сводятся къ тому, что отъ пошлины уголь не вздорожаетъ, 
внутренняя промышленность и хл бный экспортъ не пострада-
ютъ, торговый балансъ улучішітся; между т мъ пошлина поощритъ 
туземную угольную промышленность и обезпечить ей постоянлый 
рынокъ. 

Среди противниковъ разсматриваемой пошлшіы СТОІІТЪ преж-
де всего рядъ биржевыхъ комитетовъ, не осл пленныхъ, подобна 
лосковскому, предразеудкаміі протекціонпзма: Петербургскій, Ре- >/ 
вельскій, Рижскіж, Либавскій, Кіевскій и Одесскій L '). 

Петербургскіп биржевой комитетъ указывалъ, что самая незпачп-
тельная пошлпна на уголь ведетъ къ бол е зяачптельному обложенію 
всл дствіе тамолсеввыхъ обрядностеп п потери процентовъ ва внесенную 
пошдину, такъ что пошлина въ 1 коп. обойдется чуть не въ 3-4 коп; об-
ложеніе угля пошлппой ложетъ быть паралнзоваво понпжевіемъ жел зно-
дсіролсныхъ тарпфовъ, къ которому ікел зиыя дорогп могуть обратпться 
ради сохраиенія трузовъ; пошлпна на уголь, пдущій черезъ балтійскіе 
порты, не можетъ оказать существеинаго покровптельства донецкой угле-
ііроыышлениости, пбо зам на иностраіінаго угля въ Балтійскомъ кра рус-
скимъ увелпчила бы сбытъ посл дняго всего ва 12-15%, зато вм сто 
иностраннаго угля появятся конкуррентамп дрова, торфъ п вефть. По 
словамъ Петербургскаго бпржевого комптета, въ московскомъ район пно-

1) За введеніе пошлпны на уголь высказался такл;е Харьковскій Биржевой Ко-
мптетъ: Донецкій бассейнъ, по его мн нію, пзобплуетъ громаднымп заіежалш угля,. 

іу т мъ какъ его утоль не можстъ соперішчать въ Москв съ англііккпмъ, про-
даваемымъ дешевле донецкаго на 2-3 коп. благодаря дешевому транспорту. 

Предс датель правленія Допецкоп камстіоугольной жел зпой дорогп Ыамоптовъ въ. 
подашіой пмъ заппек указывалъ на громадпые убыткп, которые несетъ асеі вная до-
рога. Однимъ иаъ выходовъ лвляется увелпченіе колпчества перевозокъ; это достпга-
ется расишреніемъ рыпковъ, а для этого пужно наложпть пошлпиу па иностраішшг 

• уголь. Мамонтовъ не согласенъ съ т ыъ, что всл дствіе пошлшіы русскій уголь под-
шшется въ ц н ; пашъ уголь, утверждаетъ опъ, можетъ достпгнуть м стъ потребле-
нія пиостраішаго угля по ц н не выгае сущеотвующей ц ны этого посл дняго. Но въ 
такомъ случа , спросимъ мы, зач мъ же хлопотать о пошліга ? 

=) Архпвъ Гос. Сов., 1884 г., деп. эк., № 203. Представленіе ыпппстра фпн. н 
2-ос нрпложеніе къ журпалу Л» 1-ый. 
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странный уголь не составляетъ конкурренціи донецкому, такъ каьъ про-
дается по одинаковой ц н (23-24 коп. прогивъ 23 коп.); ббльшую кон-
курреіщію русскому углю представляютъ дрова. Впржевой коиштетъ особен-
но подчерішваегь, что пошлина принесетъ громадный вредъ почти вс мъ 
отрасляыъ промышленности балгійскаго района; она удорожптъ топливо, 
дешевпзиа котораго есть одно изъ главныхъ условій существованія въ Пе-
тербург многихъ отраслей промышленности, которое хотя н сколько воз-
награждаетъ за м стную дороговизну рабочіт. рукъ. Кром того Петер-
бургскій комвтегь утверждаетъ, что пошліша на уголь отразится иа хл б-
номъ экспорі , удорожая фрахты на 41/3 2 коп. съ пуда. Наконецъ, въ ре-
зультатЬ пошлины усилится вырубка л совъ. 

Въ томъ же смысл высказачЧпоь Ревельскй, Лпбавгкіп и Рижскій бир-
зкевые комнтеты. 

Представители Либавскаго п Рижскаго комитетовъ въ своей записк 

остановились прежде всего на неустойчивомъ, колеблющемся положеіііп 

русской промышлеиности, создаваемомъ почти ежегоднымп изм неніями 

въ налогахъ u таможешшхъ іюшлпиахъ. Съ зды горнопромышленніікоіп,. 

говоритъ записка, ежегодно представляють ходатаГіства о свтіхъ нуждахъ, 

поддерживаемыя министерствомъ государственныхъ плгуществъ. Но йри 

такош! сильномъ ц одиосторсннемъ представительетв гориыхъ піітере-

г.овъ страдаютъ интересы остадьныхъ видовъ промышлеишігпі. особенно 

фабріічію-заводскоп. Исходя изъ этого, записка предлагаетъ созданіе осо-

баго сов щательнаго учрежденія, въ которомъ были бы представлены вс 

отрасли торговли и промышленности. Въ частностп заппска не видпп, нуж-

ды въ пош.тин иа уголь. За 1877-81 гг. ввозъ угля увелпчплся только на 

8% ,а туземиое производство—иа 95%, т.-е. усп шип развивается іг безъ та-

можеішаго покровительства. Для упроченія утольной піюмьаилімтости супк1-

ствуюгь другія естествеиныя м ры: понплсеніе лсел знодорозкиыхі. тари-

фовъ, развитіе каботажа, проведеніе новыхъ жел зпыхъ дорогь, учреждеиіе 

обществъ гориопромышленниковъ. Наложепіе пошлины. по ыи ііію прп-

балтіпскихъ представителей торговли, увеличитъ въ е в ро-западноюі 

кра и централыіыхъ губерпіяхъ потреблеиіе не угля, а дровъ и неф-

ТЯІІЫХЪ остатковъ, а это усилить л соистребленіе. Бъ заключеніи запис-

ка приводитъ чисто коммерческое соображеиіе о томъ, что пе сл дуетъ 

обремепять промышлеипость, приносящуго государству іірямыып налОгами 

21 ыпл. руб., а косвеипымп бол е 350 мил., еще зпачптелыіыыъ налогомъ 

вт. вид пошлииы на уголь, въ пользу гориой промышлепиостп, ііріпіосяіцей 

казн доходъ всего въ 800.000 руб. п развипающейоя безъ такоГі искус- • 

ственной м ры постепенно и иормалыю. 

Кіевскій биржевой комитетъ нашелъ введепіе пошлины весъма рпскп-

ваніюй м рой, такъ какъ уголь есть одииъ изъ предметовъ первсяі жизнен-

ной потребіюстп п необходимая спла для промышленности; наложеніе попі-
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ліпіы на уголь явится весьма чувсівитедьнымъ налогомъ па приморское 
населеніе и непредвид ниымъ для фабрпкантовъ обремененіеіп, прозшш-
ленности ' ) . 

Одесскій вомитеть горровли п мануфактуръ п ОдесскШ Ьиржевой ко-
иитетъ также признали, что данная м ра оказала бы самое небіагопріят-
ное вліяніе на горговлн) и промышленііость всего Одесскаго района, не 
принося пользы и допецкоГі углепрольшіленностп. гакъ какъ препятствіемъ 
для конкурреиціи иъ Одесс русскаго угля съ англійскимъ служитъ йе-
достаточпое развнтіе нашего каботажнаго судоходства; пошлина іжкело 
ляжегь на пароходство по Дн стру. Бугу п Дн пру п иа южныя ;і.-ел зиыя 
дорогп; въ мукомольномъ д л пошлина ляжетъ ТЯЖРСТЬЮ въ 2 коп. на 1 
пудъ мукл. мевду т мъ какъ уже и теперь валовой доходг Одесскпхі. мель-
іпщъ упалъ съ 9 милліоновъ руб. до 6. 8 мплліоновъ: пошліша. дал е, 
уменьшіш. чпстыіі доходъ и обезц иптъ акціп Общеетва газоваго осв -
щенія, потребляющаго on. 700 до 800 тысячъ пудовт, англійскаго угля. 
Ыаконецъ. пошлина па уголь ляжетъ тяжестью п на хл бнып экспортъ, 
такъ какъ уголь прпвозіітся въ Одессу, і;акъ балласть, отчего удешевля-
еіся фрахп. хл ба: съ ІІОІПЛІШОП фр.ахп. хл ба поднпмется на 3 коп. 
съ иуда. что составптч. потерю для сельскаго хозайства Одесокаго района 
до 1 «ил. руб. въ годъ. 

Къ это»гу упалномоченный обоижь Одесскихъ комитетовъ Якобштаммъ 
ііііивелъ еще н которыя соображемія. Если, справедлпво зам чаетъ онъ. 
сами углепромыщленники представили въ экспортную комиссію разсчетъ. 
по которому они иогугь доставлять въ Одессу уголь за 19 коп.. т.-е. по п -
и , близкой къ ц н аигліГіскаго угля. то ясію. что въ пошлин н тъ нп-
каЕОй надобности. Противъ ми иія. что пошлшіа нужна для устранешя 
колебашй іі ны, отъ 14 до 18 коп., такъ какъ одеескіе торговцы понижа-
іотъ ц пу до 14 коп. прп появлепіи па рынк донецкаго угля. Якобштавшъ 
возражаегь. что ігЬна въ 14 коп. бываетъ въ р дкпхъ и исключителъннхъ 
случаяхъ. 1Трі)еі,гі[])уемая ііошлииа. говоригь Якобштадшъ, касается пред-
мета насущной потребности и будегь налогомъ несправедливыігь й вред-
нымъ. Бъ какоіП) положеніп окажутся одесскіе промьтілеиныя предпріятія. 
возппкшія именно на почв дешеваго топлііва. ёсли ц на посл дняго под-
ііпмется. благодаря поіпліпі п таможеннымъ расходаМъ, на 7 коп.. т. е. на 
4 0 ^ ? Русскігі уголь завоевалъ себ сбыть ествственнымъ йут мъ въ из-
в стнош. раііон ; ясныип. доказательствомъ выгодности домепкоп угольной 
промышленпостп является прогреесивное ея развитіе; рыіюкъ русСЕаго 

1) Архапгельскііі комптстъ торговлп п мануфактуръ (отъ 30 нояоря 1883 г., № 10) 
паюдплъ веобходиыыыъ сохранпть безпошлпнііып БВОЗЪ угля. пужнаго длп казенньіхъ 
пароходовъ п для м гтныхъ потребпортеіі, т мъ бол е, что м стноіі доііычп угля пе су-
щсствуетъ. 
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уг.ія мозкетъ расшпряться съ его удешевленіемъ, н тогда самъ собоП Оу-
дегь выт сняться пнострапньШ уголь. 

Депутаты, іізбраиііые Одесскші городской думоіі, представили прави-
тельству въ феврал 1884 года заппску съ ходатайствомъ о необложе-
ыін пностраннаго угля. Пошлина въ 3% коп. зол., о которой хлопочутъ-
углепроішшлеішпыі, говорилп депутаты, повлечета за собой накладные 
расходы до 2 кои. на пудъ, что съ пошлшюй увелпчпгь ц ну йносгран-
наго угля на 7,6 коп съ пуда; въ средиемъ будеть уплачиватъся въ годъ 
919.128 руб. таможеішоіі пошлшіы и 328.260 руб. накладныхъ расходовъ; 
но при этомъ пароходпыя общества станутъ запасаться углемъ въ загра-
шічныхъ портахъ, а вздорожаніе угля для жел зныхъ дорогъ только увелп-
чпгь прішлату правительстча по жел зно-доролшымъ гарантіямъ, такъ 
чіо общій доходъ казпы не нревысить 267.164 руб. Благодаря удорожанш 
угля подъ вліяпіемъ пошлпны, потребителп русокаго угля будуть вынуж-
дены Бриплачпвать углепромышленник,амъ почти 2 мил. руб. въ годъ, что 
ляжетъ всец ло бременеыъ на другія отрасли промышлениостп, гораздо 
бол е нуждающіяся въ поощрительныхъ м рахъ, ч мъ камешюуголыіая. 

Одесскіе депутаты согласны, что вліяніе угольиоГг пошлпны на доро-
гія обработанныя изд лія будегь иезііачптельио; но оиа будеть пм ті, ги-
бельное вліяніе для мехаішческпхъ заводовъ, особеппо мелкихъ иехани-
ческихъ мастерскпхъ, въ которыхъ уголь есть одппъ пзъ главпыхгь фак-
торовъ производства. Кром того пошлина удорожптті фрахтъ па хл бъ, 
ч мъ нанесетъ тяжкій ударъ землед лію южиаго района. 

По мн нію депутатовъ, и безъ покровптельственной пошлипы насту-
пптъ моыентъ, когда донецкій уголь выт сігатъ въ Одесс иностранный, 
подобно тому, какъ оиъ выт снилъ его въ Таганрог . Доказательствомъ-
этого служіт. 1) ростъ донецкоіі углепромыт.ичіпостп и 2) ц пы рус-
скаго угля. За 1870-1881 гг. добыча допецкаго угля возросла съ ІЗ г 
мпл. пуд. до 91 мпл. ДонецкШ уголь можетъ быть доставлеііъ въ Марі-
упольпо 8У2—9 коп., а загЬмъ съ перегрузками и провозомъ до Одессы 
обходптся въ посл днеп т, 17^-18% коп., тогда какъ аііглійскій уголь 
стоитъ тамъ 17 коп.; все д ло заключается въ дороговпзи перегруз-
ки; съ улучшеміемъ уеловій трапспорта допецкій уголь стоилъ бы въ 
Одесс не бол е 141/2 коп. Если въ Донецкомъ кра п закрываются руд-
кики, то только іірііііадлежащіе мелкимъ предприіпшателямъ, обрабатыва-
ющимъ неглубокія копи съ небольшими средствамп; благоустроеииыя же 
крупныя копи все расширяются. Достаточио указать, говорятіі депутаты, 
на то, что уголь обходит&я промышленпикамъ въ 41/^-5 коп., а продается 
ріа м ст по ЪУ-г-іУг коп., т.-е. производителп им юта очень большой 
чпстый барышъ (на 1 пудъ отъ 1% до 2% коп.). Изъ сказаниаго депу-
таты выводятъ, что для развитія доиецкой углеііромышлешюсти нужно 
оборудовать Маріупольскій портъ, облегчить доставку угля съ рудниковъ 
па жел зиую дорогу и развить каботажное судоходство. 
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Весьма поучительна записка предс дателя правленія общества Юго-
западныхъ асел зиыхъ дорогъ И. А. Вышнеградскаго, который впосл дствіп, 
будучп мипистродгь фииаисовъ, поддержнвалъ прямо противоположную 
точку зр нія. Теперь же въ качеств представителя жел зныхъ дорогь онъ 
протестуетъ противъ пошлины на уголь, считая ее для юго-западиаго 
края вредной во многихть отношепіяхъ. Онъ подробно раабпраетъ вліяніе 
пошляпы на хл биый экспортъ. Вывозъ хл ба изъ Одессы, говоригь онъ, 
составляегь около 54% ІШЗІ. пуд., а ввозъ угля-17.2 мил. пуд. Провозъ 
изъ Одессы ъъ Англію и обратно стоитъ 36 шиллинговъ съ тонны, которыя 
распадаются на 11 шил. съ тонны угля и 25 шил. съ тонны хл ба. Съ пре-
кращеніемъ ввоза угля, 36 шил. должны упасть ц ликомъ на хл бъ; это 
составпть переплату иа перевозк хл ба 1.548.360 руб., жли 28.41 коп. 
на четверть, что ляжетъ всец ло на производптелей хл ба. Наложеніе пош-
лины на уголь, разсуждаетъ Вышнеградскій, немпнуемо повлечеть за собой 
вздорожапіе этого предмета первой необходішости; въ н которыхъ м стахъ 
это вздорожаніе при дороговпзн перевозкп поведегь къ закрытію проішш-
лешшхъ предпріягіп, напрпм ръ, сахарныхъ. Гораздо бол е правпльной 
поліггакоп будетъ стремлепіе удешевпть русскій уголь, напріш ръ, поняже-
иіемъ жел знодорожнаго тарпфа; это удешевленіе угля гораздо спльн е 
увелпчптъ его сбытъ п выгоды горнопромышлешшкоБЪ, ч ш> вздорожа-
ніе угля. 

17 чугуниоплавилыіыхъ п сталелптеііныхъ заводчпковъ царства поль-
скаго ходатаііствовалп въ 1883 г. о понпженіп пошлішы на уголь, поднятой 
въ 1882 г. до 1 коп. зол. за пудъ, опять до прежняго уровня БЯ> З КОП. 
п о совершениой отм н пошлппы на коксъ, аргументпруя т мъ, что камен-
ноугольная промышлеиность вполн окр пла п при пошлпн въ % коп. 

Влад лецъ фабрпкіі въ Рпг М. С. Кузнецовъ высказывался протпвъ 
обложеиія угля, ввозямаго въ балтіГіскіе порты, на томъ основаніп, что 
польскій уголь въ Риг долженъ стопть 25 коп., а англійскій въ Риг 
стоптъ 10.89 коп.; пошлпна въ 5 коп. зол. поднпмеа-ъ его ц ну до 19 коп., 
а пошлпиа въ ЗУо коп.—до 15 коп., т.-е. не поможеи. сбыту польскаго угля, 
между т мъ какъ съ удорожапіемъ угля фабрпка будегь выпуждена переііти 
къ древесному топлпву, что усплптъ пстреблеше л совъ1). 

По поводу слуховъ о пошлпп на каменпыіі уголь высказалось п обще-
ство сельскаго хозяйства южпой Россіп, которое ходатайствовало о пеобло-
лсеніп пошліпюи угля, ввозпмаго въ чериоморскіе порты, въ виду иеблаго-
пріятнаго вліянія такой пошлпиы на сельское хозянство края. 2) 

1 ) Архпвъ деп. торг. и мап. 

'2) Запнскп общества сельскаго хозяііства южной Россіи, 1884 г. 
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Къ единодуіішымъ отзывамъ м стныхъ людей йрисоединился и голосъ 
Одесскаго геиералъ-губернатора генералъ-лейтеііаита Роопа 1 ) . Проектп-
руемая іюшлпна ляжеіъ, по его міі иію, тяжелымъ бремеиеш, иа Одессу, 
.ючорая должна будетъ платпгь, прн таможеиноП ставк въ ЗМ. коп. зол.̂  
иалогъ свыше 1 мил. руб., что отразптся какъ на частиыхъ аотребителяхъ' 
такъ п иа вс хъ видахъ м стііон пррмышлепностп, особепно же на паро-
г.ыхъ мельницахъ. Введеніе пошлшіы, по мн нію генералъ-губернатора, 
едва ліг іірпведегь къ значительному увеличенію подвоза въ Одессу доисц-
каго угля всл дствіе недостатка каботажнаго флота и слабаго подвижного 
состава южныхъ жел зныхъ дорогъ; въ результат только сильно аодни-
мется ц на угля. ОдесскіГі генералъ-губернатор іюлагалъ справедливыш, 
оіложить обложеніе иностраннаго угля въ Одесс . по крайней м р , па 10 
л тъ. пока пе устранятся прпчины. препятствующія теперь сбьп у и y;u'-
шевлепію доиецкаго угля. 

Ыа ТШ съ зд горнопромышлешшковъ юга Россіп въ 1883 г. щссо-

нансомъ прозвучало ми ніе Лутрейля, представителя еитцевой мануфак-

туры Гибпера, возражавшаго прртпвъ обложеиія угля, идущаго черезъ 

Балтійскіе порты въ московскігі раііоиъ. съ сохраненіеш, безііошлшшаго 

его ввоза для Петербурга и другихъ балтШскпхъ портовъ. Оиъ находилъ, 

что это поставило бы ііромыпілеііность Прибалгійокаго края въ привилле-

гированпое положепіе-протпвъ Москвы и создадо бы усилеітую конкур-

реіщію для московскпхъ промышленпыхъ нзд лій. 

Co свойствеішой русскимъ промышлеіпіикамъ сіаопностыо in, иреуве-

лпчепіямъ Лутрейль говорптъ, что въ результат таможенной ііоіилиііы на 

уголь, идущій въ Москву, „закрылась бы большая часть заводовъ іг фа-

брикъ московскаго раПона, а пемиогіе фабрпкапты. у которыхъ остались 

бы средства, перенесли б ы д ло въ Петербургъ". Помпмо этого Лутрейль 

указываегь на возмолшость зам пы доиецкаго угля иефтяными остаткамп. 

если ц на на уголь всл дствіе іюшлины поднимется. 

Н сколько московскпхъ фабрпкаитовъ (Гюбнеръ, Махотшіъ. Савва Ш-

розовъ, Цпидель. Кольчугпнъ, Рабенекі Гужонъ, Котовъ. Трехгорное пп-

вовареніюе товарпщество) оказалпсь ие разд лягощимп протекціонныхі. 

вождел иій своихъ представптелеГі и обратиліисъ въ мипистерство финан-

совъ „съ настойчивымъ протестодгь противъ просьбы южпыхъ горнопромыш-

леиниковъ объ обложепіи иностраннаго угля. идущаго впутрі. Россіи''. 

Онп указывали на невыгодное положеніе московскаго промытлеіінаго paft-

оиа въ виду истребленія л совъ и болыпей дороговизиы угольиаго топлпва 

по сравненію съ прибалтіГгскимъ райономъ; ст. обложепіемъ иностраннаго 

уіля донецкіе углепромышлеііники тіе замедлят'і) новыстъ ц ны иа своГ: 

уголь, въ результат чего пропзпіідетъ паденіе проАгыііілеппогтп центрадь-

ной Россіи. 

' ) Отношепіе мин. фші. отъ 20 марта 1884 г., № 577. 
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§ 2. Т а м о ж е и н а я п о ш л и н а на уголь 1884 года. 

Вопросъ о іюшлин на уголь былъ переданъ на разсмотр ніе 
особой комиссіи при мишістерств финансовъ 1). 

іСомиссія -) разсмотр ла вопросъ для каждаго района отд льно. 
По поводу обложенія угля, ввозимаго въ царство польское, были 

высказаны дв точки зр нія: предс датель и 3 члена были за уве-
личеніе пошлины съ 1 коп. до і з коп., a 5 членовъ—за сохраненіе 
црежнёй пошлины. 

Главнымъ аргументомъ за возвышеніе пошлины служпли ме-
н е выгодныя условія производства угля въ царств польскомъ 
no сравненію съ Силезіей: зд сь приходится преодол вать го-
раздо больше техшіческихъ препятствій и затрудненій (такъ, въ 
Полып на 1 милліонъ пудовъ угля 43 паровыхъ силы, а въ Силе-
зіи—всего 30), разработки угля въ Польш приходится частр за-
кладывать очень глубоко (иногда до 140 саж.), а потому цеховые 
расходы по добыч выше, ч мъ въ Силезіи, способъ прекращенія 
работъ въ Польш очень неудобенъ, такъ какъ ведетъ къ потер 
угля и частымъ самовозгораніямъ угля и пожарамъ, введеніе же 
бол е раціональныхъ способовъ должно увеличжть стоимость про-
изводства на 2 коп. кред. съ пуда. Для того, чтобы потребовать (?) 
ітерехода къ лучшм.мъ мотодамъ, надо гаралтпроваті, промышлси-
шікамъ, хотя па порвое время, н которую выгоду отъ производ-
ства и доставить м стпому углю бол е обіпирный сбытъ, ч мъ въ 
настоящее время. Однако защитники пошлины находилп, что про-
симая углепромышленниками пошлина въ 21/2 коп. чрезм рна; 
разница въ издержкахъ производства въ Польш и Силезіи, по ихъ 
ми нію, почти покрывается существующей пошлиной и увеличе-
ніе на г коп. предоставитъ достаточную п справедлнвую охрану 
толыюй промышленности. 

Противники возвышенія пошлины указывали на то, что оно не 
вызывается полол еніемъ промышленностп. Такъ, добыча угля въ 
царств польскомъ за 5 л тъ возросла съ 37 до 85 мил. пуд., a 
ввозъ иностраннаго угля—только съ 14 до 27 мил., съ половины 
же 1882 г. ввозъ значительно сократился подъ вліяніемъ поішшпы 
въ 1 коп.; кром того ,-, ввоза СОСТОИГІ! изъ кокса и газоваго угля. 

О Предс дателемъ ея былъ директоръ департамента торговлп п мануфактуръ, 
члены: Антпповъ, члепъ сов та мпнпстра фпнансовъ, дпректоръ департамента таможсп-
ныхъ сборовъ, вице-директора департаыснта торговлп п ыапуфактуръ п департаыепта 
таможенныхъ сборовъ, 2 представителя отъ мпнпстерства государственныхъ пмуществъ 
п 2 — отъ мшгастерства иутей сообщенія. 

2 ) Арі. Гос. Сов., деп. эконом., 1884 г., № 203. 
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которыхъ въ Польш не добывается. Болышшство членовъ комис-
сіи не впд ло для польскаго угля особо трудныхъ условіп кон-
курренціи съ силезсшшъ; посл дній достигаетъ въ даннос вредгя 
Полыди по ц н , почти равной ц н м стнаго угля, но это объ-
ясняется времеіінымъ кризис-омъ силезской промышлонностп; по 
его мішованіи польскія ц ны должны оказаться шіже. Кром того 
коп ечная пошлшіа, введенная въ 1882 г., еще не усп ла обнару-
жить своего д йствія; для удовлетворенія усиленнаго спроса на 
уголь копи должны подготовляться въ теченіе н котораго періода, 
за время котораго иностранный уголь будетъ усиленно ввозіггься; до 
статочная м стная добыча разовьется только черезъ 2—3 года. 

По мн нію болышшства комиссіи, повышеніе пошлішы не 
гоі етъ и фискальнаго значенія, такъ какъ въ результат его по-
сл дуетъ во всякомъ случа сокращеніе ввоза угля. Зато увели-
ченіе пошлішы, поднимая ц ны на уголь, послужило бы къ суще-
ственному обремененію потребителей; на внутреннюю же конкур-
рснцію зд сь трудно разсчитывать, такъ какъ производительная 
способность польскихъ копей едва-ли многимъ превышаетъ суще-
ствующую потребность въ минеральномъ топлив . 

Облолгеніе угля, ввозішаго въ порты Чернаго и Азовскаго мо-
рей, вызвало столь же противоположныя міі нія: предс датель и 
3 члена высказались за пошлину въ 1% коп. за пудъ, a 5 членовъ 
за сохраненіе безпоішпіныаго ввоза. 

Стороники пошлішы указывали, что Донецкій бассейнъ дол-
женъ бы давно снабжать углемъ все побережье Чернаго п Азов-
скаго морей. Добыча угля зд сь меныпе, ч мъ д нствительная 
ісроизводительность копей. Возрастанію добычи и расширенію 
сбыта донецкаго угля—кром недостаточности жел зныхъ дорогъ, 
іюдъ здныхъ путей н: выоокаго жел знодорожнаго тарифа—сильно 
препятствуетъ ненормальное водвореніе угля изъ-за грашщы. Сто 
роншіки пошлины опровергаютъ возраженіе о вред ея для хл б-
ной торговли на томъ основаніи, что вывозъ хл ба во много разъ 
превышаетъ количество ввозимаго угля и что число приходящихъ 
парусныхъ судовъ все уменыпается. Потеря значенія угля, Шкъ 
балласта, видна изъ огромнаго вывоза хл ба изъ Азовскихъ пор-
товъ, куда уголь не привозится. Т же члены комиссіи не счита-
ютъ возмолшымъ повышеніе ц ны на уголь всл дствіе поиглшты: 
благодаря постройк Маріупольской и Вкатериішпсксй жслГ.з-
ныхъ дорогъ удешевится сбытъ Донецкаго угля въ Одесс , Нико-
лаев и Севастопол ; кром того вздорожанію туземпаго углл бу-
дутъ препятствовать конкурренція между русскими углопромыиі-
ленішками и наличность запасовъ угля въ копяхъ при несомн и-
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иомъ (sic) устройств каботаяшыхъ судовъ для перевозк-.і угЛиі 
Заіцитники угля полагали достаточной ставку въ Г¥> кои/зо.л.. 
такъ какъ средняя разница ц нъ англійскаго и донецісаго угля 
равна 2—2% коп., а не 9 коп., какъ пршшмаготъ углвпромшялен-
ники; пошлина въ 1% коп. не только уравняетъ эту разшщу, тю 
и дастъ н который юлишекъ въ пользу отечественной утлеііро-
мышленности. 

Противники пошлины въ комиссіи указывали прежде вееп) на 
то, что каменноугольная промышленность н безъ таможеннаго по-
ощренія д лаетъ значительные усп хи; за 1877-83 гг. добыча до-
нецкаго угля бол е, ч мъудвоилась; съ развитіемъ потребленія 
минеральнаго топлива ц ны на русскій уголь постепенно понп-
жаются. Англійскій уголь въ Одесс стоитъ 18-19 коп., по топ же 
прпблизительно ц н продается и донецкій уголь; сбытъ посл д-
няго въ Одесс возрастаетъ. Тотъ фактъ, что ц ны русскаго угл» 
понижаются, можетъ быть отнесенъ скор е къ прешіуществамъ 
донецкой промышленности, такъ какъ не ей приходится конкур-
рировать съ иностраннымъ углемъ, а посл днему съ допсцкимъ 

Противішки пошлішы совершенно правильно отрицали основа-
тельность заявленій углепромышленниковъ о томъ, что ц ны на 
уголь отъ пошлины не возвысятся. „Трудно предположи-гь, гово 
рили они, что углепромышленниіси добровольпо откажугся отъ вы-
годъ, прямо вытекающихъ пзъ пошлинъ; до сихъ поръ, по край-
ней м р , возвышеиіе пошлішы вообще влекло за собой соотв т-
ственное возвышеніе ц ны внутренняго продукта". Пошлпна на 
уголь была бы выгодна для донецкой углепромышленности, но она 
увеліічила бы сбытъ донецкаго угля всего на 14—15 мил. пуд. за 
счетъ того иностраннаго угля, который раньше продавался въ юж-
ныхъ портахъ. Зато пошлииа с-оставила бы чувствителышп налогь 
на потребителей пностраннаго угля, на промышленность и на отпу-
скную торговлю, особенно въ виду отсутствія на юг древеснаго 
топлива. Вліяніе пошлшіы на хл бные фрахты существуетъ, такъ 
какъ уголь въ значительномъ количеств пріівозігтся ігменно т ші 
судами, которыя везутъ отъ насъ хл бъ. 

Только въ отношеніи Валтійскаго района члены компссіи ока-
зались солпдарными въ своемъ отрицаніи пошлішы на уголь. Этотъ 
край нужда тся въ болыпомъ количеств угля, но по отдаленлостп 
не можетъ потреблять русскій уголь и долженъ во всякомъ случа 
выписывать его изъ.за грашщы. Пошлина, не им я покровитель-
ствеішаго значенія, только ст снжла бы русскуіо промышленность и 
не дала бы съ финансовой точки зр нія существеннаго дохода, 
такъ какъ повела бы къ сокращенію привоза угля и къ усилешшмъ 
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расходамъ на толлпво казвиныхъ учреждолііі. Москва по своей 
отдаленности точно. такъ же едва ли можетъ считаться райономъ 
сОыта донецкаго угля; обложеніе же иностраннаго угля, пдущаго 
въ Москву, трудно осущесгвимо въ практическокъ отношеніи. 

Таковы противополои ные взгляды на таможенное обложеніе ка-
меннаго угля, которые были высказаны въ начал 80-ыхъ гг. и ко-
торые довольно полно Рісчерпываютъ аргументацію об ихъ точекъ 
зр нія на вопросъ. Мы видіімъ, что углепромышленникп во что бы 
то ни г гало хот ли доказать ц лесообразность и необходимость 
ггошлины, впадая даже въ односторшности, преувеличенія и явныя 
логическія несообразности. Противніши пхъ доказьшали, что пош-
лина на уголь должна неизб жно удорожпть этотъ предмеп, пер-
вой необходігаости, а это принесетъ значительный ущербъ промыш-
ленности и вообще вс мъ потребителямъ угля, и что развитіе 
угольной промышленности воз.можно п въ д йствительности про-
исходитъ безъ помощи покровительственнаго тарифа. 

Какъ же отнеслось правительство къ этой противоположности 
мн ній? Оно примкнуло къ тому взгляду, который об щалъ на-
иболылія фішанеовыя выгоды. Это явствуетъ изъ соображеній міши-
стра финаноовъ, представленныхъ въ Государствснный Сов тъ 1 ) . 
Сначала онъ развиваетъ обіція соображенія о направленіи тамо-
женной политики. „Пізи современяомъ фігнансовомъ и экономиче-
скомъ положеніи Россіи, говоріггъ шшпстръ фіпшюовъ, ц льуста-
новленія таможенной пошлины йожётъ быть троякая-—фискаль-
ная, покровительственная п въ видахъ упроченія нашей денежной 
единицы. Положеніе государственнаго казначейства посл Восточ-
ной войны обязываетъ шшйстерство фжнансовъ изыскивать новые 
источники доходовъ и усиливать сущ ствующіё; Опытъ истекшаго 
пятил тія показалъ, что таможенные доходы могутъ датъ значи-
тельное приращеніе финансовыхъ средствъ, способствуя бол е рав-
ном рному обложенію плателыдиковъ налогами, а данныя о вн ш-
ней торговл свид тельствуютъ,, что ресеурсы, доставляемые га.мо-
женными пошлршами, еще далеко неисчерпаны (sic)". Съ другой 
стороны, по мн ніто мшшстра фпшшпжъ, усп хи русской про-
мышленности говорятъ въ пользу покровительственной. системы; 
одн отрасли ея уже достигли ^шроченнаго суіцествованія, дру-
гія—могугь достигнуть его только при бол е сильной и обёйи чен-
ной охран . Наконецъ, положеніе денежнаго обращенія и вексоль-
наго курса указываетъ на иеобходимость возмоншаго улучшенія 
платежнаго баланса Роесіи, что требуотъ сокращенія ввоза тона-
ровъ и усіілсіпя вывоза-

') Арх. Гос. Сов., деп. эконом., 1884 г., № 203. 
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Минжстргь финаноовъ оговаривается, что одно установленіе пош-
линъ не разр шаетъ ни фискальнаго, ни покровительственнаго, ни 
денежнаго воігросовъ. Облагая предметы загранжчнаго ввоза, прави-
тельство часто пріобр таетъ только временный ресслзсъ; таможен-
ный доходъ слаб етъ вм ст съ усиленіемъ внутренняго производ-
ства и уменыденія ввоза; однако въ то же время возникшія и раз-
вившіяся отрасли производства становятся въ свою очередь источ-
никами финансоваго дохода. Одн ми высокжми пошлжнаіш нельзя 
создаіь новыхъ отраслей промышлеішости, нужны еще каішталы 
іі техішчеекія знанія; но капиталы, какъ отечественные, такъ и 
иностранные.. привлекаются тамюжіениымъ покровительствомъ. На-
конопъ, уіфоченіе денежной системы требуетъ не только благо-
пріятнаі-о торювагп баланса, но и ц лаго ряда финансовыхъ м ръ. 

Мияи;ст})Ъ і|іинансовъ полагаотъ, что осуществленіе нам чен-
ныхъ задачь мюжетъ проіісходитъ двояко—общпмъ переемотромъ 
тарифа, или пересмотромъ его по частямъ. Первый способъ лучше, 
такъ какъ при немъ интересы промышленности тщательно взв -
яшваются и согласуются между собой. Однако общій пересмотръ 
требуетъ времени, а отсрочка въ р шеніи н которыхъ существен-
ныхъ тарифныхъ вопросовъ могла бы іш ть весьма нежелательныа 
посл дствія. Поэтому мшшстръ финансовъ полагалъ бы впредь до 
общаго ц р смотра тарифа 1) удовлетворять заявленія, которыя 
къ нему поступятъ, 2) разсматрнвать т тарифные вопросы, разр -
шеніе которыхъ будетъ признано имъ необходпмымъ. 

Такова общая т,очка зр нія фігаансоваго в домства. Мы впдіімъ, 
что фискальныо ішт ресы у него оказываются на первомъ план . 
Съ другой стороны характерно об щаніе удовлетворять т заявле-
нія промышленниковъ о пошлпнахъ, которыя будутъ пост^чіать 
і?ъ мжнистерство; Мы увпдішъ далыііе, что-, д пствительно, мпни-
стерство фігаанеовъ въ 80-ыхъ годахъ почти не отказывало промыш-
леншікамь, ходатапствовавшп.мъ о повышеніи пошлинъ на ввози-
мые товары. 

ДадіЫііе въ запііск минштръ фіінанеовъ пощюбно останавли-
вается на обоснованіи новаго теченія въ нашей таможенной поли-
тик —обложенія сырыхъ матеріаловъ. 

Пошлииы на прпвозные сырые матеріалы, пропзводимые въ то 
жо время внутрп страны, говоритъ мишістръ, составляютъ явле-
мв новаго времени, ио п теперь вс государства относятся къ ней 
сЬ болыпой осторожностыо . Co временъ Кольбера п до 40-ыхъ гг. 
л !Х стол тія протекціонпсты придбрживались того пршщшіа, что 

' производство сырья не требуетъ покровитеяьетва, такъ какъ рас-
ходы перевозкп сами по себ составляютъ доотаточную охрану 
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для внутренняго иропзвоцства, и считали, что государство должно 
заботитьоя о большемъ привоз сырья и объ отпуск обработан-
иыхъ изд лій. Ло мн нію мшшстра, съ развитіемъ ііароходства 
и жел зныхъ дорогъ условія производства п сбыта сырыхъ пройз^ 
веденій значительно изм ниліісь; оказалось, что внутреннее произг 
водство оырья при изв стаыхъ обстоятельствахъ также нужда-
ется въ покрсвительств всл дствіе невозможности выдержать ино-
странное соперничество; иоэтому въ прпіщпп нын нсльзя уже 
проводнть столь строгаго разграііпчппи между матеріаламн и 
сырьемъ для проіізводства и обработаннымн ігзд лія.ми, какъ это 
д лалось раньше. Относительно Россіи министръ полагаетъ, что 
разочеіть на усилоніе ввоза сырья для вывоза его въ обработанпомъ 
вид іиг етъ у насъ ограшіченное прігм неніо, такъ какъ мы мо-
я;емъ разсчитывать ЛІШІЬ на рынкп Персіи и Средней Азіи, требу-
ющіе очень мало обработанныхъ изд лій; на европейскихъ рын-
кахъ нашп промышленныя изд лія не выдержпваютъ сопорни-
чества, а для торговли въ другихъ частяхъ св та мы н им \м ь ни 
флота, ни подготовленныхъ д ятелей; поэтому наша ітокровпгсп,-
ственная еистема должна им ть въ впду преимущественно вну-
треннее производство и внутренній ебытъ. 

Мипттръ фііиапсоіп, цршв&е/РЬ, что устаиовленіе ПОШЛИЕЪ 

на сырье, ВЛІЯЮЩРГХЪ на наше внутреннео производство, должно 
ісроизводиться съ болыпой осторожностыо, чтобы пошлиііы тч п.м -
ли въ результат постояннаго вздорожанія изд лій и чтобы, по-
кровнтельствуя одной отрасли промыпіліміітсти, он n;1 люжились 
тяжелымъ налогомъ на другія отрасли. Особенная оеторожвосгь 
представляется министру необходішой относительно каменнаго 
угля, налогъ на который находилъ бы себ оправданір только въ 
томъ случа , если бы онъ представлялся явленіемъ временнымъ ') 
и вызывался особенно в скими соображеніями. 

Главныя основанія, выдвинутыя мннистерствомъ фпнанеовъ 
въ пользу обложенія угля, сл дуюіція: 1) оно даетъ государствен-
но.му казначейотву не.малаважный доходъ (это сюображ ніе самое 
йажноё для государства, им юіцаго дефициты), 2) оно будетъ спо-
ообствовать бол е правильному добыванію камрниаго угля въ ца|)-
ств польскомъ и бол е усп шыому сбыту донецкаго угля въ чер-
ігоморскіе порты, 3) оно уменьшитъ плату за ввозимый пзъ-за гра-

і 

I 
1 ) Съ т хъ поръ прошло бол е 25 л тъ и т мъ не мен е пошлипа на уголь не 

только не перестала существовать, ио увеличепа до 6 коп. для чеішоморскихъ в азовскпха 
портовъ ,до 3 коп. для лападпой сухопутпоіі грашшы и до І і коп, для балтіпскпхъ 
портовъ. 
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.шщы уголь, составляющую сумму до 17 .мнлліоновъ руб. въ годъ, 
и т мъ улучшитъ разсчетный балансъ. 

Пошлина на уголь, ввозішый въ порты Балтійскаго моря, по 
собствешюму прігзна.нію мивиотра финаніеовъ, можеть н.м ть по 
преимуществу фискальный характеръ. Ставка въ 1 коп. прнзнаетей 
. іііиистромъ крайнимъ пред ломъ обложенія этого угля, но, при-
бавляетъ минжстръ, „было-бы, кажется, осторожн е въ впду настоя-
щаго полоясенія промышленноети, воздеряхаться отъ введенія этой 
пошлины. no преимуществу фискальной, об щающеп лиші, и -
которое покровительство для подмосковнаго и донецкаго басчччі-
новъ въ ущербъ значительному числу промышленныхъ предпрія-
тій Пеіізрбурга, Риги и другихъ горсдовъ... Даже пошлпна въ 
J коп. составила бы нсмаловажнып накдадноп раеходъ для н кото-
рыхъ отраслей проігышленности". 

Пошлина на уголь, ввозимый въ царство польское, была увелп-
чена въ 1882 году до 1 коп. метал., но пока еще въ распоряжснік 
мйнистра мало данныхъ о вліяніи этого повышенія; ші ющіяся въ 
мпніісторств св д нія заставляютч. думать, что эта пошлина им -
егь скор е фпскальный характеръ. По данньшъ мйнистерства, 
ц ны силезскаго угля на м ст были въ ІТОСЛ ДНРР время З ^.-ЗІД 

коп. крсд., а ц ны польскаго угля на м ст 5% коп... Разшща 
въ 2 х-2 коіг. ие можетъ вполн покрываться пошлігаоп въ 1 коп. 
зол., составляющей съ накладными расходами 1% коп. кред 
Около 14 мплліоновъ пудовъ ііноетраннаго угля постулаотъ въ 
іілрство польское и ц ны ішостраннаго п туземнаго угля на поль-

скихъ рьтнкахъ почтті одииаковы. Между т мт. предоставленіен -
котораго преішущества польской углепромышлснностп желатсль-
но въ виду мен е благопріятныхъ ус.^овій добычи угля (такъ, на-
прігм ръ ббдьшая толщина СЛОРВЪ гребуетъ ббльшпхъ расходовъ 
по закладк выработанныхъ пространствт^ камнемъ). „Конечно, 
зам чаеп. мишістръ, ув лігченіе пошлины до ІЦ? или 2 коп. зол. 
вызовстъ вздорожаніе топлива и составитъ новый налогъ на потре-
бителеи, но польскіе фабрикаиты за то поставлены въ отношеиіи 
шшеральнаго топлива въ бол е блр.гопріятныя условія, ч мъ при-
балтійскіе, такъ какъ могутъ получать сравнительио дошево близ-
кій силезскій уголь и притоліъ въ точсніе всего года". 

Такъ какъ коксъ пока не вырабатывается въ царств поль-
скомъ5 то пошлітна на него, гоТворитъ мйнистръ; не им етъ охра-
нптельнаго значонія. и можетъ быть приравнена къ пошлтін тіа 
уголь. Такъ какъ оъ устаяовлегаемъ возвышениой пошлины Ш 
уголь въ царств польскомъ неудобно оставпть безпошлинный тгртг-
возъ угля по іфочей сухопутной гратщ , то миітстръ предло-



h32 

жплъ распроотранить ставку для царства польскаго на всю запад-
ную сухопутную гранпцу. 

Пошлина на уголь, привозішый въ черноморскіе и азовскіе иор^ 
ты, по мн нію міішіетра финансовъ, можетъ им тъ какъ фискальное,. 
такъ и покровительственное значеніе. Однако для того, чтобы рус-
скій уголь могъ выт снить иностранный, нужно установить весьма 
высокую пошлнну, которая отозвала(!ь бы неблагопріятно на м ст-
ныхъ торговопролшшленныхъ интересахъ. Ум ренная же пошліша 
сдва ЙИ могла бы остановить, по крайней м р , въ настоящее вре-
мя привозъ англійскаго угля въ Одессу и им ла бы въ отношеніи 
Одессы преимущественно фискальныіі характеръ. Т мъ не мен е 
и ум ренное обложеніе, наприм ръ, въ 1-2 коп. зол., оказало бы 
вліяніе на оживленіе южно-русскихъ угольныхъ копей и на улуч-
шеніе перевозочныхъ средствъ, т мъ бол е, что русскій уголь про-
никаетъ, хотя и въ маломъ еще кшшчеств , на Одеескій рынокъ 
и что проведеніе Маріупольсчіой и Екатерігнпнскоіі жел зныхъ до-
рогъ и улучшеніе южныхъ портовъ должно вызвать облегченіе и 
удешевленіе доставки донецкаго угля на черноморское побережье. 
Мишютръ финансовъ над ется, что, въ ввду слабаго развитія на 
южномъ побережь фабрично-заводской промышленности и мень-
щ й по климатическимъ условіямъ потребности въ топлив для 
долювъ, обложеніе угля не составитъ особеннаго обремененія лля 
потребителей. 

Изъ аргументаціи министра финансовъ мы ВИДІІМЪ, что покро-
іиітельственныя ц ли ставятся имъ на задне.чъ план уже потому, 
что для ихъ осуществленія был̂ и бы нужны гораздо бол е высокія 
ставки. Т мъ не мен о миниотръ идетъ на івстр чу ходатайствамъ 
углепромышленниковъ п для вс хъ границъ проектируетъ повы-
псеніе пошлинъ, повышеніе компромиссное, которое по самоц сво-
ей природ не способно сократить и т лгъ бол е пріостановпть 
ввозъ иностраннаго угля и, сл довательво, должно им ть главное 
значеніе въ смысл увеличенія ередствъ государственнаго казна-
чойетва. Эти конечныя желанія финансоваго в домства видны пзъ 
суммы тамож ннаго дохода въ 300.000 руб. зол. іши 471.000 руб. 
кред., ожидавшейся отъ проектируемыхъ изм неній въ облоя^е-
ніи угля. 

При обсуяоденіи проекта въ соеднненномъ зас даніи депа]іта-
лгентовъ экономіи и законовъ Государственнаго Сов та было под-
черкнуто два момента: значеніе пошлины для платежнаго балакса 
и для фиска. „При нашей задолженности, полагали цепартаменты, 
псстоянный перев съ разм ровъ отпускной торговли надъ пррг-
возной всего в рн е можетъ доставлять потребшля для этого денеж 
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шыя ср.едства- ч мъ больше будутъ суммы, причптающіяся намъ 
ло вн шней торговл , т мъ меныпе будетъ ощущаться отливъ де-
негъ, вызываемый задолженностыо. Необходимо изыскіівать вс 
лі ры, способныя поднятіемъ внутренняго производства уменьшігль 
необходнмость въ иностранныхъ товарахъ. Этимъ уменыпалась бы 
необходимость обрапщться къ новымъ займамъ и ими покрывать раз-
шщу, на которувд наши шштежи превышаютъ приливъ къ на.мъ 
золота изъ-за границы. Въ то же время, заі^лючаютъ департаменты, 
нельзя пренебрегать и каждой статьей таможеннаго дохода въ вп-
дахъ достиженія бюджетнаго равнов сія". 

По поводу таможенной пошлины на уголь лін нія членовъ де-
лартаиентовъ разошлись. Большинство въ 14 членовъ высказалось 
за обложеніе, считая ненормальнымъ то положеніе, что часть рын-
ковъ, какъ, наприм ръ, Одесскій, остается въ рукахъ иностран-
цевъ, тогда какъ весь потребляемый иностраннып уголь можотъ 
быть зам ненъ туземнымъ; необходішость облегченія соперниче-
ства съ ішоетраннымъ углемъ оправдывается интересами нашеіі 
углепромыпіленнос-ти; открытіе Одесскаго рынка въ 20 милліоновъ 
пудовъ нельзя счптать, по мн нію 14 членовъ, излишшімъ; неже-
лательно допуекать безпошлинный ввозъ иностраннаго топлпва, 
Осзъ котораго мы можемъ обойтігсь, и уплачігеать за него значп-
тельныя сум:мы, лишаясь вм ет съ т .иъ казеннаго дохода. Если 
и будетъ н которое вздорожаніе топлпва въ Одеос , то незначи-
тельное; возмояшость конкурренціи заставптъ торговцовъ доволь-
ствоваться меньшей прибылыо, іі уголь, обложенный пошлиной, 
в роятио, будетъ мало разшіться въ ц н отъ продаваемаго нын 
(но тогда зач лгъ вводить пошлину, если не съ фискалыюй 
ц лыо?). Безвродность повышенія пошлины для нашей отпускной 
торговлп 14 членовъ доказывали т ліъ, что далеко не вс суда 
приходятъ въ южные порты съ угольньпгъ балластоііъ. Итакъ, за-
ключаютъ сторонники пошлішы, даже на первыхъ порахъ обло-
женіе угля въ черноморскихъ и азовскихъ портахъ не можетъ 
вызвать затрудненій; по иетеченіи же н котораго времени можно 
ожидать отъ него полезныхъ посл дствій: зам ны ішостраннаго 
угля русскимъ, еокращенія пностранныхъ платежой, поощренія 
донецкой углепромышленности, развнтія каботажнаго судоходства. 

Большинство члішовъ департаментовъ полагало, что пошліша 
на уголь въ южныхъ портахъ должна быть установлена не въ 
І1/^ коп., а въ 2 коп. зол., такъ какъ разница въ ц н русскаго п 
англшскаго угля въ Одесс не мен е 2—2% коп. кред. Пошлігаа 
na уголь, ввозимый по западной сухопутной граніщ , по мн нію 
14 члоновъ, можетъ быть установлена въ 1% коп. п будетъ гімтпь 
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главнымъ образомъ фистльное зиаченіе. Та же ц ль ста-
вится н при обложеніи угля въ балтійскихъ портахъ, гд тамо-
исённое покровительство не итраетъ роли. 

Меньшинство въ департаментахъ ІІЗЪ 3 членовъ было противъ. 
пошлинъ на уголь и обратило вниманіе на то, что і-гаъ 14 бігрже^ 
вьгасъ и мануфактурныхъ комитеіх)въ 8 выеказалось противъ обло-
женія и только 6 — за него, а въ комиссіи uim .мііиистерств фи-
пансовъ 5 голосовъ было противъ и 4 за иошлину. Такое разно-
образіе мн ній доказываетъ, что въ этом вопрос надо ікн т\ паті, 
съ особой ооторожнстью. 3 члена въ своихъ аргументахъ йротивъ 
пошлины повторяютъ то, что было уже выхчхазаво зарштересоваи-
ными сторонами и болыішнствомъ комиссіи при министерств фи-
нансовъ. Они приходятъ къ заключенію, что казна при самыхъ бла-
іюпріятныхъ условіяхъ получитъ не бол е 200.000 руб. дохода. 
и такой незначительный финанеовый результатъ совершенно хітра-
няетъ фискальное значеніе пошлины. 

Наконецъ, и въ Общемъ Собраніи Гск-ударственнаго Сов та 
проектъ таможеннаго обложенія угля вызвалъ необычяо оживлен-
ныя превія. 33 члена, высказываясь за представленіе мшшстра 
финансовъ, находили, ето топ.іпгео но игрйетъ иервенствующвй 
роли въ издержкахъ производства, а потому пошлина на уголь нб 
будетъ зам тва для промышленности. Среди иыдиітутыхъ 33 чле-
нами аргументовъ ннтересны общія соображенія. Конечная ц ль 
таможенной политики, говорили они, заключается въ томъ, чтобы 
путемъ разработки естествешшхъ богатотвъ достигнуть черезъ н -
которое время удешевленія топлпва въ т хъ м стностяхъ, куда 
можетъ проникать донецкій уголь. Обложеніе гырыхъ матеріаловъ^ 
какгь будто непосл довательное, вполн оправдъівается изм шів-
шимися экономическими обстоятельствами. Наконецъ, и незначи-
тельный фискальний результатъ, ожидаемый отъ новыхъ ііош-
линъ. им етъ важное значенге; при настоящемъ затруднитсль-
помъ положеніи финансовъ всякая статья дохода нелишня. 

Только 6 членовъ Государотвениаго Сов та (Титовъ, Грейгъ, 
Николаи, Убри, Неболсилъ и фонъ-Дервизъ) не вид ли надобности. 
въ обложеніи иностраннаіх) угля. Резтомируя приведеиныя выше-
возраженія, они указывали, что пошлина на уголь ие согласиа еъ 
съ общимъ направленіемъ таможенной политики, задача котороп— 
сод йствовать пр усп янію землед лія и внутренней промышлен-
ности, для чего нужно возмол^ное удешевленіе производства; обло-
женіе же угля равносшіьно обремененію землед лія и вс хъ от-
раолей промышленности; въ поліэзу н сколышхъ влад льцсвт. 
уголышхъ копей. 
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Въ разсужденіяхъ Гссударственнаго Сов та красноп нитыо 
пр&ходитъ мысль о фискальномъ значеніи пошлины иа каменный 
уголь; это значеніе прямо ііризиается домпнирующимъ для за-
ііалііоп гухопутнсй границы и для балтіііскихъ портовъ, но счи-
тается не^іаловажнымъ и для черноморскігхъ портовъ. 

Въ р зультат бьтлъ изданъ законъ 16 іюля 1884 r., по кото-
рому уголь, коксъ и торфъ облагались а) въ портахъ Чернаго и V 
Азовскаго морсй п.о 2 коп. зол., в) no западной сухопутной грашщ 
no іУі коп., и е) въ ітортахъ Балтійскаго моря по % коп. 

§ 3. Т а м о ж е и п а я п о ш л п н а н а у г о л ь 1886 г о д а . 

Въ евязи съ разсмотр ннымъ стоптъ и посл дующее повы-
пи-иіе пошлинъ на уіх)ль и коксъ, осуществленное въ 1886 п 
1887 годахъ. 

На X с-ъ зд горноігромыш.іенниковъ южноб Россіи 1) въ декабр 1885 
года Авдаковъ снова выступаетъ аь докладош. о таможевномъ обдоженія 
камевваго уг.ія, ттъ котораго т> черноморскіе порты былъ об.іожеііъ по 
закову 16 іюня 1881-го года по 2 коп. съ пуда. Негмотря иа только что 
введенную пошлину, Авдаковъ заяв.іяетъ, что „ОДНИІСЬ ИЗЪ серьезныхъ пре-
iiHTCjBiil развптік) угледромышленности является возрастающій прпвозъ 
иностраннаго уг.ія: таігь кашь свободной кбвкурренціей гуземный уголь ае 
можетъ выт снить иностраинаго, то необходимо таліоженное обложеніе. Те-
перь пдетъ р чь о томъ, чтобы ед лать пощдивы иа угодь ііокровіітелыг-
венными, а пе фискальншш п полупокровительственньши". 2) Посл вве-
денія 2-К(ііі ечііоп ІІОШ.ІПІІЫ иа уголь въ черноморскихъ портахі.. 
говоритъ Авдаковъ, атміііскін уголь удешевился па. стплько же ко-
п екъ какъ всл дедвіе пониженія ц пы ва уголь, такъ главішмъ 
образомъ всл дствіе удетевлевія фрахтовъ (съ ІОУ^-ІІ1/-; коп. до Т-?1/^ 
коп.); потлппа въ ^ KOtt. дли угля. мнозимапі кь оалтіііскіе іюрты. пказа-
лась совершенно нечувствительной в инкакоЯ полвзы руоскому угодьнрму 
д лу ие іірііпеола. Но нсетакп иельзя отрицать того, что благодаря пош-
лин въ червоморскихь портах^ иечезло въ 1885 г. гь рывва 5 мпл. пуд. 
іикістііаііііаго угля. которыГі зам неігь русгкпмъ. Но все '.ке донецкій уголь 
ііри самыхі. ум ренныхъ пі.нахі. ве можетъ конкіуррировать съ англШ-
екймъ. Теперь, по ми ііію Авдавова, выяснилось, что качество дчиеикаго 

' ) Труды X съ вда горпопромышлсннііковъ юга Росгіп въ нояор п декаир 1885 г. 
Также докладпая ваписка упоіноноченныхь X съ вда горііопромыіііленіпіковъ юга Россіи 
Арх. Гос. Сов., 1886 г., № 229, деп. экон. 

-) УІІОЛПОМОЧСШІЫР IX ("ъ зда (см. Труды X съ зда) прямо указываютъ, что иошлшш 
ва уголь niui нивконъ пхъ разм р п прн пеправпльио комбишіровавныхъ ;І,(\Г1'.;ІИОДО-
ролліыхъ тарпфахъ оказаіись пып в п о л н ф п е к а л ь н ы м и. 



угля не хуже аііг.іімгкаго, что каботажъ можетъ доставпть всо гребуемое 
количество русскаго угля, что пошлшіа иа уголь ие вредита вывозу хл ба 
и не ложптся налогош. на потребигелей. Мн іііе. будто ііошлина создаегь 
монополію, по уб жденію Авдакова, ошибоио, такъ какъ особенносхью 
русской каменноугольноіі промБпнленности является избытокъ предложенія 
надъ спросомъ, благодаря чему существующая между копями конкуррен-
ція не позволпть ц и угля подняться. Co времёни введенія iroiu.iinn, 
на уголь еще рельефн е выразилась нужда доиецшіхъ углепромышлешш-
ковъ въ пріобр теиіи рынковъ, запятыхъ англійскимъ углемъ. > гольная 
промышленность переживаегь тяжелый кризисъ no отсугствію надеждъ ва 
сбытъ; между тЬмъ Одесса п Москва увеліічп.ііі бы сбытъ русскаго угля на 

- существующаго сбыта. 

Надлежащая пошлшіа. по мп пію Авдакова, прішедета вт. соприкосно-
веніе разнаго р,ода углп, вызоветъ конкурренцію. въ результат чего ио.іу-
чится удешевленіе туземиаго угля ( ? ) . Пошлйна пе отзовется на поі-ребіг-
теляхъ и въ балтШскомъ раГюн , гд йностранный уголь всті) чаегь кон-
клрренцію дровъ п торфа. Для прибалтШскоіг промышленности вліяніе пош-
лины будета незам тно. Это само собой очевпдно въ отношеиш мануфак-
турной промышленнооти, пудъ изд лій которой продается отт. 15 до 40 руб. 
Для жел зод лателыіыхъ и чугуігноплавпльиыхъ заводовъ, расходующихъ 
отъ Vg до - пуда кокса на пудъ чугупа, повышеніе пошлины до 2У^ коп, 
ляжетъ па одинъ пудъ отливокъ, равпо какъ на рельсы, суда и вагоны іге 
бол е 2/г,-У2 коп.; для мукомольныхъ мелышцъ эта пошлина ляжегь -.- з 
коп. на пудъ мукп, въ ппвоваренномъ пронзводств — ' 2/ и- лА коц. на ведро 
пива. ^ 

На основаиіи доклада Авдакова съ здъ постановилъ ходатаГіствовать пе-

редъ правительствоыъ 1) о повышейіи пошлины иа иностранный уголь, вво-

зимый въ азовскіе и чериоморскіе порты, съ 2 коп. до З1/-; коп. зол., 2) о 

повышеніи пошлипы на уголь, ввозпмый въ балтіГіскіе порты, ст. % коп. до 

2 коп. зол. Это ходатайство X съ зда предс датель съ зда въ своеш. от-

чет котпвировалъ такимъ образомъ: ..Ыагтоящее гтіісііепиое тюложеніе До-

нецкой уголышГі промышлепности требуетъ открытія повыхъ рыиковъ, изъ 

которыхъ важн йшими являются порты Черпаго моря. куда пі)ивозптся 

ежегодно отіі 16 до 19 мил. пуд. англійскаго угля, и Москва, гд его расхо-

дуется до 10 мил. пуд. Предоставлеиіе зтихъ рынковь донецкому угліо 

могло бы олгавнті) д ла допецкоЛ углепромишленности. Co вредгетт обло-

жеиія ииострапиаго угля поіплпііоіі, ц па его въ Одесс и Москв , во-

1 ) Заппска уполномочеиныхъ Х-го съ зда, представленпая миипстру фппапсовъ, 
указываетъ кром того на избытокъ предложенія донеикаго угля: въ 1882 г. онъ со-
ставлялъ 42 мил. пуд., въ 1883 г. 30 мил., въ 1884—85 гг. 27 мил., несмотря на уси-
леніе его сбыта (съ 96.302 вагоновъ въ 1882 г. до 107.000 вагоповъ въ 1885 г.). 
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іірекп ожиданіямъ и док.іадамъ противниковъ поЕровительственной си-
стемы. понизилась и дрстйгда д.ія лучпінхъ сор,товъ кардйфа н Ныокестля 
до Іб з-ІбЗД коп. БЪ Одесс и 19,33-18,75 коп. въ Москв , тогда какъ 
донецкШ угиль обходится БЪ Одесс 17.83 коп. п въ Лоскв 21,5 коп. О-
Отсюда съ здъ пришелъ къ заключенію, что сущестиующіе разм ры по-
шлннъ иа иносгранный уголь малы и что своевремеішо и необходішо об-
рашеніе къ правительству сь просыбой о пхъ повьшіеніп". 

Минцотръ Государственныхъ Имуіцествъ Островскігі, ота чая факгь 
пониженія ц иы аиглійскаго угля на всю сумму установленноп пошлпны и 
даже бол е, считалъ для доиецкаго угля иевозможнымъ прп существу-
іощпхъ условіяхъ выт снпгь англіііскій уголь изъ южныхъ портовъ; по-
этому онъ паходплъ нужиымъ усплпть гаможенное обложеніе угля до 
ЗУо коп. зол. 

Московркій биржевой комитетъ былъ едпнственнымъ комитетомъ, кото-
рый поддерживалъ требованія углепромыіііленнііковъ; какъ п рапьше, онъ 
высказался за повышеніе существующпхъ недостаточныхъ пошлітнъ на 
уголь. такъ какъ ,.для развптія каменноуголышго д ла сл дуеть посту-
ппться выгодамп вс мъ отраслямъ промышлеиностп". Но Московскіп 
биржевогі комптетъ гчпталъ иеобходимылъ ппдняті. попілпны не только 
въ балтіПскпхъ и чершшорскпхъ портахъ. no п по западиоГі сухопутпогі 
грашщ , .,чтобы не оставлять льготъ для польскоіі промышленностп". Въ 
етомъ вам ианіи вокрывается внутреппяя мотпвація московскаго промыш-
леннагп кяасса по вопросу объ уголыіыхъ пошлпнахъ. Ошт защпщали ихъ 
въ ц ляхъ борьбы съ прпбалтійскоіі и польской промышленностыо. 

Протпвъ пожеланій углепромышленнпковъ опять выступплп бщгжевые 
комптеты затітересоваппыхі! городовъ. Одесскіп бпржевып комитетъ ука-
залъ на то. что пошлпна па уголь 1884 г. н медленно отразпласъ на повы-
пгепііі хл бпыхъ фрахтовъ 2) и такпмъ образомъ ложптся на еельское 

:1) По словаыъ Рпжскаго бпржеваго комптета, ц ны ппостраннаго угля въ Ыоскв 
показаны глпшкомъ нпзкпмп, а ц пы допецкаго — выеокимп. Ньюкестльскіп уголь мо-
жетъ продаваться въ Москв по 19,6 коп.. кардпфскіп по 20,8 коп., а донецкій по 
19,50 коп. 

2) ^ Р а д ц п г a: ..Каменноугольпая промышленность воего ов та" прпведепа 
таГілпиа пзъ отчетовъ Одесскаго комитета торговли п мануфактуръ за 1884 п 1885 года, 
показываюшая, какъ пошіжсше фрахта па уголь въ ц ляхъ сго удешевіешя на Одесскомъ 
рынк отразилось па повышеніп хл бныхъ фрахтовъ: 

Данпыя 1884 года. 
Фрахты аа тонну фраіты за тонну 
угля изъ Апглііі і л бапзъОдвссы 

пъОд ссуит. ппіл. ВЬЛПГ.ІІЮВЪПІИЛ. 

январь 0 J4 15 
февраль 0 15—1С 
марть ОУо—10 13—14 
апр ль 11 —12 14—17>L. 
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хозяйство. Повыщеніе пошлины поведетъ къ удорожанію угля, но нё къ. 

усрленію сбыта донецкаго уг.ія за педостаткомъ ііеревоиичііілхі, средствъ, 

нбо каботажь, по св д иіяіп. ciiMorn X съ зда горііоіфомыш.ісііііпкиіп,. 

моясегъ ДІІСТІІН.ІЯТ]. всего 8 мпл. пуд.. а пе т 20 міы.. кіоторые орйвозятся 

къ Одессу изъ Англіи. Уже теиерь, говорить бд сскій комитетъ, in. Одессу 

нрпвозіпч-я до і МІІ.І. донецкаіго уг.ія. который такимъ образомъ до изв ст-

иой степени можетъ іМ)нкуррир(овать сь англійскийъ. По мн нію вомитета, 

постепенное развптіе каботажа и ПОДЪ ЗДНЫЖБ путей настолько удеше-

иіітъ ііе.ревозку донецкапі угля, что и безъ ПОШЛПІІЫ егс» вйнкурреіщія ві. 

Одесс будетъ усп шной. 

Рижскій бнржевой комптеть въ своихъ вовраженіяхъ яркю ітдчеркнулъ 

узко - эгпіістическую иолитику моековскпхі, аромышленйиковъ. Если бы 

уголь ие вздорожалъ отъ пощлины, гОворилъ Рижекій каМитеть, то повы-

ікеніе пошлщш безполеэію. Но уголь должев-ъ будеть подоражать, такъ какъ 

ііым птіе ипзкіе фрахты не могутъ удержатьоя u непрем Нйо повысятся. 

Одпако ііовышеніе ц иъ фабрпчиыхъ іі.чд лій западнаго района Россіи, 

(іпусловлеііное повыш ніемъ поіплшіы на уголі.. ие поможеть московско& 

тіромышлеіпіости, такъ какъ уголь БЪ Моекв тоже долЖенъ вздорожать, 

то есть условія коіікурреііиіп Московскаго промышленяаго района съ за-

паДньшъ не Іизм нятся. Зат мъ Рижекій биржевой комптетъ указыва.п. пя 

п которыя отрасли цромышленности, которыя должны зиачйтельно постр^-

дать отъ вздорожаніЯ минеральваго топлива. Такъ, фарфоровыя п фаянсо^-

выя изд лія. всл дствіе ііовыіпеііія ітпілпііы па Щ коп: зол.. .кмипіы 

повыситься въ ц п па 4%. Увеличеніе расхода на уголь ш. Рижейомъ га-

зовомъ завод съ 10.110 руб. зол. до 16.170 руб. умеііышгп. средній до-

ход-ь іюсл дняго десятал тія съ 36.828 руб. до 20.625 руб.. т. е. на И ' . 

ибо повыситг. ц иу газа яелі.зя без7> р-ийка сократиті, Ьотребленіе. За-

т ш> ет .сненіе іфомышленпости балтійокихъ и цептралыіыхъ губерній оть 

уголыюп пошлины окажетъ покровительство Фиііляпдіи. гд иисчебумаж-

ныя, наприм ръ, фабрпки работаіотч. водяноИ CII.HIM. ПО ми иіт Рижскаго 

комптета. -Прибалтійсйй кра-й все равмо будетъ выіпісываті. иностр,аяный 

уголь, такъ какъ ДоиецкіГі раГюнъ для него слиіпкомъ удаленъ. 

рахты за т о в н у 
ТЛЯ ИЗЧі Лпг.іін 
І.Оді'СС)-ВЪ шил. 

11 
10 

8%—6 
6%- 7-1 

5—6 
5—6 
9—10 
5-6 

Фрахты яа топиу 
хліЛаня-ь Одессы 
вт. Лнгліюпъшііл. 

15—20 
16—20 
14—17% 
18—20 

20—22 
20—22% 
15—16 

• 19—21 

май 
іюнь 
іюль 
августъ 
севтябрь 
октябрь 
декаОрь 
нояГірь 
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Наконецъ, Либавскій бнржевов комитеаъ укалылалъ. что, согласно дан-
нымъ .іку. і. аосл днихъ л тъ, ввозъ инострэлнаго угля въ балтіпскомъ 
район уле.тчіі.іся. а потребленіе русскато угля ие рас.иростраіііілось; 
другими словами, пошлина ва уголь in. прибаятійскихъ ікіртахч, есть толь-
ко довый надогъ иа иромышленвость и землед ліе; между т мъ въ пастоя-
щее критичесвое время сл дуетъ изб гать всякаго пюдрыва атп. і, отра-
слей народнаго хозяйства. 

АІинистръ финансовъ въ пі>едставленныхъ Государственному 
Сов ту соображрніяхъ указываетъ на то, что, какъ было уста-
новлено еще въ 1884 г., пошлина на уголь вызывается необходи-
мостыо доставпть пскровительство донецкой угольной иромыш-
лонности. Вс высказанные тогда мотивы сохраняютъ силу и въ 
пастоящее время. Введенная пошлина уже оказала н которое бла-
готворное вліяніе: ввозъ иностраннаго угля въ 1885 г. уменьшился 
противъ 1884 г., а на донецкихъ кспяхъ сократился избытокъ до- -
бычи надъ сбытомъ на 3 шгл. пуд.; возросло t шличество угля, 
вывезеннаго изъ донецкаго рапона. Однако, по >гн нін) миниетра, 
эти розультаты не могутъ быть прнзнаны удовлетворительными. 
Ввозт. иност]эаннаго угля все еще значителенъ, а сокращеніе 
спроса на донецкій уголь со стороны сахарной промышлеіпюстп 
и пароходства д лаетъ особенно желательнымъ продоставленіе 
ему возлшжіимти за.м ішть ииосгранное топливо въ южяыхъ пор-
тахъ. Опытъ двухъ л ті'. указываетъ на возможность горазло ббль-
піаго пониженія ц ны англійскаго угля въ южнмхъ [гортах и 
уб ждаетъ, что пошлина 1884 г. недостаточна для того, чтобы 
^держать ц пу англійокаго угля въ Одесс на такой высхзт , при 
которой было бы всшгожно соп рнжчество сь нимі. чокси.ого VJVUl, 
не могуиіаго, всл дствіе дороговизны перевозкп, достигать этого 
|.ынка по ц н мен е 17—18 коіт. кред. за пудъ. Неслютря тіа. иоіи-
jnmy, англійскій уголь продается въ среднемъ на 1 коп. дешевле 
дснецкаго. Углепромышленнігки объясняютъ пад ніе ц пъ иио-
страннаго угля главнымъ образомъ удешевлёніемъ фрахтовъ, но 
G7. этимъ едва ли можно согласпться. Понігжоніс ц иы угля значи-
телыю прсвышаетъ понпженіе фрахтовъ. Удешевлоніо ігаостранна-
го угля въ Одесс , по мн нію мпнистра, произошло главнымъ обра-
зо.мі,вел д<'твіс того, что іфодавцыипривозителп угля моглипосту. 
гаіться частью своихъ барышей п принять на свой счетъ большуіо 
часть пошлины. Это обстоятельство и выдвигается финансовымъ 
в дометвомъ, какъ самый в скій аргументъ въ пользу ВОЗВЫШРНІЯ 

таможеннаго обложенія угля на юг . Эта м ра должна быть при-
знана т мъ бол е жслап іьиой, что съ осени 1885 г. зам чается: 
зттачительное пониж ніе ц ны угля вт> АНГ.ІІІГ. 



540 

Минисхръ фннансовъ находитъ разсчеты углепромышленігиковъ 
н сколько преувеличенными, такъ какъ въ нихъ принимается для 
сравненія высшая ц на въ Одесс донецкаго угля п низшая ц на 

.а,нглійекаго; въ д йствительности средняя ц на русскаго угля мо-
жетъ быть опред лена въ 17% коп., а иностраннаго въ йу2 коп. 
Повышеніе таможеннаго обложенія на 1 коп. зол., то есть до 3 коп. 
съ пуда, считается министромъ достаточныдіъ для уравиенія этрй 
разницы. 

Какъ уже было пршнано въ 1884 г.*, говорптъ мпнистрь фп 
нансовъ, пошлина на уголь, ввозимый въ балтійскіе порты, не мо-
жетъ пм ть покровительственнаго значенія, такъ какъ донецкій 

.уголь, въ виду отдаленности, не можетъ достигать этого рынка; 
обложеніе этого угля было сд лано исключительно съ фистль-
ной цтяью. А потому поводъ къ удовлртноренію ходатайства углё-
промышленнпковъ по обложенію угля въ (5алтійскихъ портахъ ирп 
знается сомнптельнымъ. Къ тому же Московскій биржевой комп-
тетъ высказался за такое обложеніе съ условіемъ возвышенія пош-
лины по сухопутной грашщ , этотъ же вопіюсъ можетъ быть под-
.вергнутъ обсужденію лииіь по окончаніи іірсдпринятаго обстоя-
тельнаго ігзсл дованія фабрпчной промышленностіг въ царств 
польскомъ. 

Государственный Сов тъ, иаходя, что „возвышеніе пошлпны 
на уголь им етъ ц лыо привести въ соотв тствіе таможенное обло-
женіе его съ посл довавшимъ паденіемъ ц нъ на англшскіп уголь"^ 
пршшлъ предложеніе минжстра финансовъ. Согласно Высочапшему 
утвержденііо 12 іюня 1886 г., каменный, торфяной и древесиый 
уголь, коксъ тг торфъ, привозимые къ портаігъ Чернаго й Азовскаго 
морей, были облонгеиы по 3 коп. зол. съ пуда. 

Въ прігведешюмъ закон мы встр часмся оъ совершеино лож-
ной постановкой таможенной поліггпки, которая въ 80-ые годы по-
лучаетъ шрфокое распространеніе. Выходитъ, что пошлина явля-
ется орудіемъ борьбы съ міровымъ тіаденіемъ ц нъ. Достаточно 
было X съ зду горнопромышленниковъ заявить о тсшъ, что ц ны 
англійскаго угля упали въ черноморокихъ портахъ, какж ми-
нистрт̂  фігнансовъ съ ттолной готовностыо предлагаетъ соотв т-
ствеішіо этому повысить попілину іга гшюстраниый уголъ. Въ дан 
номъ случа таможенная политика направляется въ ту сторону. 
гд она начинаегь бороться съ еовершонно НРПОДЧІШЯІОІЦП-

мися ей явленіями хозяйственной жизни. Міровыя ц ны на какой-
нибудь товаръ зависягь отъ очень сложиыхъ условій РГО произ-
-водства, спроса и предложепія и другихъ обстоятельствъ. Пн-
таться путемъ іші неніп таможоинаго тарйфа щптспособлять віл-
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соту внутреннихъ ц нъ къ колебаніямъ міровыхъ ц нъ зна-
читъ подвергать тарпфъ постояннымъ изм ненія.мъ безъ надежды-
установить опред ленный уровень внутрешшхъ ц нъ товара. Въ 
то же время это значитъ игнорировать т изм ненія въ условіяхъ. 
мірового производства, которыя, какяь бы то яи было, но должны 
отражаться и на условіяхъ внутренняго произвсдетва данной 
страны. 

§ 4. Т а м о ж е н н о я п о ш л н н а н а к а м е н н ы й у г о л ь 
1887 г и д а . 

Дальн йшіп шагъ въ повышеніи обложенія угля былъ сд ланъ, 
въ 1887 году. 

По.іучпвъ ьъ 1886 г. првышеніе пошлины д.ія черномор.скаго района,.. 
горнопромьипленниЕи все-таки ие успокоились п на XI съ зд ') опять подт 
ІІЯ.ПІ тотъ же вопросъ. Особо избранная комиссія сд лала диі.мадъ съ зду,, 
и, которомъ высказывала благодарность правительству за возвьшіеніе пош-
лпііы въ черіюморскихъ лортахъ до 3 коп., какъ за бо.і е иричпуіо охраиу 
донецкаго угля оіъ ввоза шюстраинаго. Однако, ио мн нію кимиссіп, п. 
эаа пошлина не даеп. донецкрму уілю возможностіі ирочно укр ішться въ-
лортахъ Чернаго моря. Съ повьипеніемъ пошлины до 3 коп. зол. ц иы на, 
уголь поднялись, но голько до того ііред .іа. какой былъ до введепія пош-
ЛІІІІЫ вообще; именно, въ іюл 1886 г, Кардифскій уголь стиплъ 19 коп.г. 
Ныокестльскій 1 copra 18% коц., II сорта 171

/4 коп., авъ сеитябр и ок-
тябр 1886 г.—оігь І,?1/^ до19% коп.; между т мъ донецкій уголь ве мо-
mm, лродаваться на берегу ііпже П 1 ^ кои.. а ііри жел знодорожной до-
ставк ппже І8У2 кол. Для прпданія торговл донедкимъ углемъ въ 
Одесс условШ, бол е плп мев е равныхъ съ условіяыи торговли атліи--
склмъ углемъ. желательно устаиовпть окончателыкі гакую пошлину, tco-
торая устр,аішла бы неустойчивость торговли донецкимъ углемъ кь чер-
номорсішхъ портахъ. Согласно аредложенію комиссін, &ъ здъ постановилъ-
ходатайствоватъ о пошллн въ 4 коп. зол. Кром того съ здъ ітгганошілъ:. 
вновь обратпться къ правительству. еъ настоятельньшъ п энергичвшп. хо-
латапствомъ о аовышеніи пошлины на іпіострашіым уголь іл, балтійекихъ 
портахъ п просить, чтобы эта пощлина быда повышева въ течеиіе зимы 
этого же года. 

Согласно этому цостанрвленію, упилиомочеііиые XI съ зда обратіілиоь 
въ иинистерство финансовъ съ ходаггайствомъ о повышепііі пошлины на 
угплі,. вврзимый въ балтійскіе порты, до 2 коп. зол., указывал на то. что-
существующая низкая пошлина сод йствуегь возникновенію и процв та-

0 Труды XI съ зда горнопронышленнЕКОвъ юга Россіп въ Харьков .ъ октябр и" 
ноябр 1886 года. 
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. нію на ократіахъ заводовъ, работающихъ на иностранномъ тогілив вь 

. ущербъ заводской и промышленной д ятельности внутренншсБ районовъ 

Россіи п что при существующей пошлин въ оа.ітіііскихі, портахъ донец-

кій уголь ие можегь усп щно конкуррдровать съ иностранйымъ въ Мо-
скв . 

По обыкнонепію противъ повышенія иоіплины высказались РйжскШ, 

і Либавскій п ПетербургсЕій биржевые комитеты, за него—Московсшй біяр-

ягевон кошітеті, и Моековское отд леніе сов та торговли п мануфактуръ 1). 

РижекіЯ п .Іпбааскігі биржевые комитеты ваходили, чпі вта и ра пи-

служила бы къ ст сненію промыіи.іеіпіости. для которой п теп реіпііее 

обложеиіе въ % коп. весьма ощутителыю, что она повела бы къ удорожа-

нію дровъ, къ л сопстреблеііііо п къ сОЕращенію оаіускноА горговли удо-

рожаиіемъ фрахтовъ иа предметы наш го вытіла: пользы же для русскоЙ 

Еаменноугольной промышленйоети отъ повышёнія ІІОІІІЛІІМЫ не будетъ, по-

- тому что уги.іыіые басбейны слшпкомъ удалены оіъ Прибалтійскаго края, 

• чтобы его спабжаті. углемъ. 

Петербургскій бнрж вой комитеть указывалъ иа то, что уве.пічеиіе 

пошлппы иа уголь пе оправдывается веобходймостью оказываТь покронп-

• те-льство донецкой угольной прбмышленностщ которая и при магтяіщіхъ 

условіяхъ быстро развивается; облегченіе сбыта дояёцваго уг.ія ма ло-

сковскомъ рыик . если и гіредставляетея вообще желательньім , едва ли 

можетъ быті; достигнуто таможенньиш м рамя, такъ какъ причина дред-

почтенія иностраннаго угля кроется ие столько въ іііізіней его ц п . сколько 

т, лучшемъ качеств и въ особой брганизаціи торговлй. Во всйкомъ случа , 

яо ми нію Петербургскаго комитета, обложевіе всёго угля. ввозимаго въ 

балтійскіе порты, для выт сиенія съ мюсковскаго рынка 8-10 ми.і. пудовъ 

иностраннаго угля, не представляется гіеобходимымъ, такъ какъ га же 

л^ль можетъ быть достигнута увелпчоиіемъ жел зпо.кфижііаіі) тарифа оть 

балтійскаго побережья къ Москв ; обложеніё же угля. потребляемаго на 

балтійскомъ побережь , пе ирпвело бы къ ц ли воДвореиія тамм. руескаго 

угля, такь какъ им ло бы сл дствіемт. только зам иу угля дровами. По-

этому биржевоіі комптетъ высказался за совіершенлутй отм ну поііілііпы ьъ 

балтійскихъ портахъ. 
Что же касается упомяпутыхъ московсйихъ учрежденій, то оии ирп-

знали повышеніе пошлины иа уголь м роГі, могущей сод йствовать ебыту 
доиецкаго угля иа юг Россіи п паправленію его въ ц нтральныя губер-
ніи; при этомъ они опятъ подчеркивали необходи^оеть повышенія пошлины 
для западной сухопутипГі граиицы. пбо „сохраненіе тамъ существугощеіі 
пошлипы. прп усиленіи ея по балтійскому пабережью, прёдоставилб бы нб-
вое преиыущество польскоя фабршіно-заводско}! промыптленностіі срав-

!) Архивъ Гос. Сов., деп. экоп., № 170. 
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нихельно cj. промышленноотБЮ внутреннихъ губёрній п Прибалтійскаго 
края". 

Въ д .і Государствеииаго Сов та им ется еще отзывъ шшистра иу-
тей сообщенія, въ которсигь онъ указьшалъ, что предположенное иовыше-
віе попілиііы по бадтШекому побережью на % кап. не мюжетъ оградить въ 
московскоягь раГюн дон цкій и тудьскій уголь отъ конкуррейціи и п м -
е т ъ т о л ь к о ф и с к а л ь н о е з н а ч е н і е. Повышеіііе на І. воп. зол. 
значитъ удорожаиіе угля на 85 коп. кред. иа 100 пудовъ, соотв тсткую-
ІІІІІХЪ 1 куб. сажени дровъ. Если, полагалъ мпііистръ путеіі сообщенія, п 
при ньш щней пошлиіі многіе заводы Петербургскаго раГюна призиаюп, 
бод е выгоднымъ употреблять дрова. то новое поиыіііеніе пошлины на 
уголь вм ст съ поішжевіемъ нашего курса за посл дніе 8 м сяцеш, мо-
жетъ им тъ посд дствіемъ возвращеніе к.ъ древеспому топлпву и другихъ 
потребителей угля. ЗІинпстръ путей сообщенія, высБазываясь щютивъ это-
го повышешя, іиіддержігналъ ходатаГіство донецкихъ углепромышленниЁовъ 
объ обдоженіи угля кь ЮЖНЫІХЪ портахъ по 3% коп., что оказало бы не-
сомн нную пользу ие только углепр.омыііглеітисти. но п жел лиьпп, доро-
гаыъ. По его мн пію. и прп пишлпн в ъ З ^ к о п . и иа угля іь к ЖІІЫХ'І. 

аортахъ ие превыоила бы 18-19 кои.. го есть неююгимъ превзошла бы 
д ну иностраннаго угля ьъ Педерб^фг іп была бы на 30-409? дешевле 
ц ны угля въ Москв . 

Министръ финансовъ въ своемъ представленііг Росударствон-
ному Сов ту ириводрітъ результаты изсл дованія горной про.мыш-
ленности въ царств польскомъ. Камешюугольныя богатства при-
тк-лянскаго края могли бы надолго обезпечить его потребность въ 
угл , но разработка угольныхъ копей ведется неправильно: разраба-
тываются только моіцные пласты, а вышележащія флеиы оста-
вляются, всл дствіе чего происходитъ потеря угля до 50%; не 
вс отводы разрабатьшаются. Т мъ не мен е добыча угля въ nap-
ств польскомч! разкивается в сьма бкостро: въ 1870 г. с̂ на ооста-
вляла 20 мил. пуд., въ 1876 г. 55 мил., въ 1885 г. 82 мил: пуд., въ 
1886 г. 108 мил. пуд. Среднія ц ны крупнаго угля равны 5,2 котт., 
средняго у г л я — 5 коп., мелкаго—1,9 коп., при которыхъ угле-
промышленшіки получаютъ большіе барыши-

Минжстръ фітнансовъ указываеть, что доводы, высказанные въ 
1884 г. противъ пошлины въ балтійскихъ портахъ, еохрашпотъ 
полную силу и въ настоящее время; пошлина въ 2 коп., какъ про-
сили углепромышленнігеи, не им ла бы никакого покровитель-
ственнаго значенія, такъ каі-̂ ъ не повела бы къ потребленію рус-
каго угля за его отдаленностью и только явилась бы обременені мъ 
прибалтійской промышленности, удороясая трпшіво, и поводолъ 
къ усиленному пстребленію л са. Т мъ но мен о етцо въ 1884 г. 
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Государственнып Сов тъ пршналъ возможнымъ установить фис-
кальную пошяшу въ у2 коп. на уголь, ввозимый въ балтійскіе 
порты; эта пошлпна не оказала вліянія на привозъ иностраннаго 
угля, который посл введенія пошлины увеличился. 

„Пршнавая, что ловышеніе пошлины не можетъ оправдываться 
покровительствомъ донецкой промышленности, министръ фпнан-
совъ полагалъ бы однако воздюжны.мъ иовысіпъ н сколькп уту 
пошлину въ видахъ увеличетя таможентго дохода". Разм ръ 
этой фискальной лошлины не долж нъ превышать крайняго пре-
д ла облолсенія, признаннаго въ 1884 г., именно 1 коп.; ибо бол е 
значительная пошлина, независимо отъ ея ст снительностп для 
іірі .мышленности, не достигла бы ц лп, такъ какъ могла бы по-
ВОСТРІ къ усиленію потребленія дровъ и къ сокращенію ввоза угля. 
При повышеніи же пошлины на % коп. едва ли можно опасаться 
ташіхъ р зультатовъ, такъ какъ весьма в роятно, что эту пошлину 
заплатятъ, по крайней м р , отчаети, пноетранные углепромыш-
ленникіг, понизпвъ во изб жаніе уменьшенія сбыта ц ну на уголь; 
если же эта м ра и подняла бы ц ну угля на вс 1/2 коп., то это 
HO было бы особенно чувствительно для фабрикантовъ и заводчи-
ковъ: увелжчеиіе расходовъ по выд лк металличеекихъ изд лій 
составило бы отъ 0,34 коп. кред. на пудъ чугунішхъ отливокъ до 
3,4 ко.п. на пудъ вагонныхъ колесъ. Въ болыпинств случаевъ, по 
лш нію министра финансовъ, это увеличеніе въ общей сумм пздер-
жекъ едва уловямо и въ самомъ невыгодномъ случа составило бы 
ие бол е 1% ц ны изд лія. Вздорожаніе газа отъ этой прибавки 
составитъ не бол е 3 коп. зол. на 1000 куб. футовъ. За то фискаль-
пые результаты повышенія пошлииы будутъ блестящими, об щая 
добавочный доходъ въ 350.000 руб. зол. Какъ мы видимъ, фішан-
совыя соображенія играютъ зд сь господетвующую роль. 

Заслуи^иваютъ вниманія доводы министра финансовъ въ пользу 
повышенія пошлины на уголь по западной сухопутной граніш . 
Зд сь правит льство опять-таки ставитъ таможенной пошлин со-
вершенно чуждыя и непосильныя задачп — упорядочите) технику 
производства. 

„Разработка каменноугольныхъ копей въ царс-тв польскомъ, 
говорнтъ министръ фштпсовъ, ведется крайне иоправильно. Та-
можеиныя пошлины сами по себ безъ друпіхъ м ръ будутъ, 
очовидно, безсильны урегулировать угольное д ло царства поль-
скаго. Но не нельзя не признать, что водвореиіе до 20 мил. пуд. 
иностраннаго угля являлось достаточнымъ побужденіемъ къ хищ-
нической разработк. угля, направленной къ тому, чтобы полу-
чить уголь съ нагоіеныпими по возмояшоети шдержками произ-
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водства. Представитель горнаго в до.мства указывалъ въ комиссіи 
на большія прибылп, которыя объясняются хищничесіхими прі-
емами эксплоатаціи копей; но въ тоже время изъ 96 отводовъ .въ 
58 разработка угля почти н производится. Ясно, чть каігеішо-
угольное д ло въ царств польскомъ находится въ ненормаль-
кыхъ условіяхъ. По этидіъ основаніямъ и въ виду значительнаго 
привоза иностраннаго угля и полной возможности зам нить этотъ 
уіюль м стнымъ продуктомъ, н которое повышеніе пошлины (до 
2 коп. зол.) по сухопутной границ представляется вполн воз-
моаснымъ". 

Оказывается, что попілина моя етъ заставить углеиромышлен-
ііиічовъ перейти къ бол е раціональнымъ методамъ разработкіі 
копей. Это странноо соображеніе въ особенности было подчеркнуто 
Государственнымъ Сов томъ (въ зас даніи департаііенка экономш 
20 апр ля 1887 г.). „Возвышеніе ПОШЛІІНЫ по сухопутной границ 
можетъ принести ту пользу, что, н сколько усиливая покровитель-
ство м стному угольному производству, даетъ правительству по-
водъ и основаніе бол е настойчиво потребовать (sic!!) отъ ^тле-
пролгышленниковъ введенія улучшенныхъ способовъ добычіі угля". 
Какъ будто техника производства можетъ быть декретігрована пра-
вительствомъ въ связи съ предоставленныміі тамоя ениымъ тари-
фомъ выгодами?! 

Кром указанныхъ изм неній для угля, ввозимаго по западной 
сухопутной границ и въ балтійскіе порты, мішіістерство фіінан-
совъ проектировало повышеніе обложенія кокса, какъ бол е ц н-
наго продукта переработші, превышающаго ц ну угля на 60%. 
„Ц лью покровігаельственной ПОШЛШІЫ, заявлялъ ііинистръ финан-
совъ, должно быть возможное поощреігіе обработки сырья въ пред -
лахъ имперіи, а потому повышеніе пошлины на коксъ должно ока-
зать несоми нную пользу". Министерство ие вид ло основанш для 
опасеній обреігенительноети повышенія пошлины на коксъ по бал-
тійскому побережью; на.ибольшое количество кокса употребляется 
при выплавк чугуна изъ рудь, а этого производства въ Петер-
бург н тъ. Зат мъ коксъ употребляется въ литейномъ д л , гд 
повышеніе пошлины иа 1 коп. зол. увеличитъ издержки производ-
ства для самыхъ дешевыхъ сортовъ мен е, ч мъ на % коп. на пудъ 
изд лій. Повышеніе обложенія кокса по балтійскому побережью до 
1 % коп. зол. поощритъ, по мн нію мишістра финансовъ, устройстао 
у насъ ггриспособлепій для добыванія кокса и облегчитъ сбыть 
кокса, получаемаго иа газовыхъ заводахъ, вознаградігеъ такимъ 
образомъ газовыхъ заводчиковъ за н которое удорожаніе камен-
наго угля. ГГовышеніе пошлины на коксъ въ южныхъ портахъ не 
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им етъ особенныхъ іціактическихъ результатовъ^ такъ какъ кокса 
ввозитея тамъ очень малр; оно можетъ разв яредупродіпъ зам -
чавщееся въ пос^ двіе гсды и ^оторое усиленіе прішоза. Это по-
вышеніе должно быть сд лаио въ той же пропорціи, какъ повыш;'-
ніе для балтійскаго побережья, именвю до 41Х. коіь зол; Иак,()іісцъ. 
цовыпіеніе иопьлины ка щжъ щ сухопутяоій грашщ до 3 коп. 
зол. должііо гсооіцрить цольскихъ ущвпромыщленниковъ въ д л 
шработіш кокса, такъ что зд еь эта пот.іппа не была бы лшпена 
покровительсувеннаго значрнія. 

Департаментъ экономіж Государственнаго Сов та, обсудивъ дан-
ный вопросъ,. иашолъ, что къ предлагаемо.му мииистромъ фимансовъ 
неболыпому увеличрнііо пошлины на уголь н тъ препятствіп. 
Посл введенія г-коп чной поіплины ввозъ въ балтійскіе порты 
но толькр не уменьшился, но даже усилщся, а ц на угля не возвы-
силась. Это объясііжчі-я упалкомъ ц нъ на угрль въ Англіп и низ-
кими фі>ахтами на его пер возку. Поэтому департаментъ полаі а.ть, 
что ум ренное возвышеиіе пошлины: побудптъ тистранныхъ про-
мьтт.-гіппіт овъ cine п сколько донизить ц впи па угсль, чтсбы из-
б гнуть уадельщенія его сбыта. Но и вздорожаніе угля на ' - коп. 
не причинило бы ущерба иашей цромыщленяссти, такі. какі у (Q 
рОЖИЛО б ы ИЗД л І Я ВЪ ІІИЧТОЖИОЙ М р , КіП>'і. ЭТО ВИДНО ИЗО) ІІ]ИІ-

м рныхъ разсчетовъ минпстра финансовт. для мсталиічіCKIIXI, НЗ-
д лій іі газа. Т мъ мен е можно ожидать и])(';і,иыхъ посл дствій 
для друпіхъ отраслей, гд топливо не играетъ столь суіцествен-
ной роли. 

Вообще, по мн иію департамента экономіи, для вс хъ отраслей 
промыщл ннрсти, иа которыхъ вздорожаіііе угля можетъ отразитыи 
неблагопріятно, важнош1 стол^ко предположенііоз врзвыщениз пощ-
лины, сколько частыя возвышенія въ ея разм р , нарущающія вс 
разсчеты. Поэтому, говоритъ департаментъ, важно придать вводп-
>іымъ пошлинамъ изв стную устойчивость, постановивъ, что эти 
псшлииы, не под.лежатъ возвишетю (sic) до 1 января 1898 г., т. е. 
на срокъ, на который предшложсно не изм нять пошлинъ на же,-
л зо, чугунъ, сталь и изд лія изъ нихъ. „Эта м ра, ограждая инте-
р.есы промышленниковъ, вынуждешшхъ пользоватъоя ігаостран-
нымъ углемъ и коксомъ, несомн нно, будегь для нихъ сувдествен-
и е дредположеннаго неболыігого возвыщенія пошлипъ, киторое 
между прочгшъ доставитъ казн порядочный доходъ". 

Такъ аргументировалъ по данному вопросу Гоеударствіміиый Со-
в тъ. Въ посл дней фраз и заключаются внутрошіш прбужд нія, 
въ силу которыхъ министерстро финансовъ такъ охотно шло иа-
встр чу желаніямъ углепромышленяикрвъ. Это ттодтворждаотоя 

f 
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и выскасіанной Росударствэнныщь Сов томъ надеждой, что повы-
шеніе ПОШЛИБЫ ие повлечетъ за собой повышонія ц ны угля, а за-
ставить тюстранныхъ производителей угля понизтъ на него ц н '̂, 
т.-е. нринять на себя пошлин5г и т мъ сохрашіть прежній разм ръ 
ввоза. Такимъ обраюмъ Государственный Сов тъ вид лъ въ пош-
лин оеуществленіе не столько покровительственныхъ, сколько фис-
кальпыхъ ц лей. 

По закону 19 мая 1887 г. камонный, торфяной и древесні,!!! 
уголь, иріівозимый въ и:о|)і'ы Чернаго и Азовскаго морей, облага-
ется по 3 коп. зол. съ пуда, привозимый по западной сухопутной 
границ , по 2 коп.„ привозимый къ портамъ Балтійскаго моря, по 
1 коп., коксъ, ввозимый по указаннымъ грашщамъ, облагается по 
4' 2 коіі., 3 коп. и 1 і коп. 

Теперь мы можемъ подвести итоги троекратному возвышсиііо 
пошлшіъ на ваменный уголь. Въ обіцемъ это прогр оснійное возвы-
шеніе пошлины тк4 отразтілось на уменьшевіи ввоза каменнаго угля, 
въ результат чего мы видимъ растущіті таможенный доходъ: 

Ввозп.югь no европ. Поступило Бсего уг.ія, Поступпло 
границ иь тысячахъ шііплинъ нъ тпрфа п кокса пошлпнъ въ 
пудооъ одного угля. тыс. руб.яол. тыс. лудоігь. тыс. руб. зол- • 

.1877 г 87.814 70 90-368 70 

1878 г 107.674 68 111.113 68 

1879 г 87.795 71 90.659 71 

1880 г 114.14.') 125 117.265 125 

1881 г 107.307 140 109.274 140 

1882 г 107.327 163 105.574 163 

1883 г 134.413 303 138.310 303 

1884 г 114.445 6.79 116.760 684 

1885 г 106.282 943 111.502 992 

1886 г 107.004 1.002 113.467 1.068 ; 

1887 г 86.865 939 95.710 1.107 

1888 г.' 95.609 1.455 105.465 1.712 

1889 г 114.252 1.547 126.327 1.826 

1890 г 93.787 1.274 106 122 1.597 

1891 г 93.719 1.243 106.081 .1.563 

1892 г. .... 87.338 1.042 101.382 1.401 

1893 г 104.329 1.255 122.029 1.754 

1894 г 120.076 1.398 137.799 1.712 

1895 г 117.595 1.384 136.499 .1.666 
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Какъ вігдно изъ таблицы, законы 1884 и 1886 гг. йм ли кратко-
временное и ничтоя ное вліяніе на сокращеніе количества ввози-
маго угля, которое однако вскор см нилось увелиленіемъ ввоза. 
За то таможенные доходы оть угля идутъ неуклонно кверху и съ. 
конца 80-ыхъ годовъ превышаютъ уже 1% мил. руб. зол., т. е. со-
ставляютъ въ кредитной валют свыше 2 мил. руб. Такимъ обра-
зомъ ц ль правительства — извлеченіе дохода ш ъ облоясенія пред-
мета первой необходимости для промышленности была блнста-
тельно достигнута. Никакого сокращенія ввоза угля не произошло, 
что доказываетъ несостятельнсть въ данномъ случа протекціон-
ной задачи. 

Но былъ ли нуясенъ протекціонизмъ нашей каменноугольноіг 
промышленности? На это должна отв тить таблпца производства 
угля и антраіщта: 

Добыто угля и аитра- Добыто уг.ія и аіпрацита, 
І'ода. двта въ Россіи въ Донецкпмъ район 

ІІ ъ л и л .1 і о н а х ъ п у д о u ъ. 

1875 103,7 50,9 

1876 111,3 58,4 

1877 109,1 48,9 

1878 154 69,1 

1879 178,2 76,5 

1880 200,8 86,3 

1881 / 213,3 91,3 

1882 230,2 106,3 
1
 1883 242,8 107,3 

1884 239,9 101,5 

1885 260,6 114,9 

1886 279,4 128,6. 

1887 276,8 125,5 
1888 ЗсГБТВ^ 136,8 
1889 379,4 189,9 
1890 367,2 183,2 
1891 380,5 191,6 
1892 424,1 218,1' 
1893 464,8 239,8 
1894 534,9 239,9 

Ростгь каменноугольной промышленьюсти шелъ непрерывно к 
неуклонно, какъ до введенія пошлины, такъ и посл него. Темлъ.. 
этого роста до введенія таможенной пошлины на уголь оказывается 
гораздо бол е значительнымъ, ч мъ посл введенія иошлинъ въ-
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1884 ii 1885 гг. Это видно изъ процента увеличенія средней добычц 
;угля по пятил тіямъ: 

Средняя ежеіодная добыча Процентъ уве.чиченія 
Года. гля и аптрацпта въ Рос- противъ предшестоую-

сііі въ мил. пуд щаго пятил тія. 

1870—74 61,9 
1875—79 131,2 112 
1880—84 225,4 75 
1885—89 302,5 34 
1890—94 434,3 43 

Ближайшая ц ль закона 1886 г. тоже не могла считаться до-
•стигнутой, такъ какъ повышеніе пошлины на уголь, ввозимый въ 
черноморскіе порты, сократило ввозъ его только на одшгь годъ, a 
зат нъ ввозъ опять усилился и такимъ образомъ введенная пошлина 
отнюдь не обезпечшіа донецкому угліо одеоскаго рьтнка. Это видно 
изъ сл дующей таблицы: 

.ввозъ каменнаго угля 1B85 г. 1886 г. 1887 г. 1888 г.' 1889 г. 

по балтіііскон гранпц 70.257.545 72.761.176 70.543.439 69.592.192 84.499.297 

по прусской „ 19.070.257 19.672.594 12.289.008 10.589.753 10.091.961 

• no черноморск. „ 14.704.019 13.080.005 3.322.337 15.095.327 18.410.239 

Сами углепромышленншш: указывали на тенденцію къ пере-
пропзводству, какъ на основную причину углепролышленнаго кри-
зиса въ 80-ыхъ годахъ. 

птчоіъ іи.чтіхчіііаго съ зда углеПромышленниЕОвъ юга Россіи въ 1888 
году для выяснепія іірпчітъ кризиса говоритъ объ этомъ сл дующее: ,.по-

-отройка Доиецкоіі жел зной дорогп вызвала къ жпзии ішого копей, почти 
не работавііпіхі, до того времепи, п привлекло промышленніпіои. къ 
устройству новыхъ Koneft; иа рыпк лрпбагаілоеь значитеяьное і;іі.іітче-
ство вновь добытаго камшнаго угля и вскор образовалось перепроизвод-
ство. вызвавшее сплыіую конкурренцію и ненормальное падепіе ц иъ. Уже 
въ конц 1881 г. начинаются заявлепія о ііеблагопріягпомъ год —о со-
кращенів йтроса на уголь. І и коицу 1883 г., хотя сбьт. и увеличился, 
но ожпдапія о его значительномъ увелпчеіііп не оправда.ііиь. какъ всл д-
ствіе застоя торговли п промышленлосш, такъ и всл дствіе неуроясая 
1882 года. Въ 1884-85 іг. каменлоугольнад промышленность иаходилась 
въ состояніи н котораго застоя п даже упіетотя. обусловлива.емыгь не-
блапіііріятпьпп. соетдяніемъ кредита іг промышленлостп;; спросъ на уголь 
возросъ въ очеиь елабоіі степёнй п при возростаютцёй въ то же время про-
гресспвноГг д ятелвности копей прпвелъ іпахтовлад льцекь къ неизб ж-
ному пониженію ц нъ. Къ копцу 1886 г. угольная промшпленность про-
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должат быть въ угнётеннош, Шощяів и ц ны падавдъ дй ііейозмож-
ности. Къ концу 1887 г. продолжается паденіе ц іп, дб раззоритёльныжь 
пред ловъ, ие покрываюіцихъ стоцмости производства. Ц ны падалп еъ 
7-8 коц. въ 1880-81 гг. до 5% код., бУз коп., 5 коп. и даже I коп. Въ 1887" 
nay угиетенное состояніе горной промшпленности дошло до крайнихъ пре-
д ловъ. Только въ 1887 г. началп открыватйся новые рыіікчі. цтмастп п.ц-і, 
вліяніемъ пошлины на уголь, бткрывш й доступ-ь углю т, черітморскіс пор-
ТІ,І. (.тчастп иод-ь вліяніемъ ііос^ойкл Екатеринянекой желШоЪ дороги 
П пошлиіп, иа чугунъ, иы:іііакііііі.\ъ приливъ каііііта.юіа па ДОСтр̂ йку же-
л зод .іат( [Ыіі,і. і, заводов . До п\хъ ікфі, криэисъ выражалЬі кеДостат-
комъ сбыта, угпетеииымъ еоетояніемъ углвпромышленности, врайниш. па-
деніемъ ц пъ. Теперь въ 1888 г. ойазіівавтся—неДостагоііъ угля, нзбы-
тоыь спроса, ікіднятіе ц пъ. дброговйзйа диоычм. Претинй атоіо заклю-
чаются іп. ііед(істатк жел знодорбжнбй прфазоспособиости, іп. затопле-
ніи Miionix'i, іпахп, ІІПДІІГІ п въ ітедбстатк рабочйхъ". 

Оказывается. что усиленный ізостъ угольной промышленности 
вызвалъ чрезм рное увелігченіе производства угляи палімііі" ц нъ. 
Угл промышленники сталй взывать къ правительству о пошлин , 
чтобы парализовать результаты этого неблагорадуднаго распш-
ренія производства. Когда же пошлииа врзым ла свое д йствіе въ 
смысл цовывденія ц нъ и расширснія сбцта русскаго угля, ока,-
залось, что русская углепромьппленность улсе не въ силахъ удо-
влетворить адросу. 

Коночно пошліша не могла яшіться (•{іедсгвомъ борьбы (-ъ ио-
сл дствіями кризиса внутренней горной [іро.мыііысітости; иаобо-
рогъ, повышая ц иы, она отягчала то доіШжшіе исіцсіі. которое 
создалоеь въ конц 80-ыхъ годовъ. 

He сокращая иност|іатінго ввоза, не яоощряя впутіичиіяі-о ііро-
изводства, пошлина на уголь могла сыграті, ІРОЛЬКО ту роль, какую 
съиграла: быть источникомъ дохода для государстешой казньіЬ). 

ч 
' ) Прп Ві,ішііеградскомъ, говоритъ Коваггько (Г.-іавігІамшя рефорйы; проведешшя 

1>унге, стр. 275-6), повт.ішена въ Т887 г. поиілпна па уголь цо фискальншга сообрайе-

ніямъ. При поол дующихъ прибавкахъ образовалась ііып іііпян пошлина. пр.вбаижаю-

щался къ запротителыюіі, дающая просторъ спекуляціямъ п пскусствоіпіому eoKpanjeHiio 

предложенія туземиаго угля... Руоскіе углеііромышлеііііикп вьшускали иа рыпокъ такое 

количество угля, которое ire удовлетворяло всего спроса; внострашщіі уголь все-таки 

ввозплсл, ио съ ііошлтшГі, что позволяло иалиачагь за русскій уголь ікіныпісіікі.пі ц іи.і. 
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Протекціонно-фискальное обложеніе металловъ и металлическихъ 
изд лій въ 80-хъ годахъ. 

§ 1. П р о е к т ъ о б л о же н і я с т а л и и с т а л ь н ы х ъ и з д л і й 
въ 1878 году. 

Въ начал 1878 г. :>іішіістръ і|ши;ш<кшъ Боше.іі, щ-. Государет-
ЬУННЫЙ Сов тъ еъ представл^нісмь о необходштостм ТІОШІЖСНІЯ 

поіплинъ на сталь п стадыіыя И.І.І,ІІ;ГЯ Н льготнаго ввойа <-та.'ііі для 
реаіі.совыхъ заводовъ 1 ) . 

Въ своемъ представленіи шітиктмъ финансовъ л]нлдложі;лъ: і) 
Боппиа ІІІО тюшлинъ на ста.іь и 'тальиыл нзд лія оъ лііопіымь 
іюлученіемъ стали для рельсовыхъ заводовъ и :2) іговышенів ігош-
лины на вагоны. 

Д йствуіощій іарифъ 1868 года, говоритъ .ммііистръ фпнаи-
совъ, былъ сорбраженъ во вс хъ чаетяхъ такъ, чтобы обозііочить 
внутреннему пррн;зводству достаточную защиту противъ ішостран-
иаго срперничества, не устраняя однако, насколько возмржнр, и no 
лезнаго вліянія этрго соперничества, которое еъ однон сгоропы 
должно ігріияіч тізсваті. чрезм рному вздорожанію необхоци.мыхъ 
иредметовъ потребленія, а съ другой—яобуждать къ усвоенік) ипу-
треннимъ іір(:іі̂ н( дствомъ усовершенствованій, вводимыхъ заграііп-
цей. Этотъ ум ренно-охранитольный характеръ тарпфа предлага-
< тси министромъ ((xiiaiurrb и вііредь. Однако н которыя его тжі}-
ІІГИІЯ вызываютсщ глубокими перем нами въ техническихъ углп-
віях'[. лк •га.і.іх ііпічгсі-аго прспзвсдства. Пменно, въ іи»с.і ліііе 10 
л тъ открыты п гірим нены къ д лу новые способы (б^ссемеровскій 
н мартеновскій) приготрвленія ста^пі чепосредственяо изъ чугуна, 
благодаізя чему стоимоі-ть ста.іп сил.ьно > .мгиыііиласі,. Если въ Лон-
дон инструментальная сталь стоила въ 1-ой половнн 1877 г. 
обыкновенні.ііі сортъ отъ 5 руб. 50 коп. до 8 руб. 40 коп. пудъ a 
выспіі- сорта огь 7 руб. 20коп. и до 10 руб. 40 коп-, хо бессид«-

' ) Aps. ГЬс. Сов., деп. экоп., 187S г., J& 135, 
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ровская сталь продавалась въ болванкахъ и рельсахъ ио 98 коп. 
—1 руб. 29 коп. за пудъ, а въ листахъ по 2 руб. 50 коп.—3 руб. 
Въ протіівоположность зам чательному развитію сталелитейнаго 
производства въ шюстранныхъ государствахъ у насъ зам чаются 
только слабые его зачатіш: (6 заводовъ). Для упроченія внутрен-
няго производства рельсъ и подвижного состава ягел зныхъ дорогъ 
правительство запретило съ 1876-77 года безпошлинный ввозъ 
рельсъ и устаповило премію за ихъ лрошводство. Но производство 
рельсъ, машшіъ, паровозовъ и вагоновъ нуждается въ етали. П])и 
невозложности получать внутри государства достаточное количе-
ство литой стали, эти заводы поставлены на бол е ІІЛІГ ігеіі е про-
должительное время въ необходимость плн огказаться отъ уяо-
треблеяія стали, что весьма вредно, или вышгсываті̂  еталь гізъ-за 
границы, чему препятствуетъ олииікомъ высокая на нее пош-
лина. Пошлина въ 80 коп. зол., при ц н стальныхъ болванокъ въ 
Лондон п Берлин въ 1 руб.—1 руб. 29 коп. пудъ, составляетъ 
почти 100%. Многочисленныя ходатайства вагонныхъ и паровоз-
ныхъ заводовъ о лропуск стали безпоішштю иліг съ понижен-
ной пошлиной по болыпеы части удовлетворялпсь, такъ какъ сталь 
выпясывалаоь для исполненія правительстіі(чіііі.іхгь заказовъ, въ 
вюнтракты ло которымъ включалась отоіпкн-п, литой стали по (ля 
среднимъ заграничнымъ ц намъ. 

Итакъ, заключаетъ агинистръ финансовъ, новые процессы лро-
изводства повели къ удешевленію стали почтп до сравненія са 
съ хорошими еортами сварочнаго жел за и къ шйрокому раслро-
страненію ея въ лролзводств жел знодорожнаго лодвлжного со-
отава л въ машиноетроитімытмъ д л . Прл таклхъ условіяхъ не-
достатокъ сталл лолучаетъ значені весьма оущёственнаго лрелят-
ствія къ полученію влолн добротныхъ лзд лій. Хотя лравлтель-
ственныя м ры, недавно прлнятыя, л даютъ надежду яа лостелен-
ное устраненіе недостатка въ литомъ жел з ллп стали, но этотъ 
результатъ можетъ наступлть не скоро; лока онъ лосл дуетъ, наше 
ыашлпостроепіе п лролзводство ларовозовъ п вагоновъ вынужденьі 
еще мяого л тъ лрлб гать кі. нностранной сталй. Удержаніс лсял-
лины въ 80 кол. лодрьшавтъ указаниыя лроизводстпа я ие яред-
ставля тся нуяшымъ для сталеллтойиоті лромшплснтгостл, къ лод-
деряганію которой лравлтельство лрпняло уже столь существек-
ныя м ры. Млштетръ флпаисовъ л яаходптъ йеобходимымъ понп-
зить лошллну па сталь, иметго для лолосовой тг сортрвой сталл при 

1 лпцяш ллл діаметр отъ Ьі до 18 дюймовъ л въ болванкахъ до 
35 коп., для рельсъ—до 45 кол., для сталл въ листахь пшриной 
свыше 18 дюймовъ—до 50 кол. и сталл въ лому—до 20 коп. 
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Въ связи съ этимъ доішженіемъ лшнистръ финансовъ находитъ 
нужнымъ понизить и пошлину на литую сталь въ д л . Д ло въ 
томъ, что уя е въ 1868-6У гг. пошлинавъ 1 руб. 35 коп. для сталь-
ныхъ вещей бол е 1 пуда в сомъ, установленная главнымъ обра-
зомъ въ ц ляхъ поощренія производства частей жел знодорожнаго 
состава, превышала 40% ц ныэтихъ изд лій, а теперь, съ уде-
шевленіемъ производства, она достигаетъ отъ 61 до 96% ц ны. 
Ыеслютря на такое покровительство, выд лка стальныхъ частеіі 
жел знодорожнаго подвижного состава развивается въ Россіи туго 
и далеко ие удовлетворяетъ потребностямъ внутренняго вагоно-и 
паровозостроенія; наприм ръ, стальные бандажи изготовляются 
тсількр однимъ заводомъ и по чрезм рной ц н 4 руб. 20 коп. ц 
бол с за пудъ. При такихъ условіяхъ, озабочивалсь упроченіеігъ 
•отечестівеннаго производства подвижного жел знодорожнаго со-
става и приб гая къ способу казенныхъ заказовъ, правительство 
сначала и не могло настаивать на томъ, чтобы заказываемые паро-
возы п вагоны выд лывались изъ частей исключительно русскаго 
изд лія; лриходилось по необходимог-ти разр шать вышіску изъ-
за границы осей, шинъ, рессоръ и проч. или съ уменыпенной пош-
линой, или безпошлинно. Только въ посл днее время на 2-3 ва-
гоностроительныхъ заводахъ установлены сталеплавильныя печк 
для изготовленія стальныхъ принадлежностей для своихъ ваго-
новъ; сталерельсовое же производство не скоро ііолучитъ возмож-
ность уд лять часть своего матеріала на снабженіе маппшостро-
ителышхъ и паровозныхъ заводовъ стальныміі; прішадлежностяміг. 
Въ виду указанныхъ обстоятольствъ мишгстръ фішансовъ полагалъ 
свосвре.монны.мъ допустить н которое уменыпеніе пошлины на ли-
тую сталь въ д л , сообразно съ пониженіемъ пошлшш на сырую 
сталь, но, пріінішая во вниманіе также достаточное огражденіе воз-
никающаго у насъ сталелитойнаго производства противъ неравнаго 
иностраннаго еоперничества, министръ предлагалъ пошлину въ 
1 руб., составляіощуіо 40-60% средней ц ны ігаостранныхъ сталь-

иыхъ отливокъ. 

Вм ст съ г мъ .мтіистръ финансовъ прооктігровалъ увеличе-
ніе тамрженнаго обложенія вагоновъ. Внутреннее ихъ производство 
частолько усилилось съ 1870 г., что оказывается ужо въ состоянііі 
удовліетворять годовую потребность русскжхъ жел зныхъ дорогъ 
въ товарпыхъ вагонахъ полностыо, а въ пассажирскихь вагонахъ 
на половину. Втогь уоп хъ достигнутъ оеобьшп правитольствои-
НЫІПІ м рами, какъ-то разр шеніемъ безпопіліганаго ввоза чугуна 
гг жел за, за.казами правительства и обязательствомъ частныхъ же-
-л зпыхъ дорогъ пріобр тать подвижной составъ въ Россіи. Про-
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шшодетво, еложившееся иріг такоіі сияьной поддоржк извн , едва-
ли можггь^чіітаться впслн окр пши.мъ въ коммерческомъ «мы-
с.і іі іі.|)сдст!івляется шаткпмъ. Къ то.му йсе заводы, не будучі: 
обезпсчсиы въ достаточнсмг сбыгб для полнаго хода производстэа; 
пг.ставлсмы въ невыгодныя уоловія конкурронцііі сь заграницей. 
Главная причина неі)авенства въ этой борьб заключается въ рт-
стало.мт. іюложгніп у иасъ ст8ШелигейнагЬ>д ла и НЫДІ ІМІ сталь 
иыхі. [фннадлежностей для вагоновъ. Поэтому .мііітстр-ь ((ітіаисовъ 
гсризнайал ц леччюбразнымъ возвысйть гіоігілины ва шгостран: 
ные вагоны, низкій урс.нсні, которыхъ былъ гтрииятъ собственно 
для облегченія жел знодоролшаго д ла. Теііёрь это д ло доста-
точно окр пло и мшшетръ фітапсові. и;1 ітд лъ кром пошлннъ 
другого (•іи к-твапротіівс тЬйствовагь укбрёййвшёйусія у касъ гіред-
почтенію ііііитраипыхъ нагсиов-і.. 1].м я въ впду, что русёкіе ва-
гоны дорожіе і[Н(,сті)анны,хъ на 25-35% іг что н которая охрана 

>j должна быть дана въ вицу постоянной наклонности къ удешёвле-
яію иностранныхъ вагоновъ, министръ тгредлагалъ повысить нот-
лины на вагоны на 50% ' ) . 

Для той же поддержки производства жёл знодорожнаго под-
вижного cocrasa министрт-. фішансовъ проектировалъ дбпущеніо 
на 3 года ісм( рх-і. двухгь, разр іненныіъ Комитётомъ Мжйистровъ) 
б(>;?гюшлиннаго ввоза стали въ лому для сталелитоііпых'!. и стале--
рсльсовыхъ заводовъ. Ибо, говорилъ діинистръ, нёудовйетвбритель-
Hqe пітсіісссблріпс русскііх'і. ааводовъ къ ИЗІСТСН.ІСИІІО стальннхъ 
]три.яадлежностей заЙйоиТь отъ р Дкоети и йорбгбвйзгіы у насъ лй-
той стали. Для поощренія сталелитейнаго [гройзводства иадо облег-
чить пріобр тічііг сму стали въ лому, буществуіощая іібшлйна 
ка которую въ 80 коп. еоСтаІівЛяёт 180% ц пы тюстраітапі прб-
дукта и |іавна заігрещенію. Всякая іггіплшіа, дазкб и въ уменьіпен-
н мъ разм р , спбсобствуётъ дорогбвйзн обложоннаго ею щэеіі-
мста и побуждаетъ производитолсчі йзыскивать вс средства къ 
и:!б жанііо убытковъ чаето въ ущёрбъ качоству ігзд лій; во изб -
жаніе этого н желательнаго посл дствія министръ фйнансовъ п 
кр(щлагалъ раЗр йёІгіё безгіошлйкнйго ввоза. 

По ііиноду іірпнсдсііиыхг ароёктбвъ залнт&ресоваяные предііриипзіа-
те.іи подпялй болышііі inyji'i, и іірсдстиііп.іп іп. лгиііистёрство фішансовъ 
дпа. заяв.іеиія. Иервое ааяяденіе былО сд лаио 5 еталер&льс'6выміі заводтси-

' ) Съ вдъ мсханИческіі.хъ заводчиковъ нъ 1875 г., по мн нію министра фішашіпп.. 

предетавилъ преуведиченныя притяванія: „Предлржеинш внъ пошлпны раііііяліи-і. иы за-

іііиипепію ввоза вагоповъ и совершенно не роотв тствовалв бы рбщему харак-

теру иашего тарпфа, который, будучд ум ренно-охранитедьнымъ, пе противод йетвуетъ 

полёзному вліянію пноетраииагп (•(.цсртічсства". 
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ками (Демидоьъ, .ІІГ.ІМКИІ-Ь. Берда, княёь Із лосельсйй, общесйо Брян-
< каго завода і. Они находили, что понпженіе лошлпны на ста.» it лыотиое-
допущеніе стали іл. лощ паралиэугота Ьравйтельственныя м ры къ водво-
ренію и развитію бталеілитейнато и еталёрёяьсоваго пройзводства; ибо въ. 
портовыхъ городахъ ие замеддятъ открыться перекатпыя отд ленія ино-
странныхъ (та.іелптеііііыхъ заводовъ для перекатки ижостранлой сталіккъ 
ятпмъ итд леиіям-ь п аерёйдутъ ііеміімуемо нс чаетные заказы, тогда какъ 
(оытъ прризводимыхъ 8 мил. пуд. (таліі ооставляетъ п теперь сррьезііуіо 
заботу заводчиковъ. По разсчётамъ заводчпковъ. ііоііілііиа :іа сталь не 
должна быть ппже 65 коп. за пудъ. 

На это заявлеиіе мпппстръ фіінаікмівъ представплъ въ Говударственнйй 
Сов тъ евои еаображенія: опаеёнія о возваикновеніи рёльеопрокатЁыхъ за-
водовъ. которые оудутъ готовить рельсы изъ инобтранноА аодготовлённбй 
стали, ііеоснолателыіы. йбо такиіі подготбкяешіой сталп пе сущостпуі п, 
въ иродаж , а будутъ допускаться только кускп старйхъ рельсъ до 7 Фут. 
л.ипіъі. Прпспмая ііошлпііа in. 65 коп. зол; была бы выше прежііегі mmi-
лшш въ 80 кпп. крел. lljui среднеп ігЬп апгліпскоп бессемСеровской гтали 
въ 1 руб. 15 коп. йошлина і ь 35 коп. метал. будеть состаилять уже бол е 
40'/і ц ны. а ікішлпііа иа рельеы будеп. бол е 507' и пы. къ чему должно 
ирітбашггь еще 35 кЬп. иреміп. Ра8ъ аудъ самыхъ діепгевыхъ йнбстранныхъ 
рельсъ обойдётоя въ Росеід съ пошлиной въ 2 руб. 30 коп.—2 руб. Г> коіг., 
го большая часті, иремііі постуііить і;ъ пользу заводчика. 

Маіііітостроителыіыг заводчики еъ евоей етороны (Петербургскіе— 
Илисі.. Вутсъ, .Тесснеръ, Нпбелі.. общесгво мета.і.пічсскат завода, Мо-
сковсіЕіе—Гекманъ, Доброві п Набголы^ь, ІІІмптъ. Варшавскіе—.Іп.и.-
пошь, ПІольце и Рейганъ. Гандке, Нормаіп.. Варінаксі.-ая машинная фабрн-
ва, Рудаекііі) заявили, что бтй на яьготн бечшшілпііііаго ввоза иностран-
наго жел за̂  принооя .ма.іо поль.чы рорно&айодскові̂  д лу, грозитъ ікипат-
нутв жизйенныя услонія матіітнтроитрлыюп ііримыіилеііікк-тіі: заі18б6-75 
годы русскіе трные заводьа изготоніі.т 121.1 ми.і. пу і. жел за, а ввелено 
безіиіііытииі маіішііостроіт іыіымп заводами всёго 20.79 мп.і. nyn.. г.̂ е. 
около '/,., частп; сі д.. безпоІллинныА йвозъ IHJ МОГЪ ІІМ ТІ, ВЛІЯНІЯ па раз-
вптіе руескаго горнато д ла. Въ го же врбмя, пй мл йіго атпхъ заводчиковъ, 
о.чрапа ііх-і, иромышленноетй тарифом*ь на иашины в иеталлическія изд -
лія доведена до мтпімума. іірй котороігь весь доходъ отъ произйодства 
ограшчивается чагтькі суммьг, сберегаемоА аанодчпкаміі путемъ неуплаты 
пошлйнъ за ііерерабатыііасмі.и1 ими метал.іы. Надожёніе пошлйны въ 1") к. 
на эти мстал.іы. поглощая бо.імпуіо часть дохода механическихъ заБОдовъ, 
д лаетч. самнительной возмбжностб дальн йшаго существоваяія атихъ за-
водовъ въ Россіи; На этбірь основаніи заводчиЁи ходатайствЬвали I) о 
томъ, чтибы изм неніе въ льготахь пошлинъ на металлы не приводилось 
вт, д ііствіе ран е года со дня опублнкованія, чтобы дать возмож ть за-
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водчикалъ прпготовиться, 2) чтобы &ъ цадоженіемъ ІІОШ.ІШІЫ на жел зо 
были уве.іпчены въ Щ раза пошлшіы на машины, жел зпыя п стальныя 
изд лія, 3) чтобы былъ отм невь безіюшлииньШ пропускъ т хъ металловъ 
н металлпческпхъ изд лій, которыя по тарпфу облажены ІІОШЛШНОЙ, no 
часто пропускаются безпошлпнно. 

Мішистръ финансовъ по поводу заявленія дгашиностроитель-
ныхъ заводчиковъ призналъ, что бол е низкое пошлпнное обло-
женіе машинъ по сравненію съ жел зомъ, составляюпщмъ для нихъ 
первоначальный матеріалъ, до н которой степени стоитъ въ несо-
отв тствіи съ общимъ строемъ русскаго таможеннаго тарифа. Одна-
ко это объясняется важностыо снабженія русской промышленно-
сти машинами. Въ виду значительной стоимости транспорта ма-
ншнъ и недостаточнаго развитія у насъ машиностроптельнаго д -
да, правительство долго облегчало снабженіе нашихъ фабрикъ т 
шинамн. Даже ум ренная пошлина въ 30 кои., введенная въ 1869 
ходу, являстся тяжелымъ бременемъ, особенно для вновь возникаю-
п^иxъ предпріятій; доказательствомъ этого служатъ многочислен-
ныя ходатайства о сложеніи пошлинъ на выписьшаемыя машггпы. 
даже отъ самихъ .машиностроительныхъ заводчиковъ. По мн піи 
минпстра финансовъ, при невполн удовлетворительной оборудо-
ванности нашей промышленности ноблаговроменно поднимать во-
проеъ о гювьшіеніи пошлины на машины; иадо ПОДОЯЩАТЪ, no край-
.ней м р , 3 года результатовъ д йствія проектируемыхъ м ръ. 

По поводу сд ланнаго представленія министра финансовъ де-
.лартаментъ экономіи Государстеннаго Сов та в̂ ыскавалш сл дую-
щее: ходатайства заводчпковъ и основанньш на нтіхъ предположенія 
возникліі при обстоятельствахъ щрнаопо времени, при нормальномъ 
ход промышлотшыхъ и торговыхъ д лъ и при такомъ состояіші 
вексельнаго курса, когда нашъ бумажный рубль представлялъ до-
вольно опред лениую денежную валюту. Война нарушила ходт. 
промышленности и торговли и ухудшила вексельный курсъ. По-
этому іш вшіеся въ виду разм ры пошлинъ и отношеиіе РІХЪ кь 
ц пности предметовъ, производимыхъ внутри государства п пртг-
возішыхъ изъ-за границы, теряютъ зиачоиіе. Точные разсчоты рас-
ходовъ и прибылей становятся невозможными, и жоланіе охрашгп. 
въ справедливой м р т или другіе денежные интересы представ-
ляется почти неосуществимымъ. Поэтому департаменгь экономін 
нашелъ наибол е правильнымъ отложить р шоиіе вопроса до бо-
л е благопріятнаго времени, но прп этомъ прпзнаяъ, что льгота по 
прггеозу стали въ лому не должна быть продолжаема, такъ какъ 
она ненужна и идетъ въ разр зъ съ стремлрніемъ правительства 
водворпть прочиси4 сталелитепттор! ттроиявопство въ Ррссіи, 
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Мн ніе Государственнаго Сов та получило Высочайшее утвер- > 
жденіе 27 іюня 1878 г. и такимъ образомъ вопросъ былъ оставленъ 
открытымъ, фрптредерскія же тенденціи, обнаруженныя мини-
стерствомъ финансовъ въ отношеніи металловъ, потерп ли круше-
ніе при первомъ своемъ появленіи. 

§ 2. П о ш л и н а н а м е т а л л ы и м е т а л л пч е с кі я и з д л ія . . 
1880 г о д а . 

Вопросъ объ обложеніи металловъ однако не долго оставался 
бсзъ движенія. Уже 30 марта 1879 г. по Высочайше утвержден-
ному докладу мишістра финансовъ была учреждена при министер-
ств финансовъ комиссія для пересмотра таможенныхъ постановле-
ній о пошлинахъ и лыютахъ для ввозимыхъ металловь и метал-
лическихъ изд ліп. ІІііедс дателемъ комиссіи былъ назначенъ 
членъ Государственнаго Сов та Неболсчшъ, членаміі—діфектора 
департамента торговли и мануфактуръ, департамента жел зныхъ 
дорогъ, горнаго департамента и состоящій при министр фггаансовъ . 
чішовникъ особыхъ п о р ^ е н і й Антішовъ. 

Больше всего безпокоила руескихъ горнопромышлсннігковъ 
установленная съ 1861 г. льгота безпошлиннаго ввоза металловъ. 
для нуждъ машиностроительной діромышленности. 

Уральскіе заводчпкп представили въ мпиистерство фппапсовъ проше-
ніе 1), въ которомъ жа.кіна.іись, что русекое асел зо совершеиво выт снено 
иностраннымъ, а потому оста-ется на Нпжегородской ярмарк въ большоагь 
количеств вепроданнымъ (напртга ръ. въ 1876 г. осталось 5 мпл. пуд. 
врн ввоз 15 мпл. пуд. иностраннаго жел за). Этн прискорбпыя явленія, 
заявляютъ заводчиіш, связаны съ вонпжеиііымъ тарифолъ 1868 г. Дал е -
заводчикн д лаютъ странвое и вяутренпе пропиворЬчпвое заявленіе: .,по-
нижеиіе тарпфа съ ц лью побуждеиія заводчикові. кь удйпевлёшю жел за, 
безъ сомн пія. уже усп ло достигиуть ц ли. но при совремеиныхъ усло-
віяхъ продолженіе д Гіствія этой м ры лишаетъ русскіе заводы возможно-
стп конкуррпровать съ пвострапиымп". Заводчики просили объ отм в -
льготы безпоиілпітаго ввоза металловгь, о пересмотр тарпфа 1868 г. к 
(ітм п горной податп иа чугуиъ. Въ прртпвов съ домогательствамъ горно-
заводчиковъ Варшавскіе фабрпкапты сельскохозяйствевиыхт. орудій подали 
предс дателю департамента ЭКОІІОМІП Государственваго Сов та Абаз за-
ииску, гд ,утверждалп. что мехаиическіе заводы. лшппвшпсь безпошлип-
наго ввоза чугупа п жел за. ие выдержаті. безъ пошлины инострайной коп-

^ Арх. Госуд. Сов., 1880 г., д ло о пошлпнахъ на металлы, иеталавческія пзд дія 
п маишпы. 
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в у щ е я ц ш въ ііроизводств селъ.скохрзяйстаеиныхъ орудій; если обяожЕть 
••>гп орудія іюшлішоГі і-ъ 70 кип.. то вйозъ пхъ ва 18С()-78 гг. въ сумм 22 
мил. руб. ou.n, бы обложен-ь пощлиной на сумму 3.600.000 руб.; эта соста-
вило оы иа 1 четнерть х.і ба пзлишній раехрдъ въ 1/1В воп. Земяед ліе, по 
мн нію заявителей, болыпе ііотерінпъ іпъ порли нііостранннхъ орудій и не-
возможности ІІХЪ ппфаіис і і ія на м стахъ, ч мъ оіъ просямой пошлины. 

Учреждеиная лри .ліиннстерств финансовъ щжкссія пришла 
прежде ec'ero къ довольно нёожидалному выводу о в вбходимости 
отм ны таможенной ігошлшш на чугунъ п иъ то же время горной 
подати на чугунъ. Она правильно указывала, что дешевизна сырыхъ 
металловъ есть одно изъ еамыхъ сущегпіічшыхъ условій для npo-
цв танія производства м оталлическихъ изд лій. Съ другой стороны 
льготное безпошлинное допущеніе моталловъ оказалось весьма не-

^ удобнымъ. Главная марса ввезсііныхъ безпошлинно металловъ бы.іа 
употреблена не на изготовленіе маптинъ и землед лънесЕихъ ору-
дій, какъ это предполагалось въ 1861 г., а на другія производства: 
на шготовленіе паровозовъ, вагоновъ, рельсъ и др. принадложікі-
стен для жел зныхъ дорогъ и мостсні., иа кзд лія для военнаго и 
морского в домствъ и разныхъ друіихъ ч.ммтыхъ н жел зныхъ 
изд лій, т.-о. вообідо на ітроизнодстііа., 0 зъ того ікжровшчміі.ству-
о.чыя охранитолыіы..ми пошлинамл. Оиытъ, говорила комиссія, до-
казалъ неудобства данной льготы, такь какъ аельзя бидо цравияьяо 
контролировать назначеніе металловъ для опред лчиныхъ видовъ 
производства; кром того льгота была оеуществляема ие длявс хъ 
заводчиковъ. 

Потребность Россіи въ чугун , говоригь комікгіи, весьма вели-
ка; съ нашріхъ заводовъ чугуиъ иочтгг и ііогт магтъ кь цродажу, a 
перерабатьшается на іі ст ВЪ литье или жея зо. Чугуніюплавиль-
ное д ло въ южной Россіи им етъ иреимущество при сбыт въ цеж-
тр Россіи на расходахъ перевозки; въ царств польоколгь добыиа-
ні* чугуна ростетъ, но все же не удовлетворяетъ потребности, таасъ 
что ростетъ и ввозъ его. He въ таможенной охраи , р шителыю за-
являетъ комиссія, должно искать способовтз развитія чу^ннопла-
вильнаго д ла, а въ устраненіи неблапопріятныхъ ого условій, на-
прим ръ, въ улучшеніи путей сообщенія для дог/гавки угля на 
горные заводы и пр. Наши мехашіческіе и машинострошчміыіыс 
заводы находятся въ центр и на запад Европейской Россіи, ку-
да не достигаетъ туземный чугунъ; отм на безпошлиннаго ввоза 
чугуна могла бы разстроить хозяйство этихі, заводовъ. Поэтому 
болыпинство комиссіи высказалоеь вообіце за отм ну пошлины на 
чугунъ. Что касается жел за, то комиссія находила выд лывао-
мое его количество недоетаточиыіп^ для иуждъ страны; привозъ 



559 

жел за изъ-за граніщы необходіімъ. Комиссія иредложила угтаио-
иіпь одинаковыя поішшнныя ставки на жел зо п сталь (35 когі., 
45 іг 50 коп.) и вс льготы по привозу этітхъ металловъ отм нить 
съ 1 ипваря 18S1 года. 

Въ то же время комиссія полагала необходимьшъ изм нпть 
поіплкны на металлическія изд лія, понизивъ одн и повысивъ дру-
гія. Экономпческія условія производетва, цо ми нію комиссіи, д -
лаютъ нёвозможнымъ для н которыхъ металличесішхъ изд лій 
конкурренцію съ иноетранными. ЛІашиності^оительное д ло тре-
буетъ въ Россіи многихъ благопріятныхъ условій, какъ-то дешеваго 
сырья и топлшза, искусііьгхъ мастеровъ и рабочихъ, дешеваго кре-
дпта, уоовершенствованныхъ путей сообіценія, и иото.му оно отстало 
въ евоемъ развитіи отъ фабрично-заводской щзомышленности; по-
сл дняя поэтому не можетъ удовлетвориться внутреняимъ произ-
водствомъ машшіъ и ввозитъ іінострашіыя машины. Однимъ изъ 
средстівъ развитія руоскаго машіііюстроенія является предаюженіе 
комиссіи допустшъ безношлинный ввозъ чугуна. Если каша .чаши-
ностроіггельная ііромышленяость и не можетъ ещ« выд лывать 
сложиыхъ и тонкихъ .мехаіііі.імовь (luuip., д.ія обработки Еоликип-

•стыхъ веществъ, для шісчебумажнаго производства), то меп е елож-
ныя .мапшпы оиа можетъ выд лывать еъ усп хомъ; сл дуеть под-
дс|гжаті. эту upoMMULii'imci-Tb еще н которое время охранитель-
нымъ тарифомъ. Комиосія и предложила обложить с-зльскоховяй-
сшенныя машнны ум ренной ставкой въ 30 коп.. а остальныя ма-
іипны—по 70 коп. и 1 руб. Вагоквдое пропзЕодство въ Россіи, не-
с.мотря щ окаэываеадыя ему поеобія, ще иредсвшвяяется комигсіи 
.достаточно обезпечеинымъ для борьбы съ ияостраиноіі конкуррен-
ціей, главднмъ обра;юмъ, всл дствіе дороговісзны у нась металли 
ческихъ припадііежностей вагоннаго д ла. Колііисія поэтому прёд-
ложила повысить пошлины на вагоны, не ВІІДЯ ішого епоооба iijunii-
вод йс-твовать укоренившемуся предпочтсііііо т.остранныхъ ва-
гсновъ. 

Наоборотъ, для обд ланныхъ чугунныхъ отливокъ, д.ія жея з-
иыхъ и стальныхъ изд лій кузнечной и КОТРЛЬНОП работы, для мсл-
ісихъ жел зныхъ и ста,ііьныхъ изд лій обд ланныхъ, обточенныхъ 
л полированныхъ, для жел зной и етальной прово.кпчіі, ироводоч-
ныхъ изд лій комиссія предлагала понизить пошлииы. Это ш.ип-
женіе мотивировалось т мъ, что ввозъ по даннымъ етатьямъ тарифа 
весьма незначителенъ, что сами заводчики заявили о возможности 
пониженія пошлинъ на означрнныя изд лія безъ вреда для правиль-
паіч) развитія металлпчоской ііромышленности и т мъ что необ-
ходимо уравнять ііошлпны на однородныя изд лія упрощеніемъ та-
рпфа. 



ГІІИ) 

Министръ фпнансовъ въ своемъ заключеніи ирисоедишілся къ 
иредложеніЮ'. комиссіи отм нить льготу безпошлиннаго ввоза ме-
талловъ, отм нить таможениую гюшлину и горную иодать съ чу-
гуна. Соглашаясь съ предложеніями комиссіи о назвгаченш пош-
/иіниыхъ ставоі ъ, мнннстръ фшіансовъ однако разошелся съ ней 
въ 2 пунктахъ: 1) онъ выска;}ался противъ обложенія аемлед ль-
чи-кігхъ діашынъ, которое могло бы повлечь за собой вздорожаіп 
землед льческихъ машинъ и орудій и обременить наше оельское 
хозяйство; это было бы крайне невыгодно, особенно въ виду увели-
чивающагося на западиыхъ рыпкахъ еопернггчества русскимъ 
сельскохозяй( тнсітымъ прбдуКтамъ и въ виду возрастающей доро-
ічівизны рабочпхъ рукъ; 2) оиъ не вид лъ особыхъ затрудненія 
въ обложеніи машинъ для прядильной и ткацкой промышлошіпгти 
одинаковой съ прочіши машинами пошлиной, хотя этп маиигны 
мало или совс мъ не изготовляются въ Россіи; русская текстп.іг,-
ная промышленность, полагалъ министръ фииансовъ, ограждениая 
достаточно высокимъ тарифомъ отъ ішостранной конкурренцііг u 
получившая весьма прочное развитіе, не можетъ быть ст снена та-
кнмъ облонсеніемъ. Зато пошлина дгожёть сод йствовать въ боль-
шей йли меныпей м р достижешю со временеііъ и въ Россіп вы-
д лки такпхъ ліаиптаъ, которыя, при безіюшлшіномъ ввоз изъ-за 
гранпцы, яе могутъ съ усп хомъ нонкуррировать съ заграніічпымп 
машинамж. 

Департаментъ экономіи Государстввннаго Сов та, обсудивъ 
лредложеніе линистра финансовъ въ присутствіи экспертовъ (дп-
ректоровъ департаментовъ министерства финансовъ, 11 металЛЗфш-
ческихъ, металлическихъ и машиностроительныхъ заводчиковъ, 1 
землевлад льца и директора департамонта звмлед лія), присое-
ЛІІНІІЛСЯ къ гоімъ, за исключеніемъ вопроса о безпошлгшноігъ ввоз 
чугуна. Этотъ вопросъ былъ признанъ спорнымъ и разр шеніо ого 
при неустойчивости вексельнаго курса и колебаніяхъ ц нъ на пно-
странный чугунъ кесвоевргмониымъ. Къ тому же, по лін нію де-
ііартам нта ЭКОІЮМІІІ, отм на пошлины йм ла би вредъ и въ фи-
стльномъ отногиенігс: при ввоз чугуна въ будущемъ до 10 шыі. 
пуд. пошлина должна дать увеличеніе дохода около 500.000 руб. 
лгетал., отъ которыхъ несвоевременно отказываться. Департаменгь, 
высказываясь за отм иу льготы безпошлшшаго ввоза металловъ, 
ітходіілч> нужньшъ сохравжгв существующую пошліину на чугунъ. 
Приращеніе таможеннаго дохода отъ ігроектируемыхъ изм неній 
тарифа исчислялось департаментомъ экономіи въ 3 мил. руб. ме-
тал., въ томъ числ отъ сырого чугуна па 500.000 руб., отъ машіпгь 
для текстильной промышлеттоптг па \ .200.000 руб. 
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Проектъ іюшлинъ, одобренный Общпмъ Собраніемъ Государст-
веннаго Сов та 12 мая 1880 года, получилъ силу закона 1) 3 іюня 
1880 года -}. 

И зд сь лы въ конц концовъ видимъ, что фискальный іште-
ізесъ былъ господствующимъ. Онъ воспрепятствовалъ Государствен-
ному Сов ту присоединиться къ в скимъ соображеніямъ комиссіи 
относительно значенія дешевыхъ металловъ для промышленности, 
опъ же побудилъ принять и пошлину на машины для текстильной 
промышленности, несмотря на то, что не было шікакой ув рен-
ности въ скоромъ развитіи собственнаго производства этттхъ ма-
штгаъ, т.-е. въ достпя^еніи покровительственныхі. ц лей пошлішы. 

1 ) По поводу этого закона даже протекціонпстическп настроеннып „Кіевлянинъ" 
высказался отрпцательно (Л» 127, 1880 года): „разм ръ пошлпнъ взятъ мпнпстерствоыъ 
слпшкомъ высоко. Пошлпны должны, ограждая заводчиковъ, не налагать совс мъ пзлпіп-
нпхъ тягос.теіі на потребителеп. Пропзводство жел за п еталп развпвалось п до 1877 г., 
т.-е. п тогда пошлпна обезпечпвала заводчпковъ. Съ 1877 г. введены золотыя пошлины, 
новый лсе проектъ еще бол е обремеияетъ цотребптелей". 

2) По этому закону, разр шенный безпошлинный ввозъ чутуна л жел за для машп-
яоетроитслыіой промышлеппостп оты няется. Жел зо н сталь облагаются: 1) полосовое, 
сортовос, прокатпое, шпрпноіі отъ І дюйма до 18 дюимовъ п прп толщпн плп діаметр 
до 7 дюймовъ—по 35 коп., 2) рельсы—по 45 коп., 3) въ зшстахъ и плптахъ, шпрпной 
гвыше 18 дюнмовъ п сортовое въ діаметр свыше 7 дюіімовъ по 50 коп., 4) въ лому—по 
20 коп. 

Жесть облагается по 1 руб. 25 коп. 

Чугунъ въ д л получплъ такія ставки: 1) отлпвкп безъ отд лкп—50 коп., 2) эма-
лпрованиая чугунная посуда—80 коп., 3) чугунныя изд лія обд ланныя—1 рубль. 

Жсл зныя н стальныя "Лзд лія кузпечной работы обложены по 80 коп., оіш же ко-
тслыюй работы—1 руб., онп же, кром особо попмеповапныхъ, обд лапньтя, обточешшя 
и полпровапньія а) бол е 5 фунт. въ штук по 1 руб. съ пуда, б) мен с 5 фунт. въ 
штук —по 2 руб. 

Жестяпыя пзд лія а) всякія п пзд лія пзъ лпстового жел за по 2 руб. 50 коп., б) т 
же съ позолотой, живоппсью и украшеніямп по 5 руб. 

Проволока облагается 1) жел зная п стальная по 1 руб., 2) ы диая, латунная п 
сталышя—по 1 руб. 50 коп. Проволочныя пзд лія подлежатъ пошлпп въ 2 руб. 50 коп. 

Косы, ссрпы, р закп, пожшіцы, заступы, граблн—по 50 коп. 

Ручные пнструменты для реііесхь, художествъ п фабрпкъ—по 80 коп. 

Локомотпвы, тендеры, паровыя пожарныя трубы, фабричныя и заводекія ісашвны и 
аппараты—80 коп. 

Вагоны жел знодорожные 1) платформы п уголыіые вагоны-съ осп 75 руб., 2) то-
варные по 110 руб., 3) пассаншрскіе а) 3-го клаеса п багажные по 175 руб., б) 2-го 
класса — по 225 руб., в) 1-го п 2-го класса — по 275 руб., г) 1-го класса — по 325 руб., 
4) конпо-лсел зпые вагоны а) двуконные со штукп 200 руб., б) однокошше—150 руб. 
Сельскозозяпственныя машины оставлены свободнымп отъ обложепія. 
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§ 0. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а в а ч у г у н ъ 1884 г о д а . 

Р^зъ иача.иісі, движеніе въ полъзу гаможеннаго обложенія еы-
рыхъ матс|ііа,іііііъ, было вполн ест ственнр, что русскіе рориопро-

ііышлецййкв СТІІ.ПІ хлогіотатьо тъь еній п о ш л ш ъ на чуіуіп,. же-
л зо іі сталь. 

Ейце па еъ зд зйводчиіібкь п д ятёлей маіпиностроителъной ІІ])І)МЫІІІ-
яенности г.-і. 187") г. ' ) . этота воиросъ быяъ затронутъ in. свяаи еъ рбсуж-
дёніемъ положенія жел зод лателмюй н иашиностронтельпоіі іір(імыііілен-
ности. Предс датель № зда бар. Дельвигъ указывалъ, чтр, иесмотря на 

])оп'\, іістрсо.іепііг муг иа за 1865—75 іг.. влуіреп его прбизводство 
ІКІЧТІІ ііс уііе.ііічи.кіс!,. а усилцлся г.іаипымъ образожь ввовъ пзъ-за граіш-
цы: видііую роль въ томъ сыгра,г6 разр шеніе безпошлиннаго иривоза 
металловъ для машивостроетя п жел зныхъ дорргъ. Такимъ образокъ, 
внутрёнВбе производеіво ііеталловь іп. д Иств.йтельиости ие пользовалось 
т мъ ограждепіемъ, которое ему было о.б щано тарігфомъ. Удовле-пворяя 
только па ікі.іотіііу внутреннее цотреблещ^ наще жел аиое ародзводсвдо 
црододжаетъ вывозить щел ^о и яуиушь вагранщуі что объяевяетея пре-
восходнымъ качестпош. русокаго ж л за и составля тъ в рный ййтгь д лъ-
іі міпаго развитія ninnaid д ла на Урал . По ізаключеніго аредс даімія, 
йроизводетвб мугуиа п жёй за ш. РоЪгій далеко ие пти чаіть нуждамъ 
гфаны. 

Наилучиіимъ средствоцъ порщренія іяел зад дательиоіі аромыщленно-
стп с здъ призналъ іаможеняыіі тарифъ. Посл обстоятельныхъ пре-
iiiri2) съ здъ поотавовидъ ходатайствоваи. передъ правит лвсігвомъ о по-

4 

' ) ТруДЧ съ :ііа :ісиіііічіік(іііі. п д ятслоіі маіііііііистііоитолыіой арбиышдещгости въ 
1875 г. 

-) Ауероахъ заяилялъ, что „тадифъ ссть едтіітіігііііи ^оз.можная у пасъ м ра для 

раэвитія жел анол цромыпіленнорт^; тарпфъ долженъ йыть на(:толы;о «слпкъ, 'ітоиы иа 

піутрсітсмъ рыяк мы могли вошсуррировать сь вностравнЕшл производителями, п г.ъ 

ю л;е время онъ дрлженъ быть такъ малъ, чтобы не псклімать воамржности кощурро:;-

І іи иностранныхъ металловъ оъ наиіпми; нначе мы уничтожимъ ту побудитёльную прп-

чпиу, лоторая заставляетъ ааводчиковъ сопершенствовать свои пзд лія". 

СЬіечкннъ возра;калъ противъ повышенія пошлшіъ въ даііііііс время; ве птпергая 

значенія тарпфа, какъ еялы, развивающей иашу жёл знуи прпмышлеткить, опъ пахо-

дплъ, что эта рпла доллаіа Сыть своевреи(чіііо прнлагаема, таісъ какъ пначе оиа принё-

сетъ только вредъ; охраншсеіьнын тарифъ іюлезенъ тогда, когда д ло стаповіітся уже 

иа иогп и даетъ илоды. 

Губ указывалъ на ущербъ развитію зкел зиагп производства отъ брвпошлиннаго 

ввоза чугупа и л;ел за; этотъ пвозъ лшиаеть заиодчпковъ возможности д лать точныо 

разсчеты сбыта, такъ какъ опн не мигутъ знать, въ какоіі степеіш м стпая потрсбпость 

будетъ удоллстворена іірпвозііымп металлами; уничтоженіе безпошлшшаго ввоза, устраняя 

веввозможпыя злоупотреблепія, дало бы жел зньімъ заводчикамъ возможпость предви-

д ть уолоиія торговлп и достов рно разсчптывать, соображаясь гъ загратічііьппі ц яами, 

па сбытъ своихг пзд лій. 
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вышеніи ііиш.іиііъ иа чугунъ, жел зо п тщъ ис меіі е. какъ на сроіп, въ 10 
.гг.гь. и безъ ІІСЯКПХ-І. иск.ітчеііігі. Съ ядч, представилъ и щюекпь пошлин-
пы. і. етавоісь ' ). 

Зат мъ ІГ съ здъ горнопромыш.іетпікгяп, юга Россіи ]п, 1882 г. воз-
ny.m.rj, ходатайство о цовышеніи пошлины на чугупъ до 15 к. (вы сто 6 
Ерп.) mi ср.ошь не мсп е 15 л тъ и безъ лсякихъ пзъягііі п оо.іегчеиіп ..для 
водворенія пірпозаводскаго д .іа иа юг Россіи и іп, виДу безусп шростн 
м ръ, прйнтгашшхся досел " . 

На торгиво-промышлеіикімг, еь зд нъ 1882 г. 2 ) 5 сйзванноігБ цо по-
мііііу общества д.ія сод гіствія русской торговл и промышлеіпіостп. Вол-
кокч. дт.мадииалъ въ соединенноЩ) зас даиіп I и 111 отд леиія о тилько 
м-ш упомннутомъ цостановленіи съ зда южныхъ горнопромышленникокь. 
ііітцкій горячо высказался за введеніе повышеншй пошлины па ч гунъ, 
і.-аіп. главяой м ры, сод іитиуіпщеіі развитію производства. Мевдел евіі 
і;ь качеств предс дателя паставителыіо укааывадъ, что съ здъ долженъ 
пм ть въ виду не вздорожапіе чугупа. Еюторое пося дуетъ за іговЕШіевІемъ 
нощлины, а еги удешеБлепіе, могущее наступить только прп соперничеств 
мікігихі, заводовъ, которые должііы быть устроены; ролъ тарифа—уекорить 
это устройствОі возбудять соревнованіе вщтреннихъ ороизводитеяей, за-
интересовать ихъ выгодой ЕІ. ваиному д лу; еслп донецкШ чугунъ мо-
•.і. гь отойть у заііадііпіі грааицы 70 к.. то нрп ц п англійскаго чугупа 
in. балтійскихъ портахъ въ 35—40 к. вадо проспть о пошлпп въ 25 к. зо-

.лотомъ. Съ зді, [і постаровилъ ход^тайствовать о пошлин въ 25 к. зол. 
иа срокъ не мен е 15 л тъ. 

Внрвь возбуждается тоть ;ке вопрое-ъ иа \'11і съ зд горшшромышлеп-
іпііаііп, іога Pdccin щ. 1883 r. s ) . Особая комшчія представюа докладъ. 
яъ которомъ указывалось иа сдержанность каііпталіістом, въ д л осно-
ііапія •«ьчм иид лателыіыхъ. чуі-уітиплаіііілыіыхі. и пр. заводовъ пзъ опа-
сеиііі иностраннаго ввоза и вел дствіе отсутствія ув редностя, что руескіе 
иеталлы найдута себ сбытъ и будутъ въ еостоянін конкуррироватБ съ 
иностраііпыліі. Такую уи реііность. по міі нію КОМІИІІІІ. для жел зод лвг-
тедьцой промыщл&нности можно іюддер.жать только охраіііітелыюн пощди-
пЩ на. чугунъ, жел зо и сталь пъ так.оиъ разм р и на такой ерокъ. прн 
і.-огорі.іх-і. отечествепііое пропзводпип могло бы ие только возяикнуть, но в 
прочпіі укоррипться. Возраженіе о томі.. что аошлппа устраняетъ сореиио-

') По проекту съ зда, пошлпна на чугунъ должна быть 10 к., иа жел зо иолосовое, 
рельсовое, сортовое, фасонное, коробчатое, ширпион отъ 3/4 до 18 дюпмовъ—35 к., же-
л зо круглое п квадратное въ % йюдма, въ кругахъ бол е 35 фут. длішы. а таісжс бро-
невое, котельное, кубовое п лпстовое іпириноп свышс 18 дюймовъ—50 к., па сталь—35 
и 50 коп. 

-) Труды торгово-промышлеішаго съ зда 1882 г., зас даніе I—U1 отд лснія. 
8 ) Труды Ш съ зда горіюпромышлепниковъ юга Россіи, 1883 г. 
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ваніе меясду ііроіізводителямп, опровергается кошіссіей со бражмііелъ. что̂ -

пошлина ограііііпііиаетъ то.іько іиюстратіуіо кіііікуррепцііо. ле препят— 

ствуя внутреннему соцерничеству. Если, зам чаегь дал е шмпсеія. no— 

требптелп и выиуждены платитв дороЛ в за н которые предметы, то длЯ' 

всего го.сударства за то іюлучается польза въ смысл развитіяотечеетвен--

ной промышденности и сокращенія деиежпыхъ уплать заграіпщу за това--

ры. Комисеія вычислила, что пошлина въ 15 к. япляется наибол е рйЬрен— 

лой, но необходимой ставкой 1 ) . 

Предложеніе комиссіи съ зда ходатайствовать о томъ, чтобы жел зные-

it перед лочные заводы, употреблягоіціе тюстратіое сырье. ие пользова--

лись никакимн поопфеніями и льгЬтами, чтобы была отм нена системаг 

преміп п субспдіп отд лыіымъ заводажь и чтобы иностранный чугунъ былъ 

обложенъ ло 15 к, съ пуда срокомъ на 15 л тъ, было приннто'съ здоась^ 

уполномоченные котораго и представіші въ минпстерство фпиансовъ со--

отв тствевную заииску. Записка иовторяетъ аргумеиты комисСій съ зя»-

н въ заключеиіе указнваетъ, что пошлшіа въ 15 к. „не только ие оійіза-

лась бы тяжкоіі для потребіітелем. мо увеличида бы на и которое время R 

тамажешіый доходг." 

Съ здъ членовъ Имлератор.скаго Русекаго Техническаго общества вт.-

1882 г. т, Москв во время лремышленной выетавки точпо также заня— 

МІЫСІІ вопроебмъ объ обложеніи чугупа. Мевіусъ представилъ докладъ ъ. 

заіцпту повышеннаго обложеиія: есдш главная потребность въ жел з т-~ 

детъ удовлетворятъоя инбстранннмъ ввозоігь, то торговый балаясь будетіг 

всегда обнаруживать огромный отливъ монеты заграпіщу; мы уплачиваеайБ 

за ііпостраітые металлы и металличеекія пзд лія до 250 мпл. р. кре:?. къ 

годъ-; между т мъ въ Россіи вполіі возможчю шпрокое развнтіе жел зод --

лаіельнаго ироизводства. Однак ,. no міі пію Мевіу&а, всл ^ствіё постоян— 

паго поііижеиш ввозпыхъ ікліілиит. иа металлы, ввозъ ихъ чрезм рпо уве-

лпчился и ст сшлъ иаше жел зпое производство, которое пе можеть воту- • 

пать кь соперничество съ иностраітымъ; въ ряду необходимыхъ м ръ 

первое м сто занимаюгь охраиптелыіыя пошлпны, главныш. образомъ иа ' 

чугунъ; іиіпілииа иа пеіо должна быть достаточна для того, чтобы гараіг— 

тировать предпринимателя ота всякихъ случайпостей п убытковъ, сопря-

женныхъ съ уиа.дк.омъ ц иъ привозпаго чугуна (какъ будто бы пошлпп . 

иожно ставить такія ц ли ), и обезБечігп. ему доВольно-еолидвую пользу 

на періодъ укр пленія производства.; въ виду противоположяости пнтере-

1) Разсчетъ компссіи оылъ таковъ: цеховыс расходы выплавкн 1 пуда чугуна состав--
ляютъ 55 к.„ накладные расходы п 6% на- оборотпый кашітал-ъ—10,7 к.-, .7% йнтересж • 
п погашепія въ 18 л тъ иа основпоіі каппталъ въ 507.000 р.—4,8 к., 8% прпбылп завод--
чпка—5,5 к., итого 76 к. за пудъ; между т мъ иностралішй чугунъ:продаеіся въ nop--
іахъ по 60 к., ол д., н обходима поіплпна въ 15 к.. 
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"Hi, потребихелгей итіроизводитедей нужно no возможности ихъ согласо-

Борисовъ, кшл. противнишБ таможениаги обложенія чугуиа. указывалъ 
І.ВЪ t-воемъ контръ-доклад на вредъ увеллченія пошлииъ, ;іожащпхся бре-
менезп, иа б диые классы паселенія; увеличеніемъ пошлинъ на металлы 

,.мы задержимъ развитіе машиностроенія и потребленія машннъ. Вм сто 
пош.тііъ Борисовъ предлагалъ устаіювиті. преміи на производство чугуна, 

.жел за и стали. улучшить пути сообщенія и развить кредптъ. Посл обм -

.на мп ііій гь здъ поетановилъ: ходатаГігтиивать о пошлпн на чугунъ не 

.мен е 15 коп. зол. на срокъ пе мен е 15 л гь. 

Обіцестію для сод йствія русекоЙ промынілетіости п торговл выска-
зались въ 1882 г. 1 ) точпо таі;;ке; SIR пользу усилениаго обложепія ввозп-

лаги 'іугуиа ш. ц ляхъ поддержашя чугуітоилаіяілыіаго ііриіізводетва; 
разм ръ желательной ііоііілпііы опред лялся въ 36 к. зол. -). Усиливаю-
щіііі-я дшозъ чуіуіі-,і п ішзвышеиіе его ц ны, по мн нію общества, служать 
в і-к.п.міі доводамн за веобходимость иоддержатя нашего чугунноплавнль-

-наго д ла; іы общеетво далеко отъ мыслп вид ть въ пошлин единствеп-
пуиі м ру; іиііііліпіа бозда тъ только рыпокъ для продуктовъ страпы, по пе 
иожетъ Ьоздать самыхі. продуктовъ; вопросъ 6 пошлин скязанъ съ м рами 

•развіітія иашего горнаго д ла вообще. Недостаточная пощлина, по уб ж-
денію общества, не достигаета ц ліі. такъ какъ пе устраняетъ загранич-

.ной конкурренцііи и не можетъ создать нііутреііпеіі конкурр шци; пзлишняя 
•же пошлина, хотя па первое время и еоставляегь в которое ибремененіе 
. для потребйтелей, вбезпечиваегь прибыльность промьшіленности: и служіітъ 
лучиипгі. средствбип. для іірпіілечеііія къ ІІСЧІ капиталловъ, сл дователь-
но, для возбуждеиія ввутренней конкурреііцііі. которая всегда оказыва-
етоя сащінъ правильнымъ регуляторомъ ціиіъ п состаішіетъ самую сплі.-
ную охранз иытересовъ потребителей. Высокая попіліпгл можегь быть вред-

•"на ТОЛБКО въ тоыъ сяуча , еслта производство находится вчь зачаточномъ 
•«остоянш илп вообще неспособно развпті.ся до требуемкгаь внутревлимъ 
потреблепіе.м-і, разігЬровъ; наше чугунноплавильвое ороизводство способвй 
развитьоя въ ближайтемъ будущеігь до пред локь полной внутренней кон-
курренціи. Бысокая пошлива есть единственная цЬлесообразная м ра къ 

1 ) Труды общества для сод. рус. пром. и торг., XIV тоыъ, 1884 г. Арх. деп. торг. п 
"маи., 1883 г., д ло 3 отд., 2 стола. 

-) По разсчетамъ общества, руескіп чугунъ на Урал стоптъ 50 к., его провозъ до 
Петербурга 35 к.. крол того надо прпсчитать 13 к. прибылп продавцу п 8 к. пзлишка 
въ пользу русскаго пропзводптеля, которому прпдется вестп упорную борьбу съ устано-
впвшпмся оііросомъ на иноотранный чугупъ, птого 1 р. 6 к., апгліііскій же чугунъ про-
даетгя въ Петербург по 50 к.: разштца равна 56 к. кред., нлн 36 к. зол. Эта пошлиші, 

• по уо ждспио общсства, ис «рези рва в для юга Россіп, гд стопмость бессемеровсьаго 
- чугуиа дохжна Оыть ирппята въ 60 к„ провозъ 25 к., 159с барыша торговиа п 10' < ио-
. Бровительства. 
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прцмцренію интересовЧ) оамаотоятельнщъ и иеред лочнішь ваводовъ; іт-

гереси т . ь и другихъ иесовм стимы до т \-і, аоръ, аока перед лочные 

заводы оуд гь иерерабатывать заграничный чугунъ на заграничномъ угл , 

застаітті. же п. і. обратиться къ русскому чугуяу п угію иожеть голько виг-

еокая пошлина 1 ) , 

Во глав защитннковоі пошлиіш иа чугунъ всталъ п Зыкновенііо 

МосковскіЯ бдрікевой комитехъ2). Экопертя, вага црирлашеннке, выска-

залисЬі что. хіітіі ікии.ппіа въ первое время и лягкетъ на іготребителей му-

ітла. mi аросьба горнопромышденниковъ заслуживаетъ полнаго сочув-

ствія. такъ какъ безъ иовышенія пошлины иаврядъ ли екоро разовьетоя 

эта ііажиая отраслі. промышленности; п. возвшленіемъ же іюіііліпіы. не-

сомн нно, возникнутъ ігі. рааныхъ м стіюстяхъ ^гунно-плавильные заво-

ды. Собраніе выборннхъ бяржевого общества, признавая весьна вая-

' ) Предстапіітрлп жел зод лат льншъ :іаводовъ Б лор цктаъ, Пашковыхъ, Шипова,. 

Яковлсвыхъ. Коврыпша, Коломенскаго, Выксппскаго п Московскаго продставіші въ ли-

нпстерство фпнапсовъ :іаімісі;у. гд доказі.івалп. тго 'іугупъ псльлп ііріічігі-лпть къ сырью,. 

такъ какъ его ііроіізводство іюглотаетъ иассу пародпаго труда; повыніепіе повілішы 

на чугунъ прпнесетъ сушественную поддержку ие только жел зод латсльыюіі промышлен-

ЕОСТИ, но іі углепромышлепости; оно отзоветс-я пеблагопріятно только на перед лочвыхъ-. 

заводахъ въ прпморскп.хъ городахъ, но это производство иа странномъ матеріал п 

угл по заслужвваетъ поддераскй. 

8 чугуііішіілавплып.іхъ заводчвковъ аредставили иь иинистерство финансовъ лаііік-

ку, въ котороіі указывалн, тао несоотв тственно высокія пощлвны на жел зо no сравке-

«ію еъ пошлиной на чугунъ ІІОВИЛІІ къ развліію персд лочныхъ заводовъ на нностраннонъ 

матеріал . Просителв защшцалп s ль о введевів сразу весьыа высокой цошлины, кото-

рая бы радпкалі.пі.імь образоиъ водворила чугунное ороизводство въ Росо.іи; оіпі высвазы-

иалікт., ііі) краГпичі м р , за 25-коіі і,чііуіо пошлину, которая будетъ достаточна для. 

гріівлсчсііія каппталовъ п скораго распростран нія въ Россів чутупнаго д ла. Опасеш^ 

си.іыіаго вздорржашя 'іуіупа оросителв іітклошіютъ шаолоппмм;. i;ooupa;i;eiri>ijni, тго 

съ пріівлечсіііемъ капиталовъ кь производству оію быстро возішіаіггь въ тпрокпхъ раз-

м рахъ п въ резулыат подъ вліяніемъ вііутреііпей конвурренціп ц па товара нешшуемо 

падетъ независимо отъ велнчпны ііоііілпііы. 

L'appetit vient en niangeant. Пркутекш чуиуііііімілави.іміый заиодчпкъ Бу"-

тпиъ тожс иродставіті нъ мвнистерство njioiuenie объ обложеііів пошланамв ввозимыХъ 

in ('ІІГІІІ|ІЬ черезъ порты Восточпаго океапа жел за, чугупа, сталв и пзд ліп ввъ ппхъ. Онъ 

указьшалъ, чти горные заводы Восточной Сибири, по условііімъ rimrrn і-ущсствоваііія, 

заслуживаюіъ особаго іііііі.маііін. всл дствів отсутствія капиталовъ, необходвмыть для кон-

курропцін съ пііоі.траііііыыъ жел зомъ. Посл днее, цронпкая въ Сибирь, является пепо-

ГИідимымъ ьчіпкуррічітомъ іі рт сня тъ ІІІІОІІЗВОДС.ТВО м с.тпыхъ жел зод лательныхъ :іавп-

довъ. Поатому Иутпігь п мі.іатаііі тиивалъ о пошліш . Эта просьба полумпла вадлежашую 

оігі.пку пъ бумйт Пріамурі-каго геввралъ-губ рЕатора, указавшато, что Бутпиъ—едвн-

rTiii'iiiiuii заводчикъ in. ІІркутсі.І,; можду т .мъ въ ІІІІІІ.МІ'|ИІ,ІІІІ оГіластіі п теперь ц ны на 

жел зо пепок рво высокв; обложеяіе пошліііииі ймлп Гн.і равііосплыіо іірсдоі-тавленію 

Вутвну монополів в еще бол .е удорожвло бы иеталлы п металлическія пзд лія въ Прі-

аиурсконъ кра (Арх. деп. торг. п мап., 1884 г., № 66). 

-) Арх. дізп. торг. іі мап., 188;! г., д ло 3 отд., 2 стола. 



567 

нымъ развитіе горнатр д ла, киіп. основавдаго на р^зработк внуфеннйхъ 
богатствъ, пршило къ заключедію, чио просвба р цошлин і ь 15 к. за-
(му.кііиаепз удавл-еадаоренід съ т ігь, чтобы ие допускалогь ііт;аі,-ііх-і, нзъг 
ягій іі чтобы бы.иг сооти тстветю повышены ставки на чугунныя йзд -
лія. 

За иовывденнук) пошлшіу высказались также Московское отд леніе со-
в та торговли и маиуфактуръ, РІваново-Возііесепскій комитетъ торлжлп 
п маиуфактуръ. Нпжегородскііі, Харьковскій п Щевскій бпржевьи' комн-
теты. ХарьковскіГі кумитетт., отражавшііі вліяпіе интересовъ Допецкаго 
края, указывалъ на громадиыя залежи зкел зныхъ рудъ т, этомъ рагіоп ; 
такъ как.ъ металлургияеское пропзводп-во па юг Россіи остаііовплогь ві> 
своеіп. развитіи, тр пошдииа иужна для его поощренія, водвореніе же гор-
лагр д ла въ Донедкощ. кра еоздасп. массу заработковъ для і;рестьяиъ, 
ограиичеііныхъ- до сихъ норъ одной сельскохозяйсівенной д ятельностыо. 
Кіевскііі бпржеііоп комптсгі.. in, нпду иеііозможности еоглаеить протпвопо-
лижііые иптересы разныхъ груітъ промышлеіінііковъ. высказалъ іірііііцп-
піалыіую точку вр ніЯ:: предметы иеобрабтаііные іми опособствуоющіе 
производству русскпхъ фабрпкъ и заводовъ п ие добываеыые внутри Рос-
,сіи, должпы быть (іблагаемы ум реіпіои и даже низкой потлшипі ( иапр., 
ГЛТПІЫ. огііеуіиірііые матеріалы, кожп. дубилыіыя ветгпт.а. аііііліііювыя 
краски); предметы же. ко-хорые вырабаидваются илп могутъ д.обьтата.ся 
плп іір(іині)астаті. in. INiccin. гребуютъ ікшшіі охравлтедьной пошлины І.ІІГ 

далыі ііліат раввитія и ироцв танія внутренней прозіыііілеііпостіі ( иапр., 
февесно-бумажнал иасса, чугунъ, якел зо, уксусная киелота, бумнжнан 
пряжа, Г КІІО. (|іаяік-і,). 

Иротавъ пошлинъ выстуішли, по обшшовенію, биржевые козіитеты ком-
иерческихъ городовъ—ирцбалтійекихъ портовъ, Одессы, Петербурга и 
Иариіаііы. 

Ио МІІ ІІІІО Одеоскаго ко.митета. еуществующая пошлина па чугуііъ 
въ 6 к. вдолн доетаточна, докабательстжоаіъ чего іму-жігп. уменьшеніе 
ввоза нугуна. Невозможность соыіа pyecKai'O мугупа въ прибадтійскоі^ь 
кра даже при повышеиной пошлин іп, 15 к. доказывалаеь І'ііжскіигь-
іі Либашекимъ коаштеташі: причиной того является отдаяенность м ста 
его производ&тва; при ііоныіііеітой пошлин адглійсЕій чугунъ будетъ 
стоить in. Риг 71 к... а аютландскій—85 к., тогда какь уральскій чугупі. 
съ достанкоп обойдется по 1 р. 6 к.. а южнорусскій—цо і р. 18 к. Указы-
валооь иа то, что вздорожаніе яугуна цовлечетъ за еобой вздоражаше 
вс хъ м галліічесЕихъ изд лій; Гакой результатъ, ао ин нію Петербургска-
п) і;іімптета, будетьИм ті, ткм дствіемъ усиленіе вврза готовыхъ нзд -
лігі п совращені внутренняго ігроизводства. Для усп шнаго и дешеваго 
производства чугуна, по ин нію Рижскаго и Варшавскаго Еонитетбкь, 
пужііы миогія условія, которыя in1 достигаются покровительственной пош-
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лшіой. какъ то, доотаточііып кадръ опытиыхъ рабочп. і,. обиаьные капита-
лы, дешевое топлнво, удобные пути сообщенія, хорошее уіф^влеМе; ти 
условія могутъ быть созданы толысо въ течеміе іфодплиштелі.ііаги временн. 
По мн нію Рижскаго біірзкевого і.чілгитета, ц лёсообразноств Ьокровитедь-
ственной пошлины на сырые матеріали всегда будета сомнительна, пока 
готовыя и лолуготовыя пад лія еще пе освобождеііы оти іюкрошггельства: 
прелще всего сл дуетъ ограждать готовыя пзд лія, позди е полуготовыл и 
зат мъ уже сырой матеріалъ, лотому что добыча сырвя не арйнбсита поль-
зы, пока сырье пеГідетъ въ промышлеітую обработк,у; въ настоящее вре-
мя покровіітельство чуі-уніюплавилыіому производстпу иренгдевремепно. 

Вздорожаніе чугуна въ настоящШ переходпый періодъ, доказывалъ Вар-
іиавскій бнржевоГі комитетъ, ианесетъ вредъ вс мъ отраслямъ фабршшаго, 
кустарнаго и сельскохозяйствеішаго іфопзводствъ, для і.чіторыхъ чугунъ 
т! жел зо составляютъ лр.едмегь первой необходпміктп: иостеп нное раз-
вг.тіе естествеклыхъ богатствъ Россіп возможно только путемъ удешевле-
нія производства. гіостояіпшя же повыліеиія гаможенныгь пошлийъ за пре-
д лы раціопалыіаго покровительотва, вызываемыя ходатайетвалш произ-
водитедей отд льныхъ отраслей промышлелности пліі пкч.-улянтовъ, ведутъ 
только кь увеличепііо издержекъ лроизводства, об дн нію пОкупателей и 
ослабленію яхъ покупа.телыіоіі и податной способности въ утербъ дохо-
довъ казны: вэдорожаніе чугупа, прп недостаточномъ его отечественномъ 
лропзводста , ііоставитъ почти въ безвыходиое положепіе многш вновь вве-
денныл отрасли металлургичвской ііромыііілеііиости. ш, которыя вложеиы 
Ерупные капиталы. И Либавскій комитетъ подчеркивадъ вредъ отъ уве-
лпченія пошлины на чугунъ для заводской промышленности ПріібалтШ-
fiitaro края, безъ того иоіштываіощей сидьную конвурренцію иностран-
цевъ. Ревельскііі комитеп. иаходилъ, что проекчируешое облож ні нм етъ 
уже не охратітелыіый. а защ)етіітелыіыП харалтеръ; при отсталости рус-
«кой промьшіленности эти пошлииы явплпсь бы преиіей за плохія качества 
русскихъ товаровъ п послужили бы толыш къ обогащепію неміюгихъ за-
іодчпковъ за счетъ народа. По мн нію Петербургскато комптета. пошлина 
въ 15 к. пе іірекратита. ввоза чугува іп. Россію 1 ) , для этого была бы нуж-
иа пошлина въ 35 к.; однако даже полное запрещеніе ввоза чутуна, &уще-
ствова.вшее до 1857 г., ие привело къ улучііісиію отечественяаго ІІІИІІІЗВОД-
ства. 

Протпиъ повышепія ііотліпгь иа чугуіп. говорило и проіпеніе 1 фабри-

иаитовъ землед льческихъ магаинъ п орудій Вкатериносла?ской губерніи, 

ибо то повышеніе, наряду съ безцошлинныігъ привозомъ еелъ«кохозяй-

11) Это н не иыло ц лью финавсовато в домства, которое разсчитывало извлечь ааъ 

тіовьшіеішаго обюженія чугупа фискалыіыя выгоды, п пото.му прпняло коипроипссно 

р шспіе. 
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втвенпыхъ машинъ, должно привести внутреиііее пхъ пропзводство к-ь ка-
тасхроф : д яо .зак.почастся въ томъ, что, по мн нію этихъ фабрикаптовъ, 
русскіе горнопроміішленники доставляютъ чугунъ низкаго сорта п повы-
шеніе пот.шиы пе поврдеп. ЕЪ у.іучіпенію его качествъ. а потому произво-
дителп сельскохозяііствениыхъ машинъ все равно должны покупать высо-
доеортный чугупъ загр.анщей х ) . 

Министръ государственныхъ имуіцествъ далъ по разсматривае-
.мпм вопросу свое заключеніе; оно пршнавало ходатайство юж-
ныхъ горнопромыіпленнйковгь основательнымъ потому, что безъ 
поиілины горнозаводекая промышленлость въ Россіи; едва ли ра-
зовьется до разм ровъі соотв тотвующігхъ естественнымъ ея богат-
етвамъ руда.ми и лгшіералънымъ топливомъ; значительность за-
тратъ для (иікіііаиіи аредпріятія', иеизб жныя трудности, потери и 
опшбки, еопряженныя съ ги-рвоначальной организаціей этого д ла 
въ кра , гд НІ ІТ. готовыхъ оііытнмхъ рабочихъ—все это указы-
ваетъ на Е ВОЗМОЖНОСТЪ ожидать прпетупа къ д лу значите.таьнаго 
числа каііита.іпстоігь, бслн п])( иі]ііятія не будутъ об щать несом-
н ішой и достаточпоп выгоды, обезпечивасмой или казенннші суб-
ОИДІЯІШ, плп [іокровителбственной пошлиной. 

Особая комиоеія при министерств фпнансовъ, разсмотр въ 
аіоложеніе жел зод лательной [іромышленности въ Россіи, пртшгла 
къ заклгоченію, что главная аенормальность заключается въ томъ, 
что на окраіптахъ государства развпто производство жел за изъ 
•ігностраиішго чугуна, доставляемаго, благодаря иесоотв тствеино 
mi ІКПІІ пошлии , по деиіевой ц н . Въ результат получается, что 
въ Россіп выплавка чутуна мепыпо выработкп /кел за и сталн, въ 
протіівоположность то.му, что ші етъ м сто въ другихъ странахъ. 
Состояніе чугуііио-иланилыіаго д ла не отв чаетъ ни естествен-
нымъ условіямъ страпы, им ющей богатыя залсжи руды, іш: сущо-
ствующему спросу на чугунъ. Причинами нтого, между прочимъ, 
являются: дальность разетояній, неустройство путей сообщенія, 
высокііі •,кел знодо])()>кіімй тарифъ, Еесовершенство техники щзо-
извоцства, веудовлетворительвботь горнаго законбдательства, доро-
говивна катіталовъ и рабочихъ рукъ, недостатокъ дешеваго креда-
Та, пТсуТСТИІ:' 11р('Л1ІрІі!.МЧІ1ИП(-т 0 |[|і. Ill) это—прпчііпы, ОбіЦІіІ 
"вс .м7> отраслямъ горікиі оромышленностя, изъ которыхъ миогія 
т мъ in4 мен е уімт и, чо развииакт-и. ЕИсли же м. гупиті.іавпльноо 

11 Отголоскомъ антаіоиивиа вгежду саыостоятехьныыв іутупнопхавиіьныііи п перед -
лочнызш игикідамл явпхось прошеніе (> сталптоііиыхъ п жед зод іатеіьныхъ заводчпковъ 
о томъ, чтиГіы црп возвышенів пошлины на чугунъ д иствующіе заводы сохранпли право 
полученія ітостраішаго чугуна съ существуюіцеі іютлішой въ тепсиіе б л тъ, пока въ 
Россіп прочно ве водворитоя оровзводство чугуна требуемаго качества ч количества. 
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д ло находится въ упадк , то особая іфичина этого заключается 

in, нееоразм рщ) низкомъ ігаможенномъ об.ложеніи чугуна по срав-

ЙВНІЮ съ щел аомъ и еталью. Прн нацяежащей таможевной охра г 

и , іш Miii'.imo компгсіи, іірсііанплство чугуна м;ожет.ь достигнутг) 

жс.іаг.мпіі стічі чііі РІГІНІГГІЯ. 

Въ созванномъ при министерств финансоиь сов щанін одни высказгиг 

ЛІСІ. за повшценіе пощлнны на чугунъ до L5, 25, 33 и даже 35 і,-. зол., a 

другіе оы.іп ііритшп. ікіііыіііеиія. 

Стрронникд пдвьипёіия ука;іыі!а.іи. що чуіупч. маіт.маіті, ІКІЧТІІ та-

кое ate количееісво иароднаго труда, і;аіп. и жеа ао, п потому заслуживаетъ 

одннаковаго цокравительства. Ограничить ввоаъ чугуна въ на&толщее вре-

ля вполн евоейремещіо, такъ і;аіп, кіяншй край съ хорошими путями ео-

общеіия совершенво аодготовленъ для широдаго рааічітія гуіунноплавилБ--

иагп д .іа. Іииіечііо. ікі.іагали эти члеиы сов щавія, на уетройство чутуа-

ноцлавюіьвькъ аредиріяуіЯ ііитребуетсіі н которое вр мя й еразу аам -

щть 14 МІІЛ. иуд. иностраннагр чугуиа будеп, ааі^удтітслыис однавя 

этаічі іі пе іічиадобптся. Изъ-за граітіш лріівозптся глаинымч. образоіга чу-

іуігі. для литья (іпъ 2 до 3 мпл. пуд.). которыйлепаі можетъ быть выра-

ботанъ іі существующими заводами, u чугуігі, для иыд лки рельсъ (до 12 

нил. пуд.). потребность in. которрмъ является иь знанительиой степенп 

кскусствеыной, нбо ьъ д йствительностй для рельсъ ауікно не бол е 3.0 

иил. пуд.. которые ио^утъ быть покрытьі существующими запасами и ІІІ;І;О-

торымъ уіиміпкчііс.мч, производительиости д йствугощихъ домнъ. Іііі еслн 

даже русскато чуіуиа иа первое вр мя будеіъ п недоетаточно и метадан-

чесщмъ аавидамі. Г>аатіГі(ч;аім аобереасъя цридется аокупать ііііш-трамныіі 

чугуігі.. то п тогда іичіыіііеіімая пошдина ііс можета отозваться чуш-пш-

гельио иа прризводств , такч, какъ вс отрасап аромшилевдости, потребля-

квдія чугуиі,. ііхраіичіы весьма высокими іюшлинами u [іроизводятъ и п-

шя пад лія. иа стоимости которыхаі возвышеніе аошлины даже до 3 0 — 

35 к. вол. іпрааіі.іпп, бы въ пуд лптья увеличеніемг па I к., а въ пуд т\-

ПІІМП. всего па 1 к. Проекгь аошлины въ 15 к. опред дялся по условіямъ 

конкурренціи для чугунноплавильнаго ороизводегва па юг Россіи. Обло-

женіе въ 25 к. иредлагалось для обезпеченія сбыта южнаго чугупа въ 1!ріі-

й;ыгіі1(ч;ч.м-і, кра , гд русскій чугунъ обходится иа 10 к. вред. дороже ино-

странлап). Заіцитники аоіцливи въ 33 і;. предяагади ее для арекращенія 

д ятс.іынм-пі иеред лочныхъ заводонъ, усшраиваемнжь одоло границы. На-

конецъ, іііиімтіа т> 35 і;. реіюмендовалась, какъ ередство дать уральскому 

чугуну возмолшость сопершріать съ аиглійскимъ па балтійскоігь побе-

режь . 

[Іротииііикіі возвыгаейія ПОШИІІЫ возралшли въ сов щаиіи. что охра-

нптельная иошлгша должиа быть устанавливаема только тогда^ когда можно 

быть ув реннымъ въ сиособности даняой охрасли цромшплеіішости въ lie 
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очень отдаленномъ будущемэі безъ всякой тарифной охраны усп шно си-
перничать съ даграничнеди> ііроиінюдствоіга. Ui, чугуНноплй.вйльномъ д -
.ТІІ охраиигельн.ая [іошлина иозкетъ быть полевноі! только д.тя т хі, м стио-
cxefi, въ которыхъ чугуіп. добывается изъ м гтііых-і, рудъ па туземножь 
же мііііеі)іілі.іі()м,і. топлив , Д.ія Урала, лонещсой губервіи, для центрадй--
лоіі ц юго-заііаддой Россіи, гд чугунъ вылдаділяется на древеспомъ топли-
в , охранительная ІКІІИ.ІІІІІІІ ікміл гп. гмыгли. такяь оакъ эги м стности ни-
когдане въ сост.ояніи конкуррировд,ть съ Англіей ш, дешевизн іг колйче? 
ств чугупа. Благопріятныя условія для чугунногогавидьнаго д ла. говорилв 
аротвиики пошлины, сущесхвунуиь ГОЛЬЕО ІІИ юг . но огтуда нельзя скаб-
жать BCJO Рорсію дещевшгь чугуномъ. Н кохорыя м стности Россііг. і.аіл. 
лаи]).. балтійское иобереясье, паходятся ближе кь горнопронышденвнвіъ 
цептра.мъ Западной Ещ)0лы и погому йуд іч. относительно потребленія чугу-
навсегда въ эависимости отъ пііхъ. Пошлинавъ25—35 к. зОл. иослужиіъ 
главнымъ образомъ не па оплату народнаго труда. а иа возм щеніе изд р-
жекъ перевозки. Единственно в рная нррма для опред ленія разй ра іюш-
лины есть разіпіца въ расходахъ прсшзводства у насъ и заграницей; только 
іірп a'mfi порм (іхраііііс.маи ІІ|ИІ.МЫІІІЛ»'ІІІІІІСТІ, оудстъ разтііікаться ш. естест-
венныхъ услрвіяхъ сбыта. Граіпгца же естеотвеіщаго сбыта юяйіаго ч іуііа 
опрсд лиетсіі nifj ліііііей, па котарой раоходы по тер возк англійскаго му-
гуна сравниваиітся съ расходамв перевозхш аашего продукта. ЕОжная 
Росеія, говорили дал е противники пощдины, давая всего 3,295 аотреб-
ляемаго въ Россіи чугуна, не иожеть ароизвести въ блшБайшеиъ буду-
щемъ вс 11 мил. иуд. нностраннаго чугуиа: исл дстиіе этого ц па чугуиа 
првыоится па всю еумму увелнченной аошлііны во вс хъ частяхъ импс-
ріп: нбо ІІ|)ІІ получевіи [іыосі^)аянагр чугуаа ц на гузеішаго ародукта опре-
д дяласі» бы ц ііоіі нностраппаго др г хъ аоръ, пока отечественно иро-
нзводсзво не [іокрыло бы всеЛ потребности стравы. Вздорожаніе же чугуна 
првлеклр би за србрй вздорржаніе ве хъ нзд ліИ и увеличилр бы пілівозъ 
иетадлическихъ изд лій. что іп. свою очередь выяудило бы аодвлть повд-
ЛПІІЫ на ати товары. 

Привеценныя мн нія были разсмотр ны въ новой компссіи ивъ 
представителей огъ различныхъ і щнистерствъ. Комиесія ггрпшла 
къ заключеиію, что для сод йствія развитію внутренней выи.іаі!-
ки чугуна и зам н иностраинаго матеріала руоекимъ желательно 
увеличить пошлшну на чугунъ до 15 к. зол. Эта ггаика достаточно 
огіэаждала бы туземное производство и устаііовила бы надлежащеё 
соотв тетвіс обложенія чуіуна съ обложеніемъ жел за и стали. 
Вм ст ci. г мъ комиссія іго.іагала йужнымъ увеличитъ пошди-
ну на жел зо въ лому съ 22 к. до 40 к. 

Пріітпиъ врэвышевія пошлины голькр на чугунъ эиергично протестовали 
представители 5 иеталлическихъ заводовъ (Александровскаго, БрянсЕаго, 
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ІВарщавскщ), ІІу?.'юговсваго и Франко-русекаго)'; такое р шеніе будто бы 
„подписываепі смерррлый приговоръ всей русской жел зод лательной и 
лталыкій іі])омі.ті.і('іііічстн, каторая погибнега подъ наплывомъ иностран-

лаго жед за и еталн." J) Съ другой сторопы :ІТІІ предетавпгс.пі кыступа-
юті, ІІІІ зарщту перед лочныхъ заводокв, возйишпихъ тогда. когда правп-
.тельстіиі саремияось освободить Россію отъ вывоза русскихв каітталоиъ 
.заграііпцу д.ія пріобр тенія рельсъ и•жел знодорожныхъ принадлежностёй-; 

..эти заводы сбррегли ІЧн-сін от-і. ?/s до% п нвоети этйхъ предметовъ и соз-

. дали црорно стаяьное производсро въ Россіи. Поэтому, по іан ніго указан-

.лых-і. рромыщленниковъ, вельзя выеказнватБся за упраздііепіе перед лоч-

.лых-ь заводовъ только потому, что оіш ае пользуются русскимъ 'і іуіюмъ. 
..Если би они иолучили доброкачествеіінып pyccitifi чуіуігі, по подходящимъ 
..ц ііам-і.. то сеіімагі. же гта.ш ОІ.І иокулать его. Полагая, что ввозъ сырья 

не можеті) отататвся пародішмъ б дкгвіеіш, таіп. і;аіп. сіірье перерабаты-
-вается въ изд лія, названнне(лредставители иастаивали иа томъ. ччоби, 
,въ случа yiii'.m'iciiiii аошливы на чупігь. было подпято и обложеніе жел за 
.-и ста.іи. 

Мітисіръ финансовъ въ своемъ представ.кчііи Государствен-
ному Сов ту сначала развшзавтъ аргумбнтацію въ дух иротскиіо-
яіима. Развитіе чугунно-нлавильнаг производства, говоритъ онъ, 
ям стъ лля Россіи огромиое значеніе. Оумма платежей за иностран-
ІІЫІІ чуіуігь, жел зо и сталі.иастолько велика, что въ интерес на-
іпего шіателшаго баланса и развитія внутренняго прризводства сл -

.дуетъ иртіяті. м ры іп. ожтілонію проиаводства чугуиа въ Россіп. 
Есшг это производство; на древесномгь тошшв не можетъ полу-
чить зиачитсльнаіх) ралвитія, то главное его увеличеніе долясио 
•быть на югЬ, им юіцемъ .наиболъшуіо будущность. Трудность со-
периичгства для руоскаіч) чугуиа съ ппсктраііііымъ завиеить не 
толькч) отъ дороговизны производства и доставки перваго, но и 
отъ дошсвизиы іііиііі.яіолства и доставкп второго. Русскій чу-
гунъ стонтъ на м ст отъ 50 до 70 к. кред., а англійекій отъ 31 
до 35 и. Въ настоящее Время, no мп нію міпшетра, суіцесфуетъ 

-несоотп тствіе между цошлйнами па чугунъ п на жел зо, всл д-
•ствіе чего ііалш.чось иеред лочное производство изъ иностралнаго 
матеріала. Это направленіе д да.не ваолн согласно съ интере-

••'Сами иаітч"і промшпленности и нашего плаігежнаго баланса. ТІпз-
кая ікіт.іііиа на чугунъ усшшваекъ его ввозъ, подавляетъ добычу 

' ) По слоламъ записки,'предсіавленной атимв задоддиками, ц на нностраннаго же-

. л за п стаяв у иась 1 p. 521/. к., a pycckie ііропаводптели съ трудомъ могутъ продавать 

свое жел зо по 1 р. 50 і;.—1 р. 55 к.; прп ІО-КОП ЙШІОІІ ІІПШЛІШ IIV.IJ, жел за будетъ 

^уже стопть. ік-.МІЧІІ.І- 1 р. 70 к.—гі p.J75 к. 
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его въ царств польскомъ и на юг Россіи и препятствуетъ всг-тжк--
новенію жел зод лательныхъ заводовъ, работающі-гхъ на собствен^-
номъ чугун . Для уотраненія этихъ недостатковъ нужны м ры;. 
облегчающія добычу руды, удешевляющія доставку и устанавли--
ваюіція бол е раціональную систему таможенныхъ пошлинъ. 

Разбирая предлагаемыя ставкп, министръ фшгансовъ находиігь,. 
что пошлины въ 25 и 35 к. им ютъ боевой характеръ, такъ какв-
оіг разсчитаны не только на борьбу съ иностраннымъ соперничест-
вомъ, но и на возможно быстрое разріопеніе перед лочныхъ заво--
довъ. Вызванное такой пошлиной повышеніе ц ны чугуна на 25 -
50%, выгодное для существующихъ заводовъ, особенно уральскихъ,, 
легло бы всей тяжестью какъ на частныхъ потребителей, такъ и па 
казну, строюхцую жел зныя дороги и броненосцы. „Ц ль прави-
тельства заключается не въ томъ, чтобы внезаггаымъ повышеніемъ. 
ц нъ сразу разрушшъ перед лочные заводы и возбудить спекуля-
тивиое ояхивленіе въ жел зной промышленности., а въ томъ, что спо-
собствовать постепешгому расширенію района для сбыта произведе---
ній русскихъ чугунноплавильныхъ заводовъ п развптію посл днихъ • 
тамъ, гд им ются выгодныя къ тому естественныя условія". Сред-
ствомъ для этого министръ Считаетъ пошлину въ 15 к. съ постепев-
нымъ ея введеніемъ: съ 1884 г. 9 к., съ 1885 г. 12 к. и съ 1886 г.. 
15 коп. 

Зат мъ мігнистръ вноситъ оговорки въ свою протекціонную точ. 
ку зр нія: н тъ надобности, говорптъ онъ, идти дал е желашаІР 
горнопромышленнпковъ; ж лательяо не уничтожбйіе перед лоч--
ныхъ заводовъ, а только постепенное перем щеніе н которыхъ же--
л зод лательныхъ предпріятіц съ окраинъ въ центръ Россіи. Нё-
сл дуетъ yвлeкaтьc^я мыслыо, добавляетъ онъ дальше, о сов ршен-
номъ прекращенііі прввоза къ намъ иностраннаго чугуна, жел за. 
и стали, такъ какъ оно невозмоясно 1 ) . 

Въ заіслюченіе мшшстръ финаасовъ останавлпвается на самыхъ • 
важныхъ для него фискальныхъ перспективахъ предлагаемой м -
ры: повышеніе пошлины съ 6 к. до 9 к. ішжегь сократить ввозъ. 
съ 14% мил. пуд. до 12 мил., лричемъ прпращсніе таможенпаго< 
дохода составитъ 360.000 p., при дальн йшемъ повышети пошли-
ны до 12 к. ввозъ ыожегь умеоаьпгиться до 10 мил. пуд.. но за то при-. 
ращеніе дохода составрггь 600.000 р. 

При обсужденіп вопроса въ соединенныхъ департаментахъ эко-
номіи п законовъ Государственнаго Сов та Неболсинъ указывалъ-

^ Ыы прпиавплп бы, что такоіі результатъ 5ылъ оы крайне нежелателыіъ п для ми--
нистерства фннансовъ, такъ какъ онъ сопровоа%дался бц псчезиовепісмъ весьма круігааго-
тамо;і;енііаго дохода. 
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iia TO, что пошлина па чугунъ должна всегда быть обсуждаема вм -
ст еъ пошлииами иа жел зо,, стадь и .мліалличсскія тад лія; от-
д льное вазнач;еніе иошлшіы иа чугунъ должно повлечь за собой 
(іокращеніе или даже остаіадвку произшдства вг которыхъ заво-

.довъ балтіііскаі-о paiiona; перем іАеніе же балггійокшсь заводбвъ въ 
мііста добыми чугуиа не можетъ совзршитБся безъ разстройстаа 
этихъ щредпріяуій, иызванныхъ къ жизни и шющрявшихся оамиігь 
правительствомъ; кром того увелпчоіііс пошлины иа чугунъ повы-

• ситъ ц иы ЖІ І ЗІІ, стали и орудій ііриіізводства. 
Несмотря на возраженія Неболоина, департа.мснты аашяи, что 

можно обеулить вопросъ объ обложспііг чугуиа самостбЯт льно. На 
юг Россін, какъ находило болыііти-тио Ч,ІЧ;ІІІП,. еуществуютъ 66-
гатые задатки развитія металлургическаго производства, благодаря 

•обилію рудъ. Между т мъ этому развитію ітрепятствуетъ слиш-
комъ низкая пошлтлт на приюзайй ч> І\ІІЬ, которая им еть въ вхі-

.ду покровитольетво перед лочнымъ заиодамъ. Продположічшое по-
ія.ішеіііе пошлины дастъ новое направленіе промышлічшопи и обра. 
титъ ее отъ перед лочнаго д ла иъ выижавк собсттчтаго чугука 
виутри Ррссіи и къ переработк его въ ігзд лія ' і. 

Въ Общемъ Собранін Государствсчпіаго Сон та .МІПЛІІЯ разд -
лились. ІПесть ЧЛІМІОВЪ (Титовъ, Грейгъ, Ннколам, Убріг, Нобол-
сігаъ и фонъ-Дервизъ) высказалиі і, противъ увеличенія пошлины, 
вызваннаго желаніями зайнтересованныхъ лицъ обезпочить своимъ 

ітродуктамъ выгодный сбытъ; но уралвскіе заводы не могутъ усилить 
свое производство по отсугствію минеральнаго тошпгва. а производ-
ство чугуна въ царств польгкомъ разіигва,'тся и безъ того вееьма 
усп шно. Повыш ще пошлины, ио ми нію этихъ 6 члсчювъ, отра-
зиіхж на вс хъ отрасляхъ промыііілміиппи м т земдед ліи, такъ 
какъ и теперь у насъ ощущается недостатоікь жгаі за п жі і зныхъ 
шд лій; вводимая пошлияа потрясетъ перед лочяые заводы, выз-
ванные къ жшни поощреніями правительства, и удорожигъ метал-

.лическія изд лія. Такое колебащё въ ііравительственныхъ м ро-
пріятіяхъ не можетъ быть оправдываемо фискальной ц лыо про-
екта. 

Однако болгяпшіство Оов та въ 33 члічіа вйеказалось за щшши-
ку въ 15 к. въ ц ляхъ поотрічіія внугренней выд .лки чугуна. Эта 
м ра, по ихъ мн иію, ограничитъ подавляіоіцуіо конкурр нцію за-

1 ) По міі иію болыііпистпа департаментовъ, съ повышеніемъ пошлтіы па чугупъ 

и тъ надобности подппмать ойложеніе жел за, такъ какъ суіцоствующая пыи ішшлина на 

посл диее даже при ставк па чугунъ въ 13 к. сохранитъ здел вод лательпымъ заводамъ 

ITVJ к. зол. прпиылп иа пудъ жел за, выд ланнаго пзъ вностраннаго чугуиа. 
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граничпагп прийоза и откроетъ возможностъ устройс-тва на юй 
Госсіи домеиныхъ почси; этимъ мы выйдемъ изъ зависимости отъ 
пностранцевъ и получимъ достаточное количесхво собсатзеннаого чу-
гуна для удовдетворенія ннутренней п:ртре0ности; въ жел з ; пе-
редъ этіши выгодами теряютъ значеніе частньш неудобства отъ 
усталоівленія пошлі-шы, неудобства притомъ времсчпшя. Съ раз-
витіемъ чугунноплавильнаго производства жел зод лательные за-
воды будутъ получать нужный матеріалъ въ изобильномъ колияе-
ств по ум реннымъ ц намъ и тогда исчезнетіз п тотъ недостатокъ 
въ жел з и жел зныхъ изд ліяхъ, который до сихъ поръ созда-
етъ затрудненія для землед лія и промышленности. Въ заключе-
ніе, какъ уже былс указано при разсмотр ніи. іюшлины па камен-
ный уголь въ 1884 г., Государственнып Сов тъ отм тіглъ важность 
п финансовыхъ результатовъ прншімаеііой м ры. 

Таішмъ образомъ 16 іюня 1884 г. былъ изданъ законъ, по ко-
торому пошлина съ чугуна (какъ въ морскомъ, такъ и въ сухопут-
номъ привоз ) взимается съ 1 іюня 1884 г. по 9 к. зол. съ ііуда, съ 
1 .марта 1885 г. по 12 к. и съ 1 марта 188G г. по 15 к. Эта пошлшт 
не подлежитъ яониженію въ теченіе 12 л тъ со дня обнародоваіик 
закона. < 

Ввозъ чугуна п таможенный доходъ отъ него предстіавляются въ 
такрмъ вид : 

Ввозъ вь тыіячахь Т Р М . ДОХОДЪ ВЬ 
пудоиъ. тыс. руб. .IfJ. 

1879 г 11.318 . 188 
1880 " 14.887 655 
1881 „ 14.293 786 
1882 , 13.363 775 
1883 „ 14.491 870 
1884 „ 17.330 , 1.191 
1885 „ .• 13.509 1.45!) 
1886 „ 14.510 2.053 

Мы видимъ, что ввозъ чугуна не сокращается, нвсмотря иа гро-
мадное повышеніе пошлнпы. За то фпскъ выигрываетъ значитель-
ную прпбавку въ доход , который увеличивается въ 2% раза. 

§ 4. П о в ы ш е н і е п о ш л и н ъ на м е т а л л ы и м е т а л л и ч е -
с к і я изд лія по з а к о н у 20 мая 1885 г. 

При разсмотр ніи вопроса о чугун въ 1884 г. министру фв 
наиеовъ было предоставлено внесччі въ Гооударственный Сов тъ 
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предположенія объ п-зм неніи пошлинъ на жел зную руду, жел -
зо, сталь u нзд лія пзъ чугуна, жел за и стали 1 ) . 

Объ этомъ повышеніи стали уоиленно хлопотаті, ц ІХСІІІІОД -

лательные заюды, считавшіе свои интересы затронутыми повы-
шеніемъ пошлины на чугунъ. Зд сь опять обттаружился антаго-
шізмъ между производитслями сырья и іціо.мыиілсііітками, псро-
рабатывавгаіши это сырье въ изд лія. Пошлина на сырье вызывала 
тхіебованір повышенныхъ поіплігаъ на изд лія, которыя усйленно 
дорожали въ уіцсрбъ всей ма-осы потребителеіі. Въ 80-хъ годахъ, 
Роеоія переживаетъ въ облаіотй переработки металиіовъ то же і а-
мое, что раныііе она переживала въ отношсніи переработки хлопка.. 

Такъ, представители русскихъ ясел аод лательныхъ и ста.іе.іптеііііыхъ. 

заводовъ подали въ млнистеррЕво финансовъ записку -). въ которой дОка-
зывали основательность своюя. оиасеніГі. высказанныхъ въ 1884 г. (см: 
иыіпе &тр. 571—2) по поводу раззор,енія жел знато и рталыюго npojs,-
водствъ всл дствіе одностороыняго усиленія пошлниы на одинъ ч уцъ. 

Высказаиныя тогда опасёігія, говорита записка, начинагогь оправи.і-
ваться. На «п РЬссіи до сихъ поръ ие зам тно апкакого оЖйвленія; желанія 
капиталистокь аредпринять что-либо для эксіілоатацііі залежёй не иогугь 
осуществиться всл дствіе отсутствія всявой ув реннсісти въ томъ, что нуж-
ІІЫЯ для эгого затраты и усйлія найдутъ хотя бы уы реиное вбзнагражденіе.. 
Если иа юг будета одно доменное производство безъ церед лки чугуна 
вх жел зо п сталь, то выплавляемыЯ чуітпъ останется безъ употребленія,. 
такъ какъ его перевозка до жел зод лателыіыхъ и сталелитейныхъ заво-, 
довъ въ другихъ частяхъ имперіи слишкомъ дорога. Но виутреііияя выра-
ботка зкел за и сталп при существующихъ іі;і;і,е]);кі;ахъ пропзводства п раз-
стояніяхъ неревозки пе въ состояніп соиерішчать съ загранпчноіі. ІІііи-
с'Д)аііііыя жел зо п сталь иаводняйтъ ііаіііп внутренйіе рьшки п ііродаютсяг 
дешевле русскихъ даже въ Нижнёкь-Щвгород п Москв . Прн пошлпн 
въ 40 к. иностранное жел зо моЖетъ продаваться въ Петербург п Москв 
ію 1 р. 50 к.—1 р. 55 к., между т мъ какъ русскіе заводы по атоП ц и пе-
ыогугь его выд лывать. Новый тарифъ иа чугуиъ, утверждають заиитере-
сованные заводчики, безъ соотв тственнаго повшценія попілшіы на жел -
зо и сталі, не подвинегь впередъ иаінеГі ropnnft вромышленности, но на-
иесегь огромный ущёрбъ прочпо существовавшимъ у иасі. производствань. 
жел за и сталп, которыя иыіі гибвутъ, не будучи въ состояніи при поныхъ 
поіііліпіахъ па чугуіп. и уголь ЕОакуррировать иа внутреннлхъ рывкахъ съ 
нііосіраііиызпі зайодами. Существующіе заводы будуп, ие в гостояиіи. 

1) Арх Госуд. Сов., деп. экои., 1885 г., № 220.. 

-) Представителц отъ Александровскаго, Ьряискаго,. Варшавскаго. Путпловскаю и 

Фраико-русскаго заводовъ. 
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всл дствіе повышенной пошлшіы на чугунъ, изготовлять жел зо и сталь 
по т мъ ц иамъ, по которымъ, при сохранепііі прежпихъ пошлинъ, оіш 
доставляются къ иамъ изъ-за граиицы, а потому они, естественно, должны 
будутъ лрекратить свое существоваыіе. Увеличеиіе пошлинъ на жел зо и 
сталь, о которош. Бросята указашше заводчики, создасгь, по ихъ уб жде-
пію, серьезную гараптію для правильнаго сбыта русскаго жел за и, не-
соми ішо, иооіцритъ развитіе русской горной промышлешюсти, находящей-
ся ішн въ полномъ засто ; безъ сод йствія правительства, говоритъ за-
ппска, каппталисты пе рнскнутъ д лать какія-либо затраты на новыя пред-
иріятія на юг Россіп. 

По ми пію другоп записки, представлешой обществомъ Варшавскаго 
сталеліптеПнаго завода, русская металлическая проыышленность безъ по-
кровительствеииыхъ пошлннъ не им ла бы никакого залога жпзненности: 
уже при погаліпі на чугунъ въ 9 к. (съ 1 іюня 1884 г.) Россія наводнена 
силезскимъ жел зоігь и сталыо; это положеніе ухудшится съ осуществле-
ніемі, пошлпііъ въ 12 п 15 к.; ч ігь бол е будетъ успливаться ввозъ ино-
страинаго жел за п стали, т иъ мен е будетъ потребляться русскій чу-
гуиъ, а отсгода т мъ лен е каішталовъ будетъ направляться къ устройству 
доменпыхъ печеіі: въ коиц копцовъ пропзводство жел за п сталн будета. 
йсе бол е парализоваио. 

хіакоиецъ, влад льцы и сколькихъ горныхъ завидовъ ») представнли 
записку, гд указывали на возможность паступленія въ русской жел-в-
аод лателыюй ирозшпілешюстіі кризиса въ виду нпзкпхъ в^пъ иа хл бъ \ 
общаго застоя въ д лахъ. Уже на Нпжегородской ярзіарк 1884 года, гово-
ритъ заппека, несмотря іш значительпое понпженіе ц нъ, осталось не-
распродапиымъ около 1 шіл. пуд. жел за. По словамъ записки, нельзя 
утверждать, что кризисъ можегь быть обусловледъ чрезм рной пропзводи-
тельностью русскнхъ заводовъ; если она и возросла, то еще бол е увелп-
чился ввозъ инострашіыхъ металловъ. Западно-европеііская же промыш-
ленность им етъ за собой преимущество дешеваго производства, обуслов-
лепмаго его громаднымъ развптіемъ, ничтожньшъ разм ромъ накладныхъ 
расходовъ, удобствами путей сообщенія и дешевпзпой капитачіовъ. 

Запяска довольно тудгаішо и противор чпво говорила о вліяіііп піш-
страннаго соперничества иа ц пы. Съ одной стороиы она утверждала, что 
шюстрашюе жел зо лресл дуетъ русское жел зо постояпнымъ н посл дова-
телыіымъ пониженіемъ рыночпыхъ ц нъ 2 ) . Съ другой стороны заппска по-

!) Товарпщества Сугупско-Уфалейскпхъ, Невьянскихъ, Ниаше-Тагильскии заводовъ, 
Б лосельскій-Б лозерскій, Шуваловъ, Поклевскій, товарищество Кыштымскпхъ и Сысерт-
скпхъ завсдовъ и др. 

2) „Ч мъ дешевле вглубь Россіи русское жел зо, т мъ бол е удепіевляется и пно-
странное: въ Петербургіі 1 р. 80 к. и 2 р. 70 к., въ Москв уже 1 р.70 к. и 2 р. 40 к." 
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лагала, что ііаіілыііъ ііиостраіпіагозкел за счжс мь nc удепіеи.іяеп, ііродукта 
БЪ потреблеііш, а Бызываегь .іишь сбавку, песоразм рііую даже ухудпіе-
нію въ качеств (?!). 

Цыфры производс/гаа и деиолшые рессурсы западііо-европегк-кой иро-
лшилепиости, говорила запнска, такъ велики ло сраипецііо съ руссі;ііміі, 
что даже мелкія случайносхп борьбы инослрашшхъ заводовъ могутт. огг-
разиться у насъ полнымъ ирекращоиіеыъ сбыта или, по краГшеп м р , его 
сокраіцеиіемъ. Указаішые заводчики и просили иравительство о защіігЬ' 
русской горвозаводской промышлеииости, „опасаясь не за одиу судьбу соб-
ствешіаго состояыія, ыо н за шиересы миогочислеипаго иаселенія, связап-
наго съ промышлеиностыо". Въ заключеніе просдтели высказачШ совер-
шеіпю пел пую мысль о томъ, что „единствеіпіой м роіі протпвъ пагубігаго 
вліянія у пасъ европеГіскаго кризиса можетъ быть зиачптелыюе повышеніе 
ввозпыхъ пошлиііъ на жел зо п еталь, такъ какъ существующія ІІОШЛШІЫ 

не представляюгг) достаточіюй охраиы виутреішяго производства". Та-
ыожениыя поиідішы оказываются въ представлеиіи пашпхъ ііромышлеішіі-
ковъ т мъ талнсііаноіп., который цщщь спасти оті> всякпхъ б дъ и за-
трудііенш. Это иаивпое и иев жественное ііредставлеиіе о значеніи тамо-
жешіыхъ иошлпнъ яеодиократно повторяется въ исторіи таможеіпіаги закс 
нодательства 80-ыхъ годовъ. 

МиНИСТрЪ фіПіаіІСОВЪ ПОруЧИЛЪ ОСОбОЙ КіОМИОСІИ, состоявиичі 
пода предс дательствомъ директора департамента торговли и ману-
фактуръ изъ членовъ отъ министерства государственныхъ и.му-
ществъ, путей сообіцснія и фиБгнсовъ, пересмотр ть т статьи та-
моженнаго тарифа, которыя касаліісь .мічаллич екихъ рудъ^ же-
л за, стали, чугунныхъ, жел зныхъ и стальныхъ изд лій, а так-
же м ди и м дныхъ изд лій. 

Что касается успленнаго обложеиія металлтескихъ рудъ, то 
комнссія вид ла его ц ль главиымъ образомъ въ предупрежденін 
яежелательнаго возніікновенія на ваішіхъ окраинахъ чугуинопла-
вильнаго производства гоъ шюстраЕныхъ рудъ. Комиосія предла-
гала поднять ихъ обложеніе съ 2 к. зол. до 4 к. (зд исключещемъ 
цишшвыхъ рудъ), разсч.итывая, что тогда сумма пошлины и до-
цолшітельны.й фрахтъ лягутъ па пудъ вьшлавляемаго чугуна, тре-
буюіцаго прим рно 2 пуд. заграничной руды и 2 пуд. HHOCTJUII,-

наго кокса, въ разм р 12 к. зол.; остающаяся разность между 
этимн 12 к. и 15-коп ечной пошлншой на чугунъ составитъ премію, 
далеію недостаточную для того, чтобы вызвать устройство чугунно-
плавильныхъ заводовъ въ прибалтійскомъ кра и т мъ мен е въ 
пршзріслянскихъ губерніяхъ. Министръ фішансовъ виесъ соотв т-
ствующее предложеніе въ Государствеішый Сов тъ, который и піж-
нялъ пошлину въ 4 і«. • . 
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Въ главномъ же волрос о іювышеніи пошлины на металлы и 
металлическія изд лія какъ комиосія, такъ и мшшстръ финансовъ 
OKasajfflCb доволыго сдержанными. Они не признали въ общемъ на-
добности въ усиленіи таможеннаго покровительства щжизводств^ 
этихъ товаровъ и внесли только частичныя и сравнительно незна-
чительныя повышенія въ отд льныя пошлшшыя ставки. 

Комиссія полагала, что „усиленіе пошлинъ на жел зо и сталь, 
яарушивъ правильное соотношеніе между обложеніемъ чуг^тіа u 
жел за, установлениое вновь изданнымъ въ прошломъ году зако-
номъ, поощритъ привозъ иностраннаго чугуна и т мъ ослабитъ по-
кровительство туземному чугунноплавильному ігроизводству и вы-
зоветъ справедливыя домогательства со сторояы влад льцевъ до-
мешіыхъ печей о новомъ ооразм рномъ увеличеніи пошлішы на 
чугунъ". По мн нію комиосіи, опасенія въ томъ, что жел зод ла-
тельная промышленность, за невозможностыо пріобр тать чугунъ 
no сходной ц н , будетъ принуждена сократшъ свое пронзводство, 
результатомъ чего явится усиленный ввозъ иностраннаго жел за и 
стали, не опраівдываются до сихъ поръ цыфрами вн пшей торговліі; 
посл днія noixa^biBajorb наоборотъ значительное сокращеніе приво-
за этихъ металловъ. Съ этимъ согласился и министръ фігнансовъ. 
Въ своомъ представленіи Государственному Сов ту онъ указываль, 
что неосновательность опасеній за участь нашігхъ жел зод латель-^ 
ныхъ и сталелитейныхъ заводовъ, расположенныхъ на окраинахъ 
имперіи и д йствующихъ на иностранвомъ чугун и угл , под-
тверждается цыфрами пріівоза за 1884 г.; въ новыхъ же ходатай-
ствахъ о возвышеніи пошлігаъ на жел зо и сталь н тъ шікакнхъ 
иовыхъ доводовъ. Цыфры указываіот7> на весьма зам тное сокраще-
ніе яривоза жел за, притомъ полосоваго, оплачиваемаго наимень-
пгей пошлиной. Между т мъ возвышеніе пошлины на чугуяъ могло 
бы прежде всего счхазаться на усиленяомъ ввоз иігенно этого сор-
та жел за. Во всякомъ -случа , говорилъ мігнжстръ, въ настоящее 
время признаковъ угнетеннаго СОІСТОЯНІЯ ж:ел зод лательнаго про-
извод^тва, въ завиеимости отъ новоп пошлины на 4jrjm>, не усма-
тривается, а зам Чается лишь н которое сокращеніе производства 
въ связи съ совремешшмъ обпщмъ застоемъ въ торговыхь и про-
мышленныхъ дЬлахь. Поэтому мігаистръ финансовъ не видЬлъ 
основаній къ изм ненію сущ ствуюидіхъ пошлтшъ на жел зо и 
сталь, ню об щалъ пристушггь вновь ЕЪ пересмотру этого вопроса, 
какъ скоро цыфры ввоза чугуна, жел за и стали обнаружшш бы 
признаки, угрожающіе нашен жел зод лательной проііышлен-
ности. 
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Bee же комиесія находила еправедліизымъ увеличпть пошлііну 
на броневое, котельное и листовое оісел зо и на т оісе сорта ста-
яи ь 55 к. до 60 к. въ виду возрастанія ввоза и несоразм рности 
ныігЬ д йствующігхъ пошлинъ со стоимостыо лиетового металла1). 
Съ этимъ соглаеилея миниетръ финансовъ въ вівду того, что сто-
имоеть металла въ листахъ вполтора раза выше стоимости полосо-
ваго и еортового діеталла и что Бесоразм рность существующихъ 
ставокъ на тотъ п другон цоказывается почти одршаковой цыфрой 
пржвоза об ихъ категорііі, тогда какь лиетовой металлъ составля-
етъ едва У^ часть всега потребленія жел за въ Роосіи. 

Какъ и еетеетвенно было ожіщать, чугуннолістейные заводчики 
выетупшш съ домогательствомъ о повышеніи пошлины на чугунныя 
отливки въ виду повышенія въ 1884 г. поішшны на сыроп чугунъ. 
Чугунноплавпльные заводчики наоборотъ выступшш противъ тако-
го новышенія, утверждая, что при прежней пошлин въ 6 к. на 
чугунъ пошлшіа въ 55 к. на чугунныя отливки была несоразм рно 
высока и введеніе 15-коп егшоы пошлины на чугунъ только возста-
новляло надлежащее ооотв тотвіе между обложеніемъ сырья и из-
д лій,, такъ что наши чугуныоліітеііные заводчш и будутъ поль-
зоваться еще достаточными, хотя и не столь зиачителыгыми, какъ 
прежде, барыпіами2). Къ этому поел днеыу ІШ НІЮ присоецшш-
лись въ комиоеіп и представителі-і горнаго в домства, указывав-
пііе на паденіе ввоза чугунныхъ отливокъ и на большую сложноеть 
и дороговизну выработки жел за, облоясеннаго меньшей пошли-
ной. 

Однако болышшство КОШІССІИ признало возможныхмъ допустить 
небольшое повышеніе пошлины на чугушшя изд лія, такъ какъ 
усиленное облонгеніе сырого чугуна и кокеа должно невыгодно отоз-
ватьея на внутреннемъ чугуннолитейномъ производств , которое 
сооредоточжваетея въ круяныхъ промышленныхъ центрахъ и за 
недостаткомъ русскаго литейнаго чугуна должно пользоватъея ино-
страннымъ. Комиосія предложила повысить ставки на чугунния 
отливки еъ 55 к. до 60 к., на э.тльгірованную mjeijunyio посуду съ 
88 к. до 95 к. и на обд ланныя чугунныя изд лія еъ 1 р. 10 до 1 р. 
20 к. за пудъ, мелкге же преджты чугуннаго литья для украгие-
нія—отн&сти къ мелііимъ галантерейнымъ вещамъ съ пошлшюй 
въ 37 к. за фунтъ. Министръ финансовъ, прішимая во вшшаніе, что 

1 ) Металлы въ лому были отнесены къ сортовому металлу съ пошлшюй вм сто 22 к. 

по 40 к. 
2 ) Это признаніе чрезм рности барышей оіъ высокой пошлппы весьма характерно 

въ устахъ самихъ промышлеиниковъ. Заы чательно только, что такіе излишпіе барыши 
они вид ли въ карман СВОИУЬ копкуррептовъ, но пикогда въ своемъ собствсниомъ. 
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возвышеніе тюшлины на сырой чугунъ и уголь ложится на пудъ 
литья суммой въ 10 к. зол., согласжлся на предложенныя комисеіей 
изм ненія, которыя какъ разъ соотв тствуютъ этлмъ 10%. 

Для жел знихъ и стальнихъ изд лій кошіосія предложила 
небольшія повышенія 1 ) , къ которымъ вполн присоедшшлся ми-
нистръ финансовъ, признавшій особенно своевременяымъ обложе-
ніе замковъ тю 4 р. пудъ „въ виду поступившихъ въ мшпістерство 
финаноовъ заявленій о крайне угнетенномъ положенш нашего ку-
старнаго замочнаго производства всл дствіе усиленноп конкуррен-
ціи малоц ннаго заграшічнаго товара". 

Дал е комиссія признала возможнымъ поднять пошлины на 
сельскохозяйственные шструменти (косы, серпы, р заки, нож-
тіиттьт, заступы, грабли и пр. съ ставкой въ 55 к.) и на ручние ин-
струменты для ремеслъ, худооісествъ и фабрикъ (со ставкой въ 
88 к.) до 1 р. 20 к. за пудъ. Мотивами послужили—незначитель-
ность сущеотвующаго обложенія (для косъ 3% ц ны, для серповъ 
ІІ но-/!'нииъ 2%%, для нашілковъ, долотовъ и стамеоокъ 3%) п же. 
ланіе оказать н которую поддержку внутреннему производству2). 
Министръ фішансовъ присоединился къ этому проекту, хотя и прн-
знавалъ, что употребленіе доброкачественныхъ и дешевыхъ орудін 
представляетъ насущную потребность вс хъ отраслей народнаго 
производства и что поэтому пошліша на нихъ должна быть низка. 
Мшшстръ объяснялть неудовлетворительное положеніе внутренняго 
лроизводства орудій и пнструыентовъ и въ частноети плохія ихъ 
качества отсутствіемъ таможеннаго покровительства. Въ вид при-
м ра онъ указывалъ, что косы и серпы облагались по 55 к. съ пуда, 
т.-е. такъ нсе, какъ сырая сгаль въ листахъ, тогда какъ нюжевый 
товаръ подлежалъ пошлин въ 13 р. 20 к. и 26 р. 40 к. Въ вяцу 
этого мшіистръ находилъ предложенное юомиесіей обложеніе не-

1 ) Предложенныя комиссіеіі іювышоиія Оылп таковы: 1) для пзд лій кузпечпой ра-
боты, кованыхъ и лптыхъ пошлппа тодько округлена съ 88 к. до 90 к. за пудъ, въ впду 
зпачнтсльнаго сокращенія ввоза и въ впду употребленія на пхъ выд лку ііочтп исклю-
чителыю сортового жел., оставлсішаго съ ирежнимъ обіоженіеиъ, 2) для котслышхъ ивд -
лін цошлпна повышена съ 1 р. 10 к. до 1 р. 20 к., въ впду мен е выгоднаго положеиія 
этого пропзводства въ д л пріоГір тенія сырого матеріала, выппсьтваемаго главнымъ об-
разомъ изъ-за гранпцы, п въ виду ыалом рности лпстовъ уральскаго производства, 
3) для слесарныхъ изд лій в сомъ бол е 5 фунт. mTj'Ka ставка была прпнята вм сто 
1 р. 10 к. по 1 р. 20 к. въ впду значптельнаго ихъ ввоза, а для пзд лін в сомъ мен е 
5 фупт.—по' 2 р. 50 к. вм сто 2 р. 20 к., 4) для замковъ была уотановлепа повышенпая 
пошлппа въ 4 р. въ ц ляхъ покровптельства кустарной промышленности. 

2 ) Повышеішое обло;кеніе, по мн пію компссін, не должно быть обременптельнымъ 
для потребителеп, составляя на косу, напр., ЗМ; к. кред. вм сто 1-/., к.,—на серпъ—2^ к. 
вы сто 1!4 к. 
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ст еннтелышмъ для потребитежй и полезнымъ для н котораго 
расишренія сбыта инструмоитовъ внутрешіяго пізоизводства. 

Наі онецъ, по ловоду обложенія машинъ и аппаратовъ комігссія 
находііла, что серьезное развитіе русскаго машшюстріоенія нача-
лось толъко съ 80-хъ годовъ подъ вліяніемъ введенныхъ усиленныхъ 
пошлинъ. Разразивиіійся въ 1880 г. промышленный кризисъ, по 
мн нію комиссіи, повлекъ за собой сокращеніе ввоза машинъ почти 
на половшгу, но внутреннее ихъ производство Сіократилось въ мень-
шей степени (съ 51 мил. руб. ДО' 421^ мил.); такимъ обраломъ мож-
но считать, что производство машинъ привилось у насъ доволъно 
прочно. Однако съ ослабленіемъ кризиса возможно ожидать новаго 
нанлыва иностранныхъ маипгаъ 1 ) ; для устранеиія этого и въ виду 
возвышенія пошлины на, чуі^тіъ комиссія считала полезнымъ под-
нять ставки на машины и ашіараты изъ м ди и ея сплавовъ съ I 
р. 65 к. до 2 р. 50 к., на локомобили, тендеры, паровыя пожарныя 
трубы и особо непоименованныя машины и аішараты изъ чугуна, 
жел за и стали—съ 90 к. до 1 р. 20 к. и на паровозы—съ 1 р. 40 
коп. до 2 р. 

Аргументація министра финансовъ въ пользу усиленнаго обло-
женія маішінъ представляется весьма своеобразной. Хотя русское 
машішостроеніе, говорилъ мшшстръ, и зам тню окр шю подъ влія-
ніемъ пошлины 1880 г., однако дальн йгтму его развитію пре-
гіятствуетъ, кром временнаго общаго застоя въ торговл и про--
мышленности, весьма круппая, хотя и зам тно поиижающаяся 
ццфра привоза иностранныхъ машинъ; йоэтому нужно предоста-
вить русскому машиностроенію бол е д йствительнуіо охрану oi'b 
иностранной конкурренціи. Казалось бы, зам тное пониженіе вво-
за не можетть являться признакомъ, угрожающимъ положенію виу г-
кей промышленности, и никоимъ образомъ не можетъ препятство-
вать ея развитію. Ыо представитель финансоваго в домства нулс-
дался въ аргументахъ и онъ черпалъ ихъ откуда бы то ни было 
Кром указаннаго мшшсгръ вид лъ поводъ къ усиленному обло-
женію машшгь въ установленіи пошлпнъ на чугунъ п каменный 
уголь и въ предпололсеішомъ повышеніи попіліигь на жсл зо, сталь 
и м дь. Проектироваиная комиссіей пошлшга въ 1 р. 20 к., по мн -
нію министра, не можетъ считаться ст снительной, ооставляя вссго 
отъ 16 до 25% ц ны товаровъ; къ тому же съ дальн йшимъ разви-

О Аргумептація комиесіи вызыва тъ возражеиія. Кризпсъ влечетъ за с.обой падс-
ніе ц нъ и (•окращепіе сбыта; при такпхъ уоловіяхъ скор е можно было бы ожидать въ 
періодъ кризиса усиленія ввоза машинъ. Завершеніе крпзпса сопровождаетпя повышс-
ніемъ п пъ, что не мозкетъ стимулировать ввоза. 
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тіемъ у насъ мапшноотроенія внутренняя конкурренція прежде 
всего пошізитъ ц ны на т бол е дешевыя машины, на которыя 
пошліша ложится тяжел е; т же маішшы, которыя въ блиясай-
шемъ будущемъ не могутъ быть выд лываемы въ Россіи, являются 
самыми дороітгми и на ихъ ц ну пошлішы падаютъ гораздо мень-
шимъ процентомъ. 

Въ единственномъ случа было сд лано пониженіе пошлины— 
въ отношеніи мелкосортнаго жел за діаметрсшъ отъ У^ до У^ діой-
ма, обложеніе котораго било въ глаза своей неоообра-зностью. 

Д ло въ томъ, что по закоиу 1 іюня 1882 г. это жел зо было обложено 
кошлпіюіі въ 1 р. 10 к. Тогда же влад лыцл проволочиыхъ заводовъ обрати-
лись въ мпішстерсіъо финапсовъ съ просьбой объ отсрочк введеиія въ 
д йствіе этой поіплины йа 1—1% года, такъ какъ иемедленное прим ііеніе 
правила объ увеличеніи пред льнаго діаметра (съ У± до % дюпма), при 
которомъ лсел зо оплачігвается пошлпной наравн съ проволокой, можетъ 
поставпть въ большое затрудиеніе пррволочпые заводы, для которььхъ круг-
лое жел зо въ ^Д—-іД дюйма является необходимымъ матеріаломъ. Эти 
заводы, согласпо пхъ заявленію. перерабатывалп до 3—4 мил. пуд. круг-
лаго жел за, получаемаго почти исключительно изъ-за границы, такъ какъ 
русскіе жел зопрокатные заводы выд лываютъ его не бол е 500.000 пуд., 
іі прптомі. несоотв тствеіпіаго качества: такъ какъ для развптія выд ліш 
т, Россіи круглаго жел за потребуется продолжіітелыюе время, то ирово-
лочпые заводчпки й иросплп объ отсррчк введенія сказанноіі пошлипы. 

Проішвъ этого, конечио, выступили жел зопрокатные заводчикп, указы-
ъавшіе на то, чго оии уже приступили къ устроііству выд лки прово-
іочііаго жел за въ количеств до 3 мпл. пуд. и черезъ 2—3 м сяца нач-

нутъ его изготовленіе. Они указывали, что прогьбы пхъ о возвышеніи пош-
ліпіы на проволочпое жел зо вызвапы стіземленіемъ водворнть провилочпое 
пропзводство въ Россіи изъ русскаго жел за п давлепіемъ вестфальскихъ 
заводчиковъ, которые, ввозя въ Россію почтп готовую проволоку съ пош-
линой, какъ за сортовое жел зо, въ обходъ тарифа, разстропли русское 
ііроизБОдство проволочнаго жел за н вынудили русскпхъ заводчпкош. (Шп-
пова, Губоішпа, Шепелева) пріостаиовтіть д ііствіе пхъ проволочныхъ за-
водовъ. 

Такъ какъ всетакн для нрпспособленія къ пропзводству проволочпаго 
жел за гребовалось ы которое время, то мипистръ фиііаисовъ испросилъ 
18 іюля 1882 г. Высочайшее разр шевіе на отсрочку новаго тарифа для 
мелкосортнаго жел за до 1 поября 1882 г. 

Въ впду иовыхъ заявленій отъ проволочиыхъ заводчиковъ о затрудіи2-
яіяхъ въ пріобр теніи тонкосортнаго жел за діаметроіп. огь % ДО% дюйма, 
мнпистеротво финансою. собрало по этому вопросу повыя даиныя. 
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Прокатіше заводчшш сообщали, что къ началу 1883 г. у пихъ іш лось 
въ запас 250.000 дуд. гонкосортнаго ж л за и что ежегодио его производ-
ство равняется 1%—2 мил. пуд., а съ установленіемъ иовыхъ приоігособ-
лепін будетъ превышать 3 мил. пуд. 

Одпако влад льцы проволочпо-гвоздильныхъ, конпо-подковныхъ и вин-
товыхъ заводовъ доказывали, что поііщша, введенная закопомъ 1 іюіш 1882 
г., поставила въ безвыходиое положеиіе вс эти заводы, пе им ющіе соб-
ственныхъ прокатныхт, отд леиііі; ц ль покровительства туземпымъ про-
катнымъ заводаыъ не достигпута, пбо ппострашіые заводчикп только пере-
несли свои заводы на иаііш окраппы (въ Рпгу, Лпбаву, Сосиовпцы), въ 
явиыіі подрыкь русскимъ прокатнымъ заводамъ. Ц ль лищ., ходатайств^ 
вавшихъ о повышеніп пошлипы, какъ заявляли этн заводчпки, была ипая— 
обезпеченіе мопополіи въ пропзводств мелвосодтнаго жел за за прокатно-
проволочно-гвоздильными заводами; что же касается проволочно-гвоздплг,-
ныхъ заводовъ, ле им ющпхъ своихъ прокатиыхъ отд леній, то они должны 
прекращать свое производство. Поэтому назвапные заводчпки просиди о 
возстаиовленіи прежияго пред льнаго разм ра проволокп въ ^ дюйма. 

Петербургскіп бпржевой комптетъ, па запросъ шитетерства финан-
совъ, предложилъ пониженіе іюшлины на мелкосортное жел зо до 55 к., a 
Московскій биржевой комптетъ^до 75 к. 

Созванное при министерств фшшноовъ сов щаніе изъ членовъ 
комиссіи по пересмотру н которыхъ таможеішыхъ пошлшгь, завод-
чиковъ и св дущііхъ лицъ едішогласно ігршпло къ заключенію, что 
пошлжна въ 1 р. 10 к. черезчуръ высока, ибо разница между нею и 
пошлішой на остальное полосовое жел зо (40 к.) далеко не соот-
в тствуегь сравнителыюй ц нности мелкосортнаго жел за, опре-
д ляемой издержками бол е тонкой прокатки и требованіемъ луч-
шаго качества жел за; поэтому сохрансніе этой повышешіой пош-
лины, уже усп вшей вызватъ устройство заводовъ для прокатіш 
легкихъ сортовъ ікел за, теперъ было признано излишнимъ. Завод-
чики, потребляющіе мелкосортное лсел зо, находили пошлину въ 
40 коп. вполн достаточной, а влад льцы прокатныхъ заводовъ на-
стаивали, въ виду убыточности существующихъ ц нъ на мелкосорт-
ное жел эо, на пошлин въ 75 коп. Въ вид компромисса была 
предложена ставка въ 60—65 коп. 

Министръ финансовъ въ представленіл Государственіюму Со-
в ту предложилъвв&сти на мелкосортное жел зо діаметромъ отъ 
У^ до Уз дюйма пошлину въ 60 коп. Внезапное повышеиіе пошлины 
на это жел зо до 1 р. 10 к., въ силу отнесенія его къ стать о про-
волок , говорилъ министръ, породило не только устройстао въ боль-
шомъ числ новыхъ станковъ для прокатки мелкосортнаго жел за 
на мвогихъ жел зод лательныхъ й проволо^гаыхъ заводахъ, но и 
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основаніе въ пограничныхъ м стностяхъ спеціалышхъ для того 
заводовъ. Коякурренція этихъ заводовъ заставила влад льцевъ же-
л зопрокатныхъ заводовъ понизить ц ны до возжжнаго мивзві^іа. 
Зат мъ пощлина въ 1 р. 10 к. сд лалась, очевидно, излишней и 
потому ставка въ 60 к. была бы достаточна для устраненія усилеи-
наго ввоза этого сорта жел за. 

Въ ообраніи департаментовъ экономш: и законовъ Государствен-
наго Сов та было указано, ято предположенное изм нвніе пошлинъ 
на руды, металлы и металлическія изд лія им егь ц лыо прив сти 
въ соотв тствіе тамояіенное облоясеніе этихъ предметовъ съ обложе-
ніемъ чугуна въ 1884 г. Департалкяты нашли, что интересы жел -
зод лательной и сталелптейной промышленности отнюдь не были 
упущены изъ виду при обсужденіи въ 1884 г. вопроса о воэвыше-
ніи пошлины на чутунъ. Эта м ра им ла ц лъю не потрясеніе озна-
ченной промышленности, а лышь возложно осторожное обращеніе ея 
къ переработк туземнаго чугуна; пошлина въ 15 к. какъ разъ 
устанавливала правильное соотношеніе между обложеніемъ ч^туна 
и т хъ предметовъ, для которыхъ посл дній служитъ первообраз-
нымъ матеріалоліъ. Оохранить это соотношеніе т мъ бол е важно, 
что всякое наругаеніе его, въ смысл усиленія обложенія приівоз-
ныхъ жел за и стали, ослабляя покровіітельство туземноыу чу-
^нно-плавішьному производству, вызовегь справедлжвое домога-
тельство влад льцевъ доменныхъ печей о дальн йшемъ соразм р-
номъ повыпіеніи пошлины на чугунъ. Всли наша жел зод латель-
ная промышленность, говорили департаменты, іюпытываетъ въ дан-
ную минуту затрудненія всл дствіе недостатка сбыта и паденія 
ц нъ, то объясненіе этому явленію сл дуетъ искать въ современ-
номъ обпі;емъ засто торговыхъ и промышленныхъ д лъ, а иикакъ 
яе въ уоиленіи ішостраннаго сопернжчества. Доказательствомъ это-
му слуяаітъ значительное сокращеніе ввоза жел за и стали въ 1884 
г. Въ виду выраженной министромъ финансовъ готовности пересмот-
р тъ даняыя статъи тарифа, когда привозъ по ннмъ будетъ угро-
жать подрывомъ нашему жел зод лательному производству, деиар-
таменты вполн присоедшшлись къ приведеяяымъ выше предгго-
лоясеніямъ министра за исключеніемъ пункта о локомотивахъ. 
Зд сь при незначительности ввоза иноетранныхъ локомотквовъ и 
при небольшомъ числ заводовъ, шготшляющихъ ихъ въ Россіи, 
увеличеніе пошлины повело бы только къ возвышенію ц нъ на ло-
комотивы 1), причемъ отъ этого пострадали бы главнымъ образо>гъ 

^ Какъ будто авторы проекта о повышеніп пм лп что-либо иное въ впду, а не по-
вышеніе ц нъ. 
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инггересы казны, какъ самаго крупиаічі закгізчика. Поэтому депар-
таменты высказались за сохраненіе прежней пошлины на локомо-
тивы и за прігаятіе вс хъ прочихъ предположеній ййййсірй, фішан-
совъ. Обіцее Собраніе Государсткеинаго Сов та съ этимъ согласи-
лось и проектъ пошлинъ сталъ закономъ 20 мая 1885 г. 

Т мъ же закономъ были повышеиы пошлины на .шъді> и міьдныя 
изд лія. 

Правленіе общества м дво-прокатпаго и трубпаго завода въ подалнЬй 

цравйгельсйау заппск указывало, чхо пошлііиа иа м ді> въ лпста. і,, поло-

сахъ и прутьяхъ (1 р. съ пуда) недостаточна для обезпеченія ея пропзвод-

ства въ Россін, такъ какъ „п р и в о з ъ е я п р о д о л ж a е т с я в ъ з н а-, 

ч и т е л ь н о м ъ к о л н ч е с т в , ч т о п о р о ж д а е т ъ п е в о з м о ж -

п о с т ь п р о ц в т а н і я и у д е ш е в л е н і я (sic!!) э т о г о п р о и з -

і ! о д с т в а в ъ Р о с с і й 1 ) , п, препятствуя сбыту русской сырой м ди, со-

йраЩа&Рь ея добычу . Пудъ аигліііскоіі листовой и ДЙ, по разсчетамъ прав-

лічіія. съ провозомъ до Москвы обходится въ 1 р. 65 к.. пудъ н мецкой 

м дп—въ 1 р. 64 к., а иудъ руссКато металла—до 3 р. 2 к., т. е. дороже ипо-

страннаго на 1 р. 38 к. кред., пли 86 к. зол.; такъ каі;ъ Въ пастоящее время 

разница обложеиія сыроГі и лпстовоГі м дп равпа 34 к., то шюстрапцы пм -

ють преплгущество въ 52 к. Поэтому правлепіе завода ходагайствовало о 

повыіііенііі ИОІІІЛІПІЫ, no краГіпей м р , съ 66 к. до 1 р. 50 к. 

Заводоуправлепіе Демидова обратилось ш мпиистерство финансовъ съ 

ходатайствойъ о ііовышеіііи іютліпіы на штыковую м дь до 2 р. и листо-

вую—до 3 р. Мотивами этоГі просьбы выставлялось 1) то, что въ м дноруд-

гянскоіи, рудппк Нижпетагильскаго округа прпходшся производнть ра-

боты па бол е глубокихъ горйзонтахъ и съ ббльшими расходамн на техии-

ческія ііриспособлеиія, 2) то, что добываемая руда мен е богата содер-

жаніемъ м дн, а влавка ея должиа ііроизводиться на донецкомъ аитрацпт , 

обходящемся ію 45 к. пудъ, 3) то, что иностраппая м дь. захвативъ иаши 

рі.іикіт. проликла до Тулы и дальше и закрыла русской м ди пути къ сбыту. 

Наконецъ, товарищество латунпаго и м днопрокатнато завода Кольчу-

гпма, заводчики Ша.ііошииковы, общество фрапко-русскихъ заводовъ и 

м днопрокатііыіі заводчикъ Члкиігь ходатайствовали о томъ, чтобы раз-

ница тп, пошлйнахъ на іитыковую м дь и м дь въ листахъ и прутьяхъ была 

устаяовлена, no крайней м р , въ 1 р. зол.; мотивомъ этого ходатайства 

служптъ тотъ факгь, что русскіе заводы требуютъ болыпей затраты і;аіііі-

тала какъ на оборудованіе, такъ и для оборота. 

' ) Спрашшіаится, если заводчики ііаходпли невозможпымъ удешевленіе м дп при су-

ществующей пошлпн , то какъ же они ходатаііствуютъ объ еше большсмъ повышеніп 

пошлпны, пепзО яшо влекущсмъ за собой далыі іііпее повышеніо и пы товара? 
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Было учреждено особое сов щаніе изъ членозъ комиссіи по 
пересмотру пошлинъ на металлы при у^іастіи членовъ горнаго в -
домства и предсталзителей м дноплавильнаго и м днопрокатнаго 
пронзводствъ. Заіштересованные заводчжки указывали, что главная 
причина упадка нашего м дноплавильнаго д ла заключается въ 
свободномъ дост^ті дешевой иностранвой м ди и въ выт сненіи 
ею русской м ди даже на внутрешшхъ рынкахъ Россіи. Понизить 
ц ну на м дь заводчики не находили возможнымъ, потому что про-
изводство обходится слишкомъ дорого и плохо окупается; причи-
нами этого являются небогатыя содержаніемъ металла руды, доро-
говизна рабочихъ рукъ и топлива, отсутствіе побочной добычи ха-
мическихъ продуктовъ, золота и серебра, неим ніе удобныхъ пу-
тей сообщенія, колебанія курса и иеудоівлетворительное качество 
м ди, всл дствіе несовершенства ея обработки. Эти неблагопріят-
ныя прргчияы мог^тъ быть устранены только со временемъ и посл -
довательными м ропріятіями; теперь же необходішо оградитъ, 
хотя бы на опред ленное время , наше м дноплавильное производ-
ство бол е выоокой пошлиной на штыковую м дь съ соотв т̂  
сішешіымъ повышеніемъ гюшлины на листовую м дь й м дныя ііз-
д лія 1). Особаго вкиманія заслуживаетъ мн ніе, высказаштое въ 
данномъ сов щаыііі фабрикантомъ металлическихъ изд лій Санъ-
Гал.лті. По его уб жденію, покровительство должно быть оказано 
толъко въ томъ случа , если разрабатываемыя м дныя руды богаты 
и если д ло им етъ будущность; осли же у насъ руды плохи и не 
даіотъ побочныхъ продуктовъ, какъ за^антщей, то лучше закрыть 
ііроизБодство, ибо его постоянная поддержка тамож^нными пошли-
нами невозможна. „Я понимаю, говорилъ Санъ-Гадли; тавое покро-
вительство, которое черезъ 10—15 л тъ можетъ быть прекраіцено, 
такъ что заводы буд^гтъ продоллсатъ существованіе безъ искуоствен-
ной поддержки; если такой надежды н тъ, то нрікакія пок]х>витель-
ственныя поиілины не допустимы." 

Коммиссія при министерств фргаансовъ признала наличность 
упадка м днаго производства; однако она считала причігаы этого, 
в рно указашгыя въ сов щаніи, временными и представляющими 
лг стныя затрудненія, бороться противъ которыхъ можно палліа-
тивными м рами, въ томъ числ таможеняьши лошлтгаами. И въ 

' ) М дноплавплыіые заводчпкп въ комиссін проспли о пошлпн иа штыковую м дь 
въ 2 p., а на листовую—въ 3 p., м дноирокатпые заводчпкп проспли о пошлішагь па т 
же металлы въ 1 р. 50 к. п 2 р. 50 к., прпчсмъ указывалп на необходпмость устаповлеиія 
мпнпмальпаго ерока для этшъ пошлппъ въ 10—15 л тъ. Представптелп горпагб в домства 
находилп этп пошлпны чрезм рнымп п проектпровалп пошлппу иа штыковую м дь въ 1 р. 
20 к. п на лпстовую п въ прутьяхъ въ 1 р. 70 к. 
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этоыъ случа , no мн нію комиссіж. не сл дуетъ отступать отъ об-
щаго направленія нашеіі таможенной политики, покровительству 
іощей вс мъ т мъ отраслямъ производства, ішторыя им ютъ за со-
боп прочную будуіцность. Комиосія указывала, что обложеніе ино-
страиной м ди у насъ значительно слаб е обложенія другихъ ме-
талловъ; такъ, пошлина на чугунъ составляегь 40% его ц ны, пош-
лияа на полосовое жел зо—65%, а пошлина на штыковую м дь— 
всего 10% ц ны. Устраненіе этого несоотв тствія и уравнов шенія 
тяжести горной подати можно достигнуть повышеніемъ пошлины 
на штыковую м дь до 1 р. 25 к., а на листовую—до 1 р. 60 к., или 
даже, согласно заявленію м днопрокагныхъ заводчш овъ, до 1 р. 
70 к.; сообразно этому м дная проволока должна бцть облон«ена 
вм сто 1 р. 65 к. по 2 р. 40 к., а м диыя и лагушшя изд лія— 
вм сто 3 р. 30 к. по 4 р. 40 к. 

Мшшсгръ финаноовъ въ своігхъ сообрая еніяхъ, представлен-
ныхъ Государственному Сов ту, находилъ, что м дноплавилъное 
производство находится въ угнетенномъ г.оложеніи и требуеть боль-
шей тарифноіі охраны, но указывалъ, что среди причинъ этого со-
стоянія значеніе конкурренціи иностранной м ди преувеличено, 
а потому и разм ръ предлагаемыхъ ставокъ издаішие высокъ. Ми-
нистръ напомнилъ бол е выгодное полюжеще нашихъ іг днопла-
вильныхъ заводовъ въ половин XIX в ка, когда они производили 
евыше 400.000 пуд. въ годъ. Съ отм ной кр постного права въ 
1861 г. мнохче заводы, не съум вшіе приспособиться къ новымъ ус-
ловіямъ, были вьшуждены закрыться; еще бол е обострилось д ло 
ВЪ: 70-ыхъ годахъ, когда ц на лривозіюй м ди поншилась всл д-
ствіе от-крытія богатыхъ м дныхъ рудниковъ. При указанныхъ не-
благопріятныхъ обстоятельствахъ, въ которыхъ находятся м дно-
плавильные заводы всл дствіе не только иностранной, но и внутрен-
ней конкурренціи, могуі^ развюься только т изъ нихъ, которые 
по богатству руды и по техническимъ приспособленіямъ поставлены 
въ бол е выгодныя для борьбы условія; при неодинаковости же 
этихъ услювій стонмость выплавки м ди колеблется отъ 5 р. до 11 р. 
на пудъ. Отсюда, естественно, ралвиваютіся одии заводы и падаютъ 
другіе. Это эковомическое явленіе не можетъ быть предотвращеяо 
никакими пошлинами. Такъ, при жалобахъ миогихъ м двыхъ за-
водчишвъ Богословскій заводъ за 1879—82 гг. увеличилъ добычу 
съ 3.500 пуд. до 67.000 пуд. Къ тому же усиленіе заграничнаго 
ввоза яе подгверждается для посл днихъ л тъ. По этимъ основа-
віямъ министръ финансовъ ие вид лъ причинъ къ тад̂ ому значп-
телілому повышенію пошлины, і̂ аі̂ ъ это проектиро^вала комиссш, 
ибо, говорилъ онъ, „всякій избытокъ покровительства, при неравно-
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м рныхъ условіяхъ внутренней борьбы, послужитъ только излиш-
ней преміей въ пользу заводовъ, находящихся въ бол е благопріят-
ныхъ условіяхъ". Для полной защиты отечественнаго производства 
оть иностраннаго ооперничества мкнистръ находилъ достаточнымъ 
воэвышеніе пошлины на штыкіовую м дь съ 66 к. до 1 p., на м дь въ 
листахъ, полосахъ и прутьяхъ съ 1 р. до 1 р. 50 к., на м дьтыя и ла-
тувоныя изд лія сь 3 р. 30 к. до 4 р. и на такую же ііроволоку съ 
1 р. 65 к. до 2 р. 50 к. 

Департаменты Государственнаго Сов та полагали, что фактъ 
упадка м дноплавилънаго проіігзводства едва ли тррбуетъ дока^а-
тельствъ. Причігаа этого упадка заключается главнымъ образомъ въ 
томъ, что иностранная м дь, при сравнительно низкой рывочной ц -
н , свободно прошікаетъ къ намъ и выт сняетъ русскую м дь даже 
съ внутреннихъ рынковъ. Понизить ц ну м ди русскіе заводчиі н не 
въ состояніи, потому что ея производство въ Роосаи гораздо дороже, 
ч мъ заграшщей, всл дствіе указанлыхъ въ сов щаніи причтіьпі. 
Т мъ не мен е департаменты сочли возможнымъ (оовершенніо ніеос-
новательво) не ііридавать этимъ обстоятельствамъ значенія обищхъ 
сжономическихъ условій, лишаіощихъ нашу м дную промышлеп 
ностъ прочной будущности. Устраненіе ихъ, по >ш нію департамен-
говъ, возмояшо, и при н которомъ напряженіи матеріалъныхъ 
оредствъ существующихъ м дноплавильныхъ заводовъ издержки по 
добыч м ди и ц вы ея должны, несомн нно, понизитъся. Для до-
СТИЛІ НІЯ этой ц ли необходимо ЛІШІЬ предоставить этимъ заводамъ 
достаточную таможенную охрану, котчзрая облегчила бы имъ борьбу 
съ указанньош времеввъши затрудненіяші и съ иностранной кон-
курренціей. Им й въ виду значительный ввозъ иностраннной м ди, 
превышающей % всего потребляемаго количества, и значительную 
развіицу въ стоимости м ди у насъ и заграницей, департамевты 
нашли нуяшымъ предоставитъ м дноплавильному и- м дшпрокат-
нюму производствамъ н сколько ббльшую таможенную защиту, 
ч мъ предполоягенвая мпгаістромъ финансовъ, именяо установить 

ДЛЯ ШТЫКОВОЙ М ДИ ПОШЛИНу ВЪ 1 р . 5 0 К., ДЛЯ JfflCTOBOH—въ 2 p . , 

а для м двой пріоволоки и м дныхъ машинъ—въ 3 р. 
Съ пртшятіемъ Обішімъ Собраніемъ Государствевнаіх) Сов та 

вс хъ р шеиій департаментовъ приведенныя изм ненія пошлшгь 
получили силу закона 20 мая 1885 г. 

Весьма характерно,, что всего лишь 3 годаміт раныпе п комиссія 
по пересдготру тамож внаго тарифа, й спеціалисты-эксперты отъ 
производителей и торговцевъ м ди едіпюглаоню призналіи существу-
іощую пошлину на м дь втіоли достаточной для охравы отечествен-
наго производства (стр. 455). Теттерь они уя^е хлопочутъ объ уси-
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ленномъ обложеніи и добиваются его подъ предлогомъ борьбы съ па. 
деніемъ ц нъ. Самъ ыиниотръ финавсовъ призналъ, что это паденіе 
обусловливается коикурренціей богатых^^ рудниковъ съ б дными 
и что естествешшш условія прошводства не могут-ъ быть изм -
нены никакими пошлііиами. Т мъ »е мен е вопреки всякой оче-
Бидности, онъ нишелъ возможнымъ поднять попмшу на м дь въ 
весьма значительныхъ разм рахъ. Единственно возможное объ-
ясненіе этой непосл довательности лежіггь въ надежд полу-
чии. повышенный доходъ, что, какъ мы увидимъ дальше, въ конц 
концовъ и осуществилось. 

§ 5. n o u ^ H H : ' на с е л ь с к о х о з я й с т в е н и ы я м а ш и н ы 

1885 г о д а . 

Уже давно маішшостроительные заводчрікп добивались наложе-
н^я пошлины ва сельскохозяйственныя орудія и машины. На пер-
ВОІІЪ всероссійскомъ съ зд фабрішантовъ въ 1870 г. 1 ) ц лый 
рядъ ораторовъ высказался въ пользу такого облоя евія. 

Такъ, Велиховъ укаэываль на то, что прогрессъ машиност-роепія во 
Фраіщіп, Гермаиіи и Австріи былъ обусловленъ введеиіемъ тамолгеииыхъ 
пошлинъ иа инострапныя машины; въ Россіи впервые вводптся вошлина 
иа машивы кь 1868 г. и. такомъ незііачителыюю. разм р и въ такой 
яеравиом рвости, что оиа не могла оказать поопфенія механическоп про-
мьшленвости. Губивъ ссылался ва ..драконовскіГі" тарифъ 1866 г. Соеди-
яенпыхъ Штатовъ и доказывалъ, что поддерзкивать внутрешіее пропзвод-
ство, когда ово иачшіается, безусловио веобходимо. Влад лець мехаипче-
скаго завода Полетика считалъ тарифъ единстаеипымъ средствомъ сд -
лать возможиымъ сущестаованіе мехаивческоіі иромшвленвости. Воль вы-
ясвялъ, что русскіе машивостроительвые заводчики ве могута обойтпсь 
безъ покровительства со сторовы ир.авительства потому, что въ экюпомл-
ческоігь отвошеиіи віікакое соверничество съ загравичншш заводами ве-
возможпо. Посл обсужденія вопроса собраніе прпзиало полезнымъ повы-
шеніе таможевпаго тарифа для механичесісон промышлевности. 

Въ апр л 1875 г. ври Русскомъ Техвическош. Обществ былъ соз-
вавъ съ здъ заводчиковъ и д ятелей по машивостроительвой промышлеи-
ности 2 ) . Огъ имени машиностроительныхъ заводчиковъ Полетика заявплъ: 
русская машииостррителыіая ііромышлеввость иаходится въ печальномъ 
состояпіи; едиііствешюй м рой, могущей взм пить къ лучшеіцу пололсевіе 
этой отрасли вроизводства, является ослаблевіе иностраяной коии^репцін, 

і) См. Протоколы I всероссійокаго СЪІ зда фабрикаптовъ. 
2 ) Съ здъ заводчиковъ п д ятелеп по машпностроптельпой промышлепностп. 
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которое можетъ быть достигнуто лигаь уііеличеніемъ существующаго та-
рифа. По предложешю Полетики была избрана особая компссія для раз-
смотр пія д йстиующаго тарифа1). 

На сов щапіи щ. Ыоскикскомъ обіцеств сельскаго хозяйства 23 и 24 
ііопя 1880 г, подъ предс дательствомъ днректора департамента землед -
лія Вешиякова съ участіемъ предс дателей сельскохозяпственныхъ об-
щестет., управляющихъ государственными имуществалш п представпте-
лей механическнхъ заводчиковъ эти посл диіе едипогласно заявляли, что 
едіпіствеіпіыігь и наибол е д йствителыіыігь средствомъ для развптія про-
нзводства сельскихозяііствешіыхъ машииъ является введеніе таможенной 
пошлипы въ разм р оіъ 1 р. до 1 р. 50 к. на пудъ. 

На торгово-промышленномъ съ зд 1882 г. вопросъ^о пошлин на сель-
скохозяйствеиныя машины подвергся оживлешшму обсужденію. Докладчикъ 
Цубербпллеръ иолагалъ, что для пооіцренія сельскохозяйственнаго маши-
носіроенія леибходпмъ рядъ м ръ, какъ устройство кредитныхъ учрежде-
иій, умепыііеніе жел зиодорожнаго тарифа п наложеніе пошлины на вво-
зпмыя сельскохозянственныя машшіы въ разм р 1 р. 25 к.. что удоро-
жптъ хл бъ всего на 1 к. въ пуд . Кислянскій доказывалъ. что безъ охра-
нителі.ікіГі ікііиліты ііевозможно развитіе сельскохозяГіственнаго машнно-
строепія; уклзапіе ла росіТ) вііутреіпіяго пропзводства не ны етъ силы, пбо 
ввозъ шіостранпыхъ машинъ pocrei'b гораздо сильн е; землед ліе терппть 
убытокъ потому, что заграннчныя орудія не могуіъ ремонтнроваться на 
м ст ; государственнып балансъ ухудшается всл дствіе отлива денегъ за-
граппцу; съ охрапнтелыюй поііілиііоГі увелпчнтся число мастерскихъ, явится 
вкутреііііяя конь-урреііція, которая п ПОНІШІТЪ ц ны. Федоровъ указывалъ, 
что разъ введена пошлина ла жел зо, отрадно освобоивдадь on. обложенія 
готовыя изд лія. Протпвъ пошліпіы были Черняевъ п Андреевъ. Черняевъ 
указывалъ иа статігстпку роста ироизводства сельскохозяигтиеиныхъ ма-
діГі и безъ ІІОІІІЛІІПЫ п ііаходилъ бол е важпымъ для д ла расиространеніе 
техническихъ зііаиііі и подготовку ОПЫТІІЫХЪ руководптелей. Предс датель 

1 ) „Московскія В домости", такъ энергпчно отстапвавшія фрптредерскія пдеи въ 
60-хъ п 70-хъ годахъ, теперь выступаютъ горячпмп защігшпкамп пошлппы на землед ль-
ческія машпны п орудія (1880 г., №№ 113 п 129). Землед ліе у насъ, говорятъ онп, 
очень мало пользуется жел зомъ п маштіамп. Пзъ ыассы пностранпаго жел за на пужды 
сельскаго хозяпотва пдетъ самая ипчтоікная часть, пзъ вс хъ привозныхъ машпнъ сель-
СЕОхозяйствешшя иоставляютъ воего 1/.,0 часть. Безпошлшшый ввозъ землед льческпхъ 
машішъ существуетъ уже много десятпл тій, но его результаты нпчтожпы. Иностраішып 
машішы пеиодходящп къ пашпмъ условіямъ; прп поломкахъ пхъ трудно чинпть. Намъ 
нулшо машпностроеніе, прггаоровлепное къ м стпымъ условіямъ, т. е. внутреннее пропз-
водство. Налогъ па землед ліе всл дствіе тамояіениой пошлппы былъ бы чувствптеленъ 
только въ тоыъ случа , еслп бы сельскохозяііствешшя ыашппы пм лп у насъ шпрокос 
распростраиеніе, но этого н тъ. Пошлппы па землед льческія ыашпны упадутъ на бо-
гатыхъ влад льцевъ крупныхъ пм ній. 
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Меидел еш, ііопытался примиреть противоіюложныя мп иія й указывалі; 

что зд сь пдетъ д .ю о мил.ііардііыхъ шітересахъ сёлвеКаго хозяйства; кои-

курреиція руссіпіхь съ ппостраііцами возможиа и теперь; между гЬмъ пош-

лпиа поіілілета на вздарожаніе орудій, а безъ иностранпаго соперыичества 

едва ли можпо ожпдать скораго усоверйіенствованія нашихъ мйгіганъ. Раз-

ногласіе взглядовъ скавалось иъ баллотировк : за, ббложеніе сельскохозяй-

ствениыхъ маиипіъ высказалось 14 голосовъ, противъ иего 16 ^ . 

Еъ обложенію еельскохоаяпгпістіыхъ машипъ улсе давно стремилпсь 
промышлешішаг. 

Въ министерство финансовъ поступила черезъ Рижскій Биржевой комп-

тетъ заішска рпжскихъ машшюсгроптельныхъ заводчиковъ-, гд они указы-

вали на певыгодііое ноложеше снопхъ заводовъ въ д л копкурренціи съ 

инострапцамп іюсл того, какъ была отм нена льтбта безпошлииііаго лолу-

ченія иносгранпаго чугупа п жел за. Такъ какъ въ землед льческсЛ стран 

всего скор е должпо было бы пршшгьпг іірпіотовлепіе землед льческихъ 

орудііі, то для развптія маіітііогтроптельиаго д ла въ Россіи весьма важно 

предоставіпъ тамоіксіпіую охрапу пррнзводетву селі.скохозяГіствеііііыхъ 

машшіъ, которое иулсдается въ iieft гораздо бол е, ч ш. маишны фабрпчпыя 

и заводскія, іш ющія значптелыю меііыпііі сбытъ и по евоей сложпостп 

представляющія болыпія затрудиеиія при ИЗГОТОІІЛСІІІИ. Просителп иаходп-

лп, что обложеніе землед льческихъ орудііі ііоіііліпіоіі не можёта противо-

р ч т ъ тітересамъ сельскпхъ хазяевъ, которымъ выгодн е заплатить и -

сколько дороже за машппы, no за то им ть зпачптелыю бол е дешевый п 

бол е доступный и обезпечеиныГі реыоип. и починку. Разм ръ просимой 

пошлпиы опред лялся въ 40 к. золотомъ ст> пуда. 

Кром того н еколько і.-руппьт. заводчнковъ царства польскаго, Мос-

ЕОВСКОЙ, Кіевской и ХарьконскоГі губерпій и Одессы (Лильпопъ, Липгаріъ, 

Беллипо-Фепдрихъ, акціояериое общество ВаршавскоГі фабрпкл и др.) въ 

своемъ заявлеяіи ходатаГіствовали d такоіі же іюшлпи вт. 90 к,, какая су-

іцествуетъ для нрочпхъ матпіп,. 

На иервьяі планъ эти заводчпкп вщвигаютъ фискальный аргументъ, 

счнтая его наибол е неотразіімымъ для финаігсоваго в домства. Для каз-

ны. говорятъ оіпт, безпотлііішнй ввозъ сельскохозяГіствеииыхъ машинъ 

невыгоденъ, потому что лпшаетъ казну дохода; если же обложепіе землед ль-

ческихъ маіпилъ попілппой умеиьшпло бы или прекратііло пхт. ввозъ, то 

жщчился бы увелизеншй доходъ оіъ пошлішы иа. матеріалы для выд лкл 

маішпгь кь Россіи. Кром того была указаиа невыгодиость безпопілііііпаго 

ввоза сельскохозяГіствеппыхъ машинъ для страны, выпужденітой платпть 

зэ пихъ заграипцу н сколько милліоиовъ рублей и давать премію ииострап-

пымъ фабрикаптамъ вм сто того, чтобы обезпечить занятя туземпымъ ра-

О Труды Торгопо-промыиіленнаго пъ зда 1882 г., зас даіііе 12 іюля. 
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ботаыъ. Наконецъ, этп заводчики указываютъ на невозмоікность усп шной 
конкуррелціи съ шкктраііцаміі благодаря тому, что они платяи. пошлппу за 
сырые матеріалы или іюлучаютъ эти матеріалы на м сгЬ по высшимъ ігі;-
ііамъ сраіііштелі.по съ шюстрашшми рыпкашг. п благодаря тому, что не-
сутъ больпііе транспортные расходы при высокпхъ жел знодорожныхъ та-
рпфахъ, Въ отпошеши сшьскаго хозяйства они повторяюгь аргумеить риж-
скпхъ фабрнкантовъ 1'). 

Заішска петербургскаго заводчпка Аккермана указывала на требова-
ніе справедлнвости, чтобы вс нропзводители машинъ находились въ оди-
каковыхъ условіяхъ конкуррендш съ заграпицеіі; между т мъ производи-
тели землед льчоски. ь маііппіъ лоставлены отсутствіемъ пошлинъ въ бол е 
затрудннтельныя условія; въ особенности тяжело ихъ положеніе потому. что 
въ Россіи метачлы п топлпво за посл дніе 10 л тъ вздорожалп ла 50%, 
тогда какъ въ Западпой Европ они значит&іьно удешевплись. Обложеніе 
іпюстраіпіыхъ землед льческихъ машппъ. говорптъ Аккерманъ, даеть воз-
можносіъ русскішъ фабрикантамъ устроить своп заводы сообразио требо-
ваніямъ иас-шящаго времени и прпвлечь бол е способныхъ техппковъ. На 
русскпхъ машіпіостр(»ителыіыхъ заводахъ выд лываются и теперь самыя 
сложныя машпиы. сл д., возможно проіізводпть п веякія землед льческія 
.машпііы. еслп юлько это будетъ выгодіі е. ч мъ теперь; съ увеличепіемъ 
снроса на землед льческія машины русскихъ заводовъ посл дуета пхъ 
удешевлеиіе на пользу землевлад льцевъ. гаиъ какъ производство товара 
т мъ вытодл е, ч мъ больше его сбытъ. 

Противъ домогательствъ фабрикантовъ землед льческихъ орудііі и ма-
ІІППІЪ выстушіли н которря организацін сельскохозяГіственішхъ пптере-
совъ. 

Кіевское общество сельскаго хозяГіства представило въ мшшстерство 
фииаисовъ записку, въ которой выражало опасевіе, что обложеніе пошлипой 
вс хъ сельскохозяпетнеііііыхъ машшіъ, даже не производшшхъ русскими 
заводами, поведета временно къ сильному вздорожанію машинъ, что ока-
жегь тяжелое давлеиіе на сельское хозяйство Россіп п явптся чувстви-
телышмъ коевеннымъ валогомъ. Все русскае потізеблепіе сельскохозяГі-

! ) Въ такомъ ;ке напраменіи высказывается въ своей заппск Лпбавскій заводчпкъ 
лпхъ, отм чавшіп песоотв тствіе безпошлиннаго ввоза землед льчеекпіъ орудій п взи-

манія пошлппы съ сырыхъ мсталловъ; установленіе пошлины дало бы возможность рас-
шнрпть разм ры пропзводства, благодаря чему въ свою очередь можпо было бы прода-
вать землед льчеокія ыашпны, по кранней м р , такъ же дешево, какъ иноотранныя. 
ілшъ проектпровалъ ум ренную пошлпну въ 30 коп. съ пуда машинъ, пм ющінъ дере-
вянныя частп, п въ 50 коп. для ыашпнъ пзъ одного ыеталла, полагая, что бол е высокая 
пошлина, совершепно устраняя копкурренцію иностранцевъ, не побуждала бы русскиіъ 
пропзводителей къ необходимому усовершепствовапію техники и могла бы повестп къ 
упадку изд лііі въ качествешюмъ отпошеніи. 
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ствеіпіыхъ орудій и машітъ ріишяется 9 мпл. руб., а русбвое йроизводетво 
4 мил. руб.; недостатокъ въ 5 .мн.і. восполкяе^ея ввоаомъ. Отсутствіе сво-
бодныхъ калиталонБ, дешеваго кредпта. ііезііачнтс.іык исло заводовъ п 
мастерскпхъ, ііеудовлетворптелыюсть пхъ уетроіістиа. отеутствіе спеціали-
заціп заводовъ, недостатокъ образоваіты.чъ маетеровъ п конвтрукторав^— 
все это впродолжеиіе ц лаго ряда л гь иедасі-ь заводамъ возможностп 
снабжать русское сельекое хозяйство машпиаші п орудіямп впутренияго 
пропзводства въ количеств . соотв тствующемъ потребностямъ. Мпогія 
машпны (сове мъ не пропзводимьія въ Россіп, аакъ жаей; (сосидки, с ялілі. 
конныя граблн, н почтп не пропзводимыя. какъ донныя п иаровыя моло-
тплкп и др.) вздорожаютъ въ ущербъ сельскому хозяпству, что ляжегъ па 
него тяжелымъ бременемъ, безъ всякой пользы для отечествеіпіаго маіші-
ностроепія. Еслн, заключаегь Кіевское общество, для поощренія отечест-
веннаго щіоизводства сельскохозяйствепиыхъ машинъ и йелательна пош-
лина, то не меи е важно, чтобы введепіе новаго тарпфа пропзоіііло безъ 
ст сненія сельскаго хозяйства впезаппымъ вздорожаніемъ машііііъ. Поэто-
му общество проспло, 1) чтобы пошлииа вводилась постепешю, 2) чтооы 
заграничиыя орудія и машины, распростраиеппыіг, no ие производпмыя въ 
Россіи, не облагались пошлинои до пропзводства пхъ въ Россіи въ доста-
тичномъ количеств и по достушюГі ц н и 3) чтобы орудія дла екотовод-
ства были обложены незначительной пошлиной (въ этомъ скаііалея м сх-
КЫЁ колорптъ ходата.йства Еіевскаго общества). 

Въ зас даніи общества южно-русскихъ сельскихъ хозяевъ 20 марха 
1880 г. Левшинъ чпталъ докладъ о вред пошлинъ па сельскохозяГіствешіыл 
ыаишны для сельскаго хозяйства, посл чего общество постановило хода-
таііствовать передъ правительствомъ о томъ. чтобы сельскохозяПственныя 
орудія п машины были оставлены безпотлітіп.пт. 

Въ 1880 г. въ Волыю-окоиомическомъ обществ члепъ Черняевъ дока-
зывалъ въ прочитанпоигъ имъ доклад нец лесообразпость введенія пошлп-
иы на сельскохозяйствепиыя мащины; эта потлииа удор.олтхъ ц пу ыа-
шинъ, между т мъ какъ главііымъ условіемъ развитія иашего мапшиострое-
нія являіотся невысокія ц ны на машипы, п потому ыы должны всячески 
сіремиться къ ихъ удешевленію ^ . 

Лифляіідскій губернскій предводитель дворяиства представилъ въ по-
ябр 1884 г. министру финансовъ доісладиуіо записку, гд указывалъ на 
ст снителыюе положеніе сельскаго хозяйства кавъ Лифляидской губерніи, 
такъ и всей Россіи, обусловленное увелпчеіііемъ стоимости пронзводства 
и уменьшеиіемъ спроса. Лііфляидское дворянство устами своего предводи-
теля проеило не осуществлять проекта пошлшш иа сельскохозяііственныя 
машины, такъ какъ ея посл дствіемъ явится немшіуемое раззореиіе сель-

1 ) Труды Вольпо-экономическаго общества, 1880 г., II томъ. 
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•скаго хозяйства. Д ло въ томъ, что охраиительная пошлппа съ одіюй сто-
роны усилитъ спросъ іірсшышлепшіковъ иа- каппталъ и рабочія рукп и т мъ 
удорожитъ пхъ для сельскаго хозяйства, а съ другой сторопы увелпчигь рас-
ходд пропзводства и т мъ поішзпгь доходъ сельскаго хозяпиа 1 ) . 

Прп мв^истероів Фтіацсовъ было образоваио сов щаиіе прп участіп 
•предетавителей оп. Сов та" тор^овли п мануфактуръ, его Московскаго от-
д ленія, н которыхъ опржевыхъ комитетовъ, колитетовъ торговли п ыану-
фактури. іі ііронзводителей землед льческпхъ орудіп. На этомъ сов шаиіп 
машиностроитедьные заводчиші выступили, конечно, съ энергпчиой защп-
той гаможеянаго ііокровительства, прпчеыъ выдвигаага сл дующія сообра-
лсепія: 1) справедливость требуегь обложенія машинъ потому, что сырые 
матеріалы обложены въ Россін высокой пошлиной; 2) еельское хозяйство 
заіііітересовапо въ томъ. чтобы внутри страны существовалп заводы для 
изготовленія п ремонта вс хъ шжпихъ землед льческпхъ орудій п ма-
ІІІІІІІЪ. По мн нію Нобеля, иредставителя отъ Оов та торговлп п мануфак-
туръ. амерпкаіщы отбили у русскихъ хл бііыа рынокъ благодаря тому, что 
сами иропзводять землед льческія орудія (?) ; мелсду Т ІГЬ ЭТИ орудія нуж-
даются въ большей таможепной охран , ч мъ каыя лпбо ішыя машипы, 
таіп, какъ д-ребуюет) для своего пзготовленія болыпе чугуиа п жел за п мо-
гутъ продаваться только т, пзв стпое время года. Заводчнки доказывалп, 
что при существугощихъ условіяхъ иропзводство землед льческпхъ машпнъ 
совершеино иевыгодно: въ 1875 г. стотгость годового производства на 1 
рабочаго составляла 770 руб., въ 1879 г.—400 p., прп Еаковой суюгЬ по-
крыва тся только заработная плата п расходы па матеріалъ. но п гь прп-
были: между тітъ, прп порядочноіі постановк д ла, заводъ должепъ выра-
батывать до 1.000 руб. на рабочаго. Въ результат развиваются ремонТ-
иыя мастерскііт. необходимыя для іісііраіиеііія ипостранныхъ машпнъ, a 
самостоятельные заводы паходятся вь плачевпомъ состояніи п сокраща-
югі, свои обороты (напр., Лплыюпъ сократилъ іірспчводство сельскохозяГі-
ствеішыхъ машинъ съ 600.000 р. до 200.000 p., Липгардть обратплся іл, 
яродажі; иііостраітыхъ машинъ). Для улучіпеііія копструкціп землед ль-
ческихъ машипъ, для спеціалпзаціп пропзводства и вообще для устране-
нія неблагопріяпіі.іхі. условій нужны зпачителышя затііаты. которыя долж-
і:ы увеличить еумму иакладііыхі. расходовъ и поднягь ц ну машпнъ впу-

! ) Черпяевъ пнсалъ въ 1881 г.: „Мы обозр лп 50 мехаппчеокихъ заведепііі. Обзоръ 
уб дплъ пасъ, что наше сельскохозяііственное машппостроеніе находптся, если не въ бле-
етящемъ положепіп, то въ довольно зорошсмъ, во всякомъ случа далеко не въ такомъ 
беавыходиомъ, въ какомъ представляютъ его иепрошеииые защптппкп, впдящіе въ охрапп-
тслыюй пошлпн едішствеиіюе средство къ его подплтію. Пропзводство землед льческпхъ 
машинъ раввива тся; опо стоптъ на твердой почв и но нуждается пп въ покровптель-
стветюмъ тариф , нп въ ссудахъ и субспдіяхъ. Оно улучшается само собой, естествен-
:ні,шъ путемъ" (Чорпясвъ „Русскос ссльскохозяііетвеішос машппостроеніе"). 



596 

тренняго црризводства, что еще бол е укелпчігпі трудность для русокихъ. 
нзд лій соперипча.ть съ иностііапііыміі, іірішозпмымп безпоишшио съ за-
водовъ уже окр гшшхъ и окуіііі«шпхи. значительную часть первоначалыю 
затрачеішаго капитала. Отсюда п вытекаеть необходпмость пошлиннаго 
оіраждеиія внутрепияго производства сельсйвхозяйетвенаша'• машпііъ. 
Установлеиіе пошлшіы, но мп зіію заводчпковъ, не можеіъ чувстшітелыю 
отозваться на стопмости землед льческихъ орудігі; напріш ръ, пошлппа въ. 
90 к. съ пуда жатвенной машиііы составптъ 10% ея ц иы. Защптнпкп ііоіп-
лины предложили н сколько ставоісь: однп—90 к. съ пуда-, другіе—40 к.... 
третьи—съ ц ны смотря по матеріалу. 

ІІротивъ пошлииы на сов щаши выступпли ііредставптелп н кото-
рыхъ бпржевыхъ иомитетовъ п сельскаго хозялства. Оіпі указывалп, что 
таможепной пошлііиой ие ыогутъ быть устранены главиые тормазы, иленно 
недостатокъ опытвыхъ руководителей, отсутствіе сііеціалииацііі въ произ-
всдств , недостатокъ БІ> сыромь матеріал и его качествахъ и иедоста-
токъ въ публик св д ніп о заводахъ. Заграничпыя орудія пріобр таются 
русскими сельскими хозяевами (даже при бол е дорогой ц и ) 1) всл д-
ствіе ихъ лучшаго достоинства въ отношепіи матеріала, отд лкп и ирпч-
іюстіі, 2) благодаря врзмржности ііемедлеиііаго волученія ихъ въ складахъ 
на выгодныхъ условіяхъ кредита (паирим ръ, кредптомъ иа 12—18 м -
сяцевъ). Орудія, тігаы которыхъ уже устагіовпліісь, выд лываются въ Рос-
сіи въ болыпомъ количеств п часто продаются дещевле иностранныхъ. 
ІІзготовленіе же бол е сложиыхъ машипъ едва ли можетъ скоро упрочитьс* 
въ Россіж; это производство требуетъ такой спеціализаціи, такихъ усовер-
шенствованін и таішхъ большихъ капиталовъ, что оно пе развивается да-
же въ Западной Европ , а сосредоточепо почти исключителі.но въ Амерн-
к . Пошлина на сельскохозяііствеііныя мавдины ве остановитъ и ие умень— 
щщть ввоза этихъ машшіъ, ио, составляя отъ 15 до 209? и пы. ляжеп. всей 
своей тялсестыо па сельскихъ хозяевъ и задержитъ стиль желателыюе рас-
иростраиепіе усовершенствованныхъ орудій въ нашемъ отечеств . По раз-
счетамъ Черияева, при пошлин въ 90 к. сельскіе хозяева будутъ облсь 
жены наіогомъ въ ІУ^ шіл. руб. въ пользу н сколы ііхъ крупиыхъ завод-
чпковъ. Представитель Рижскаго бщ^жевого комитета Граммапъ указывалъ, 
чіо зіадо помогать сельскимъ хозяевамъ, котирыхъ въ Россіи 30 ігилліо-
новъ, а не заводчикамъ, которыхъ насчитывается всего 25. 

Наконецъ, была составлеиа комжссія изъ представителей отъ-
министерства финансовъ, министерства государственныхъ иму-
піествъ и путей сообщенія. Эта комиссія, разсмотр въ вс хоДа-
тайства заинтересованыхъ сторонъ, матеріалы сов іцанія и щзугія 
данныя, признала современнымъ прекращеніе безпогалетннаго вво-
за сельскохозяйствевныхъ орудій и машинъ въ видахъ прочнаго-
водвореиія^ дальн йшаго развитія въ Россіи сельскохозяйствен— 
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наго ыашипостроенія; сд лаяные этой отраслыо промышленности 
усп хи далеіхО не соотв тствуіотъ возростающей потребности въ 
улучшенныхъ землед льческихъ орудіяхъ. Между т мъ въ интере-
сахъ самого сельскаго хозяйства яселательно поадержаніе и разви-
тіе этой промышленности въ крупныхъ разм рахъ, такъ какъ толь-
ко на болыпихъ заводахъ съ болышши кашіталами возможно' осу-
ще&гвл ніе вс хъ благопріятныхъ условій для раціональнаго раз-
витія сельскохозяйствеянаго машігаостроенія, именио: подготовки 
оиытныхъ техниковъ, спеціализаціи производства, созданія соб-
ственныхъ чуг^тінолитейныхъ отд леній и пр. Только на такихъ 
заводахъ могутъ быть изготовляемы усовершенствованныя орудія. 
Кром того, тюлько тогда сельскіе хозяева получать возможность по-
купать орудія ітзъ первыхъ рукъ по ц намъ, независящимъ отъ 
произвола иностранныхъ комиссіонеровъ, ибо эта зависшіость сель-

-скпхъ хозяевъ отъ іпшстранныхъ фабрикантовъ етъ одно изъ глав-
ныхъ препятстві й для распроотраненія усовершенствоваігаыхъ 
з('.млод льческихъ орудій (?). 

(ідну изъ причігнъ, въ силу которыхъ русское сельскохозяй-
•сінсіпюе машігаостроенір не находптся въ желательніой степени 
развптія, комиосія вид ла въ иностранномъ сопершічеств ; ввозъ 
сельскохозяйственныхъ орудій за 1881—82 гг. оказывается больше 
сум.мы ихъ вн^тренняго производства. Едшгств.енноіі м рой, прішя-
той въ пнтересахъ русскаго машиноотроенія, былъ установленный 
въ 18G1 г. безпошлішный ввозъ чугуна ж жел за. Отм навъ 1881 г. 
этой льготы и произведенное зат мъ повышеніе пошлины на чу-
гупъ, жел зо и сталъ поставили наши механическія зав денія въ 
зпачіггелыю худіпія условія и сд лали для шіхъ соперничество съ 
иностра.нными изд ліями бол е затруднительнымъ. Бсли вообще 
для машиностроенія эти невыгодныя условія были до н котороп 
стеліенп вшм щены соотв тствеянымъ увеличеніемъ уже суще-
ствовавшихъ пошлинъ на ввозимыя машииы и аппараты и введені-
емъ новыхъ пошлинъ (напр., на машины для ткацко-прядильнаго 
пропзводства), то сельскохозяйственное машииостроеніе осталосьпо 
йрежнему незащищениымъ. Эта защита особенно необходтіа въ 
томъ случа , еслп пошліша на чуг^ъ будетъ повышена до 15 к. 
Невыгоды русскі-гхъ проивводителей должны быть въ соотв тствую-
іцей м р возм щеяы установленіемъ таможентой пошлины на 
иностранныя сельскюхозяйственіныя орудія и машішы. Комиссія 
предложила ставку въ 50 коп. (а не въ 90 шш, какъ на прочія ма-
ипаны) въ виду того, что сельскохозяйственвыя маштгаы деш вле 
и состоятъ не изъ однихъ металлическихъ частей, а также изъ де-
рева. Такая попигана едва ли значительно увеличитъ ц ну изд лій; 



598 

для бол е слояшыхъ маішшъ, у насъ не изготовляемыхъ, ояа ооста; 
витъ отъ 8 до 11 % ц ны, а въ отаошеніи простыхъ орудій, выраба-
тываемыхъ въ Рассіи, конкуріренція между существуюіцими меха-
нлческиіш заведеніями, в роятно, не допуститъ до чрезвычайнаго-
ЕХЪ вздорожанія. 

Минжстръ государствіеніыыхъ имуществъ выеказалъ свое заклю-
ченіе по данному вопросу въ томъ смысл , что русское машшіостро. 
еніе, съ отм ной безпошлиннаго ввоза ііеталловъ и съ повышеніемъ. 
пошлины на нихъ, поставлепо въ ніевыгодныя условія конкурретщіп 
съ иностраннымъ производствомъ, и потому для прочнаго водворенія, 
и дальн йшаго развитія въ Россіж этой отрасли ігроизводства необ-
ходтю предоставтъ ей таможенную охрану въ разм р 50 к. зпл. 
съ пуда. 

Мжнистръ финансовъ въ своихъ ообраікеніяхъ, представленныхъ. 
ГосударственБому Сов ту, подвергъ пошлину на сельскохозяй-
ственныя орудія и маппшы разсіютр нію съ трехъ точекъ зр нія.. 

Съ точки зр нія интересовъ русскаго сельскохозяйственнаро ма-
ппшостроенія ояъ указывалъ на то, что отм на безпошлиннаго 
вшза металловъ для механическихъ защдовъ іт повышеніе пош-
линъ на нихъ поставило наше сельскохозяіютвенное машинострое-
иіе въ худитія условія, такъ что развптіе его идетъ далеко не соот 
в тственно возрастающей потребносш въ улучшенныхъ землед ль. 
ческихъ орудіяхъ. Такъ какъ устраненіе неблагопріятныхъ условійі 
этой отраслп пролышленности требуетъ болышіхъ затратъ завод-
ЧТІКОВЪ, то прекращеніе безпошлиныаго ввоза сельскохозяпствсн-
ныхъ орудій вполж свое-временно въ влдахъ прочнаго водворснія и 
дальн йшаго развитія въ Россіи этой промыщлещооти, Введе̂ -
ніе ПОПІЛШІЫ, возстановиеъ долнсное равнов сіе меяеду условіями 
ігроизводства у насъ и загралщей, дасть русскимъ заводчикамъ воз.. 
МОЖІНОСТЬ съ большей ув ренностыо разсчіітыватъ на сбыгь своихъ 
изд лій. Подъ охраной пошлины сд лается возмолшымъ устроиство 
круішыхъ заводовъ, способныхъ изготовлять бол е еложныя и доро-
гія машины. По мн нію мишістра фігнансовъ, предлагаемая пошли-
на въ 90 к. слишкомъ высока, такъ какъ въ сельскохозяйствеішыхъ 
машігаахъ есть деревянныя части и разница между ц яноотью-
матеріала и ц нноотыо работы въ общемъ не столь значительна, 
какъ въ друптхъ машшгахъ. Пошлина въ 50 коп. была признаіш ми-
нистромъ финаисовъ достаточной для вознагралоденія заводчпковъ 
за т неблагопріятныя условія, которыя созданы отм ной льготы 
безпошлшшаго ввоза металловъ и возвіышеніеліъ пошлішы на ме-
таллы и которыя еще бол е ухудшатся съ увеличеніемъ пошлігаы 
на чугунъ до 15 коп.; эта іюшлияа должна предоставить достаточ-
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ную охрану для несло/кпыхъ и громоздкихъ землед льческихъ 
орудій, которыя достуішы нашему машиностроенію теперь, и не 
ст снитъ зам тнымъ обрпзомъ привоза машинъ, которыя еще 
не выд лываются у насъ въ падлежагцемъ совершенств . 

Зат мъ мпііистръ фпнансовъ разбіграетъ вліяніе проектируемоп 
пошлшт на лпторесы сельсіч"аго хозяйства. „Досел , говоритъ ми-
нщотрЪі таможедная охрана сельскохозяйственнагх) машшіострое-
нія не вводіглась изъ опасенія, что эта, м ра поівлекла бы за собой 
увеличеніе ц нъ на зе-млед льческія орудія и послужила бы къ об-
ремененію нашего селъскаго хозяйства, а вм ст съ т мъ затруд-
нила бы для него соперничество на заграничныхъ рынкахъ съ зе-
млед льчеекими ігродуктами другихъ странъ". Какъ будто бы эти 
опаюеиія устранены т мъ, что отм нена льгота безшшлиннаго по-
лученія металчповъ и повышены пошлины на металлы! Мпжястръ 
фшшгсовъ ііытается доказать безвредность ПОШЛИНІЫ т мъ. ЧТО „ВЪ 

сінопіеніи маішшъ, выписываемыхъ изъ-за граннцы, неслотря на 
пхъ бблыпую дороговизну, радп прочпости и улучшенной конструк-
ціи, увеличеніе ц ны отъ пошлины не составіггъ особаго обремене-
нія для потребителей, пошлина же на слон ныя мапшБы, ігрп ихъ 
значителыгой ц нности, будеіч. даже мен е чувствительна, ч мъ 
для проет шшіхъ мапшнь". 

Если пошлшіа и является, по ііризнанію самого мішистра фи-
иансовъ, до н которой степени новымъ налогомъ ва селъскую про-
мышленнюсть, то этотъ налогъ будетъ во всякомъ случа времен-
БЫМЪ; для удешевленія у насъ выд лки землед льческпхъ орудій 
леобходимо достигауть того, чтобы это производство было выгодно 
для заводчиковъ; выгодвымъ же оно од лается только съ устанэ-
вл ніемъ поіп.-ітіы. Съ развіггіемъ этого тгрошводства подь покро-
вительсгволіъ таможенной пошливы явится конкуррещія, всегда 
ведуищя за собой гіониженіе ц нъ на изд лія и усовершенствова-
ніеихъ выд лкп, а вм ст съ т лъ мало по малу устрашггся и за-
м чаемое нъш затрудаеніе въ почпнк земледЬлъческігхъ машпнъ 
въ случа ихъ поломки. 

Нажшецъ, іишистръ финансовъ выдвигаетть въ даивомъ вопрос 
самые важные для него пнтересы государствешіаго казначейства. 
Для посл дняги, по ггн нію министра фпналсовъ, прекращеніе без. 
пошлішнаго ввоза сельскохозяі'ипиміііыхгі. машинъ в сьма жела-
телъио. Въ посл дніе 3 года ихъ ввозилось ежегодно иа 5% мил. 
руб., что нсвыгодно отражалось на платсукиомъ баланс ; пошлпна, 
сокративъ ввозъ такихъ малшнъ, которыя подь таможенной охра-
ной могутъ быть вполн усп шво изготовляемы въ Росеіи, умень-
шіп-ь сумму нашихъ щватежбй заграшщу. Съ другой етороны эта 
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гюшлина ложетъ усилитъ реосурсы государствениаго казначейства 
въ вид таможеннаго дохода отъ мапишъ, привоаъ которыхъ пока 
не можетъ быть выт сненъ внутреннимъ проиэводствомъ. По вычис. 
лснію финансоваго в долства сумма ожидаемаі'о дохода должна 
была сос-тавить въ годъ до 360.000 руб. зол. Это шображеніе и было 
въ дашшмъ случа р шающимъ. Оао же побуднло министерстао 
финансовъ выбрать средній путь при устаяовленіи пошлинной став-
ки; мшшстерстБО не согласилось съ высшей нормой въ 90 к., вы-
ставленной заинтересованными заводчикамп, такъ какъ эта норма 
им ла почти затіретительнъій характеръ и могла св сти ввозъ ма-
шжнъ къ нулю. Оно приняло среднюю норму въ 50 коп., об щав-
шую большой доходъ при сохраненіи значительнаго ввоза машиііъ. 

Насколько вопросъ о пошлин на сельскохзяйственныя мацшны 
затрагивалъ жгучіе интересы сельскаго хозяпства, видно изъ того 
разногласія, которое онъ вызвалъ въ ІЪсударственяомъ Сов т . Въ 
Общемъ Собраніи Государственнаго Сов та за и протігвъ поішпіпы 
высказалось равное число голосовъ (по 23 члена). 

Противрикц пошлины въ департаментахъ законовъ и экономіи 
и въ Общемъ Ообраши указывали на затруднителыюе положеніе 
сельскихъ хозяевъ, пережпвающихъ въ данное время кризисъ 
всл дствіе недостаточнаго спроса на хл ба за границей; оть усп -
ховъ сельскаго хозяйства завис?итъ у насъ процв таніе вс хъ от-
раслей лромышленности и доходьі гоеударства. Улучшеніе земле-
д льческой культуры зависитъ между прочимъ отт̂  ЛРГКОСТИ рас-
пространенія сельскохозяйственныхъ машинъ и орудій, для чего 
служитъ ихъ безпошлинный ввозъ. Заграницей съ охранительной 
пошлиной на машины связаны и пошлины на хи бъ, которыхъ мы 
не лгожсмъ ввести. Такимъ образомъ у насъ пошлнна ляжеть ц ли-
комъ на землед льческій классъ безъ возлгожности переложить ее 
на покупателей, ч мъ еще бол е усилится безденежье сельскихъ 
хозяевъ. Въ результат поіфовительство маілиностроительнымъ за-
водчикамъ будетъ оказано за счетъ землед лія, им ющаго въ Россіи 
н оравнешіо большее значеніе. Кром того эти члены указывали, 
что сельскохозяйственное машиностроеніе развішалось въ Россіи 
и безъ пошлнны, что изтг 340 заводчиковъ хлопочутъ о пошлин 
всего 24, что назначенная пошлина на чугунъ въ 15 коп. не можетъ 
серьезно поколебать ікшженія существутощихъ заводовъ, ибо и при 
увелнченіи ц ны чугуиа русскіе заводы могутъ соперничатъ съ 
иносі̂ раігаыми благодаря дороговизн перевозки громоздкихъ за-
граішчныхъ машинъ. Покровительство внутренняго машішостро 
енія могло бы быть оправдано, если бы была надежда зодворить про-
изводство вс хъ нужныхъ въ Россіи орудій, но этого' нельзя ожи-
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дать, такъ какъ оно требуетъ такой спеціализаціп, которая осуще-
ствлена только въ Америк и Англіи, поставляющихъ машины на 
весь міръ. 

Противъ этихъ соображеній выступилъ прежде всего мішистръ 
финаисовъ, доказьгеавшій своеобразными аргуігентами необходи-
мость изыскать сред.ства къ улучшенію сельскохозяйственной куль-
туры я оокращенік) издержекъ ііроизводства. Этой ц ли должно 
служить распространеніе улучшенныхъ орудій и машішъ. ІГравда, 
шшистръ фтттсовъ пришалъ, что, носмотря на безпошлшшый 
ввозъ йхъ, сельскіе хозяева до оихъ поръ не ііріобр тали ІІХЪ въ 
достаточнолгъ количес.тв въ виду дороговизны; для устраненія 
этого явленія нужно стремиться къ развитію внутренняго сельско-
хозяйственнаго мапшЕОСтроенія, что и достигается таможенноп 
ЛОШЛІІЯОЙ. 

Остается совершенно иепонятнымъ, какъ пошлина, удорожа-
ющая сельскохозяйствеішыя машины и орудія, могла повлечь за со-
бой распространеніе этпхъ шд лій среди землед льческііхъ клас-
совъ, если, ло признанію самого минцстра финансовъ, сущьству-
ющее пхъ іютребленіе слабо въ виду дороговизны. Но... надо было 
во что бы то ни стало докавать необходіімость введенія ііошлины, в 
ііотому выдвигались всякіе аргумешы, какъ бы слабы оші ни былп. 

Защитяшаі пошлины въ Государсгвенномъ Сов т полагалк, 
что существующій сельсідахозяйственный кризисъ, хотя и ке явля-
ехся благопріятнымъ люментомъ для обложеиія землед льчески. ь 
орудій, не долженъ преіштствовать установленію іюшлпкы въ виду 
ея^лользы. Съ обложеніемъ чугуна въ 1880 г. положеніе сельскохо-
зяітсгвеннаго машиностроенія ухудшилось: прпвозъ иностраішыхъ 
орудій и маішінъ возросъ съ 1% мил. руб. въ годъ въ .1872—77 г. 
до 5"J/2 мил. руб. въ 1880 г., 8 мил. руб. въ 1881 г. и 9 шгл руб. въ 
1882 г.;развшіе же внутренняго производетва совершалось въ болЬе 
слабой Щ)оиърцііі и выразилось главнымъ образолгъ нъ умножеиш 
і>устариыхъ л-астерскихъ для простыхъ орудій. Пр:і сугаествую-
щемъ развитіи внутреінкяго машиностроенія ум реснай пошлина 
оіі.ва лп вызоветъ значительное повышето ц нъ на машины и ору-
дія внутреняяш прошводстіва. Ыаоборотъ,, в роятн е. чі-о машіпіо-
строигелыіые заводы, въ ол іідаігіи усиленяаго спроса, настолько 
разовыотъ свою д ятелыюсть, что соперничество между нидпі удер. 
житъ ц ны прлблизителъно на нын пшемъ уровн . Н сколы-о ук -
рожатся тольш бол е слож.ныя машины, не прошводамыя въ Рос-
сіи, но и то толыіо въ томъ случа , если иностраіійые заводчики не 
понпзятъ ц нъ шъ опасенія лишиться рынка. Чврезъ н которое 
время, говорили заіцитники іюшлины, возник^утъ новые лаводы и 
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внутреннее производство, окр пшее при пошлтш , доставнтъ земле-
д лію бол е дешевыя и лучшія машішы. Таможешюе обложеніе 
въ 300.000 p., въ виду ожидаемыхъ результатовъ, не лшлхетъ счн-
таться" тяжкимъ бременемъ для землед лія. 

Мн ніе сторошшковъ обложенія восторжсствовало, п 1(.) марта 
1885 г. оно получпло силу закна. 

Результатъ піишятой м ры явствуетъ изъ сл дующеп таблпцы: 

Ввозъ земле-

ГОЛЫ •п л ' м а і 1 ш н ъ 

и ор 'ВІЙ въ 
тыс. пудовъ. 

1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1885 
1886 

308 
910 
487 
813 
848 

1.012 
960 

1.027 
486 
257 

Тампж. до-
ходт. въ тыс. 

руб. кред. 

224 
212 

Ввозъ земле-
гплі^і ^і л. машииъ 
1 и Д Ы - и орудій въ 

тыс. пуловъ. 

1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 
1895 

349 
506 
592 
471 
421 
552 
717 
991 
930 

Тямож. до-
ходъ въ тыс. 

руб. кред^ 

327 
595 
630 
466 
483 
613 
767 
756 
689 

Ввозъ шюстраштахъ шшшнъ посл введенія въ 1885 г. попі-
лины сильно сократился въ 1885—86 гг., но зат мъ сталъ неуклон-
яо возрастать и въ 90-ыхъ годахъ достигъ прежней величнны. 
Вм от съ т мъ сталъ увеличжватъся и таможенный доходъ, кото-
рымъ болыпе всего іштересуется государственіііое казначейство. 
Только фітскальыыми соображеніями жожво объяеишъ шагъ пра-
вительства, столь р зко направленні.ін протпвъ интересовъ всего 
русекаго селъскаго хозяйетва и вліятельнаго класса землевлад ль-
цевъ. 

§ 6. Т а м о ж е н н о е о б л о ж е н і е рудъ, м е т а л л о в ъ и 
металлич е с к и х ъ изд лій въ 1887 г. 

Въ ноябр 1885 г. при минжтерств государственныхъ п.му-
щ ствъ быль оозванъ всероссійскій съ здъ жел зозаводчиковъ 
для обсужденія вопроеа о кризис ікел зодЬлательноп лроііыш-
леииости и м ръ борьбы съ иимъ1). 

На съ зд Летовтъ прочпхалъ докладъ, въ которомъ доказнка.іъ необ-
хі ііі /н-ті, псшышешя поліляиъ на чугунъ и жел зо. Съ 1857 г., говорило<?|) 

г) Труды cblaja жел зозаводчиковъ при шшпсторотв государственныхъ ішуществъ 
въ нояир 1885 г. СІЙ!., 1886 г. Ыа съ зд участвовалп G4 заводчпка, 9 представптелей 
бпржсвыхъ комптетовъ, ? представптелей отъ Русскаго Техппческаго Общества п пред-
ставптелп правительственныхъ учреліденііі. 
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въ доьмад , правительетво путемъ пониженія пошлпіп.. устаиовленія раз--
лыхъ ."іьготъ и up. сод йсхвовало ввозу иностраннаго жел за въ Россію въ-
ц ляхъ его удешевленія; иосл днее не было догпігпуто. ]іо пностранвал 
],( пкуррепція лом шала русской горной промышлеііности воспользоваться 
для своего усилешя періодом-ь постройки лсел зиыхъ дорргъ. Поздн пшая 
отм на лыоаъ п возстановлеіііе съ 1881 г. пошлішъ въ разм р тарпфа 
1859 г. были вызвапы чпсто фпскалыіымп побужденіямл, а ие ц лями по-
кроіштельства русской жел зод лателыюп ііромышлеппостп. Несоотв т-
сівіе пошлины на жел зо съ шшлиной на чугуиъ вызвало успленнып ввозъ 
посл дняго пзъ-за границы п переработку на пностраішомъ камеиномъ 
угл . Пока прішші къ созпанію необходпмости установить бол е правиль-
ное соотиошеніе мелсду пошлііііами на чугунъ и продукты его переработки, 
ц иы загранидей настолько упали, что даже ирн сод Гіствіп пошлппъ ино-
страіпюе жел зо овлад ло рыпкамп шга. Москвы, Тулы п даже Нпжпяго-
Новгорода. Расііростраиеиіто его, кроміі дешеішзны п недостаточиыхъ пош-
линъ, способствовало образовапіе средп иностранныхъ заьодчиковъ сою-
зовъ, сбываюіцпхъ свои иродукты въ другія страны по бол е шізкпмъ ц -
намъ, ч мъ дома. Тому же сод йствовали тарифы жел зныхъ дорогъ, по 
которымъ иностранное жел зо провозплось значителыю дешевле. ч мъ рус-
ское. Оп> ІІЛІЯИІЯ застоя въ хл бпоГі торговл п оть д5Воза шіостраішаго 
[іродукта образовался въ Піпкпемл.-Ионгород большой нераспродалный 
оетатокъ уральскаго жел за. который нызвалъ врайній уиадокъ ц нъ. Въ-
силу оОязанности по закону 3 декабря 18()2 г. поддерлшвать заі!(ідсі;ііе ра-
бочее населеніе, русскіе заводчики ие иоругь остановить д іігтвіе заводовъ 
і вьшужд ны иродолжать д ло гірпбліізіітелыіо въ арежнихъ разм рахъ,-
Такъ какъ нельзя ожиДать улучшенія рыпка отъ виутреииихъ ;п;і)ііомііче-
сііихъ условіГі, то, іірп наличііостіі т хъ же даііпыхъ для іпіогграііноіі коп-
курреиціп, сл дуетъ ожидать въ близколсь будущёмя> ііесогтоятелыюсти 
МІІОГІІХ-І, заводовъ, вынужденнагр ирекращепія нхъ д ятедьности и ліпііе-
ііія массы иаселенія ср.едстві, (•уіцествованія. 

Для улучпіепія нололсенія русской жел .зной ііролишленііоотп доклад-
чпкъ предлагалъ повышепіе цошлинъ на жел зо и чугуиъ п іірекращеіііе 
д ятельности Сосііовицкііхъ заводовъ. 

Обсулсдепіе вопроса о таможеншмъ покровптельств жел зод лательной 
промышленности вы«вало на аь зд чрезВБгаайно страстныя ирепія, въ ко-
торых'і, обнаружилось два теченія: краііііе-протекпіопистнческік» п ум рен-
ііо-протекціонііое. Крайніе защитники покровительстаенноЯ системы преж-
де всего напаліі иа пёред лочііые заводы, работаіощіо на пііостраіііюмъ чу-
іуи , за то, что оніі подрываютъ отечествеішое производство чугупа и ;ке-
л за пзъ русскихъ рудъ, а зат мъ тііебовалп ііовышеиія пошлинъ па жел зо-
и цолпаго запреіцеиія ввоза чугупа. Скальковскій аргументнровалх посл д-
нее пел іюе требоваіііе т мь, что жед зная промнщленность процв тала съ 
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конца XA'UI в ка до іД XIX в ка, когда ввозъ чуг иа былъ ('овершеино 
занрещенъ. Наоборогь, представитель Строгойовскихі вяйодокь Анцыфе-
ровъ находилъ, что прпчіша ст сненнаго пололсенія уральсклхъ заводчп-
ковъ—общііі экономііческііі кризисъ внутри сгравы; на жел з онъ отра-
зился сильн е потому, что то—продукть, иеобходимый русскому крестья-
Бину, рессурсы котораго находятся въ ненормалыюмъ положеніп; для вос-
пособленія жел зной промышленпости Аіщыферовъ щзедлагалъ подпять 
ношлипу на жел зо, что пе вызоветъ раздора между самостоятелыіыми и 
педед лочнымп заводаміі. 

Посл преній съ здъ большииствомъ 39 голосовъ протпвъ 21 призпалъ 
необходимымъ совершенно запретить ввозъ чугупа, давъ перед лочнымъ 
заводамъ временлыя льготы. Компссія, куда былъ переданъ вопросъ для 
детальной разработкп. предложила ограничить ввозъ чугуна сначала 10 
мил. пуд. и зат мъ ежегодно уменынать это колетество на 11/2 м и л - ПУД-
дс полнаго запрещенія ввоза. Пр^дложепіе компссіп было припято 30 -голо-
сами протпвъ 11. Ером того за повыіпеніе ПОІІІЛНПЫ на чугунъ выеказалоСь 
43 члеиа съ зда протпвъ 16 и за повышеніе пошлпііы на жел зо 43 члена 
протнвъ 9 ^ . 

Мйнйстръ государственныхъ имуществъ въ саоемъ отзыв на-
ходилъ, что св д нія съ зда жел зозаводчиковъ съ несомн ниостью 
указываютъ на кризисъ въ жел зной промышленности. Ц ны 

•быстро падаютъ, нераспроданные запасы жел за увеличиваютсй 
Хотя эти явленія и связаны, по лга нію мшіистра, съ застоемъ хл о-
ной торговли, уменышшшимъ пок^іателъную силу потребителей 
жел за, однако эта прігшна не віюлн ихъ объясняетъ, такъ к&къ 
наряду съ недостаткомъ спроса на русское жел зо ввозъ иностран-
ныхъ метаЛкШвгь продолжается. Ино^.траниое жел зо доставляетея 
на наши рынки по бол е низкимъ ц намъ, ч мъ рус-ское 2 ) . Этотъ 

•фактъ объяоняется мжшстромъ главнымъ образомъ паденіемъ М-
ровихъ ц нъ на жел зо и образованіемъ сиядиката, процаіоіцаго 
свои избыткп заграніщей по бол е низкимъ ц намъ, ч мъ дома. 
Кром того болыпая коіжурренція нашимъ жел зод лагельнььмь 
и сталелитейнымъ заводамъ ооздается русскими заводамя, иеред -
лываіощтіи иностранный чугунъ; этимъ объясняется усилеіііе ввоза 

1 ) .Опепь м тко охарактерпзовалъ направлепіе съ зда проф. Б лелюбскіп (въ своей 
рі-,чп на съ зд ), отм тившіп, что всякій съ здъ горпопромышлешгаковъ оиычпо обра-
щается къ самому дегкому средству—къ пошлпнамъ, a ue пытается выясшіть пстипныя 
прпчпны пенормальпаго положенія д ла; ыежду т мъ пошлина, по его ми нію, представля-
етъ собой опасное средство: сегодня опа налагается на чугупъ, заптра она требуетея для 
жел за, потомъ опять на чугунъ п т. д. 

2 ) Напр., сортовое белыійское жел зо съ пошлиной продается въ Кропштадт по 
1 р. 30 к.—1 р. 32 к., а уральское въ Петербург не дешевле 1 р. 63 к.—1 р. 65 к. 
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иностраннаго чугуна. Мшіистръ государственлыхъ іі.муіігествъ. 
вполн присоединиліся къ лгп иію съ зда о постепенномъ запреще-
піті ввоза чугуна и о повышеніи пошлины на жел зо. 

Протиівъ этихъ проектовъ выступшш влад льцы !тер(;д'Ьлоч-
иыхъ заводовъ, которые указывали въ записк , подааной въ- лііши-
стіч[;ство финансовъ, на важныя услуги, оказанныя ихб ^аводами 
г-осударству въ то время, когда Роосія не могла /довлетворяті, свой 
СЩУОСЪ на жел знодорожныя пршіадлежностп изъ собственнаго 
(.'ырья; уральскіе заводы, по словамт. этой записки, не могуть уве-
личить производства, такъ какъ обречены работатъ на древесномъ 
топлив и не могугъ овлад ть вс мн руссьЕИМіж рынка.ми въ сплу 
своего географнческаго полюженія. Русскій чугунъ въ продажу не 
лоотупаеть. такъ какъ перерабатывается самими заводами. Перед -
лочные заводчики, ходатайствуя о томъ, чтобы не повышалась пош-
лина на чугунъ и коксь, ввозимые въ балтійскіе порты, соглаша-
лись на повышешме обложеніе жел за и стали. 

Комиссія, созванная по этому вопросу при мішистерсткЬ финант 
совъ въ март 1886 г., раскололось на дв части, р зко меЖдз'" со-
Оой разошедиііяся. 

Болыиинстео, состоявшее изъ представителей горнаго в дом-
ства и горнозаводчішовъ, находило, что существующая пошліша 
і̂ а жел зо недоетаточна для охраны нашихъ заводовъ отъ непоспль-
ной конкурренціи съ заводами Западной Европы; понизившими до • 
крайности свои ц ны; за посл днее время потребленіе въ Запад-
ной Ввроп ооюратижісь, излишекъ предложенія вызвалъ накопле-
ніе запасовъ металла и пониженіе ц нъ. Это тяжелое положепіе 
обще вропейскаго кріізиса оеложняется въ Россіи конкурренціей 
перед лочныхъ заводовъ, работаіощихъ на іінострашіомъ чугун . 
Бсо это выэвало переіюлнеігіе ріуоскихъ рынковъ шіостраішымъ 
и перед лочны.мъ ясел зомъ и повело къ чрезвычайнояіу паденгю 
гтнъ. Для устраненія иечальныхъ ііосл дствій этого въ віід за-
крытія зиачительнаго числа, если не вс хъ, заводовъ, болыпннство 
комиссіи полагало необходішымъ поднять пошлііну на жсл з о 1 ) ; . 
для того, чтобы эти пошлшіы не явшіись преміой для перед лоч-
ныхъ заводовъ, долясенъ быть постепенно сокращ нъ ввозъ чугуна 
или поднята на него пошлина до 30 к. зол. По уб жденію болыішн-
сіша, залрещеніе иностраннаго чугуна не вызоветь недостатка въ 
металл , такъ какъ вм ст съ т мъ увеличится выплавка чугуна 
во вс хъ районахъ его прошводства. 

*) Повышеніе пошлшіъ предлагалооь болыиішствомъ компссіп въ такомъ разм р : 
для. полосоваго п сортового до 50 к., а для тоігеосортнаго, котельнаго п лпстового до 75 к. . 
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Противъ этпхъ взглядовъ и предложенш выстуіиькі меньпшн-
ство КОШІССІІІ въ лиц предс дателя и 8 членовъ отъ мжнист ротва 
финаисовъ. По ихъ мн нію, цыфры привоза къ памъ металловъ пс 
указываютъ на то, что угнетенное состояніе нашеіі жел зод ла-
тельной промышленности завнситъ отъ уоилеиія инюстршнюй кон-
курренціп, такъ какъ і^а.вныя прпчииы соіврсмеішіыхъ жалобъ на 

•ст сненное положеніе этой оіріасли горной промышлеінности сво-
дились къ усиленію выработки на завйдахъ жел за, не отв чавіиа-
го требоваиіямъ рынка, къ возрагганію п^юизводстаа жел за и ста-
ли на польской окраин и къ пониженію ц нъ на металлы загра-
шщей. Устравеніе тягостнаго положенія д лъ, какгь полагали эти 
члены комиссіи, возмоясно и безъ заПр;чцонія пріівоза шюстрап-
наго чугуна; доетаточно усчышть сущеетвующую пошлігау на чу-
гунъ въ такой м р , чтобы сдерясать производотво пічісд лочныхъ 
заводовъ пзъ ігностраннаго матеріала. ГІекусственное возвышеніе 
ц ны на чугунъ, посредствоііъ чрезм рно высокоп пошлішы нли 
путемъ запрещенія ввоза чугуна, вызоветъ усііленяую выплавку 
его, меЖду прочимъ и въ малопригодныхъ для того м стахъ; кром 

• ст сненія потребитедей это вызоветъ раззореніе кореиныхъ ураль-
сід-ихъ заводо-въ всл дствіе усиленнаго насажденія чугутшоплавиль-
Еаго д ла въ другихъ м стностяхъ Россіи. Повышэніе пошлины 
на жел зо и сталь могло бы только о-слабитъ вліяніе предполагае-
маго повышенія пошлжны на чугунъ, ибо прп этомъ премія за пере. 
работку иніостраннаго чугуяа возросла бы п производство передЬ-
лочныхъ заводоеъ увеличилось бы. Наконецъ, повышеніе пошлішы 
па жел зо безъ ссотв тственнаго уеиленія обложенія жел зиыхъ 
изд лій увеличило бы толыю ввозъ лосл днихъ. Въ виду приведен-
ныхъ ооображеній эти члены комиссіи полагали оставить пошлііііу 
на жел зо безъ изм ненія, а шшлшгу на чугунъ увелпчить. 

Въ соображеніяхъ мішистра финаноовъ, пр-здставленныхъ Го-
• сударственному Сов ту въ март 1887 г., указывалось, что 15-ко-
п ечная попілина на чугунъ яе достигла своей ц ли сокращенія 
д ятельности перед лочныхъ заазодовъ. Указаніе на то, что произ-
водительность чугуниоплавильной и жел зод лательной промыш-
ленности не толысо ие оокращается, но даже возрастаетъ, нс пред-
ставляется министру уб дительнымъ возраженіемъ противъ ея по-
ощренія: увеличеніе производительности cairo по себ не можеть 
служить доказательстБомъ благопріятнаго полоясенія промышлен-
'носіти, шторое заключается въ легішсти и обезпеченности сбыта 
продуістовъ и въ соотв тствующихъ ц нахъ. Въ этомъ отношеніи, 
по мн нію министра, наша горная промышленность иаходится въ 
неблагопріятаыхъ условіяхъ, таііъ какъ количество товара, не нахо-
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дящаго себ сбыта, съ каждымъ годомъ возростаетъ, а ц ны на него 
ш;даютъJ). Хоіпя, зам чаетъ миьшстръ, ст сненное положете 
'нашей окел зод лательной и чугунноплавильной прояіышлеміиости 
и связат съ общгімъ застоемъ въ д лахъ и съ уменьшенгемъ поку-
пительныхъ сгслъ населеція. однако оно зависйт-ь также и отъ ооо-
быхъ пріічив,ъ. ІІривозъ^ішоетраннаго чугуна, который не только 
но сократился съ поБышеніемъ пошлины въ 1885 г., но даже уси-
лішся, обосніовываетъ д ятельность перед лочныхъ заводовъ на за-
падрой окраин ; въ результат наша коренная промышлешіость 
испытыввавтъ ст сыеніе не столько отъ непосредственной конкур-
ренціи инюстраішаго металла, сколы«) отъ жзбытка производства 
керед лочныхъ.. заводовъ. Мшпгстръ фішансовъ находилъ необхо-
дц.мымъ для устраненія тяжелаго положенія жел зод лательной 
промышленности усилить таможенное покровігтельство выплавк 
отечественнаго чугуна съ ц лыо 1) лоощренія заводовъ, работаю-
іипхъ на собственво.мъ чугун , и 2) іюстепеннаго сокращенія д я-
ачздьносги перед лочныхъ заводовъ. 

Мннистръ фіінаиоовъ высказался протішъ воспреіиснія ввоза 
чугупа, какъ слтшікоігъ крутой и •ст сіштельной ы ры, которая по-
вела біл къ ст снеігію, а> можеть быть, и раззоренію зд шннхъ же-
л зод лательныхъ заводовъ, которые полезны и для самаго нравіі-
тельства. Кром того такое заігрещеніе могло бы повести къ устрой-
ству доменнаію ироцзводства въ мало иригодныхъ м стностяхъ въ 
подрывъ корешшмъ горнымъ заводамъ. Бол е ц лесообразной м -
рой миш-істръ считалъ возвышеніе пошлины на чугунъ съ ггравиль-
нымъ ея отношеніемъ къ пошлин на жел^Ьзо. 

Чугунноплавішьная и жел зод лателшая промышленность, го-
ворнлъ йшнжстръ фиінансовъ, не одинаково нулодается у насъ въ по-
кровительств . Наименьшія издержки производства встр чаются 
въ польсктіхъ заводахъ, зат̂ Ьмъ въ ЮЯСНОІІЪ район ; мен е благо-
пріятно поставлены уралъскіе заводы, главнымъ образомъ всл дст-
віе дороговизны провоза. Сообразно двойноп конкурр нціи, т сня-
щеіі эту промышленность (со стороны ввоза иностраннаго леталла 
п со стороны д ятелыюсти перед лочныхъ заводовъ), для поддер-
жанія ея необходтиго удорожитъ иностраганый чугунъ настолько, 
чтобы жел эо изъ русскаго чугуна могло кшкуррировать съ выд -
ланнымъ изъ иностраняаго чугуна и чтобы Уралъ, удовлетворяя 

1 ) Увелпченіе пропаводптелыюстп русскпхъ заводовъ ооъяспялось мпнпстромъ глав-
ньоіъ образомъ улучшеніемъ процесса плавкп всл дствіе усовершенствованш въ устрой-
ств домопнызъ печеіі и т мъ обстоятельствомъ, что для заводчпковъ чаото оказываетея 
мен е убыточнымъ работать по ппзкішъ ц памъ, ч мъ сокращать пропзводство. 
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цотребность въ чугун м стныхъ жел зод лательныхъ заводовъг 

пол^шлъ возможность енабжать сыры.мъ продуктомъ также и вюгт-
ренніе промышлвнные районы Россіи. АІинистръ не считалъ необхо-
щжымъ условіемъ развитія чугунноплавилънаіх) производства на 
^рал сбытъ уральскаго чугуна на Петербургешмъ рынк и нахо-
ДІІЛЪ достаточиымъ обезпечлть ему естественнъій районъ сбыта 
Приволжье и москшскій оіфугъ. Этого, no іін нію ліинистра, мюж-
но достигауть пошлиной въ 25 к., при которой иностранный чу^аъ 
обойдется въ ЛСоскв по 89 к.; правда, уральскіп чугунъ продается 
тш рь въ Москв-Ь по ц н о-гъ 65 до 76 к., а щтулучттш. гор-
наі̂ о д ла ва Урал будегъ стоитъ вообще не дороже 68 к.; однако 
въ віщу того, что ргностранцы даютъ бол е льготнжя условія кре-
дита и сбываютъ посредствоімъ сщдикатовъ продуктъ ио пошижен-
іи,імъ ц намъ, русскшіъ заводчикамъ необходамо дать бол е благо-
пріятніыя условія. Бол е высокая пошлнна, напр., 30—36 к., по 
мн нію министра фжнансовъ, можегь черезчуръ ст снить пол»же-
Піе перед ліочныхъ завюдовъ по балтійскому побережыо; такая nonr. 
лина им ла бы запретительный характеръ и им ла бы т же вред-
ныя посл дствія, какъ и запрещеше ввоза чутуна. Такъ какъ поль-
скіе заводы находятся въ бол е благопріятныхъ условіяхъ, то сл -
дуетъ назначить для сухопутной грашщы бол е выоокую пошлішу, 
имешіо 30 к., а для морской граярщы 25 к. 

Одновременно министръ полагалъ необходимымъ увеличить об-
Ліоженіе жел за и стали для противод йствія усиленію ихъ ввоза, 
імторое логло произойти всл дствіе по-вышенія обложенія чугуна. 
Ставки въ 50 к. для оортового жел за и 70 к. для листового, по его 
уб жденію, урегулировали бы надлежащимъ образомъ нашу пе-
ред лочкую промышлеішость; большее же повышеше пошлшіъ 
толъко возстановило бы премію въ пользу перед лочныхъ заводовъ 
и пріиносло бы вредъ самостоятельнымъ заводамъ, отражаясь небла-
гопріятню и на интербсахъ потребителей. Наконецъ, д лаемыя из-
м ненія въ обложеніи металлювь требуютъ соотв тотвеиныхъ по-
вышеиій и въ пошлшгахъ на металлическія изд лія и на паровозы. 

Въ заключеніе митгегръ фішансовъ старается доказать необре-
менителыіость предлагаемаі-о усилетя пошлшіъ для потребителей 
ТІІЛЪ, что повьшіеніе ц нъ отъ пошлинъ составитъ въ среднемъ не 
бол е 5 % существующей ц ны, съ колебапіями отъ 3 до 9 %; кро-
м того, по уб жденію мннистра, возвышеніе ц нъ изд лій будеть 
ліеньше, ч мъ на сумму повышенія пошлины, такъ какъ всл дствіе 
внутренней коякурренціи часть разницы въ ц нахъ ^чіадетъ на 
продаводителей. 
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Департаментъ экономін Государственнаго Оов та, разсматржвая 
піі дотавленіе министра финансовъ, призналъ, что главная причина 
затрудниііельнаго положенія жел зод лательной промышленности 
заключается въ неослаб вающей конкуріренціи иностравшой про-
мышленности и въ усиливающемся сопернияеств передЬлочныхъ 
заводовъ; иностранные металлы ввозятся въ Россію по такжмъ низ-
кимъ ц намъ, которыя недавно счіггались совершенно невозможны-
ми икоторыя устраняютъ всякую возможностъ конкурренцііі со 
стороны самостоятельныхъ заводовъ. Департаментъ, признавая не-
ц лесообразнымъ залрещеніе ввоза чугуна, принялъ вс предло-
женія министра финансовъ. Общее Собраніе Государственнаго Со-
в та утвердиліо это постановленіе, и новыя пошлжны получили си-
лу закона 21 апр ля 1887 г. 

Какъ можно вид тъ, мотивировка повышенія пошлинъ на чу-
гунгь, жел зо и сталь жм етъ болыпіе недостатки. Зд сь выдви-
гарі̂ ея моментъ міроваго и русекаго кризиса, сопровождавшагося 
паденіемъ ц нъ. И съ этимъ экономическимъ явленіемъ фпнансо-
вое в домство предлагаетъ бороться ігрж помощи таможенныхъ пош-
линъ. Эта задача представляется настолько безнадежной, что не-
вольно приходитъ мысль о томъ, не былъ ли притянутъ этотъ мо-
тивъ просто въ вид^г отсутствія лучшихъ и въ виду н обходшшсти 
какъ-нибудь доказывать пользу повышенія пошлинъ. Какъ ыиші-
стерство финавсовъ ни шло навстр чу горнопромышлешшкамъ въ 
ихъ пожеланіяхъ, однако оно не признало воз.можныыъ совершенно 
запретитъ ввозъ чугуна, преясде всего потому, что это запрещеніе 
могло лииіить казну дохода въ 2 мил. руб. Мігаистерстазо и зд сь 
выбираеічз компромиссъ, которыіі обезпечивалъ бы интересы фиска 
и въ то же время по возможности удовлетворилъ бы горнопролыш-
леішииовъ. 

Вообіце аргументы >шшістерсі аго представленія отлжчаіотся 
непосл довательностыо. Видя причину ст сненнаго полюженія же-
л зод лательной промышленности въ обіцемъ засто и въ уменъ-
пгеніи покупательной силы населенія, т. е. въ явленіяхъ глубокаго 
характера, оно въ то же время хочетъ бороться съ „вредной" кон-
курренціей перед лочныхъ заводовъ и съ шност[>алной конкуррен-
ціей. Возставая протиБъ перед лочныхъ заводовъ, минжстерство съ 
другой стороны выступаетъ на ихъ защиту отъ чрезм рныхъ напад-
иовъ горнопроііышленниковъ. Вообще эти нападки объясняются 
главнымъ образомъ борьбой экономич скихъ интересовъ и далеко 
не представлялись обооновашіыми съ народно-хозяйственной точка 
зр нія. Перед лочные заводы, какъ указывалось, возникли въ зна-
чительной степени подъ вліяніемъ поощреній самого правительства 
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и подъ вліяніемъ выгоднаго соотношепія поиілинъ на чуг^тнъ п же-
л зо. Странно было посл этого тому же правительству начгшать 
ст снять вырощенныя имъ предпріятія. Къ тому же въ народно-
хозяйственномъ отиошеніи ОНІІ не только не приносшш вреда, но, 
существуя въ пред лахъ нашего отечества, развивали ирошвод-
стао металловъ, въ і оторыхъ такъ нуждалооь наше отечество. 

Посмотршіъ какое вліяніе оказали указанные закоіны на.ввозъ 
п тамож нный доходъ и какъ шло раавитіе внутренняго производ-
сіва этпхъ ігеталловъ. 

Ч У Г У Н Ъ . 

Г 0 д ы. 

1875 . . . . 
1876 
1877 . 
1878. 
1879 . 
1880 . 
1881 . 
1882 . 
1883 . 
1884 . 
1885. 
1886 • 
1887 . 
1888 . 
1889 . 
1890. 

Ввозъ чугу-
на въ мил-
ліонахъ пу-

довъ. 

3,6 
8,0 
г,2 
6,4 

11.3 
14,9 
14.3 
13,4 
14,5 
17,3 
13,5 
14,5 

8.8 
4,6 
6 4 
7,6 

Тамож. до-
ходъ въ тыс. 
кред. рублей. 

86 
26 
18 
73 

298 
1,017 
1.197 
1.230 
1407 
1.879 
2.306 
3.382 
2.910 
2 039 
2.683 
2.886 

Внутреннее | 
производстно 
въ милліон. 

пудовъ. 

9.6 
20,9 
24,4 
25,5 
26,4 
27,3 
28,6 
28,2 
29,4 
31,1 
32,2 
32,5 
37,4 
40,7 
45,2 
57,5 

ВБОЗЪ чугуна, выросшій къ 80-ымъ годамъ до 13—14 мил. пуд., 
держится на этомъ уровн вплоть до 1887 г.> иогда онъ сра-зу па-
даеть, очевидно, подъ вліяиіемъ повышенной пошлшш. Т мъ ис .MI1-
н е тамож нный доходъ продолжаетъ все время увеличиваться и 
съ шгчтожиой сумыы досшгаетъ почти 3 мил. руб. кред. Наконецъ, 
внутреннее производство тонсе возрастаетъ, сначала довольно мед-
ленно, а съ конца 80-ыхъ годовъ значительно бистр е. 

Уснлеішый ввозъ чугуна въ nepcyio половину 80-ыхъ годовъ ші-
сколъко не отразился на оокращеніи внутренііяго проіізводства, a 
удовлетворялъ, очевидно, возраставшей потребности сіраны въ 
этомъ важломъ матеріал . Такимъ образомъ одновремешгый ростъ 
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(а не паденіе) таможеннаго дохода и внутренняш производства ука-
зываеть на фргска-льную окраску пошлины на чугунъ 1 ) . 

Обращалсь къ ввозу и произБодству жел за, лгы им емъ такую 
картину: 

Г 0 д ы. 

1875 . . . . 
1876 . 
1877 . 
1878 . 
1879 , 
1880. 
1881 . 
1882. 
1883 . 
1884. 
1886. 
1886 . 
1887 . 
1888 . 
1889. 
1890 . 

Ввозъ же-
л за въ мил. 

пудовт-. 

10,8 
8,6 
5,6 
7,6 

ав 
9,7 
6,6 
6,8 
6,5 
4,9 
3,9 

4:о 
2,8 
3,3 
4.6 
4,9 

Тамож. до-
ходъ въ тыс. 
кред. руй 

1.617 
1724 
1.217 
2.341 
3.288 
3.627 
4.304 
4.740 
4.876 
3.601 
2.929 
3.110 
2.786 
3.163 
3.932 
4.246 

Внутреннее 
прошводство 
въ мил. пуд. 

18,6 
17,9 
16.3 
16,7 
17,1 
17,9 
17.8 
18,2 
19,7 
22,1 
22 1 
22,2 
22,6 
22,3 
26,1 
.26,4 

Зд сь мы видимъ медленное увеличеніе внутренняго производ-
ства жел за, паденіе шшстраннаго привоза и въ то же время сшіь-
ный ростъ таможеннаго дохода (на162%), который создавался по-
вышениыми тарифными ставками. Отм тіімъ, что съ 1894 г. тамо-
женный доходъ сталъ рости въ колоссальныхъ разм рахъ, достигая 
13—15 мил. руб. кред. 

1 ) „Постепешш, говорптъ Кованько (Главн йшія реформы, проведевныя Буніе, 
стр. 282 п 285), съ увелпчеиіемъ тамолсеннаго покровительства ростетъ добыча чугуна, 
ио вм ст съ т мъ п ввозъ загранпчиаго чугуна склоішется къ повышенію. Увелпченіе 
тупемиаго производства было вызвано ие столько таможенвымп м рамп, еколько по-
требиостью въ чугун . Тамснкснное л;е покровптельетво значительно удорожпло наше же-
л зо и поставпло жел зод лательпую п машпностроптельиую промышленность въ ст снен-
ныя уоловія. Удорол;аиіе чугуна и утля должно было неблагопріятно отозваться не только 
на перед лочпыхъ заводахъ, цо п па всей жел зод лательпой проыышлепностп. Отсюда 
зодатаиства о брл е сплыіой тамояіенноіі охран жел зод лательныхъ п сталелптейныгь 
ваводовъ. Онп жаловалнсь па затруднптельпость полоікенія, обусловденную возвышевіемъ 
пошлппы па чугунъ, падепіемъ ц иъ на жел зо и сталь, недостаткомъ сбыта п усплпв-
шпмся соперппчсствомъ иностраппіііхъ товаровъ. Однако установ.тевіе все повышающеися 
пошлины не сократпло прптока пнострапиаго жел за и стали. Туземиое пропзводство до-
ссл не удовлетворяетъ всего требованія страны, а устаповлепіе высокпхъ пошлинъ 
удорожпло ііеобходігаыіі матеріалъ". 
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Для стали ыы им емъ такую картину: 

Г 0 д ы. 

1875 ..•.•; 
1876 . 
1877 . 
1878. 
1879 . 
1880 . 
1881 . 
1882 . 
1883 . 
1884 . 
1885 . 
1886. 
1887 . 
1888. 
1889 . 
1890 . 

Ввозъ въ 
миллюнахъ 
пудовъ. 

8,0 
10,3 
11,1 
10,4 
6,4 
5,5 
1,5 
0,6 
0,3 
0,5 
0,4 
0.6 
0,6 
0,6 
0,9 
0,9 

Тамож. до-
ходъ въ тыс 
руб. кред. 

370 
1.837 
6.097 
9.205 
3.618 
3.258 
984 
401 
222 
330 
276 
418 
541 
516 
718 
757 

Внутреннее 
производство 
въ мил. гуд. 

0,8 
11 
2,7 
3,9 
12.8 
18,8 
17,9 
15,1 
13,6 
12,6 
11.8 
14,8 
13,8 
13,6 
15,8 
23,1 

Сталь—единственный случай, когда усшюніе облюж.енія сопро-
вождалось силышмъ падешемъ ввоза и вм ст съ т мъ таможен-
наго дохода и в сьма значительнымъ увелііченіемъ внутренвяго 
ігроизводства. Такова картина нормальнаго вліянія таможеннаго 
ітокровительства. 

Для м ди данныя таковы: 

г с д ы. 

1875 . . . . 
1876 . 
1877 . 
1878. 
1879 
1880 . 
1881 . 
1882 . 
1883 . 
1884 . 
1885. 
1886. 
1887 . 
1888. 
1889 . 
1890 . 
1891 . 
1892 . 
1893 . 

Ввозъ въ 
тысячахъ 
пудовъ. 

396 
389 
206 
550 
646 
628 
590 
214 
236 
299 
205 
133 
47 
25 
220 
239 
285 
540 
785 

Тамож. до-
ходъ въ тыс. 
руб. крец. 

237 
233 
171 
456 
590 
585 
594 
244 
388 
413 
358 
451 
231 
116 
857 
913 

1.212 
2150 
3.158 

Внутреннее 
производство 
въ тыс. пуд. 

214 
231 
242 
215 
191 
206 
211 
219 
266 
380 
288 
279 
305 
281 
293 
349 
333 
324 
334 



I Косы, серпы, 
' ножниць^р -

заки и пр 
Г 0 Д Ы. 

Чугунныя 
изд лія. 

о 

,* з g-
ВЪТЫС. _• Е- * 

Н « ft 

ВвозъІ g 

пуд. 

М дныя 
изд лія. 

Ввозъ 
пътыс. 

пуд. a ? 

ЖелЬзныя и 
стальныя изд лія. 

Ввозъ 
въ тыс. 

пуд. 

Також. 
дох. въ 

тыс. руб. 
кред. 

Металлич. 
проволока. 

ВвозъІ 
вьтыс' 

пуд. a fi >. 

Ввозъ 
вътыс. 

пуд. 

О О Ч) 

1=1 3 g 

Н n ft 

Ввозъ 
вътыс. 

пуд. 

Ручные ин-
струменты. Машины. 

о о « 
4 "j ! ft 

<• н * 5 ^ 
,« to >-. 
r-і И ft 

Вво.іъ 
въ тыс. 

пуд. 

Тамож. 
дох. въ 
тыс руб. 

кред. 

If 
О CD 

1877 . 

1878. 

1879. 

1880. 

1881 . 

1882 . 

1883 . 

1884 . 

1885 . 

1886. 

1887 . 

1888. 

1889 . 

1890 . 

1891 . 

1892. 

1893 . 

1894 . 

1895. 

198 

626 

312 

413 

516 

326 

343 

274 

160 

231 

123 

253 

237 

239 

149 

127 

169 

254 

329 

113 

152 

189 

247 

437 

388 

416 

303 

207 

284 

224 

264 

294 

256 

307 

251 

348 

395 

464 

22 

38 

41 

44 

41 

51 

56 

60 

56. 

69 

48 

44 

51 

53 

62 

57 

67 

92 

93 

109 

217 

281 

312 

300 

363 

382 

396 

404 

553 

469 

400 

444 

433 

496 

496 

626 

693 

086 

1.590 

2.050 

1.077 

969 

1.313 

1.160 

998 

837 

634 

823 

584 

'645 

642 

644 

476 

446 

595 

941 

1.044 

1.846 

2 712 

1.793 

1616 

2 207 

2.052 

1,796 

1.495 

1.163 

1.170 

1.190 

1.150 

1.379 

1.226 

1190 

1.040 

1651 

1897 

2.019 

64 

64 

100 

56 

45 

609 

128 

121 

74 

47 

34 

43 

16 

42 

48 

45 

69 

93 

94 

62 

96 

128 

123 

99 

515 

236 

162 

190 

156 

119 

118 

117 

132 

169 

141 

186 

306 

313 

98 

118 

159 

162 

226 

243 

254 

249 

236 

207 

170 

200 

261 

236 

205 

218 

238 

340 

331 

64 

81 

111 

112 

190 

212 

226 

216 

259 

408 

394 

472 

ббб 

478 

496 

485 

511 

586 

541 

163 

288 

381 

409 

227 

234 

223 

193 

179 

174 

163 

200. 

256 

225 

196 

203 

220 

361 

333 

137 

272 

380 

390 

306 

326 

319 

263 

302 

344 

398 

470 

640 

464 

452 

447 

487 

(ЯЗ 

543 

3.675 

11.810 

5.294 

7.269 

2 267 

2.908 

2 818 

2.617 

1.863 

1.824 

1.712 

2.153 

2.684 

2.413 

2 542 

2 600 

3.383 

6.357 

6810 

848 

1.924 

1.393 

2 176 

1.871 

2.637 

2 696 

2.284 

2.738 

3 362 

3.657 

4.496 

5.067 

4.488 

6.847 

5.737 

7.812 

10.113 

10986 
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Въ разм рахъ ввоза м ди мы зам чаемъ большія колебанія: въ 
1877 г., въ 1882 г., въ 1886—88 гг. происходитъ сокращеше ввоза 
шдъ вліяніемъ повышенныхъ пошлинъ, вм ст оъ т мъ падаетъ 
въ эти годы и таможенный доходъ. Тамоікешшя м ры 1885—86 п\ 
сократили ввозъ только въ блшкайіліе три года, а съ 1889 г. снота 
начинается быстрое возрастаніе шоза иігостранной м ди и тамо-
женный доходъ достигаегь громадной суммы. Что же касается внут-
ренняго произвюдсгоа, то оно не испытало зам тнаго вліянія тамо-
ясенныхъ м ролріятій 80-ыхъ годовъ. По сравненію съ прежними 
десятил тіями разм ры его не увелі-ічиваются (ср. стр. 310) ^ . 

!) Кованько (Главн ншія реформы, проведеиныя Бунге, стр. 290—292): „И въ от-
ношеніи м ди былъ прпм ненъ въ 1885 г. огулышй иротекціоішзмъ, столь тормозящій 
прогрессъ производства. Заводы, добывающіе м дь, въ виду неблагопріятцыхъ условій 
своего положеиія, не могли удовлетворить возрастающему спросу на м дь и не могли 
вссішльзоваться таможенііой охранон. Оставивъ заботы о расширепіи п улучшеніи произ-
всдства, они пребывали за ст ноіі протекціонпзма въ препшемъ первобытномъ состояпін, 
чуждомъ необходимаго прогресса. Черезъ % года запретителышй тарпфъ 1885 г. ока-
заліи уже недостаточнымъ всл дствіе удешевленія мірового производотва; въ Россіи 
сталъ чувствоваться повыя приливъ иностраиноіі ы ди и появилась масса ходатайствъ 
о повышеніп пошлпны... Результаты таможенпаго покровптельства плачевны. Сырая м дь 
вздорожала въ ц н , вывозъ м ди ничтоженъ, добыча держится почтп на одпомъ уровн , 
а ввозъ шіостраішон м дп вое растетъ". 



ГЛАВА XIII. 

Таможенныя пошлины, какъ средство достиженія невозможныхъ 
задачъ. 

§ 1. П о ш л и н а на м дь 1886 года, к а к ъ с р е д с т в о 
б о р ь б ы съ п а д е н і е м ъ м і р о в о й ц ны. 

Наше фішансовое в домство обращается къ таможеннымъ пош. 
лжнамъ для достиженія ц леп, не им ющихъ ни і̂его общаго съ про-
текціоншмомъ. Такъ, оно пытается бороться съ паденіемъ міро-
выхъ ц нъ на товаръ, повышая на него тамолсешшя пошлнны. 

He усп ла быть прпяята повышенная пошлина на лгЬдь н м д-
ныя изд лія въ 1885 г., какъ уже въ феврал 1886 г. мвшжстръ фи-
наноовъ д лаетъ Государственвому Сов ту новое представленіе 
по тому же іювіоду1). 

Д ло въ тоиъ, что паденіе міровыхъ ц нъ на м дь продолжа-
лось и въ 1885 году всл дствіе чрезвычайнаіх) развитія производ-
ства въ С верноп Америк . М дные заводчики подали въ мини-
стерство фіінансовъ весьма наивное ходатайстш объ усиленіи тамо-
женной охраны ихъ производства. Паденіе ц вгь на м дь, гошрили 
они, не случайно, а объясняется естествіевными условіяші, именно 
возростаюіцим.ъ накоіілвніемъ м ди на главныхъ рудникахъ, поче-
му и нельзя ожидать повышенія на нее ц нъ, а наоборотъ сл ду-
етъ опасаться дальн йшаго пониженія. Въ Росст ц ны на м дь 
ггонизились даже въ болыпей пропорцііг, ч мъ на европейскихъ 
рынкахъ. При существующихъ ц нахъ, плакались заводчики, боль. 
іііая частъ руоокнхъ м дныхъ заводовъ доллша прекратить свое 
д йствіе въ виду слишкіомъ болыпихъ убытковъ. Для предотвра-
іценія закрытія русскихъ м дноплавильныхъ заводовъ надо под-
держать ц ну на м дь на урювн 10 р. 50 к., что можетъ быть до-
стигнуто только повышеніемъ пошлины на м дь въ штыкахъ до 
о р. съ пуда, въ листахъ и прутьяхъ до 4 р. и на м дныя шд лія 
до 5 р. 50 к. 

0 Архпвъ Гос. Сов., деп. экон., 1886 т., № 125. 
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Вопросъ былъ переданъ въ комиссію при мршистерств фи-
нансоеъ подъ предс дательствомъ директора департамента торгов-
ли и мануфактуръ при участіи чиновникшъ мин стерства и н -
сколькнхъ эксп ртовъ. Комиссія, отм чая существованіе усиленна-
го мірового производства м ди и паденія ц нъ, прігзнала;, что наши 
м дноплавилыше заводы давно находятся въ угнетенномъ состоя-
ніи всл дствіе разныхъ неблагопріятныхъ обстоятельствъ, какъ-то: 
отдалонлости заводовъ отъ м стъ потребленія м ди, шіохого сооб-
ысенія руднжковъ съ заводами, оскуд нія л совъ, удорожаніе ра-
бочихъ рукъ, изм ненія техничесішхъ условій добычи руды, всл д-
отвіе углубленія рудниковъ и пр. Совокупность этихъ неблагопрі-
ятннхъ условій, препятствующихъ удеш вленію русской м ди, 
д лаетъ, по мн яію КОІШОСІИ, н обхолдмымъ тамоягенное ограж-
деніе нашего внутренняго производства огь иностра.ннаго ооперни-
чества. Несмотря на недавнее повышеніе пошлины, комжосія едино-
глаоно заключаетъ о необході-імости теперь же усилить таможен-
ную охрану яашей м дтой промышленности въ виду чрезвычай-
наго паденія ц нъ на м дь, т мъ бол е, что нельзя ожидать воз-
вышенія ц нъ на вселірномъ рынк . Такъ какъ наши заводы не мо_ 
гутъ пошіжать въ той же м р ц ны, то ооперничество ішостран-

кой дешевой м дрг грозитъ имъ остановкой дальн йшаго развитія 
и далсе совершеннымъ раззореніемъ. Мн нія членовъ комиосіи ра-
зошлись только по вопрооу о разм р іюшлины. Три члона предла-
гали пошлину въ 3 р. зол., при которой ц на въ Петербург удер-
жится на уровы 10 р. 50 к. (пршшмая ц ну чилійской м ди въ 6 
р. въ Лондон + 4 р. 50 к. кред. пошлины). Восемь же членов-ь 
стояли за іюшлину въ 2 р. 25 к. зол., исходя изъ наименыпей ц -
ны на англійскую м дь въ 6 р. 95 к. кред. (6 р. 95 к. + З р. 60 к. 
пошлины, безъ фрахта). 

Мшшстръ фішавсовъ приооединился въ дашюмъ вопрос къ 
ми нію комиссія. Паденіе ц нъ на м дь на европейскихъ рынкахъ, 
говориі̂ ъ онъ въ своемъ представленіи Государспвеніюму Сов ту, 
достигло крайвихъ пред ловъ въ іюябр 1885 г.; опасеніе усилива-
ющейся всл дотвіе этого иностранаой конкурренцш впюлн оправ-
дываеть поступившее ходатайство объ усиленіи тамолсенной защи-
7Ы м дношіавильнаго производства, которое уже давно находится 
въ угн-етенномъ состояніи всл дствіе мшгихъ неблагопріятныхъ 
условііі. Къ удовлетворенію этого ходатайства не должню, по мв -
нію мшшстра, слулшть препятствіемъ недавнее повышеніе пошлн-
ны на м дь, такъ какъ въ то время нельзя было предвид ть насту-
пившаго чрезвычайнаго удегаевленія м ди заграницей Осъ 5 р. 30 к. 
въ 1885 г. до 4 р. 40 к. въ начал 1886 г.). 



617 

Министръ фшіансовъ полагалъ, что желательное усиленіе охра-
ны русской м ди отъ иностраштой конкурренціи достигалось бы въ 
иадлежащей м р возвыиіеніемъ сущеотвующей йа штыковую 
м дь таможешюй пошлины на 1 р. метал. въ пуд . „Такое воэвы-
шеніе пошлины, зам чаетъ онъ, представляется Ъол е осторож-
пимъ (?) въ вщу постоянлаго и быстраго за пося днее время воз-
растанія добычи м ди заграшщей". Повышете лсе пошлины на 
м ць въ штыкахъ до 3 p., какъ просятъ заводчикж, не вызывается 
д йствительной въ томъ потребностыо, такъ какъ „и предлагаемое 
бол е ум ренное возвыпіеніе поішшны на 1 р. оправдывается не 
фактическимъ усиленіемъ заграничнаго сопёрничёства, которое 
доляшо было бы выразиться въ цыфр привоза, а лишь предвид -
ніемъ вовможности такого посл дствія отъ р зкаго понжженія 
ц нъ.". 

Мішистръ финаноовъ указываеть, что посл введенія новой 
пошлігаы въ 1885 р. привозъ м ди значіггельно сократшіся, хотя 
какъ разъ во второй половин 1885 г. произошло наибольшее пони-
Я еніе заграничныхъ ц нъ; изъ этого онъ выводигь заключеніе, что 
происшедшее въ минувшемъ году паденіе ц нъ на русекую лг дв 
обусловливалось усиленіемъ ве толъко вн шней, но и внутренней 
ічоикурреіщіи, подъ вліяніемъ которой за посл цніе годы наилуч- ' 
шіе залзоды увеличили овою производителънсють. При такомъ поло-
я;енііи нашего л дноплавильнаго д ла, по мл нію ііинт-тра, всякій 
ійбытокъ пошлины на сырую лг дь можетъ обратиться во вредъ са-
мой промышлбнности, вызывая въ то же время необходігмость чрез-
м рнаго облюя̂  нія м дныхъ изд лій въ ущербъ т мъ отраслямъ 
туземной промышленіюсти, іхоторыя въ нихъ нуждаготся. 

Такъ какъ ц ль ббльпіаго обложвнія м ди въ листахъ, именно 
> силеніе м днопрокатнаго прохізводства, вполн достигнуга и ино-
страниая м дь ввозитея главнымъ образомъ въ штыкахъ, а не въ 
листахъ, то дншистръ финіансовъ полагалъ достаточнымъ ограни-
читься самымъ незначителышмъ повышіеніемъ существующей въ 
тариф разницы меясду ставками ва ту н другую м дь, устано-
вшзъ для листовой м ди пошлину въ 3 р. 10 к. 

Наконецъ, въ связи съ приведешшми изм неніямп въ обложе-
ніи сырой м діі, мивистръ финансю-въ і̂ >оэк.т,ііровалъ повысить 
облюженіе м дныхъ и латунныхъ изд лій до 5 р. 25 к. вм сто 4 p., 
для проволоки м дной, латунной и изъ металличеічшхъ сплавовъ 
до 4 р. вм сто 3 p., для м дныхъ проволочныхъ изд ліп до 5 р. 50 
коп. вм сто 4 р., для м дныхъ машинл> и аппаратовъ до 4 р. вм сто 
3 p., для изд лій изъ бронзы и другихъ л дныхъ сплавовъ до 
15 р. 85 к., для нихъ ясе, крытыхъ патшгой, позолоченныгъ, посерс-
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бреныхъ бол е 1 ф. в сомъ—до 26 р. 40 к. и мен е 1 ф. в сомъ— 
до 52 р. 80 к. 

Департаментъ экономіи Госуда.рствеішаго Сюв та коистатиро-
валъ въ зас даніи 14 марта 1886 г., что воавышеніе пошлииъ на 
м дь и м дныя изд лія им етъ ц лыо привести ихъ тамоясеиное 
облоясеніе въ соотв тствіе съ обнарун ившнімся заграницей упад-
комъ ц нъ на м дь. Такъ какъ пошлина на м дт> была значительно 
^велі-ічена въ іюн 1885 г., то надо всесторонігіе выясншъ вопрось. 
;ІЪ какой м р паденіе ц нъ на заграничную м дь моясетъ угро 
жагь добыч этого металла въ Россіи и насколЫ С човое огражде-
ніе м дной промыиіленности должно быть пршнавю настояі-са-
нымъ и неотложнымъ. Пошлина въ 1885 г. была установлена въ 
предположеніи ц ны на міроівомъ рынк въ 5 р. 30 к. зол.; съ дру-
гой стороны им лось въ виду, что при неблаі^опріятныхъ условіяхъ 
выплавки м ди въ Рсюсіи наши заводчики не лшгутъ, безъ явнаго 
для себя убытка, прюдавать штыкосую м дь дешевле 10— 1̂1 р. 
кред., въ среднемъ, 10 р. 50 к.; соотв тственію разниц ц нъ ино-
странной и русской м ди пошлияа и бьиіа пршіята въ 1885 г. въ 
1 р. 50 к. зол. Съ того времени, разсуждалъ департаменть эконп-
міи, ц на м ди продолжала заграницей иадать, понизившись въ 
ноябр 1885 г. до 4 р. 35 к. зол. Изсл дованіе ігричинъ этого явле-
кія показываетъ, что ладеніе ц ны им етъ не случайный и ско-
ролреходящій характеръ. Огромігое количество м ди стало посту-
пать на евролейскіе рыніш изъ С верной АмершчИ, гд открыты 
весьма богатыя м сторожденія и гд уссшерпіенствшанная техни-
ка удешевила проиэводство. Паденіе ц нъ можетъ пойти и далыію. 
Поэтому от-срочка въ прннятіи необходимыхъ м ръ по ограяоденію 
русскаго м дноплавильнаго производства могла бы вредно отра-
зиться на тіоложеніи. посл дняго. 

По вопросу о разм р пошлины департаментъ эковоміи пола-
галъ нужнымъ удеряіать ц ну на русскую штыковую м дь иа бе-
зубыточяомъ уровн 10 р. 50 к., для чего было бы достаточно уве-
і̂ичить существующую пошлииу на 75 к. зол. Но въ виду случай-

наго характера повышенія ц ны на м дь въ посл дніе м сяцы и 
для предупрежденія возможноети вредиаго вліянія дальн йшаго 
упадка ц нъ на ииостранную м дь департаментъ эюономіи оогла-
сился съ повышеніемъ пошлины на 1 p., преджшеннымъ миии-
стромъ финавісовъ. 

По принятіи проекта Обішімъ Собраніемъ Государственяаго 
Сов та онъ гіолучилъ силу за.юона 31 марта 1886 года. 

Въ исторіи тамояіеянаго обложенія м ди представляются в©сь-
ма страннъіми какъ отправная точка финансоваго в домства, такъ 
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и вообще вся аргументація за протекціонную систежу. Вопросъ 
объ усиленш пошлины ставится въ связь съ происходящими изм -
неніями въ условіяхъ ліірового производства и міровыхъ ц нъ. He 
только затггересова.нные заводчики, но и министерскія комиссіи, и 
оамъ мишютръ фішансовъ'полагаі()тъ ВОЗІІОНСНЫМЪ бороться съ па-
деніемъ міровыхъ ц нъ, вызвалнымъ открытіями богатыхъ м д-
ныхъ рудниковъ и улучш ніемъ техники производства, таможен-
ными репреосіями. При такомъ отношеніи вполн естественно ока-
залюсь необходимымъ производить новыя повышенія пошлііны по 
м р паденія міровой ц ны на м дь. 

Сами заводчики указывали на то, что рудники въ Россіп отлича. 
ются небогатымъ содержаніемъ м ди. Въ такомъ случа сіграши-
ьается. какой смыслъ былъ поддерживать эти малопроизводитель-
ныя по самой своей природ предпріятія, ибо никакой протекціо-
іжзмъ не въ силахъ создать большее богатство рудъ? Саііъ міг-
штстръ финаноовъ ігризнавалъ, что могутъ развиваться только т 
заводы, которые пользуются бол е богатой по содержанію рудой; 
естественный фактъ упадка н которыхъ заводовъ, по его же сло-
вамъ, не могъ бытъ ітредотвращеігь никакими пошлинами. Стран-
иымъ представляется при такихъ условіяхъ утвержделіе шшж-тер-
ской комиосіиг, что м дное производство им етъ прочн^ао будущ-
ность, и мн ніе Государственнаго Сов та, что указанныя въ ііомис-
сіи затрудненія м дной промышленности представляются случай-
ными, не им ющими характера обпціхъ условій. На нашъ взглядъ, 
эти условія какъ разъ и носили общіп экономическій характеръ. 
Непонятяо, какъ можно было дать м дноплавпльныліъ заводамъ •га-
моясенную охрану въ борьб ихъ съ затрудненіями рынка, разъ они 
отличались б дностью рудъ. 

Ыамъ представляется, что финаншвое в домство не было чуждо 
іюннманія про себя шаткаго будутцаго м дшшіавіільнаго ігроиэвод-

f ства. Оно разсчитывало скор е на извЛеченіе дохода отъ обложе-
нія иностралной м ди; этимъ и объясняется н которая сдержан-
ность мишістра финансовъ въ назначеніи пошлпнъ какъ въ 1885 г., 
такъ и въ 1886 г. Онъ признаетъ въ 1885 г. притязанія м лпопла-
ьильныхъ заводчиковъ чрезм рны.ми и предлагаетъ компромиссъ, 
который главнымъ образомъ им лъ въ виду бол е значительныя 
выгоды въ фискальиомъ ОТНОШРНІИ. Насколько шатка была протек-
ціоняая аргументація министра финаноовъ, впдно изъ его заявле-
нія по поводу проекта 1886 г. о томъ, что повышеніе пошлігаы д -
лается .лишь въ лредвид ніи возможности вредныхъ посл дствій 
для внутренняго производетва отъ иадонія міровыхъ ц нъ. Протек-
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іаокивмъ „въ кредптъ" является изобр теніемъ русскаго финан-
соваго ^Ьдоліства1). 

§ 2. П о ш л и н а ыа ш е р с т ь в ъ 1889 г о д у , к а к ъ с п о с о б 
б о р ь б ы п р о т и в ъ п а д е н і я м і р о в о й ц ны. 

Та же ц ль борьбы съ міровыми ц наші преел довалась и въ 
отношеніж шерсти. 

Вопросъ о повышеніи пошлины m шерсть поднимается въ свя-
зи съ констатиіюванннмъ сгЬсненнымъ лоложеніемъ и даже упад-
комъ русскаго овцеводства-). 

Объ УТОМЪ уяадк заявляли мііііпстерству финансовъ Кобелякское, Мир-
городское и Ясское у здиыя земскія собрапія, ходатапствовавшія о повы-
шепіп пошлппы на сырую грязную шерсть. Кром того Вороиежское губерн-
ское земекое собраніе занялось въ 1888 г. вопросомъ о положепіп овцевод-
ства. Представлешіый одішмъ изъ гласиыхъ доііладъ указывалъ. что едип-
ствеппой прпчіпіоіі пощнкенія доходностп овцеводства является иноетран-
пая коикуррепція; ввозъ шерсти все усилпвается, потому что прпвозная 
шерсть, въ виду бол е благолріятиыхъ естествевныхъ условій ея ігроизвод-
ства, на 1 руб. дешевле туземиоя. Ворояежское земское еобраніе постано-
вило яросить вра.вптельство объ увелнченіи пошлппы на шерсть и сало въ 
виду того, что отъ усилеппаго привоза заграпичноіі піерсти и сала прриз-
водство пхъ слаб егь. ц ны на иихъ цадаютъ, а потому пошшается и ц н-
ЕОСТЬ земель. Харьковское общество сельскаго хозяйства просило о совер-
шенполъ запрепі,еіііи ввоза въ Россію суррогатовъ іперстп, объ обложеиіп 
искусственной шерсти и прочихъ суррогатовъ, поддаюпщхся пряденію, 
пошлиноГі не ыен е 5 руб. зол. и о лошлин на сырую шерстъ и камволыше 
очески въ разм р 2 руб. 

Особенно характерно заявленіе, представлеяное по зтому поводу въ 
мииистерство фиианеовъ Харьковскимъ биржевымъ комитетомъ. Въ посл д-
ьее время, говорилъ комптетъ, в с л д с т в і е Б о з в ы ш е л і я к у р с а 
и а ш е г о к р е д и т п а г о р у б л я, у с и л и л с я п р и в о з ъ и н о-
с т р , а н н о й ш.ерсти, въ особешюсти ліе ея суррогатош,, а п о т о м у 
п н ы я а р у с с к у ю ш е р с т ь с и л ь н о у п а л и. Въ видахъ воспособ-
леиія напіему овцеводству, играіощему столь валшую роль въ экоиомпческой 

О Даже протекціопистическія „Московскія В домоети", приводя таблицу ростущато 
производства м ди за 1874—83 гг. н таолицу невозростающаго ввоза за 1876—85 гг., 
находили, что п тъ оспованій для повышенія пошлипы на м дь. Указывая па ростъ 
трехъ крупнькъ м диыхъ заводовъ и на паденіе добычп на прочихъ, „Моск. В д." усма-
триваютъ въ ходатаііствахъ промышленниковъ проискп одного—двухъ мопополистовъ и 
спекулянтовъ (1886 г., № 92). 

2) Арх. Гос. Сов., 1889 г.. деп. экон.. № 193. 
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жизни іожіюй Россш н лъ нашен торговл шерстыо, Харьковскіп биржевой 
комитетъ просилъ о повышеіііи пошлииы на шерсть: тіа сырецъ до 2 руб. 
50 коп., па пскусствешіую шерсть и сукошіыя стрижки до 6 р. 

Круппые сукоипые фабриканты Московскаго района ?•) пашліг возмож-
нымъ поддержать ходатаГіство южныхъ овцеводовъ о повышепіи пошлпны 
на шерсть, „признавая, что судьба суконпыхъ фабрикантовъ тЬспо связапа 
съ Боддержкой и процв таиіемъ овцеводства въ Россіии,одиако при одномъ 
условіи: чтобы при этолгь былъ отм ненъ безпоиілііііпыГі ввозъ шерстяного 
тряпья. Суконлые фабрикапты въ своеп заппск полагаютъ, что результаты 
этого повышешя не будугь достигнуты. если не будетъ одновременно изм -
непа статья 25 о безпошлиіііюмъ ввоз шерстяиого тряпья. идущаго на прп-
готовлепіе пскусстаениоіі шерохи. Возможность иолучать безпошлпнпо 
тряпье, этоть низкій суррогатъ шерстц, когда наетоящая шерсть п ея добро-
качествениьгіі суррогатъ—камврльный очесъ—облагаются все бол е высо-
кой пошлпііоіі, выставляется этпып фаорпкаіітамп. какъ одпа пзъ суше-
ствеітныхъ пртічпнъ паденія тонкоруннаго овцеврдсхва и быстраго разви-
тія Лслзшіскоіі ііромышлеііиостп. Эта ИОСЛ ДІІЯЯ ііроіізвоіптъ. хотя въ боль-
шинств случаевъ п ігедоброкачествеііпыя. но зато дешевыя пзд лія. кото-
рыя все бол е выт спяютъ пропзведеііія сукоііныхъ фабршсь внутііеіпіяго 
patloua. По мш ніго оуконіциковъ, гокращеіііе слроса па рунную шерсть 
со стороны Московркихъ фабрикь всл дствіе пепосіілыіои копкурренціп 
еъ Привисляискими фабрпками, погребляюіипмп въ громаднош. количеств 
суррогаты шерстп, влечетъ за собоГі падетііе ц иъ па рушіую терсть, а по-
тому повышеніе пошлішы на шероть безъ пзм ііешя статьи 25 можеть 
іш ть результатъ. обратвнй ожидаемому. На это.м-ь основаніи Московскіе 
суконные фа^риканты просяіъ обложить піерстяное ті)япье по 3 руб. зол. 
съ пуда, а искусствешіую піерсті. по 4 р. 

По поводу пскусствеішой шерстп Петербургскій купсцъ Левиіісонъ 
указывалъ въ своемъ прошепіп на певозможность коикуррпровать въ про-
изводств искусствеиной шерстп съ загранпчиьиш фабрикаіітамп. кото-
рымъ это производство обходится значптельно деіпевле, п ходатайствовалъ 
о наложеніи пошлпиы на ввозішую искусственную шерсть въ 7 руб. (вм сто 
2 руб.) и о налпжеіііи вывозиой пошлины иа вывозимое русское шерстяпое 
тряпь въ разм р 1 руб. 

Четыре фабриканта искусственной іперсш въ Пріівполяііскомъ кра 
• просили о пошлиіі на ихъ продукть въ разм р 4 руб. 50 коп. 

Такимъ образомъ, заинтересованныя групіш выставили сл да'--
ісщіе мотивы въ пользу повышбнія пошлины на шерсть: 1) уде-
шевленіе заграничню-й шерсти всл дствіе повьшіенія курса руссі.а-

:1) Именпо, представптелп суконной мануфактуры въ Пушкип , Купавппскоіі фа-
брпки, Четвериковъ, М. Поповъ, Іокипгь, Тюляевъ. 



622 

го рубля и всл дствіе бол е выгодыыхъ условій ея производства 
н 2} раслространеше суррогатовъ шерсти. 

Въ особомъ сов щаніи, оозванномъ въ феврал 1889 г. по во-
просу о пошлинахъ на шерсть, столкнулись дв точки зр нія: фис. 
кальная и иротекціонная. Первую высказалъ представитсль миня-
стерстеа государственныхъ ымуществъ, находившій, что повышеше 
ГІОШЛІШЫ на сырую шерсть едва ли можетъ приности с-уществен-
иую пользу русскому овцеводству; упадокъ посл дняго объясня-
ется не столько конкурренціей инострашюй іиерсти, сколько дру-
ІІІМИ причинами, въ особенности усиленіемъ запашекъ; повышеніе 
ц нъ на шерсть должно произойти не отъ уменыпенія незначіітель-
наго ввоза, а отъ облегченія вывоза нашей шерсти заграшщу. Н -
кюторое повышеніе пошлины на шереть, по мн нію этого члена со-
в щанія, могло бы оправдываться только фискальными соображе-
шями, причемъ въ интересахъ ттіерстяной іхромышленности это 
обложеніе должно быть по возможности ум решіымъ. Другой членъ 
сов щанія, Забугігаъ, точно также признавалъ за пошлиной на 
шерсть тальріо фискалыюе значеніе и рекіомендосалъ осмотритель-
ность въ назначеніи ставокъ для того, чтобы не получилось недобо-
ра вгь таможенномъ доход . 

Въ ігротивоположность этимъ членамъ, предс датоль и осталь-
иые члены сов іцанія полагали, что повыгаеніе пошлины оправды-
Еаетея и съ точки зр нія покроврггельства овцеводству. Русское ов-
цеводство, говорнли они, находится въ н выгодномъ положеніи; есліі 
и нужно облегчить условія вывоза нашей иіерсти, то зкачительный 
привозъ ииостраішой ніерсти им егь неблагопріятное вліяніе на 
развитіе овцеводства. Хотя въ Роосію и щшюзитея глаівнымъ обра-
еомъ шерсть выспшхъ сортовъ, не ііротізікілпмыхъ въ Россіи, но за-
ірудненіе ввоза иностранной шерсти этихъ сортовъ могло бы слу-
жить н которымъ яоошреніемъ тузсмному тонкорунному овцевод-
ству; пізитомъ къ намъ ввозится и шерсть среднихъ оортовъ, гд 
&то удобно по условіямъ морской доставки; увеличеніе пошлшіы 
да иностранную шерсть, ураввов схтвъ эти условія, могло бы ока-
затъ пользу нашему овцеводстіву. По этимъ сообраягеніямъ боль-
пшнотво оов щанія высказалось за повыш иіе пошлины иа сырую 
шбрсть съ 1 р. до 3 р. зол. за пудъ, считая такую сумму необреме- • 
вителыюй при ц н шерсти въ 30 р. пудъ. 

Что касается усиленія обложенія искусственной шерсти, то со-
в щаніе выоказалось противъ него, признавая нежелательнымъ по-
ощреніе этой отрасли промышленвости; усиліеніе ВЫДЬЛКІІ искус-
ственной шероти, полагало сов щаніе, можетъ отразиться небла-
гопріятію на сбыт естественіюй шерсти, а распространеніе мел е 
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прочныхъ тканей изъ искусственной шерсти не отв чаетъ интере-
самъ потребителей; къ тому же ввозъ искуостаенной шерсти и при 
существующемъ обложеніи съ каждымъ годомъ падаетъ. 

Вполін уничтюжающая критика вождел ній руоскихъ овцево-
довъ была дана самимъ минжтромъ фішансовъ въ его представле-
ніи въ Государотвенный Сов тъ. Указывая, что шм неніе въ тамо-
Ж ІШОІЕЪ обложеніи иностранной шеіісти требуетъ особой осторож-
ности въ виду значенія этого продукта для весьма важной группы 
отраслеп проыышленности и для массы потребителей, ьаштщуь 
фшгансовъ поставилъ своей ц лыо выяснить, наскольво русское ов-
цеводспзо находится въ неблагопріятвыхъ условіяхъ и въ какой м -
р эти условія моіутъ быть устранены повышеніемъ пошлины на 
шерсть. Нов йшія язсл дованія доказываютъ, что овцеводство на-
ходнтся въ упадк и что причинами этого являются: переходъ на-
ееліенія во лшогихъ м стностяхъ отъ овцеводства къ хл бопашеству 
въ виду высокихъ ц нъ на хл бъ въ 80-ыхъ годахъ и связашіое съ 
этимъ сокращеніе пастбшцъ, вос-прещ ніе вывоза овецъ въ важн п-
шія западно-европейскія государства и эпизоотіи среди овецъ. Ми-
Бигтръ финанеовъ приводіпъ іюучительную статистику вывоза и 
ввоза шерсти. Вывозъ шерсти, главнымъ образомъ простой и при-
томъ Ввмытой, заграницу еоставлялъ въ 1886 г. 2,34 мил. пуд., въ 
1887 г. 1,78 мил. пуд., въ 1888 г. 1, 24 мил. ІІ5ГД. Ввозъ иностран-
ной шерсаті, преимущественно мытой. высшихъ сортовъ съ длин-
нымъ волосомъ, ооставлялъ: въ 1885 г. 251.000 пуд., въ 1886 г. 
190.000 пуд., въ 1887 г. 140.000 пуд., въ 1888 г. 349.000 пуд. Изъ 
оошставленія цыфръ видно, что вывозъ значителъно превышаетъ 
ввозъ п что для нашего овцеводства им етъ бол е существенное 
значеніе усп шная конкурренція съ ивюстрашвдй шерстью на все-
мірномъ рынк , ч мъ внутри имп рш. Сбыт^ шерсти заграницу 
зависитъ отъ суіц ствующихъ въ дашіый моментъ ц нъ на ино-
странныхъ рыш^ахъ и отъ состоянія вексельнаго к^хіа. Въ 1888 г. 
ц ны на шерсть упали (отчасти всл дствіе улі^чшенія к^фса бу-
мажнащ рубля), что не могло не затрулдить для русской шерстп 
к.оіік.урр€ніі;іи на заграничныхъ рынкахъ съ іііюстранзіой шерстыо; 
этимті объясняется паденіе вывоза русской шерсти въ 1888 г. про-
тивъ 1887 г. на 539.000 пуд. 

Министръ финаноовъ полагаетъ, что усп шныіі сбытъ нашсп 
шерсти заграшщу молсетъ быть во всякое время существенно за-
тРУдавнъ паденіемъ міровыхъ ц нъ,*а потому обезпеченіе за рус-
скою шерстыо внутренняго рынка представлялось бы весьма же-
лательнымъ. Отсюда вытекаетъ его признаніе изв стной пользы 
отъ увеличенія пошлины на инос.транную шерсть. Однако въ то жс 
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время онъ иредостерегаетъ отъ преувеличенія значенія этой м -
ры ' ) . Оказывается, что БЪ РОССІЮ ВВОЗИТСЯ главнымъ образомъ 
калшольная шерсть выспшхъ оортовъ, которая внутри страны и не 
проиэводитс-я; поэтому затрудненіе ея привоза посредстаомъ пош-
лины не ложетъ вызвать соотв тственнаго усиленія спроса на рус-
скую шерстъ. Только сокращеніе привоза ш&рсти средішхъ оортовъ 
мщсетъ уеилить потребленіе русекой шерсти; однако это явленіе 
мояіетъ им ть оборотную сторову, имевнО' шерсть, удержанвая за-
грашщей высокими пошлинами, будетъ искать себ другихъ рын-
ковъ и повредитъ своей конкурр нціей эксгіорту соотв тствуіоіщіхъ 
сортовъ русской шерсти. 

Изъ приведенныхъ соображевій ясно, что руоское овцеводство, 
сбьшая лаосу овоего продукта на иностранные рынки, ве жожеть 
быть подорвало ввозомъ сравшітельно небольшого количества ин-о-
стравлой шерсти, т ліъ бол е, чтО' сорта посл дней почти и не вы-
рабатываются внутри Россіи. Т ц.ъ не мен е министръ фішансовъ 
считалъ своимъ долгомъ признать „заслужтааіощшш вшшанія" 
ходатайства о повышеніи пошлины на шерсть, считая, что это „по-
Бышеніе, хотя и не задержитъ немедлевно привоза высшихъ сор-
товъ, но ІІОГЛО бы послужить н которыліъ поощреніемъ къ ул^-
шенію у насъ овцеводства, а для сортовъ, получаемыхъ въ Россіи, 
эта м ра оод йствовала бы сбыту русской шерсти:, поскольку она 
не отразилась бы на оокращеніи напіего экспорта шерсти". Ми-
нистръ фивансовъ полагалъ доотаточнымъ поднять пошлшіу съ 1 
р. до 2 p., что при ц н австралійст ой шерсти въ 30 р. не можеть 
быть призваво чрезм рвымъ; кром тоію, инострашіая шерсть 
употребляется глав.вымъ обраэомъ для выработки ц віяыхъ тка-
ней высшихъ сортовъ, н которое вздорожавіе которых^ не могло 
бы значительно сгЬсвить потребителей. 

Въ р чи на зас давіи Государотвеннаго Сов та 20 апр ля 
1889 г. министръ фштанісовъ пояснилъ, что увеличеніе пошлилы 
на 100% кажетея ему достаточвьшъ для воспренятствованія уси-
левію ввоза подъ вліявіемъ бол е благопріятнаго деіНежнаго курса 
и для предотвращенія прилша оортовъ шерсти, однородвыхъ съ 
нашими; дальше идти въ обложеніи нежелательво уже потому, что 
тогда чрезм рно затруднился бы привюзъ камвольной шерсти, не-

' ) Въ своемъ отношеніп къ Государственноыу секретарю отъ 17 апр ля 1889 г. за 
№ 4518 министръ финаисовъ заявляіъ^что повышеніе пошлипы на шерсть сдва-ли прппе^ 
сетъ особую пользу нашему овцеводству. 

Въ своеп р-Ьчя въ Государствеішомъ Сов т 20 апр ля 1889 г. миішстръ фииаисовъ 
указывалъ, іто повышепіе пошлины на шерсть не въ состояпіп устрапить затрудиотіій, 
иозііпкшпхъ для отпуска русской шерсти заграиицу. 
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обходшюй для нашихъ фабрішантовъ, безъ всякой выгоды для ов- N 

цеводовъ и съ потерей для таможентго дохода. Невыгода преу-
величениой пошлины на сырую шерсть еще и та, что въ ооотв т-
сгвіи съ ней пришлось бы установить увеличенную пошлину жа по-
луобработанную шерсть; это, оообенно въ первое время, дало бы 
фабрикантамъ возможность неооразм рно поднять ц ны на шер-
стяныя шд лія, что сократило бы ихъ потреблеяіе и уменьпшло 
бы спросъ на сырую шврсть. Вообще, заключилъ овою^р чь ми-
нистръ финансовъ, пошліша на сырую шерсть затрагиваетъ столь 
разнообразные интересы, что при возвышеніи ея нужно ооблюдать 
особую осторожность. 

Разм ръ предложеннаго .мііііпстромъ увеличешя пошлнны на 
шерсть былъ мен е того, о которомъ хода.тайствовало большішство 
заинтересовашныхъ лицъ и учрежденш. Эта сдерлсанностъ объяс-
няется какъ т мъ скелтическимъ взглядомъ минжстра финансовъ 
на значеніе тамолсеннаго обложенія шерсти, о которомъ мы только 
что говоршш, такъ и фискальныыи его ц лями. Въ своихъ сообра-
женіяхъ лшнисрръ финаноовъ не ігрелшнулъ отм шть немаловаж-
яое значеніс вопроса и въ фискальномъ отношеніи; по стать 90 
поступаегь до 2,7 мил. руб. тамоя енлаго дохода, а изв стно, гово-
рилъ министръ, что значителыюе повышеніе пошлинъ т і етъ не-
р дко сл дствіемъ уменыпеніе доходовъ. 

Въ департамеит экономіи Государственнаго Сов та н которые 
члены указывали, что въ посл днее время, несмотря на низкій 
курсъ рубля, благопріятствовавшій вывозу и затруднявшій ввозъ 
шерсти, наяіе овц водство находилось въ неблагопріятЕОмъ поло-
жошк и постеп нно падало; улучшеніе же съ 1888 г. денежнаго 
курса повліяло зам тио на сокращеніе вывоза и увеличеніе ввоза 
шерсти; это обстоятельство должно им ть для овцеводства невы-
годныя посл дствія, предотвратить которыя желательно т мъ бо-
л е, что упадокъ ц нъ на зерновые продукты тяжело отражается 
на положеніи нашего сельскаго хозяйства. Эти члены стояли за бо-
л е высокое обложеніе шерсти, но болышгаство признало наибол е 
осторожнымъ принять пошлину на шерсть въ 2 руб. Предположе-
ніе департамента было принято Общимъ Собраніемъ Гооударствен-
иаго Сов та. 

Что касается искусственной шерсти, то ш-цпіетръ финанс-овъ 
исходилъ изъ т хъ соображеній, какія высказало упомянутое выше 
сов щаніе, но сд лалъ изъ нихъ каісъ разъ противоположннй 
выводъ. Распространеніе искусствешіой піерсти, гоіворилъ мй-
нистръ, отра5кается неблагопріятно иа сбыт ест ственной шерсти, 
что нелселателыіо для нашего овцеводства; съ другой сторопы ра-
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с-пространсніе тканой пзъ искусственной шсрсти, аиачительно усту-
гаюіцихъ по прочности и добротности тканямъ пзъ иастояіцбш шер-
сти, не отв чаетъ и интересамъ потребителей. Поэтому, заключа-
етъ мшшстръ, сл дуетъ по возмолшости ограничріть ввозъ къ намъ 
ішсістраипой искусственноп шорсти посредстволгь иоБЫЦіеиія пош-
лины до 3 руб. (вм сто 2 руб.). Чтобы не поощрить однако этой 
ы рой внутреннюю выд лку искусственжой цгероти, министръ на-
ходилъ необходимымъ ввести пошлішу на шерстяігое тряпье въ раз-
м р 1 р. зол.; такая пошлина затруднитъ для фабрикъ искусст-
вешюй шерсти полученіе тряпья изъ-за гранщы и въ то же время 
облегчитъ сбытъ русскому тряпыо. 

Въ связн съ указанными предположеніями объ обложенііі сырья 
было сд лано н которое повыиіеніе пошливъ и на шерсть краше-
ную, чесаную, пряденую и крученую. 

По этому иоводу шерстопряджльные фабриканты Дитель, Га-
нешины, ЗаЛ'0гияы и Фряновская мануфактура ходатайствовалп 
о повышеніи пошлины на чесаную некрашеную шерстъ вь лешахъ 
до 6 руб. зол. и крадіеную до 7 руб. 50 коп. Въ качеств мотігвовъ 
они щіиводили то^что за посл днее время въ Роосіи начали устраи-
ваться фабрики для выработки камвольноы иряжи изъ заграшіч-
ныхъ лентъ; капитала для этихъ фабрикъ требуется значістельно 
меньше, ч мъ для фабрикъ, вырабатывающііхъ камвольную пря-
жу изъ шерсти, такъ какъ шъ 4 пуд. немытой шерсти получается 
только 1 пудъ чесаной шерсти въ лентахъ; поэтому ііросителіи нахо-
дили, что пошлиіна на посл днюю должна быть не мен е 4 руб., 
т .мъ бол е, что и внутренняя обработка лентъ требуогь защіпъі 
отъ загранияной шнкурренціи. 

Московскій биржевой комитетъ присоедишілся къ заявлоиікі 
шерстяныхъ фабрикантовъ о необходимости воэвышенія лошлины 
на чесаную шерсть въ лентахъ до 6 р. зол., въ интересахъ иуз миаго 
овц водства. 

По повод̂ '- этого ходатайотва аш нія членовъ сов щанія при ми-
шістерств фиыаисовъ разошлись: 3 члена высказались противгь 
повышеиія ПОШЛИБЫ, а предс датель и 2 члена—за него. Протпв-
нжки повышенія указьшали, что выоокая пошлшіа поставила бы въ 
исключительню выгодиое полояшніе наши шерстопрядильви, им -
ющія чесальныя отд лешя, и обрекла бы на гибель шерстопрядиль. 
ни безъ такяхъ отд леній, такъ какъ посл днія были бы не въ со-
стояніи продолжать выработку пряжи, не устроивъ предварнтель-
но шерсточесаленъ. Просители, по ыігішію 3 членовъ сов щанія, 
выставляя ббльшую дороговизну устройства шерісточеісаленъ, ч мъ 
шерстоирядиленъ, клонятъ д ло къ тому, чтобы капиталы затра-
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чивались не на уволиченіе производства у насъ камвольноп пряжи, 
а на его неподвижноеть. Между т мъ увеличеніе шерстопряднленъ, 
хотя бы и безъ чесаленъ. до такого числа веретенъ, работающихъ 
камволъную пряжу, сколько требуется посл дней для удовлетію-
ренія нуждъ вс хъ ея потребителей внутри государства, составля-
егъ первую задачу иравительства. Когда это будетъ достжгнуто. тог-
да сл дуетъ вторая задача—сд лать эту иромышлениость внутрен-
ней во вс хъ ея стадіяхъ. Прежде нужно привлечь кашгталы къ 
уотройству прядиленъ для камвольной пряжи, предоставляя имъ 
надлежащія выгоды въ пошлин на пришзную пряжу, и, когда 
появится іхонкуррснція между проігзводителяші камвольной пря-
жи внутри государства, тогда соотв тственнымъ повышеніемъ пош-
лины на ввозимую чесанку сл дуетъ направить прядильни къ пе-
реработк ч санки своего производства; иначе вс наши прядиль-
ни камвольной пряжи будутъ им ть свои чеісальші, но, затративъ 
калиталъ на чесалъни, не будутъ въ «остояніи увеличить число ве-
ретенъ и останутся при производотв полові-шы требусмой пряжи. 

Наоборотъ, Тіредс датель и 2 члена сов щанія указываліг, что 
прядильныя фабрики съ гребнечесалышми маішшами даютъ зара-
ботокъ русскому наёеді нію въ двухъ стадіяхъ производства и удіень-
шаюі̂ ъ потребность въ иностранномъ полуфабрикат т Такимъ обра. 
зомъ поддержка сущес.твующихъ фабрикъ указаьжой категоріг 
і.редставляется особенно желательной; ъіежду т мъ он ст сноны 
конкурренціей. фабрикъ, занятыхъ пряденіемъ инюстравной чеса-
ной ішурсти^ что видно изъ усиленія ввоза чесаной піьрети і пъ .1SS3 
г. 48.200 пуд., въ 1888 г. 147.900 пуд.). Увелгачоніе ввоза шорети 
въ лентахъ доказываетъ н«достаточность существуюіцеіі пошлины 
для поощренія этого проіізводства внутри импе]пи. Нуясію повы-
ситв пошлину настолько, чтобы, затруднпвъ н сколько ввозъ пнп- , 
стпанпой чесаной шерсти, порщритъ т мъ самымъ ея ві.щ лку ча 
р\сскихъ фабрикахъ. Въ Россіи стоимость 1 пуда чесапки равна 
4S руб. 55 к. кред., а французская чесанка обхопится г.ъ Лодзи съ 
доставкой и существующей ПОШЛИБОЙ ВЪ 47 р G2 к. крои;., т.-е. 
разница составляетъ 93 коп., или 60 к. зол., на сумаіу которыхъ 
и сл доівало бы увеличить пошлину. Но въ впду увелпічеіия пош-
лины на сырую шерстъ, повышеніе доля но быть сдЬлано на 2 руб., 
т • о. вся пошлина должна равнятьсл 5 руб. 

Мшшстръ финаксовъ въ своихъ соображеніяхъ.'ііредставлсн-
ныхъ Государственному Сов ту, находилъ домогательство фабри-
кантовъ о 6-рублеаой пошлин на чесаную ш&рсть въ лентахъ чрез-
м рішмъ. И существующая пошліша въ 3 руб. давала охрану этому 
производству, что віщно изъ увеличеиія въ Россіи числа чесалені, 
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просимое же значительное повышеніе пошлины на чесанку поста-
впло бы руоскія прядильни, не им ющія чесальныхъ аппаратовъ, 
въ весьма ст сненное іюложеніе относительно полученія нуягной 
шгь чесаной шерсти. 

Несмотря на признаніе достаточности 3-рублевой охраіштель-
ной пошлины и ст сненій для прядиленъ, не им юіцііхъ чесаль-
ныхъ отд леній, министръ финавсовъ, „пршшмая во вниманіе рость 
ввоза нностранной чесаніш", находилъ возможнымъ „допустить н -
которое, весьіма ум ренное усиленіе покровительства чесанію шер-
сти внутри имперіи, дабы н сколько поощрить устройство у насъ 
собственныхъ чесаленЧ), безъ потрясенія однаіад производства вы-
прядки шерсти жзъ иностранной чесанки". Въ этжхъ видахъ ми-
нистръ нредлагалъ повысить пошлину на некрашсную чесаную 
шерсть въ лентахъ до 4 р. 50 к. (вм сто 3 р.) и на крашенуіо до 
6 р. (вм сто 4 р. 50 к.). 

Наконецъ, по поводу обложенія шерстяиой пряжи сов тцаніе, 
работавшее при министеротв финансовъ, находило, что ходатай 
ство фабрикантовъ объ установленіи различныхъ пошлинъ па шер-
стянуіо пряжу разныхъ номеровъ не мож.етъ быть удовлетворено 
всл дствіе техническихъ труцностей и неудобствъ, но считало воз-
можвымъ ввести различныя ставки на шерстяную пряжу иесуче-
ную и сученуіо въ 2 шггки и бол е, такъ какъ этж категоріи не пред-
ставили бы затрудненій въ таможенномъ отношеніи. Оов щаніе 
ттризнало обложеніе шерстяной нряя іі ставкой въ 4 р. 50 к. зол. за 
пудь дающимъ достаточное покровительство, тшчъ какъ ввозъ ино-
странной пряжи составляетъ всего около 200.000 пуд., а посл д-
ніе 2 года даже и меныпе; поэтому оно ие вид ло основаній къ по-
вышенію сущ ствуіощаго разм ра пошлиньт, т мъ бол е, что по 
этому поводу не было ходатайствъ заинтересованныхъ промышлен. 
никовъ; такимъ образомъ при пошлин на чесанку въ 4 р. пошлина 
на шерстянуіо пряжу должна составить 8 р. 50 к., а при пошлин 
на ч салку въ 5 р.—9 р. 50 к. 

Министръ финаноовъ, вполн разд ляя привеценныя соображе-
нія сов щанія, проектировалъ для несу і̂епой некрашепой пряжи 
пошлину въ 9 р. (на 4% руб. выше пошлины на некрашеную че-
саную шерсть), для крашеной пряжи 10 руб. 50 коп., а для круче-
ной прялш на 1 руб. 50 коп. выше, т.-е. для некрашеной 10 руб. 
50 коп., а для крашеной 12 руб. 

Государственный Сов тъ принялъ вс предложенія министра 
финансовъ, которыя получили Высочайшуіо санкцію 23 мая 1889 
года. 
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Такішъ образомъ Бведешюе въ 1889 г. обложеніе шерстп п ея продук-

товъ представляется въ сл дующемъ вид : 

Ст. 2^. Тряпье шерстяное и шер-
стяные обр зкн 

Ст. 90. ПІерсть и пуша: 

1) въ сыромъ вид . грязная и мы-
тая, некрашеная, а также шерстяные 
очески некрашеные 

2) всякая непряденая крашеная, a 
также искуественная шерсть, тертая, 
суконныя стрижкн всякія и шерстя-
ные очески крашеные 

3) Чйсаная въ лентахъ: 

a) некрашеная 
b) крашеная 

4) всякая пряденая, безъ прим си 
или сь прим сью бумаги, льна и пень-
ки, несученая 

a) иекряшеная 
b) крашеная 

5) всякая крученая нли сученая въ 
2 нитіш и бол е 

a) некрашеная 
b) крашеная . . 

Существо-
вавшее 

обложеніе. 

безпошлин. 

1 р. — к. 

2 р. - к. 

8 р. — к. 
4 р. 50 к. 

7 р. 50 к. 
9 руб. 

7 р. 50 к. 
9 руб. 

По закон 
1889 г. Повышеніе. 

1 руб. 

2 руб. 

3 руб. 

4 р. 50 к. 
6 руб. 

9 pyfi. 
10 p. 50 к. 

10 p. 50 к. 
12 руб. 

100% 

507о 

500/о 
зз і/37о 

200;о 
16 2/37о 

400/о 

зз і/З о 

Наиоольшее іювышеиіе пошлинъ въ 100% прпходнтся на сирую шерсть. 
т.-е. ла сьфой матеріалъ. Какъ разъ пошлиііный доходъ съ этого сырья 
обнаруживаетъ неуклонное и значительное повышепіе. Таможенный до-
ходъ, а равпо и ввозъ другихъ кятегорій шсрстп и шерстяной пряжп точно 
такъ же возрастаюгь, ІІ,О только Ьь 'ііеболі>шгап> періодомъ паденія за 
1890—1892 гг. 

Итакъ, несмотря на скептическое отаошеніе къ усиленію тамо-
женнаго облшкенія шерсіи, министерство финансовъ провело эту 
м ру ео вс ми ея посл датвіями въ области повышенія ПОШЛІІНЪ 

на крашенуіо шерсть, ч саігую, пряденую и крученую. Пошлина на 
иностранную шерсть не могла играть покровительственнаго значе-
нія въ смысл развитія в1нутре.нняго проиаводства 1) потому, что 
для руоской шерсти былъ во много разъ важн е и іштересн е за-
граничнып рыиокъ, куда отправлялось до 2 мпл. пуд., ч мъ зам -
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щеніе т хъ 200.000 пуд. шерстп, которыя достаилялись въ Россію 
изъ-за грашщы, 2) потому, что оорта привози.моіі шерстн совс мъ 
и не ііротаводилиеь въ Россіи, а, сл доватчміьно, несмотря на повы-
шеыіе пошлшш на иностранную шерсть, эта шерсть все-равно 
должна была прігвозиться въ Россію за OTcyTCTBieNtb туземнаго 
производства. Въ конц концовъ остается фискалышй интересъ, 
который неоднократно выдаигался въ соображеніяхъ министра фи-
нансоеъ и въ •сов щаліп министерства и который выражался въ 
н сколькихъ милліонахъ рублей. 

Ввозъ шсрсти и таможенный доходъ отъ нся представляются 
въ сл дуіощемъ вид : 

Годы. 

1886 . 
18ti7 . 
1888. 
1889 . 
1890 . 
1891 . 
1892 . 
1893 . 
1894 . 
1895 . 
1896 . 
1897. 

Ш рсть н пуша 
вачесаная.еепря-
депая н некра-

шевал. 

іі 

182 
139 
347 
272 
196 
203 
263 
636 
734 
817 
553 
688 

о >-• 

181 
141 
347 
367 
422 
445 
527 

1.275 
1468 
1.в34 
1107 
1376 

Шерсть н пуша 
ничесаіия, ле-
лрядецая кра-

ш аая. 

J3 • 

іі 

57 
49 
55 
44 
31 
18 
21 
94 
99 
88 
66 
65 

CO J J >^ 

H a p . 

114 
98 

110 
103 
96 
60 
63 

284 
296 
263 
196 
194 

Ш рсть пряд -
ная н крученая, 

венряшопая и 
крашеиал. 

II 
240 
19G 
230 
209 
141 
118 
107 
163 
244 
203 
182 
231 

м 
Н й р. 

1.867 
1533 
1 834 
1.S33 
1.671 
1.324 
1.098 
1.669 
2.387 
1.990 
1.776 
2.245 

Шерсть чесаная 
яекрашепія и 

> рашевал. 

is 

72 • 
120 
148 
177 
189 
116 

72 
97 

111 
156 
122 
241 

н ё ё : 

216 
359 
445 
663 
923 
628 
398 
533 
613 
700 
548 

1087 

Всего шерсіи. 

ІІ 
Si 

550 
504 
786 
702 
667 
466 
463 
990 

1.188 
1.263 

922 
1.225 

м 
* -a >-. 

H a d , 

2.378 
2.131 
2.786 
2 956 
3.012 
2 457 
2.086 
3.761 
4.604 
4 687 
3.627 
4.902 

3.918 
3.826 
4.698 
4.486 
4.149 
3.678 
3.306 
5.760 
6.961 
6.79(1 
5.441 
7.353 

Изъ таблицы видно, какъ сп,иьно выростаетъ таможешшй до-
ходъ отъ шерсти. 

§ 3. П о ш л и н а на бумажную пряжу 1890 года для 
борьбы сь п а д е к і е м ъ міровыхъ ц нъ. 

Первымъ шагомъ къ усиленію таможеннаго обложенія бумаж-
ной пряжи была отм на вычета на тару для швейныхъ и вязал;.-
ныхъ нитокъ1). Въ 1886 г. Петербургскій фабрикантъ нитокъ Жу-
ковъ просилъ министерствО' финансовъ о поівышеніи пошлшты на 
швейныя и вязальныя нитки до 9 руб. съ пуда и объ отм н вычета 
тары; въ своемъ прошеніи онъ указывалъ, что спросъ на этотъ то-

! ) Архивъ Гос. Cos., деп. экон., 1887 г. 
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варъ растегь, no при низкой гшшльш удовлетворяется почти ц -
ликомъ инострашіыми іид ліями, конкурренція которыхъ весьма 
неблагоиріятна для руоскихъ производителей. 

Мишістръ фішансовъ въ своихъ соображевіяхъ Государствен-
йому Сов ту указывалъ, что повышеніе въ 1882 г. пошлішъ на пря-
жу ВЫСШРГХЪ номеровъ и на нитки даеп> доетаточное покровитель-
отво внутреннему производству шггокъ, употребляемыхъ на лгит-
каль; высшіе же номера нтгтокъ выд лываются на русскихъ фабри-
кахъ въ весьма ограииченномъ разм р , несмотря на то, что для 
прочнаго водворенія у насъ производства нитокъ н тъ серьезныхъ 
затрудненій; огранмченность этого производства зависитъ отъ зна-
чптс.ти.иаго привоза иностранныхъ ннтокъ высшихъ номсровъ, для 
кото])ыхъ сущеотаующія пошлшіы іген е чувствительны, ч мъ для 
бол е грубыхъ номеровъ. Для поощренія отечественной прооиыш-
левности министръ находилъ желательнымъ н которое усиленіе 
таможеннаго обложенія шітокъ и предложплъ достигщ^ть этого от-
м ніой доиускаемоп тары (до 35% в са), другими словами, обло-
женіемъ нитокъ съ в са ие нетто, а брутто, оставляя прежвюю ве-
ліічііпу пошлішы (6 руб. зол. съ пуда). По разсчетамъ мігаистра, 
эта отм на, облегчая таможенпыя затруд&енія и неудобства по 
опред ленію тары, не должна была бы им тъ пск-л дствіемъ повы-
іиеніс пошлшш на всю ис.іпчину вычета за тару; ибо съ введеніемъ 
ітошлины съ в са бругто производито.тіи будутъ стар'аться умень-
шить в ісъ тары до возможиаго шппімума. Можно разсчигыватъ, 
ч о в съ катушекъ будетъ уменьшенъ на 10%, въ результат чс.•• 
го пошліша повыоится всего на 60 коп. зол. на пудъ; при высокой 
ц н нтітокъ высшнхъ номеровъ такое повышеніе пошлииъ не мо-
жетъ быть обременительно для татребнтелей. 

Предложеше мшшстра финансовъ было принято Государствен-
нымъ Сов томъ и получило Вы^очайшее утвержденіе 19 мая 1887 
г. Ио на этомъ д ло не остановилось. Черезъ три года, за н сколько 
м сяцевъ до изданія новаіх) таможеннаго тарифа 1891 г., уже под-
готовлявшагося втеченіе н сколькихъ л тъ, министръ финанеовъ 
иашелъ „безотлагательно необходимымъ" уоилить таможо^ниое об-
ложеніе бумажной пряжи тонкпхъ номоровъ, не ожпдая издапія 
тарыфа'). 

Въ качеств о^нованія для такой посп шности быдц выставле-
ны од дуюице моттшы. За посл днее время, говоритъ мииистръ фп-
нансовъ въ представліміііі Т^сударственному Сов ту, возішклп 
серьезнъш попытки къ прочному водворенію выд лкп пряжи топ-

^ Aps. Гос. Сов., 1890 г., деп. экоп., М 220. 

* 
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кихъ сортовъ, крученой пряжи и швейныхъ іштокъ. Но пшытки, 
вызваБшія значительныя затраты каниталовъ, не могли привестп 
къ удовлетворптельнымъ результатамъ, такъ какъ разм ръ тариф-
наго покровительства былъ недостаточнымъ. Улучпшвшійся съ 
1887 г. векоельный курсъ повліялъ на уменьшеніе въ кредитноп ва-
лют стоимостд тоеара и разм ра пошлины, ч мъ борьба съ пно-
странной конкурренціей становптся цля нашихъ фабрикантовъ 
вееьма затрудіштельноіі; но шотландскіе фабриканты за посл днее 
время образоваліі синдикаты для окончательнаго подрыва возни-
кающаго у насъ производства іштокъ. Этимъ было ооздано паденіе 
ц ны нитокъ. Въ 1887 г. гроссъ шігокъ № 40 стонлъ въ ПетербургЬ 
10 руб. 50 коп.; всл дствіе улучшенія курса онъ долженъ былъ бы 
стоить теперь 8 руб. 50 коп., а въ д іістантельности продается по 
6 руб. 60 коп. съ на.клонгостыо къ дальн йшему пониженію. По 
этой ц н , говоригь жштістръ фннансввъ; русскіе фабриканты мог-
ли бы еще продавать, но въ виду н котораго недов рія руоскпхъ 
потребителеп оші должны продавать шіже инострашшхъ ц нъ и 
потоліу несугь звачителыше убыткн. 

Отсюда въ министерств финансовъ возшіігла мысль о необходи-
мооти немедленнаго повышенія соотв тствешіыхъ статей тарифа 
„для облегченія конкурренціи съ нностранцами недавно основав-
шейся въ Роосіи значительной отраслн промышленности и для 
предоставленія этой промышленности возможности правильнаго 
развитія". 

Созванные на спеціальное оов дііаніе при мшшстерств финан-
оовъ представители прядіільныхъ и ткацішхъ хлюпчатобумажніыхъ 
фабрикъ (Нш«ольской, Ярцевской, Лодзинской мануфактуръ и Дю-
фо) высказались, само собоіі разум етея, за желательность повы-
шеиія пошлины. А Московсіхій биржевой комитетъ вм от съ Мос-
ковскимъ отд леніемъ сов та торго^ли и мануфактуръ сейчасъ же 
формулировалъ въ цыфрахъ пожеланія фабрігкантовъ: суровая 
пряжа до № 45 должиа быть обложена по 4 руб. 60 коп., пряжа выс-
шихъ номеровъ—по 7 руб. 50 коп., швейныя ншчш въ ка.туш-
кахъ—по 8 руб., крученая пряжа—гю 9 руб. 

Выясияя разм ръ лселательнаго обложенія, микистръ финан-
совъ указывалъ, что подъ вліяніемъ строго охранителыіой систе-
мы выработка пряжи низшихъ номеровъ для миткалей развилась 
у насъ весьма значительно и количество ВБОЗИМОЙ прялш состав-
ляетъ всего 3% привознаго хлопка. Ц иы на пряжу, даже посл 
возвышенія въ 1887 г. пошлины на хлопокъ, повысились только вре-
менно, такъ что гфядильщики не пользуются всей сумі юй покро-
вительства на шізшихъ номерахъ ігряжи. Напр., русскій утокъ № 
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.20 стоіггъ въ Москв 12 руб. 80 коп., въ Петербург 13 руб 50 коп., 
а алглійскій утокъ съ пошлиной, но безъ провоза стоитъ 16 руб. 
10 коя. Въ бол е высокихъ номерахъ, мен е требуемыхъ ткаики-
ми фабриками, эта разшща въ пользу нашихъ ткачей уже исчеза-
етъ; такъ пряжа Л̂  40 стоитъ въ Москв 17 руб. 25 кшг., въ Петер-
бург , 17 руб. 50 ЕОП., а англійская пряжа съ пошлиной и безъ про-
воза-стоитъ 17 руб. 29 коп. 

< Министръ финансовъ полагалъ возможнымъ оставить существу-
юіцое обложеніе только для низшихъ номеровъ пряжи, шіенно до 

'Кч. 40; высшіе номера должны получить бол е значительную та-
лолсенную охрану. Изм неніе сущесшующихъ пошлинъ на пряя у, 
говоритъ мшшстръ, вызывается главнылъ образо.мъ необходиіуіо-
стъю усилпть обложеніе нитокъ и крученой пряжи. Въ вид времен-
ной м ры жолательно ограшічиться лишь самыми необходіімььлиі 
изм неніями. Мішистръ присоедишілся къ предложенію Москов-
скаго биржевого юомитета съ небольшими отст^чіленіями. Онъ на-
ходилъ нужнымъ подразд лить бумажную пряжу на 3 категоріл: 
до № 40, отъ № 40 до № 50 и свыше № 50. Для среднихъ и вые-
шихъ номеровъ пошлина въ 7 руб. 50 коп. ооставшіа бы, ігри суще-
ствующііхъ ц нахъ на пряжу, около 50% ц ны; этотъ разм ръ, по 
ііризнанію ткацкихъ фабрикантовъ, не будетъ обремеиительнымъ. 
бол е же высокія ставки мюгугь выэвать затрудненія для ткацкаго 
производства./Въ особ виости, по прігзианію мщиспра финансовь, 
нужно оказать поддержку производству ніггокъ и кручевой пряжи. 

/^гстройство нитяныхъ и крутильныхъ фабрикъ въ Россіп СТОІІТЪ 
значителъно дороже, ч мъ въ Авгліи, издержки прошводства у 
ніасъ выше, кредитъ им етъ бол е продолжительные сроки; эти не-
выгодныя условія могутъ быть уравнены только соотв тственноЯ 
пошлиной на иностравныя нитки и кручевуіо пряжуу1 Мкнистръ 
высказался за ставкн, предложенныя Московскимъ биржевымъ ко-
митетомъ, и нашелъ, что пошлины на віпки въ 9 руб. 10 коп. зол. 
и на крученую ііряжу въ 11 руб. 60 коп., о которыхъ просиліі фа-
бриканты на сов щанііі, чрезм рны, т мъ бол е, что швейныя нит-
ки являются в»обходіімостыо для б дныхъ швей. 

Весьма характерво заявленіе минтістра финансовъ въ конц 
его представленія. „Проектируя 5%еличеніе пошлины по ст. 92, го 
воритъ онъ, главныыъ образомъ для охраненія нашего сравнжтель-
нк> молодого и неокр пшаго еще ниточнаго производства отъ наро-
чито усиленной въ посл днее время конкурр вщіи ігжзстранныхъ 
фабрикантовъ, шінистръ фшгансовъ ])уководился также зав рень-
емъ ( sic!) нашихъ ниточвыхъ ироизводителей о тсшъ, что зам т-
наго вздорожанія нитокъ предложенное увелтгченіе пошлпны не вы-



6154 

зоветъ и чт<! оно исіірашиваетоя ЛШІІЬ въ впдахъ удсржанія ц ны 
на этотъ товаръ въ разм р , дозволяющемъ безубыточную его вы-
д лку. Мишістръ фпнансовъ придаетъ особенное значеніе вре-мен-
ному характеру предлагаемой м ры, которая во всякомъ случа 
будетъ вновь разсмотр на прп общемъ пересмотр тарифа, и была 
бы изм нена, если бы сопровождалась обременш^льнымъ для по-
требит лей увеличенгемъ ц ны на нитки"1)!^/ 

Государственный Сов тъ призналъ весьма ж&лателышмъ огра-
дить неокр пшее еще у насъ ниточное ііроизводство огъ усилен-
ной инос-транной конкурренціи и согласился со вс ми предложе-
ніями шіниетра финансовъ. Проектъ получилъ силу закона 4 іюня 
1890 г. 2 ) . 

1 ) Любопытно отм тнть, что об щанный зд сь пересмотръ тарпфа прпвелъ въ 1891 г. 
къ еще большему повышенію пошлпнъ по вс мъ пунктамъ о бумажной пряж . 

2) Въ обложеніп бумажной пряжп этпмъ закономъ пропзведены такія пзы ненія: 

Существовявшее до 1890 г. обложенір: 

Ст. 92. Буиажная пряжа 

1) ниішіе номера до № (5. 

а) сурочая 3 р. 60 к. 

б) б .іеная н краше-
ная крпм адріано-
польскаго цв та . . 4 р . 70 к. 

в) крашеная вь адрі-
анополыжій цв гь . 5 руб. 

2) высшихъ но.меровъ сныше № 45. 

а) су| ован . . . . . 5 руб. 

б) б леная ч краиіен. 6 руб. 

3) швейныя п вя.<альныя 
нитки ьсякія 6 р б. 

Ст. 

2) 

3) 

4) 

Обложеніе по закону 1890 

92. Бумажная пііяжа. 

года. 

1) низшіе номера ло № 40. 

а) с ровая 3 

б) б леная и краше-
ная кром адріано-
польсь-аго цв-Бта . . 4 

в) крашеная въ адрі-
анопольскій ці- тъ . 

птъ Л* 40 до № 50 

а) суровая 

й) б лен. и крашен. . 

высшихъ Л«Л?, начиная отт 

а) сурован 7 

б) б .іен. и кііашен. 8 

пряжа крученая 

а) нитки швейныя па 
дер. катуш. для мел. 
прод. съ пуда брутто 

б) всякая круч. въ 2 
конца и бол е за ис-
ключеніемч швейныхъ 
нптскъ на дер. кат. . 

р. 60 к. 

р. 70 к. 

5 р5б. 

5 руб. 

6 руб. 

. № 50. 

р, 50 к. 

р. 50 к. 

8 руб. 

10 руб. 
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( Итакъ, поводомъ къ повышенію пошлинъ на нитки и крученую 
иряжу было паденіе ц нъ на эти товары, обусловленное улучше-
нісмъ курса бумажнаго рубля и пріемами конкурренціи иностран-
ныхъ производителей. Изм неніе обложенія было признано настоль-
ко сп шнымъ и неотложнымъ, что министерство фігаансовъ не на-
шлр даже возможнымъ отсрочить этотъ вопрооъ на одинъ годъ, до 
введенія новаго тарифа. 

Ввозъ бумажаой ігряжи представляется въ (.'л дуюіцемъ вид 
(въ пудахъ): 

1887 . . 
i a s 8 . . 
1889 . . 

Пряжа 

суровая 

цо № 45. 

19.630 
39.694 
38 486 

ІІряжа 
б лепая и 
крашеная 
(кром ад 

ріаноп.) 
до № 45. 

4.431 
4.287 
4.130 

Пряжя 
крашеная 
вь адрі-

аяоп. 
цв тъ. 

1.225 
3.031 
2.325 

Пряжа 
св.. ше 
№ 45 

суровая. 

8.986 
15.093 
30 600 

Пряжа 
б лен и 
крашен. 
свыше 
№ 4") 

2 908 
4.410 
6 553 

ПТвейныя 
и вязаль-

HWH 

натки. 

179.152 
169 400 
134.633 

Кручевая 
пряжа вт-

2 конца 
и бол е. 

11.026 
51.631 
59.129 

1891 . 
1892 . 
1893 . 

П
ря

ж
а 

до
 

№
 

40
 с

ур
о-

ва
п 

12.793 
7 749 

10.221 

Иряжа ло 
№ 40 б 

леная и 
крашен 
(KpOMti 

і дріан.) 

3.297 
6 056 
5 702 

•ряжа до 
>6 40 кра-
шеная въ 
іідріаноп. 

цв тъ. 

1 916 
1454 
2.367 

1J ряжа 
от-ь № 40 
до № 50 
суроііая. 

11.014 
4 125 
6.485 

Пряжа 
отъ № 40 
до № 50 
б лен и 
крашен. 

1693 
901 

1.01.3 

з IS . 

10.320 
3.367 
5.021 

3.613 
711 

1.009 

-'- д <и 
С О -г1 

с a g 

a. ^ 

55.629 
50.34-J 
48.173 

Ш
ве

й
н

. 
н

и
т-

к
и 

и
і 

д
ер

. 
к

ат
уш

к
ах

ъ.
 
64.005 
43.896 
57.377 

Что касается таможениаго дохода, TO ОЯЪ н ^колько ПОНИЗИЛСЯ 

посл введенія поішшнъ 1890 г. и тарифа 1891 г. 

Сумма до-
хода въ. 

тыс. кред. 
рублей. 

1S87 

2.284 

1888 

2588 

188S 

2.382 

1890 

2.318 

1891 

2 051 

1892 

1.(166 

1893 

1.741 

§ 4. П о ш л и н а на соду 1886 гпда, к а к ъ с р е д с т в о про-
т и в (j д й с т в і я п ІІ д е и і ю ц н ы. 

Та же борьба съ поннженіемъ ц нъ явилась задачеп таможен-
ныхъ м ропріятій въ отношеніи соды. 



636 

Влад лецъ крупн йшаго въ Россіи содоваго завода Любимовъ обра-
тплся къ правительству съ прршеіііемъ, въ которомъ указывалъ, что его за-
водъ въ Перыской губерніп съ совершешю установпвшимся пропзводствоыъ 
ыожетъ вполн обезпечлть всю сущестБуіощую въ РЬесіи потребнЬсть вгь 
сод ; это цроизводство однако не ыожеи) считаться вполн обезпечепньшъ 
(хотя и установилось?!). Съ возшишовеніемъ въ Россіи содоваго производ-
ства, гласптъ прошеніе. ироизошло быстрое паденіе ц нъ на заграітчпую 
соду, именно на 30с/с, или на 80.1 коп. съ пуда, чего йельзя было предви-
д ть пріг построіік содоваго завода. Любпмош> указываеаъ иа то, что усло-
вія ііроизводства соды въ Россіи ыен е благопр^ятпы, ч мъ загранпцей: 
такъ, постропка завода стоила 2 мпл. руб. и обошЛасъ почти втрое дороже 
заграннчнаго; кром того, въ виду прекращешя сбыта втеченіе 7—8 зпм-
нпхъ м сяцевъ заводу ііеобходпмо им ть болыпой оборотныіі каппталъ, 
ооезпечпвающіи лепрерывиость его д ятельности. Въ силу 'изложеіпіыхъ 
обстоятельствъ Любпмовъ ходатайствовачіъ о наложепш покровптельствеп-
ііой пошдины въ 50 коп. на пудъ кальцинированной соды п запретитель-
ной пошлины въ 2 руб. на пудъ каустической соды. Эта м ра, хотя бы вре-
меппая. заключаегь Любимовъ, дастъ возыожпость русскому пропзводству 
укр шіться; и стать иа авердую лочву; въ то же вреыя она не прішесетъ 
ущерба потребителямъ, такъ какъ возшікіювепіе большого завода ие по-
вліяло на понижеше стоимостн ииостраіпюй соды въ Россііі1). 

Товарпщество хилпческпхъ заводовъ Гилля въ Тульской губериіи про-
сило о повыпіенін таыоженііыхъ1 біавокіь ла вс сорта содк n'a 12 л тъ, 
такь какъ существующая ішзкая пошлтіа совершеішо подрываеі^ содовую 
промышленпость въ Россіп; товарпіцество, по его заявлешю, не можетъ 
продавать пудъ кіальцішіірованной соды дешевле 1 руб. 80 коп.. а пудъ 
кристаллической дешевле 98.8 коп., тогда каіа, заграничиая сода прода-
ется по 1 руб. 75 кол. п 95 коп. 

Комиссія при мшшстерств финансовъ, обсуждая вопросъ о со-
д , нашла, что сода съ завода Любимова едва достигаетъ Москвы, 
гд она продается дешевле иностранной на 5 коп. съ пуда; при даль-
н йшемъ пошшеніи заграничныхъ ц нъ или при іювышенш курса 
рубля сбытъ русской соды можетъ совіс мъ остановитъся. Наконецъ, 
транспортъ соды таъ-за грашщы дешевле и провсходитъ втеченіе 
всего года, тогда какъ изъ Перми оода отправляется только одинъ 
разъ въ годь. Комиссія единогласно признала необходішымъ со-
д ііствовать путемъ таможенной охраны рашшренію суіцествую-
цщхъ и возникновенію новыхъ заводовъ, но въ виду важности соды, 

•1) Это не аргументъ. Вполи естествеішо, что едпнствешшй въ Россіи содовый заводъ 
яе могъ повліять на пониженіе ц пы пностранной соды, такъ какъ самъ поддержпвалъ, 
благодаря пошлші , высокую ц ну на соду. 
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какъ матеріала для многихъ прошводствъ, она предлагала возвы-
сить пошлину въ ум ренномъ разм р , именно для калыщниро-
ванной и кристаллііческой соды и поташа до 40 коп. (противъ 30 
коп. за кальцпшірованную соду и поташъ п 15 коп. за кристалли-
ческую ооду) и для дкаго натра—до 60 коп. (ігротивъ 45 коп.). 
По мн нію мішистра финансовъ, поощрительныя м ры тарифа 
1882 г. привели къ тому результату, что былъ открытъ болыпой со-
довый заводъ, но положеніе оодовой проііышленжости не. мюжетъ 
считаться удовлетворптельнымъ: въ Россіи производится соды на 

з мил. руб., а ввозитсл въ нее иностранной соды на 2 мил. руб. 
Главное препятствіе къ развитію содоваго производства, по мн -
нію мишістра, заічліочается въ усжленной борьб возникающей 
промышленности съ загранжчными заводами, поотоянно понжжаіо-
щими свои ц ны; это поішж.еніе (до 30%) парализуегь полезнос 
вліяніе охранительной: пошлины. Поэтому мшшстръ финансовъ 
нашелъ справедливымъ повысііть пошлину на ооду въ разм р , 
который былъ указанъ комиосіей и который не можетъ быть прп-
знанъ ст сиительнымъ для отраслей промышлениости, потребля-
ющихъ соду. 

Проектнроваішыя нордіы были прпняты Государственньшъ Со-
в томъ и получили силу закока 3 іюня 1886 г. 

Ввозъ сода, поташа, дкихъ натра и кали пм етъ такую кар-

Годы. 

1882 

83 

84 

85 

86 

87 

88 

89 

90 

В С 
впозъ въ 
тыс. иуд. 

1.904 

2.056 

2.061 

1.923 

1.930 

1.610 

1.580 

1.605 

1.710 

Е Г 0 
там. дох. въ 
тыс. кред. р. 

819 

1.092 

1.094 

1.025 

1.219 

1.467 

1.370 

1.242 

1.290 

Сода п 
ввозъ въ 
тыс. пуд. 

1.174 

1.383 

1.259 

1.172 

1.140 

750 

667 

722 

767 

поташъ 
ТіШ. дох. въ 
тыс. р. зол. 

254 

372 

332 

311 

350 

300 

267 

289 

333 

Натръ п 
ввозъ въ 
тыс. пуд. 

730 

673 

802 

751 

790 

860 

913 

883 

943 

калій дкіе 
там. дох. въ 
тыс. р. 30.1. 

262 

303 

361 

338 

390 

516 

548 

530 

603 

Несмотря на н юоторое пониженіе ввоза этихъ товаровъ сумма 
таможенныхъ пошлинъ не только не сократилась, но даже увели-
чилась. Всли проанализировать детальн е цыфры ввоза, то ока-
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жется, что сократилея ввозъ соды и поташа, но за то упеличплся 
БВОЗЪ цкаго натра и кали, неемотря на обложепіе ихъ наивыс-
шен пошлиной. 

§ 5. П р о е к т ъ п о ш л и н ы на с у п е р ф о с ф а т ы 1886 г о д а , 

к а к ъ м ры п о к р о в и т е л ь с т в а в ъ к р е д и т ъ . 

Усиленное таможенное обложеніе, какъ средство покровитель-
ства еще не существующей, во ожидаемоіі въ будущемъ промыш-
ленности, является плодоыъ изобр тательности русскихъ фііиан-
СИСТОІВЪ. Случай ііодобнаго рода им лъ м сто въ 1886 г. по отио 
шенію къ суперфосфатамъ1). 

Рядъ заявлеиій постуішлъ въ министерство финансога. съ просьбой объ 
обложеніи ввозимыхъ фосфоритовъ и суиерфосфатовъ въ виду п р е д п о -
л а г а е м а г о производства ихъ въ Россіи. Такъ. Рижскій цеыеіітныгі за-
водчикъ Шмпдтъ указывалъ, что въ Россіи существуютъ ыногочислеііііые 
задежи фосфоритода, но пхъ оксіілоатація пе получаетъ развитія всл дст-
віе давленія ииостранной коіікурреііціп; проситель проектируетъ усіроп-
ство сулерфосфатнаго завода въ Риг иа іу^ мпл. пуд.. но ііуждается для 
обезпечепія его сбыта кь охрап щиплиной. 

РижскШ же купецъ Евтановичъ заявп.гі. Q своемъ п р е д п о л о ж е и і u 
пзготовлятъ суперфосфаты; дл̂ р облегчепія же конкурренцш съ англпча-
ііаііп оиъ ечиталъ справедливі.шъ обложигь ввозимые суперфосфаты по 
10 коп. зол. съ ііуда; эта пошлина, по его мн нію, ле ст снитъ сельскаго 
хозяйства, такъ какъ въ 1884 г. впо доажію было іі;йатить за пудъ этого 
удобренія по 65 коп., а теперь платить по 55 коп. Съ установлеиіемъ пош-
ЛІПІЫ въ 10 к. въ Россіи водворится производство суперфосфаторъ ІІ л. на 
ивостраіиіаго продукта ноипзится еще бол е. такъ что ц на его будетъ не 
выше 60 коп. 

Правлеиіе товарищества Тентелевскаго хіімпческаго завода, присту-
пая къ производству суперфосфатовъ, посп шило съ просьбоіі о назначе-
ніи пошлипы кь 10 коп. зол., аргумептпруя т мъ, что заграшщей супер-
фосфатное производство им еть больше вытодъ; такъ, устройство й содер-
жаніе заводовъ тамъ дешевле, матеріалы также дешевле. Просители рису-
югь выгоды отъ пошлипы въ такомъ вид : прп существоваиіи пошлины 
Россія ие будетъ платить заграиипу 825.000 руб. за 1% мил. пуд. супер-
фосфатовъ, ввозимыхъ въ ІІрпбалтійскШ край, казна будеть первое время 
получать доходъ безъ ст снепія сельскаго хозяйства, химическая промыш-
ленность получитъ большой сбытъ с рной кислоты, наконеір>, разовьсгея 
потреблепіе суперфосфатовъ. 

!) Арх. Гос. Сов., деп. экон., 1886 г., № 213. 
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Птакъ, н сколько предігринимателей выступило съ хода-
тайотвами объ обложенш таможенной пошлиной еуперфосфатовъ 
въ внду ирорктіфуемаго ими проіюводства этого удоб^хтіія въ 
Россіи. 

Особо учреясденная при министерств фшіансовъ юомиосія вы-
сі азалась болыішнствомъ голосовъ за удовлетвореніе этой просьбы, 
но предлагала ставку не въ 10 к., а въ 7 коп. 

Изъ членовъ комиссіи только профеоооръ сельскаго хозяйства 
Ко^стычевъ высказался противъ пошлшіы, которая не можетъ защи. 
щать туземную промышл нность за отсутствгемъ самаго произ-
водства; наложеніе ж.е іюшлины должно вредно отозваться на сель. 
сиомъ хозяйсгв ; при пошлин въ 10 коп. нужно увеличить уро-
жай съ д е-ятшш на 18—20 пуд., чтобы окуішть затраты на супер-
фосфаты, чего достигнутъ оченъ трудно. По мн нію Коетычева, рус-
СКІІМЪ заводамъ нечего опасаться иностранной конкурренцш, пбо, 
если с рная кислота у насъ дороже, то зато фосфориты у насъ де-
шевле (30 коп. вм сто 45 коп.), и русскіе заводы могутъ выд лы-
вать суперфосфаты по 40—45 коп. 

Большивство комиссіи однако полагало, что, въ виду обшіьныхъ 
въ РООСІІІ залежей фосфоритоівъ и въ виду выгодъ пхъ переработкп 

на суперфосфаты, это произБОдство заслужігваегъ таможеннаго по. 
ощренія. Обложеніе іюшлішой олравдываетея, no мн нію комис- -
сіи, сравнительной дороговизнюй у насъ с риой кислоты, ид^чцей 
на обработку фосфоритовъ; оно обезпечитъ возшікающее суперфос-
фатное д ло отъ иностранной конкурренціи и привлечетъ къ н му 
потребные капиталы; эта м ра особенно удобна въ данный іюментъ, 
пока искусствошшя удобренія им ютъ ограниченное расцріостра-
неніе и лока поиілииа не ст снитъ сельскаго хозяйства; ибо вредимі. 
ное вздороя аніе суперфосфатовъ должію ем ниться вскор поші-
ік ніемъ ц ны подъ вліяпіемъ соперннчества внутреншгхъ и пно-
страішыхъ производіітелей. На возраженіе о преждевремвнности 
пошлины въ виду им ющихся заявленій только о желаніп начать 
суперфосфатное производство большинство комйосіи отв тило, что, 
можетъ быть, съ точкп зр нія потребностей с дьокаго хозяйсгва и 
было бы осторожн е выждать самого возникновенія означенныхъ 
заводовъ раиьше, ч мъ облагать привозштій продуктъ; одігако прп 
настоящихъ обстоятельствахъ болыиішство членовъ сомн валось, 
найдутся ли предпршшматели, которые р пшлись бы затратіпъ 
крупиые капиталы на устройство заводовъ для новаго производства, 
не будучи ув рены въ огражденіи ихъ правительствомъ отъ ішо-
сграннаго' соперничества. Въ то же время комисеія высказалась про-
тивъ установленія вывознохі пошлины на фосфориты въ впду огра-
шгченной цыфры ихъ вывоза. 
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Мивистръ финшісовъ въ своихъ соображеніяхъ пытался оОос-
новать ту проблематическую политику, іжтюрая им етъ въ виду 
поощрять пошдинами будущее производство. Обложеніе поішшной 
иностраниаго продукта, говорилъ онъ, потребленіе котораго пред-
ставляется полезнъшъ и яіелательнымъ, лгожетъ быть допущено 
лпшь ігри ув'Ьренности въ томъ, что эта м ра въ состояніи вызвать 
соотв тствующее и при томъ выгодное производство внутри страны; 
это оеобенло важно въ томъ случа , если потребителемъ является 
землед ліе. Поэтому безпошлшшое допущеніе суперфосфатовъ въ 
1882 г., когда трудно было разсчитыватъ на скорое водвореніе у 
на<5ъ ихъ производства въ значительныхъ количествахъ, находило 
себ полвюе оправданіе. Съ т хъ поръ обстоятельотва зам тно ш-
м нились: произведены подробБыя разв дкж залежей фоефоріітовъ, 
въ н которыхъ м стностяхъ началась разработка ихъ, хотя до сихъ 
поръ онн направляются главньшъ образомъ заграницу, тамъ пере-
рабатываются въ суперфосфаты и въ такомъ вид возвращаются 
къ намъ въ количеств 1% мил. пуд. Но несомн нно, заявляеть 
мшшстръ финансовъ, что при сущсствующемъ развіітіп хігмиче-
свой промышлешіости подобная переработка обильпаго вещества 
могла бы производііться на напгахъ заводахъ, къ немалой выгод не 
только добывагощей и обрабатывающей промышлетіости, но и 
самаго сельскаго хозяйства, которое освободилось бы отъ ино-
странной зависимости въ снабжевіи искуоственпымъ удобреніемъ. 
При масс залежей фосфоритовъ п разнообразіи ихъ качествъ МЕ-
нистръ финансовъ пад ется, что въ непродолжителыюмъ врелгспіі 
суперфосфатное производство появится во внутрсннихъ губерніяхъ, 
снабжая наше землед ліе доступнымъ по ц н землеудобритель-
нымъ вещ ствомъ, которое теперь при дороговизн провоза ино-
етраннаіх) товара не можетъ туда ігрояикать. Возмож.ность скораго 
и усп пшаго развитія у насъ суперфосфатнаго производства нала-
гаетъ на правительство обязанность оказать этой вновь ВОЗБЖЕМІ-

юіцей отрасли промышленлости защиту отъ инострашіаго соперші-
чества, въ которой отю не отказываетъ другимъ производствамъ, 
уяіе прочно укоренившимся въ страи и н им ющимъ однакс 
столь существеннаго значенія для народнаго хозяпства. 

Наконецъ, министръ фшштовъ старается опров ргнуть возра-
Я спія противъ этой пошлины съ точки зр нія интересовъ сельскаго 
хозяйства. Проектируемую пошлину, говорить онъ, едва лж можио 
разсматривать, какъ обязательный и ст снительный налогъ на сель-
сиое хозяйство; всякая обязательность устраняется зд сь возмояс-
ностыо для хозяевъ зам нить на время это искусствеяиое удобре-
ніе другимъ, если бы не сразу усп ло обнаружиться регулируітцее 
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вліяніе на ц ны конкурренціи между внутреншімъ производствомъ 
и зал^раличнылъ предложеніемъ1); эта кошіурренція стремнтся 
привести ц ны продукта къ прежнему уровшо, какъ можно судрть 
по прим рамъ облож нія другихъ товаровъ; и земледЬлію, по 
уб жденію министра, н тъ поводовъ опасаться ощутительнаго 
ст сненія отъ предполагаемой м ры даже въ т хъ ограшіченныхъ 
м стностяхъ, которыя могутъ іюльзоваться: привознымъ искус-
ственнымъ удобреніемъ. Министръ, высказываясь за обложеніе вво-
зиыыхъ суперфосфатовъ по 7 коп. съ пуда, находилъ излшпней 
вывозную пошлину на фосфориты. 

Съ этимъ проектомъ однако не согласшюя Государственный Co-
в гъ. Департаментъ экономіп въ зас данш: 24 аяр ля 1886 г., 
признавая, что пошлина на суперфосфаты проектируется для того, 
чтобы вызвать производство искусотвеніныхъ удобреній изъ рус-
скихъ фосфоритовъ и усилить потребленіе русской с рной кислоты, 
находилъ эту пошлину н своевременной. Современное полоніеніе 
землед лія и отчасти обрабатывающей ігромышленности, полагалъ 
делартаментъ экономіи, не даютъ основаній съ ув ренностыо раз-
считывать на расііростране.ніе въ ближайшемъ будущедіъ ^чіотреб-
ленія искуоственныхъ удобреній; при эвсте-нсігвной культур 
спросъ на нихъ не можегь быть велжкъ. Кром того ихъ употреб-
ленію препятствуетъ ихъ дороговизна и дешевшна хл ба. Это поло. 
женіе вещей не можетъ быть изм нено поішшной на суперфосфаты 
и удобрительные туки. Возникновеніе с^тіерфосфатныхъ заводовъ 
встр титъ препятствіе въ маломъ спроо на искусственныя удоб-
р нія, т ъіъ бол е, что ігроизводство- ихъ по дешевымъ ц намъ 
весьма трудно. Департаментъ экономіи считалъ бол е осторож-
нымъ пока не облагать сзчіерфосфатовъ и выя дать распространенія 
ихъ употребленія въ землед ліи, когда получится естественное 
побужденіе къ возншшовенію внутри страны суперфосфатныхъ за-
водовъ. Для предупреягденія л̂ е усиленнаго вывоза русскихъ фос-
форитовъ дспартаментъ находилъ нужнымъ установить вывозную 
пошлину въ разм р 10 коп. съ пуда брутто. 

Такішъ образомъ проектъ мішистра финансовъ бьтлъ откло-
ненъ. 

1 ) Эта аргумеитація поражаетъ своей иелогпчностью: еслп потребптель можетъ укло-
няться отъ пошлпны отказомъ отъ потреблепія суперфосфатовъ, то какой же смыслъ 
им етъ тамогкоппая ііоііілпиа, им ющая ц лью пмеігао развптіс внутрепняго производства? 
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§ 6 П о ш л и н а н а х м ль 1887 г о д а , к а к ъ м р а п о к р о -
в и т е л ь с т в а в ъ к р е д и т ъ . 

Покроівительствомъ въ кредитъ задавалась и другая пошлина— 
на хм ль, введенная въ усиленномъ разм р въ 1887 г. ' ) • 

Объ усилеиномъ обложеніи хм ля хлопоталъ ц лый рядъ заинтересо-
ванныхъ груипъ п лши,. ^аігь.' хм леводъ Бронницкаго у зда Москов-
ской губ. Ламзд,орфъ представилъ по этому поводу ообствеяное прошеше 
и прнговоръ 17 крестьяпскихъ обществъ. Ламздорфъ указывалъ, что иво-
страиный продукта рат сняетъ съ внутрепнихъ рыпковъ русскій хм ль 
и лишаетъ заработком. игь его возд лыванія; по ми пію Ламздорфа, рус-
сшй продуюъ не уступаетъ въ своемъ качеств заграішчному: однакр за по-
сл дніе два года искусственное давленіе на ц иы производпмаго въ Россіи 
богемскаго хм ля понпзило егс» ц пу до 5 р б., а это поставддо руоскихъ 
продзводителей, тратящихъ па десятйну отъ 400 до 500 руб., въ невозмож-
лость сбыта: едплствеиное сродство восііособлепія русскому хм леводству 
Ламздорфъ видить БЪ іюкровительственной попілии въ разм р 25 руб. 
еъ пуда, что ие можета счтітатьея обременительнымъ. такъ какі на 6.000 
бутылокъ пива идегь воего 1 пудъ км ля. 

Тверскон землевлад левд. Губченко ходатайствовалъ о такой же пош-
лин , указывая, что при неП русское хм леводство могло бы процв тать, 
являясь хорошимъ источпикомъі дохода, и со времеиемъ могло бы обезпе-
чить за собою русскіе рынки; такая пошлина должна просуществовать не 
ден е 15 л тъ для того, чтобы дать возможиості. нашему хм леводству 
получить надлежащее развитіе. 

Попечитель ПетровичскиГі школы (Бобруйскаго у. Могилевскіш губ. і 
плодоводства и хм леводства представилъ правительству записку о необхо-
димости повышепія пошлипы на 7 руб., такъ какъ ц иы на хм ль іюип-
зилпсь до краііпости всл дствіе расширенія хм льныхъ іілаптаціП въ 
Ввроп и Америк посл неурожайпаго 1882 года. Къ этому авторъ до-
бавляетъ сл дующія евоеобразныя соображенія: сл дуетъ ожидать, что 
сборъ хм ля лревыситъ поті)ебліое колпчество, всл дствіе чего средняя 
цЬна его должпа годъ отъ году поишкаться и культура растенія должна бу-
детъ раио или поздпо перейти въ м ствости, гд можно піэлтчать хорошіП 
продуктъ съ ііаимеііыіпіми издерлсками вроизводства; такими ы стпостями 
богата одіга Росеія, благодаря разпообразію климатическихъ и почвеп-
ныхъ условій и пеистощимости почвы шшералыіьши настями; при та-
комъ положепіп вещей возвьииеіііе пошлшіы иа ііііостраііпып хм ль дало бы 
толчокъ къ скор Гігаему развитію отечестаеннаго хм леводства и повлекло 
бы за собой оокращеніе хм левыхъ плаитаціГі въ Европ , такъ что со вре-

! ) Арх. Гос. Сов., деп. экоп., 1887 г., Л» 128. 
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меиемъ Россія sror.ia бы служить главпыш, поетавщикомъ хм ля на все-
МІІМІЬШ рынокъ. Еъ этомъ разсуждеиіи поражаета то, что при рисуемомъ 
попечптелемъ школы естественномъ иревосходсгв Россіи въ хм леводств , 
казалось бы, н тъ никакой надобіюсти обращаться къ искусствепнымъ м!;-
рама. поощренія этой отрасли сельскаго хозяйства. Т ігь не мен е попечи-
тель шко.іы иастаиваетъ иа повышеіііи ПОШ.-ІИІІЫ. такъ какъ русскій про-
дуктъ ие находиіъ себ сбыта внутри сті)аны, ота сияемый заграничнымъ 
придуктомъ: иностранцы, зав дующіе шшовареніемъ на русскихъ заво-
дахъ. получая иреміи отъ иностранйыхъ хм леводовъ, выписываюіъ ііичти 
иск.іючіітсльно заграиичный матеріалъ. Семирублевая пошлпиа, по мн нщ 
понечителя, пе отаовется неблагопріятно на пивовареіііи. дастъ хотя вре-
менно увелпченіе дохода казн , а дая развитія хігЬлеводства буд.еть лм ті. 
самыя благотворныя посл дствія. 

.Мпиіістръ гос-ударствеішыхъ имуіцествъ ОстровскШ высказался за 00-
ложеніе хм ля высокоГі пошлпііоіі, чтобы дкть возыоншостъ русскому хм -
лю паходить себ сбыть на впутренішхъ рыикахъ и гЬмъ обезпечлть даль-
н йшее развитіе русскаго хм леводства. 

Предводитель дворянства Волынскбй губериіи представилъ 13 приго-
воровъ чешскихъ крестьянсктіхъ волостей Волшк-коА губерніп по Іповоду 
повышенія ПОПІЛІІНЫ на хм лъ.1 Всл детвіе упадка хл бныхъ ц иъ. гово-
рлп, проснтели, они обратидись къ возд лывапію богемсшго хм ля, кото-
рое давало выгоду при ц п въ 12—18 руб.; хм ль'даже вывозплся загра-
ішцу и возиращался оттуда, какъ заграиичиып; но теперь съ введеніеіп. 
вь Австріи погалины скіупхцпки • и ашли эту сшерацііо невыгодноп п ц на 
хм ля спустилась до 3 руб. 

Минскій губернаторъ тоже находилъ, что культура хм ля стаповптся 
невыгодпон. такъ какъ русскіГі хм ль пе молсетъ конкуррироватъ еъ загра-
ничиыыъ всл детвіе устаіювіівііпіхся условій сбыта заграшічііаго товара; 
единственной м рой къ поддерлсанію русскаго хм леводства опъ паходплъ 
возвышеніе ііошлппы на заграііпчпый хм ль. 

0 повьшіеиіп ІІОШЛІІИЫ на хм левыя шишки ходатайствовало дал е Вла-
дидирское губернское земское собраніе. Наконеіі^, Минское п Харьковское 
обіцества сельскаго хозяйства, ііризпавая, что по качеству русскіГі хм ль 
не уступаеп. иішстрашіому, высказались за повышеніе обложенія хм ля 
до 7 руб., въ ц ляхъ борьбы съ предуб ждеіііемъ цротинь русскаго про-
дукта. Харьковскій областной съ здъ сельскихъ хозяевъ высказался за 
пошлипу въ 5 руб. метал. 

Противъ этихъ ходатайствъ выступпли пшюваренпые заводчпкл Петер-
бурга и Москвы. Опи доказывали, что употреблепіе тюстрашіаго продук-
та вызывается необходпіігостью, имеипо худшимп качествамп русскаго хм -
ля. Во многпхъ рапонахъ (напр., Гуслпцкош>) для него н тъ надлежа-
щих^ благопріятііыхъ клпматпческпхъ п почвеииыхъ условій; зат мъ, рус-
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ское хм леводство отличается иебрелспымъ уходомъ п іісудов.іетаоритель-
аымъ сіюсобомъ суиші. Ыіікакая ііоіфошітельствеппа.я ионіліпіа ие можегь 
улучпінть качества русскаго хм ля и пололсешя русскато хы леводства, за-
впсящаго отъ естествеіишхъ п экоіюмпческпхъ условШ. Пока русскіе хм -
леводы не будутъ въ состояніп предложить хм ль, равиый по качеству за-
гранмчному, до т хъ поръ црпдется употреблять испытаітыГі іпіостра.ііііыГі 
продукть. Къ тому же инострашіыГі продуктъ, какъ указывають заводчіші, 
пріобр тается за гораздо бол е дорогую ц пу, ч мъ русскій: нностранный 
хм ль покуііаетея въ средиеигь по 32 руб., въ 1885—86 гг. по 25 р(уб., a 
высшіе сорта русскаго—по 14—19 руб., низшіе по 8—9 руб. Уже одна эта 
разипца могла бы побудить поіреблять русскііі хм ль, если бы пе неудовле-
творителыюе его качество; изъ 70.000 пуд. хм ля, производішыхъ въ Рос-
сіи, только 2.500 пуд. годны для заводскаго пивовареиія, а остачіьное пдетъ 
на деревенское ппво п въ неболыіюмъ количеств заграіпщу для иародпаго 
ппва. Но и теперь русскаго хм ля вывозится всего 900 пудовъ, тогда какъ 
ввозъ остается прежпій; это служигь доказательствоігь, что русокіе пиво-
ва,ры пе пріобр таюгь загранщей русскаго хм ля подъ вйдоігъ иіюстраи-
наго. ЗаводчіиЕИ совершетшо в рио зам чаюгь, чхо въ покровительственной 
пошлші нуждаются т товары, ц на которыхъ въ страп выше, ч мъ за-
границеп; между т мъ русскій хм ль дешевле ипостраппат. Ёсли посл д-
нііі всетакп предпочитается, то только въ силу пеобходимости. Возвышеніе 
пошлииы не ііреіфатптъ ввоза хм ля и только явится іювьшъ налогомъ па 
пивовареніе. Удорожапіе хы ля отъ попілпны доллпю быть громадно: прл 
ц нности производсгва русскаго хм ля въ 725.000 руб. (2.500 пуд. по 20 
руб. и 67.500 пуд. по 10 руб.) и при пошлин въ 10 руб. зол. премія въ 
пользу производителей составитъ 1.200.000 руб. кред. 

Варшавскіе пивовары въ своеігъ заявлеиіи указывали, что русгкіГі 
хм ль мало пригодеиъ для заводскаго пивоваренія; прпчппы заключаются 
вь слшпкомъ раииемъ или слишкомъ поздиемъ сбор , въ дуриоГг сортиров-
к и плохой сушк . Поэтому опи полагали ц лесообрази е увелпчеиія пош-
линъ припятіе м р.ъ къ улучшешю хм леводства. 

По вопросу о пошлин была созвала особал комиссія прн ми-
нистерств финансовъ подъ предс дательствомъ директора депар-
тамента торговли и мануфактуръ съ участіемъ хм леводовъ, хм -
леторговцевъ и пивовареЕныхъ заводчиковъ. Въ этой комиссіи экс-
пертъ проф. Тавилдаровъ объяснилъ, что качество хмгЬля завіюитъ 
оіъ его &от,ествешшхъ овойствъ, оть рода корней, споообовъ уборки, 
сушки и оортировки; богатствомъ содержанія лунулида (хм лешой 
муки) и количествомъ влажно^сти русскій хм ,пь и сколько усту-
паетъ иностранйому. 

Хм леводы утверждали, что руоскій хм ль не уступаегь сред-
нимъ сортамъ иноотраинаго и что недостаточный его сбытъ зали-
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оитъ отъ предуб жденія; интересы хм леводоііъ и прюоваровъ, по 
ихъ мн нію, тождественны, такъ какъ пивовары, ііостуішівііыісь пре. 
міеы, коіюрую они получаютъ геперь всл дствіе паденія ц нъ на 
хм ль, будутъ впосл дствіи вознаграждоны возможностыо по^чать 
хорошііі м стный продуктъ по значительно пониженнымъ ц наліъ. 

Пивовары съ своей стороны указывали,, что русскій хм ль него-
денъ для гшва высшихъ оортовъ; изъ всей массы проіизводстаа не 
бол е 2.500 пуд. его доброкачественны; иносогракный хм ль про-
даетея съ ручательствомъ и выгодн е заплатить 10 рублями доро-
же за ув ренность въ доброкачественности, ч мъ рисковать всеп 
партіей шіва; н смотря на возвышеніе пошлины, шюовары должны 
будутъ все равно брать иностранный хм ль, такъ что ц ль не бу-
детть достигнута; хм леводство им етъ въ Россіи естественное по-
кровительсітво въ менышіхъ издержкахъ яроизводсша; слж и при 
эіх>мъ условіи русскіе хм леводы не съум ли достигнуть улуч-
шенія культуры, то нечего его ожидать и при повышеніи пошлины. 

Представители акцизнаго в домства въ кодшссіж останавлива-
лись на томъ же (|)аі т , і-еоторый былъ отм ченъ въ заявленіи сто-
личныхъ пивоваровъ. Ц ль пошлины, шворили они, заключается 
въ возможномъ уравноніи условій производства заграницей и воу-
три государства, когда меньшія издержі н производства въ ино-
странныхъ государствахъ позволяютъ продавать пностранный то-
варъ дешевяе; между т мъ въ Росеіи издержки производства хм -
ля и ц ны его гораздо ниже, ч мъ заграницей. 

Посл продолжительнаго обм на .мн ній комиссія пршпла къ 
заключенію, что главная причнна отсутствія сбыта русскаго хм ля 
на ішвоваренныхъ заводахъ заключаетея въ упрочившеися въ Ррс-
сіи организаціи сбыта иностраннаіч) хм ля. Для изм ненія уста-
новивцшхся отношеніп между русскііми ііігвовараші и хм левода-
ми необходимо уменыішть преимуіцества, гюбуждающія русскихъ 
тиюваріОвъ пріобр тать хм ль заграницей, какъ-то шіірокій крі'-
дитъ и личныя отношенія заводчиковъ съ иностранными хм дево-
дами. Единственнымъ средствомъ для этого является повышеніе 
пошлшіы. Нын шняя пошлина составляетъ не бол е- 8% ц ны 
продукта. Если еъ установленіемъ новой пошлины русокіе шшо-
вары и не перейдутъ сразу иа руеекій хм ль, то все же оип обра-
тятъ на него вшімапіе и войдутъ въ сношенія съ хм леводами. Для 
пивоваровъ увеличеніе пошлины не пм етъ особаго значенія, такъ 
какъ ц ішость хм ля входитъ ничтожной чаетыо въ издержки^про-
изводства. Уже съ будущаго іх)да шівовары получатъ возмо кііості. 
уменьшитъ количество закупокъ хм ля заі-рапицей и сбереже-
нія иа каждомъ пуд русскаго хм ля вознаградятъ цхь за при-
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плату на ИЕоетраннолъ продукт ; съ каждымъ годомъ эта припла-
та будеть уменыпаться и со временелгь переходъ ва руоскій хм ль 
доставитъ пивоварамъ значительныя выгоды. 

Мгшистръ финансовъ, д лая представленіе въ Государстввн-
ныіі Сов тъ объ обложеніи хм ля по 10 руб. зол. съ пуца, а хм -
левого экстракта по 30 руб. зол., указывалъ на значительное раз-
витіе русскаго хм леводства, доста«ляющаго заработокъ населевію 
лногихъ м стностей Россіи. Почти вся потребность русскаго^ пи-
воваревія въ хм л покрывалась въ 1885—86 гг. ивостравнымъ 
привозомъ. Между т мъ хм ль съ усп хомъ разводжгся въ Россіи 
и въ частности опытъ разведенія богемскихъ и баваізскихъ коріней 
далъ въ н которыхъ м стностяхъ хорошіе результаты (напр., въ 
Волынской и Минской губ.); этотъ хм ль мало уступалъ загранич-
ному и находилъ въ свое время сбыть яо ц намъ, не только оку-
павшимъ издержки производства, но и доставлявшимъ хм дево-
дамъ значительяую прибыль. За посл днее время эти условія су-
ществевно изм внлись благодаря направлевію, принятому торгов-
лей хм лемъ. Именно, русскіе пивовары продолжали пользоваться 
ішостранвымъ хм лемъ, а русскій хм ль сбывался почти исі лючи-
тельно заграницу. Однако спросъ на русскій хм ль изъ за грашіцы 
ігрекратил^я всл дствіе избытка тамъ м стнаго продукта, и вашъ 
хм ль лишился едшютвевнаго рынка сбыта. Такое взаішное поло-
женіе двухъ отраслей русскаіх) производства признается мини-
стромъ ненормальвымъ. Присоединяясь къ мн нію комиссіи, ми-
нистръ полагалъ, что предпочтеніе иностраннаіх) хм ля обусловли-
валось особой организаціей сбыта загравичяаго продукта и уста-
новивішшися между нашіими ішвоварами и иностраняыми хм ле-
торговцами прочными снопіеніями. Для парализованія выгодь, до-
ставляеиыхъ шгооварамъ иностранцами, министръ находилъ необ-
ходимымъ повыситъ пошлину на иностранвый хм ль. Эта м ра 
должна им ть посл дствіемъ появленіе спроса на хм ль, что дало 
бы нашимъ хм леводамъ возможностъ сд лать въ этой отрасли сель. 
скаго хозяйства необходимыя улучшенія и продаватъ хмгЬль nô  та-
кимъ ц намъ, которыя, будучи ниже сущ ствующихъ на иностран. 
ный хм ль и представляясь, сл довательно, выгодными для пивова-
ровъ, возм щажі бы вм ст съ т мъ съ избыткомъ расходы по раз. 
ве.денію хм ля. Для прквлеченія вниманія заводчиковъ къ русско-
му хм лю сл дуетъ звачительно удорояшть иностраяный продуістъ 
и для этого установить пошлшту въ 10 руб. зол. на основавіи сліЬ-
дующаго разсчета: хорошій русскій хм ль покупался пввоварами 
на 13—14 руб. дешевле заграничнаго, сл довательно, особыя неза-
висимыя отъ качества продукта условія, которыя побуя^дали шгво-
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варовъ покупать хм ль заграницей, представляли для нихъ выго-
ду, по крайней м р , въ разм р указанной разшщы. 

Оказывалось, что по дешевымъ условіямъ производетва хм ль 
вовсе не нуждался въ таможенномъ покровителіьств , такъ какъ 
онъ даже вывозился въ значителышй м р заграницу. Однако фи-
ьансовое вгЬдомство вм ст съ заинтересованными гізуішамы на-
селенія сочло достаточнымъ м.отивомъ къ чрезвычайному обложе-
нію вм сто 1 руб. 45 коп. no 10 руб. то обстоятельство, что рус-
скіе ішвовары, н&смотря на дешевизну продукта, предпочитали по-
купать ішост^ранный товаръ бол е высокаго кач ства. 

Вр.сьма скептически отнесся къ проекту мишістерства финан-
совъ и Государственный Сов тъ. Департаментъ экономіи нашелъ, 
что предположенная пошлина на хм ль не можетъ быть призиана 
въ строгомъ смысл охраіштельніОЙ для нашихъ хм леводовъ; ияо. 
стралный хм ль и теперь оплачивается дороже русскаго. Значи-
тельныя его покупки объясняются высокжмъ качествомъ и невоз-
можностыо въ настоящ е время получать такой же хм ль въ достаг-
точномъ количеств на внутреннихъ рыш ахъ. Пока русскій хм ль 
не будетъ пригоденъ для приготовленія высшихъ сортовъ ішва, за-
водчики будутъ вынужде-ны покупатъ иностранный хм ль, не-
смотря на возвышенную пошлігну, такъ что установленіе посл д-
ней едва ли окажетъ прямое вліяніе на усиленіе сбыта руос-каго 
хм ля. Однако, прилимая аргз^менты комиссіи и министра финан-
совъ, департаментъ экопомш: всетаки находилъ, что 10-рублевая 
іюшлина іюбудитъ русскихъ пивоваровъ къ покупк русскаго хм -
ля; хм леводы получать обезпеченіе въ томъ, что иностранный про. 
дуктъ не поступитъ изъ-за грашщы по ц н , устраняющей возмож. 
ность внутренняго производства. Департаментъ высказалъ на-
дежду, что культура высокихъ сортовъ хм ля въ Россіи постепенш) 
разовьется, причемъ со временемъ не только совершеино устра-
нится потребность въ иностранномъ хм л для нашихъ пивоварен-
ныхъ заводчиковъ, но іюсл дніе получатъ возможность, благодаря 
бол е низкимъ у насъ ц намъ на землю и трудъ, покупать хм ль 
по ц намъ ниже иностранныхъ. Въ конц концовъ Государствен-
ный Сов тъ согласился съ предложеніемъ мшшстра финансовъ „въ 
виду того, что увеличеніе іюшлины даетъ на первое время гамоясен-
наго дохода до 720.000 руб. зол., причемъ зто обложеніе, по удосто-
в ренію министра финансовъ, не будетъ им ть вредныхь посл д-
ствій для ішвоваренія". 

Такісмъ образомъ и зд сь фискальный моментъ оказался т мъ 
ultima ratio, который побудилъ Государственный Сов тъ голосо-
вать за чрезвычайно повышенную пошлпну. 
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іаковы 

1882 
1883 
1884 
1885 
1886 

[ были результаты і 

До пошлины. 
ввозъ хм .ія 
въ тыс. пуд. 

59 
78 
79 
69 
85 

іовышенія пошлины на хм ль? 

таыож. доходъ 
въ тыс. р. 

117 
150 
148 
153 
203 

кред. 

1887 
1888 
1889 
1890 

Посл пошлины. 
вооаъ хм ля ташож. доходъ 
въ тыс. иуд. въ тыс. р. кред) 

34 425 
37 630 
55 841 
40 624 

Доходъ казны, какъ мы видимъ, сильно возросъ посл віведенія 
пошлины въ 1887 г. несмотря на то, что ввовъ хм ля упалъ вдвое. 
Какой ц ной достигнуто это увеличеніе сбыта внутренняго про-
^кта? Она выясняется картиной движенія ц нъ на хм ль. По св -
деніямъ, извлеченнымъ нами изъ отчетовъ Рижокаго биржевого ко-
митета, ц ны на хм ль колебались по годамъ такимъ образомъ: 

Д о п о в ы ш е н і я п о ш л и н ы; 

1884 г. 
1885 „ 
1886 „ 

русскій хы ль. 

ОТЪ 12 до 28 р. 
„ 9 - - 24 „. 
„ Ю — 16 „ 

баварекій хы ль. 

ОТЪ 2 4 ДО 4 4 р . 

„ 16 — 32 „ 
„ 14 — 28 „ 

ІІосл п о в ы ш е в і я пошлпыы: 
русгкій хм ль. баварскій хы ль. 

1887 г. отъ 13 до 30 р. отъ 20 до 50 р. 
1888 „ „ 16 — 45 „ „ 40 — 80„ 

§ 7. П о ш л и н а на ц е м е н т ъ 1881 года, к а к ъ с р е д с т в о 
б о р ь б ы с ъ к р и з и с о м ъ. 

Несмотря на налож ніе пошлины на цементъ въ 1873 г. въ раз-
м р 3 коп., цементные заводчики продолжали неоднократно ука-
зывать на н возможность для нихъ при такой ставк развить произ-
водство портландскаго цемента до такихъ разм ровъ, чтобы до-
стигнуть ощутительнаго сокращенія издержекъ производства и 
идти въ уров нь съ иноотранной промышлешіостыо 1). 

Въ 1880 г. цементные заводчики Московскаго и Рижскаго райоііога. 
представили ходатайство о иовышеіііи пошлины, указывая, что условія про-
изводства портландскаго цемента въ Россіи сд лались въ посл дніе годы 
краіпіе затруднителыіыми всл дствіе привоза болыпого количества ино-
страннаго цемента, продаваемаго по ц п выд лкп портлаидскаго цсмсп-

!) Арх. Гос. Сов., деп. экон., 1881 г., № 206. 
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та у иасъ па ы ст . Ввозъ достигъ уже 3 мил. пуд., такъ что въ посл дніе 
гиды осталось пепродаіінымъ 2 ми.і. пуд. русскаго цемента. Еслп нвозъ пио-
страннаго пр.одукта будегь росш, то можетъ сократиться н даже прекра-
титься ііііу^епнее его производство. По словамъ заводчика Ливеиа, це-
м птшш ііроыьшілеіііюсть можеи. только тогда быть упрочена, если заводы 
удвоятъ свое производство, иоо только тогда ыожно еоотв тствеііпо ионп-
зить издержки и съ усп хомъ соп рнлгаать съ ііііостраннымп заводамп. >"і,а-
зывая, что издержки праизводства составляли въ 1880 г. на Порткундскомъ 
завод 3 руб. 27 кои. на боченокъ. на Рижскомъ завод —4 руб. 25 коп.. па 
Московсклхъ заводахъ—оть 5 руб. 50 коп. до 5 руб. 75 коп., a irkua луч-
шаго портландскаіо цемента въ Петербург была 3 руб. 50 кои.. просптелп 
ходатаііствовали о пошлин ш, 10 коп. зол. съ пуда „для обезпечеиія у насъ 
цемеитпаго цропзводства и для іірпведенія его въ такое положеиіе. ирп ко-
торомъ оно не нуждалось бы въ іюкровительств ". 

Помпмо этого, генералъ-майоръ Адамовичъ и дворяипнъ Шашинъ, же-
лая устрциаъ целентные заводы на берегу Чернаго моря, просили о пошли-
н въ 10 коп., безъ котороіі водвореніе цемеіггнаго ііроизводства на юг 
Россіи было бы слшпкомъ рпскованно; прп пошлпн въ 10 коп., по ихъ раз-
счетамъ. разиіща вь пользу русскаго завода будетъ ие бол е 5 коп. на 
пудъ, и только заводъ еъ пропзводствомъ въ 1% м и л - ПУД- ш г ь бы коиьур-
рпроватъ съ иностраицами. ие ііуясдаясь въ покровительственноіі пошлпн ; 
но для такого результата нуяша д йствительная пошліпіная охрана п время. 
чтобы уирочить ііродиріяііе. устраипть непзб жное въ надад недов ріе 
къ д лу и выт снить заграипчиыя фпрмы съ ііашихъ рыпковъ. 

Мшшстръ финансшъ указывалъ на то, что производстіво це-
меита требуетъ сложныхъ химическихъ и лгеханжчесі ихъ опера-
цій и затраты большихъ средствъ и что 3-коп ечлая пошлина, вве-
ценная въ 1873 г., недостаточна, по заявленію заводчиковъ, для 
упроченія внутрешшго производства, несмотря на то, что въ отно-
шеніи качества продукта это производство достигло веоьма удовло-
творительныхъ результатовъ. Наши заводы, говорилъ мітаистръ фи. 
нансовъ, за 8 л тъ не могли расширить своей производительностіі 
до т хъ разм ровъ, при которыхъ сокращеніе издержекъ произ-
водства позволило бы имъ конкуррировать съ иностранцами, такъ 
что русскіе заводы продолжаютъ испытывать давленіе пностран-
ныхъ заводовъ; это неблагопріятное вліяніе германскихъ заводовъ 
достигло крайности въ 1880 г., когда разразился кршисъ въ це-
мелтномъ д л и 2 / 3 гіроизведеннаіх) продукта остались неяродан-
ными. Такое пололсеніе угрожаетъ сокращеніемъ д ятельности рус-
кихъ заБОдовъ и можетъ пов сти къ монополизаціи наппіхъ рьш-
ковъ иностранными заводчш ами. Министръ находшгь неотложно 
необходимымъ оказатъ при настоящемъ кризис поддержку рус-



650 

скому производству установленіеиъ бол с охранительной пошлины, 
именно въ 7 коп. аол. съ пуда, что составитъ бол е 20% ц ны. то-
вара. Такая іюшлина, по его мн нію, не поведетъ къ о^обештому 
вздорожанію пе.мента сравнительно съ ц нами до 1880 г., но она 
дастъ возможность нашимъ заводчикамъ съ бблышшъ усп хомъ 
конкуррировать съ ішостранцами; прочное же водвореніе цемент-
ной промышленности им етъ немаловажтое значеніе, ибо эти.мь 
открьт.вается способъ къ полученію матеріала, бол е удовлетворя-
ющаго техническимъ требованіямъ при сооруженіяхъ. Указанная 
пошлина должна быть распространена и на черноморскіе порты, 
гд отсутствіе тарифной охралы препятствуетъ предпринимате-
лямъ рисковать катшталами въ ноеомъ д л . 

Государственный Сов тъ принялъ предложеніе міпшстра фи-
нансовъ, которое и получшіО' силу закона 19 мая 1881 г. 

Итакъ въ соображеніяхъ минжстра финансовъ доводами за возвы-
шеніе ІЮПІЛИВЫ явились: низкія ц ны на иностранный цементъ, не 
позволявшія русскимъ лредпріятіямъ расіішрить производство и 
усп шно конк/ррироватъ съ шюстранцами, создавшійся кризисъ и 
желаніеобезпечить будущихъ предпринимателей отъ риска своими 
капиталами. Вс эсги аргументы несостоятелыш съ протекціонной 
точки зр нія. стается непонятнымъ, почему русское производство 
цемента, дававшее удовлетворительный по качеству продуктъ и уве. 
личияавшееся въ своихъ разм рахъ1), не могліо довольс.твоваться 
установленной съ 1873 г. пошлиной въ 3 коп. Совершепно непо-
нятно, зач мъ віводитъ пошлину для борьбы оъ кризисомъ, явле-
ніемъ временнымъ и скоропроходяищмъ. 

Картина ввоза цемента и таможенный доходъ отъ него такова: 

Р Ввозъ пъ тыс. Там. доходъ въ 
( І Д Ы ' пуд. тис. руб. кред. 

1877 1.485 62 

1878 2.210 81 

1879 3.027 100 

•) Пропзводство цемента, по оффпціалыіымъ данлымъ, равиялось иа Рижскомъ, 

напр., завод : 

въ 3875 году 52.650 ботекъ 

Ш 6 56.252 

1877 62.267 

1878 55.201 

1879 81.929 

1880 77.273 (или 850.000 пуд.). 

На Порткупдскоыъ завод въ 1880 г. оно равиялось 800.000 пуд., на Гродзецкомъ— 

800.000 пуд., на Щуровскомъ—Лиигардта—250.000 пуд., у Московскаго акціоиернаго 

обшества—135.000 пудовъ. 
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Годы. 

J 880 

1881 

1882 

1883 

1884 

1885 

1886 

1887 

1888 

1889 

1890 

1891 

1892 

1893 

1894 

1895 

1896 

1897 

Ввозъ въ тыс. 
луд. 

3.350 

2.006 

1.535 

2.977 

3.262 

2.865 

1.701 

1.827 

804 
891 

1.161 

996 
2.493 

3.177 

1.694 

1.502 

2.320 

3.034 

Там доходъ въ 
тыс. руб. кред. 

101 
137 
155 
335 
360 
344 

252 
251 
121 
121 
152 
156 
395 
496 
206 
179 
281 
366 



ГЛАВА XIV. 

Таможенное обложеніе съ покровительственной ц лью 
за періодъ 1877-1891 г.г. 

§ 1. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на л о к о м о т и в ы 1877 года. 

Въ 1877 г. мшшстерство финансовъ поцняло вопросъ объ уси-
леніп таможеннаго обложенія иноетранныхъ локомотивовъ 1 ) . Д ло 
въ томъ, что правительство придавало потребности руоскихъ же-
л зныхъ дорогъ въ паровозахъ не коммерческій, а государствен-
ный характеръ, уподобляя ее потребности въ орудіяхъ воешюіі ofo 
роны, гд необходимоі поставить страну въ возможное независиыое 
отъ иностранцевъ положеніе. 

Правда уже Выеочайше утвержденнымъ 1877 г. Положсніемь 
Комитета министровъ было установлено 1) не д латъ вноівь аагра-
ницей правительственныхъ заказовъ подвижного состава, 2) вклю-
чать въ уставы новыхъ жел знодорожлыхъ обществъ условіе прі-
обр тенія всего подвижного состава въ Россіи, 3) выдавать втече-
ніе 5 л тъ за паровозы, изготовленные въ Россіи, премш въ раз-
м р 2.400 руб. за 4-колесные, 2.600 руб. за 6-колесные и 3.000 р. 
за В-колесные, 4) допуститъ въ вид опыта на 2 года безпошлзін 
ный ввозъ стали въ лому для сталелитейныхъ и сталерельсовыхъ 
заводовъ прим нителііно къ закону 6 іюня 1861 г. о привоз чугуна 
и жел за. 

Мшшстръ финансовъ въ своемъ представлеиірі Государствеіт 
ному Сов ту указывалъ, что производство паровозовъ начало вод-
воряться въ Россіи, но еще не усп ло окр пнуть и не отличаетчіа 
устойчивостыо. Производство паровозовъ существуегъ на 3 част-
ныхъ и 1 казенномъ заводахъ. Частные заводы должны поставлять 
паровозы для потребностей текущей эксплоатацш, нуждающейея 
ежегодно въ 140—160 паровозахъ, между т мъ какъ обезпеченіе 

!) Арх. Гос. Сов., деп. экон., 1877 г., № 138. 
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завода можетъ быть достигнуто только при норм производства 
въ 100 штукъ. Для ббльіпаго пооіцренія напшхъ заводчііЕовъ къ 
изготовленію паровозовъ и для побужденая жел знодорожаыхъ 
управленій къ заказамъ, мивистръ финансовъ находилъ желатель-
нымъ н воторое возвышеніе тамоліенныхъ пошлиінъ, вп генно съ 
75 коп. до 1 р. 25 коп. съ пудапаровозовъ (что составитъ 14—15% 
средней ц ны иностранныхъ паровсшвъ) и съ 30 коп. до 50 коп. съ 
пуда тендеровъ. Существующая пошлияа вм ст съ преміей за про. 
иэводство даетъ охраиу для 4-і«ол снаго паровоза в сомъ въ 30 
тмшъ въ 4.036 руб. 80 коп., для б-колеснаго в сомъ въ 32 тонны— 
въ 4.329 руб. 80 коп. и для 8-колеснаго в сомъ въ 42 тонны—въ 
5.194 руб. По этому разсчету, говоритъ ліинистръ, таможенная 
пошлина представляется, особенно при золотой пошлпн , какъ бы 
достаточной, однако при ближайшемъ разсмотр нііі ова не можетъ 
быть признана таковой. Д ло въ томъ, что право на премію ограші-
ч(міо для каяодаго завода 30 паровозами въ годь, причемъ вс части 
ихъ должны быть обязателыю русской выд лки. Пониженіе же 
ц нъ иностранныхъ паровозовъ за посл днее время дошло до того, 
что разность ц нъ ішостранныхъ и русскихъ паровозовъ, принятая 
на съ зд механическихъ заБОдчиковъ 1875 года въ 4.000 руб., те-
перь досгигла для 4-кшіеснаго паровоза до 6.150 руб.'). Эти дан-
ныя, по ми нію министра финансовъ, достаточно выясняютъ невы-
годность для насъ иностраннаго соперничества и необходимость ока. 
занія бол е существентіой поддержки производству паровозовъ. 
Черезъ 5 л тъ, говоритъ министръ, выдача премін прекратится, 
и возвышенная пошлпна останется въ сил для облегченія напшмъ 

! ) Въ заппск ыпнпстра фпнансовъ прпведены такія ц пы паровоза съ тендеромъ 

по казенпымъ заказамъ 1874 тода: 

для 27 тоннаго 23,700 руб. 

29 „ 24.050 руб. 

30 ., 25.500 руб. 

32 „ 27.200 руб. 

Нсвскій заводъ оиред лялъ ц ну паровоза для се я въ 23.952 руб., оъ 15%-ноіі прп-
былью въ 27.545 руб., Коломепскій заводъ—въ 28.860 руб., заводъ Мальцева въ 
30.2^2 руб. Гсрмапскі же заводы ставпли въ 1875 г. 30-тонные паровозы съ тендером* 
съ пошлнноп п ііровозомъ отъ 18.000 до 25.000 руи. 

Сл дуотъ отм тпть, что въ самомъ указанііі мпнпстерства фпнаішовъ на возраета-
ющую разипцу ц ны русскмъ н пностранныхъ паровозовъ заключается осужденіе покро-
вптельственпон полптикп: нссмотря на таможенную охрану п на другія поощренія, рус-
ское пропзводство вм сто прогресса въ 2—3 года настолько отстало отъ западно-свропси-
сакто, что разпнца въ д пахъ увелпчплась на 50%. 
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залзодчикамъ перехода въ норлшльное положеше, когда съ 1880— 
81 гг. они лишатся вм ст съ преміей и казенныхъ заказовъ. 

Съ предложеніемъ министра фршансовъ согласился и Государ-
ственный Сов тъ, департаментъ экономіп котораго призналъ воз-
вышеніе пошлины, вм ст съ преміями, настоятельно необходіімой 
м рой для поддержанія и разврітія у насъ производства жел зно-
дорожнаго подвижного остава. Проектъ получилъ силу закона 
10 мая 1877 г. 

§ 2. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на ф о р т е п і а н о 1877 г. 

Н сколько фортепіанныхъ фіібрик.аіітовъ (Беккеръ, Шредеръ, Мюль-
бахъ, Гептцъ, Эбергардгь, Дидерпхсі.. Каммеранъ и другіе) подали въ 
апр л 1876 г. Великому Князю Коистантину Ннколаевичу, какъ предс -
дателю Руоскаго Музыкальнаго Общества. прошеніе1), въ которомъ ука-
зывали на ростъ ввоза шюстраиныхъ музыкалыіыхъ инструментовъ. Кои-
кзфренція заграничныхъ роялей и іііанино, говорилп просители, ложится 
особенно тяжелымъ гнетомъ на русское проіізводство въ провинціи, кото-
рая за посл днее время паподнеііа ииостраиными шіструмептами. Борь-
ба съ этой конкурренціей трудна, такъ какъ тарифъ 1868 г. облагаетъ фор-
тепіано по 40 руб., а разные матеріалы для ихъ фабрикаціи, не пм ющіеся 
въ Россіи. обложевы пошлииами въ сумм до 60 руб. на пмгфумсіггь; кром 
того, заработная плата на руоскихъ фабрнкахъ выпіе въ виду того, что прп-
ходится приглашать инострапныхъ мастеровъ. 

Точно также Варшавсше фортепіанные фабрикапты ігредставилп ш. 
ііоп 1876 г. ходатайство объ обложеиіи фортепіано пошлиной оть 100 до 
200 руб., заявляя, что имъ грозитъ неминуемое раззореніе всл дствіе про-
изведенваго пониженія пошлипы и всл дствіе дороговизны сырого мате-
ріаіа, платы мастерадгь и вывисываемыхъ изъ-за грапицы составныхъ ча-
стев инструментові). 

Ходатанство о повышеиіи пошлины было поддержаио комнтетомъ Обше-
ства для сод нствія русской промышленности и торговли и директоромъ 
Московской Консерваторіи Николаеыъ Рубипштейномъ. 

Мшшстръ финансовъ, разсматривая въ своемъ представленш 
Государственному Сов ту -) положеніе руоскаго фортепіаниаго 
производства, отм чалъ сокращеніе этого производсша и увеличе-
ніе ввоза. Развитіе музыкальн,аіх> образованія, писалъ онъ, должно 
было бы вызвать большее требованіе на инструменты, однако оно не 

1 ) Архивъ деп. торг. и ман., 1876 г., Ш отд леніе, 2 столъ. 

. 2 ) Арх. Гос. Сов., деп. экои., 1877 г., № 186. 
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послужило на пользу русскихъ производіітелей; только Беккеръ и 
Шредеръ удержались въ пред лахъ пріеншяго сбыта, прочія же 
фабрики должны были сократить свое проиэводства. М е ж ^ т мъ 
признанньш иа многихъ мануфактурныхъ высгавкахъ отличкыя ка-
ч ства наішіхъ музыкальныхъ инструментовъ ясно свид тельству-
ютъ о возможности существованія у насъ этоп промышленности; 
причины, затрудняющія ея развитіе, указаны въ прошеніяхъ фао-
рикантовъ. Особенно важна несоразм рность пошлинъ на ц лые ин. 
струменты и ихъ части. Для поддержанія отеч ственінаго производ-
ства министръ фияансовъ считалъ справедливымъ возвысить попі-
лияу на фортепіано и піанино до 60 руб., а на рояли и церковныс 
органы до 100 руб.; это повышеніе, по- мн нію министра, не отра-
зится на таможенномъ доход , ибо при сокраіценш привоза часть 
тамож-еннаго сбора пополнится увелігченныліъ его разм ромъ. 

Департаменть экономіи, отм чая, что ввозятся въ Россію глав-
нымъ образомъ дешевые инструменты (средняя ц на въ 1873 г. 
была 376 руб., въ 1874 г.—378 руб, въ 1875 г.—401 руб.), согла-
сился съ проектомъ Агпшістра финанісовъ о повышеніп поішшны, 
но гюлагалъ ограничитъ ее 60 руб. зол., что составитъ въ кредитноіі 
валют 72 руб. 

іЗъ Общсмъ Собраніи Государствеігааго Сов та ын нія разд ли. 
лись. 12 членовъ находили, что пошлина въ 60 руб. достаточно 
ограждаетъ фабрыкантовъ отъ наплыва дешевыхъ инструментовъ 
и что пошлина в'в 100 руб. не нужка, такъ какъ бол е ц нные ин-
струменты привозятся въ небольшомъ числ , между т мъ какъ та-
кой разм ръ пошлины будетъ уже тормозить музыкальное образо-
ваиіе. 31 членъ наоборотъ находиліі, что усиленіе ввоза возбужда-
етъ опасеніе за буцущностъ этой отрасли промышленности; надо 
оказать ей посредстводіъ пошлинъ такуіо поддержку, при котороі 
руосше прюизводство могло бы усп шно выдернсивать конкуррен-
цію не только съ дешсвыми, но и съ бол е ц нными изд ліями. 
Признавая, что 60-рублевая пошлина не можетъ оказать поддержки 
производству кр^чгаыхъ инструментовъ, большинство Государствен-
наго Сов та высказалось за проектъ шшіістра финансовъ. Это мн . 
ніе получшю сіілу закона 6 іюня 1877 г . 1 ) . 

1 ) Хроникеръ „В итппкъ Евроиы" въ внутреішеыъ обозр ніп (іюнь 1877 года) отиЬ-
чалъ странность протекціонной теидепцш ношлішына фортепіаио. Д ло въ томъ, что рус-
скаго фортепіанпаго призводства въ сущностп не существовало; пашп фортепіанные 
фабрпканты выппсывали вс мехаппческія частп пзъ-за граипцы п только собираютъ 
эти части п д лаютъ столярпую работу. 'Гакая ,.компсеіонерская" работа, по ын нію 
журпала, едва ли заслужпваетъ покровительства. 
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§ 3. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на д ж у т о в ы е м ш к и 
1881 г о д а . 

Въ 1881 г. былъ поднятъ вопросъ объ обложеніи ввозішыхъ джу-
товыхъ м шковъ, которые сталп оказывать сильную юонкурренцію 
ЛЬНІШЫМЪ м шкамъ русскаго прошводства'). 

Въ конц 1880 г. льнопрядтільные и полотпяиые фабрйканты обра-
тились въ ігапистерство фшіаиоовъ съ иросьбой о иалолсевіи пошлипы ва 
джутовые м шки въ разм р 3 руб. кред. съ пуда, такъ какъ за посл двіе 
2—3 года ихъ ввозъ чрезвычаипо усіілплея и почти выт снилъ лыіяпые 
м шки внутренняго іфоизводства; всл дствіе уменьшевія спроса на льия-
вые м шки остановился сбыгь грубогі ітряжв п грубыхъ полотенъ и сокра-
тилось производство фабрпкъ па 1/s и даже на іД; между Нмъ, заявляли 
просптели, производство грубов пряжп па льиопрядплыіыхь фабрпкахъ 
неизб жно ігрп переработк лыіа—сырца въ вряжу, такъ і.акъ при ческ 
льна получается пакля и очесъ, пригодвые только для грубоп пряжи и гру-
быхъ ткавеп; нри отсутетвіи сбыта грубыхъ тканеп фабрики должны со-
кращать свое ііропзводство и умевьшать закуіпш лыіа у крестьявъ, ч мъ 
наносится ущербъ самому лыюіюдству. Пошлива на джутовые м шки въ 
3 руб. кред., по мп пію фабрикантовъ, ве можетъ наяести ущерба хл бной 
торговл , ибо хл боторговцы при вздорожапіи джутовыхъ м шковъ, снова 
обратятся къ уиотребленію ЛІ.ПЯМЫХЪ м швовъ, которые, хотя и доролге 
въ ІУ2 раза, но за то ыогуп. служить вдвое долыпе и заті.мъ идти еще на 
писчебумажныя фабрикн. 

Земскія собранія Тверскоіі, Ярославсвой, КостромскоГі и Владпыірскоіі 
губерпііі ходатапствовали въ 1880 г. объ увеличепіи пошліпіы па длсутовыя 
ткаии и зі шки. Ихъ соображепія сводились къ тоыу, что джутовые м ііікп 
выт сннлп собоп льияиые м иікп внутренняго производства, ч мъ повели 
къ упадку льиоводства. сокращенію фабричнаго и к.устарііаго производ-
ства ЛЫІЯНЫХЪ ы віковъ и умевьвіевію заработковъ иаселенія. 

Накоиецъ, 95 Нижегоррдскихъ и Москлвскихъ дл боторговцевъ иодали 
въ иинистерство фиііавсовъ заявлевіе о томъ, что возвышеіііе пошлішы иа 
джутовые м шки до 3 руб. не можетъ іірнчшіить ни мал йшаго вреда ип 
внутренней, ви вывозвоіі хл бгюй торговл . 

Въ Петербургскомъ бпржевомъ комитет за пошлину на дисутовые м пт-
ки въ разм р 2 руб. съ пуда высказалось 26 члевовъ противъ 22. 0 двухъ-
рублевоП пошлив ходатайстаовало также Общесіво сод йствія русской 
торговл и промышлеитіости, „им я кь виду огромное значевіе развитія 
ЛІ.ІІЯИОЙ и пеяьковой промьиплетіности" ^ . 

1) Арх. Гос. Сов., деп. экоп., 1881 г., № 183. 
1 ) Труды Общрства сод йствія рус. торг. и пром., томъ ХП, 1881 т. 
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Р пютельно иротпвъ повышенія пошлины высказачіпсь Саратовскіе хл -
боторговіц.1 и ыукомолы и Одесскій комитеть- торговли и маиуфактуръ. По 
мн нію носл дняго, и сущесгвующая пошлина въ 35 коп. зол. съ пуда па-
даетъ на м шокъ суммой въ 2% коп. кред., что равняется возвышешю цЬ-
ны на 5 коп. на четверть хл ба или % коп- на пудъ; дальн йшее возвыше-
ніе таможеныой ставіш должно еще бол е удорожить хл бъ, что по &уще-
ствующилгь условіямъ торговли является совершенно невозмолшымъ. 

При мжнистерств финаноовъ было созвано сов щаніе изъ пред. 
ставителей льнопрядильной и полотняной промшшгеннооти, хл о-
ной торговли и биржевыхъ комитетовъ. РІ зд сь мн нія по данжому 
вопросу р зко разошлись. За повышеніе поіплішы были фабра-
канты, оптовые хл боторговцы, представители Московскаго и Ка-
заноі̂ аго биржевыхъ комитетовъ и Нижегородскаго ярмарочнаго ко. 
іштета. Льнопрядильные и полотняные фабршсанты указьшали, что 
низшіе сорта льняного очвса въ крестьянскомъ хозяйств логутъ 
кайти употребленіе только при условіи устраненія громаднаго при-
воза дліутовыхъ м шковъ. Такъ какъ производство льояныхъ м ш-
ковъ не мол^етъ вестись таі̂ ъ лсе дешево, какъ производство джу-
товыхъ (именно доллшо стоить не мен е 25—26 коп. штука), то 
фабриканты просилп назначить пошлішу въ 3 руб. кред. (въ сред-
немъ на м шокъ 7 коп.), что достаточно обезпечитъ отечественное 
производство льняныхъ м шковъ отъ конкурренціи джутовыхъ из-
.дЬлій; при возлшжности для льняной промышленности солерничать 
съ длсутовой и при обезпеченномъ сбыт ея изд лій, она, по- сло-
вамъ фабрикантовъ, вполн можетъ удовлетворитъ потребностъ въ 
м ішшхъ для внутренней и вывозной хл бной торговли:. Посл днес 
положеніе было таклсе высказано купцомъ Духиновымъ, отправля-
ющиліъ до 1 % мил. л шковъ съ хл бомъ. 

Олтовые хл боторговцы находили, что вздорожаніе м шковъ 
на 4—5 коп. метал. за піт^тсу не іюжетъ іім ть вліянія на хл бнуіо 
торговлю и что интересамъ этой торговли отв чаетъ зам на джуто. 
выхъ м шковъ лъняными, слуяіащііми н сколько разъ и даюіцими 
меньше усышш; кром того джутовые м шки мало предохраняютъ 
товаръ отъ сырости. Этотъ взглядъ былъ поддерлсанъ членомч, Мо-
сковскаго биржевого комитета Якунчиковымъ, который кром того 
не вид лъ осяовалій опасаться чрезм рнаго вздоролсанія рус^кихъ 
м ппшвъ при возвышеніи пошлины на джутовые м шки, такъ 
какъ льняная пролгышленность, будучіг достаточно ограл дена отъ 
соіхерничвства джутовыхъ изд лій, разовьется, а съ увеличегііеліъ 
числа фабрикъ, всл дствіе ихъ взашшой конкуррениіи, ц нм на. 
м шки даже понизятсл протрівъ существующаго, че\гу даосъ лри-
м рь другихъ ткацкихч. производствъ, paaBHBmttxcH за посл днее 
рремк. 
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Наконецъ, уполномоченные Казанскаго и Московскаго бйрже-
выхъ коі штетовъ и предс датель Нижегородскаго ярмарочнаго ко-
митета указывали, что всл дствіе вздорожанія джутовыхъ м шковъ 
подъ вліяніемъ пошлины, льноводство и кустарный ткацкій промы-
селъ вернутъ свое пренснее положеніе, а хл бные торговцы обра-
тятся опять къ употребленію льняныхъ м шковъ; пошлина въ 2 руб. 
возродіггъ, по ихъ мн нію, упавшій полотняный промыоелъ. 

Противъ пошлины выступили торговцы джутовыми изд ліями 
и представители Одесскаго и Ревельсісаго бтіржевыхъ комитетовъ. 

Торговцы джутовыми изд ліями сомн валиеь въ томъ, чтобы 
льняная промышленность могла поставить для хл бной торговли 
достаточное количество льняныхъ м шковъ, которые зам нпли бы 
собой джутовые ц ноп по 15 коп. штука; повышеніе пошлины на 
джуговые м щки принеоетъ пользу только т мъ фабрикантамъ, ко. 
торые устроятъ внутри Россіи фабрики для выд лки джутовыхъ же 
м шковъ. 

Уполномоченные перечисленныхъ биржевыхъ комитетовъ ука-
зываліг на то, что возвышеніе попшины весьма вредно отзовется на 
руоскоп хл бной торговл , ибо увеличить ея расходы; такъ какъ 
ц ны хл ба диктуются условіями мірового рынка, то повышеніе 
пошлшш ляжетъ всец ло на производителей хл ба и приЕ&сеть 
пользу исключитсльно немногочислевнымъ производителямъ руе-
скихъ м шковъ. 

Мшжотръ финансовъ въ представлеши Государственному Сов ту 
мотивировалъ возвьшіеніе пошлины на дясутовые м шіоі ст снен-
нымъ положсіиі-.мъ льняной фабрячной и кустарной промышлен-
ности. Льняные м шки внутренняго производства, го-ворилъ ми-
нистръ, оказываются дороже жностранныхъ длсутовыхъ и не могутъ 
быть приготовляемы дешевле; упадокъ м шечной промышленности 
объяошгется конкурренціей джутовыхъ м шковъ. Поэтому ноот-
ложно необходіімо возвысить пошлину на шюстранные м шки на-
саюлько, чтобы новая пошлина явилась для внутр ннихъ ігроизводіі. 
телей достаточноп охраной при соперничеств съ иностранньшп 
производителями дясутовыхъ м шковъ. Мивистръ фішансовъ пред-
ложилъ ставку въ 2 руб. зол. оъ пуда, что ооставитть около 46% ц -
ны самыхъ легкихъ М ШЕОВЪ И ОКОЛО 40% ц ны бол е тялселыхъ.і 
Эта пошліша увеличила бы ц ну м шка при вгЬс въ 1 фунть наі 
бУг EOF кред., при в с въ ГД фунта—на 7 г, коп.,_прн в с 1 

въ"!4/.-, фунта—на І /, коп., что составить ув.еліичете расхода 
хл боторговцевъ въ 13 коп. кред. на четвертъ овса, въ 153/г, коп. на 
четверть ншеницы и льияного с м ни и въ гЗ з коп. на куль муки. 
Хотя самъ мішистръ фшіансовъ и призналъ такую надбавку „зна-
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чительиой", но выдвинулъ въ протшюв съ ей экономическое значе-
ніе лъняной промышленности въ Россіи. 

Излишекъ накладныхъ расходовъ хл бвой торговли, разсуж-
даегь дал е министръ, можетъ на д л оказаться фиктивнымъ, 
такъ какъ переплата на м шки вознаградйтся ихъ большей проч-
ностыо и отсутствіемъ розсыпи зерна при перевозк . Опасеніе не-
достатка русскихъ м піковъ для потребностей хл бной торговли 
пізедсташіяется министру неосвователышмъ; посл дствівмъ но-
вой пошлины будетъ возстановленіе упавшей льняной пролышлен-
ности, а возникновеніе вБутреиней коішурренціи между пропзводіі-
телями льняныхъ м шковъ повсдотъ къ удешевленію посл днихъ. 
Одновременно съ обложеніемъ джутовыхъ м шковъ мшшстръ фи-
нансовъ находилъ необходимымъ обложить и сырую джуту, чтобы 
воспрепятствоватъ раэвитію внутри Россіи производству м шковъ 
изъ привозной джуты, которое сд лалось бы опаснымъ конкуррен-
томъ льняной щюмышленности. 

Государственный Сов тъ въ зас даніи 2 апр ля 1881 г. согла-
сился съ мн ніемъ министра фішансовъ, что возвышеніе пошлішы 
на джутовые м піки до 2 руб. не мюжетъ им ть вреднаго вліянія 
на отпускную хл бную торговлю, такъ какъ составить ДОПОЛНІІ-

тельный расходъ на пудъ хл ба всего въ 1—І з коп., что щт 
ц н пшешщы въ 1 руб. 10 коп.—1 р. 15 кюп. не можетъ обре.мс-
ншъ продавца или затрудш-іть сбыт-ъ продукта; только при пот-
лвн въ 2 руб. ц на джутовыхъ м шковъ сравняется съ ц иою 
льняныхъ, составляіощсй около 26 к. за м шокъ. Пошлина же въ 
меньшемъ разм р , по уб жденію Государственнаго Сов та, оста-
ваясь фискальной, не оградила бы внутренняго проіізводства льня-
ныхъ изд лій и не повліяла бы на его развитіе. 

Принятая пошліша въ 2 руб. зол. была Высочайшо утверясдена 
12 мая 1881 г. 

Этой пошлиной правительство хот ло поддерясать русское 
льноводстъо и льняную ігромышленность, но въ то ясе время отяго-
щало положеніе экспортной хл бьюй торговли, что, какъ мы вп-
д ли, приэнавалъ даже самъ мшшстръ финансовъ. Какъ бы нп 
были велики интересы русскаго льняного дііла, они безусловно 
уступаіотъ по значенію х.п бной торговл , подцержішающей основ-
ную отраслъ руоскаго народнаго хозяйства—производство хл бовъ. 
Повышеиіе расходавъ транспорта на 1 ^—2 коп. на пудъ ^ерна со-
ставляетъ огромное удороясаніе издерж къ, которое самымъ тяже-
лымъ образомъ доляшо было отразиться на положеніи русскаго 
землед лія. 
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Если мы обратимся къ цыфрамъ, рисующимъ движеніе ввоза и 
таможеннаго дохода, то увидимъ, что сд лшшое повышеніе тадго-
ліенной ставки, оокративъ въ 80 ыхъ гг. ввозъ джутовыхъ м шковъ 
ігротивъ второй половины 70-ыхъ гг., не только удержало величину 
таможеннаго дохода отъ упадка, но даже привело къ его увели-
ченію: 

Годы. 

1877 
1878 
1879 
1880 
1881 

1882 
1883 
1884 
1885 
1886 

Ввозъ джутоиыхъ 
м шкоиъ въ тыс. 

пуд. 

564 
771 
711 
740 
525 

229 
180 
242 
323 
309 

Таможенный 
дох. въ тыс. 

руб. золот. 

169 
231 
214 
222 
221 

231 
370 
493 
709 
748 

He доказываетъ ли эта таблица фискальныхъ ц лей пошлшіы? 

§ 4. П о в ы ш е н і е п о ш л и н ъ на клей, к и р п и ч ъ , купо-
р о с ъ и п р. въ 1886 г. 

Закономъ 3 іюня 1886 г. наряду съ разсмотр нными выше ПОІІІ-

линами на суперфосфаты и соду было повышено обложеніе ряда 
второстепенныхъ товаровъ. 

Такъ, былъ поднятъ вопросъ объ облоікеніи пропускавпшхся 
до того времени безпошлинно кирпича, черепщи и глтяніихъ 
трубъ. 

Заводчики ходатайствовали объ обложеніи этихъ изд дій. Такъ, влад -
лець завода огпеупорнаго кирпича въ Новгородской губервіи Бурда доказы-
валъ въ прошеніи, что безпошлшшый ввозъ аиглінскаго и шведокаго това-
ра не позволяеть ему конкуррировать съ нпми; русскіе заводы, вытіуждеи-
ны продавать огнеупорный кирпичъ по одиоГі ц п съ шюстрашшмъ (50" 
руб. за 1000), не им ютъ никакоп прибыли и не могутъ расііпщять произ-
водство. 0 наложеніи пошлины на огііеупорныіі кирпичъ просилй также н 
другіе заводчики Новгородской губерніи Вахтеръ, Бреннъ и прочіе1). 

! ) Заводчики Боровичскаго у зда, играя на патріотическшъ чувствахъ, писалп въ 

своемъ заявленіи: вопросъ объ обложепіи ипостраппой глины и изд лій изъ нея досел 

не разр шепъ, хотя въ течепіе посл дняго премепи министерство фипансовъ въ ревпорт-



G61 

Н сколько гончарныхъ и кіірпичііыхъ заводчшшвъ Одессы, ходатайетвуя 
О-пошлин ; указывали, что лхъ изд лія, не уступающія по качеству ино-
сіраіпіымъ, не могугь соііернпчать съ посл дними всл дствіе доррговпзны 
матеріаловъ п рабочихъ рукъ. Рижскіп заводчикъ Вальтеръ прпвидилъ въ 
прпм ръ тотъ ('лучаіі, когда онъ назначилъ ц ну па цементныя дренажпыя 
трубы на 25% дешевле ііііост])аи]п.іхгі. и когда иностранцы немедленпо по-
віізіілп свои д ны иа 30%. 

Эти ходатаііства былп поддержаиы і.міміітетомъ Общества для сод йствія 
русской торговл п прпмышлеііиостн. Прпчппы, по которымі̂  въ пopтoвыxъ', 

городах-і. іиітребляются главиымъ образомъ ппостранішя глпияпыя изд -
лія. сиодятся. no мм ііію комитета, къ сл дующему: 1) отдаленность рус-
скихъ м сторожденій глины отъ м ста сбыта. 2) отсутствіе удобпыхъ пу-
теГі сообіцеиія, 3) неблагопріятныя климатическія условія, 4) недоста-
токъ дешеваго кредита п пр. Разввтіе производства глиняныхъ изд лііі не 
можетъ быть достигиуто безъ охраііптелі.поГі поііілпііы. Ііпмптегь общества 
находилъ, что иошлнна въ 4 коп. па изд лія пзъ огпеупорноГі глпны не бы-
ла бы обремеііительногі для желающпхъ получать пхі, пзъ-за гр.аипцы. но 
зато позволила бы ііреднриііять въ Россш разработку ілины п выд лку 
лзъ иея изд дій. ІІошлипа эта должна быть. по мн пію коіштета, времеп-
іііиі. rai.'i, какъ п. развптіемъ внутрейвяго пропзводгтаа и при обезпечеіг-
ности сбыта стоимость пзд лій должна потізііться п тогда пе будетъ на-
добности въ ііокровптельствеипой пошллп . 

За возможноеть и желательностъ обложепія изд лій пзъ глины ,,въ шіте-
ресахъ русскаго производетва" высказался ПетербургскіГі бирвсевоИ ко-
митетъ. 

Влад лецъ Тихвннокаго завода Пілпдтъ находилъ, что ел дуеть гак-
же ввестп пошлину на иностранную глину; шіаче инострапцы будугь вво-
зитъ иі. Россію въ вид балласта глину п пыл лывать изъ нея въ прел -
лахі> Россіи ГЛІІІІЯІІЫЯ изд лія. которыя будутъ усиленно конкуррироваяь 
-съ русскшш пзд ліями. Тащюь рбразомь, угрожаеті. ІІ1мидтт>, новая пош-
лппа па киріпічъ ие даеп. ожидаемаго дохода казн . пока будеть сшібол-
ло ввозпться изъ-за граііииы глпиа. 

Министерство гоеударстііепиыхъ іімуіцестиъ отозвалось съ сочувствіеміі 
обт. обложепіи иностраннаго огиеупорпаго кир.шіча: ііесмоті)я иа су-
ществованіе мііогочік-леіімыхъ и близкизд м сторожденій іірскрасиоГі огне-

ныхъ патріотпческпхъ заботахъ о поддсржк отсчествеипаго производства иашло во:імо;к-
нымъ установнть новыя иошлппы па разлпчпыс предметы и возвыспть пошлины да;ке на 
такіе матеріалы, проив таніс пропзводства копхъ иыло вполн оиезпечено прсжнпмп пош-
лшіамн; мы вынул;деііы обратнть вниканіе мшіпстра па существенный проб лъ въ тамо-
женномъ тарпф , изъ-за котораго питересы одной нзъ полезныхъ отраслей отечествеп-
паго пропзводптслыіостп совершенно игпорііруются и отодвпнуты отъ путп вбзиожнато 
.развнтія и процв тапія (Архивъ департамевта торг. п ман.). 
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ynopiiou глииы, заводы Балтійскаго п Чериоморскаго раііоповъ потребля-
юта пностранпый кирпичъ единстаенно потому, что Быд лка этого товара 
кь Россіи еще пе установилась настолыш, чтобы выдерзкивать конкурреп-
цію иііостранпаго кнрпича, пользуіощагося выгодами морокой доставки. 

Однако, противъ обложенія выступили многія заинтересовапныя лица 
н учрежденія. Первый съ здъ горнопррмышлепниковъ царстаа польскаго, 
состоявшіпся въ январ 1883 г., ходатайствовалъ о безпошлиниомъ вво-
з разныхъ огиеупорныхъ матеріаловъ для металлургическихъ процес-
совъ, такъ какъ этихъ матеріаловъ н гь въ кра . 

Представители 18 химпческихъ, стеклянныхъ и фарфоровыхъ заво-
довъ, писчебумажиыхъ п другихъ фабрикъ пррсили министерство финап-
совъ о сохранеиіи безпогалиннаго ввоза глнпы п огнеуігорнаго кнрпича, 
такгь какъ введеніе пошлин],! ираиііе затрудніт. н которыя производства, 
т иъ бол е, что міюгіе сорта глины пли совс мъ отсутствуютъ, или на-
ходятся на слншкомъ далекомъ разстояши. 

Рижскіп п Либавскііі биржевые комнтеты указывали на нежелатель-
зюсть обложенія глиняпыхъ изд лій пошлнноіі, такъ какъ въ ПрибалтіН-
скомъ кра совс мъ н тъ залежеи огнеуііорноіі глины, русская же глина 
кзъ другихъ м стностеп хуже качествомъ и слишкомъ далека по м сгу до-
бычи; ноэтому даже при существоваиіи поиглииы заводчики Прибалтій-
скаго края будутъ вынуждепы выписываті> изд лія изъ-за граиицы, такъ 
что пошлина не окажегь сод йствія туземному пропзводсгву. Обложепіе 
глпняныхъ изд лій будетъ прямымъ налогомъ иа м стную промшиленность, 
едва начинаіощую развиваться. 

Одесскііі комитеіТ) торговли и мануфактуръ и Одесскій биржевой ко-
мптетъ указывали, что дороговизна иностранныхъ изд лій изъ гливы со-
ставляетъ уже достаточную охрану виутремияго производства; пррвозимый 
въ Одессу иарсельскій кіфпичъ стоитъ на 4—5 руб. дороже за тысячу 
противъ русскаго, иносгранный огііеупорный Еирпичъ стоитъ па 14 руб. 
дороада (70 руб. дротивъ 56 руб.), иностранныя дренажиыя п водопровод-
ныя трубы стоятъ на 20% дороже русскихъ; перечпслеииыя ииостранныя 
изд лія лотребляются, несмотря на дороговизиу, всл дствіе неудовлетвори-
тельныхъ качествъ русскихъ; наложеніе пошлины нич мъ не улучішггъ 
д ла, такъ какъ только увеличитъ ііезаслужешшй барышъ м стныхъ про-
изводителей и вызоветъ застой дашюй отрасли пр.омышлеіпюсти. 

Варіиавскій Мануфактурный Комитетъ высказался за безпошлиіпіыіі 
ироиускъ глииъ и огиеуіюрнаго кирпича. 

Вопросъ о пошлин былъ передаігь въ KOMnociio при миниогер-
ств финансовъ подъ предс дательствомъ директора департамента 
горговли и мануфактуръ съ участ-іемъ экспертовъ. Комиссія при-
шла къ заключенію, что если внутри Россіи иностранныя изд лія 
не могутъ конкуррироватъ съ русскими всл дствіе дороговизны 
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лровоза, то въ портахъ онп коикуррируіоть усиленно всл дствіе 
дешевизны доставки; зд сь безъ охранительной пошлины изд лія 
изъ русской г.ішны He въ состояніи выт снитъ ивостранные товары. 
-Въ то же время комиссія высказалась протіівъ пошлины на ино-
отранную глкну, которая им ла бы весьма неблагопріятное вліяніе 
на многія отрасли русской промышленности, потребляющія эту 
глину, особенно' же на химігчеіскую промышленность. 

Министръ фі-шансовъ въ овоемъ представленіи Государстівенному 
Сов ту доказывалъ, что сбытъ руоскихъ изд лій изъ огнеупорной 
глины сильно затрудняется соперничествомъ иностранныхъ изд -
лій, доставляемыхъ безпошлинно и дешевымъ морскюіъ путемъ. Въ 
виду значительнаго водворенія иностранныхъ продуктовъ въ м ст-
ности, которыя могли бы служить рынками сбыта для возникаю-
щаго отечественнаго проігзводства, министръ финансовъ находилъ 
своевременнымъ оказать ему поддержку введеніемъ пошлины и 
предлагалъ обложіпъ огнеупорный киршічъ, кровельную черепішу 
п пліггы изъ огнеупорной гливы, трубы древажныя п водопровод-
иыя, кром металлическихъ, по 3 коп. метал. съ пуда (что соста-
витъ на 1.000 киргаічей 10 руб., т. е. около 24% съ ц ны), а кир 
шгчъ обыкновенный по 1 ксш. мет. еъ пуда. Эта ставка получила 
утвержденіе. 

Ввозъ киршіча, камня, глиняныхъ трубъ, глшгь и известя ирел;-
ставляется въ такомъ вид : 

Годы. 

1883 

1884 

1885 

Ц нность 
ввоза въ тыс. 

pyf) кред. 

3.832 

2.160 

2.651 

Годы. 

1886 

1887 

1888 

Ц иность 
ввоза въ тис, 

руб. кред. 

2 847 

2.998 

2.902 

По поводу обложенія клея Общество костеобжигательныхъ за-
водовъ въ ПетербургЬ п заводчики Армистедъ въ Риг и Сііи^съ 
въ Варшав представили ходатайство объ увеличенііт выпизной 
пошлины на сырую кость до 25 коп. и ввозной пошлины на к теГі 
до 2 руб. съ пуда; по ихъ мн нію, огромный ввозъ иностраішаго 
клея объясняется незначительностью существующой пошлшгы 
( 3 % ц ны) и высокимъ обложеніемъ аппаратовъ и ХИМИЧССКІІХЪ 

діатеріаловъ для его приготовленія. 
Заводчикъ Плетяиковъ просилъ о повышеніи пошлины на ііио-

странный клей въ виду упадка клееварнаго пропзводс-тва. 
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Гохъ и Алекс евъ, им ющіе въ ПетербургЬ заводъ для ррабт-
нія кости, наоборотъ просили о соіожеши вывозной пошлшш на 
дообленую кость, которая затрудішетъ имъ сбытъ кости заграницу, 
Уі еньшая выручаемую ими ц ну. 

Коішосія при мишістерств финаноовъ, обсуждая вопросъ, вы-
слушала между прочимъ Глезмера, который сд лалъ заявленіе о 
желательности переработіж кости и крупки и выварки изъ нихъ са-
ла и клея внутри страны. Костеобжигательное производство, гово-
рилъ онъ, од лавпіее съ 1878 г. большіе усп хи и требующее нын 
ш сеоей слождости болынихъ затратъ, должнО' быть поддержано ря-
домъ м ръ: 1) возвышеніемъ вывозной пошлины на кость для обез-
печенія штребнаго количества сырой кости, 2) допущеніемъ без-
пошлшшаш вывоза костяной муки въ ц ляхъ облегченія ея сбыта, 
3) оод йствіемъ клееварной промышленности посредствомъ пош-
лшш въ 2 руб., въ крайнемъ случа , не мен е 1 руб., такъ какъ 
подъ вліяніемъ ишстраншй конкурренціи ц ны на клей упали до 
6 руб. за пудь. Комиссія полагала, что къ швышенію выюшгой 
пошлины на сырую кость н тъ основаній, ибо это не принесетъ 
пользы влад льцаиъ востеобжигательныхъ заводовъ; крайне ясе 
низкая ставка на клей, не соотв тствующая стоимости товара 
(13 коп. съ пуда), должна быть повышена до 1 руб. 20 коп. „для 

устраненія вредной для отечественной промышленности итостран-
вой конкурренціи". 

Министръ финансовъ находилъ, что оовременное полоя^еніе д -
ла оправдывало бы даже отм ну вывозной пошлины на кость, если 
бы не было опасенія оказать т мъ подрывъ юостеобжигательнымъ 
заводамъ, влад льцы которыхъ ходатайствуютъ объ увеличеніи 
вывозной пошлины; поэтому онъ предлагалъ сохранить сущ стіву-
іощую пошлину. Освобождеініе же дроблешй иосет, по мн нію 
министра фвшансовъ, отъ вывозноіі пошлины не можетъ быть допу-
щено, такъ какъ оно можетъ принести ущербъ добыванію изъ костп 
окончательно обработанныхъ лродуктовъ изъ костк. Въ видахъ по~ 
ощренія кюстеобжигателышхъ. заводовъ, вс-тр чающихъ затруд-
неніе въ сбыт своихъ произведеиій всл дствіе значительнаго па-
денія ц нъ, министръ финансовъ находилъ возмояшымъ поднять 
пошліину на клей, какъ предлага.]іа комиосія, до 1 руб., 20 коп. Это 
предложеніе и было принято' Государственнымъ Сов томъ. 

Наконецъ, закономъ 3 іюня 1886 г. былиповышены пошлииы на 
н которые химическіе продукты. 

0 повышеніи обложенія с рной кислоты щюсилъ Московскій 
купецъ Петровскій (вм сто 22 коп. по 1 руб. 25 коп. пудъ) въ віщу 
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дороговизны ея производства сравнительно съ заграничнымъ. Пред-
ставитель Тентелевскаго химическаго завода, указывая на богатьш 
залежи въ Тамбовской губерніи матеріаловъ для производства ды-
мящейся с рной кислоты, находиль, что для его развитія нужна. 
пошлина въ 80 коп. 

Комиссія при министерств фипаноовъ отм тила, что ввозъ ды-
мящейся с рной кислоты все увеличивается и что ея производство 
нуждается въ поддержк оообенно потому, что оно требуетъ боль-
шой затраты капіггала на аппараты. Разм ръ таможенной ставкж 
въ 60 коп. былъ признанъ комиссіей достаточнымъ для огражденія 
отечественнаго производства отъ шюстранноіі і онкурреіщіи. 

Министръ финансовъ въ своемъ представленіи признавалъ, что 
для поощренія производства с рной кислоты непосредственвое по-
вышеніе пошлины непрюг ішмо; дороговизна провоза обезпечива-
етъ зд сь бол е существенное поощреніе, ч мъ попшша; исклю-
ченіе составляетъ дымящаяся с рная кислота, для которой можно 
повысить пошлтіну до 60 коп. Эта ставка и была принята Государ-
стаз ннымъ Сов томъ (по 2-му пункту ст. 138) „для прочной по-
становки выд лки этого основнрго лгатеріала". 

По іщводу іюшлшш на квасцы шступило въ министерство фи-
нансовъ прошеніе Тентелевскаго завода, находившаго существую-
щее обложеніе недостаточнымъ въ виду возвышенія въ 1882 г. 
пошлинъ на многіе матеріалы, необходимые при производств 
квасцовъ; къ тому же стали (ХЗлагаться пошлиной глиняные со-
суды, камешшй уголь и огнеупорный кирпичъ. Заводчикъ Ушковъ 
(Елабужокаго у зда) просшгь о пошлин на квасцы въ 30 коп. п 
на с рнокислый глиноземъ въ 45 коп. 

Комиссія при министерств фжнансовъ полагала, что повы-
шеніе пошлины на квасцы и с рнокислый глшіозсмъ должло быть 
ум реннымъ въ виду опасенія ст сншъ мануфактурную промыш-
ленность, нуждаюіщчося въ этихъ матеріалахъ, и въ виду зам т-
наго пониж.енія ввоза ихъ за посл дніе годы. 

Министръ финаноовъ призналгь возможнымъ оставитъ существу. 
ющую пошлину въ 25 коп. для кристаллическихъ квасцовъ и повы-
сить ее до 30 коп. для квасцовъ перекаленыхъ, въ порошк , a 
также для с рнокислаго глинозема. 

Пошлршу на м дный купоросъ комиссія находила нужнымъ 
поднять съ 50 коп. до 1 руб. въ виду удвоенія его ввоза за посл ц-
ніе 5 л тъ, что указывало на недостаточность существующей тамо-
женной охраны. 
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§ 5. П о ш л и н а на а м м і а к ъ и а м м і а ч н ы я с о л и 
1887 г о д а . 

Немного спустя былъ поднятъ вопросъ о повышеніи пошлппы 
на амміакъ и алшіачныя сояи1). 

Объ этомъ ходатііГіствовали Тентелевскііі химпческій заводъ п зашод-
чикъ Шумахеръ въ Москв . Правленіе Тентелевскагі) завода^указывадо, 
что съ удешевленіемъ въ Россіи соли и, благодаря этому. производства с -
ляной кислоты весьма желательно водвореніе у насъ такнхъ хидаческихъ 
ироизводствъ. для которыхъ -і-ребуется значителыюе колнчество этой соляиоіі 
кпслоты; сюда относится пропзводство хлористаго аммонія нлп нашатыря, 
который всец ло привозится изъ Англіп. Пудъ нашатыря стоитъ въ Англіи 
6 руб. 50 коп., а с-ъ доставкоП въ Петербургь 6 руб. 70 коп.; иошлина въ 
22 коп. несоотв тственно пизка. По свид тельству иравленія Тёнтелевокаго 
завода, амміакь, получаемыи на газовыхъ заводахъ, почти весь вывозится 
въ вид с рнокислаго амміака заграницу, откуда амміачиыя (•оедііііенія 
вновь привозятся къ ііамъ въ вид машатыря. Если признатъ возможиымъ 
ііошлин.у въ 30% заграничной стоимости. то нашатырь, при его ц п въ 
6 руб. 70 коп., должеиъ быть рбложенъ по 1 руб. 20 коп. съ пуда; въ та-
коыъ случа представилась бы возможность прризводнть этоті. продуктъ 
въ Россіи, утилизируя соляную кислоту, приготовяяемую изъ русской со-
ли, и амміакъ съ русскихъ заводовъ. С рнокислый же ашііакъ для удо-
бренія полеГі, по МРІ НІІО правленія, сл дуетъ оставить ирн существую-
щей пошлив въ 22 воп., т ігь бол е, что этотъ продуктъ не ввозптся въ 
Россію, а только вывозится. 

:іаводчикъ Шумахеръ указалъ, что существугощая цошдина на наша-
тырь въ 22 кои. въ д йствителыюсти равияется 7]/з К(|11-- Т і и ; ъ І ; а к ъ в в о " 
зитея гройной нашатырь, разбавляемый зат ш. для пррдажи водои; для 
уітниеиія условіп коикурреііціи русскаго нашатырііаго сппрта съ ппо-
страннымъ посл дній долженъ быть обложеиъ цогалиной въ 2 руб. зол. съ 
лула. 

Вопросъ былъ по обыкновенііо переданъ въ особую комжссію 
при министерств фшіаноовъ, учрежденную для пересмотра тамо-
і спныхъ пошлшгь по н которымъ статьямъ тарифа. Комиссія въ 

зас даніи 4 декабря 1886 г. пришла къ заключенію, что при деше-
внзн главнаго матеріала—газошй воды и при развивающемса 
производств с рной кислоты (которая слуяштъ для полученія 
нашатырнаго стшрта изъ гаэовой воды) выработка нашатырнаго 
епирта и нашатыря им етъ въ Россіи вс данныя для развитія; 
названные руоскіе продукты при достаточномъ таможснномъ 

3 ) Архнвъ Гос. Con., 1887 г., деп. акон., № 233. 
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огражденіи еъ усп хомъ могли. бы зам нить иностраггаые, безъ 
чувствительна.го ущерба для производствъ, нуясдающихся въ нихъ, 
такъ какъ у насъ им ются вс данныя для дешеваго приготовленія 
этихъ ХИМИЧРСКИХЪ продуктовъ. Между т мъ, всл дствіе недоста-
точности пошлины привозъ иностраннаго нашатырнаго сшгрта, въ 
овязи съ паденіемъ заграничныхъ ц ігь на с рную і ислоту, ока;зьь 
ваетъ даівленіе на внутреннее его производство, а ввозъ нашатыря, 
пріобр таемаго русскими красильпыми и набивными фабриііами 
исключнпіельно заграницей, препятствуеі^ь развитію его производ-
ства въ Роосіи. Въ видахъ покровительства химической промыш-
ленности комиссія находшіа возможнымъ и справедливымъ повы-
сить пошлины на нашатырь и нашатырный сшгртъ, а также на ам-
міачиыя соли до 1 руб. 20 коп. зол. еъ пуда. 

Заслуживаютъ особаго вниманія соображенія, приведенныя ко-
миссіей въ пользу усиленнаго обложенія с рнокислаго амміака, ко. 
торый „вывозится заграшщу и производство котораго не нуждается-
въ таможенномъ огражденіи". Казалось бы, при такихъ условіяхъ 
пе было бы никакой надобности въ таможенномъ обложеніи, однако. 
комиссія съум ла и зд сь найти аргументъ въ пользу усиленія 
пошлинной ставки. С рнокислый амміакъ, говорила она, добыва-
ет(!я на одномъ петербургскомъ завод и въ случа оставленія 
прежней пошлины иожно опасаться, что онъ станетъ привозиться 
для переработки въ нашатырный сшгртъ въ н которыя части им-
періи, какъ наприм ръ, въ Привислянскій край. Отсюда вытекало-
предложеніе комиосіи повысшъ по̂ шлриіу на с рнокиолый аммі-
акъ съ 22 коп. до 50 коп. Спрашіівается, въ какой покровитель-
і :иенноі: систем д л;и:т-і, затрудненія для ввоза cwpnni upo-
дукта? Обымновеігно ввозъ сырья даже пооиірялея. У наеъ же въ 
данномъ случа ст снллся вазозъ сырья въ одномъ только предполо-
ж ніи о возможтсти будущаго его ввоза, несмотря на то, что въ, 
ЛІПІИЫЙ момвнтъ сырой продуктъ не только не ввозился, но исклю-
чительно вывозился изъ Россіи. 

Мі-інистръ финансовъ въ представленіп Государственному Со-
в ту резюмировалъ вс ооображешя въ пользу усиленнаго обло-
жснія амміака и амміачныхъ солей. Низкія пошлішы, установлен-
ныя съ 1857 г., говорилъ онъ, обусловливались трудностыо приго-
товленія этихъ химическихъ продуктовъ въ Россіи, главнымъ об-
разомъ всл дствіе высокихъ ц нъ на соляную кислоту и недо-
статка газовыхъ заводовъ; при такихъ условіяхъ воджфоніо въ РОІ1-
сіи этого ироизводства представлялоеь сомнительнымъ и поівыиимііс 
пошлинъ, не им я покровительственнаго зиаченія, привело бы 
тольво къ удорожавію продуктовъ, въ ущорбъ красшшлому п вабив-
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ноліу производствамъ. Въ посл л^ее время условія, по мн нію ми-
нистра, сущ ственно шжі.яишж.ь. Газоеые заводы въ различныхъ 
городахъ Россіи даютъ достаточное количество газовой воды, a 
ц ны на соляную кислоту значительно понизились. Съ устране-
ніемъ главныхъ препятствій къ водворенію въ Роосіи производства 
амміачныхъ соединеній, надо было ожидать, что эта отраслъ про-
мышлешюсти получитъ у насъ должное развжтіе. Между т мъ на-
шатырь продолжаетъ привозиться изъ-за границы. Невозможность 
для нашихъ заводчиковъ конкуррріровать въ этой отрасли съ ино-
странными производителями безъ достаточныхъ покровительствен-
ныхъ пошлинъ обустювлжвалась въ значительной м р т мъ обсто-
ятельствомъ, что наша химич ская промышленность еще надлежа-
щи.мъ обраэомъ не окр пла, и шюстраняые заводчики, им я широ-
кій и вполн обезпеченный сбытъ и прим няя улучшенные спо-
собы прошводства, МОГІТЪ легко поштжать ц ны до разм ровъ, не-
доступныхъ для руоскихъ. Отсюда, говоритъ министръ фігааноовъ, 
вытекаетъ необходимость оградить нашу хшшческую промышлен-
ность отъ иностранной конкурренціи соотв тственными покрови-
тельственными пошлинами. Существующая пошлшіа, состаБляя 
5%% ц ны товара, не можетъ быть признаяа покровительственной 
и им етъ только фискальное значеніе. Минист-ръ финансовъ вы-
оказался за пошлину въ 1 руб. 20 коп. на нашатыръ, нашатырный 
^піфтъ и амміачныя соли и за пошлину въ 50 коп. на с рнокислый 
амміакъ. 

Наконецъ, Государственный Сов тъ въ зас даніи 30 апр ля 
j 887 г. нашелъ, что.повышеніе пошлины на нашатырь, амміакъ и 
а.мміачныя соли им етъ ц лыо шющрить внутреннее производство 
^тихъ продуктовъ, для прочнаго водворенія котораго у насъ есть 
достаточныя основанія. Обсуждая вопросъ о томъ, не сл дуетъ ли 
отложить изм неиіе далнюй пошлины до общаго пересмотра та-
рифа, Государственный Сов тъ нашелъ, что амміачныя соединенія 
ям іотъ лишь второстепенное значеніе въ ряду химическихъ пре-
паратовъ и составляютъ въ сиотем таможеннаго обложенія до из-
в стной степени самостоятельную группу, почему и не встр тилъ 
препятствій къ немедленному р шенію вопроса. Государственный 
Оов тъ присоединился къ мн нію минисгра финаноовъ. Его пред-
положенія получили Высочайшую санкцііо 9 іюня 1887 г. 

§ 6. П о ш л и н а на л р е в е с н у ю массу 1886 года, 

Вопросъ объ обложеніи пошлиной сырья для писчебумажныхъ 
фабрикъ былъ поднятъ снова въ 1886 году1) вскор посл того, 

J) Архивъ Гос. Сов., 1886 г., деп. экон., Л» 226. 
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какъ въ 1885 г. была введена пошлина на древесную маосу въ раз-
м р 20 коп. съ пуца (см. стр. 479). 

Отъ груішы писчебума/Кііыхъ фабрикантовъ (бр. Варгунішыхъ, К. Вар-
гуиина, К. Печатішна, Паллизена, В. Образцова, Лппгаргь и Креля) по-
стушіло ходатайство о скидк , при олред леніи таможенной пошлины, съ 
в са древесной и другихъ видовъ бумажноіі массы по 50% на тош. ооно-
ваиіи, что эта масса въ сыромъ вид заключаетъ въ себ 50% воды. 

Н которые нзъ ііеречнслешшхъ фабрикантовъ въ другомъ прош&ніи. 
ходатайствовали о совершешюй отм н иошлины съ древеспой массы, такъ. 
какъ эта пошдшіа, по ихъ мн нію, не молгегь сод йствовать древотерочному 
иршізводотву за отсутствіемъ близъ центровъ иисчебумажноп промышлен-
иости достаточно сильныхъ водяныхъ двигателеіі, а потому только подрыва-
етъ шісчебумажное д ло. 

Писчебумажные фабрчканты заііаднаічЗ раііопа Росоіи (Гезмеръ, Моэсъ, 
Зенд ръ и Эішітейиъ) уьазывали въ своеыъ заявлеіііи, что бумажная мас--
са, пріобр таемая изъ-за границы, содерлшта въ себ 70% воды, т. е.. 
несетъ пошлину не въ 20 коп., а въ 60 коп., въ то время, какъ картонъ,. 
будучи готовымъ продуктош., обложенъ всего въ 26 ішп. зол. &ъ пуда; та-
кая несоразм риость пошлиііъ, по ші нію пррсителей, можеть гибельно-
отразнться на пропзводств ішсчебумажііыхъ фабрикъ, безъ того находя-
щихся въ уладк всл дствіе недостатка дешевыхъ водяныхъ двигателей п 
усиленнаго соперішчества иностраныыхъ заводовъ, поставлешіыхъ въ луч-
шія условія; на этомъ осиованіи эти фабриканты просили о понпженіи. 
иошлины на древесную массу на 50% или о взпманіи ея соразм рно содер-
;каііііо сухой массы. 

Рижскій биржевоіі комитетъ (въ отиошеніп оть 14 яиваря 1884 г. №-
583) находилъ, что ввозъ древесной массы изъ-за граиицы и изъ Фииляи-
діи ст сняегь виутреннее производство, что подтверждается паденіемъ. 
ц нъ; комптетъ высказался за обложеніе массы по 30—40 коп. и картон--
ной папки—втрое выгае, такъ какъ это ііоощрило бы русскія фабрпки. 
Петербургскій биржевои комитетъ ііаходидъ, что наши древотерочные за-
воды нуждаются въ поддержк посредствомъ покрриительственнаго тари-
фа; у нихъ н тъ такихъ даровыхъ двигателей, какъ въ Фішляіідіи, Шве-
ціи и Норвегіп, хузке пути сообщенія, дороже л сные матеріалы; поіплп-
па должна быть установлена на древесиую массу, ввозимую не только изъ-
за границы, ио и изъ Финляидіп. ІІосковское отд лепіе сов та торговли 
и мануфактуръ полагало, что въ видахъ развитія внутреііияго производпиа 
древесной массы и поддержапія ішсчебумажіюГі ііромі.шілеііііости сл дуетъ 
обложить пошлипой дррвесную массу, въ томъ числ и ввозпмую нзъ Фии-
ляидіи, несмсгря па то, что эксперты п бумажііые фабріікаиты ііризпа m 
вредъ обложенія древесііой массы для иитересовъ бумажішй ііромыііілеп-
пости. 
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Для выясненія вопроса была собрана прн минрістеретп фина®-
•совь комиссія подъ преде дательствомъ директора департамента 
торговли и мануфактуі>ъ изъ чиновъ міінистерства при участіи 
экспертовъ отъ писчебумажныхъ фабрикъ ( К. Варгунина и К: Пе-
чаткина) и древотерочныхъ заводовъ (Блокъ). Въ комиссіи, за-
с давшей въ март 1886 .г., ішсчебумажные фабрикалты указы-
вали, что въ Россіи н п. удобныхъ м стъ близъ бумажныхъ фаб-
рикъ съ болыиой водяной силой. Древотеръ Блокъ доказывалъ, что 
древотерка можетъ работать и съ неболыии.ми: двигателями, налр., 
въ 200 силъ, какъ у него самого; существованіе ді>евот рокъ около 
писчебумажныхъ фабрикъ совс мъ необязательно; отм на пош-
лины убьетъ возникающее вновь производство, дающее заработокт^ 
населенію и дающее прим неніе обнльнымъ въ Роосіи древеснымъ 
породамъ—осин и ели. Единственное, что призналъ Блокъ—это 
возможность пониженія пошлины для сырой древ сной массы. Ко-
миссія пріппла къ закліоченію,!) что въ виду доказанной на д л 
возмож.ноісти и выгодности сущ ствованія у насъ древотерочныхъ 
заводовъ, хотя и ліеныпаго разм ра противъ заграничныхъ всл д-
ствіе мен е обильной водяной силы, н тъ основаній къ совершен-
ной отм н пошлины на древесную массу, т мъ бол е, что для 
обезпеченія интереоовъ писчебумажныхъ фабрикантовъ одиов])('-
м&нио были увелич ны на 20% тамонсеняыя ташлшш на готовый 
писчебумажный товаръ; 2) что, такъ какъ пошлшіа неравном рно 
ложится на сырую и сухую бумажную маосу, можно ввести pa-j-
ницу въ ея обложеніи, но не въ 50%, а въ 40%, такъ какъ ж въ су-
хой масс отъ 12 до 15% влаги. 

Министръ фшіансовъ, осылаясь на свои соображенія 1885 г. no 
поводу облоя^енія бумажной массы и на выводы комиесіи 1886 г., 
не нашелъ достаточныхъ основаиій для просимой ішсчебумажными 
фабрикантами отм ны пошлииы, „только недавно введенной для 
поддержанія полезнаго производства". Эта м ра, говорилъ онъ въ 

•своихъ соображеніяхъ, уже обнаружила полезное д йствіе, пооіц-
ривъ нашжхъ писчебумажныхъ фабріжантовъ къ развитію приго-
товленія древесноп и соломенной массы химическішъ путемъ. Бъ 
виду содержанія воды въ сырой маос министръ финансовъ пола-
галъ возможнымъ понизить пошлнну на нее на 40%, т. е. взимать 
съ нея 12 юоп. съ пуда по европейской границ и 9 коп. по фпн-

-ляндской грашщ . 
Государственный Сов тъ однако не согласился съ этимъ пред-

ложеніемъ. Онъ находилъ, что сырой бумажной масоой могутъ 
пользоваться главнымъ образомъ писчебумаяшыя фабрики Петер-
'бургекаго района, получающія ее изъ Финляндіи, и фабрики цар-
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ства польскаго, получающія ее изъ Силезіи и Богеміи, остальныя 
же фабрикн внутри страны должны довольствоваться еухой мас-
оой. При такихъ условіяхъ Государственный Сов тъ не находшгь 
удобнымъ допускать пониженіе пошлины на иностранную сырую 
^умажную массу; поощряя ея привозъ въ царство польское, эта 
м х>а поддерясивала бы тамъ развитіе писчебумажнаго проиаводства 
изъ иностраннаго матеріала п т мъ затрудняла бы возникновеніе 
и выгодную д ятельность бумажныхъ фабрикъ внутри Россіи. Ііо-
этому Государственный Сов тъ р шилъ •огряіштіться пониженіемъ 
пошлины на сырую бумажную массу, привозимую изъ Фішляндіи. 
вто постановленіе получило силу закона 12 іюня 1886 г. Такимъ 
образомъ, при сохраненіи пошлины на древеснуіо массу по европеп-
ской границ въ 20 коп., попілина на нее по финляидской грашщ 
<5ыла установлена: для сухой массы въ 14 коп. зол., для мокрой—въ 
9 коп., для папки изъ древесной массы въ 20 коп. 

§ 7. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на ц е л л ю л о з у 1889 года. 
• 

Черезъ 3 года въ 1889 г. опять подыимается вопросъ объ обло-
женіи сырья въ писчебумажномъ производств , но только древес-
ной массы, получаемой химическимъ путемъ (целлюлоза) ^ . 

По атому поводу і$ъ мшіистерство фпиансовъ поступидо ходатайство 
фабрикантовъ це.ілю.іозы (Паллпзеиа, Гефлипгера и Бостедьмана). Про-
сители указывалй, чхо добыча древееной масгы механическямъ путемъ 
едва ли пм етъ у цаоъ будущмость по недостатку у насъ дешевыхъ водя-

1 пыхъ силъ-); ыежду т мъ другиіі способъ производства древесной массы 
•—именно пзвлеченіе хпмвчесшгаъ путеігь пзъ дер.ева целлюлозы—не тре-
бующій особыхъ механическихъ силъ, пм еач. громадную будущность; пока 
въ Россіи существуегь немного целлюлозныхъ фабрнкъ, коіікурретця пио-
странцевъ щш существующей пошліш (въ 20 коп.), одшіаковой для оу-
манаюй массы, добываемой механпческимъ и хпмичееклмъ путемъ, оказы-
вается обременителыюн для русскихъ ироизводителеп. Д ло кь mm,, что 
целлюлозиое производство требуеть вдвое ббльшнхъ издерзкекъ; поэтому 
просителп иаходпліі, что иошліша на целлюлозу должна быть вдвое выше 
пошлішы ва мехавическуіо древесііую массу, именно для фпнляндскоіі 
граііііцы оиа должна раввяться 30 ко-п. зол., а для европейскоП—10 коп. 

Оозванное по этому вопросу сов щаніе при мішіістерств фп-
наноовъ (въ март 1889 г.) признало, что для целлюлозныхъ фаб-

!) Архивъ Гос. Сов., 1889 г., деп. экон., Л'» 203. 
2 ) Характерпо, что всего 3 года назадъ чуть не т же заводчпкп (Паллизенъ) дока-

зывали, что эта промышлеиность пм етъ вс шаисы для развптія п что для нея вовсе не 

\ | нулшо крупной водяной силы. 
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рикъ Петербургскаго промышленнаго района ші етъ значеніе не 
отолъко конкурренція иностранной целлюлозы, сколъко' конкуррен-
ція целлюлозы, ввозимой изъ Финляндш. Эта посл дняя подрыва-
етъ наше прои-зводство лревесной массы. ФИНЛЯНІПІСКІЙ фабрігканггъ, 
по вычисленіямъ членовъ сов щавія, утглачиваетъ за сырые и вспо-
могат льные матеріалы на 11 коп. зол. мевъше на пудъ древеоной 
маосы противъ русскаго фабриканта; этимъ и объяоняется развица 
въ ц в фшіляндскапо ж руоскаіх) продукта (2 руб. 85 коп. и 3 руб. 
25 коп.). Сов щаше яашло, что просимое русскими фабршсавтами 
повышеніе пошлины ва фжнляндскую целлюлозу на 16 коп. зол. 
( 1 4 + 16 = 30 коп.) не можетъ быть признано чрезм рнымъ; эта 
пошлжЕа составила бы всего до 17 % ц ны продукта. 

Что же касается западно-евріопейской целлюлозы, то, по раз-
счетамъ сов щанія, пудъ германской целлюлозы обходится самому 
фабриканту въ 1 р. 80 коп. зол., а съ существующей пошлиной въ 
2 руб.; съ приооедивеніемъ прибыли и провоза пудь ея долясенъ 
стоить въ царств польскомъ прим рво столько же, сколько рус-
ская целлюлоза въ Петербург (3 руб. 25 коп.)- Изъ этого явству-
етъ, закліочаетъ сов щаніе, что при курс 1 руб. зол. = 1 руо. 
50 коп. кред. русскому проішодству целлюлози дается доста-
точное ограждвнге отъ иностранной конкурренціи. 

Казалось бы, если такъ, то ни о какомъ дальн йшемъ повышеніи 
пошливъ не могло быть и р чи. Между т мъ сов іцаніе съум л& 
вайти ц лый рядъ аргументовъ, которые даже при достаточно.мъ 
таможевномъ ог^заждевіи заставили его придти къ заключенііо о не-
обходимости еще бблыпаго повышенія пошлины. Такими аргухмен-
тами были выставлены въ сов щанш сл дігюіціе: 1) При всякомъ 
улучшеніи курса рубля ц ва ивостраннаго продукта можетъ 
улевьшиться. На это можно возразить, что прішоровленіе тамо-
ж внаго обложеяія ко всякимъ изм невіямъ вексельнаго курса 
является совершевно непосильвой и вевозможвой задачей таможев-
наго покровительства. 2) Пошляна въ 20 коп. зол., исчислевная 
собствевно по отнюшеяію къ добываемой механическіігмъ путемъ 
масс , ложится ва массу, получаемую химич скимъ путемъ, всл д-
ствіе звачительяой ея стоимости, гораздо меньшимъ яаіиіадныдіъ 
расходомъ. И зд сь, ка-залось бы, если ва бумаясвую массу механи-
ческаго производства пошлива падаетъ большей тяжестыо, то сл -
довало бы яе повышать пошливы ва химическій продуктъ, который, 
какъ мы вид ли, въ этомъ не нуждается, а повизить пошлину на 
массу, добываемую мехаяичоскимъ путемъ. 3) Сохравеяіе визшей 
пошливы ва иностравный продуктъ сраввительно съ пошливой по 
фиялячдской граяиц ве соотв тствуетъ основвому иачалу обло-
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женія финляндскихъ товаізовъ. Казалось бы, что большая деше-
визна прошводства целлюлозы въ Финляндіи по сравненію съ за-
падно-европейсішмъ производствомъ давала бы полное основаніе 
отступить отъ пршщшіа меньшаго таможеннаго обложенія фин-
ляндскихъ товаровъ. 

Несмотря на явную н состоятельность приведенныхъ аргумен-
товъ, сов щаніе пришло къ заключенію о возможности нааначить 
на целлюлозу, пріівозітіую изъ Западной Ввропы, пошлину въ 
40 коп. зол., что составляепь около 20% ц ны товара. 

Министръ финансовъ въ своихъ соображеніяхъ Государствен-
ному Сов ту, отм чая новизну химическаго производства древесной 
массы, не им вшагося въ виду при установленіи пошлинъ на этотъ 
продуктъ, признавалъ ходатайство фабрикантовъ целлюлозы заслу-
живающимъ вшіманія. Исходя изъ разсчетовъ сов щанія, мішистръ 
принималъ, что ішостранная целліолоза должна -была обходиться 
въ Прігвислянскомъ кра приблизительно въ такую же ц ну, ка-
кую она стоила въ Петербург на завод Паллизена. Однако, раз-
суяедаетъ ліинистръ, при доставк ішостранной целлюлозы мор-
сігимъ путемъ въ Ригу, а равно въ случа дальн йшаго улучшенія 
курса, ц на на этотъ продуктъ должт бы (sic) соотв тственло 
понизиться; отсюда онъ выводитъ закліоченіе о недостаточности су-
щ ствующей тамоніенной охраны этого.проігзводства. 

Кром этого мшшстръ фігаансовъ выдвигаеть соворіионно не-
иывалую теорію „таможеннаго поощренія". „Надо им ть въ виду, 
шворитъ онъ, при опред леніи пошлины на целлюлозу, что, какъ 
припято и при охран другихъ отраслей отечестбенной промыкі-
ле ности, необходимо сверхъ уравненія собственно издержекъ 
производства дать русскимъ фабрикантамъ и н которое поощре-
ніе". Въ виду недостаточности какъ этого поощренія, такъ и охраны 
мпмистръ и проектировалъ назначить пошлжну на шіостранную 
целлюлозу въ 20% съ ц ны продукта, которую онъ принимаетъ съ 
доставкой въ 2 руб. 50 коп.—2 руб. 60 коп., въ среднемъ 
2 руб. 5о коп. кред.; отсюда разм ръ пошЛины опредЬлился въ 
35 коп. зол. 

По поводу финляндскоы целлюлозы ішнівстръ финансовъ указы-
валъ, что въ Финляндіи по естественньшъ условіямъ и всл дствіе 
льготнаго тамолсеннаго обложенія матеріаловъ для этой проігыш-
ленности стоимость приготовленія целлюлозы значителым дешевле, 
ч мъ у насъ, и признавалъ необходимость охраны русской промыш. 
лениости отъ фииляндской конкурренціи въ той же м р , какъ и 
отъ иностранной; въ противномъ случа , полагалъ онъ, вся произ-
водимая въ Фишшндіи древ сная ічасса направлялась бы въ Россію 
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въ подрывъ нашему древесно-бумажному пропзводству, а финлянд-
скія писчебумажныя фабрики стали бы работать на ииостравяомъ 
матеріал , привози>гомъ въ Финляндію безпошлинно. Мишістръ фп-
нэнсовъ проектпровалъ обложить финляндскую целлюлозу по 
25 коп. зол. съ пуда. 

Предложенія министра, прішятыя Государстаениымъ Сов томъ, 
получили силу закона 30 мая 1889 г. 

Такимъ образомъ, древесная масса, кром прріготовлеігаой хи-
мическимъ способомъ, продолжала быть обложенной по 20 коп. зол., 
масса, выработанная хішически, обложена по 35 коп., по торговл 
же съ Финляндіей древесная масса, кром приготовлепной химиче. 
скимъ способомъ, продолжала облагаться—сухая по 14 коп. зол., 
мокрая—по 9 коп., а древесная маоса хігмпчосі ой выработки была 
обложена по 25 коп. зол. 

Какъ же изм няется ввозъ древесной массы и таможенный до-
ходъ отъ нея? 

Годы. 

1881 

1882 

1883 

1884 

1885 

1886 

1887 

1888 

1889 

18-90 

1891 

1892 

1893 

1893 

1895 

1896 

1897 

Ввозъ въ тыс. 
пудовъ. 

249 

475 

603 
508

л 

362 

276 

275 

234 

233 

236 

324 

236 

241 

674 

882 

1.224 

1.302 

Тамож. дох. въ 
тыс. руб. кред. 

— 

44 

90 

98 

79 

80 

94 

144 

103 

103 

306 

394 

550 

615 

Мы можемъ констатировать времоннып упадокъ ввоза подъ влі-
яніемъ поішшлъ во второй половин 80-хъ годовъ п неуклонный 
ростъ таможешіаго дохода. 
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§ 8. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а ыа л и т о г р а ф с к і я и з д -
л і я 1886 г о д а . 

Въ 1886 г. вм ст с нопросомъ о древесной масс былъ под-
нятъ вопросъ объ обложеніи иностранныхъ литографскихъ пзд -
л і й 1 ) , который въ 1882 г. былъ разр шенъ Государственныігъ Со-
в томъ дтрицательно на томъ основаніи, что эти изд лія прннад.т.іс-
жатъ къ предметамъ, удовлетворяющимъ потребности умствекна-
го и нравственнаго развитія. 

Въ 1885 г. лоступилъ рядъ прошеній оть запнтересоианпыхъ фаГфіі-
каіітііиъ. Такъ. клад .іецъ картографМескагО п лптографическаго заве-
дешя Илыпіъ писалъ въ своемъ заявлеыіи, что безііошлпііііый ввозъ пно-
страиныхъ литографСЕИХъ ііропзведеиііі ставптъ безусловную преграду 
далыі Гііяему развитію у насъ литографскаго д ла, такъ каш. конкурр.еіі-
ція съ инортраннщш лптографаып у иасъ невозможна всл дствіе обдоже-
иія зиачптелыіымп іюііілпііаміі потребныхъ для лптографскаго д ла ыате-
ріаловъ. Ильпнъ находилъ справедливыыъ таможеіпюе огражденіе рус-
скихъ литографскихъ пзд лій отъ шіостранныхъ пропзводптелей, постав-
ленныхъ въ бол е выгодпыя условія it отвлекающпхъ значителыше зака-
зы заграницу; тамож нная ііошлпиа, no его мп нію, дііла бы возможность 
усовершепстиовать качество русскихъ произведеиіп. 

Точію также пздатель ыузыкалыіыхъ сочиненій Юргенеовъ находіілъ 
необходимымъ установить иошлину иа ввозныя пііостраиііыя поты. нано-
сяіція уіцербъ питересаігь русскихъ композиторовъ и пздателей. Наконедь, 
2 влад льца литографій въ Ченстохов просплп объ обложеніп ввозпмыхъ 
хромолитографическихъ пзображепШ святыхъ, копкурренція съ которыми 
невозмол ііа въ впду невыгодішхъ условіГі, въ которыя поставлеио русское 
производство, выішсываіощее матеріалы съ высокпші пошлпнамп. 

Комиссія, ообранная по этому поводу прн ліііішстерств фиыап-
совъ, нашла, что безпошлинный привозъ гравюръ, литограф1.];, 
эсташювъ, рисунЕОВЪ, нотъ, картъ и пр. (свыше 15.000 пуд.) прп-
чиняетъ подрывъ литографскимъ и тппографскимъ заведеніямь и 
писчебумаяшымъ фабрикадіъ, такъ какъ даетъ возможность масс 
безпошлинной бумаги водворяться въ стран ; въ ц ляхъ н котора-
го огражденія отъ иностраншй конкуррешдіи русскихъ производи-
телей, принужденныхъ оплагшвать высокими пошліінамп маши-
яы, бумагу, краски и другіе матеріалы, комиосія находила нуж-
дымъ установить пошлжну на эти произведенія. Мішистръ фішан-
совъ присоецшпглся къ этимъ соображенія.мъ. Департаментъ эко-
номіж на этотъ разъ согласился на пошлину „кь видахъ охраны 

! ) Арх. Гос. Сов., деп. экон., 1886 г., № 228. 
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писчебумажнаго гіроизводства и лштографскаго и тштаграфскаго 
д ла". Общее Собраніе Государственнаго Сов та къ этому присое-
динилось съ той оговоркой, что иностранвыя книги, жм ющія въ 
текст или приложеніи ноты, карты, чертежи, гравюры и рисун-
ки, продолжаіотъ допускаться безпошлинно. Мн ніе Государствен-
наго Сов та получило силу закона 12 іюня 1886 г. Согласно этому 
закову, ноты, карты и чертежи, воспроизведеБные путемъ печати, 
литографіи или фотографіи, подлежали пошлин въ 4 руб. зол. съ 
пуда, а гравюры, олеографіж, эстампы, рисунки и т. п., воспроизве. 
денные путемъ печати, литографіи или фотографіи, подлея^али 
пошлин въ 7 руб. 90 коп. съ пуда. 

§ 9. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на суда 1887 года. 

Въ 1887 г. былъ поднятъ вопросъ о повышеніи пошлины на суда 
въ ц ляхъ гюкровительства отечественному кораблестроенію1). Въ 
ішнжстерств финансовъ было получено ходатайство Петербург-
сккхъ заводчиковъ Илиса и Бутца о повышеніи пошлины на за-
граничныя суда, такъ какъ существующее обложеніе недостаточ-
но покровительствуетъ отечественному судостроенію, не им юще-
му возможностн конкурриізовать съ пностраннымъ. Съ отм ной 
безпошлиннаго ввоза металловъ для машиностроительныхъ заво-
довъ, говорилп просители, эти заводы поставлены въ мен е благо-
пріятныя условія конкурренціи съ заграницей, такъ какъ пошлшш 
на готовыя суда не ооотв тствуютъ количеству пошлинъ, которое 
причиталось ран е съ употребляемыхъ въ д ло металловъ. Въ вііду 
этого, а также въ виду бол е значителышхъ издерясекъ пропзвод-
ства, иросители ходатайствовали о пошлин на пароходы въ 60 руо. 
съ лаота (вм сто 12 и 24 руб.). 

Министръ фшіансовъ въ своихъ соображеніяхъ іюдвергь во-
просъ расмотр нію съ двухъ точекъ зр нія: 1) со стороны интере-
совъ русскаго кораблестроенія и 2) интереоовъ русскаго торговаго 
флота. Министръ призналъ, что ц ль покровительства русской по-
стройк жел зныхъ судовъ, поставленная въ 1882 г., не была до-
стигнута; д ло въ томъ, что готовое судно въ 43 ласта водоизм ще-
нія облагалось пошлиной въ 1.032 руб.^а сумма пошлины со вс хъ 
матеріаловъ для постройки такого судна составляла 3.168 руб.; 
ясно, что было выгодн е пріобр тать готовыя суда заграницей, ч мъ 
заниматься постройкой ихъ въ Россіи. Однако, шъ этого минжстръ 
выводитъ заключеніе не о необходимости пониженія пошлины на 
сырые матеріалы, а о необходимости повышенія пошлины на суда. 

!) Арі. Гоо. Сов., деп. экон., 1887 г., № 234. 



677 

По поводу значенія таможеннаго обложенія судовъ для русск*а-
го торговаго флота министръ финансовъ находилъ, что при высо-
кой ц н судовъ повышеше пошлины едва ли іюведетъ къ чувстви-
тельному ихъ вздорожашю и едва ли можеіТ) оказаться особенно 
обременительніой м рой; напр., пошлина на деревянный катеръ въ 
3,3 ласта водоизм щенія составляетъ 34 руб. кред. на 6.000 руб. 
его стоимости, а для бол е крупныхъ судовъ она не превышаетъ 
3,3—4% ц ны. Министръ финаноовъ находіілъ, что развитіе въ 
Россіи кораблестроенія представляется весьыа важнымъ именно въ 
интересахъ нашего торговаго флота. При настоящихъ пошлинахъ 
это развитіе невозможно; съ увеличеніемъ же пошлпнъ въ разм -
р , достаточномъ для огражденія нашего кораблестроенія отъ ияо-
странной кош^урренціи, можно над яться на обезпеченіе торговаго 
флота русскими судами. 

Министръ финансовъ находилъ, что для кр^ныхъ судовъ сл -
дуетъ оставшъ приблизительно существующую пошлину, округ-
ливъ ее въ 10 руб. съ тонны, такъ какъ постройка большихъ судовъ 
океанскаго плаванія требуетъ обширныхъ приспособленій и затра-
ты крупныхъ капиталовъ, что пока недостуішо русскому судо-
строенію. На небольшія я е̂ жел зныя суда мен е 50 ластовъ вм -
СТІІМ.ОСТИ необходимо установптъ значительно бол е высокія пошли-
ны, именно по 38 р. съ то̂ нны, а на жел звыя суда средней вм сти-
мости отъ 50 до 750 ластовъ—шложзіть поішжну въ 20 р. съ тонны. 

По дополнительному заявленію министра финансовъ въ Госу-
дарственный Сов тъ, постройка въ Россіи судовъ среднихъ и мел-
кихъ разм ровъ не можетъ встр тить затрудненій, такт. какт. у 
наоъ им ются еудостроительные заводы, которые въ значительной 
лі р способны удовлетворить вн^^тревнему спросу на р чдыя п 
озерныя суда; эти заводы ігспытываютъ въ настоящее время недо-
статокъ въ работ , потому что при низкомъ обложеніи загранич-
ныхъ судовъ больщая часть р чныхъ и дрітихъ еудовъ выпікы-
вается изъ-за границы. 

Что касается деревянныхъ судовъ, постройка которыхъ уже чо-
лучила въ Россіи значительное развитіе, то усиленіе ігхъ обложч'-
нія, по словамъ запискп мішистра фииансовъ, ненужно; сл дуетъ 
только разд ^шть ихъ на 2 категоріи, меньше и болъше 50 ластовъ 
вм стимости, и суда первой категоріи облонаітъ вдвое выше, ч мъ 
вторыя. 

Въ Государственномъ Сов т н которые члевы высказали сол-
н ніе, не поведетъ ли при современномъ положеніи у насъ судо-
строительнаго д ла повышеніе пошлинъ на суда къ неблагопріят-
нымъ посл дствіямъ для развитія нашего торговаго флота. Однако 
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болышінство присоединилоеь къ проекту министра финансовъ, им я 
въ виду поощреніе отечественнаго судостроенія. Государственный 
Сов тъ внесъ только изм неніе въ способъ исчислепія пошлиіш: 
высшій ея разм ръ долженъ былъ упадать на первые 100 тошіъ 
вм стпмости каждаго судна незавіісішо отъ его величины, а съ по-
сл дующихъ величинъ вм стимости должна была взиматьея ио-
шіжающаяся пошлина. Эти предложенія получили силу закпиа 
9 іюня 1887 г. 

Согласно этому закону, жел зныя суда облагаются: за первыя 
100 топігь по 38 руб. зол. съ тонны, за сл дуюіція отъ 100 до 1.500 
тоннъ—по 20 руб. и за сл дующія свыше 1.500 тоннъ—по 10 руб. 
съ тошш. Деревяшшя суда облагаются за первыя 100 тоннъ по 12 
руб. съ тонны, а за сл дующія свыше 100 тоннъ—по 6 руб. 

Повышеніе пошлины ие отразилось на сокраіцениі ввоза же-
л зныхъ судовъ. 
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§ 10. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на ц е р е з и н ъ и в о с к ъ 
1889 года . 

По поводу усшшвшагося привоза въ Россію церезина, зам ня-
ющалх) собой пчелиньій воскъ, въ мииистерство финансовъ былъ на-
правленъ въ конц 80-хъ годахъ рядъ ходатайствъ. 

Новооскольское у здпое земское собраніе, указывая на неблагопріят-
іюе вліяпіе на name пчеловодство рабігространенія церезина въ виду де-
іііевпзііы гіосл даяго, просило о ііазпачеиіи іюшлииы на него въ 9 руб. 
зол. Это ходатайство быдо поддержано Курскимъ епискоіюмъ. 

Харьковскій биржевой комитетъ находилъ возможнымъ въ ц ляхъ по-
кровительства отечественпаго пчеловодства назпачить пошлипу па цере-
ЗІПІЪ въ 4 руб. 

Наконецъ, фабриканты церезина и парафина Рейхеръ, Керибаумъ и Оп-
пенгейш. въ Сосновщахъ объяспяли иъ своемъ заяБлеиіп, что опп ие на-
ІІІЛІІ въ Россіи озокерита (гориаго восйа), т.-е. еырого церезпна; поэтому 
оііп Бысказыкаістся противъ поіплины на озокерптъ; еслп же эта пошлина 
будетъ признаііа пеобходимоп, то въ тоГі же стенени должно быть возвы-
пиміо п таможепное обложеміе церезипа и его пзд лій, чтобы не повестй 
кі, упадку нромышлепіюсть, ихъ вырабатывающую. По разсчетамъ про-
сптелей, соотношепіе ПОІПЛІПІЪ на озскерйтъ и церезинъ должно быть та-
ково: 20 коп. и 2 руб. 40 коп. за пудъ или 30 коп. п 3 руб. 

Министръ финансовъ своемъ проект обложешя указывалъ, что 
пошлина должна им ть 2 ц ли: 1) огражденіе нашего пчеловод-
ства отъ ущерба, наносимаго минералышші суррогатами, 2) воз-
молшость развитія въ Россіи разработки озокерита на Кавказ . 
Обложеніе озокерита по 6 коп. зол. слишкомъ нжзко по сравненію 
съ обложеніемъ церезина; желательно сокращеніе ввоза озокерита 
(происходящаго въ разм р 300.000 пуд.) какъ въ интересахъ 

русскаго пчеловодства, такъ и въ видахъ поощренія разработки рус-
скаго озок рита. Министръ проектировалъ поднять пошлину на озо-
керитъ до 40 коп. зол. 

Что касается церезина, то его ввозъ за посл дніе годы сталъ 
падать; это доказываетъ, что соотношеігіе пошлтгаъ на озокеритъ и 
цезеринъ достаточно охраняетъ пропзводстіво посл дняго и что ос-
нованій къ увеличенію покровительства этому производству н тъ. 
Существующая пошлина на церезинъ, по мн нію министра финан-
совъ, за вычетомъ пошлины на сырье, значнтелыю превышаетъ 
стонмость переработки. Н которое повышеніе пошлины на цере-
зинъ пеобходимО' только въ виду проектируемаго значительнаго по-
вышенія обложенія озокерита, такъ какъ иначе можно ожидать уси-
ленія ввоза готоваго процукта въ ущербъ русскимъ производитс-
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лямъ его. Министръ финансовъ предложилъ поднять пошлин^г на 
цезеринъ (очищешшй горный воскъ) до 1 руб. 50 коп. зол. 

Предложенія министра были приняты Государственнымъ Со-
в томъ и получили Выоочайшее утвержденіе 23 мая 1889 г. 

§ 11. Т а м о ж е н н а н п о ш л и н а на в а г о н ы 1889 г о д а . 

Тамоя енныя пошлины на вагоны оставались неизм нными съ 
1880 г. вплоть до конца 80-хъ годовъ. Къ этому времени въ мини-
стерство финансовъ стали поступать заявленія представителей рус-
скихъ вагонныхъ заводовъ о необходіімости увеличенія таможен-
наго обложенія въ впдахъ покровитольства отечественному вагоно-
строевію1). 

Правлепіе общества Путиловскихъ заводовъ п представитель обще-
ства Лпльпопъ. Pay и Левениітейнъ указывали въ своихъ заявленіяхъ, что 
за посл днее время сталъ спльно ростп ввозъ ішостраипыхъ вагововъ (за 
1884—1885 гг.—всего 13 платформъ, въ 1886 г. 362 вагоиа, въ первые 
3 м сяца 1887 г. 143 вагона) благодаря тому, что одиовремеино съ по-
вшііеніеігь пошлпиъ па металлы не была соотв тственно подията пошлп-
ва на вагоны. По разсчетамъ просителей, облоасеиіе вс хъ вагоиныхъ прн-
надлежностей составляло для платформы 307 руб., для това,рпаго вагоиа 
454 руб., для вагона—цистериы 456 руб.. т.-е. на 1 пудъ вагона 1 руб. 3 
коіі.. 1 руб. 7 коп. п 1 руб. 17 коп.. въ среднемъ по 1 руб. 9 коп.. тогда 
какъ существующее обложеніе нуда вагона въ ц ломъ вид ие превьииа-
егь 55 коп.; выходип,. что ввозъ готовыхъ вагоновъ иоощряется иреміей въ 
54 коп. съ пуда. илн около 150 руб. зол. па вагоыъ. Но указанпый разм ръ 
пошлипъ, исчислениый соотв тственно пошлинамл. на составиыя части. 
долженъ быть увеличеііъ, по мн нію просителей, въ видахъ покровитель-
ства производству вагріювъ въ Россіи. Пошлина на паровозы (въ 2 руб. 
съ пуда) даетъ русскюгь заводчикалгь покронительство около 40% противт. 
суммы ношлинъ на составпыя части паровоза, а потому просителп ходатаГі-
ствовали о предоставленіи имъ хотя бы 30% сверхъ суммы пошлинъ на 
составныя части вагоновъ. т.-е. о пазначеиш пошлины въ 1 руб. 42 коп. 
съ пуда вагопа. 

Правленіе общества Русско-балтіііскаго вагоішаго завода въ Рпг въ 
своемъ ходатайств о повьшіепіи пояілипъ указывало на затрудиителыииіі. 
положенія вагошіаго производства ш. Россіи 1) всл дствіе доррговизпы 
матеріаловъ и 2) всл дствіе отсутствія достаточнаго поіфовительства этой 
отрасли промышленности. которая должиа выдержпвать кпикурреицію ав-
стріпскихъ. гермапскихъ и бельгійскихъ заводчпковъ, образуюіцпхъ син-

!) Лрх. Гос. Сов., деп. экон., 1888 г., № 211. 
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дикаты д.ія поставки ла пностраішые рынкп вагоіювъ по крайне низішмъ 
ц памъ, исключающішъ для нашихъ заводчиковъ возможность всякаго со-
перипчества. 

Мишсгръ финансовъ призналъ эти ходатайства заслуживаю-
щими вииманія какъ потому, что въ нов йшее время поднято обло-
женіе ооставныхъ металлическихъ частей вагоЕОвъ и деревянныхъ 
работъ въ нихъ, такъ и потому, что уоилилс,я за 1886—7 гг. ввозъ ва-
гоновъ. По мн нію министра, въ Россіи естъ цостаточное число за-
водовъ, вполн приспособленныхъ къ выполненію закаловъ на ва-
гоны въ бол е обішірныхъ разм ізахъ; техническы вагонное произ-
водство у насъ вполн установилось. Въ виду того, что съ сокра-
щеніемъ постройки жел зныхъ дорогь и при отсутствііг правитель-
ственныхъ заказовъ вагонное п]>оіізводство можетъ поддерживаться 
въ это трудное для него время только закааамп частныхъ обществъ, 
преимущественно для зам ны обветшалыхъ вагоновъ, и въ виду 
того, что н которыя етар йшія обіцесгва до сихъ поръ им ютъ пра-
во пріобр тать вагоны заграницей, ііинистръ финансовъ нашелъ 
вастоятельно необходимымъ усиленіе таможеннаго покровптель-
ства данной отрасли отечественной промышленностп. Разм ръ 
пошлииъ, по его мн нію, долженъ быть исчисленъ по соображе-
иііо в са отд льныхъ частей вагона съ количествомъ прпчитающих-
ся съ нпхъ по д йствующему тарифу пошлинъ. Талъ, напр., въ 
платформ на 1 ось приходіітся 120 пуд. металлическихъ частеіі, 
обложенныхъ пошлиной по 1 руб. 20 коп., и 25 щщ. деревянныхъ 
частей, несущихъ обложеніе по 70 коп., что составляетъ въ общемъ 
161 руб. 50 коп. Въ товарномъ вагон на 1 ось прпходится 180 пуд. 
металлическнхъ частей и 32% пуда деревяниыхъ частей; это оо-
ставитъ по т мъ же пошлішнымъ ставкамъ всего- 238 руб. 75 коп. 
Пассажирскіе вагоны, по мн нію министра, не смотря на то, что 
они не ввозятся въ данное время пзъ-за границы, должны быть точ-
но такъ же обложены вь повышенномъ разм р по тому же раз-
счету, въ предупрежденіе возможности полученія ихъ тъ-за гра-
ници (!?) Въ этой мысли нельзя не вид ть возрояхденія запрети-
тельнаіх) направленія таможенной политики. 

Проекть министра финаноовъ опред лялъ повышеніе пошлігны 
на вагоны въ соотв тствіи съ изм неніемъ за посл дніе годы тамо-
лс ннаго обложенія ихъ составныхъ частей. Что же касается хода-
тайства Путиловскихъ заводовъ о прибавк къ проектіфованнымъ 
пошлииамъ еще 30%, какъ поощреніи д ятельности заводовъ по 
сборк составныхъ частей, то мшшстръ нашелъ это излишнимъ 
ка томъ основаніи, что вагоностроеніе уже усп ло водворптъся въ 
Россіи на прочныхъ оенованіяхъ п пошлины на вагонныя части 
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установллчш еъ 21 аир ля 1887 г. въ разм р , обезііечиваюіцсмь 
за русскшш заводаіш производство этыхъ иредметовъ. 

Проектъ министра былъ принятъ Государстмтымъ Сов томъ 
и получилъ оилу закона 10 мая 1889 гЛ), 

§ 12. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на к а б е л и 1889 года. 

Нич мъ инымъ, какъ доктринерствомъ, можно объяенить пред-
ложеніе мпндстерства финансовъ, внесениое въ Государственкый 
Сов тъ въ 1889 г. объ отм н безпошлшшаго ввоза телеграфныхъ 
кабелей для надобностей почтово-теліеграфнаго в домства2). 

Д ло въ томъ, что тамол^ нная пошлина на кабелн была уста-
новлена въ 4 руб. зол., во еще законгь 13 іюня 1862 г. разр шилъ 
безпошлинііый ввозъ кабелей для правительственныхъ телеграфовъ 
въ виду отсутстаія ихъ производства въ Росеіи. 

Въ 1881 г. министерство финансовъ, д лая прод^таі кмііс объ 
отм н льготнаго ввоза проволоки для казенныхъ телеграфовъ, на-
ходило нужиы.мъ сохранпть безпошлинный ввозъ кабелей, считая 
по состоянію этой отрасли промышленности въ Роосіи обдажеще 
кабелей преждевременнымъ. Въ 1889 г. взглядъ минпстерстаа фи-
нансовъ уже изм нился и ово нашло желателыіымъ ради покро-
вительства внутренней промьшіленностн отм шітъ безпошлішный 
ввозъ каболей. 

ЗдЬсь возвикло разіюгласіе между мишістерствомъ внутрен-
нихъ д лъ и мшшстерствомъ фннаноовъ. Первое полагало прежде-

1) Разм ръ пошливъ былъ таковъ: 

Ст. 236. Вагоыы д.іл жел зиыхъ дорогъ: 

11 платформы, цистерны и уголі.иые па-

2) товарпые вагоны съ оси 

Пассажирскіе вагоны: 

3) 3 гп классн, багажп. н почт 
4) 2 и 3 клагса 
5) 2-іо класса . . 
6) 1 и 2 го класса. 
7) 1-го класса 

Вагоиы конно-жел. дорогъ: 

S1 ів чкопиые шт . . . . 
9) одноконные штука 

Сушествовав-
шія ставки. 

82 р. 50 к. 
121 р. 

192 р. 50 к. 
ТОЖР. 

247 р. 50 к. 
302 р. 50 к. 
357 р. 60 к. 

220 р. 
165 р. 

Просьба рус. 
балт. завода. 

200 "р. 
300 р. 

300 р. 
Тоже. 
400 р. 
450 р. 
5'0 р. 

270 р. 
200 р. 

Утвержден-
ыыя отавки. 

160 р. 
240 р. 

300 р. 
330 р. 
35Ь р. 
410 р. 
465 р 

340 р. 
250 р. 

! ) Арх. Гоо. Сов., деп. экоп., 1889 г., № 211. 
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времевньшъ от.м иу безпоіилішнаго ввоза. Кабели, .заявилъ ми-
нистръ ввутреннихъ д лъ въ своемъ отзыв , изготовляются только 
иа одно.мъ завод Сименсъ и Гальске, который выписываетъ ящлы 
для кабелей изъ-за границы; требованія телеграфнаго в домства 
слишком^. исзпачительны и разнообразны для того, чтобы датъ по-
водъ къ развитію внутрепняго производства, между т мъ, какъ 
пошлина составитъ обремененіе казны: такъ, въ 1884—86 гг. было 
выписаво 7.513 пудовъ кабелей на, 47.530 руб. кред., пошлина съ 
которыхъ составила, бы 30.052 руб. Съ отм ной безііошлиннаго вво. 
за, говорилъ министръ внутреннихъ д лъ, поднжмутся ц ны кабе-
лей, увеличатся расходы в домства, и въ результат , въ случа 
пріобр тенія кабелей въ Россіи, сумма, соотв тствующая пошли-
н ; поступитъ въ пользу завода Сяменсъ и Гальске, а не въ доходъ 
государственнаго казначейства. 

Министръ финансовъ въ своей заішск по этому вопросу сталъ 
на противоположную точку зр нія. Въ 1862 г., говорилъ ошь, та-
мож.ешшй тарифъ былъ гораздо мен е охрашггельньшъ въ отно-
ше.ніи отечественыой промышленности и допускалъ значительныя 
изъятія отъ платежа пошлинъ; въ наотоящее время правительство 
придержи.вается строго покровптелъственной таможешюй системы 
и не допускаетъ по возможности никакихъ изъятій отъ пошлішъ. 
He д лается исключеній и для казенныхъ в домствъ, которыя обя-
залы на общемъ основаніи платитъ пошлішы. Мишістръ финансовъ 
не находилъ осыоваыій для сохраненія льготъі относіггельно теле-
графніыхъ кабелей. Существующая пошлина въ 4 руб. не достигаетъ 
ц ли, такъ какъ главный потребитель кабелеіі—казыа—освобож-
донъ отъ платежа пошлинъ, частяыхъ же телеграфовъ въ Россіи 
очень мало. Между т мъ, no уб жденію министра финансовъ, про-
изводство кабелей могло бы у на.съ водворитъся на прочныхъ осно-
ваніяхъ, ибо существуетъ для него н сколько заводовъ (Сименсъ и 
Галъское, Яблочкова, Бейтині^ъ, Подоб дова) и вс матеріалы мо-
гутъ получаться въ Россіи. Другюіи словами, съ дальн йшпмъ раз-
витіемъ кабелънаго производства. усилится: потребленіе означешіыхъ 
изд лій русской промышленности (?), а заработокъ отъ приготоз-
левія кабелей, хотя бы и изъ шюстранныхъ жилъ, досганетея въ 
пользу русскаго населевія; кром того при надлежащей охран 
наши заводы обратятея и къ производству самыхъ жилъ. 

Министръ фивансовъ предусма:тривалъ два случая при отм я 
безпошлиннаго ввоза кабелей: покупку ихъ заграшщёй или въ Рос. 
сіи. Если бы телеграфное в домство, разсуждастъ мпшістръ, иро-
должало выписывать изъ-за граішцы, въ силу признаяія яеудовлс-
творительности русскихъ изд лій, то сумма, переплачевная за ка-
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бели, возвращалась бы въ казну, и даже могла бы получиться н -
кот-орая выгода, таі̂ ъ какъ инострашше заводчики, изъ опасенія по-
терять сбытъ кабелей въ Россіи, оогласилиеь бы, можегъ быть, при-
нятъ часть пошлины на оебя въ вид сбавки съ подрядной ц вы. 
Еслш же телеграфному в домству окажется выгодн е пріобр тать 
кабели у русскихъ заводчиковъ, то н которая переплата по этой 
стать всл дствіе возможнаго повышенія ц нъ вполн оправдыва-
лась бы іюкровительственнымъ значеніемъ даннаго м ропріятія. 
По этшіъ ооображеніямъ мииистръ финансовъ настаивалъ на от-
м н безпошлшінаго ввоза кабелей для нуждъ правительственнаго 
телеграфа. 

Государственный Сов гь присоединился къ мн нію миниетра 
финансовъ, полагая, что отм на безпошлиішаго ввоза нич мъ не 
нарушаетъ интересовъ почтово-телеграфнаго в домства и въ то же 
время им етъ покровш-ельственное значеніе для развиваіощагося 
у насъ кабельнаго производства. Это мн ніе Государственнаго Со-
в та стало закономъ 8 іюня 1889 г. 

Спрашивастся, илі ло ли какой-либо смыслъ отягощать теле-
графное в домотво значительными переплатами ради поощренія 
маловансной отрасли промышленности, которая притомъ была со-
средоточена въ одномъ предпріятіи? Совершенш) справедливо ука-
залъ минисіръ внутренішхъ д лъ, что в домство, пріобр тая ка-
бели въ Россіи, окажется только вынужденнымъ платитъ одному 
заводу сумму, почти равную стоимости самыхъ кабелей. 

§ 13. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на п о р о х ъ 1889 года. 

Въ шду зиачительнаго безпошлиннаго ввоза взрывчатыхъ ве-
ществъ для нуждъ правительствіеншыхъ учрежденій, обществъ п 
частныхъ лжцъ, допускаемаго съ разр шенія минжстра финансовъ 
(по Высочайшему повел нію 13 февраля 1876 г.), иороховыми за-

водчиками былъ возбужденъ вопросъ объ облож.еніи пошлшюй по-
роха. 

Пр;авлеіііе Русскаго общества для выд лки пороха ходатайствовало о 
назначепіи пошлииы въ 4 руб. за пудъ. Оно укавывало на то, что въ цар-
ство польское ежегидио прігвозится для горнаго д ла около 30.000 пудовъ 
миипаго пороха. Пока въ Россіи не было частныхъ норохоиыхъ заіюдовъ, 
этотъ ввоз'і. иы лъ свое осіюваніе. Но посл 1876 г. бы.іи учреждено въ 
Россш 4 завода, а въ Фииляндіи 2. Русскіе заводы могли бы удовлетво-
рить вс мъ гребоваішшъ, но оии затрудняются въ своей д ятелыюгш 
безпошлиннымъ ввозомъ пороха. Преимущества иностраішыхъ произво,-
дителей порохіі. по мн нію ііра.вленія порохового обшеетва. сводятся къ 
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сл дующеыу: 1) выписываемые пзъ-за граипцы русскими заврдами с ра 
и селитра обложены пошлииами, 2) машины въ Россіи не изготовляются 
и доллшы быть вылисываемы пзъ-за гранпцы-съ пошлиной, 3) доставка 
пороха лок.уііателямъ обходится русскимъ заводчикамъ дороже, ч мъ ино-
странвымъ, такъ какъ первйе находятся иа 1.200 верстъ оп. цептровъ 
горной промышленности царства польскаго, а втррые—всего на 200 верстъ, 
4) иностранные заводы раоотаюіъ при помощи бол е дешеваго канптала. 
Правденіе ііорохового общества находило, что 4-рублевая пошлпна не бу-
детъ обременптелышй для каменноугольногі промышленностп царсгва поль-
скаго, которая, благодаря высокой иошлпн на уголь, поставлена въ исклю-
чптелыю выгодное Боложеніе, такъ что повышеніе ц ны на порохъ едва ли 
окажется заы тньшъ. Для камеітоугольноіі промышлеиностп Донецкаго 
бассейна, іштребляіощеіі русскій иорохъ, обложеиіе иносграинаго продук-
та иризнается правленіемъ только благотворнымъ. таісъ какъ увеличеніе 
въ Россіи производства и сбыта пороха повлечетъ за собой пониженіе ц -
ны на него. Въ этомъ аргумент заводчики однако совершенно упустидл 
пзъ вида, что съ введеніеігь іюшлппы должно пропзоіітп вздорожаніе рус-
скаго пороха п что это вздорожапіе ие можетъ быть парализовано нпка-
кпмъ увелпченіемъ внутренняго пропзводства. 

Воешюе ыинистерство высказалось за іаможеііное покровительство рус-
скому пороход лію въ внду первостепенной важноетя для воешіаго в -
домства развптія частиаго ыроизводства іюроха. ЗІпнпстерство государст-
вепиыхъ пмуіцествъ указало, что -1-рублевая ііошлина увеличпла бы ц ну 
пороха иа рудипкахъ и кодяхъ царства польскаго іючтп въ 21/2 раза; 
такъ какъ обложепіе необходпмаго ъъ каменноугольномъ д л г.ороха пред-
ставляется м рой, ігротивоположной государ.сівенному покровптелытву 
вііутреііпей камеиііоуголыіой промыгалениостп, то министръ государ,ствен-
пыхъ .имуществъ полагалъ неудобньип, пазііачать пошдину выше 2 руб. за 
пудъ. 

По данному вопросу было оозваио въ феврал 1889 г. при МІІ-
нистерств финансовъ особое сов щаніе. Три участника его (Скаль. 
ковскій, Забугшіъ и Тимирязевъ) указывалп, что ц ль домога-
тельствъ руссішхъ пороховыхъ заводчиковъ заключается въ обез-
печеніи себ сбыта въ Привислянскомъ кра ; для уравненія стоп-
мости доставки туда русскаго и иностраннаго пороха и въ вид,г м.1-
н с выгодныхъ условій пропзводства пороха въ Россіи, пришлоеь 
бы устаиовить на иностранный порохъ зиачіітельную пошлтшу, до 
4 руб. зол., что составляетъ 133 % ц ны; а это отразилось бы крайне 
неблагопріятно на каменноугольной промышленности царства поль-
скаго, находящейся и нын далеко не въ удовлетворптельномъ по-
ложеніи. Наложеніе пошлины на порохъ ослабило бы, по мн нію 
этихъ 3 лицъ, покровительствонное значеніе повышонноп въ 1887 



686 

г. пошлпны на уголь. Кром того обложеніе покровительствеииой 
пошлтшой иностраннаго пороха не оправдывалось бы и ііитсресами 
туземнаго ироизводства, пбо наши пороховые заводы и въ настоя-
щее время им ютъ обіішрный районъ для сбыта своего продукта, 
-гакъ что обезпеченіе за русскимъ порохомъ Пріпіислянскаго края 
едва ли можетъ быть признанр безусловно необходимымъ для раз-
ІІИТІЯ нашей пороховой иромышлениостп. 

Однако большилство комиссіп высказалось за наложеніе пош-
лины на ввозшшй порохъ; ын нія разошлись лишь no вопросу о 
ея разм рахъ. Три члена полагали Достаточной небольшую фис-
кальную пошлину не выше 1 руб. зол. съ гі\да, а предс датель и 4 
члеяа признавали желательнымъ оказать шшлішой также н кото-
рое покровительство русскому производству •путемъ расші-іренія 
районовъ сбыта пороха и предлагали ставку въ 1 руб. 40 коп., со-
ставляющуіо около 50% стошшсш продукта. Для динамита, въ вн-
ду его болыпой ц ны и въ то же время въ впду отсутствія его про-
изводства въ Росеіи, пошлина была прозктирована въ 3 руб. 

Министръ финансовъ въ своихъ соображеніяхъ, представлен-
ныхъ Государственному Сов ту, указывалъ, что установленіе по-
шлины іга порохъ им етъ не только фискальное, но и н которое по-
кровительственное значеніе, такъ какъ она должна уравнять усло-
вія доставки въ Привислянскій край русскаго и иностраннаго по-
роха. Н которое уменьшеніе особыхъ выгодъ горной промышлешіо. 
сти всл дствіе установленія пошлины на порохъ не можетъ вызы-
ватъ возраженій, т мъ бол е, что стоимостъ пороха входить лишь 
н болышй частью въ общуіо сумму издержекъ по добыч угля. По-
кровительственная пошлина должна по возможности уравнять усло-
вія доставки на польскія коіш русскаго и шюстраннаго пороха; по 
стоимости провоза эта пошлива и опред ляется въ 1 руб. 40 коп. 
зол.; поішшна же въ 4 руб. должна быть признана обременитель-
ной для каменноугольной промышлениости, такъ какъ составляетъ 
133% ц ны. Что касается динамита, стоящаго въ 6 разъ дороже 
яороха, то въ виду фискальнаго значенія пошлины на него, раз-
м ръ ея можетъ бытъ опред ленъ въ 3 руб. 

Съ этими предложеніями министра финаноовъ Государственный 
Сов тъ оогласился и проектъ получилъ силу закона 23 мая 1889 г. 

§ 14. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на к р а х м а л ъ 1889 года. 

Въ томъ же 1889 г. была поднята пошлина на крахмалъ. Каза-
лось бы, въ этомъ не было настоятельвой нужды. Наоборотъ, 
крахмальные заводчшш: получили въ силу закона 23 мая 1889 г. по-
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ншкеніе пошлины на необд ланный рисъ съ 50 к. до 40 к., т.-е. уде-
шевленіе сырого матеріала. Т мъ не мен е достаточно было двумъ 
крахмальнымъ заводамъ выступить съ ходатайствами о повышеніи 
ставокъ на иностранный крахмалъ, чтобы финансовое в доміство 
посп шило ихъ удовлетворнть незадолго до введенія новаго тарифа. 

Товарищество крахмальніаго производства Впльмсъ въ Таврической 
губериіи просіі.іо о возвышеній ікшілииы съ 1 руб. 20 коп. до 1 руб. 75 коп., 
мотивируя это, меаду прочимъ, т ыъ, чти съ у.іучшеніемъ вексельнаго кур-
са д гіа иностраиііаго і;рахма.іа понизилась на 30%, въ то время, какъ 
ц иа риса повизилась только на 10% и что въ виду предуб жденія въ 
иуилпк протшіъ русскаго крахмала, вриходптся продавать его дешевле 
иносіранііаго. Нёльэя ие отм тить несостоятелыюстп ссьшки просптелей 
ка вдіяніе вексельнаго курса, которое доллшо было бы, конечно, отразпться 
одияаковьшъ нррцеитомъ ва поиижеиіп ц нъ вс хъ товаровъ. "Очешдно, 
на даппое йзм неніе ц нъ вліялп й еіце какіе-.ттюо повые фактиры. 0 по-
вышеніи ЛОШЛШІЪ ходатайствовади также фабріікаііты Клеіімаиъ и Юліугъ 
въ Одесс . 

Въ сов щаніи, соэванномъ по этому поводу при мішистерств 
финансовъ изъ высшихъ чиновъ миішстерства, представіітель за-
вода Вильмсъ представилъ разсчетъ, что его крахмалъ можетъ про-
даваться безъ убытка въ ПетербіфгЬ не дешевле 5 руб. 30 коп.; пс? 
этой же ц н продается въ Пётербург и англійекій крахмалъ; въ 
ц ляхъ конкурренціи съ англійскимъ крахмалоліъ фігрма продаетъ 
свой крЕіхмалъ по убыточной ц н 5 руб., но и этого пониж.енія не-
достаточно для въіт сненія англінскаго товара, такъ какъ для этого 
необходима разница въ ц н не мен е 70 коп. 

Сов щаніе паходило, что крахмальное прошводство им етъ въ 
Роосіи вс дачныя для развитія и что ввозъ иностраннаго крахііала 
до 100.000 пудовъ есть ненормальное явленіе. Въ то же время оно 
не впд ло пользы для русскаго крахмальнаго проюводства отъ по-
нии^енія пошлины иа рисъ, „такъ какъ въ этомъ производств упо-
требляется исключительно персидекій рисъ, ц ны на который 
едва ли звачительно понизятся отъ проез тііруемоп м ры", и потому 
высказалюсь за повышеніе пошлины на крахмалъ въ разм р того 
пошіженія ц ны, какое фирма Віільмсъ вынуждена была сд лать 
(30 коп. кред., или 20 коп. зол.), т. е. съ 1 руб. 20 коп. до 
1 руб. 40 коп. зол. 

Министръ финаноовъ сд лалъ соотв тственное представленіо 
въ Государственный Оов тъ, отм чая, что значіітельный ввозъ крах-
мала доказываетъ недостаточность покровптельетва внутрешісму 
его производству. 

Проектъ мшшстра былъ принятъ Государственнымъ СОВ ТОІГЪ 

и получплъ силу закона 23 мая 1889 г. 



ГЛАВА XV. 

Случаи пониженія пошлинъ въ 80-хъ годахъ. 

Теперь обратимся къ двумъ случаямъ пошіл еяія таможенныхъ 
пошлинъ, им вшимъ лі сто въ теченіе 80-ыхъ годовъ. Они, какъ мы 
увиди.мъ, и.м ли фискальныя осиовалія. 

§ 1. Т а м о ж е н н а я п о ш л и н а на р и с ъ 1889 года. 

Въ 1889 году было щэоизвед но по фискальнымъ ооображ ніямъ 
понижеиіе пошлины на рпсъ 1 ) . 

Введеніе съ 1882 г. различноы пошлины на рисъ обд ланный п 
необд ланньій им ло въ впду іюощреніе внутр&нней его обработки. 
Однако усиленіе обложенія его съ 1885 г. до 85 коп. за обд ланный 
и 50 коп. за необд ланный пршвело къ совсрпіенно ііоо/кидаіпіі.імъ 
для правительства результатамъ: ввозъ бирмалюкаго риса оокра-
тился ію вропейсвой гравиц , ио за то усшшлся привозъ персид-
скаго риса. Остановить этотъ привозъ было невозможно въ сіілу 
торговаго договора съ Персіей 1828 года, покоторому персидскій 
рисъ оплачігеался шшлииой въ 5% ц ны, т. е. 5 коп. съ пуда. 
Такимъ образомъ дорогой Бирліанскій рисъ зам нялся бол е де-
шевымъ персидскимъ -) • 

Вм ст съ т мъ таможенный доходъ отъ риса значительно 
упалъ: въ 1884 г. оно состав лялъ 593.000 руб. эол., въ 1885 г. 
530.000 руб., въ 1886 г. 395.000 руб., въ 1887 г. 140.000 руб., въ 
1888 г. 185.000 руб. 

Въ мишістерство фігиансовъ было подаио отъ комитета Добро-
вольнаго флота ходатайство о пояиЖеніи пошлішы на рисъ до 
25 иоп. въ тідахъ развитія транспорта риса изъ Японіи на парохо-
дахъ общоства; в'ь этомъ ходатайсш были указаны приведешіыс 

!) Арх. Гос. Сов., деп. экон., 1889 г., Л» 225. 

-) Въ 1884 г. изъ 1.727.000 пуд. рпса было ввезено по европеііскоіі гранид 790.000 
ВД- (46%) и изъ Персіи 937.000 пуд. Въ 1888 г. пзъ общаго колпчеотва 1.857.000 п р . 
было ввезепо по европеііскоп гранпц только 103.000 пуд., т. е. 5,5%, а персидскаго 
1.752.000 пудовъ. 
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пыше факты увеличенія ввоза персидскаго ізиса н сокращенія та-
моженныхъ дохюдовъ. Одиако противъ пониженія пошлішы высту-
пилъ Одеоскій биржевой комитетъ въ виду того, что съ ростомъ 
ввоза персидскагО' риса въ Одесс развилось рисообд лочиое про-
иэводство. Кюмитетъ находилъ, что „уменьшеніе таможеннаго дохода 
съ избытюомъ вознаграждается проистекающими отъ сего выгодами 
для отечественной промышленности". 

При министерств фішаноовъ было ооэвано особое сов щаню 
изъ выспшхъ чиновъ мишістерства при участіи н сколькихъ экс-
пертовъ и св дущихъ лицъ. Сов щаніе подчері нуло, что вопросъ и 
П ішлин на рисъ им етъ главыымъ образомъ фискальное значеніе; 
что касается ея покровительственкЕіго значенія, то къ кульгур-ь 
риса въ Средней Азіи м стныя власти отлосятся мало сочувствеино 
въ виду того, что она требуетъ обнльнаго орошенія, котораго не 
им стся, чио она сильно истощаетъ почву и вредно вліяетъ на здо-
рсвье населенія, давая весьма малый доходъ (не бол е 3 руб. яа 
десятину). 

Сов-Ьщаніе указывало, что пошлина ва обд лалный рисъ пре-
вышаетъ необходимую м ру поощренія, такъ какъ стоимость сб-
д лки не больше 30 коп. кр д. на пудъ, а при выход 1 пуда 
чистаго риса І-ІЗЪ 1,2 пуда необд ланнаіх) риса іюшлина на сырой 
матеріалъ равна 60 кші. зол. пли 90 коп. крсд., итого 1 руб. 20 коп. 
кред.; между т мъ пошлина на обд ланнып рисъ равна 85 коп. 
зол. или 1 руб. 27% кои. кред. Всл дствіе такой запретителыюГі 
пошлин-ы бирманскій рисъ почти пересталъ ввозиться, но отъ за-
м ны бол е дорогого бирманскаго- риса бол е дешевымъ персид-
скимъ рисъ внутріг РОССІІІ нс сталъ дешевле; единственіный резуль-
татъ былъ тотъ, что персидскіе торговцы подняли ц ны на свой 
товаръ и извлекли изъ высокой пошлины значительныя выгоды. По 
вопросу о разм р пошлнны оов щаніе высказалось за возвращеніе 
къ окладамъ 1885 г. (70 коп. и 40 коп. зол.), при которыхъ ввозъ 
риса по европейокой и персидсішп границамъ распред лялся до-
вольно равном рно. Отъ такого пошіженія сов щаліе ожігдало уъе-
личенія таможеннаго дохода. 

Министръ фішансовъ въ своемъ представленіи Государствен-
ному (]ов ту о возвращеніи къ ставкамъ 70 и 40 коп. указывалъ, что 
необходимость изм ненія пошлинъ на рисъ вызывается главнымъ 
образомъ фискальными ооображеніями. Понилсеніе пошлины не 
мшкетъ им тъ неблагопріятныхъ посл дствій въ отношеніи внут-
ренней культуры риса, такъ какъ повышеніе его обложенія им ло 
посл дстві мъ не сокраіденіе общаго количества ввоза иностраіг-
наго риса, но лшпь зам ну одвого иностраниаі^о риса другимъ (бир. 
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ыанокаго иерсидскиыъ). Съ точки зр нія интересовъ русскихъ за-
водовъ, занятыхъ обд лкой риса, суіцествуюишя разница въ пош-
линахъ на обд лалныіі и необд лашшы рпсъ (35 коп. зол.) прод-
ставляется слишкомъ значительной, т' е., по прпзнанію самого ми-
нистра фішансовъ , „обдгЬлка у насъ риса пользуется издиткомъ 
покровшпельства". 

Государствеішый Оов тъ.принялъ проектъ, который получилъ 
силу закона 23 мая 1889 г. 

Результаты этого скромнаго и черезч^фъ осторои наго пониженія 
пошлииы бшш незначительны. Им я въ виду, что въ 1890 г. вс 
пошлшш были до введенія тарифа 1891 г. повышеиы на 20% (что 
составтТ) для риса 84 коп. и 48 коп.) и что тарпфъ въ 1891 году 
опять возстановилъ ставки 70 и 40 коп., мы им емъ такую картішу 
ввоза риса по европейской гранщ и тамодаещаго съ нсго дохода: 

я 
5 и 

1885 
1886 
1887 
188* 
1889 

Ввозъ по 
европейск. 

грагиц 
въ тыс. 

пуд. 

670 
376 

79 
104 
123 

Тамож. 
доходъ 
въ тыс. 

кред. руб. 

780 
527 
122 
148 
137 

a 
g 

1890 
1891 
1892 
1893 
1894 
1895 
1896 
1897 

Ввозъ по • 
европейск. 

гранвц 
въ тыо. 

пуд. 

110 
131 
167 
194 
255 
223 
229 
227 ' 

Таыож. 
доходъ 

въ тыс. 
кред. руб. 

113 
148 
168 
207 
258 
231 
204 
228 

Таможонный доходъ даже не удвоился и такішъ образомъ фйс-
кальныя ц ли ніе получили надлежащаго осуществленія. 

§ 2. Т а м о ж е н н а я повілина на к а п е р ц ы , о л и в к и и 
мас л и ны 1890 го да. 

Другой случай повиженія касается каперцевъ, оливокъ и мас-
лшп>. 

Мшшстръ фшіансовъ обратился въ иа 1890 г. по этому поводу 
въ Государствешшй Сов тъ съ представленіемъ, въ которомъ указы-
валъ, что существующая пошлішіа на каперцы, оливки и масліины 
(2 руб. 40 коп. зол. съ пуда) слишкомъ выоока, превышая даже для 
высшихъ сортовъ мас шнъ 100% ихъ ц іш и въ среднемъ со-
отавляя 150% ц ны. Эта пошлина им етъ искліочііт-ельно фискаль-
ныы характеръ, такъ какъ масличныя деревья въ Россіи почти ые 
культивируются; пришцшъ же правильніаго фискальнаго обложо-



691 

нія долженъ состоять въ томъ, чтооы высота налога не сокраіцала 
разм ра потребленія ііродукта и не препятсшовала естественному 
развитію этого потребленія. Высокій окладъ пошлішы сокращаетъ 
разм ръ ввоза. Между т мъ маслины—употребительная и весьма 
распространенная приправа къ постной пшц простого народа въ 
южныхъ губерніяхъ; съ другой стороны, маслины суть сырой ма-
теріалъ для добыванія деревяннаго масла, ц нлость котораго зна-
чительно выше маслинъ, тогда какъ пошлина на это масло равна 
воего 2 руб. 20 коп., т.-е. сырой матеріалъ обложенъ гораздо выше, 
ч мъ добываемый изъ кего продуктъ. Министръ фішансовъ нахо-
дилъ необходгшымъ понизить погал^шу до 2 руб., въ какомъ разм -
р она была уставовлена въ 1882 г. Такое поншкеніе вызоветъ со-
отш тствующее увеличеніе ввоза ыаелі-шъ, въ результат чего дол-
женъ увеличиться тамои^енный доходъ. Государственный Сов тъ 
согласился съ предложеніемъ ліинистра финансовъ, и проектъ по-
лучжлъ силу закона 4 іюня 1890 г. 

Итакъ, явная несообразность и „несоразм рность", по выражс-
нію мшшстра финансовъ, была однаіхв допущена н осуществлена 
въ 1885 г. и понадобилось значительное оокращеніе ввоза ПО' этой 
фискаиьной стать , чтобы обратить на это явленіе вниманіе пра-
ьштельства. 

И этогь случай пониженія пошлнны въ ц ляхъ увеличенія та-
моженнаго дохода далъ бл стящіе результаты. 

Какъ ввозъ каперцевъ, оливокъ и маслинъ, такъ и доходъ отъ 
ихъ обложенія стали рости: 

Зол. пошл. 

Зак. 1882 г. 

3 

< £ 

1875 
1876 

1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 

1883 
1884 
1885 

»" =: = в m 5 " . 

109 

128 

28 

78 

125 

116 

128 

118 

96 

89 

82 

0
 - . 

3 = 

109 

128 

41 

121 

200 

180 

205 

240 

311 

283 

280 

Зак. 

Зак. 

1885 г. 

1890 г. 

a 

s 

1886 

1887 

1888 

1889 

1890 

1891 

1892 

1893 

1894 

1895 

ta c = -

1 «1 S 
ta Ф t- H 

65 

58 

68 

94 

107 

109 

121 
1̂ 4 

148 

146 

3 r= 

257 

251 

274 
343 

318 

328 

385 

378 

443 

434 
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Въ приведенной табліщ весьма рельефно рисуется уменыіів' 
ніе ввоза подъ вліяніемъ повышеній пошлшіы въ 1876, 1882 и 1885 
гг и фактъ увеличенія ввоза при сравнителыю незначителыш.мъ 
гіоітиженіи таможеннаго обложенія. Трудно сказать, какіе реауль-
іа-і'ы могли бы быть длл фиска, если бы подобное понижені̂ . поіп-
лмнъ было посл довательно провед но для ц лаго ряда товаропъ 

( ' ' • 

§ 3. Итоги т а м о ж е и н о й п о л и т и к и 80-хъ годовъ. 

Если просл дить вс случаи какъ огульнаго повышенія тамо-
женныхъ пошлшгь, такъ и отд льныхъ ихъ гювышеній за періодь 
отъ 1876 до 1891 гг., то мы должны признать господствуіощимъ мо-
тивомъ этахъ повышеній фискальную ц ль и ооображеніе о созда-
ніи выгоднаго торговаго баланса. 

Справедливо зам чаетъ Витчевскій1), что таможенная политги-
ка Россіи въ 80-хъ годахъ покоилась главнымъ образомъ на фис-
кальныхъ еоображеніяхъ. Правиі^льство, говорптъ Витчевскій, 
приглаіпало въ сов щанія промышленниковъ, торговцевъ и уче-
ныхъ экспертовъ главнымъ образоі. съ той ц лыо. чтобы они дали 
правительству т матеріалы и ІІ^ ІІВЫ, въ которыхъ посл днее 
нуждалось. Случаи, когда приглашениые одержггвали верхъ надъ 
мн ніями руководящихъ органовъ правительства, слишко.мъ еди-
ничны и незначительны, чтобы изъ нихъ выводить закліоч&нія и 
сил той или иной группы интересовъ. Вопреки всякимъ ЫН ШІІ.МЪ, 

петиціямъ и предста<вл€иіямъ, Витч&вскій счвтаегь въ Россіи все -
да и единственно' р шающшіъ факторомъ волю правительства. 

Фиска,пьный момштъ отм чается и эіюномистомъ Штида, ука-
зывавшішъ 2 ) , что, несмотря на изм ненія тарифа въ1868г. ИІ880 
г., правителъство считало нужнымъ вновь его пересмотр ть прежде 
всего изъ нужды въ увеличеніи государственныхъ доходовъ. Нако-
нецъ, Кованько такъ характершуетъ3) направленіе таможешюй 
политшш въ 80-хъ годахъ: безпр&рывное стремленіе овести еъ і«он-
цами нашъ бюджетъ заставляло министерство финансовъ не разъ 
приб гать къ огульному повышенію тамсжешшхъ сборовъ. .'-)тіг 
огульныя повышенія, къ прискорбію, не приносили ощутительныхъ 
финансовыхъ результатовъ, такъ какъ шозъ товаровъ падалъ. Отъ 

этого вышрывалъ нашъ торговый балансъ, но увеличеніс пошлинъ 

3 ) Витчевскій. Торговая, таможенная и проиыш.іепная политпка Россіи, 391. 
2) Stieda. Russische Zollpolitik, Schmoller's Jahrbucher, 1883. 
3 ) Ковалько. Главн йшія реформы, проведенныя Вунге, стр. 264. 
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удорожало въ Россіи жизнь и ухудшало экономическое положеніе 
плателыциковъ налоговъ. Ц ны на загранвлные товары падали съ 
каждымъ годомъ, и потому для защиты туземваго прошводства прп-
ходилось поднимать таможенную ст ну все выше, удорожая това-
ры внутри Россіи, и лшпать ея жителей самаго сладкаго плода про-
мышленнаго прогреоса—дешевизны и совершенства иьд лій 1 ) . 

Сл дуетъ отм тить, что еще въ конц 1876 г. посл доклада 
министра финаноовъ Рейтерна Императору Александру П о затруд-
нительномъ полюженіи финансовъ,. д лающемъ объявленіе войны 
Турціи въ высшей степеші нежелательнымъ, были запрошены мн -
нія спеціалистовъ—Бунге, Заблоцкаго-Десятовскаго, Неболсина, 
кн. Обол нскаго и Абазы. Эти лица мелсду прочимъ указывали на 
возможность повыпіенія н которыхъ прямыхъ налоговъ, введенія 
подоходнаі-о налога, квартіірнаго налога и обложенія таможеішы-
ми попілинами хлоаша, каменнаго угля, металловъ и металличе-
скихъ изд лій, которые до сихъ поръ ввозились безпошлшшо 2 ) . 
Изъ этихъ оов тов-ъ, осуществленныхъ финанеовымъ в домствомъ, 
видна фискальная подкладка перечисленныхъ пошлинъ, введенлыхъ 
въ 80-хъ годахъ. ' п 

Наряду съ фискалышми ц ііями играло соображеніе объ обез-
печеніи благопріятнаго торговаго баланса. Благодаря повиженію 
таможенныхъ пошлинъ въ третыо четверть XIX стол тія ввозъ ішо-
странныхъ товаровъ сильно увеличивается. Кром того благодаря 
постройк жел зныхъ дорогь чрезвычайно усиливается ввозъ пред-
метовъ ж л знодорожнаго оборудованія, а также вообще принад-
леж.ностей для фабрикъ и заводовъ. Это усиленіе ввоза и создало 
съ 70-хъ годовъ такъ назьсваемое неблагопріятное положеніе торго-
ваго баланюа. Усилія финансоваого в домства и налравляются преж-
де всего къ сокращенію ввоза путемъ поднятія таможенныхъ попі-
линъ и къ созданію превышенія вывоза надъ ввозомъ. Шванебахъп) 
такъ характеризуетъ направлбніе фішансовой политики этого вре-
мени: „Бышнеградскій понялъ, что главвы.мъ препятствіемъ къ 

М „Московскія В домости" отм чаютъ въ передовой стать (1886 г., № 92) тен-
деицію фпнансоваго п домства счптаться съ пптересами отд льныхъ промышлипшковъ 
пли грушіъ пхъ. Странпое паправленіе припяла наша экоиомическая полптика за посл д-
нее время, говорлтъ опн: частные интересы п ходатаііства удовлетворяйтся часто въ 
подрывъ другнмъ и въ ущербъ общпмъ пнтсресамъ. Оищіс вопросы lie р шаются, какъ, 
иапр., вопросъ объ общемъ пересмотр тарпфа, а ходатаііства въ пользу частныхъ пптс-
ресовъ удовлетворяются моментально, напр., о шиіілпн на суперфосфаты, кирппчъ п 
дренажпыя трубы, иа сырыя колсн и цр. 

-) Бііозъ. Филансы Россіи, II томъ, стр. 2Л9. 
: і) Шванебахъ. Денежное преобразовапіе. 
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удержанію въ Россіи золота оказывается та золотая течь, которую 
всл дствіе нашей металлической задолженности мы ежегодно вы-
плачиваемъ заграницу. Онъ понялъ, что надо создать благопріят-

, ный разсчетныя балансъ. Для этого надо было сократить ввозъ, уси-
литъ вывозъ, понизить наши металлическіе платежи по вн шнему 
долгу и уменыііитъ расходы путешественниковъ. Тарифная полигпи-
ка Вышнеградскаго не била охранительнои), какъ ее принято1 счи-
тать, ибо избыточность пошлиннаго ограледепія не можетъ создать 
почвы для развитія промышленности. У него на первомъ план бы. 
ла забота о баланс и о рессурсахъ фжка". „Неизб жлымъ послгЬд-
ствіемъ либеральнахіо тарифа 1868 г., говоритъ дал е Шванебахъ, 
бьиіъ пасеивный характеръ торговаго' баланса. Но этотъ неблагопрі-
ятный балансъ не отражался на курс бумажныхъ денегь; наобо-
pO'Tb, золото въ 1871—75 гг. притекало въ Государствешшй банкъ. 
Объясненіе этому—въ заключавшихся тогда заграшічныхъ займахъ. 
Когда съ іюлитическігми осложненіями въ 1876 г. займы пріостано-
вились, затруднжгельность пололіенія стала очевидной. Такъ, въ 
1876 г. отъ реализаціи займа въ 10—15 мил. фун. стерл. пршплось 
отказатъся и въ н сколько м сяцевъ Государственный банкъ выс-
лалъ заграницу золота на 50 мил. руб. слишкомъ. Стала угрожать 
полная потеіія золота. Пришлось отказаться отъ далыі йшаго под-
держанія курса и ввести золотуіо пошлииу. Торговый балансъ сют-
ро сталъ активяымъ". 

Что касается таможеннаго протекціонизма, то онъ являлся ско-
р е &тражвнШ)Шш результатомъ фискальныхъ стремленій прави-
тельства, ч мъ самостоятельной ц лыо экономической политики. 

Правда, оффиціальное юбилейвое изданіе мшіистерства финан-
совъ по поводу его стол тія1) находитъ, что „посл дователыгое при. 
>г неніе пок.ровителгуственной системы, усиленіе средствъ для оо-
оруженія жел зныхъ дорогь и бол е широкое, HD* праві-глыюе пюль-
зованіе кредитомъ составляли основы сод йствія миниетерства фи. 
нансовъ усп хамъ промышленности. Этой программ сл довало 
министерство при Император Алекеандр III. Ни въ одно изъ 
предшествующихъ царствованіы таможешіыя л ры не были столь 
близко согласованы съ интересами промышлеішости вообще и ея 
отд льныхъ отраслей и мивистерсшо фияапсовъ столь вниматель-
во не прислушивалось къ ея нуждамъ, не изучало условій ея разви-
тія и не шло вавстр чу ея начинаніямъ". 

Однако, невозможно считатъ тарифяое законодательство 80-хъ 
годовъ по существу протекціоннымъ. Вс огульвыя повышенія 

1 ) ЗІпніістерство фпнаисові,. ІОбилеііное пзданіе. 11 томъ, стр. 239. 
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пошлинъ были сд ланы, какъ мы вид ли, съ прялшмъ разсчетомъ 
на увеличеніе дохода. Что же касается единичныхъ повышеній пош-
линъ, то, хотя имъ предшеспвовали ходатайства заинтер совакныхъ 
промышленниковъ, и они д лались главнымъ образомъ въ надежд 
нолучить н которую финансовую выгоду. 

Паибольшія возраженія вызывастъ ярактйка огулъныхъ повы-
лісиштамолшннаго тарифавъ 1876, 1880, 1882, 1885 и 1887 гг. При 
этой оистем взаимоотношеніе пошлинъ на различные товары из-
м няется, а вм ст съ т мъ изм няется и сравнительное положе-
ніе разныхъ отраслей промышленности 1). 

Вс ходатайства промышленниковъ о возвышенш пошлинъ бы-
ли построены по одному шаблону: услювія производства въ Роосіи 
мен е выгодны, ч мъ загранжцей, всл дствіе дороговизны сырья 
и тошіива, дороговиэны оборудованія проиышлеігаыхъ предпріятій, 
недостатка путеп сообщенія, дороговизны кредита и неудовлетвори. 
тельныхъ качествъ рабочихъ. Правительство соглашалось на удов-
летвореаіе ходатайствъ въ разсчет получить при этомъ увеличен-
ный доходъ. Обычио оно не пришімало преувеличенныхъ пошлин-
пыхъ СТЕІВОКЪ, предлаі^аемыхъ промыпіленниками, такъ какъ он 
являли'сь запретительными и, прекраіцая дост^шъ товаровъ въ стра-
ну, не давали иадеждъ на таможенный доходъ. 

Одно удовлетворенное ходатайство о пош.ііин порон^дало новыя 
просьбы т хъ производителей, которые оказывались затронутыми 
удорожаніемъ средствъ своего производства всл дствіе первой пош-
лины, 'эти просьбы вызывали третъи и т. д . 2 ) . 

Экстраординарныя повышенія пошлинъ въ 80-хъ годахъ оопро-
вождались значительнымъ ростомъ тадюяхенныхъ доходовъ. Надеж-
ды финансоваго в домства въ этомъ отношеніп блестяще оправда-
лись, что видно изъ сл дующей таблицы: 

1) Колесовъ, одппъ пзъ глаішыхъ д яте.тей тарифпой реформы 1868 г., зам чаетъ, 
что „огулыюе иовышеніс тарифа въ 1876, 1880 п 1885 гг. иыло коренпымъ отступленіемъ 
отъ общеііршштаго иравпла—подвергать разсмотр нію каждую статью тарпфа въ впдазъ 
интвр оовъ казпы п внутреипей промышленностп". (Таможсппая полптика въ 1850— 
70-ыхъ годахъ и въ новое время). 

-) Ср. Ковапько. Главп йшія реформы, ироведенныя Бунге, стр. S13. 
„Голосъ"' (1879 г., № 129) такъ характерпзустъ протекціониыя вожд ленія того 

времепн: „Агптація за иротекціоішзмъ продолжается. Лпчпые депеашы интересы, процв -
тающіе иодъ привилегпрованнымъ покровптельствомъ таможенпыхъ налоговъ, такъ свое-
корыстны п ненасытны, что нпкогда не могутъ замолкпуіь. Везд п у насъ онп всегда 
прпкрываются паціоііальцымъ флагомъ, пышпымп фразамп о таможепной охран для 
отечоствешіаго производства". 
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Таможешше доходы въ перевод по курсу 1 руб. зол.^1 руб. 
50 коп. кред. 

1870 г. 

1871 

1872 

1873 

1874 

1875 

1876 

50.750.600 р. 

64.900.933 

71.696.416 

71.710.681 

76.850.294 

83.991.551 

85.446.485 

ч 

1877 г. 

1878 

1879 

1880 

1881 

1882 

1883 

1884 

1885 

1886 

1887 

1888 

1889 

1890 

1891 

48.774.938 р. 

88.530.279 

94.772.355 

104.923.956 

85.571.787 

98.586.624 

101.895.777 

99.654.122 

98.609.610 

108.416.846 

98.307.807 

107.027.864 

121.933.628 

126.461.595 

122.683.260 

Бъ общихъ годовыхъ среднжхъ ростъ таможеннаго дохода выра-
зится въ такихъ цыфрахъ: 

за 1870—76 гг. 72.192.330 p. за 1877—81 гг. 84.514.663 р. 
за 1882—86 101.432.596 
за 1887—91 115.282.831 

И въ томъ вид , въ какомъ сложился таможенный тарифъ къ 
концу 80-ыхъ годовъ, онъ по іірсимуществу ложился на широкія 
массы наоеленія, между т мъ какъ оостоятельные классы населенія 
были затронуты имъ въ значителъно моліьшей степени. Вще „Мо-
сковскія В домости" въ 1884 г. (№ 343) отм чали, что въ нашемъ 
тариф предметы роскоши обложены меньшей -пошлиной, ч мъ 
предметы, находяпце себ сбытъ въ небогатыхъ классахъ. И въ 
тарифахъ 80-ыхъ годовъ наблюдается то же явленіе несоразм р-
ности таможеннаго обложенія, которое мы отм чали выше для та-
рш|ювъ 1850, 1857 и 1868 гг . ' ) . Въ особенности подчеркивали 

1 ) По вычислепііо „Московскихъ В домосіей", лавровый листъ обложепъ съ 1882 г. 
по 25,8 коп. метал. на 1 рубль кред. ц ны товара, турецкіе рожки по 23,8 к., между т мъ 
какъ фрукты въ ликерахъ обдожены всего по 15,1 к., ваниль мен е 3 к. Шкуры собольп, 
чернобурой лнсы,иьковъ и бобровъ, являющіяся предметпмъ большой роскоши, обложены 
по 2,9 к. мет. иа 1 р. стопмости, а шкуры и хвосты выхухолеп ,медв дей, кроликовъ, вол-
ковъ и пр., составіяющія предметъ потреблепія среднихъ классовъ, по 4,5 к. Наконецъ, 
золотые часы обложены по 1,4 к. па 1 р. ц ны, а прочіе бол е дешевые часы по 4,5 к. 
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„Московскія В домости" 1) высоту пошлинъ на яшзненные при-
пасы, видя въ этодіъ доказательство фискальнаго характера рус-
скаго тарифа. 

' ) 1882 г., № 78. А въ № 103 за 1880 г. та же газета ирпводитъ для 1878 г. сл -
дующін разсчстъ ироцеита таможеішаго обложенія къ ц пностп топаровъ: соль—60,4 к. 
мет. иа 1 р.кред. стоимостп товара, чай—32,7 к., сииртиые напитки—25,9 к., табакъ^ 
24,7 к., бумажпьш изд лія—21,8 к., шерстяныя изд лія—21,5 к., деревянное масдо— 
17,2 к., керосипъ—15,4 к.„ сырые металлы—9,6 к., кофе—11,7 к., металлпческія изд -
лія—9,8 к., бумажная пряжа—9,6 к., шерсть и шерстяная пряжа— 6,9 к., краскя—5,5 к., 
м ха—5,3 к., зпмпческіс продукты 4,3 к., часовой товаръ—3,7 к., вагоны—3,4 к., ма-
шішы и аппараты—2,8 к., іиелкъ н шслковая пряжа— 1 к. 



ГЛАВА XVI. 

Таможенный тарифъ 1891 года. 

§ 1. Общая посгановка тарифной реформы. 

Частичныя поправки въ іювыпіательномъ дух получаюгь свое 
заверше.ніе въ таможееномъ тариф 1891 года1). Ц ль и р -
смотра была формулирована въ Высочайшемъ указ милжтру фи-
нансовъ 16 августа 1890 г.: въ видахъ преусп янія отечественной 
промышленности произвести общій пересмотръ таможеннаго та-
рифа для прив.еденія его въ надлежащее соотв тствіе съ современ-
ными нуждами русской промышленности и для равном рнаго 
ограл«денія и оясивленія вс хъ ея отраслей. Фактически талюжен-
ная реформа 1891 г. заключалась въ томъ, что пошлияы, введеніныл 
въ 80-ыхъ годахъ, были сведены воедино, нер дко съ новыми повы-
шеніями, а остальныя, незатронутыя этимъ законодательствомъ, 
были соотв тствешо повышены; особенно значительно были под-
няты пошлины на сырые и полуобработашше матеріалы. По раз-
счетамъ мивистра финаысовъ, если принять ц нность ввоза за 100, 
то для 35% ввоза былъ оставленъ д йствующій тарифъ, для 6 3 % — 
сд лано повышеніе пошлинъ, для 1%—поішіженіе и для 1%— 
округленіе. Изъ 530 пункто'ВЪ тарифа, д йствовавшаго до 16 ав-
густа 1890 г., по 270 пунктамъ было сд лано повышеніе, по 204— 
были сохранены прежнія стаеіш, по 21—сд ланы пониженія и по 
35—округленія. 

Подготовит льныя работы въ министерств финансовъ началіісь 
съ 1887 года при учаотіи ц лаію ряда опеціалистовъ, главііым'г> 
образомъ проф ссоровъ Петербургскаго Техніологическаго Иисти-
тута. По вс мъ статьямъ тарифа были собраны статистическія дан-
ныя о вн шней торговл и настоящемъ положеніи ізазныхъ отрас-
лей промышленности и были выработаны предположенія о раз-
м р тарифныхъ ставокъ. Разсматривая напечатанныя записки 

' ) Aps. Гос. Сов., деп. экон., 1891 г., № 225. 
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эвспертовъ, мы видимъ, что он были проникнуты краіінимъ про-
текціошштокимъ ду^омъ. Уже на первыхъ же стадіяхъ подготови-
•пмі.пыхъ работъ были даны ш-інистромъ финансовъ директивы 
опред леішаго характера. 

19 мая ] 889 г. по Высочайшему повел нію разработанные мате-
ріалы и проекты были переданы на предварительное разсмотр ніе 
сов щателышхъ торгово-пролЕЫшленныхъ учрежденій, биржевыхъ 
комитетовъ и обществъ, занимающихся торговд-промышленішми 
вопросами. Когда отзывы заинтересоваішыхъ учрежденій были со-
браны, TO no всеподданн йшему докладу шашщра фішансовъ было 
Вьюочайше повел но 26 января 1890 г. образоватъ предваритель-
ное сов щаліе изъ чиновъ министерства финансовъ съ участіеігв, 
н сколькихъ ігриглашенныхъ св дущихъ ліщъ для обсуж.денія 
вс хъ заявленій и ходатайетвъ по поводу таможенньіхъ ПОШЛРІБТЬ, 

„дабы установить главныя основанія, на КОІІХЪ пересмотръ тарифа 
кадлежало бы произвести". Однако зас данія этого предвари-
тельнаго сов щанія были мало содержательны и не внесли почти 
ничего новадх) въ аргументацію экспертовъ. Для облегченія занятій 
этого сов щанія въ министерств финажхжъ были составлены за-
писки для каждои статьи тарифа, въ которыхъ были пом щены 
сравнснія дЬйствующихъ ставокъ съ проектами экспертовъ, отзывы 
учрежденій и частБыхь лицъ и тгоступившія ходатайсгоа объ изм -
неніи пошлшгь. 

ІІо окончаніи въ іюн 1890 г. разсмотр нія вс хъ статей та-
рифа въ указатгаомъ оов щаніи проекгъ таможсчпіаго тараафа былъ 
внеоенъ, согласно Выс:очапшимъ повел ніямъ отъ 16 августа, 12 п 
26 октября 1890 г. въ „кодшссію для общато пересмитра таможен-
наго тарифа" 1), состоявшую подъ предс дательствомъ мігніістра 

0 Составъ компсеіп былъ сл дующіп: иредставптелп мпнпстсрства фппапсовъ—то-
варпщъ мшшстра Терперъ, дпректоръ деп. таможенныхъ сборовъ Тухолка, директоръ деп. 
торг. п маііуф. Беръ, члены сов та торг. п ман. Ильннъ, Лабзшпь п Беіільштепиъ, дпрек-
торъ дсп. пеокладп. еиор. Ермоловъ, дпректоръ деи. жел знодор. д лъ Вптте, впде-
дпр. деп. тамож. сборовъ Забугпнъ, впце-дпр. деп. торг. п мануф. Тпмпрязевъ ,члепъ уче-
наго комитета мшіпстра фішансовъ Скальковскій, почетпый члепъ сов та торг. п мап. 
Меидел евъ ,профессора Петербургскаго Техпологпческаго Ипстптута Афанасьевъ, Круіі-
скііі, Тапнлдаровъ, Вылежпнскій, представптели мпішстерства госуд. пмущеотвъ Лрхпповъ, 
Черняевъ п Кешіепъ, отъ военпаго мпнистерства Фпшеръ н Ясюковпчъ, отъ морского 
мпіінстерства Лппдепъ н Влаоьсвъ, отъ мпппстерства путей сообщепія Горчаковъ п Дем-
бпцкін, отъ мшіистерства иностранныхъ д лъ А. Н. Толстоіі, впутрсиипхъ д лъ Криво-
шеішъ, отъ Государственпой Капцеляріп Шаміптіъ. іірсдставптель отъ дворяпскаго земле-
влад пія ііо ііаяпачешю мпнпстра вііутреііпііхъ д лъ Трубнпковъ, наконецъ, представптелп 
торгово-промышленпаго класса—отъ сов та торг. п маіі. Сапъ-Галлп п Нечаевъ-Мальцевъ, 
отъ Московскаго его отд ленія Найдеиовъ п Третьяковъ, отъ Московскаго бпржевого ко-
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финаисовъ. При ознакоилеаш съ стенографическими протоколалш 
тарифной коммиосіи мы поражаемся бл дностыо, вялостью и мало-
содоржательностыо преній. Предс датель, министръ финансооъ, 
віюлн доминировалъ въ этихъ зас даніяхъ и своими мн ніями 
оказывалъ явное давленіе на сужденіе остальныхъ членовъ комис-
сіи. Въ очень р дкихъ случаяхъ вопросъ вызывалъ сколько нибудь 
продолжительныя прешя (какъ, напр., въ вопрос объ обложеніи 
сельскохозяйствешшхъ машинъ). Обычно болыпинство соглаша-
лось съ мн иіемъ предс дателя и только представители Москов-
скихъ торгово-промышленныхъ учрежденій, неудовліетворенные въ 
ряд случаевъ принятыми ставками, оставались при особомъ мн -
ніи о Ееобходимости ббльшаго ихъ повышенія. 

Окончательныя заключенія тарифной комиссіи вносились по 
частямъ въ департамептъ эковоміи Государственнаго Сов та. от-
куда овя яоступили въ зас даніе Общаго Собранія Государствен-
наЬо Сов та 27 мая 1891 г. и по прилятіи гюслЬднимъ получжли 
Высочайшую санкцію 11 іюня 1891 г. 

Предотавленіе минисгра финансовъ въ Государственный Со-
в тъ рисуетъ намъ обш п̂о точку зр нія, которую фи.нансовое в -
домство положило въ основаніе пересмотра тарифа. 

Въ первой ЗЕШИСК министра отъ 29 декабря 1890 г. указыіва-
лооь, что тарифъ 1868 г., состаівлявшій поол тари(|ювъ 1850 и 
1857 гг. далън йшую переходную ступень отъ отрого покровителъ-
ственяой системы къ систем ум ренно-охратательной, им лъ 
ц лыо, кром усиленія таможеннаго дохода, облегчить ввозъ къ 
намъ фабричныхъ матеріаловъ и т хъ изд лій, тюиілргаы отъ кото-
рыхъ могли быть понижены безъ вреда для отеч спвввшой иромыш-
ленніости и въ видахъ ограничёнія контрабалды. „Опьгп, посл д^г-
ющихъ л гь, говорилъ министръ финансовъ, указалъ на необходи-
мосіь произвести ц лый рядъ изм неній въ та[)ііф 1868 г. съ 
ц лью какъ фискальной, такъ главн йше ііокровителъетвенной, a 
также для достиженія бол е выгоднаго для пасъ международнаго 
торгоіваііо баланса. Нын посл 20-л тняго опыта главя йшіе во-
просы, относящіеся къ покровитсльству внутрепияго производства 
и къ обложенію пошлинами предметовъ потрсблонія, оказываются 
достаточно разъясяеннылш, а потому цредставлялюсь своевреімсен-
нымъ приступитъ къ общему пересмотру таможеннаго тарифа для 

митета Крестовпиковъ, отъ Кіевскаго—Барсуковъ, отъ Одссокаго—Кожевниковъ. отъ 
Харьковскаго—Алчсвскій, отъ Рижскаго—Беттихеръ и отъ Варшавскаго—Розенблюмъ, 
отъ Петербургскаго—Винбергь, отъ Нижегородскаго—Мензелннцевъ и отъ Ивапово-Возне-
сеискаго комитета торг. и ман. Гарелинъ. 
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согласованія какъ отд льныхъ статей, такъ и всей совокупности 
тарифа съ оовременными условіями нашей промышленности, дабы 
даровать надлежащее' равном рвое покровительство вс мъ ея от-
раслямъ". 

Въ представленіи министра финансоеъ отъ 23 марта 1891 г. 
отм чаются усп шные результаты частячныхъ покровительствен-
ныхъ м ропріятій 80-ыхъ годовъ, „вновь обратіівшихъ нашу тамо-
ж«.ннуіо политику ва строго охранительный путь, котораго она дер-
Л алась ран е 60-ыхъ годовъ". Эти результаты министръ усматри-
ваетъ въ ycилeБнo^[ъ развитщ фабрично^заводской промышлен-
ности Россіи. Д йствующій тарнфъ, говоритъ дал е министръ, 
не предотавляеі^ь достаточно равном рнаго покровнтельства вс мъ 
отраслямъ внутренняго производства; н которыя отрасли доста-
ТОЧЙО ограждены, другія находятся въ менгЬе благопріятномъ поло-
женіи, наггр., химическая и машииостроительная проиышленности. 
Н которые виды шерстяныхъ іка.ней обложены сравнительно слаОо 
и должны получить ббльшую охрану. Н которые товары пріуро-
чевы къ статьямъ тарифа не вполн правильво, вапр., стекляныя 
изд лія, м ха, писчебумаяшые товары, резиновыя изд лія, платье 
и б лье. Для н которыхъ товаровъ нужно установить промеж^тго-і-
вые оклады, напр., для фаянсовыхъ, корзинныхъ и др. изд лій. 
Высшіе оорта н которыхъ товаровъ оказались недостаточно ограж-
денными (кожи, крахмалъ, фасонное лсел зо, высшіе сорта чугуна, 
проволочныя іг̂ д лія). Въ выработанномъ проект тарифа, за.м -
чаетъ министръ, обращено особое вниманіе на усиленное поощре-
ніе коренвыхъ отраслей отечественной промышленности, могу-
щихъ дать заработокъ населенію обширныхъ районовъ пмперіп 
(иапр., л сотехшіческпхъ производствъ, добычи камеянаго ^тля, 
салотопеннаго, кожевеннаго, ічпршічнаго, канатнаго, веревочнаго 
проиэводствъ, производства серебряныхъ изд лій). На первый 
планъ министръ фшгансовъ ставігтъ иитересы отечественнаго произ-
водства и покровптельство народному труду. Желая не оставить 
безъ ввиманія иптересовъ потребителей, мшшстръ полагалъ ил-
лишвимъ повышать пошлины еъ фискальной ц лыо, за исклю-
ченіемъ 2—3 предметовъ роскоши, какъ то изысканныхъ овощей, 
рыбы и каучука. Миниотръ финансовъ, сообразно этому, не при-
зналъ возмож.нымъ усилить покровительство производствамъ, „ко-
торыя яе могутъ получить большого развитія и не им ютъ въ на-
родной экономіи большого значонія всл дствіе малаго спроса на 
продукты этихъ произ.водствъ". 

„Въ виду покровительственнаго характера большой часта пст-
вышеній", мшіистръ не считалъ возможнымъ ожидать отъ новаго 
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тарифа увеличенія дохода, но полагалъ бол е осторожнымъ иред-
в щ ть даже н которое его сокращеніе. Однако по сравненію сі. 
тарифомъ, д йствовавпіимъ до !6 августа 1890 г., министръ раз-
считывалъ на увеличеніе дохода. По его вычисленіямъ, при предпо-
люженіи неизм шюсти ввоза 1890 года, должно получиться до-
хода въ тысячахъ метал. рубляхъ: 

По тарифу По проекту 
до 10 авг. новаго 

1890 г. тарифа. 

безпошлишше товары, вновь обложешіые . . . 455 
округленіе пошлинъ съ увеличеніемъ 1.308 1.347 

„ „ съ уменылепіемъ 37 36 
увеличеніе пошлтшъ мен е 20% 9.657 10.756 

на 20% 2.297 2.757 
бол е 20% 22.100 33.298 

П0'ниж.еніе пошлинъ 525 413 

Итого 71.278 84.416 

Ыепдел евъ являл&я среди приглашенныхъ участниковь тарпфиой ре-
формы наибол е яркнігъ выразителемъ протекціопиыхъ коззр ній. Его ші-
япіе въ д л выработки пошлшшыхъ ставокъ было весьма значителыіо. 
Министръ фппапсовъ лоручилъ ему составить записку объ общихъ оспова-
ніяхъ таможешюй рефоріш. Мендел евъ паііпсалъ ие только эту записку, 
но и представилъ подробный анализъ отд льныхъ статеГі тарифа съ проек-
томъ новыхъ ставокъ. 

Бъ свбей записк о пршщішахъ поваго таможетіаго тарифа Монде-
л евъ выдвигаетъ иа первый планъ протекціоіпіыя ц лп. Въ Россіп иеоб-
ходимо, говоритъ оіП), развить такіе виды производствъ, которые, какъ ка-' 
менпоуголыюе, жел зіюе, содовое п др., могутъ дать пароду прочный зара-
ботокъ, а страп —пужііые товары, иа почв естествешшхъ богатствъ стра-
ны; въ виду сравпителыіой дешевпзны иностраітыхъ товаровъ и затруд-
нительности первоііачалыюй борьбы съ иностраішшш ііопкурреитамп, не-
обходимо защнтить отечественпое начинающееся пропзводство тамоікеп-
ньип, тарифомъ. Въ эти полозкеиія Меидел евъ вностч. одпако существен-
ную оговорку: „такъ какъ разм ръ свободиыхъ капиталовъ и іпітеллигент-
ныхъ силъ, способныхъ вести пролшшлеігпыя д ла, невеликъ въ Россіи, 
то усп шное ведеиіе многахъ и разіюобразпыхъ иовыхъ д лъ весьма мало 
в роятно, а потому должно избрать ііемногія, но кореіпіыя про»шшлеішыя 
д ла, которыя и должиы, вм ст съ иып уасе сущестаующими, составить 
зерію предстоящаго промышлеішаго двизкенія Россіи". Такимъ образомъ 
Мепдел евъ признаетъ леобходимость ограппчнть протекціоішое возд іі-
ствіе н которьиш паибол е способпыми іга> развитію оіраслями промыш-
лепіюсти. 
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Вторыыъ моментомъ тарифіюГі реформы является, по ми пію Менде-
д ева, піітересъ фиска. Та.можеыпое обложеніе привозпыхъ товаровъ, гла-
спть его записка, составляегь искоиныП и всеыірио прпм ияеішй видъ кос-
вепиыхъ налоговъ, подобно акцизамъ; оно является средствомъ наимеп е 
отяготителыіымъ, особеино, если касается предметовъ не первой необхо-
димостп, а предметовъ роскоши или комфорта, матеріаловъ, нужныхъ для 
ихъ производства, и иовыхъ с-редствъ для развптія прояышлеііпоГі д ятель-
ностн народа, какъ жел зпыя дороги или керосинъ. При этомъ ЙІендед евъ 
указываетъ, что фпскалыіыя пошлпны „нер дко могутъ служить вызовомъ 
къ возбуждешю виутрешіей промшиленности, потому что произведенные 
внутри етраны товары могутъ воспользоваться таможенной пошлпноГі, какъ 
преміей за первыя усилія въ добыч всякпхъ пропзведеіііп: такпмъ обра-
зомъ, сппмая часть податиой тяготы со всего народа, таможениыя пошлипы 
ложатся на потребптелеіі шіостраиныхъ товаровъ п въ то же время откры-
ваіоп. страи возыожность, додъ ирикрьиіемъ таыожеішоіі охраны, развп-
ваіъ свои производительныя силы". 

Указывая на таможеиныя пошлины, какь на источнпкъ государствеина-
го дохода, Мендел евъ оговарнвается, что ие всегда повыіпепіе пошлппъ 
ведетъ одповрекеііііо къ іювышепію таможеииаго дохода п развитію внут-
ренняго ііропзводства; поэтому между требованіямп фпска ІІ іщотекціопизма 
весьма часто могуть вовникать ііротивор чія, для разр шенія которыхъ 
необходпмо вполн сознательное отношеніе къ предстоящей задач пере-
смотра тарифа. Если благодаря покровптельству разовьется внутрп стра-
ны даипая ііромышленность, то тамозііенный доходъ всл дствіе прекраще-
нія ввоза ішострашіаго товара исчезнетъ, но за то другіе впды государст-
веииыхъ доходовъ увелпчатся—акцпзпые сборы, налоги съ торговыхъ и 
щюмышленныхъ предпріятій, доходъ отъ жел змихъ дорогъ и пр. Яспо, 
что изъ указаиныхъ двухъ требоваиііі Мёндел евъ даетъ первеиство требо-
Баііію покровптельства ^ . 

•) Иитереспы также общія соображепія торгово-промышленныіъ учрежденіп. На-
пбол е протскдіопно настроеігаые Московскіи бпржевоп комптетъ п Московское отд лепіе 
сов та торговлп п ыаііуфактуръ высказалп, что ц лью тарпфпой реформы должно быть 
развитіе впутрешшй иропзводптельпостп во вс хъ оя впдахъ, промышлоішоп, горпозавод-
скои, селъскохозяпствошіой, кустарпоіі п ремесленной; прп этомъ тарпфъ долженъ нм ть 
въ впду це только поддержапіе уже существующіыъ пропзводствъ, но п создаиіе такихъ, 
которыя не моглп возшікнуть за отсутствіемъ таможепнон охрапы (то, что мы пазвалп 
протекціогаізыомъ въ кредитъ,). Отсюда требованіе Московскпхъ учрежденій о пересмотр 
таможеппаго тарпфа „въ дух не только охранптельномъ, но безусловио покровптсль-
ствеішомъ". 

На одномъ изъ зас дапіп тарпфіюн коыпссіп (10 октября 1890 г.) Напдеиовъ, пред-
ставптель Московскаго отд ленія сов та торговлп п мануфактуръ, указалъ, что прп раз-
смотр піп тарпфпыхъ вопросовъ Московское отд леніе пршшмало въ осповапіе пе только 



704 

Департаментъ экономін Государственнаго Оов-Ьта въ первомъ 
зас даніи 28 марта 1891 г., посвященномъ разсмотр нію проекта 
тамоясеннаго тарифа, призналъ, что всішр посл изданія тарифа 
1868 г.обнаружилась необходимость вернуться къ бол е высокому 
обложенію; съ т хъ поръ былъ ггрошведенъ рядъ общтаь и частич-

нам реніе поощрить существующія производства, но н вызвать къ жлзни т , которыхъ 
н тъ, по которыя могутъ существоваті,. 

Среднюю позицію занялъ Кіевскіп биржевой комитетъ, ио ми нію котораго при ие-
ресмотр тарифа пеобходимо: 1) установпть достаточно охраіштельныя пошлины на вс 
предметы, которые могутъ быть производпмы въ Россіи и въ стоимости которыхъ зара-
ботокъ рабочихъ представляетъ значительную долю, 2) установпть ум рениыя поііілпііы 
на ыашины и на вс фабрпчно-заводскіе матеріалы, которые̂  не могутъ производиться 
въ Росоіи. 

Наоборотъ Ревельскіп биржевой комитетъ заявилъ опред лениую фритредерскую 
точку зр иія. Принятая издавна въ Россіи строго покровительствепная таможеішая си-
стема, заявилъ онъ, не можетъ всесторонне спосп шествовать экономическому развп-
тію нашего отечества. Ревельскій комнтетъ иолагалъ, что пошлиіш ие должиы быть под-
нимаемы до уровня запретителыіыхъ, когда коикурренція инострапныхъ товаровъ съ 
руіскпми д лается въ стран совершенно девозможной. По мп нію комитета, русскан 
промышленность сд лала уже пзв стные уси хп, многія ея отраслп достаточно окр плн 
п не нуждаются въ повышеніп ввозныхъ пошлппъ. Высокія пошлины прпвелп къ дорого-
впзн миогпхъ предметовъ необходимостн и другихъ предметовъ потреблспіи; пхъ уде-
шевленіе возможно только путемъ постепеннаго понпжеиія таможенпыхъ пошлпнъ; повы-
шепіе пошлипъ противно также и іштересамъ государственнаго казпачейства, таможен-
ные доходы котораго должны прп этомъ упасть. 

Отзывъ Лодзннскаго отд ленія обвіества сод ііствія руоской торговл и протіышлеіі-
ности въ 1888 г. по вопрос-у о пересмотр таможеннаго тарифа носилъ ум ренно-про-
текціонныіі характеръ: „Пошлнна только тогда д йствуетъ надлежащпмъ образомъ, когда 
оиа служптъ едпнствешш къ охраненію тузсмиаго труда; при такоіі пошлпн промышлен-
ность развивается безъ всякаго вреда для потрсбителей. Изъ прппціша охрапы туземнаго 
труда сл дустъ свобода оіъ пошлинъ на сырье, котораго Россія не пропзводптъ илп ироиз-
водитъ мало. Пошлпна на иолуобработанпые иродукты должна быть ниже пошлипы на 
готовыіі продуктъ... Запретптельныя иошлины вредны для іштробителей и даже для самой 
промышленноети. Прпвлекая бол е, ч мъ сл дуетъ, каппталовъ къ особо покровительству-
емоіі промышленности, он вызываютъ перепроизводство... Надо опред лить пошлпиы 
такъ, чтобы поставить промышлешшсть у пасъ и заграницеп въ одинаковыя условія 
конкуррендіи и сверхъ того назначпть для поощрепія кашггалистовъ пезііачитслыіую ирс-
мію, которую виутренняя коикуррешия въ короткое время сведетъ къ уровню справедлп-
ваго заработка" (Труды общества сод. рус. торг. и пром., 1888 г., XIX томъ). 

Варпіавское отд леніе того же общества точно также протестовало протпвъ обло-
женія сырыхъ матеріаловъ: „Наша проі ИЛРІІПООТЬ, нуждаясь въ охраіштелышхъ.поіпли-
нахъ на готовыя пзд лія, съ которыми она пе можетъ копкуррировать, еще бол е пужда-
ется въ томъ, чтобы необходимые сырые матеріалы, не им ющіеся въ имперіи, ввозилпсь 
безпошлинно или съ пезначительной фиокальной пошлпиои. Русская промышлеішость пъ 
н которыхъ отраоляхъ и иып уже находятся па высокой стеиенп ^азвитія и, если бі.і опа 
могла пользоваться дешевымъ сырымъ матеріаломъ, то см ло могла бы ие только удовле-
творпть впутрсппеп потребпости, но п копкуррпровать съ заграпичными рыпками" 
(тамъ же). 
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ныхъ повышеііій тарифа. Вс эти изм ненія не могли не отразиться 
неблагопріятно на стройности и ц льности тарифа. Въ представлен-
ноиъ проект мшшстръ финансовъ, ни въ чемъ не отстулая отъ 
основныхъ началъ, которыхъ держ.ится наша тарифнші гккштика 
со врем іш: возвратценія ея на строго-покровительственвый пуіъ, 
стремится къ возможно правильному и посл довательному прпіі -
ненііо этихъ началъ. Развитіе промышленности и улучіпеніе финан-
соваго положенія, достигнутые при д йствіи ньш шней таможен-
ной оистемы, какъ полагаетъ департаментъ экономіи, даютъ вов-
можность безъ колебаній принимать дальн йшія м ры по ея упро-
ченію и усавершенствованію. Съ достиженіемъ бездефвоцитнаго св-е-
денія государственнаго бюдяхета и съ постояннымъ превышеш.емъ 
торговаго баланса въ пользу Россіи „фискальныя ц ли и стрёмле-
ніе достигнуть благопріятнаго торговаіх) баланса отодвигаются на 
второй планъ и даютъ возмояшость щт предстоящемъ пересмотр 
тарифа обратить главное вниманіе на нужды отечественной про-
мышленности, дабы путедіъ тамо/кенной охраны сод йствовать 
праиильному ея развитію". 

Итакъ, какъ мишістръ финансовъ, такъ п Государственный Со-
в тъ выдвигали на первый плалъ таможенной реформы протек-
ціоооаыя ц л и ^ ^ / ^ 

Весь проектъ та.рифа былъ исчисленъ въ золотой валют прим ни-
тельно къ курсу 1 руб. = 1 руб. 50 коп. кред. Возипкъ вопросъ, что д лать, 
если курсъ рубля изм нптся п т мъ самылгь пзм нптся степень тарифной 
охраиы. Московскія торгово-промшплеішыя учрежденія нредлагалп устапо-
БІІТЬ правило, что при кащдомъ понпженіп стоимости золотого рубля иа 10% 
вс пошлішы повышаются на 10%, или же предлагаліі перечислпть вс 
ІЮПІЛШІЫ въ кредитную валюту. 

Миппстръ фппансовъ выработалъ щзоекп, пзм ненія таможенвыхъ 
ставокъ сообразпо съ изм иеніямп курса1). Сущность покровптельствеи-
ноп пошлипы, говорилъ мшшстръ, заключается въ томъ, что лрп ея помощи 
устапавлпвается такое соотпошепіе меж"ду дЬнаміп отечествеішаго продукта 
и тождественпаго заграііпчнаго товара, чтобы ц на посл дняго съ пошлп-
вой ііревышала у васъ п^ну перваго 2) плп, по кранней ы р , была не нп-
же ея. Очевпдио, что улучшеиіелгь курса прігаятое соотиошеіііе п^нъ бу-
детъ нарушено и возшшиетъ вопросъ о возстаповленіп этого соотиошешя. 
Но возвращеніе кь кредитной валют недопустимо. Поступлепіе пошлшіъ 

О Представленіе мпішстра фпнапсовъ Гос. Сов. отъ 15 апр. 1891 г. Л° 4.146. 
2 ) Характерно это утвержденіе мшшстра, пдущее въ разр зъ съ принцппомъ протек-

июішзма, задающпмся ц лью только уравпять условія пропзводстпа впутрп страпы еъ за-
граппчпыыъ. 
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золотомъ почтп полиостыо обезиечпваегь сумму государпшмшыхъ расхо-

довъ, которую прихадптся проішводить въ золотой 5ке валют , д лая акпъ 

расходъ вн всякой зависпмостп отъ колебапія ц ііиости валюты, что чрез-

іычапио важно для устойчпвостп бюджета. Взіигаиіе іюшлипъ въ кредит-

иой валют ие устраішло бы вполи неблагопріятиыхъ посл дстній для про-

ішшленнооти оть удещевденія золота, ибо съ улучшеиіеігь курса загранич 

ная ц на товара въ кредіітной единиц умеиьшается. Д ло вн практіічог-

кой постановкп вопроса сводіпся къ тому, чтобы ц на ипостраііпаго го-

вара, увеліічеііиая пошлпной, при всякпхъ колебаиіяхъ курса выражалао;.. 

насколько это зависитъ оть кур^а, одпиакивылъ чпслоігь кредитныхъ ко-

п екъ. Но въ праіітическоіі постановк вопроса изм иеніе ц нъ товаровъ 

не сл дуегь въ точности за изм пеніеш. курса. Правило о потребпой ирн 

улучшеиіи Kj^ca надбавк къ пошліінаігь могло бы быть выражено, ио ми -

нію микистра, такъ: удешевленію гі^нности золотого рубля на 1 кои. крид, 

должно соотв тствовать увеличеиіе на 2 коп. зол. каждаго рубля пошлі.чіь. 

Можно бы прпнять за иравило, что пошлины подлежать повышенію толь-

ко въ случа удешевлепія ц нности золотого рубля на 20 к. кр.ед. и, чхо. 

пока это удешевленіе не превышаетъ 10 коп. кред., пошлипы остаются безъ 

изм пешй. Для случаевъ цониженія между 10 к. и 20 к. должна бытъ дана 

в о з м о ж н о с т ь повышенія пошлпиъ. Для фискалі.ііыхъ пошдинъ втои. 

порядокъ ненуженъ. Ибо при пониженіи ц ішостаі золотого рубля мржно 

озкидать усилеиія ввоза и, сл д., увеличенія таможепныхъ доходовъ. 

На осііоваиін этихъ сооораікіміііі міиіпстръ фвшалсовъ предложплъ та-

кой проекіТ): 1) Пока уліеньшеніе ц іпіостіі золотого рубля пе бол е 10 к. 

кред., пошлины не изм няются. 2) При умеітьшепіи ц пносш золотого 

рубля огь 10 к. до 20 к. шшистру фшіапсовъ предоставляется исііраіііи-

вать чврезъ Государственный Сов тъ, а л томъ черезъ Комитегь Міііпі-

стровъ Высочаіішее соизволеиіе иа дополнительный сборъ въ разм р 20 

к. зол. на 1 р. попшшъ, если умепьшеніе ц пности золотого рубля не боль-

ше 15 к. кред., п 30 к. зол., если то уменъшеніе отъ 15 до 20 к. кред. 

3)ІІри уменьшеніи ц иы золотого рубля иа 20 коп. кред. ыиіпістізъ обязаиъ 

а Ш) же порядкомъ сд лать представленіе о доікшштелыюмъ сбор въ 

40 в. зол. съ каждаго рубля іюшлинъ. 4) При дальн йшеігь умеііьшеніп 

HiiinocTH золотого рубля разм ръ дополпптельнаго сбора подлежить даль-

н йшему увеличенію согласно т мъ же осповаиіямъ. 5) При увелпчеши 

ц іпіости золотого рубля должио быть пропзведеио поніилсеиіе дополііитель-

ныхъ сборовъ согласно тому лсе порядку. 6) Изложенныя изм иенія пе 

должны касаться камеипаго угля по западіюГі сухопутиой гр^ппц п въ 

Бадтійскихъ портахъ, каперцевъ, олпвокъ, лавроваго листа, сырого кофе, 

какао, пряностей, сахара и чая. 

Въ тарпфпой компссіи эти предположешя министра встр тплп серьез-

ныя возраженія. Такъ, Мендел евъ высказалъ, что осуществленіе этого 
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проекта повредитъ торгов.і . создавая спекуляцію; промышлеииость будетъ 
лишеиа опр.ед лениости, тарифъ. какъ м ра, обезпечивающая развитіе 
внутреішяго производства, потеряета всякое значеніе. Скальковскій указы-
валъ, что ц ны па массовые товары регулируются не вексельньшъ курсомъ. 
а міровымъ рыпі омъ. Прозоровъ отм чалъ, что товарныя сд лкп заключа-
ются въ кредитиой валют на срокъ, при осуществленіи же проекта этп 
сд лки станутъ иевозмолсными. И только хщедставителп Московскаго купе^, 
чества оказались на сторон проекта министра. 

Департамеіітъ экономіи Государственнаго Сов та тоже отнесся отри-
цательно къ проекту пзм ненія тарифныхъ ставокъ въ завтісимостп огг. 
колебаиія курса бумажиаго рубля. Принятіе этихъ правплъ, по его мн -
нію, было бы равносильио установленію для большинства статей тарпфа 
подвижіюй скалы, прим пяемой по соображенію съ колебаніями цЬнности 
кредитпаго рубля. Департаментъ опасался, что неустойчпвость, которую 
такая м ра лрндасгі! тарпфнымъ ставкаігь, пепзб жио породитъ усллен-
ную сиекуляцію, затруднпгь правплыіьгіі ходъ вн шней торговлп п небла-
гопріятно отразптся на нашпхъ коммерческпхъ спошеніяхъ съ пностран-
ными государствалп. Кром того департаменть находплъ, что успленіе и 
ослаблепіе соперничества иностранныхъ товар.овъ на нашемъ рынк съ 
изд ліямп внутренняго производства обусловливается лпогпмп весьма раз-
нообразпьшп прпчпііамп, кодебаніе же ц ниости кредптнаго рубля явля-
ется только одиоГі пзъ такихъ ііріічпіп.. Этиыъ объясияется тоть факть, что 
ц пы заграшчиыхъ товаровъ па практпк ііе сл дуюгь въ точностп за из-
м иеиіями кзфса и что вліяніе этихъ пзм неніп на успленіе п сокращеніе 
привоза по той плп другой стать оказывается весьма неодпнаковымъ. Это 
указываегь, что изм иеіііе ц нностп бумажпаго рубля едва лп неизб жно 
требуетъ общаго пзм ненія тарифныхъ ставокъ. Правпльная охрана внут-
реиияго производства можегь быть достпгнута в рн е, если мпшістерство 
финансовъ, неусыпно сл дя за положеніемъ каждой отраслп промышлен-
ностп и за даииыми о привоз , будетъ своевременно пспрашивать т пзм -
ненія тарпфа, которыя вызываіотся необходіпюстью. 

Въ виду огрпцательнаго отношепія Государственнаго Сов та къ впе-
сеииому проекту шпшстръ фиыансовъ въ доіюлннтелыюп записк отъ 7 
мая 1891 г. отказался отъ своихъ предположепім. мотивируя это установле-
ніемъ бол е устойчиваго курса. Въ то же время, въ виду иропсшедшаго за 
время обсуждепія проекта таможеннаго тарпфа понпжепія ц нностп золото-
го рубля на 15%, министръ находилъ, что сл довало бы возвысить вс 
пошлины па 33,3%. Однако во вшшаніе къ указапію Государственнаго 
Сов та о нежелательносии повышепія ц пъ предметовъ потребленія въ Рос-
сіи путемъ увеличеиія пошлинъ, гд это ие вызывается самъпш серьезньшп 
соображеніями объ ограждепіп отечественнаго пропзводства. мпппстръ 
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представилъ Государствеіігюму Сов ту о повышеніи пошліпіъ no немногимъ 
статьямъ, шітересуіЬщпш. нашу промыцілеиііость ^ . 

§ 2. О т д л ъ ж и з н е н н ы х ъ п р и п а с о в ъ . 

Обращаясь къ подробностямъ тарифа 1891 г., мы разсмотршіъ 
его въ томъ же порядк , какъ paaciiaTpHBajm предшествующіе та-
рифы. 

Въ отд л жишенныхъ прішасовъ были сд-Ьланы наименьшія 
изм ненія. Съ одной стороны мишктръ финіапсовъ') не находилъ 
удобнымъ повышать пошлшны или вводить обложеніе безпошлин-
ныхъ товаровъ на томъ освованіи, что населеніе н которыхъ м ст-
ностей, преимущественно приграшічныхъ, вынуждено иногда полу-
чать необходіімые продукты продовольствія шъ-за границы и что 
въ интер сахъ этого населенія увеличеніе обложеыія зд сь крайне 
нежелательно. Съ друтой стороны многіе жизненные пршіасы обло-
жены исключительно фискальными пошлинаии, изм непіе кото-
рыхъ требуетъ особой ос.мотрительности въ пнтересахъ обезпеченія 
таможеннаго дохода; дЬло въ томъ, что увеличеніе пошлинъ можетъ 
сопровоя?даться сокращеніемъ дохода, а пошіженіе пошлі-шъ но 
всегда можегь увеличить ввозъ и, сл довательво, доходь. Въ виду 
пересмотра большей чаоти этихъ пошлинъ въ 1887 г. мшшстръ фи-
нансовъ отказался отъ сущбственныхъ іізм неній въ этчзмъ отд л , 
сд лавъ тольш н которыя округленія ставокъ. 

Прежнія ставки были оохранены въ этомъ отд л по 26 пунк-
тамъ тарифа. 

Въ числ мотивовъ за сохраненіе прежшіхъ пошлинъ на первош, м -
стЬ стоитъ сокращеиіе ввоза. Весьма характерпо то, что въ тарифахъ 50-хъ 
и 60-хъ годовъ этотъ аргументъ служилъ основаніемъ къ поітженію попі-
линъ, а теперь онъ только преиятствуеть увелпчеиію пошлипъ. 

Въ отношеніи с ы р о г о к о ф е въ з е р и а х ъ мииистръ фииансовъ 
угазывалъ, что посл повышенія пошлииы въ 1882 и 1885 гг. ввозъ его 
сократился, а потому въ интересахъ потребителей н ть осиованій для даль-
н йшаго повышеиія; но п пониженіе іюшлшш иеудобио въ фискальномъ 
отношеніи, таг,ъ какь не даетъ ув рениости, что это понижепіе уравнов -
сится усиленіемъ привоза. Такимъ образомъ, была оставл иа пошлчва въ 
3 руб. съ пуда. 

Ставка на с ы р ъ была удержана въ разм р 6 руб. Записка ксперта 
указывала на то, что русскій сыръ вывозится заграшщу и что оуществую-

!) Въ дальп йшемъ излоясепіи эти предложепія будутъ укаааны въ соотв тствующихъ 

м схахъ. 
2 ) Представленіе въ Государственный Сов тъ отъ 28 января 1891 г., № 966. 



709 

щая іюшлииа, составляя около 45% ц ны, служнгь достаточнымъ ограж-
деніемъ ииутреннему Броизводству. Министръ финапсовъ указывалъ на 
отсутствіе ходатайствъ сыроваровъ о повышеніи обложенія, на усп хи внут-
ренняго сырод лія, на сокращеніе ввоза и увеличеніе вывоза. 

По той же прпчіш сокращеиія ввоза были оставлены пошлпиы на 
с ъ с т н ы е п р и п а с ы, о с о б о и е u о и м.е п о в а н н ы е (по 12 коп. 
пудъ), на д р о ;к ж п (жпдкія 90 коп.. сухія 2 руб.), медъ, п и в о п п о р -
т R р ъ въ б у т ы л к а х ъ (ио 20 кои. съ бутылкп) ^), на л а в р о в ы й 
л и с т ъ и я г о д у и к а л г а п ъ (1 руб. 30 коп. съ пуда). причемъ экс-
пергх, въ отііошепіи посл дияго товара указывалъ. что это—простыя прп-
правы, идущія кром того въ медпципу п въ парфюмерное д ло. 

Другпыъ иотивош. сохранеиія пошлпііъ служилъ вообще н е з н а ч и-
т е л ыі ы й р а з м р ъ в в о з а. Такъ, ставка на к о р о в ь е и о в е ч і. е 
м а с л о оставлена вгь разм р 50 коп. съ пуда, такъ какъ. по мн нію ми-
нйстра фпнансовъ, ввозъ его нпчтоженъ п и тъ основаній къ повышенію 
обложеиія. Вопреки мп пію Московсиигь торгово-промышлеикыхъ учреж-
деніп п эксперта о повьміеніп пошлпны до 75 коп. (..въ впду высокой стои-
мостп товара" и въ ц ляхъ покровптельства) тарпфиая компосія предлага-
ла сохранить ігрежнгою ставку. 

По стать о м е д и п а т о к экспертъ указывалъ, что русское пче-
ловодство падаетъ всл дствіе конкурренціп свеклосахариоіі промышлои-
НОРТИ и что оно должно быть ограждено отъ иностранной конк^ренціи по-
вышенной ІІОШЛЛПОГІ на топлеііып медъ (въ 1 р. 50 к.); московскія торго-
во-щіоыышлеіпіыя учрежденія проектпррвалп еше болыпее повышеніе до 2 
руб. для топленаго леда и 3 руб. для сотоваго. ^Іинйстръ финансонь пред-
лагалъ іюшлииу въ 1 руб. 50 коп. Однако Государственный Сов п> нашелъ. 
что повьшіеніе пошлины ие оправдывается данньош о пезначптельноігъ 
ввоз п р шилъ оставить суідествующую пошлину въ 1 руб. 20 коп. 

На к (і н ф е к т ы и в а р е н ь я оставлена пошлпиа въ 9 р. 60 к., иа 
Ф р у к т ы г у с т о в а р е и ы е б е з і, с a х a р a—6 руб. 60 коп. п на 
п р я н и к п—4 руб. 20 коп. Экспертъ нредлагалъ въ своеп записк н -
сколько повыспть окла.ды въ виду высокой стопмостн аривозшшхъ товаровъ 
(имепно до 10 руб.. 7 руб. п 4 руб. 50 коп.): за возвышеніе выскаэались 
п Московскія учрелсденія въ впду того. что иностраппые продукты могуп. 
коикуррировать съ русскимп. Одпако. какь тарифпая компссія. такі. и мп-
нистръ фипанеовъ р шилп оставпть іірежіііе разм ры обложёнія въ впду 
незиачительиаго ввоза п весьма болі.ипіхъ разм ровг впутренняго пропз-
водства. 

1 ) Записка эскисрта отм чала, что эти напптки высшнхъ сортовъ въ бутшкахъ 
внутрп страны не пзготовляются п потому не составляютъ конкуррсішіи ругскому ппво-
варенію. 
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І р ю ф л п , ш а м п п н ь о н ы п др. г р п б ы оставлепы прп пошли-
н въ 7 руб. 20 коп. Правда, экспертъ предлагалъ поднять ее до 8 руб. въ 
впду высокой ц ішости продукта п несокращающагося ввоза, а Московскія 
учрежденія стояли даже за Ю-рублевую пошлииу, такъ какъ эти товары 
отчастн могугь иропзводнться въ Россіи и составляютъ предметъ потреО-
ленія зажиточныхъ ыассовъ. Но мшіпстръ фпнансовъ въ представленіи 
Государственному Сов ту высказался за сохраненіе прежпяго обложепія въ 
впду незначптельнаго ввоза п въ впду того, что эта статья не им еть особа-
го фискальнаго зыаченія1). 

Ф и с к а л ь н ы.я с о о б р а ж е н і я въ вопрос о сохраненіп преж-
нихъ пошлннъ играли роль въ 5 случаяхъ. 

Для п р я н о с т е й экспертъ цредлагалъ вт> своей записк н которое 
повышеніе съ округленіемъ 2 ) . Но миіііістръ финансовъ нашелъ, что при-
возъ ванилн и к.ардамона такъ ыезначителенъ, что даже большое повышеніе 
пошлинъ не могло бы зам тно уснлить таможенный доходъ, предложеиное 
же экспертомъ повышеніе лишено фискальнаго значенія; поэтОлму министръ 
высказался за сохрапеніе пошлинъ. 

Для у с т р и ц ъ и м о р с к и х ъ р а к о в ъ эксперта предлагалъ округ-
леніе съ повышеніемъ до 2 руб. 50 кон., Московскія учрежденія, а таклсе 
Кіевскій п Елецкіп биржевые комитеты былн за иовышеніе до 5 руб. въ ви-
ду того, что эти продукты составляютъ ігі)едігеть роскоши. Тарпфпая же 
комиссія оставила прежній окладъ въ 2 руб. 40 коп., а міпшстръ указа.ііъ, 
что повышеніе ііоиілины дало бы ничтожные финаисовые результаты. 

Относителыю пошлины на ч а й Петербургскій бпржевой кошітеіТ) вы-
сказался за пониженіе, такъ какъ это—предметъ народнаго потребленія. 
Однако министръ Бризналъ, что понпженіе пошлииы сопряжено съ боль-
шішъ рискомъ въ фискальномъ отношеніи и полагалъ бол е осгорожиымъ 
ОСТЕШИТЬ прежнее облонсеніе (по европейской граііип^ 21 руб., по азіат-
скоіі—13 руб. байховый и 2 руб. 50 коп. кирпичныіі). 

Пошлину на т у р е ц к і е р о зк к и въ 50 коп. эксперть иаходилъ впол-
н удовлетворительной въ виду сокращенія ввоза и въ видуц ны того 
предмета народііаго лакомства въ 2 руб. иудъ. ]\Іпнистръ финаіісовъ былъ 
тоже за прелшюіо пошлину, такъ какъ пониженіе отой чисто фискальной 
пошлины могло бы повести къ сокращенію таможепнаго дохода. 

Ыакоиецъ, по поводу обложенія т а б а к у экспертъ высказался за со-
хранеиіе сушествующпхъ его разм ровъ (курителыіый, крошеиый и нюха-
тельпый 1 руб. 30 коп. за фунтъ, сигары 3 руб. 20 коп.) съ т мъ, чтобы 

1 ) Кром того по незначительности впоза оставлены прежпія пошлшіы на у к с у с ъ 
в ъ о о ч к а х ъ (1 руб. 20 коп.), с у ш е н ы е г р и б ы (50 коп.), к а к а о в ъ з е р -
н a s ъ (3 руб.), а н и с ъ , т м п н ъ и к и ш н е ц ъ (50 коп.). 

2) Для ванпли п шафрана съ 14 руб. 40 коп. до 16 руб., для кардамона, мушкатпаго 
цв та и ор ха съ 4 руб. 80 коп. до 6 руб. и т. д. 
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повысить ставку на табакъ въ листахъ и папушахъ съ 15 руб. 40 коп. за 
пудъ до 16 руб. для округленія. Тарифная комиссія оставила прежніе окла-
ды, а министръ финансовъ указывалъ, что пониженіе пошлинъ нежелатель-
но въ фискальномъ отношеніи и въ смысл пеблагопріятнаго вліянія на 
русское табаководство. 

Д о с т а т о ч н о с т ь п о иі л п н ъ д л я о г р а ж д е н,і я в н у,т р е н-
н я г о п р о и з в о д с т в а послужшга основаніемъ къ сохраненію прежня-
го обложенія с у х и х ъ ф р у к т ъ и я г о д ъ (по 1 руб. 80 коп. пудъ), 
с е л ь д е п к о п ч е п ы х ъ п с о л е н ы х ъ , т р е с к п й с у ш е н о і і п 
в я л е н о й р ы б ы (no 27 коп.) и и р о ч е й с о л е н о й и к о п ч е.н о й 
р ы б ы (по 1 руб. 20 коп.)- Министръ фпнансовъ находилъ, что соленая 
п копченая рдба достаточно ограждена существующей пошлпной, ввозъ ея 
незначителенъ, а вывозъ возрастаеи.. Что касается сельдей, то экспертъ 
предлагалъ повысить пошлину на нихгь до 50 коп. въ виду того, что волж-
скія сельди все еще не получаютъ соотв тственнаго распррстраненія. Астра-
хапскій биржевой комитетъ поддерживалъ повышеніе пошлины даже до 1 
руб. 20 коп.—1 руб. 30 коп., но противъ повышенія высказались Петер-
бургскій, Рижскій, Ревельскій и Либавскій бпржевые комитеты на томъ 
основаніи, что Каспійская сельдь нпже иностранной по качеству и что 
сельдь идегь въ ппщу б дн йшаго населенія. Министръ финансовъ указы-
вачъ въ своемъ представленіи на то, что сельди составляюгь крупную ста-
тыо ввоза и им ютъ болыпое значеніе въ фискалышмъ отиошеніи; повыше-
ніе пошлшш для расширенія сбыта астраханской сельдп, по его мн нію, 
едва ли ц лесообразио въ виду непостояннаго улова этоп рыбы, болыпихъ 
колебапіп ц нъ на нее и въ виду того, что въ южномъ кра она им етъ 
вполн обезпечеииыл сбытъ. Поотому мшгастръ былъ за прежнюю ставку. 

И н т е р е с ы п о т р е б и т е л е й были прппяты во внпманіе только 
прп обложеніи с о л и. Эксперть предлагалъ оставить существующую пош-
лииу (20 коп. по вс ігь граішцамъ кром портовъ Архангельской губ., 
гд взималось 10 коп.) въ виду быстраго сокращеиія ввоза въ 80-ые годы. 
Но Харьковскій биржевоп комитета, защпщая пнтересы солепромышлешга-
ковъ, высказался за повышеніе ставки до 28 коп., аргументируя увеличе-
ніблчъ ввоза иностранной соли въ 1888 п 1889 гг. И въ тарпфпой комиссіп 
представителп Нижегородскаго и Харьковскаго биржевыхъ комптетовъ 
стояли за повышеиіе погалпны и только презндептч. Вольно-экономическаго 
общества бар. Корфъ возраліалъ противъ этого въ интересахъ потізебите-
лей и сельскаго хозяйства. Т мъ не мен е, тарнфная компссія большии-
ствомъ голосовъ приняла повыпіенный окладъ въ 25 коп. И минпстръ фи-
нансовъ присоедишілся къ этому р шенію, им я въ виду возрастаніе ввоза 
соли въ 1889 г. подъ вліяпіемъ улучшенія курса бумажнаго рубля, всл д-
ствіе чего пошлинная охрана оказалась недостаточной; опасенія же вздо-
рожанія солп всл дствіе повышенія пошлпиы, no мп шю мшгастра, яеоспо-
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вателыіы ю, впду суіцествующей внутренней колкурренціи. Только Госу-
дарствепный Сов гь возвысплъ свой голосъ въ пользу потррбптелеГі и праз-
на.іъ, что прп существуіощей таможешюй охрш паша солеііромышлсчтості, 
достигла значптельнаго развптія п можетъ усп шно конкуррировать съ пио-
страппоГі солыо въ черноморскпхъ и азовскихъ портахъ и ло правому берегу 
Вислы въ царств польскомъ; прп такихъ условіяхъ повыш ніе пбшлішы мо-
жеть мотивиррваться только ц лыо дать болыпую охрапу въ виду улуч-
шеиія курса и дать жел зпымъ дорогаыъ возможность повысить тарифъ 
на перевозку соли; однако, призиавая желательнымъ сохранепіе низкпхъ 
жел зио-дорожпыхъ тарифовъ во пзб жаніе вздорожапія соли. составляю-
щей предмеи, первой необходимости, Государственный Сов п. не нашелъ 
основапіп къ изм неііііо существующей погалпиы на соль1). 

Что касается случаевъ повышенія пош.тть ии ;ілгзііейкые прв-
пасы, то въ качеств глав.наго мотива фигурировали сообпа кеііія 
о поощреніи внутренпяго прогшодства й объ охран внутретяго 
проішодства 2). 

На медъ, пиво и портеръ въ бочкахъ пошжша была поцнята 
съ 1 руб. 30 коп. до 1 руб. 50 коп. за пудъ. Экспертъ указывалъ, что 
эти наіштки въ бочкахъ являются продуктомъ средиихъ сортовъ, 
которые могутъ выд льшаться въ Роосіи, и потому предлагалъ по-
высить обложеніе. Съ этимъ оогласились тарифная комиссія и ми-
нистръ финалсовъ. 

Точно также ставка на уксусъ въ бутилкахъ была поднята съ 13 
коп. до 15 коп. Экспергь находилъ, что у насъ им ются вс дан-

1 ) Въ виду недавняго устаповлепія пошлины п невыяснепцостп рсзультатовъ его 
были со^ранены пошлины на к р а х м а л ъ (съ 1889 г. 1 р. 40 к.), хотя Московскіе тор-
гово-проыышлепныя учрежденія и находили эту ставку „едва достатотаой для поддержа-
нія крахмальнаго производства ири улучшеипомъ курс " и трсбовали 1 р. 60 к., на р п с ъ 
(обд ланный 70 к. и необд лапный 40 к. съ 1889 г.) п на к а п е р ц ы, о л и в к п в 
м а с л п п ы (2 р. съ 1890 г.). 

Кром того оставлепы съ прежними ставками ф р у к т ы и я г о д ы св жіе , со-
л с п ы е п м о ч е ны е (съ 1 р. 20 к.), а п е л ь с и п ы и л и м о п ы (съ 70 к.), с в -
ж а я р ы б а к р о м т ю р б о , соли и ф о р е л и (съ 12 к.) и п р о с т ы е о г о-
р о д н ы о о в о щ и (съ 12 коп.) 

-) Теорія протекціонизма им етъ въ виду такъ пазываемыя покровнтельствепиыя 
пошлины, которыя поощряютъ, развиваютъ изв стпую отрасль туземпой промышлешш-
сти созданіемъ путемъ повышенія ц нъ бол е выгодныхъ условій сбыта товаровъ діа 
внутреннемъ рыик . Между і ыъ нов іішая практика руоскаго протекціонпзма создаетъ 
совершеино своеобразную идею охрапительпыхъ пошлинъ, им ющихъ ц лью охрану, спа-
сеніе уже существуюшаго туземпаго пропзводства отъ упадка плп ущерба, вызываемыхъ 
инострашюй копкурренціей. 
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ныя для проиаводства этого лродукта и что ввозъ шіостраннаго 
уксуса есть иенормальное явленіе. Фруктовые соки были обложе-
ны по 75 коп. съ пуда вм сто 60 коп. на томъ основаніи, что, какъ 
указывали записка эксперта и представленіе министра, ввозъ ісхъ 
звачительно ув личился, а большая часть соковъ можетъ выд лы-
ваться въ Роосіи. 

Въ ц ляхъ переработки кофе, какао п пряностей пошлины на 
эти продукты въ обработанломъ вид повышены противъ ставоісъ 
въ натуральномъ вид 1). 

Пошлшіа на аракъ, ромъ, коньякъ. киршвассеръ, джіт-ъ. фран-
цузскую водку п слтовіщу была поднята въ бочкахъ съ 11 руб. до 
12 руб. съ пуда, а въ бутылісахъ съ 75 коп. до 1 руб. съ бутылки. 
Экіспертъ находилъ, чго при госітодствующей искусственнои вы-
д лк рома іі коньяка въ Россіи иім ется превосходный матеріалъ 
въ вид винограднаго спирта; въ ц ляхъ поощренія этого прошвод-
ства и въ виду того, что съ 15 сентября 1884 г. акцизъ на виноград-
ный сііиртч, значительно возвышвнъ, сл дуетъ поднять и пошлішу 
ва указанные напитки до 15 руб.; это повлечетъ згі собой увеличр 
ніе внутренняго производства и потребленія руоекагО спирта; къ 
той же отать эксперть предлаі^алъ отнести и хл бный спиртъ и 
хл бное вино въ боченкахъ и другихъ болышіхъ сосудахъ, до TO-
DO запрещенные къ привозу. Микистръ фішансювъ въ своемъ пред-
ставленіи проектировалъ ставку въ 12 руб. для бочекъ и 80 коп. длл 
бутылокъ, причемъ каходилъ допущеніе ввоза хл бнаго вина им -
ющимъ значеніе для пригрантічнаго населевія и безопаснымъ длл 
акцизнаго дохода при согласовашюсти ПОШЛІІНЫ съ акцпзомъ; гюш-
лина въ 12 руб., по его вычисленію, нс только должна покрыть внут-
ренній акцизъ, но и дастъ еще поощреніе внутреннему производ-
ству въ 4 руб. зол. Въ дополшггелыюмъ представленіи мишістръ 
ігредложилъ повысіггь побутылочн^чо ставку до 1 руб. въ виду вы-
оокой ц нности привозшшхъ продуктовъ. 

Наконецъ, была новышена пошліша на муку п крупу еъ 12 коіг. 
до 20 коп. Въ записк эксперта указывалось, что ни золотыя пош-
лины, ни повышеніе ихъ окладовъ не сокрагили ввоза муки:, а по-
TO'My для огражденія развитія внутренняго производства сл ду-
етъ поднять пошліжу на пшеничную муку и на крупу до 20 коп. 
Мукомолы царства польскаго ходатайствовали о повышенііі пош-
лины до 37 коп., а Ниж;егородскій мукомолъ Башкировъ просилъ 

1 ) На жареный п молотып кофе повышеніе было съ 3 руй. до 4 руб.. па какао въ 
поджарепномъ впд съ 3 руб. до 4 руб. п на пряностп въ порошкообразпомъ вид повы-
шеніе было на 50%. 
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0 повышеніи поиишны втрое. Въ тарифной юомиссіи тотъ же Баш-
кировъ предложилъ ставку въ 1 руб. съ пуда, такъ что даже крайне 
протекціонно настроешшй предс датель, министръ фпнансовъ, воз. 
разилъ, что подобное чрезм рное поднятіе пошлины могло бы выз-
вать репрессаліи со стороны ішостраняыхъ государствъ въ отно-
шеніи нашего хл ба, между т мъ, какъ ввозъ муки къ намъ незна-
чителенъ. Въ своемъ ігредстаБленіи Государствеиному Сов ту мй-
нистръ финалсовъ, считая значительное облояіеніе муки обреме-
нптельнымъ для прш^раничнаах) населеяія, находилъ достаточяымъ 
назначитъ 20 коп. вообще для всякой муки и крупы. 

Соображенія охраны и обезпеченія нашей внутренней промыш-
ленности играли роль въ отношеніи сахара и виноградныхъ винъ. 
Пошлина на еахаръ-сырецъ была повышеяа по вс мъ гралицаііъ 
до 3 руб. и на рафгшадъ до 4 руб. Экспертъ не находилъ яадобности 
жзм яять д йствуюіціе оклады, но тарифная комиссія по предою-
женію предс дателя отм нила различеніе пошлинъ по границамъ 
и пржняла указаняыя норііы. Въ своемъ представленіи Государст-
венному Сов ту минрістръ финансовъ отм тжлъ, что закономъ 5 ав-
густа 1890 г. пошлияа на сахаръ-сырецъ была поднята для черно-
морскихъ и азов.скихъ портовъ до 2 руб. 90 коп., для прочихъ пор-
товъ и сухопутяой границы до 3 руб., пошлияа на рафияадъ по 
т мъ же граннцамъ до 3 руб. 80 коп. и 3 руб. 90 коп.; это было сдЬ-
лано въ виду тога, чтю съ улучшеніемъ курса явилась возможность 
привозить къ намъ не толысо иностранный сахаръ, но даже и нашъ 
соббтвенный сахаръ, вывез шшй заграницу съ возвратомъ акщгза. 
Такъ какъ обстоятельства, вызвавшія эго м ропріятіе, сохраняли 
силу, то мішистръ фияаноовъ предложилъ обложитъ сырецъ одно-
образной пошлиной въ 3 руб., а рафинадъ въ 4 руб. Такішъ обра-
эомъ эта по-истин/й запретительная пошлина совершенно закры-
вала доступъ въ Россію иностраниаго сахара и д лала внутренліе 
рынки монопольнымъ достояніемъ русскихъ сахарозаводчиковъ. 

Чго касается випограднихъ вгтъ, то въ бочкахъ они были обло-
жены по 4 руб. вм сто 3 руб. 50 icon., въ бутылкахъ нешипучія 
винаш 45 Ron. вм сто 40 коп., ашішучія—по 1 руб. 40 коп. вм сто 
1 руб. 25 коп. Экспертъ считалъ прежніе оклады достаточно обез-
печивающими внутреннее винод ліе и толькю предложвглъ повы-
сшь пояілину на нешипучія вина въ бутылкахъ до 50 коп. въ виду 
дороговизны ихъ, какъ предмета росшши1). Московскія торгово-

^) Экспертъ отнесся отрицательно къ повышенію обложенія шнпучить винъ, такъ 
цякъ въ виду значительнаго сокращенія ввоза ихъ повышеніе пошлины съ фискальной 
ц лью не можетъ дать благопріятпыхъ результатовъ. 
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промышленныя учрежденія въ ц ляхъ подцержанія русскаго вино. 
д лія предлагали повышенныя ставки въ 4 руб 50 коп., 60 коп. и 1 
руб. 50 коп. Мииистръ финанеовъ въ первомъ своемъ представленіи 
высказался за еохраненіе суіцествующихъ ііошлинъ въ виду того, 
что ввозъ вшюградныхъ вииъ сокращается и русское винод ліе 
сдЬлало больпііе усп хи; онъ предлагалъ только ввести прим ча-
ніе, по которому вина въ бочкахъ, содержащія бол е 16° алкоголя, 
должны оплачніваться дополнителыюп пошлиной по 12 коп. съ 
каждаго градуса свыше 16°. Но въ дополнителъномъ представленіи 
.мішистръ щ^едлагалъ уже поеышенныя пошлины 1). Государствен-
ный Сов тъ, им я въ виду ходатайство министра фртансовъ о по-
вышеніи пошлшіъ на виноградныя вина до разм ра, установлен-
наго Указомъ 16 августа 1890 г., и въ виду того, что въ Роосію вво-
зятся вииа высшихъ и наибол е ц няыхъ оортовъ и что привозъ 
ихъ съ повышеніемъ курса кредитнаго рубля можеть усилиться, 
назначилъ среднія ставки, указанныя выше. 

Видную роль въ вопрос о повышеніп пошлинъ игралъ фискаль-
ный иптересъ. Ради него была поднята пошлшіа на жтточный чай 
no азіатской границ съ 6 до 10 руб. за пудъ. Экспертъ поддержя-
валъ сохраненіе прежняго оклада, а Московскія учрежденія стояли 
даже за пониженіе еш до 4 руб., им я въ виду поддержку Кяхттш-
ской торговли. Мітаистръ фшгансовъ находплъ возможнымъ отнести 
плиточный чай къ баііховому, какъ одинаковому съ нимъ по каче-
ству. Государственяый Сов тъ правильню прпзналпь, что пошлнны 
на чай доведеиы у насъ до весьма высокаго разм ра; он задержи-
ваютъ потребленіе чая, широіаде распространеніе котораго важяо 
въ видахъ умвныпенія пьянства; если повышеніе пошлмнъ въ 1881 
и 1885 гг. оправдывалоеь необходимостью увеличить государствеп-
ные доходы, то геперь при бол е благопріятномъ положеніи фвнган-
с-овъ Сов тъ находилъ весьма яселательнымъ сд лать возможное 
облегченіе для ввоза чая посредствомъ уменьшенія пошлинъ. Такь 
какъ въ виду важности этой пошлины съ фисііальной точки зр -
нія вопросъ о ея пониженіи требуе/гъ во сторонняго обсуждепія, 
то Государствешшй Сов тъ поручилъ министру фннансовъ вы-
яснить, въ какомъ разм р можно было бы понизить пошлину, что-
бы расширить потребленіе чая съ наименышши потерялщ для го-
сударственнаго казначейстіва. Но эти академическія разсужденія и 
пожеланія остались совершенно безрезультатніыми, что же касается 
обложенія плиточнаіх) чая, то оно было поднято т мъ же Государ-
ственнымъ Сов томъ до 10 руб. 

' ) Проектнрованиыя мпипстромъ ставкп былп таковы: па впна въ иочкахъ 4 р. 20 к., 
въ бутылкахъ нешипучія 50 к. и шипучія 1 р. 50 к. 
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Овощи, обложеіішыя раньше по 12 коп. за пудъ, теперь быліі 
подразд лены на группы іфостыхъ {йадщей съ ігрелшимъ окладомъ, 
овощей соленыхъ н моченыхъ съ ставкой въ 25 коп. и овощей, за-
готовленныхъ впрокъ, и овощей изыскалнаго вкуса (спаржи, ар-
тишоковъ, зеленаго горощка и пр.) со ставкой въ 40 коп. Экспертъ 
находилъ вообще вюзможнымъ поднять обложеніе до 25 коп., такъ 
какъ эти продуісгы составляюгь предметъ роскоши и могутъ быть 
производюш въ Россіи. Московскія учрежденія проектировали 
стаівку въ 1 руб. или даже въ 2 руб. Тарифная комиссія раздЬлила 
овоши на указанныя выпіе групгш, причемъ увелпчешюе обложе-
кіе мотивироваліось ммнистромъ фшгансовъ ихъ высокой ц ной и 
штреблешемъ оо стороны имупщхъ классовъ1). 

Наконецъ, въ фискальныхъ ц ляхъ была повышена пошлгша 
на св жую рыбу-тюрбо, соль и форель—съ 12 коп. до 2 руб. 40 коп. 
и на рибу яшринованную, фаритрованную и въ масл , а также на 
икру—съ 4 руб. 80 коп. до 5 руб. Мшистръ финансовъ предложилъ 
это повышеніе въ виду значительнаго нвоза эгой рыбы и дороговиз-
иы товара, составляющаіх) предметъ потребленія зажиточяыхъ 
клаосовъ. 

Для округленія разм ра пошлжны были повыпіены въ сл дую-
лщхъ случаяхъ: на мясо соленое, копченое, вяленое и на колбаси 
(съ 95 коп. до 1 руб.) -), на паттеты, припривы, горчицы, сои и 
пр. (съ 4 руб. 80 коп. до 5 руб.) 3 ) , на мгтеральныя воды (съ 3% 
коп. до 4 коп. за бутылку) 4) и иа вітоградъ (съ 1 руб. 55 коп. до 
.1 руб. 60 коп.). 

1 ) Для о р х о в ъ, п е р с и к о в ы х ъ п a 6 р и к о с о в ых ъ я д е р ъ, о ч и. 
щ е н и ы х ъ з е р е и ъ т ы к и ы , к а ш т а н о в ъ и к о к о с о в ъ экспертъ іюлагалъ 
повыспть иошлину съ 95 к. до 1 р. съ пуда въ фискальпыхъ ц ляхъ въ виду довольно 
значптельнаго ирпвоза. Московскія же торгово-промышлепиыя учреждснія предлагалп 
пошлину удвпить, чтобы поддержать производство юга Россіп. Однако мннпстръ фпнаи-
совъ пашелъ, что въ виду сокращенія ввоза повытеніе пошлпны не пужпо, т мъ Go-
л е, что это повышеніе по европепскоіі границ могло Оы отразиться увеличепіемъ ввоза 
ор ховъ изъ Персіи, всл дствіе чего уменьшился бы таможенныіі доходъ (въ виду льгот-
иыхъ условііі ввоза іюъ Персіи) безъ всякоіі пользы для тузеыиаго садоводства. По фнс-
кальнымъ же соображеніямъ министръ фиыапсово. высказался и противъ умеііыііспія 
ІКІІІІЛПІІЫ и согласился только па ея округлепіе въ сторопу повышеііія до 1 р. 

-) Московокія торгово-промышленныя учрежденія предлагали зд сь запрстителыіую 
тішлииу для ыяса въ 1 р. 50 к., а для колбасъ въ 5 р. па томъ основаніи, что эти про-
дукты могутъ быть вполн зам непы иредметами виутренпяго приготовлсііія. 

3 ) Экспертъ предлагалъ повышеніе до 5 р. въ виду ііачинающагося у насъ приго-
товленія консервовъ п въ виду ходатанствъ н которыхъ фирыъ. Тарифпая компссія была 
за оставленіе старой пошлшіы, по Гооударственный Сов тъ пршшлъ 5 р. для округлеиія. 

4 ) Экспертъ предлагалъ подпять обложеніе до 4 к. въ виду того, что одни воды мо-
гутъ д латьоя пскусстпенно, а другія могутъ быть зам псиы туземпыми. Тарпфная ко-
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По соотв тствіт съ ц ной была лодията пошлина на верми-
шель, макаропы и аррорутъ (съ 1 руб. 30 коп. до 1 руб. 40 коп.), 
причемъ экспертъ констатировалъ упроченніостъ внутренляго про-
иэводства, не нул дающагося въ особыхъ ііокровительствешшхъ 
м рахъ. 

Длл согжсоваиія съ повишенной пошлиной на сирье была под-
нята пошлина на цикорій и др. кофейние суррогати съ 50 коп. до 
75 коп. 

Пошлика на картофельпую муку была поднята до разм ра 
пошлины на крахмалъ (съ 70 коп. до 1 руб. 40 коп.) въ виду того, 
что подъ видомъ этой муки часто ввозился бол е дорогой крахмалъ. 

Пониженіе пошлинъ произведено въ отд л жизненвыхъ при-
паоовъ только въ одномъ случа —для миндаля и фисташекъ— 
по соображеніямъ фискальшіго характера. Минжстръ финансовъ 
указывалъ, что эта пошлина им етъ главнымъ оразомъ фискальное • 
знач ніе, а потому по &вропейскіОЙ грашіц она должна быть по-
ниж.ена, чтобы уменыіжть ввозъ пзъ Персіи, невыгодный для Рос-
сіи въ финанісовомъ отношеніи, и чтобы увеличить ввозъ по евро-
пейской гралиц 1 ) . 

§ 3. Отд лъ с ы р ы х ъ и п о л у о б р а б о . т а н н ы х ъ мате-
р і а л о въ. 

Центральнымъ отд ломъ въ тариф 1891 г. явился отдЬлъ сы-
рыхъ и полуобработанвыхъ матеріаловъ, такъ какъ зд сь были 
сд ланы наибол е значителышя повышенія ставокъ. ІТри этомъ 
особенное вниманіе было обращено на поощреніе всякаго рода пере-
работки сырья, начиная съ простого перемола въ порошокъ. 

миссія оставила 3% к. въ интересахъ больныхъ. На этой же ставк остановплся и ми-
нистръ фпнансовъ, пе впд вшій въ увелпчешп пошлпны существеннаго покровительства 
отечественному пропзводству водъ. Но Государетвенный Сов тъ округлилъ ставку до 4 к. 

О Безпошлинныіі ввозъ оставленъ для хл ба въ з е р н . Экспертъ объяснялъ 
существованіе ввоза иностраннаго хл ба недостаткамп въ оргапизаціи нашей хл бной 
торговли п путей сообщенія и нуясдамп погранпчнаго населенія; такъ какъ въ этомъ 
явленіи н тъ нпчего угрожающаго, то опъ предлагалъ сохранпть безпошлпнный ввозъ. 
Наоборотъ, Московскія торгово-промышлеішыя учрежденія находпли непормальнымъ 
ввозъ ипостранпаго зл ба при пзобпліп собствеігааго зл ба п предлагалп прппять про-
тпвъ этого р шительныя м ры. Мпнистръ прпсоедшшлся къ мп нію эксперта, такъ какъ 
ввозъ пм етъ незпачнтельные разм ры п служптъ обезпеченію продовольствія при голо-
довкахъ, когда ст сненія ввоза нежелателыш. 

Для к о р и н к и точно также соіраненъ безпошлппный ввозъ, какъ для продукта 
дружествеппой и родственпон страны—Греціи, потребляющей къ тому же много .\лЬ'а 
пзъ Россіи. 
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Министръ финансовъ такъ аргументировалъ въ представлеіііхі 
Государственному Сов ту ') пользу таможеннаго обложенія сы-
рыхъ матеріаловъ: „Постепенность въ развитіи у насъ таможениагст 
покровительства характеризуется между прочимъ переходомъ отъ 
поощр нія приготовленія внутри государст^а готовыхъ продук-
товъ, хотя бы изъ иностраннаго полуфабриката и сырья, оначала къ 
покровительству вБутренняго производства изъ полуфабрикатовъ 
и, наконецъ, къ поощренію разработки сырыхъ матеріаловъ внутри 
государства наложеніемъ поішшнъ на пріівозимое изъ-за грашшы 
сырье". Въ другомъ м ст министръ заявилъ: „Посл дняя стадія 
тамолсенваго покровительства, соотв тствующая поощренію прош-
водотва изд лій на отечеотвбнныхъ сырыхъ и полуобработанпыхъ 
матеріалахъ, представляется особенно желательной у насъ, такъ 
какъ при этомъ возбуждаются разнообразныя отрасли не ТОЛІЬКО 

обрабатывающей, но и добывающей промышленности, а Роосія бо-
гата сырыми проіг веденіями вс хъ трехъ царствъ природы, пско-
паемаго, растительнаго и животнаго". 

Спеціальніо въ отношеніи химіічесвой промышлешюсти ми-
нистръ финансовъ оотановился на вопрос о своевремешшсти пере-
хода этой промышлевлости на туземное сырье. Поліожительное р -
шеніе этого вопроса привело къ заключетю о сооевременностіі уста-
новленія пошливы на н которые ввозимые сырые матеріалы. „Что-
бы не ст онить внутрешіяго производства проідуктовъ, выд лыва-
емыхъ изъ этихъ матеріаловъ, и изб жать необходимости значи-
тельнаго за счетъ потребителей довышенія пошлинъ на готовые 
продукты всл дствіе возвьшіенія ц ны сырья", министръ „прііз-
налъ соотв тственнымъ назначить пошлины на эти матеріалы въ 
возможяо ум ренномъ разм р такъ, чтобы эти пошлины, не бу-
дучи запретительными, были н которымъ поощреніемъ къ пе-
реходу на отеч ственное сырье". 

По н сколышмъ безпошлиинымъ статьямъ въ 1891 г. были вве-
дены впервые ПОІПЛЖІНЫ, причемъ обпщмъ мотивомъ къ ихъ вве-
денііо было стремленіе поощрить или даже еще только вызватъ къ 
жизни внутреш е прошводство. 

Такъ, на с ру въ сыромъ вид , ввозившуюся безпошлинао, бы-
ла установлена пошліша въ 5 коп. съ пуда при ввоз въ порты Чер-
наго и Ааовскаго моря и 2 коп. по прочимъ гранщамъ. Эксперты 
профессора Ильинъ и Бейльштейнъ предлагали оставить сырую 
с ру безпошлшшой на томъ основаніи, что она добывается въ Рос-
сіи въ незначительномъ количеств и что русской с ры сшершеи-

1 ) Представіеніе минпстра фшіаисовъ отъ 29 декабря 1890 г. 
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но недостаточно для удовлетворенія потребности въ ней Россіи.'; 
Мевдел евъ, наоборотъ, въ своей записк такъ мотивировалъ вве-
деніе пошлішы на сырую с ру: 1) пошлина должна возбудить раз-
витіе добычн въ Росош: этого важнаго ископаемаго, которая уже 
начата, но не можетъ укр питься въ виду безпошлиннаго ввоза ино-
стравнаго сырья; 2) она должна ^авнов сить шансы внутрення-
го соревнованія химич скихъ заводовъ съ одной стороны погранич-
ныхъ, получающихъ готовое иностранное сырье, и съ другой сто-
роны т хъ внутреннихъ заводовъ, которые употребляютъ русское 
сырье; 3) она должна дать Россіи, хотя въ будущемъ, возможность 
им ть дешевые хш шч окіе товары, потюліу что только при ра-звптіп 
добычи овоего сырья и при уравнов шеннбіхъ шансахъ соревнова-
нія химическихъ заводовъ разныхъ районовъ и условій возможно 
достиж ніе дешевкзны производства въ Россіи хігшіческихъ това-
1>овъ. Москоескія ^ренсденія также настапвали на введеніи пот-
•ТТТГНЪТ въ 10 коп. „для поощренія разработки въ Россіи с ры п с р-
ныхъ к.олчедановъ" 1). Тарифная кюмиосія проектировала 4-коп -
ечную пошлину въ ц ляхъ пооидренія разработки русскихъ м сто. 
рожденііі с ры и для побуя денія химическихъ заводчііковъ перей-
ти къ добыванію с рной кислоты пзъ с рныхъ колчедановъ в.м -
сто с ры 2 ) . Однако Государотв нный Сов тъ обратилъ внюіаніе 
на то, что залежи с ры находятся только въ Дагестанской и За-
каспійской облае.тяхъ, откуда она пдетъ на нужды нефтяноп про-
мышлеяности, не вполн ее удовлетворяя; остается, по мн нію Го-
сударственнаго Сов та, невыясненнымъ, будетъ ли добыча с ры 
удовлетворять всему спросу русокой хтиіческоп промышленно-
сти. Поэтому Государственный Сов тъ прпзналъ воЗлюжнымъ об-
лояшть о ру по 5 коп. съ пуда только въ портахъ Чернаго и Азов-
скаго морей, а для прочихъ границъ, гд по близости н тъ с рныхъ 
залежей, облояштъ по 2 коп., такъ какъ переходъ къ выработк с р. 
шй кислоты изъ колчедановъ во многомъ будетъ завис ть отъ блп-
зости залеяіей колчедановъ, огь удобства ихъ доставкп й пр. 

;1) Влад льцы Кхіутскаго м сторожденія с ры п хпыпческій заводчпкъ Ушковъ so-
датайствовалп объ обложепіп с ры, прпчемъ первые проспли объ этомъ „въ впдахъ по-
ощрепія разработкп русскпхъ м сторождепіп". Наоборотъ, правленіе Тентелевскаго за-
вода ходатапствовало о сохраненіп безпошлшгааго ввоза с ры въ пптересахъ т хъ отрас-
лей промышленностп, которыя потребляютъ с рную кпслоту. 

2 ) Представптель Московскаго бпржевого комптета Крестовппковъ доказывалъ въ 
тарпфпой компосіп, что, еслп уже облагать с ру пошлпной, то не въ 4 к., a, по крап-
неіі мЬр , въ 10 к.: „Иизкая фнскальная пошлпна ляжетъ только иалогомъ на промыш-
лешіость, пе вызвавъ у насъ разработки с ры; еслп же будетъ прппята бол е высокая 
пошлпна, то, хотя, можетъ быть, на первое время эта м ра п вызоветъ вздорожаніе сырья, 
но переплата на сыромъ продукт окупптся т мъ, что въ Россіп вознпкиетъ добыча 
с ры". 
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Соотв тственно обложешю с ры было введено обложеніе и с р-
ныхъ колчедановъ по 1 коп. съ пуда. Мшшстръ фішансовъ въ сво-
емъ представжніп находалъ ихъ безпошлітаный ввозъ не соотв т-
стБующимъ ц лядгъ, которыя пм ются въ виду при облолсеніи ино. 
странной с ры, именно поощренію выработкн въ страи не только 
с ры, но глаБнымъ образомъ с ріныхъ колчедановъ; однако это 
посл днее облож ніе должно быть таково, чтобы пользованіе колче. 
данамн не было затруднено болыпе, ч мъ пользоіваніе иностраиной 
с рой, такъ какъ прежде всего надо побудить нашихъ прошводн-
телей с рной кислоты перейти на колчеданы, хотя бы пршюзные. 
Мшшстръ предлагалъ поэтому ставку въ 2 коп., но Государствен-
ный Сов тъ понизилъ ее до 1 коп. 

Дал е подвергнуты обліоженію по 15 коп. съ пуда бывшіе без-
ПОШЛИНВЫІШ хлористый кали, с рнокислое кали л пеочищетшй 
кальцій. Эксперты полагали оставить первые два продукта без-
ПОШЛИЕШЫМИ за отсутствіемъ въ Россіи природныхъ каліевыхъ оо-
лей. Московекія же торгово-промышлешіыя учрежденія предлага-
ли установить пошлігну въ 40 коп., такъ какъ эти продукты „при 
надлежащемъ ііокровителъств " могли бы изготовлятъся въ Рос-
сіи. И іііза,вленіе хігмическихъ заводовъ Гилль ходатайствовало о 
пошлин въ 40 коп. для покровительства вяутреннему производ-
ству. Тарифная комиссія, а за ней и ГосударотвенБып Сов тъ при-
няли ставку въ 15 коп., предложеннуіо сов щаніемъ при мшшстер-
ств фйнансовъ. 

Для поогцретя внутренней одработки дерево простыхъ по-
родъ въ плахахъ и обтещнныхъ или распиленныхъ брусьяхъ свы-
ше 2 дюймовъ толщтшы вм сто безіюшлиннаго ввоза было обложе-
но по 2 коп. съ пуда, а въ доскахъ и брусьяхъ толщшюй свыше У^ 
дюйма и до 2 дюймовъ—^по 6 коп. По этому поводу мшшстръ фи-
нансовъ въ залиск о л сныхъ товарахъ ішсалъ: „Н смотря иа раз-
витіе нашего л сного хозяйства къ намъ ввозится довольно много 
л сного товара, главнымъ образомъ расхшленнаго л са; это указы-
ваетъ на необходимость прішять м ры къ дальн йшему ог]зажденііо 
нашей промышленлости по обработк дерева отъ ішюстранной кон-
курренціи, такъ какъ привозъ подготоівленнаго л сного товара и 
деревяняыхъ изд лій при современномъ положеніи руоской про-
мышленности едва ли можетъ оправдьшатъся д иствительной ніе-
обходамостыо". 

На глини, употребляемия въ строительномъ, заводскомъ или 
фабричпомъ д л (кром краоильшлхъ), введена пошлшиа въ 2 к. 
ГІ, и.уда. Московскія учрежденія наотаивали на пошлжн въ 5 или 
7 коп., какъ побуя деніи къ разысканію новыхъ м сторожденій 
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глины для зам ны заграничныхъ. Ыаоборотъ, Либавскій и Рижскій 
биржевые комитсгы были за сохраненіе безпошлиннаго ввоза въ 
шгтер&сахъ строительнаго и заводскаго д ла. Въ тарифной комис-
сіи Тимирязевъ высказался за желательность системы обложенія 
сырыхъ матеріаловъ, находящихся въ Роосіи въ доотаточномъ К0п 
личвств , съ ц лыо поощренія ихъ разработки. Въ запис-
к отъ 4 февраля 1891 г. шшистръ фішансовъ высказывалъ об-
щія сообра/ісенія объ обложеніи глшш: „Въ виду установдв-
шагося благопріятнаго отношенія ввоза гончарныхъ, фарфоровыхъ 
и фаянсовыхъ изд лій и глинъ къ разм рамъ внутренняго произ-
водства (не бол е 1—2% стоишзсти внутренняго проиэводства) 
благовреіиенно оказать поощреніе добыч и подготовк у насъ н -
которыхъ Ііеобходимыхъ въ керамичесюіхъ производствахъ мате-
ріаловъ; поэтому признано необходимымъ обложить ум ренной 
пошлшіой глины и усилить пошлины на т товары, ввозъ которыхъ 
все еще довольно значителенъ (напр., цементъ)". 

Ііаконецъ, впервые введено обложеніе н которыхъ землеудоб-
рительнихъ веществъ, весмотря на энергичную огшозицію со сто-
роны немногочіісленныхъ защиташковъ ііятересовъ сельскаго хо-
зяйства. Въ ц ляхъ поощренія вн^гтренняіх) производства эксперты 
проектігровали обложеніе обработанной кости, суперфосфатовъ и 
томасовыхъ шлаковъ по 3 коп. Мооковскія учрежденія находили не-
обходимой ставку не мен е 15 коп., такъ какъ ТОЛЫАО ігри такихъ 
разм рахъ покровительства возможно возникновевіе самостоятель-
наго производства этихъ удобреній. Объ усиленномъ обложеніи 
суперфосфатовъ хлопотали фирліа Списсъ въ Варшав (въ 11 к.) 
и общество костеобжигательныхъ заводовъ въ Петербург . Наобо-
ротъ, Ревельскій биржевой комитетъ высказался вообще противъ 
обложенія землеудобрительныхъ веществъ въ виду критігческаго 
положенія сельсііаго хозяйства. Такъ же отрицательно отнеслись 
къ этой м р Либавскій и Одесскій биржевые кошітеты и Одес-
скій і«оыитетъ торговли и мануфактуръ. Наконецъ, Лифляндское 
общеполезное и экономическое общество указывало, что при разви. 
тіи въ Европ интенсивнаго землед лія обложеніе туковъ будетъ 
им ть самое вредное вліяніе на положеніе внутренняго сельскаго 
хозяйства'). 

1 ) Предварптелыюе сов щаніе при мпнпстерств финансовъ проектировало сохра-
нить безпошлинпый ввозъ природцькъ удобрителышіъ веществъ и обложить сырую кость 
молотую, молотые фосфорпты и томасовы шлакп по 3 к., а суперфосфаты, кость, обра-
ботанную с риой кислотоп, и зеылеудобрптельные коыпосты и пудреты по 7 к. „въ ц -
ляхъ поошронія персработки въ Россіи природныхъ удобрительныхъ веществъ въ искус-
гтврппыо тукп". 
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Въ тарпфноіі комиссіи обложеніе удобритолыіыхъ «еществъ 
вотр тяло энергнчный протестъ со стороны неміюгріхъ предотаБи-
телей селъскаго хозяйства1). Т мъ ис мен е болышгаство тариф-
ной комиссіи, настроенное весьма протекціонно, высказалось за 
обложеніе удобрителышхъ вещеотвъ по 3 п 7 коп. согласно проек-
ту предварите.тіьнаго сов іцанія -). 

Министръ финанісовъ въ с-воейъ пріедставлепііі Государствси-
ному Сов ту паходилъ, что съ 1886 г., когда Государственнымъ 
Сов томъ было огвергн^тго обложспіо ('уііор(|и)г(|іат()ігь : :), положсміи1 

1 ) Презпдентъ Вольно-экономпчсекаго общоства бар. Корфъ указывалъ на тяже-
Юе положеніе землед лія и б дствеішое состояніе ц нъ па сельскоіозянствснііые иро-
дукты; распространеніе искусственныхъ удобрсній не только средп частігі.іхъ земловла-
д льцевъ, но и среди.крестьяпъ, представляющесся весьма отраднымъ фактомъ посл д-
няго времени, будетъ тормозиться налол;еніемъ пошлпиы. „Я совершенно отказываюсь 
понять, говорилъ Корфъ, какъ, въ вндахъ поощреиія суперфосфатиаго пропзводства иа 
трехъ существующпхъ заводахъ, ыожно удорожать на 7 ft. зол. такоіі иредметъ, распро-
страиопіе котораго въ стран въ высшей стспепи желателыю". Представптель мпнпстср-
ства государствснныхъ пмущсствъ Баталпнъ съ цыфрамп въ рукахъ доказывалъ, что 
наюженіе 7-кои ечноГі иошлипы прекратитъ выгодиость прим пеііія суиерфосфатовъ ца 
с вер Россіи (прим неніе 18 пуд. суперфосфатовъ на десятипу по 80 к. пудъ стоитъ 11 
руб. 40 коп., что увелпчиваетъ урожан па 36 пуд., ирп введеніп ;ке поіплпііы это уве-
личеніе пе даетъ ппкакой прнбавкп дохода). Эту же точку зр иія иоддержпвалъ п пред-
ставитель дворянства Трубііпковъ. 

2 ) Поразптельпоіі по нелотпчпогтп явплагь аргумоптація Мепдел ева въ тарпфікиі 
компссіп: іірпм неніе удобреній выгодпо, сслп оіга дешсвы, говорплъ онъ, а ири ввоз 
инострашшхъ удобреній опи ие могутъ быть дешовы всл дствіо высокоіі стопмостп про-
воза. Они могутъ удсшевитьоя только тогда, когда разовьется хпмпческая промышленпость 
вцутри Россіи; теперь мы вывозпмъ фосфорпты, чтобы ввезтн пхъ оиратпо въ обработап-
номъ вид . Очевидпо, когда ппбудь иадо начішать эту обработку дома ирииятіемъ покровп-
тельственпыхъ м ръ. По мп пію Мендел ева, теііерь это выгодп е, иока еще потреблепіс 
удобреній невелико. Да, тепері. пер дко прнм іісніе удобреійн невигодію. Выходъ заклю-
чается въ прочномъ водворепіи ііроизводства въ Россіи при поыощи поощрптельной пош-
липы. Эта иошлина будетъ д нствовать въ пользу оельскаго хозяйства, а ие во вредъ ему, 
ибо со времепемъ прп помощп этого иокровительства въ Россіп будутъ пропзводпться соб-
ствсппыя дешевыя искусствеиныя удобреиія изъ своего сырья. 

ІІа это Корфъ возразилъ, что страгіпо палагать иа продііріимчпвую часть сельокихъ 
Хозяевъ, иолъзующихся удобрешями, новый палогъ въ то время, когда вс прнзнаютъ 
Трудцость пхъ ііоложепія и когда правптельство разиыми мКроиріятіяип прпходитъ имъ 
па шшощь. Производство хл бовъ пс можетъ быть поддсржано такпмн пошлппами; па-
оборотъ, русское производство выиуждено конкуррпровать съ ипостраішымъ, п здіісь 
каждая коп йка, иовышающая издерліки производства, ухудшаетъ условія борьбы рус-
скихъ землед льцевъ па міровомъ рьшк ; съ другой сторопы стоимость провоза вовсе 
не пграетъ той роли въ удоро;каиіи ішострашіаго иродукта, какую ой прпппсываетъ Меіі-
дел евъ. 

3 ) „Современиое положеніе землед лія й проігыиілсппостп, говорплъ миппстръ, пе 
дастъ возможиости съ ув реипостыо разсчптывать на сколько-ішбудь распространеи-
ное въ ближаіішеяъ будущсмъ употреблсиіе у насъ пскусственпыхъ удобрепій, т мъ бо-
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д л'ь существенио изм н.ил.ось (за 4—5 л тъ!!); именно употреб-
л ніе искусстиенныхъ удобреній сильно возрасло и кром того 
естестівешше фосфориты жогутъ ігрим Бяться въ порошкообраз-
номъ вид безъ обработки с рной кислотой; такимъ образомъ пош-
лпана на суперфосфаты получаетъ охранительное значеніе въ отно-
шеніи производотва фосфорнюй муки. Находя возможнымъ удеше-
вить суперфосфаты именно водвореніемъ ихъ производства въ стра-
л , мшшстръ защіпцалъ введеніе на ніихъ пошлины въ 7 к. 

Государственяый Сов гь, не отвергая ц ли поощрить пере-
молъ костн: и фосфоритовъ на руоскихъ заводахъ и вызвать въ стра-
н бол е широкое приготовленіе суперфосфатовъ, находилъ, что 
введеніе пошлины на этогь продуктъ требуетъ особой осторожности, 
ибо ихъ бол е шнрокое распространбніе было бы весьма полезно 
для землед лія. Поэтому Государственвей Сов тъ назначилъ 
окладъ для суперфосфатювъ и землеудобрительныхъ компостовъ 
и пудретовъ въ 5 к., для сырой молотоп кости, молотыхъ фосфорп-
товъ и томасовыхъ шлаковъ—въ 2 к. 

Итакъ, вс случаи установлетя пошлины на прежде безпош-
линные сырые и полуобработанные матеріалы были вызваны жела-
ніемъ насадить въ стран нбсуществующее или почти совс мъ не-
раэвитое процзводство. Это—то покровительство въ креддтъ, кото-
рое появлястся въ тамоніенной политик РООСІІІ въ 80-ыхъ годахъ. 

Среди многочислеБлыхъ случаевъ повышснія пошлннъ на сырые 
и полуобработанные матеріалы мы различаемъ дв большія кате-
горіи: повышеніе для пооіщэенія внутренняго ігроизводства, отсут-
ствующаго или толыш еще зарождающагося, и для охраны о^чце-
ствуіоіцаго уже производства отъ гибели или убытковъ при суще-
ствованіи иностранной конкурренціи. 

Въ особенности поучительны попытки тюощренія тузештаго про-
изводства сырья. 

Такъ, пошлина иа хлопокъ-сирецъ ііовыіиается по морскоігу 
привозу съ 1 р. до 1 р. 20 к. и по сухопутному привозу съ 1р. 15 к. 
до 1 р. 35 к. ^ . Московскія торгово-промышленныя учрежденія по 

л е что достпгнутъ выд лкп пзъ по дешевымъ ц намъ окажется весьматрудпымъ". Самъ 
миішстръ ирпзиаетъ такпмъ образомъ малую в роятиость дешевпзпы туземныхъ продуктовъ. 

1 ) Въ общей записк мпипстра фппапсовъ о прядильныхъ веществахъ п изд ліяхъ 
изъ ішхъ отъ 28 февраля 1891 г. указывалось на то, что вс таможенныя м ропріятія 
посл дняго десятил тія іш ли ц лью утвердпть отечественное пропзводство конечньиъ 
изд лш на русскпхъ полуфабрикатахъ, увелпчпвъ вм ст съ т мъ по возможиости и 
утилизацію русскаго сырья; ц ль эта отчастп уже достигиута, п насюящія предложепія 
направлепы кх дальп йшому упроченію этпхъ резудьтатовъ. 
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этой стать не представшш никакихъ соображсній и только Лод-
зинское отд леніе обіцества оод йствія русской торговл и тгро-
ліышленности высказалось противъ повышенія обложенія хлопка. 
М ндел евъ ігредложилъ въ своей записк повысить пошлину до 
1 р. 60 к., но не сразу, а постепоино, .мотивируя иовышеніе предви-
ДИМЫІМЪ обезпеченіемъ русской хлопчатобумажной промышлен-
ности хлопкомъ внутренняго производства 1) /Въ тарифной коішс-
сіи министръ финансоівъ предложилъ повышеніе до 1 р. 50 к. и 
1 р. 65 к., указьшая на то, что русское хлопководетво требуетъ уси-
ленія покровительства въ виду значительнаго удеш вленія амери-
канскаго хлопка 2)./Коми€сія приБяла предложеніе своего пред-
с дателя. 

Т же ставкп защищалясь мишістромъ фшіансовъ въ его пред-
ставленіи Государственно>[у Сов ту. Министръ находилъ, что при 
сущ ствуюіцихъ условіяхъ разведеніе хлопка въ Туркестан не 
нредставляетъ особыхъ выгодъ для хлопководовъ;для упрочеяія 
этого д ла необходима ув ренлостъ въ достаточной его прпбыль-
ности; между т мъ въ настоящее время стоимость прбизводства 
хлопка равняется 5 р. 40 к., не считая процентовъ на капиталъ, a 
оредняя ц на его на м ст около 5 р. 50 к. Для обезпеченія сбыта 
нашего хлопка надо облегчить ему конкурренцію съ иностраннымъ 
продуктоиъ. Повышеніе пошлины т мъ необходим е, что съ расши-
реніемъ культуры хлопка потізебуется большій расходъ на обра-
ботку земли ц на орошеніе. Доставка хлопка изъ Коканда обхо-
дится въ 2 р. 68 к., а изъ Соединенныхъ Штатовъ въ 80 к., что уже 
составляетъ разницу въ 1 р. 88 к. кред., или 1 р. 25 к. зол. на пудъ; 
для одного покрытія этой разницы надо увеличжть пошлину иа 
хлопокъ на 25 коп. Для того же, чтобы дать хлопководству ігішо-
торое поощрекіе въ виду неблагопріятныхъ условій, въ которыхъ 
оио находится, надо поднять іюшлину до 1 р. 50 к. Зат мъ сопо 
ставленіемъ ц нъ на хлопокъ и мжткаль министръ доказывалъ, 
чго ц ны хлопка въ Москв въ кредитиой валют яе ІІОДІТНЛИСЬ 

посл увеличенія ношлины въ 1887 г. благодаря улучшеяію і ур-

1 ) Предвид піе Мендел ева однако не осуществилось п черезъ 20 л тъ, когда рус-
скаго хлопка пронзводится мен е половппы всего потребіяемаго въ Россіи хлопка. 

2) Члеиъ тарифной компсоіи Витте поддерживалъ предлолсеніе мпішстра, доказы-
вая, что повышеніо иошлины на ілопокъ пи разу пе отразилооь па ц п изд лій и почтп 
не вліяло па ц пу хлопка; это оиъясняется понижеиісмъ фрахтопъ и попиженісмъ ц пъ 
на ілопокъ въ Америк . 
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с а 1 ) , равно и миткаль отъ этой м ры не подорожалъ. Отсюда мп-
пистръ заключалъ, что ііроектируемое повышеніе, им ющее ізажное 
покрооительбтвенное значеніе для хлопководства, не было бы обре-
менительно и для промыиыіешюсти. Наконецъ, министръ остинсіі 
ливается и на фискальномъ интерес казны, получавшей большои 
доходъ отъ обложенія хлопка: съ развитіемъ внутренаяго хлопко-
водства, говорилъ министръ, таможенный доходъ долженъ упаст.ь, 
и этотъ ведоборъ дохода лселательно восполнить повышеніемъ пош-
лины. Иельзя не призяать страннымъ способъ возм щенія падаю-
щаго таможенваго дохода (всл дствіе развитія внутренняго про-
иэводства) повышеніемъ пошлшш: на уменыпающееся количество 
ввозимаго тавара, такъ какъ при этой систем дорожа.етъ и весь 
внутрбнній товаръ, сл д., изъ суммъ, переплачиваемыхъ потреби-
телями, только незначительная часть поступаетъ въ государствен-
ное казначейство. 

Въ Государственномъ Сов т было от.м чено, что повышеніе 
пошлшгы на хлопокъ, им вшей до того времени фискальныи харак-
теръ, предположено въ ц ляхъ покровительства внутреннему хлоп-
ководству; однако развитіе посл дняго стоитъ въ т- сной связи съ 
развитіемъ въ Туркестая орошенія; поэтому развіте хлопковод-
ства не можетъ еовершитъся быстро и исключительно подъ д й-
ствіемъ высокой поіплины. Кром того, по мн нію Государствея-
наго Сов та, при вычисленіи пошливы не приняты во вниманіе н -
которые побочные продукты хлоііководства, утилизація которыхъ 
понижаеі-ъ стоимость производства. Поэтому Сов тъ принялъ ука- // 
занныя выпіе бол е осторожныя ставки. 

Громадное іювышеніе ПОШЛРІНЫ было принято для кручетго 
гиеякавъ ц ляхъ пооиц>енія внутренняхч) ироизводства при сравніі-
тельно нсзначительномъ повышеніи пошлины на шелкъ-сырецъ 2) ; 

) dTo не совс мъ такъ. Ёсяи взять цыфры, привбдпмыя въ представленіи cako'ro 
же мииистра,, то окажется, что средняя ц иа хлопка—сырца составляла: 

Въ Авгііи. Вь Моокв , Разници. i ? " f „ B b „ M ° C K B

1

l i 

въ крсд. валют . 
1884—87 гг. 5 p. ЗЯ к зол. 0 р. :!1 к. зол. — р. !І8 к. зол. 10 р. 49 к. 
1888-ІЮ г.г. 5 р. 63 к. . 7 р. 30 к. » 1 р. 76 к. . 11 р. 34 в. 

Изъ таилицы явствуетъ вздорожаніе хлопка въ Москв какъ въ золотоіі, такъ п въ 
кредіітпои валют и, что особенно важно, увеличспіе разнпцы въ ц н хлоика въ Англш 
п Москв . 

-; Именно, шелковые коконы, бур-де-суа п шелковый отбросъ были обложсны rid 
30 к. съ пуда вм сто 26 к., шелкъ-сырецъ (грежъ) и шелковая вата по 1 р. вм сто 65 к., 
но за то крученын, сученый u тров(енын иекрашсный шелкъ подвергнутъ вм ето ііреж-
цихъ 16 р. иошлин въ 30 р. до 1 іюлй 1893 г. и 40 р. посл этого срока, а крашеный— 
вм сто 32 руб. пошлин въ 46 руб. до 1 іюля 1893 г. и 56 руб. посл 1 іюля 1893 г. 
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Экспертъ далъ заключеніе, что наше шелководство находится на 
низкой ступеіш развитія и въ неудовлетіворительномъ состошіш; 
крутка шелка еще мен е удовлетворіггельна, такъ что ріусскій кру-
ченый шелкъ далеко уступа тъ по качеству ияостранному; раз-
витіе русскагч) шелководства возможню лишь при улучшенін шел-
кокрученія, которое обуоловлшвается повышеніемъ пошлины на 
крученый шелкъ; что же касается шелка-сырца, то на него сл -
^ е т ъ оохранить н выоокую фиокальную пошлшіу въ виду того, что 
наше шелководство еще долго не будетъ въ оостояніи производЕть 
грежъ высокихъ сортовъ 1 ) . 

Въ тарифной KOMH'Ociii возникли споры по поводу облоншнія 
шелка-сырца. Предс датель, мшшстръ финансовъ, находилъ, что 
вс м ры, принимаемыя министерстівомъ государствешшхъ иму-
ществъ для поощренія шелковіодства, не приведутъ къ ц ли, если 
производители не будутъ обезнечены въ рынк сбыта; конечно, 
повышеніе пошлины на сырецъ удорожитъ шелковыя ткани, но это 
ссображеніе одинакоБО относится во вс мъ отраслямъ промышлен. 
ности, пользующимся всностраннымъ сьгрьемъ, которое въ ц ляхъ 
раэвитія внутренняго яроизводства им етъ быть обложено повы-
шенной іюшлиной; подшшать же пошлііну на крученый шелісъ 
втрое, оставляя попілину на сырецъ въ 1 p., онъ нахоірлъ нхіігра-
вильнымъ. Противъ этого возражалъ представитель Московсішхъ 
торгово-промышленяыхъ учреждешй Г5гжонъ, поддерживавшій 
ихъ взглядъ, что даже пошлина въ 5 р. на грежъ не можетъ вызвать 
развитія его производства. И шелішвып фабрикантъ Сапожниковъ 
находилъ, что сначала надо ооздать шелішфутилыш, а уже потомъ 
поднимать пошлину на сырецъ. Мендел евъ указывалъ, что пюпі-
лина на коконы €оставляетъ воего 2% ц ны, на шелкъ-сырецъ 
мен е 1 %, на сученый шелкъ 8%, а на шелковыя матеріи до 72%; 
прежній тарифъ бьшь направленъ на поощреніе производства шел-
ковыхъ тканей и доотигь своей ц ли; теперь же надо перейти къ 
поощренію проиэводстаа сырья. Въ итог мн ніе вліятельнаго 
предс дателя естественио од р?к.ало верхъ, и 16 члевовъ комиссіи 
высі азались за б-рублевую пошлину на сырецъ, a 15 члеиовъ—за 
рублевую. 

Что касается крученаго шелка, то фабриканть Гужонт. заіци-
щалъ высовое его обложеніе т мъ соображеніемъ, что тогда за д лю 

!) Московскія торгово-промышлеппыя учрежденія, а также Мендел евъ предлагалп 
устаповнть пошлпну ііа иекрашеный крученын шелкъ въ 50 руб., на крашеный—въ 66 р. 
Комптетъ шелководства при Московскомъ обществ сеи.скаго юзяйства проектировалъ 
пошлины въ 48 р. и 64 р. 
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ПОІИ.МСТСЯ масса іііи'діі | | 1 П І І 1 м а т рЛ' е і" 1. которые вызовутъ внутреннюю 
конкуі>ренцію и ПОНИЗЯТІ. ц ны. Тарифная комиссія приняла такія 
<-та,икіі: иа иекращеньій крученый ШРЛКЪ сначала 26 p., черезъ 
годъ 40 p., а черезъ два года 54 p., на крашеный—42 p., 56 p. и 
70 р. 

Такія ш ставки были проектированы и министромъ фииаясовъ. 
Въ своемъ представленіи онъ укааывалгь, что частъ вывозимаго нами 
шелка возвращается въ Россію въ крученомъ вид ; этотъ фактъ 
объясняется почти полнымъ отсутствіемъ у насъ крутильнаго ігро-
пзводства; съ водвореніемъ же посл дняго производители, в ро-
ятно, обратятся къ внутреннему шелку. Стоіидіость крутки шелка 
въ Роосіи вычислена въ 112 р . 45 к. кред., а заграницей въ 48 р . 
кред., что признаво экспертами правильнымъ. Разніща состав-
ляі і іъ 43 р. зол.; при пошліш въ 50 руб. фабрігкантамі^ оетаііетіся 
преміи воего 3 руб. 

Государстветіый Сов тъ нашелъ, что пошлина ва шелкъ-сы-
рецъ можетъ толы О до изв отной степенж им ть покровительствон-
вое значеніе, ибо производство шелка, по преимуществу кустарное, 
зависи'п> отъ многихъ условій: клгі.мага, т^хниче^шіхъ знаній, бо^ 
л зней червя и др. Наше шелководство не можетъ настолько бы-
стро двинуться впередъ, чтобы въ непродолжіпч іьный срокъ вы-
т сшггь иностранный ШРЛКЪ оъ впутренняго рынка. Кром того 
н которые высшіе сорта шелка у насъ совс мъ не вырабатываютоя 
и все равно должны вьшисываться. Поэто.му, по мн нію Государ-
ственнаго Сов та, высокая пошлива на сырвцъ, не достигая своей 
покровительств нноіі ц ли, ЩЩЮРЬ только затруднить развитіе 
шелкокрутіі,пьнаго піюіміводства. Государственлый Сов тъ при-
зналъ бол е осторожнымъ поднять пошлину на сырецъ до 1 р. Чіч> 
же касается крученаго шелка, то при настоящемъ положеніи шел-
коткацкой иро.мышлевіности, достигшей высокой степени совер-
ііісиства и вполн окр пшей, то Государственный Сов тъ но нахо-
дилъ опаснымъ временное вздороіканіе полуфабріската, межд^1 т мъ 
какъ усгройство внутре«нихъ крутиленъ дастъ нашей шелі авой 
промыиіленности бблъшую самостоятелъность, освободивъ ее отъ 
заграничной зависимости. Но Государствеаный Сов тъ прн;шалъ 
ставки, проектироваБНЫя тарифной компссіей, чрезм рными и иа-
шелъ достаточнымъ, особенно при рублевой пошлин на сырецъ, 
угпшовить пошлину для некрашенаго крученаго шелка въ 40 p., 
а ДЛя крашенаго въ 56 p., введя ихъ съ 1 іюля 1893 г., а до этого 
срока назначить ставкн въ 30 j). и 46 р. 

Чесаная въ лентахъ щерсть была обложена пошлиііюй—не-
краіпеная въ 5 р. 50 к. вм сто 4 р. 50 к. и крашсная въ 7 р. вм -
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сто G p. Въ тарифной комиссш эк^пертъ Илышъ уі-сазывалъ, что 
повышеніе было сд ладо для поощренія чесанья руоской шерсти, 
что окажетъ поддержку русскому овцеводотву. Указанныя ставкп 
были предложены министромъ фішаноовъ въ его дополіштельноііъ 
предотавленіи Государств нному Сов ту, который и ігринялъ ихъ, 
им я въ виду „большее огражденіе русскаго ігроиаводства че-
санки". 

Обложеніе льняной, пеиьковой и джутовой пряжи въ 5 р. 30 к. 
за пудъ экспергь находилъ недостаточно охранительнымъ для выс-
шихъ тошаіхъ номеровъ и проектвроівалъ два оклада, смотря по 
номерамъ. Мооковскія учрежденія предлагали установить общую 
повышенную ставку въ 6 р. 50 к., на что оогласилась тарифная ко-
миссія. Министръ финаноовъ поддеря^ввалъ ту же ставку въ видахъ 
постепенЕОсти изм неній пошлши>, признавая, что и она недоста-
точно пооифительна для высшихъ номеровъ. Государственніын Co-
в тъ, им я въ виду, что пошлина повышается съ ц лыо поощренія 
выд лки льняной пряжи высшихъ номеровъ, считалъ это поопфеніе 
до изв стной степеші достигнутымъ и при пошлин въ 6 p., такъ 
какъ бол е значительное іювыпіеніе пошлины можетъ оОрсменить 
напга полотняныя фабрики. 

Пошлина на ка.наты, веревки, бечевки и риболовныя с ти 
была поднята съ 55 к. до 70 к. Экспертъ признавалъ существую-
щую пошлину достаточно покровителъственной, но т мъ не мен е 
предлагалъ для с тей поднятъ ее до ] р. въ ц ляхъ сод йстеія ихъ 
кустарному производству ^ . Тарифная комиссія приняла ставку 
въ 80 к. Министръ финансовъ въ своемъ представленіи указывалъ, 
что выд лка канатовъ, ісакъ вореняое русское производство, заслу-
живаетъ особаго шющренія; Россія не нузкдается въ иностраннолгъ 
товар , привозимомъ на 100.000 руб.; поэтому онъ поддерясивалъ 
пошлину въ 80 к., ооставляющую всего 25% ц ны-товара. Госу-
дарственный Сов тъ нашелъ достаточнымъ назначить 70 к., такъ 
какъ при незначительномъ ввоз н тъ основаній опасаться сопер^ 
ничества иностранныхъ изд лій съ руоскж ш. 

Въ отд л металловъ мотивь поощренія внутреніняго произ-
Бодства им лъ вліяніе для олова въ листахъ и въ вид зеркальпой 
подводки, пошлина на которое была поднята съ 85 к. до 1 р. Экс-
пертъ ваходилъ, что производотво олюва въ листахъ могло бы у 
насъ водворитъся, и предлагалъ іюднять пошлииу оообразно ц н 
олова (20 р. кред. пудъ) до 3 р. 50 к. зол. Тарифиая комиссія и ми-

11 Московскія торгово-промышлеииыя учреждеиія пастаивали иа пошлин для с тей 
въ 3 p., а рижскій купецъ Потаповъ ходатайствовалъ даже о ііош.ши въ 10 руб. 
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нистръ фішансовъ проектировали ставку въ 1 р. въ виду незначи-
тельнаго ввоза и простоты процесса прокатки олова, а также ва 
ттду того, что это производство, какъ перед лочное, не заслужпва-
етъ особаго покровнтельства. 

Поощрительныя пошлины были въ шжрокомъ масштаб при-
м нены въ области ХИМИЧ СКОЁ промыиіленнос-ш, которая, по >ш -
нію министра фштансовъ, вообще получила недостаточное поощре-
ніе оо стороны тарифа 1868 г. и потому развивалась медленн е дру. 
ГЕХЪ отраслей промышленности. 

Въ этжхъ ввдахъ ііовышеніе было сд лано въ отношеніи соды 
(натра) и поташа (кали). По мя нію экспертовъ, существующая 
пошлкна на углекислый натръ и кали въ 40 к. им етъ достаточно 
покровительственшый характеръ; производство соды на единствен-
номъ заводЬ Любимова составляетъ неболыпую часть ©сего спроса, 
а потапіъ даже вывозится заграницу; на двууглекжслый кали й 
натръ эіжперты предлагали повысить пошлішу до 75 коп., а на 

дкіе очищенные кали и натръ въ склянкахъ и глиняяой посуд 
— до 4 руб. „для поощренія пропзводства этихъ продуктовъ". 
Московскія учрежденія подцерживали повышенныя етавки на 
вс перечисленные товары „въ ввду нообходямости оказать 
энергичную поддержку нашему содовому проиэводству въ 
борьб съ иностранноп коикурренціей, въ виду невозмож-
ности для русскаго лроизводства работать такъ же дешево, 
какъ заграшщей, и въ виду умыішіеннаго понижвнія инострадніыми 
заводами ц нъ на свою ооду" 1 ) . Въ тарифдой юомиосіи Крестов-
никовъ, какъ представитель Московсігаго биржевого коміггета, под-
держігоалпт проектированіныя посл днимъ ставкп, потоиу что „для 
Россіи крайне важно выз-вать, наконецъ, устройотво содовыхъ заво-
довъ, такъ какъ іім ющихся для Роосіи совершенно недоста-
•точно". Тарифная комиссія приняла доволыю повышенные оклады, 
которые были поддержаны и м.тшстромъ финансовъ. Посл дній 
находилъ, что прішозъ соды остаегся весьма значіітелышмъ по ог-

1 ) ІІетербургбкій бпржспой комптстъ паходплъ иежелателыіымъ повышеніе пошлшш 
на соду, такъ какъ cyniccTByroinin заводъ Любпмова не въ состояиіп удовлетворпть по-
требпость страиы въ сод , а повышсиіе пошлпіш на соду въ 1886 г., какъ сыроіі ма-
теріалъ, нужный почти во вс хъ фабричныхъ и заводскпхъ ироизводствахъ и въ домаш-
пемъ обнход , долл;но иовссти къ соразм рному повышепію пошлішъ п па продукты. въ 
іСоставъ которыхъ входнтъ сода. 

Иравлсніе содоваго завода Любпмова, ксшечпо, доказывало необходимость іювышс-
нія ІІОШЛПНЫ иа соду, ссылаясь на иерепроизводство соды заграітцеіі п па упадокъ ц нъ; 
просптслн выдвпгалн п націопалыіын моментъ, доказывая, что развитіе въ Россіп содо-
ваго ироизводства важио для освобожденія вс хъ отраслсн промышлрппости, пользую-
щпхся содоіі, отъ иноотранной зависпмостп. 
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ношенію къ внутреннему производству, которое испытываетъ за-
трудненіе по сбыту соды; точно также зам чается значительное 
увеличеніе ввоза дкаго натра; двууглекислый натръ долліенъ быть 
обложенъ выше соды потоліу, что стоитъ значительно дороже. Го-
сударственный Сов тъ, признавая весьма важнымъ прочное во-
двореніе у насъ производства соды, отъ котораго заазиситъ развитіе 
многихъ отраслей химической проліышленности, повысилъ оклады 
пошлинъ, сообразуясь съ допо.ішительнымъ представленіемъ ми-
нистра финансовъ1). 

На дымящуюся сіърную кислоту nomjmna была повышена съ 
60 к. до 1 p., а на с рнистий углеродъ съ 22 к. до 1 р. Эксперты 
мотивировали повышеніе до 80 к. необходимостыо ббльшаго по-
ощр нія производства. 

Хлорная иввесть и біълильний щелокъ получі-іли пошлину въ 
70 к. вм сто 44 к. Эксперты полагали оотавить прежнюю пошлину 
за оісутствіемъ у насъ производства б ^шльной извеісти и нево.і-
можностыо его скораго появленія2). Московскія торгово-промыш-
л віныя учрежденія проектировали ц-ошліину въ 75 коп. въ ц ляхъ 
поощренія внутренняго произіводства. Проектъ тарифной комиосіи 
о ставк въ 70 коп. былъ принятъ. 

Обложеніе очищенной буры и борной кислоты, по мн нію экс-
пертовъ Бейльштейна и Ильина, какъ фармацевтическихъ препа-

' ) Для нагляднаго сравиенія ирпводимъ проектироваиныя н припятыя пошлпнпьш 
ставки иа натръ и каіи: 

Углекислый натръ (сода) и кали 
(поташъ) 

Двууглекислыи ратръ и кали . 

дкій натръ и кяли 
а) неочищенный . . . . 
б) очшценный 

С рнокислый натръ (глауберова 
соль) 

Натръ с рнокислый, натръ с р-
нисто-кислый, ct рноьатисто-
кислый, с рнистый натрій . . 

11 
— с 

40 к. 
40 к. 

|б0 к. 

15 к. 

30 к. 

П
ро

ек
тъ

 
эк

сп
ер

-
Т

О
Б

Ъ
. 

40 к. 
75 к. 

60 к. 
4 р. 

30 к 

30 к. 

П
р

о 
к

тъ
 

М
о

ск
о

в
ек

. 
у

ч
р

е
ж

д
е

-
н

іі
г.

 

60 к. 
1 р. 

I Р 
4 р. 

60 к. 

60 к, 

60 к. 

1 р. 

50 к. 
80 к. 

80 к. 
4 р. 

20 к. 

50 к. 

a 5 в 

Э 5 и 

g щ a 
«g-Я 

60 к. 
1 p. 

1 p. 
4 p. 

20 к. 

60 к. 

О
к

о
н

ч
ат

. 
р 

ш
е

н
іе

 
Г

о
с

у
д

а
р

. 
C

O
B

. 

55 K. 
90 к. 

90 к. 
4 р. 

20 к. 

55 к. 

-') Товарищество химическихъ заводовъ Гилль ходатайствовало о пазпаченіи ставки 
въ 80 к., директоръ Елабужскихъ химическихъ заводовъ—о ставк въ 88 к. Докторъ 
химіи Ливенъ, только еще иредполагавшіп устроить заводъ б лплыіоп извести, прооилъ 
о 80-кои ечпой пошлпп . 
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ратовъ, въ виду большой ц ншсти должао бытъ иовышено съ 11 к. 
до 2 руб. 40 коп. М. Въ тарифной комиссіи большинство высказа-
лось за пошлину въ 1 руб. 20 коп. Эта ставка и была принята Го-
сударственнымъ Оов томъ для очищенной буры, а борная кислота 
была перенес на въ статыо о хшгическихъ товарахъ, особо непо-
именованиыхъ съ окладомъ въ 2 руб. 40 коп. 

По поводу виннаго камня эксперты полагали, что, въ виду жела-
тельшсти водворенія у насъ пбреработки виннаго камня, получае-
маго въ изобшііи въ качеотв побочнаго продукта вішод лія, сл -
д г̂етъ оставитъ преяшюю ПОШЛШТІГ на сырой винный камвнь (26 к.), 
но возвыситъ пошлину на очищеиный винный камень (съ 26 к.) й 
на рвотный камень (съ 2 руб. 40 коп.) до 4 руб. и на винную кисло-
ту съ 4 руб. до 5 руб. (сообразно съ ц ной этихъ продуктовъ) ' ) . 
Въ тарифной ко>шосіи Крестовниковъ, представитель Московокаго 
биржевого комитета, подцерукжвалъ ставку на сырой винный ка-
мень въ 75 коп. въ ц ляхъ „поощренія наіпего винодЬлія" и въ ви-
ду достаточнаі-о количества русскаго сырья. Предс датель, ми-
нистръ фивашхшъ, находилъ „поощреніе утилизаціи нашего сырого 
вііннаго камня заслуживаюшдмъ вяиманія съ точки зр нія іштере-
совъ винод лія". Комиссія приняла ставку въ 75 коп. на вішный 
ка.мень и въ 4 руб. на рівотный камень, несмотря на отсутствіе вщгт-
реиняго производства посл дняго. По ув реніямъ Крестовникова, 
„это произвіодство, неоомн нно, откроется; ему м шало только то, 
что конкурренція съ инОіСтраннымъ продуктомъ была невозможна". 

Въ пріедставленіи министра финансовъ указывалаеь необходи-
мость „установить такое ооотношеніе между поішшнамп па сырье 
и продукты изъ него, чтобы съ одной стороны затруднить водворе-
ніе готовыхъ гіродуктовъ, а съ другой— пе поощрять перед лочна-
го производства изъ привозного сырья". Такъ какъ туземный сырой 
продуктъ не находитъ себ юбезііеченнаго сбыта, то ыішистръ фи-
наноовъ присоединился къ проекту пошлггаы въ 75 коп., а очищен-
ный винный камень предлагаль отнести къ химическимъ товарамъ, 
оообо ие иогоіенованнымъ; для рвотнаго камня мшшстръ проекти-

! ) Московскіл торгово-промыш.чсішыя учрежденія предлагалп окладъ въ 3 p., a 
Варшавскій бпржевой комптетъ u Варвіавскос отд лепіе общества сод. рус.торг. и пром.,, 
въ впду возмолшаго сокращенія полезнаго пріш ненія буры во мпогпхъ пропзводствахъ 
прп чрезм рио высокой пошлпн , предлагалн окладъ въ 1 р. 20 к. для очищенпоіі буры п 
2 р. 40 к. для борпой кпслоты. 

2 ) Химическіе заводчпки Келлеръ п Брпкиеръ ходатапствовалп объ устаповленіп по-
кровптельствепной пошлппы на очищепнын винныіі камень, первый въ 6 p., второй въ 4 
руб. Московскдя учреждеція проектпровалп ставки иа еырой впнпый камевь въ 75 коп.,. 
па очпщенный—въ 5 руб. п па впппую кислоту—въ С руб. 
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ровалъ поішшну въ 4 руб., что составило бы около 30% ц ны пно-
страниаго продукта. Государствешшй Сов тъ, признавая жела-
тельнымъ оказать подцержку добыванію у насъ названныхъ ігро-
.дукгіх)въ, получаемыхъ изъ отбросовъ винод лія, находилъ, что 
слшш омъ р зкое повышеаіе облюлсенія ихъ могло бы н выгодпо 
отразиться на нашей мануфактурной промышленности, и потому 
ограничилъ ставку на сырой винный камсмп, 60 кгащ принявъ про-
чія ставки безъ изм неиія1). 

Въ отд л краоокъ и красильныхъ веществъ рядъ повышеній 
иошлинъ былъ сд ланъ такъ лсе по соображенія. іъ поощренія внут-
ренняго производства 2 ) . 

Такъ, поішшна на ярь-м дянку была поднята съ 3 руб. 30 коп. 
до 4 руб., на м дныя краски съ 2 руб. 20 коп. до 4 руб. Московскія 
учрежденія предлагали устішовіггь на ярь-м дянку пошлииу въ 
7 руб., чтюбы „достигну^ь водворенія самостоятольнаго производ-

•стіва ярь-м дянки въ Россіи и полнаію выт сненія нностранной 
яри". Эту ставку поддерживалъ представитель Московскаго бир-
ж.евого комитета и въ тарнфной комиссін въ виду данныхъ для раз-

1 ) Въ отиошеиіи а ы ы і а к a u а м м і а ч н ы х ъ с о л е п эксперты паходнли воз-
молшымъ оставпть существующіе оклады 1887 г. (с рнокислыіі амміакъ 50 к., наша-
тырь, углекислып и азотнокпслыіі амміакъ и нашатырный спиртъ 1 р. 20 к.). Москов-
скія учреждепія, соглашаясь съ этиыъ, предлагалп ішвыеить только ставку на паша-
тыриый сппртъ до 1 р. 50 коп. въ виду его большого ввоза. Докторъ Клооуковскіп до-
казывалъ, что с рнокислыіі амміакъ къ намъ не ввозится ирп пошлпи ъъ 50 к., между 
т мъ, какъ газовые заводчпки подііяли собтв тствсііио пошлші ц пу на этотъ лродуктъ; 
съ другой стороны этотъ продуктъ вывознтся пзъ Россіи заграннцу для выработки землс-
удобрителыіыхъ веществъ. Въ видахъ поощреиія у насъ пскусствецныхъ удоореній онъ 
иросплъ п пониженіи пошлішы до 6 к. Тарпфпая комиесія прпняла просктъ эксііертовъ. 
Министръ фипаисовъ находилъ эти ставки „достаточио охранптелыіымп". Однако, въ 
дополіштелыюмъ представлепіи онъ предлолсилъ въ виду улучшенія курса повышеніе 
ставки на с рнокпслыіі амміакъ до 60 к., а иа нашатырь, углекислыіі и азотпокислып ам-
міакъ н нашатырный сішртъ до 1 р. 45 к. Государствеішын Сов тъ, ирпнпмая во внпма-
ніе, что эти оклады былп установлены въ 1887 г. при бол е ішзкомъ курс руиля и что 
ироизводство амміака составляетъ весьма важную отрасль хпмичсской промышлешіости, 
нашелъ возмоапіымъ ііринять для с рнокислаго амміака ставку въ 55 к., а для паіііатыря, 
нашатырнаго спирта, углекислаго п азотиокнолаго амміака—въ 1 р. 35 к. 

-) Въ области промышленности по производству красокъ миііпстръ фіінансовъ не 
пашелъ нужпымъ д лать столь корсниия u многообразныя изм неиія, какъ въ пропз-
водств химическихъ продуктовъ, такъ какъ развитіе производства красокъ, по его сло-
ваыъ, шло быстр е, ч мъ развптіе химической проміаіплешіости, и такъ какъ ато пронз-
водство им ло въ тариф 1868 г. бблыиую охраиу. Эти иололгенія подтверждаются меиь-
шимъ ростомъ ввиза красплыіыхъ вещеетвъ и красокъ по сравценію съ ввозомъ ^пмп-
ческихъ продуктовъ (за 1869—1889 гг. псрвые съ 13 мил. руб. до 15,7 мил. руб., вторые— 

• сь 3,5 мпл. руб. до 12,6 мпл. руб.)-
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витія этого производства1). Однако, тарифная комиссія приняла, 
стаівку въ 4 руб. Мшгистръ финакооеъ въ своемъ предотавленіи 
защшцалъ повышеніе пошлины ссылкой на значительный ввозъ 
этюй красі и и на малое развитіе ея внутрекняго производства, но 
находилъ, что 7-рублевый окладъ повелъ бы къ чрезм рвому вздо-
рожавію продукта, и потому присоединился къ проекту тарифвой 
комиссіи. 

Существующая гюшліша въ 55 коп. на тяжелый шпатъ (с р-
нокислый баритъ) молотый въ порошк , по мн вію экспертовъ, 
вполв защищаетъ переработку кусковъ ишата въ порошокъ; уста-
новленіе ж.е высшей пошливы въ 1 руб. на искуоствевный с рно-
кислый баріетъ оправдывается его химической переработкой; такое 
облол^евіе обезпечилО' бы прочвое водвореніе у насъ приготовленія 
этого товара, веобходтімаго въ качеств краски для многихъ произ-
водствъ. Тарифвая комиосія приняла эти предложенія экспертовъ. 
Министръ фшіансовъ находилъ повышевіе пошлшш яа искусствен-
вый о ряокислый баритъ (Ыапс fixe ) совершенно необходпмымь 
для обезпечевія водворенія у васъ этого продукта, такъ какъ при 
попілин въ 55 к. его изготовлеяіе у насъ яевыгодно. По дополшг-
тельному представленію министра фияансовъ пош,тггша на молотый 
тяжелый шпатъ была опред лена въ 60 коп. Государственяый Со-
в тъ привялъ предложенія лішпіетра. 

Ани,/шиовыя краски получили пошлішу въ 17 руб. вм сто 15 
руб. 4 ) . Эксперты находіілп жслательнымъ установить пошшш5г 

въ 20 руб. какъ для безубыточнаго существованія заводовъ, такъ 
ж для поощревія производства ализарива изъ антрацева въ виду 
значительныхъ затратъ на обзаведеніе, причемъ ОВРІ высчитываліі, 
что это повышеніе пошливы удорожитъ стоимостъ миткаля ва 0,5 %. 
Тарифная комиссія прішяла 17 руб., какъ достаточное покровп-
тельство, чтобы не слишвомъ сгЬсяять многія крупныя производ-
ства 3 ) . Государственный Сов тъ принялъ эту ставку. 

1 ) Заводчикъ ярь-м дянкп въ Одесс Аппарутп ходатаііствовалъ въ 1887 г. о поиі-
літ между сумыой 5 руб. 30 коп. и 6 руб. 30 коп., Московскііі заводчикъ Келлеръ—о 
пошлпн въ 4 руб. 

2 ) Въ повой редакціп: „красящія вещества изъ продуктовъ перегонкп газовоіі смолы, 
крапъ-экстрактъ, краповый лакъ и кошенильнып карминъ". 

: !) миипстръ фпнансовъ въ представлепіи Государствепному Сов ту прпвелъ тотъ 
доводъ за повышеніе пошлпны, что ввозптся главнымъ образомъ 100г/г-ішп алпзарпнъ, 
тогда какъ при устаповленіи въ 1882 г. пошлины пм лея въ виду 20%-ный продуктъ; 
кром того выработка ализарина долзкпа у насъ вздорожать всл дствіе предположен-
наго возвышенія пошлины на с рную кпслоту, соду п другіе химическіе матеріалы; пако-
нецъ, охрана ализарпноваго производства можетъ вызвать вознпкновеніе самостоятель-
ной выд лки ализарипа изъ русской нефти; ио олиіпкомъ бпльшое увеличепіе облпжоіііл 
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Для поощренія залюдовъ, занятыхъ измельчаніемъ пррівозныхъ 
красильныхъ деревьевъ и куркумы, пошлина на самородныя кра-
сильныя растителькия вещества въ измельчениомъ вид была 
поднята съ 6 коп. до 30 коп. съ ііуда. 

Точно также красильния глини въ сыромъ вид были обложі'-
ны вм сто 6 коп. по 10 коп., а жженыя или измельченіныя былн 
обложены вм сто 6 коп. по 35 коп. съ пуда. Минжстръ финансовъ въ 
овоемъ представленіи находиль, что поощреиіе выработки рус-
скихъ глинъ увеличеніемъ пошлины влолп соота тствовало бы 
принятой въ тариф систем , но повышеніе не должно быть значи-
тельнымъ въ виду того, что н которыя сорта глинъ у насъ не встр -
чаются; на глины отмученныя и излгельченныя министръ предла-
галъ попілину въ 35 коп. для поощренія внутренней ихъ обра-
ботки 1 ) . 

Рядъ ловышеній тарифныхъ окладовъ бьтлъ сд ланъ среди 
смолъ, камеди, гумми и продуктовъ изъ нихъ. 

Для антрацет, шфталиня, фепола и бензола въ сыромъ вид 
пошлшта была поцнята съ 6 коп. до 20 коп. Московскія учрежденія 
находили, что для добычи этихъ продуктовъ въ РОІОСІІІ вполн до-
статочно своего сырого матеріала, а потому ігредлагали ставку въ 
50 коп., кром антрац на, котораго въ Роосіи въ достаточномъ ко-
личеств не илг ется и который можетъ быть обложенъ по 10 кші. 
Министръ финаисовъ мотиврфовалъ повышеніе пошлины ж.елатель. 
ностыо поіощреиія внутреаняго производства этихъ иродуктовъ изъ 
матеріаловъ, им ющихся въ шобиліи въ стран , но находилъ 50 
коп. чрезм рной ставкой, такъ ійакъ бензолъ, фенолъ и нафталииъ 
являются матеріаломъ для производства мігогочислешгыхъ крася-
щихъ веществъ и такъ какъ необходимо ооблюдатъ постепенность 
повышенія тарифа. 

По вопросу объ обложеніи скипидара и терпентит эксперты 
были за сохраненіе сущ ствующей пошлины въ 40 к., такъ какъ 
нашъ скипидаръ не удовлетворяетъ требованіямъ н юоторыхъ про-
иэводствъ и заводчики вынуждены ^тіотреблять ішостранный ски-
пидаръ. РІваново-Вознесенскій комитетъ торговли и мануфактуръ 
высказался за повышепіе пошлины на скшшдаръ до 60 к., а на аме-
рикавскій скшшдаръ и французскій терпентинъ до 1 р. 50 к. „для 
поощренія отечественнаго пріоизводства". Мендел евъ, предлагая 

нежелательио, такъ какъ ализаринъ—крупный предметъ потребіенія на нашиіъ ману-
фактурахъ. 

! ) На краски хромовыя, сурьмяныя и др. особо пе попмеиовашшя пошлпна была 
подпята съ 2 р. 40 к. до 3 р. Лакрица отнесена къ красильнымъ экстрактакъ, ч иъ ея 
• обложепіе ііовышеио съ 24 к. до 2 р. 50 к. 
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ставки для терпснтина въ 50 к. и для скипидара въ 1 p., полагалъ, 
что при такомъ высокомъ покровіительств можно над яться на 
упроченіе этой проліышлеішости въ Роосіи. Тарифная КОІШССІЯ 

лредлоліила пошлину въ 80 к. Мшшстръ финансовъ указывалъ, 
что повышеніе попілины до 80 к. находилось бы въ соотв тствіж съ 
взглядомъ на необходимость существеннаго пооііфенія у насъ л -
ортехнич скихъ прошводствъ. Государственнып Сов тъ предло-
лшлъ установить поиілину въ 60 к., соотв тствекно обложенію 
гарпіуса. 

Повышена пошлища и на асфальтъ. Эксиерты находшш, что въ 
ц ляхъ покровительства асфальтовому ігроизводству необходіімо 
увеличить пошлину въ 13 коп., которая облегчитъ руескому ас-
фальту конкурренцію съ заграничнымъ. Московскія торгово-про-
мышлеітаыя учрежденія настанвали на установленія достаточно 
охранителыюй пошлины въ 50 к. для развитія асфальтовой про-
мышлености ^ . Были приняты ставки, предложенныя тарііфной 
комиссіей: на асфальтовый камень въ кускахъ 10 к., молотый— 
15 к., всякіе плавкіе асфальты, мастики и гудронъ—20 к. 

Пошлиші. на гарпіусъ ж капифоль была поднята съ 13 к. до 40 к. 
Эксперты- находили возмояшымъ поднять іюішіину на эти про-
дукты до 18 к., только съ фискальной ц лыо, такъ какъ обезпеченіе 
внутренняго пройзводства можегь быть лишь при запретительноіі 
пошлии . Московскія учрежденія предлагали ставку въ 50 к., 
чтобы вызвать въ Россіи раціональное производство. Мендел езь 
предлагалъ пошлішу въ 1р., находя, что при такомъ высокомъ по-
[фовительств можло разсчитыватъ на упроченіе внутренняго тю-
зізводетва. Въ тарифной кюмиссіи тогъ же Мендел евъ защищаль 
повыіііеніе иошлины въ виду богатствъ Роосіи л сами и ши()окой 
будущности производства гарпіуса и кашіфоли2). Болыішнство 
колшіссіи высказалось за ставку въ 50 к. Ту же ставку поддержи-
валь мшшістръ фртансооъ, считая, что водвореніе добыванія гар-
піуса относится къ кореннымъ отраслямъ нашей промышленности, 
возбужденіе которыхъ есть главная ц ль настоящаго тарифа. Госу-
дарствениый Сов гь, „отнюсясь съ полнымъ сочувствіемъ къ стрем-
ленію министра фігнансововъ сод йствовать таможешіой охраной 

1 ) Товарпщсство Сызрапекаго асфалыоваго завода л общество Сызранско-Печер-
ской аофальтовоп промышленности просили о повышсніп пошлпны на асфальтовую ма-
стику п порошскъ до 20 к., а па гудронъ, прпродньш асфальтъ п др. горныя смолы—до 
70 к. въ впду сплыіой конкурренціп ипостраішьиъ заводовъ. 

2 ) Протпвъ такого повышетя былъ въ тарпфной компссіп экспертъ Вылежинскііі, 
указывавшій па важность продуктовъ для мпогпхъ отраслсй промышлениостп. Его ми -
ніе разд лплъ Петербургскій биржевой комптетъ. 



736 

водворенію добыванія гарпіуса", не считалъ возможнымъ, въ виду 
кустарнаго характёра промысла, ояшдать скораго ого развитія до 
разм ровъ, удовлетворяющихъ внутренвему спросу. Слишкомъ вы-
сокая пошлина, no мн нію ГосударственнагО' Сов та, дгогла бы 
оказаться обремеЕительной для разныхъ отраслей промышлеіг-
ности, и іютому было приэнано достаточнымъ взять окладъ въ 
40 коп.1). 

Поощреніе внутренняго производства было поставлено ц лыо 
таржфа также въ отношеніи н которыхъ москательныхъ товаровъ. 

Для дубгиіьнихъ веществъ быди прішяты ставки вм сто одной 
въ 6 к.—5 к. для неизмельчешіыхъ естествешыхъ д>гбильныхъ ве-
щ ствъ и дубильной коры, 15 к. для нихъ Я е въ измкльченяомъ ви-
д и 30 к. для дубильныхъ экстрактовъ2). Мвагастізъ финансовъ, 
предлагая прияятыя тарнфной коішссіей ставки(5 к., 15 к. и 30 к.) 
указывалъ, что повышеніе пошлины на дубильныя вещеетва въ по-
рошк им етъ въ виду поощреніе переработки ихъ внутри страны. 

Обложеніе кокосоваго и пальмоваго масла было поднято еъ 65 к. 
до 1 р . 3 ) . Хотя тарифвая комиссія и предлагала 1 р. 20 к., но ми-
нистръ финаноовъ, указывая на рость ввоза и на возможяость раз-
витія впутренняго производства, призналъ достаточнымъ 1 р. сооб-
разно разсчету пошлины на сырой матеріалъ. 

Еостятя сажа, обложенная по 26 к. съ пуда, была подвергнута 
пошлин въ 50 к. Эксперты высказыважісь за сохравеніе преяшей 
пошлины. Московскіе торгово-промышленяыя учреждонія предла-
гали повыеить ее до 50 it. „въ віщу возможиости пзготовлять сажу 

О В лковина, согласно предлолсепію экспертовъ, была перенесена пзъ иункта о 
каучук и гуттаиерч съ окладомъ въ 30 к. въ пулктъ о ладан и камфар оъ окладомъ 
въ 1 р. 30 к., „для иоощреиія пропзводотва, для котораго им ется сырье въ Россіп". 

-') Московскія учреждепія предлагалп ставкп въ 25 к. и 50 к. для того, чтобы 
чрезм рнып ирпвозъ ппостраиныхъ матеріаловъ не отразился вредпо на иотреоленіп 
отечественныхъ продуктовъ. Ііетериургскій биржеврй комитетъ поддер;кнвалъ иезпош-
лпшіыГі ввозъ дубплыіыхъ матеріаловъ въ впду иедостатка м стнаго матеріала. Того ;ке 
ып нія былъ и Елецкій биржсвоп комитетъ въ интересахъ когкевениоіі проигыіплеііпостп. 
Накопсцъ, Варшавскіе кожевеішые заводчикп въ шітереоахъ своего пропзводства про-
сили о безпошлшшомъ доііущепіи дубнльныхъ экстрактовъ. 

'•'•) Эксперты вйсказались за ставку въ 80 к. въ виду обложеііія оъ 1887 г. сырого 
матсріала—мякоти кокосовыхъ ор ховъ. Влад льцы маслобойни Криксъ п Страль хода-
тапствовалп ио разсчету издержекъ пропзводотва о повыіііенш пошлииы до 95 к.—1 р. 
40 к. 0 томъ же просилъ дирскторъ Одесскаго товарищества фабрпчиаго пропзводства 
красокъ и лаковъ. Наоборотъ, Невское стеариновое товарпщество хлопотало о поішжепіп 
илп даже полпой отм н пошлины на пальмовое масло для покровительства отеарішоваго 
іі]іоіізводства, паходящагося въ уиадк всл дствіе развитія ксросиноваго осв вденія. 
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внутри страны и въ виду высокоы стоимости товара"' ; ) . Мияистръ 
финансовъ въ.своемъ представленіи Государственнюму Сов ту, 
им я въ виду возрастаніе ввоза юоотяной сажи и возможность ея 
тіриготовленія въ Россіи, предлагалъ 50 коп., что и было при-
нято -). 

Изъ другихъ сырыхъ матеріаловъ ради лоощрознія внутренняго 
производотва была іюднята пошлина на простое дерево въ яистахъ 
и фанеркахъ толщиной пе бол е У^ дюйма. Экспертъ предлагалъ 
повьюить пошлііну съ 60 к. до 1 р. „для прочнаго водворенія фане-
рочнаго щмизводства". Тарифная ко.миссія нашла достаточнымъ 
назначить 75 к., что и было принято Государственнымъ Сов толіъ. 

11а рициновое с мя и копру (статья о растеніяхъ живыхъ и 
сухихъ) пошлпна была поднята съ 10 к. до 15 к. для поощренія 
культуры риіцшоваго с мени и для удорожалія кокосоваго масла, 
конкуррирующаго съ туземнымъ маслолъ. 

На цементъ, жженый гипсъ и аяебастръ. равно какъ на це-
ментныя плиты и трубы пошліігіа былаповышена съ 9 к. до 10 к. 
съ пуда. Правда, ЭК-СІІ('|ІТЪ иаходплъ прежнюю пошлііну бол е, 
ч мъ достаточлой для охраны цемвитналх) производетва, а ма-
лігстръ финалсовъ въ своемъ пр дставліеЕШ указывалъ на сокра-
ііичііс возоза ис.мента п на отсутетвіе надобности въ существвнныхъ 
изм неніяхъ облож нія. Но Бахмутскіе алобастровые заводчпки 

^ Влад лецъ сажевыхъ заводовъ Васпльевъ ходатапствовалъ о 2-рублевой пошлті , 
утверждая, что онъ оудетъ въ состояпіп удовлетворпть всему спроеу на сажу высшіиъ 
сортічіъ, что же касается саяси низшихъ соріовъ ,то се могутъ доставлять другіе ввбоав-
шіе ааводы . 

-') ПЬііілина н а э ф и р ъ , х л о р о ф о р м ъ и к о л л о д і у м ъ оыла подпята съ 
6 р. до 10 р. Эксперты находпли недостаточной сущегтвующую пошлпну на хлорофоркъ 
п ііредлагалн 15 р. За такую же ставку стоялп Ыосковскія торгово-промышлсчшыя учреж-
дсиія п цравлеше Тентелсвскаго хпмпческаго завода. Тарпфпая комиссія проектпровала 
оиложпть иоллодіумъ ц эфпры для конфектъ и для мі діщпнскпхъ ц леіі 15 p. по сообра-
жепію съ колпчествомъ акцпза ,который пріічііталгя оы со спирта, употребленнато при 
іірііготовлеіііп эфпра; сюда же ймлъ отнесеиъ п с риыіі эфпръ, хотя для него при ц н 

3 р. 30 к. п прсжияіі иошлина являлась заііротіпчмыіоіі; это было пршіято комнссіеп во 
и.іо жаніе псдоразум ііій ирп ирпм пеніп тарнфа и въ виду вичтожнаго ввоза. Для іодо-
форма, хлорофорыа и хлорала тарифпая воииссія прсдлагала ставку въ 10 р. Государ-
ствениыіі Сов тъ, не видя достаточпыхъ осиоваііііі къ различенію обложенія этихъ про-
дуктовъ, ііазпачіілъ для упрощепія тарпфа обшую ставку въ 10 р. 

Обложсніе п о л и р о в а л ь н ы х ъ в е щ . е с т в ъ въ 30 к. йыло повышено сооб-
разпо со стспенью обработкп: паждакъ ,стекло и кремень па бумаг Сылп обіоасены ио 
1 р. 20 к. съ пуда, иа полотн —по 1 р. 80 к., наждачные кругп, брускп и папплкп—по 
4 p., полпровалышя мази и вещеотва па воск , жпр , масл п кле —по 2 p., безъ 
шіхъ—40 к. 
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ходатай.ствова,тш объ обложвнііі нё/кжепаго молотаго гипса по 
15—20 к. за пудь, а въ тарифной комиссіи представитель воеішаги 
мшшстерства Ясюковичъ высказался за покровптельство 10-коп -
ечной пошлиной цементнаго производства, им ющаго вс uiaH<.'bi 
для своего развитія въ Россіи. РІ Госудагмзтвенный Сов тъ и]шнялъ 
ставку въ 10 к. ^ . 

Другая категорія сырыхъ и пол^гобработаняыхъ матеріаловъ 
была подвбргнута усиленному обложенію по ооображеніямъ охраны 
внутренняго производства отъ губительной ииостракной конкур-
ренмш. 

Такъ, на джуту-сырецъ была наложена пошлина въ 60 к. съ 
пуда вм сто 40 к. Экспертъ проектировалъ эту ставку потому, что 
возростающее потребленіе дешеваго джутоваго волокна можьть 
подрывать иоложеніе нашего льаоводства; предлагаемая пошлипа, 
по его мн нію, не обременила бы джуто-м шечнаго производсті.&., 
прикрытаго высокой пошлиной, но наоборотъ послужшіа бы къ 
уралзненію интереоовъ по выд лк джутовыхъ и холщевыхъ м ш-
ковъ2). Въ тарифной комиосіи произошли по этой статъ оживлов-
ныя пренія. Представители Москоівскихъ учрежденій отстаігвали 
пошлиігу въ 1 р. 25 к. въ ц ляхъ уравненія ігроизводства м шковъ 
изъ джута и льна. Министръ фннансовъ поддерлсалъ это предложе-

1 ) Обложепіе камней, служащихъ ыатеріаломъ для фабрпчио-заводскиъ пропч-
водотвъ, въ порошк пли мелішхъ кускахъ одинаковой велпчипы, было повышепо съ 3 к. 
до 10 к. сь пуда, плитъ пиленыхъ или колотыхъ безъ дальп іішей обд лкп, плптъ обс -
ченныхъ и брусьевъ—толщшшн свыше 5 вершковъ, изъ мрамора—съ 3 к. до 10 к., т хъ 
зке плитъ и брусьевъ толідішой въ 5 вертковь и мви е а) пзъ породъ особо иепопмепо-
вашшхъ—съ Зк. до С к., в) изъ ырамора—съ 24 к. до 30 к. Мшгастръ фішансовъ, 
предлагая указаішыя ставкп, паходплъ, что, согласно прпнятоіі спстем тарпфа, камепь 
въ порошк или одшіаковыхъ кускахъ долженъ быть обложенъ выше для поощренія из-
мельчапія этихъ породъ впутри страны; повышеніе пошлшіъ ыа ыраморцыя плпты моти-
вировалось кром тото ихъ высокой ц пностыо. 

Слюда вм сто однообразной пошлипы въ 3 к. иыла обложена въ кускахъ по 5 к. съ 

пуда, а въ листахъ по 15 к. 
-) Московскія іоргово-промышлсііпыя учреждопія паходплн, что повышеніе до 

60 к. не окажетъ вліянія на охрану нашей льняной ііронышленностп п что оно должно 
быть доведено хотя бы до 1 р. 50 к. Елецкій и Петербургскій биржевые комптеты были 
за повышеиіе до 1 p., Иваиово-Вознесенскій комитетъ торговли и маиуфактуръ—до 80 к. 
Костромское губериское земское собраніе ходатаііотвовало о повышеніи пошлины до 
1 р. 30 к. для охраиы льноводства. Наоборотъ, Саратовскій бпржевой комитетъ, Лодзин-
ское отд леніе общ. сод. рус. пром. и торг. п влад льцы джуто-м шечныхъ фабрикъ вы-
сназались протпвъ повышепія во изб жапіе вздорожашя м шковъ для хл оа. 
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ніе, отм тивъ, что такая ііовыіпенная ставка будетъ им ть покро-
вителъственное значеніе и для вніутренняго прошБОдства джуты 
въ Турк.естаяскомъ кра . ПріИглашенный въ коыиссію экспертъ 
Коссутъ доказывалъ, что вовсе не джутіО-м шечное производство 
убиваетъ нашу льноткацкую промышлешюсть, т мъ болъе, что 
джутовыхъ м шковъ вырабатывается всего 600.000 ігуд., а наша 
льняная промышленБЮСть перерабатываетъ льна до 20 мил. пуд.; 
льняна.я промышлениостъ, по мн нію Коссута, находится въ тяжг'-
ломъ положеніи не всл дствіе вюнкурренціи дніутовыхъ изд лій, 
а всл дствіе своего малаго совершенствованія. Черняевъ находилъ, 
что главная причина уиадка льноводства заключается въ потер 
дов рія заграницей, отчего сильно сократился вывозъ льна. Въ виду 
разногласія мн нііі члены комисеіи разошлись и въ опред леніп 
пошллны иа джуту: 4 члена въкказались за сохраненіе прежней 
пошлины, 4 члена—за ставку въ 80 к., 7 членовъ—за ставку въ 1 р. 
и 15 чл новъ—за 60 к. Министръ поддерживалъ въ своемъ пред-
отавленіи посл днюю ставку въ интересахъ нашего лъноводства 
и нашей отпускной торговли:. Государственный Сов гъ призпалъ, 
что повышвніе пошлины на джуту не принбсет^ь гюльзы русско.му 
яьноводству, пришедшему въ ^тіадокъ по многи.мъ пріічинамъ, въ 
іштоі)ыхъ коіікурренція джута им етъ второстепеняое значеніе; 
т мъ не м н е онъ призналъ возможнымъ н которое повышеніе 
и принялъ стаівку въ 60 к. 

Носмотря на упроченіе хлоиочатобумажной промышлевностіі, 
мы видимъ ЩУП обсужденіи тарифа 1891 г. усилія проігышленші-
ковъ добитьея бблыпаго возвыиіснія пошлинъ на бумажную пря-
оісу 1 ) . 

Подкомиссія тарифнюй комиосш, разсматріівавшая обложеніе 
бумажной ггряяси, предложила для оуровой пряжи до № 40 ставку 
въ 4 р. 75 к. противъ преяиіихъ 3 р. 60 к. соотв тственно повы-
шенію пошлины на хлопокъ. Экспертъ Ильинъ находилъ достаточ-
нымъ 4 р. 20 к.—4 р. 30 к., чтобы ніеміюго усилить таможенщчо 
охратіу низшихъ номеровъ. Однако члеяъ кошіссш Савва Морозовъ 

*) Московскія торгово-промышлоішыя учрсжденія паходилп необходпмымъ повыспть 
пошлппу па ппзшіе номера пряжп соотв тственно повыіиенію пошлпны на хлопокъ, 
на высшіе же номера опп предлагалп 7 р. 50 к. и 8 р. 50 к., находя этп номера недоста-
тотшо охрапепнымп. Лодзинское отд леніе общ .сод. рус. торг. п пром. тоже высказалось 
за повышеніе ставокъ. Шейблеровская маиуфактура ходатайствовала о повышеніп пош-
лины иа пряжу, крашепую въ адріанопольскій цв тъ, а Либавекіп купецъ Шлосбергъ опре-
д лялъ эту пошлшіу пъ 6 р. 67 к. Фабрпкаптъ Жуковъ просплъ о повышепіп пошлппы на 
литки до 9 р. 
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находилъ и 4 p. 75 к. весьма ум ренноы пошлиной, подлежащей 
ионышенію при курс 1 р. эол. = 1 р. 50 к. кред. За посл дніе 
10 л тъ, заявшгь Морозовъ, мы не выбирали воей пошлины, но я 
прошу о повышеніи только для того, чтобы мы могли спокойно ра-
ботать. На это предс датель, мшшстръ финаноовъ, вееь.ма рсзонно 
зам тилъ: если вы не выбіфалрі воеіі пошлнны, то зач мъ же нуж-
но повышеніе ея. Морозовъ отв тилъ: мы были ограждены и не вы-
бнрали всей пошлины благодаря паденііо куроа, но бумагопря-
дильной промышленности надо дать изв стное еіюкойствіе; внуг-
ренняя конкзфренція весьма сильна, но, пока мы не ув рены отно-
сительно иностраннаго рынка, мы не можемъ спокойно работать. Та-
кова была жалкая и безоодержательная аргументація защитниі овь 
повышенія пошлины на пряжу/Это повышеніе было имъ нужно для 
тоіч), чтобы чувствовать себя спокойно за высокими от нами запре-
тительнагО' тарифа. Но и предс дателъ, в рно оц нивиіій значеніо 
этой аргум©нтаціи й еославшійся затЬмъ на важность огражденія 
наоеленія отъ чрезм рнаго возвышенія ц нъ, все же не им лъ до-
статочно мужества отвергнуть вождел нія протекціошістовъ и 
дредложилъ компромиооъ въ вид средяеп пошлины на пряжу до 
№ 40 въ 4 руб. 50 коп. Съ этимъ согласилась тарифная комиссія, 
и тогда ставка на суровую иряжу № 40—50 была опр д леиа вь 
5 руб. 75 коп., на пряжу свыше № 50 — въ 8 руб. 52 коіг., 
на пшейныя нитки — въ 9 руб., на прочую крученую пряжу 
—'Въ 10 руб.^-

Въ овоемъ первомъ представленш Государственному Сов ту 
министръ финалсовъ такъ мотивировалъ повышеніе пошдашъ: не-
смотря на уменыиеніе охраны бумагопрядильнаго производства съ 
введеніемъ пошлины на хлопокъ, эта промышлевность получила 
значительное развитіе, и н тъ н обходимости возстановлять то отно-
шеніе обложенія хлопка и пряжл, какое было до 1887 г.; одиако 
желательно, чтобы прядильная промышленность не оказалась въ 
будущемъ въ худшемъ ПіОложеніи, ч мъ въ настоящее время; для 
этого съ повышеніемъ пюшлины на хлопокъ на 50 коп. н обходимо 
увеличить поиілину на пряжу на 60 коп. (считая 12% угара) и 
опред лить ее въ 4 руб. 20 коп., а въ виду Бозрастанія ввоза ино-
странной пряжи назначить, согласно мн нію тарифной комиссіи, 
4 руб. 50 коп. Въ дополнительномъ представленіи міпшстръ фи-
нанс.овъ н'Ьсколько поднялъ предложенныя ставки для высшихъ но-
меровъ. Государственный Сов тъ, им я въ виду уменьшеніе пред-
положевной пошликы на хлопокъ, немного понизилъ ставки ми-
нистра. Поднятіе ПОШЛИБЫ было т мъ значительн е, ч мъ выіпо 
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былъ номеръ пряжи, въ видахъ наибольшей охраны бумаголряде-
нія высшихъ номеровъ1)-

По вопросу о животпомъ сал и маслахъ животнаго происхож-
денгя эксперты Бейльштейнъ и Ильшгь полагали нежелателышмъ 
высокое обложеніе сала въ виду упадка стеаривовато производства; 
оокращете вывоза и ввоза сала, говоршш они, объясняется выт с-
неніемъ сальныхъ и стеариновыхъ св чей другими способами осв -
щенія; единственно возмояшо въ виду настоятелышхъ ходатайствъ 
—округленіе гіошлины на скотское сало съ 36 коп. до 40 коп. Пош-
лииу на стеаринъ эксперты предлагали возвысить съ 1 руб. 20 к. 
до 2 руб. въ виду мен е выгодныхъ условій, въ которыхъ рабо-
таютъ русскіе стеаршювые заводы „для обезпеченія прочнаго су-
ществованія нашихъ стеарютовыхъ заводовъ". На неочіпценнып 
рыбій жиръ экспертъі предлагали поднять обложеніе „для поощре-
нія китобойнаго промысла въ Ледовитомъ океан " съ 60 к. до 75 
к. ^). Въ тарифной комиссіи болыпинствомъ голосовъ была принята 

г) Прпводимъ для наглядностп сл дующую таблпцу: 

1) Пряжа до Jv» 40 
a) сур вая 
6,1 б леная и крашенан 
крпм адріаноп. цв та . 
в) крашеная в адріано . 
цв тъ 

2) Пряжа отъ As 40 до 50 
а) суровая 
б) М-.леная и крашеная . 

3) Пряжа евыше № 50. 
а) суровая 
б) б леная и крашеная . 

4) Цряжа крученая . . . . 
а,) швейныя нитки на ка-
тушкахъ 
б) всякая кручендя въ 2 
и бол е конца 
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2) Московскія торгово-промыш.іеішыя учрежденія стоялп за иол с высокое обложеніе 
(50 к., 2 р. 50 к. и 1 р.) ъъ ц ляхъ ііокровительства внутреннему пропзводству. Харьков-
скііі биржевой комптетъ для поддержапія ртечественнаго скотоводства трсбовалъ еще 
бол е высокой ставки на сало, иыеінно 1 р. Елецкій биржевой кошітетъ стоялъ за 
1 р. 50 к. 

Объ уси.тсішомъ обложеніп сала хлопоталъ ц лый рядъ заііитересовапііыхъ лііаъ. 
Скотопромышлепникп и торговиы иродуктамп скотоводства въ Тропцк , Оиск п Ялуто-
ровск прислалп ходатаіштво о иошлпн въ 1 р. Порисигл бскос обтествп сельскато ю-
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. ставка на сало въ 60 к., на рыбій жиръ и спермацетъ неочищенный 
тіворванное сало въ 75 к., на олеинъ, олеиновую кислоту, сушь и 
дегра въ 1 руб. 20 коп. и на стеаритгь, парафішъ, очищенный спер-
мацетъ, пальметкнъ, маргаринъ и вазелинъ въ 2 руб. Микистръ 
финансовъ присоедшшлся къ этимъ ставкамъ. Въ частности онъ 
находилъ нежелательнымъ явленіеліъ ввозъ иностранніаго сала; вы-
т сненіе съ русскихъ рынковъ иностра.Бнаго сала повышеніемъ пош-
лины могло бы, по его мн нію, до н которой степени улучшить 
условія сбыта русскаго сала. Государственный Сов тъ нашелъ, что 
слшпюомъ большое, всл'Ьдствіе высокой ПОШЛРШЫ, вздорожаніе жи-
вотнаго сала могло бы ухудшить иоложепіе стеармновыхъ заводовъ; 
поэтому онъ иризналъ бол е осторожнымъ повысить пошлину толь-
ко до 50 коп.; ооотв тственно этому пошлина на стеаринъ, очищен-
ный спермацбтъ и пальмегиігь была возвышена до 1 руб. 70 коп., ка 
рыбій жиръ, ворванное сало и сырой спермацеть была принята 
ставка въ .75 коп., на олеинъ, олеииовую кислоту, сушь и дегра въ 
1 руб. 20 коп., а на масла животнаго происхожденія, кром особо 
поим;енованныхъ, въ 2 руб. 20 коп. 

Относительно пчелишго и горнаго воска эксперты полагали 
оставитъ неочищенный горный вюскъ (озокеритъ) при прежней 
пошлин въ 40 коп., а на пчелииый воскъ и церезинъ (очищенный 
горный воскъ) повысить пошлину съ 1 руб. 50 коп. до 2 руб. „въ 
впдахъ покровительства нашему пчеловодству". Московскія учреж-
денія ігредлагали ставку на озокеритъ въ 2 руб., а на пчелішый 
воскъ и церезішъ въ 5 руб. 50 коп., такъ какъ только такія ставки 
будутъ для русскаго пчеловодства д йствительшш ПіОддер.жюй. 
Тарифная КОІІИССІЯ И мидистръ финаисовъ нашли достагіх>чнымъ 
щзинять пошлины въ 40 кюп. и 2 руб. „для усталовленія правиль-
наго соотношенія между пошлинами на сырой и очшцеішый гор-
ный воскъ, дабы, затрудняя привозъ готоваго продукта (церезина), 
не давать вм ст съ т мъ преміи передЬлочному у насъ производ-
ству церезина изъ привознаго озокерита". Государственный Со-
в тъ, принявъ для озокерита 40-коп ечную пошлину, устаиовилъ 
на цсрезинъ и пчелиный воскъ, въ соотв тствіи съ облогкеігіемъ 
стеарина и парафина, пошлину въ 1 руб. 70 коп. 

яяйства ходатайствовало о повышеіііи обложепіи сала въ виду ст инсипаго положенія 
сельскаго хозяйства. 

Въ тарпфпой коииссіи прпводплось то возраженіе противъ повышспія пошлпцы па 
сало, что Россія сама вывозитъ его. Предс датель, мипистръ фішансовъ, сд лалъ 
иесьма характсрное зам чаніе: „Сала проимодится въ Россіп такъ много, что его съ из-
быткомъ достаточпо для стеариновыіъ заводовъ п едва лп прсдлатаемое повышепіе пош-
лпнъ на ввозпмое сало можетъ ст спить эти заводы ( ? ! ) " . Какпмъ образомъ этотъ вы-
водъ можетъ Сыть логпческп связанъ съ первой посылкой, остается секретомъ оратора. 
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Охранителышя ц ли иреел довались и успленнымъ обложс-
піемъ выд ланныхъ кожъ'). Экспертъ арг^гментировалъ повыше-
ніе обложенія т мъ, ЧТО' ввозъ выд лаішыхъ КОЯІЪ увеличивается, 
а кожевенная промышлеішость почти не возрастаетъ. Московскія 
учізежденія высказались за повышеніе пошлинъ для ограждешя 
иашего СЕОтоводства и предлолсшш на малыя кожи ставку въ 25 
руб., на большія—8 руб. и на лакировашшя болыпія—15 руб. 
Тарифная комиссія, „въ видахъ усиленія охраны", прішяла увели-
ченяыя ставки, которыя и были утверясдены Государственнымъ Co-
в томъ. 

Бъ отд л металловъ весьма ван ныя повышенія пошлинъ въ 
охралительныхъ ц ляхъ были сд ланы по отношенію къ чугуну 
и жел зу. 

Именно, чугунъ, кром особо поименованнаго, былъ облоя^енъ 
моремъ по 30 коп. (вм сто 2-5 коп.), a no сухопутной грашщ по 
35 коп. (вм сто 30 коп.) и введенъ новый пунктъ—^чугунъ марган-
ц выіі, кремкистый и хромистый съ облол еніемъ по 50 коп. за пудъ. 
На этомъ пункт столкнулись оовершенно пі>отивор чивые интере-
сы. Экспертъ Лабзинъ предлагалъ оставить сущесгвующія пошли-
ны въ виду недавняго (въ 1887 г.) ихъ назначенія, такъ какъ дЬй-
ствіе ихъ не уса ло еще сказаться. Обычно протекціошгстітчески 
наістроенныя Московскія торгово-промышленныя учрежденія зд сь 
высі азались за оохраненіе преж,нихъ окладоеъ. Мендел евъ былъ 
тоже за пошлину въ 30 коп. и только для спеціальныхъ видовъ чу-
гуна предлагалъ ловышенную пошлііну въ 60 коп. За то заивде-
ізесованные горнопромышленные круги выстзчіили съ ц лымъ ря-
домъ ходатайствъ о возвышеиіи тарифныхъ ставокъ2), Въ т-ариф-

1 ) Пошлииа ііа малыя кожіт—сафьянъ, лайку, шевро, шагрепь н лакпрованныя и 
пгякія кожи съ тиснеными узорамп составпла вм сто 10 р. 80 к. 15 p., на прочія малыя 
кожи—вы сто 10 р. 80 к. 11 p., па лакпроваішыя иольшія кожп—вм сто 7 р. 90 к. 
8 р. 50 к. 

-) Управленіе заиодами Деыпдова ходатайствовадо о повышеніп пошлпны на спеціаль-
ные впды чугуна—ыаргапцеваго до 1 р .25 к., хромистаго до 2 p., представптелп Ураль-
скпхъ заводовъ хлоііоталп о пошліш на чугунъ въ 36 к., постоянная сов щателыіая кон-
тора жсл зозаводчпковъ проспла о пошлпп въ 35 к. 

Представленная въ мпнистерство фпнансовъ заппска іюгтоянпой сов щатслыюй 
конторы ікел зозаводчпковъ заключала въ себ докладъ секретаря конторы, въ кото-
ромъ между прочимъ былн прпведеиы сл дующія сооираженія: р шптельиыіі поворотъ 
въ стороііу покровптельства жел зпоіі промышлеішостп съ 1884 г. оправдался результа-
тамп. Ввозъ чугуна иадаетъ ,а внутреішее пропзводство растетъ. Вліяиіе пошлппъ пельзя 
однако очнтать прочпымъ. Нашъ зкел зпыіі рьшокъ держался въ посл дпіе годы только 
равнов сіемъ мсжду одиовременнымъ улучшеніемъ курса п возвышепіемъ заграппчпыхъ 
ц нъ на чугунъ. Но высокій курсъ можетъ совпасть съ низкпып заграничнымп ц памп, 
что поведетъ къ прекращевію охранительнаго зпачепія пошлппы. Нельзя ставпть бу-
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ной комиосіи болышшство высказалось лротивъ повышенія лошлн-
ны 1 ) . Даже предс датель, министръ фішансовъ, заявплъ, что ц 
при нын шнеп пошлиігЬ ростъ выплавки чугуна зпачителенъ п что 
лри опред леніи пошлины не сл дуетъ забывать объ иитбреоахъ 
потребителей. Въ результат преній болышшушо шмиосіи выска-
залось за сохраненіе прежней пошлины на обыкіювенный чугунъ 
и за 50-к.оп ечнуіо пошлину на сиеціальные виды чугуна. Въ это.мъ 
смысл высказался и министръ въ своемъ первомъ представленіп 
Государственному Сов ту. Однако все было забыто, когда была 
отвергнута идея подвилшой шкалы таможеннаго тарифа и когда 
мшшстръ фршансовъ въ дополнительшмъ представленіи проекти-
ровалъ рядъ повышеній таможеяныхъ ставокъ, въ частности и на 
чугуна ігоремъ въ разм р 30 к. и сухопутно. въ разм р 36 к . 2 ) . 

дущность жел зод іательной иромышлеішостп въ завпепмость отъ изм нчивости курса 
и заграничныхъ ц нъ. Только одно успленіе пошлины можетъ протішод йствовать небла-
гопріятному обороту д ла. Секретарь предлагалъ пошлину въ 40 к., прп которой ино-
странный чуіунъ будетъ продаваться въ Петербург по 91 к., тогда какъ уральскіп чугунъ 
Судетъ продаваться по 88 к. 

Сов щательная коитора, разсмотр въ въ своомъ зас дапіп ототъ докладъ, внесла 
въ него н которыя поправки п призиала достаточнымъ повысить пошлину иа 5 к., т. е. 
до 35 к. 

!) Правда, Орловъ отъ лпца Харьковскаго иирясевого комптста иоддеришвалъ въ та-
рифной комиссіи пошлину въ 40 к., находя, что при существующемъ курс и ц иахъ въ 
Англіп иошлина теряетъ свое иокровиіельственпое значеніе. Точно также эксисртъ Б ховъ 
высказался за ставку въ 40 к., такъ какъ только при ней пностранныіі чугупъ оудетъ 
исключенъ съ русскіиъ рыиковъ. За то остальные члены коыиссіи были иного мн пія. 
Тимпрязевъ находилъ, что устаиовлешшя въ 1887 г. пошлины достпглп ожпдаемын. 
результатовъ и вполн ограждаютъ внутрепиее пропзводство. Представптель морского ын-
нистерства Липдепъ цризнавалъ жслательнымъ съ точкп зр нія пнтсресовъ своего в дом-
ства даже совершенпую оты ну ііошлнны на чугунъ, вызывающой пзлпшшіі расходъ его 
въ 1.470.000 р. Представитель мннистерртва путей сообщенія Горчаковъ иредлагалъ понп-
зить иошлпну па 10 к. въ виду того, что увелпчспіе ввоза чугуна не препятствовало раз-
вптію его выплавіш въ Роосіи. Черняевъ указывалъ, что потребленіе чугупа въ Россіп 
ничтожно всл дствіе его высокой и ны (% пуда на жителя протпвъ 4—5 пуд. заграші-
цей); повышеніе пошлшіы, по его мп иію, должпо надолго затормозпть развитіе всякой 
промышленностп, потребляющен чугунъ. Даже Скалькрвскій ,всегда стоявшій за высокія 
пошлипы на горные продукты, призналъ сущеетвующія цошлины достаточпо огражда-
ющюиі чугушюплавпльное производство. 

2) Мпнпстръ фпнапсовъ ппсалъ: въ 1887 г. при введеніи потлипы ц на русскаго 
чугупа въ Москв была приыята въ высшей норм 84 к., ц на же шюстраішаго чугуна 
была ириията нисшая и пошлпна разсчитаиа такъ, чтобы шюстрашіыіі чугупъ въ Ыоскв 
былъ пемного дороже русскаго; правда, тогда вексельнын курсъ былъ 167 к. кред. за 
100 к .зол., теперь же 150 к. кред. за 100 к. зол.; но въ то же время надо им ть въ впду 
благопріятпые результаты пошлины 1887 г., такъ какъ пропзводство чугупа возросло; къ 
тому же въ посл дпіе годы жел знодорожиые тарифы такъ урегулированы, что далп воз-
можность привоза въ Петербургъ южпаго и уральскаго чугупа. Поэтому мшшстръ фйнав-
совъ поддержігвалъ мн піе тарифной комиссіи. 
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Государственный Сов тъ пошелъ навстр чу этому проекту. По его 
мн нію, проіізводство чухуна на юг началось недавно п, какъ но-
вое д ло, требующее громадныхъ затраі^ь, нуждается въ усилен-
вомъ ограждбніи; трудный п ріодъ для южныхъ заводовъ еще не 
можетъ считаться миновавшимъ. Въ внду этяхъ соображеній и въ 
виду положенія вексельнаго курса Государс^твенный Сов тъ наз-
начилъ повышенную пошлтгау на чугунъ въ 30 и 35 коп.; такія 
пошлшш, по его мл нію, не должны вызывать опас^ніп, ибо про-
изводсгво чугуна на юг Роосіи развивается и въ скоромъ вреіичпі 
внутренняя конкурренція понизитъ еіх) ц ну. 

Жел зо было повышено въ обложеніи такнмъ образомъ: 1) по-
лосовое и сортовое, кром нилсеііоименованнаго, а также въ кри-
цахъ, пудлинговыхъ кускахъ и болванкахъ съ 50 коп. до 60 коп., 2) 
рельсы съ 50 коп. до 60 коп., 8) листовое еъ 70 коп. до 85 коп. для 
лиотового по № 25, въ плитахъ ширшюй свыпіе 18 дниі.мовъ, для 
сортового при ширин или высот бол е 18 д. внш при діаметр 
или толщин въ 7 д. и бол е, для жел за фасоннаго и топкосорт-
наго пріі ишрииіі И.ЛІИ діаметр отъ і до -г Д- включитольно и до 
1 руб. для листового овыше №. 25. Экспертъ Лабзинъ ііолагалгь оста-
вить облюж ніе жея за безъ изм неяій 1). Въ тарифноп номиссіи 
большииство высказалось за сохраненіе пошшініы въ 50 коп. на по-
лосоБое и сортовое жел зо, равно какъ и на и е̂л зные рельсн въ 
вііду заявленіи предс.тавителя путей сообіценія, что но сл дуетъ 
затрудішть возвышеніе.мъ обложонія развитіе подъ здныхъ и ivtm-
ножел зныхъ дорогь, пользующихся жел зны.ми рельсалш:; воа фа-
•совное жел зо J.O-МИССІЯ ііриііяла ставку въ 70 коп., па лжстовое же-
л зо до № 25—70 коп. и овыше № 25—85 коп. 

Въ шчжшіачалыіо.мъ прсдсташіеніи министра финансовъ дока-
зьшалюсь даішьиш о производств и ввоз жел за большее вліяпіе 
протекціонныхъ м ръ 1884—87 гг. на чугуніноплавильное произ-
водство, ч мъ на жел зод лательное, которое въ н которыхъ отрас-
ляхъ представляется недоетаточно обезпеченшшсь противъ йяо-

г) Московскія тоугоііо-ирольішленпыя учрежденія стоялп за бод е высокія пошлпиы 
въ виду педостаточпостп существующаго оможенія. МендехЬевъ ироектпровалъ обіо-
:Р;ПТЬ сортовое жел зо 80 в., а въ лпстахъ и илптахъ мсн е \А дюйна 1 р. ,.длн быстр й-
шаіо возбуждеиія начала новоГі иеталлуртич ской д я г.ыюгли Россіп .такь какъ 
<-іілыіая пошлина дастъ пеобходимый толчок . Сов щатслыіая коптора жел зозаводчи-
ковъ ходатанствовала о ішшлип на тоіікосортное лсел зо въ 85 к. Въ тарпфноіі коміи-
сіп экспертъ Б ловъ указывалъ, что надо установпть иравнльпос соотношеіііс пошлппъ 
на чугунъ и жсл зо, пбо теиерь болыие впего ввозится жел за; такое соотношеиіе равня-
ется 1 къ 2:і/>, т.-е. прп пошлпн въ 25 к. на чугупі. аощлииа на полосовое п сортовое 
жел зо должиа быть 62—63 к.; падо повысить ііошлшіу, ибп жел зо ввовится въ боаь-і 
шомъ колпчеств въ иодрывъ впгтренпнмъ заводамъ. 
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страннаго соііернпчества; за посл днее время зам чается отиоси-
тс.и.іюе увеличеніе ввоза жел за спеціальныхъ, бол е дорогихъ 
сортовъ, для которыхъ существующая пошлииа недостаточна, такъ 
какъ ихъ производство требуетъ особыхъ приспособленій. Въ до-
лолнительномъ представленіи проектированныя етавки были повы-
шены1). Государственный Сов тъ пршналъ, что, сообразно повы-
шенію ПОШЛРШЫ на чугунъ, должно поднять пошлину на полоеовое 
и сортовое жел зо на 7 коп., т.-е. до 57 коп., но въ виду данныхь 
о привоз , доказываіощихъ недостаточность существующей разнж-
цы въ обложенііі чугуна и жел за, онъ согласился принять проек-
тлроваінную ліинистромъ ставку въ 60 коп. 

Что касается стали, то въ т хъ же покровительственныхъ ц -
ляхъ обложеніе ея было поднято одинаково съ жел зомъ 2 ) . 

Изъ другихъ металловъ была гюднята поішшна на свинецъ въ 
руяяхъ, листахъ, провояок и трудахъ съ 20 коп. до 30 коп. Экс-
пертъ отм чалъ возроота.ніе ввоза свинца въ трубахъ и листахъ. Ми-
шістръ финаноовъ защищалъ повышеніе оклада до 30 коп. „для 
поідцержанія существ.уіощаго прокзводства по прокатк листовъ и 
вытяжк трубъ.". 

На жес іь пошлина была подпята еъ 1 руб. 55 коп. до 1 руб. 70 
коп. Правда, экснеріт. Лабзияъ указывалъ, что ввозъ жости сокра-
щается, а внутренвяя выд лка жести стала возможной при разни-
ц въ іюшлинахъ на жел зо и жесть въ 75 коп.; такъ какъ теперь 
эта разница составляетъ 85 коп., то къ повышенію пошлшіы н тъ 
основаній-). Въ тарифіюй ідамиссіи ііредставитель Мосюовскаго 
біір кевого комитета Крестовниковъ высказалоя за сохраненіе су-
ществующей разш-щы пошлинъ н,а лиотавое жел зо и жесть; есліі 
первая будетъ 1 руб., вторая должна быть 1 руб. 85 когт.. а яри 
пошлігн въ 85 коя. должиа быть 1 руб. 70 коп. Мшшстръ финан-
совъ въ своемъ представлеиіи поддерживалъ стаівку въ 1 руб. 70 к,, 

!) Для ПОЛОСОБОГО п сортового жел за и жел зпыхъ рельсъ до 60 к., для листового 
жел за до Л° 25 до 85 к. п для листового л;ел за свыше № 25 до 1 р. 

-) Имепно на полосовую и оортовую сталь и сталышс рельсы съ 50 к. до 60 к.г 

на лпстовую сталь и въ плитахъ до № 25 съ 70 к. до 85 к. п свыше № 25 до 1 р. 
Интересно отм тить, что иредставптель министерства путей сообщенія предлагалъ 

въ тарифпой комиссіи иоииженіе пошлины на стальные рельсы до 25 к., паходя ставку 
въ 50 к. запретнтелыюй. Мипистръ фпнансовъ, отм чая это мп ніе въ своемъ пред-
ставлспіп Государственному Сов ту, находнлъ, что оію ие отв чаетъ общей систем 
новаго тарпфа и что его осуществлеіііе оказало Оы пеблагопріятиое вліяніе па нашу ме-
таллургпческую промышлеішость, осооенно на гог . 

••1) Съ другой стороны Московскія торгово-ироыышлониыя учрежденія высказалпсь 
за пошлину въ 2 p., а Мендел евъ—за 1 р. 60 к. Постоянпая сов щательная коптора 
жел зозаводчпковъ просила уптаиовить па черпую жесть ставку въ 1 р. 5 к., а иа б лую 
жесть—въ 1 р. 90 к. 
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„такъ какъ ввозъ жести у насъ значительно сократился, а произ-
ьодство ея водворилось на прочныхъ осншаиіяхъ". С7> этщ ь согла1 

снлся и Государственный Сов тъ. 
Вс лица и учреждонія находили, что обложеніе цинна і̂ овер-

ІІ.СННЮ достаточно. Эвспертъ, отм чая значитолъные разм ры вво-
за цинка (4Л его добычи въ Россіи) и отсутствіе особаго роста его 
внутренней добычи, призналъ существующуіо пошлішу достаточ-
иой, что подтверждается сокращеиіемъ ввоза цинка въ свшшахъ. 
Ыо на случай улл,гчшенія векселыіаго к^фса экспертъ иаходи.}іъ воз-
можнымъ поеысить пошлтшу съ 45 коп. до 55 коп.; пошлина для 
овинца въ листахъ въ 85 коп. была признана имъ тоже достаточ-
ной, ибо разшща ц нъ на цпикъ въ свинкахъ и листахъ равна 50 
коп. кред., а раоходы по прокатк —30 коп. кред., разніица же пош-
линъ составитъ 30 коп. зол. ^ . Тарифная комиссія постановила 
оставить прежлія ставки. Министръ финансовъ въ своемъ представ-
леніи доказывалъ, что всякос повышеніе пошлииы будетъ только 
преміей единственному предііріятію Крамста, добывающему у 
насъ цинкъ, безъ всякой пользы для русской іцінкоплавпльной 
промьшіленности. Существуюіцая пошліша была пріізнана мшш-
стромъ вполн охралителыюй; она даетъ возможітость продавать 
цинкъ по 4 руб. 50 коп., тогда какъ русскимъ производтетелямъ 
о«ъ обходіггся по 2 руб 60 коп.—3 руб. 30 коп.; нужно не повы-
шеніе пошлины, а оживленіе внутренней конкуіэренціи оживлені-
емъ казенной выплавки щшка. Иесмотря на такія категоричех^кія 
заявленія, въ дополнительномъ представленш микистръ предло-
Яхилъ повышеніе пошлдшныхъ окладовъ: для цинка въ свпнкахъ іг-
лому до 55 коп. и въ листахъ до 1 руб. Государственвый Сов ть, 
принявъ во внимаиіе, что еуществующія пошлины, по дополшітель-
но.му заявленію мииистра финансовъ, недостаточны прп данномъ 
векс льномъ курс и что̂  въ виду цродетоящаіх) оживленія казен-
нюй выплавки желательно н сколько сдержать ввозъ, назначіілъ на 
сьфой цинкъ 50 коп. и на цшікъ въ листахъ 1 руб. -'). 

Наконецъ, ц ли охраненія внутренняго пропзводства им лись 
въ виду при повышеніи пошлинъ на н которыя краски и іфасиль-
ные матеріалы. 

1 ) Общество сод. рус. прол. п торг. высказалось иротіінъ иовышепія иошлнны на 
цинкъ, такъ какъ оно обремешіло ІЗы иаіпу промшиенность безъ всякой иользы для 
щшковаго д ла. Только Московскія учреждсиія защпшалп повышеніе пошлииъ на цпнкъ 
въ свинкахъ до 1 р. 20 к. и въ лпстахъ до 1 р. 50 к. п заводчпкъ Крамстъ ходатайство-
валъ о uoBbiiiiciiin оклада на сыроіі цппкъ до 60 к. п па лпстовой до 1 р. 

-) Для ішнковыіъ рудъ была іірпнята охрапптельная пошіина въ 7 іс. (вністо 2 к.)-
въ впду значптельиаго содержапія ппііка въ іірпвозиой руд . 
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Берлинская лазурь, парижская синь, улыпри.тринъ и всякая 
синька были обложены вм сто 2 руб. 65 коп. по 4 руб. за пудъ 1 ) . 
Въ тарифной комиссіи экспертъ Бейльштейнъ доказывалъ, что 
ставка въ 4 руб. оовершенно необходима для поддержки падающаіх) 
у насъ ультрамариноваго производства. 

Свинцовия и цишовыя б лила были подвергиуты обложенію 
въ 60 коп. вм сто 55 коп. Эксперты предлагали поднять ставку 
на овпнцовыя б лила даже до 1 руб. въ впду дороговшны въ Рое-
•сіи свинца. Московскія учрежденія проектирова,ли 1 руб. 50 коп., 
какъ нужныя для огражденіія внутренняго производства 2 ) . Тариф-
ная комиосія оставила щюжній окладъ, съ ч мъ согласился и ми-
іпитръ финансовъ въ вріду прочнаго водворенія въ Россіи прош-
водства б лилъ. Однаіа) въ дополнительномъ представлеіші ми-
нистръ предложилъ повышевщчо ставку т, 65 коп. Государствен-
ныіі Сов тъ нашелъ достаточнымъ назначигь 60 коп.3), 

Рядъ повышенііі пошлинъ былъ сд ланъ ьъ отд л сырыхъ ма-
теріаловъ no фискальньиіъ соображетямъ. 

На пухъ и перья пошлина была поднята съ 24 коп. до 50 коп. 
•съ пуда. Экспертъ предлагалъ 1 руб. 50 кои. въ виду исч^ліочитель-
но фискалвнаіх) характера обложенія". Тарифная комиссія нашла 
достаточиымъ установить 50 коп. Министръ фішансовъ въ своемъ 
заі люченііі высказался за повышеніе всл дствіе усилйвшагося вво-
за пуха изъ Америки п несоотв тствія ц ны пуха оъ пошлшюй, но 

1 ) Эксперты иоддержпвали 4-руб.тсвыіі окладъ въ впду улучіпсііін курса крсдптнаго 
рубля и въ виду пріівоза паъ-за гранпцы краеокъ высшихъ сортовъ. Влад лоцъ ультра-
ыарнноваго завода въ Петероург Веге еще въ 1884 г. просилъ о 4-руолевоіі пошлпн 
всл дствіе необходимостн иривоза изъ-за гранпцы сырьиъ матеріаловъ. 0 повышетп 
обложенія ультрамарина просилъ также Варшавскій фабрикантъ Вернеръ. 

-') Варшавекій биржевов комптетъ высказался за оохрапеніе существующей иош-
.липы. Мендсл евъ въ даииомъ случа оказалоя даже за поішженіе пошлнпы до 50 к., на-
ходя ііроизводство б лилъ у нацъ достаточно укр іііівшимся. Въ свою очередь хпмпческіс 
заводчики—Вахрам ева иасл диики, Оловяііишпіікова сыиивья и Сорокгпгь ходатаГістпп-
вали въ 1887 г. о повышеиіи иошлины иа б лила въ виду упадка этой промышлешіости, 
вывужденной выппсывать свпнецъ изъ-за грапнцы. 

'•'•) Пошлпиа на с в п н ц о в ы й с у р и к ъ была возвышена съ 30 к. до 40 к. Экспер-
ты иредлагали повышенпое оиложепіе въ виду возраетаюпіаго привоза сурика, иодкра-
шешіаго иуицовымъ пигмеитомъ. Мосі;овскія учрежденія и Ивапово-Вознесснскій ком. 
торг. и ман. проектнровали ставку въ 1 р. Ярославскіе хпмпческіе заводчики ходатаіі-
ствовали о повышепіп иошлпны па сурикъ въ впду дороговпзны употребляемаго прп 
производотв свиппа. Тарифпая комиссія большипствомъ голосовъ приняла ставку въ 
40 к. Этотъ раам ръ пошлпны былъ поддержапъ мипистромъ, „чтобы ие слпшкомъ удоро-
ліить продуктъ, нужиыіі въ іфомышлепностп". 
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находилъ достаточньшъ принять 50 коп. въ видахъ большей по-
степенности въ изм неніи тарифныхъ ставокъ. 

Китовый усъ былъ обложснъ по 2 руб. 80 коц. вм сто 2 руб. 
65 коп. Эвспертъ указывалъ, что ввозъ этого продукта растетъ, 
н смотря на сд ланііюе повышеніе пошлины; отношеніе существую-
щей пошлины къ ц н товара составляетъ вееіх) 5 %, что для фис-
калытой пошлины недостаточно, а потому экспертъ предлагалъ ' 
гюднять обложеніе до 3 руб. Тарифная комиссія и министръ фи-
нансоеъ съ этимъ согласиліИісь. Ыо Государственный Сов тъ на-
шелъ, что П|ІІІ іимиачитслышмъ ввоз и щя. выт сненіи китоваго 
уса сталыо достат.очно принятъ ставку въ 2 руб. 80 коп. 

Каучукъ и гуттиперча были ііодвергнуты обложенію вм сто 
33 коп. по 40 коп. съ пуда. Эксиерты находилн возможнымъ под-
нять эту пошлину въ фискальныхъ ц ляхъ до 50 коп. Государствеіі-
ный Сов тъ нашелъ, что обложеніе каучука и гуттаперчи, какъ 
сырого матеріала, не добываемаго въ Россіл, им я исключительно 
фискальное значеніе, требуетъ болъшоп осторожности, такъ какъ 
увеличеніс этой поішшны, удоронсая произБодство резиновыхъ из-
д лій, можетъ отрааиться неблагопріятно на ихъ вьгеоз заграни-
цу; во изб жаніе этого, Государственный Сов тъ призналъ бол е 
осторожнымъ ограноачитьоя повышеніемъ ставки до 40 коп. 

Чернила и ткса получили пошлину въ 3 руб. вм сіо 2 руб. 40 
коп. Эксперты находиліі, что эти товары иагЬли достаточиуіо охра-
ну въ существовавшей попілнн , но ^пвеличеніе ея восполвигъ до 
н котороп етепешг уіцсрбъ въ доход казны оть умгііыііенія ввоза 
безъ особаго обремененія гютробігп кчг, по прпвычк требуюіцихъ 
заграничнаго гавара. 

Для цсіікінав.існія соотв тствія съ ц нносчпью товирп пош-
ллны были шжышены въ сл дуіощііхі, счучаяхъ. 

На шкуры бобровъ, куницъ, чернобурихъ лисицъ. шеиш жй, 
соболей, ильковъ и котиковъ иошлина была поднята съ 36 руб. до 
50 руб. въ виду болыиой ц нностя этихъ м ховъ. Тарпфная ко-
мпссія п лішистръ финаясовъ предлагаліи даже 60 руб., но Го<л-
днрственный Оов гь иашелъ, что повышеніе до 60 руб., не им я 
фж-кальнаго значенія въ внду іп-.іііачителытго пгрщюза, можеіТ) 
уі.чі.-іить контрабашіу/и ограличился вааначешеагь 50 руб. 

Пошлшіа на краспое синь-кали была увеличша съ 2 руб. 65 к. 
до 4 руб. въ виду того, что этотъ продуктъ влиое дорожо /К(\ітаго 
ешпз-і али', оставленнаго прп пошліш въ 2 \^6. 65 коп. 

На камни драгоц нные и полудрагоц пріые была кааналева 
потлгатпа.я ставка въ 3 руб. вм сто 2 руб. 40 коп. ъ фупта in, вилу 
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жхъ ВЫСОКОЁ стоимости; бол е значитежное облоліеніе было отверг-
нуто тарифной комиссіей изъ опаоенія развитія контрабанды 1 ) . 

Для установленія соотв тствгя съ обложеніемъ другихъ то-
варовъ были подняты поиілкны въ трехъ случаяхъ. 

На очтценную с ру и с рнин цв тъ пошлина была принята 
въ 20 коп. съ пуда вм сто 12 коіт. гю соотв тствію съ обложеніемъ 

• •сырой с ры. 
Заинтереооваішые промышленниші домогались усиленщаго об-

ложенія квасцовъ въ покровительсшіенныхь ц ллхъ2). ОдЕаі-го- мп-
нистръ фивансовъ въ своемъ ігредставл ніи Государственлому Со-
в ту не находшіъ оонованій къ увеличенію тамюженной охраны 
квасцоіваго производства, таісъ какъ ввіозъ шюстраннаго продукта 
везначителенъ по сравненію съ внутреннимъ и.роизшдствомъ и къ 
тому же не увелжчивается съ 1886 г. Т мъ не мен е министръ на-
шелъ справедливымъ, въ виду повышенія ПОІШІИНЫ на бокситъ и 
глияы, поднять облож ніе кеасцовъ на 5 коп., т.-е. взнматъ съ кри-
сталлическихъ квасцовъ по 30 коп. вм сто 25 коп. и съ перека-
леныхъ квасцовъ и с рнокислаго глинозема по 35 коп. вм сто 30 
ЕОІІ. 

Пошлина на обыкновенную селитру (азотноі лслое кали) была 
повыш на съ 50 воп. до 65 коп. въ виду тоію, что, какъ было указаиЬ 
БЪ тарифніой вомиссіж, въ новомъ тариф хлористый кадій, сл^^жа-
щій для выработки этой селитры, обложенъ по 15 коп. 

1 ) Въ виду дороговизны товаровъ была поднята пошлина на гагатъ, перламутръ, 
черепаху, янтарь, морскую п ику, эмаль, слоновую п ыамоптовую кость съ 2 р. 40 к. 
до 3 р. съ пуда. 

По причпп несокраіцающагося ^noзa и выоокой ц ны продуктовъ была повышена 
лошлипа на опііі и лактукарій съ 13 >. 20 к. до 15 р. 

На кремнекислые натръ и кали (растворшйе стекло) пошлпна была подпята съ 
30 к. до 55 к. въ виду того, что эти продукты сталп ввозиться за посл днее время въ 
бол е концентрированномъ вид . 

2) Правіеніе Тёнтелевскаго зимическаго завода ходатайствовало о повышеніи пош-
липы на квасцы п с рнокислый ілипоземъ до 35 к. въ виду пониженія ц нъ на ппхъ 
благодаря улучшенію куроа и въ виду сравнительнон дешевизпы заграппцей с рнон 
кислоты, пдущей па прпготовленіе этихъ продуктовъ. Директоръ химичесішхъ заводовъ 
Ушкова иросилъ объ удвооиіи пошлины па квасцы. 

Московскія торгово-промышлеиныя учрежденія предлагали ставкп на крпсталлп-
ческіе квасцы въ 50 к. и на иерекаленые квасцы п с рнокислый глиноземъ въ 65 к. 
По пхъ мн нію, „хотя въ настоящее время и затруднителыш сиабжать русокими квас-
цами царство польокое, но сл дуетъ над яться, что со временемъ будутъ устроены новые 
ваводы, ближс къ этому рынку сбыта, и тогда русскіе квасцы выт сиятъ оттуда пио-
странный продуктъ". 
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По ряду статей сохранеды прежнія тарифныя ставки 1 ) . 

Однимъ изъ глалиыхі, мотиволъ сохранеиія прежипхъ пошлниъ бьио со-
образкеиіе о ихъ д о с т а т о ч п 0 с т и д л я ц л е й п о к р о в п т е л ь-
с т is а в н у т р е и іг е п и р о м ы ш л е н н о с т п. 

Пошлтіиа ла ка м е р н у ю с р н у ю к п с л о т у оставлена въ разіі р 
22 коп., песмотря на то, что эксперты предлагалп повысить ее до 30 коп. 
въ виду возрастающаго ввоза. Московскія учрежденія предлагалп ставку 
въ 40 кои., а товариіцестііо Тентелевскаго завода ходатайствовало о 30-ко-
п ечной пошлііи . Предс датель тарифной комяссіи, министръ фшіансовъ, 
находпл-ь, что существующая пошліша достаточно охраняеть производство, 
съ ч ігь еогласились п тарифная комиссія, и Государственный Сов тъ. 

На р т у ть оставлена іюшлппа въ 2 руб. 40 коп., такъ какъ экспертъ 
Лабзииъ и миниотръ финансовъ призігалп эту ставку достаточно охрапяю-
щев вііутренпее производство. 

На ф о с ф о р ъ оставленъ пошлиинып окладъ въ 11 руб. съ пуда, такъ 
какъ, по міі пію міпіпстра фнпанеовъ, внутреннее пропзводство не встр -
чаетъ коикурренціи иностраішаго продукта. Обложеніе о с в т и т ё л ь-
н ы х ъ л е т у ч и х ъ м а с л ъ оставлено въ 1 руб. за нудъ по достаточности 
пошлшіы для рхрани интерёсовъ русской нефтяіюй промышленности. 

!) Бсзпошлинный ввозъ сохраненъ по прежнему для сл дуюшпхъ сырыхъ a ио.-.у-
обработанпыхъ матеріаловъ: для простыхъ породъ л са въ иревнагь, жердяхъ, дровахъ, 
фашшіахъ п хворост , рогожъ, кулеп, неочищенныхъ с на и соломы, прпродныхъ удобри-
тслышхъ веществъ, сырой кости и немолотыхъ томаоовыхъ шлаковъ, для льна и пеньки, 
лыіяпыхъ и пеиьковыхъ оческовъ, шерсти изъ сосновыхъ пглъ, для бутылокъ, ввозпмыхъ 
въ порты Черпаго п Азовскаго морей (въ интересахъ южнаго впнод лія), для дпкаго 
камня для мощенія улпцъ, кремня, кварца, полевого шпата п другпхъ особо непоиыенован-
ныхъ камней, для стассфуртскихъ солей, для книгъ на пнострапныхъ языкахъ, хл ба въ 
зерн , картофеля, гороха и бобовъ, коринки, домашняго скота, роговъ п копытъ, тряпья, 
кром шерстяного, для картинъ, рпсунковъ п чертежей отъ рукп, манускрпптовъ, вещей 
для музеевъ, коллекцій и кабннетовъ, для образчпковъ матерій и пзд лін, не пм ющпхъ 
внда п характера товаровъ, а также неочищешшго и пежженаго м ла въ кускахъ. По 
поводу м ла въ тарпфной комиссіи произошло разногласіе: Мепдел евъ находплъ но-
выгоду ввоза иностраниаго іі ла въ томъ, что заводы, пользующіеся м ломъ, основы-
ваются пе около залежей еотественныхъ матеріаловъ, а около портовъ; въ резудьтат этп 
перед лочные заводы лишаютъ работы т хъ, кто могъ бы (?!) добывать въ Россіп сы-
рой матеріалъ (по-истин , журавль въ цеб ! ) . Наоборотъ, экспертъ Крупскій высказался 
аа безпошлпнность ввоза въ виду дешевизпы м ла п необходпмостп его для цементныхъ 
заводовъ. Рюхардъ (отъ Московскаго отд леиія сов. торг. п ман.) паходилъ, что пошлпна 
на м лъ не мо:кетъ пм ть покровптельствешіаго зиачеиія, потому что м ловыя ломки на-
ходятея во многихъ губерніяхъ внутрецней Роесіи и будутъ эксплоатпроваться, незавп-
симо отъ пошлшіы, съ открытіеш. по близостп заводовъ, потребляющпхъ м лъ. Нако-
нецъ, Скальковскіп отм тплъ, что по св д ніямъ геологпческаго комитета около Балтіп-
скаго моря пигд н тъ м ловыхъ заложеіі, а потому пошлина п не въ состоянш покро-
вительствовать развитію добычи м ла. 



752 

Достаточншш для охраиы виутреннаго проивводства былп признайы и 
пошлины на к а м е іі п ы й у г о л ь и к о к с ъ 1 ) . Пралда заинтересован-
ные ііромышлеіпшкіі повели усіілстіую агитацію ш. пользу поиышеііія пош-
лшіы. Угл промышленникй юга Россіи ходатайствовали о повишейіи пош-
лнны на уголь въ ч рноморскижь и азовскихъ портахъ до 6 коп. Тарифная 
комиссія посл горячижь преній -) бодьшинотвомъ голоеовъ, оставивъ вс 
ставки безъ изм ненія, прияяла для угля въ южныхъ портахъ ііоіітлпііу въ 
4 коіі. Государствеітыіі Сов тъ отм тилъ факты возрасташя добычи угля 
въ Россіи, сокращевія его ввоза съ 1886 г.. за исключеніемъ періода уіилі.-
наго кризиса въ 1888—89 гг., и развитія доставки угля въ Одессу кабо-
тажемъ; разница огь улучпіепія куроа н удешевленія фрахтовъ уравнбв -
шивается, по мн нііо Государственнаго Сов та, сокращ ніемъ расходовъ 
по гранспорту, благодаря урегулированію жел знодорожиыхъ тарифокь, 
устройству Маріупольскаго порта и ра-звптію каботажа. Наь-оисіп.. Государ-
ственный Сов тъ отм тилъ и возрастаніе ціиіъ иа уголь въ Лигліп съ 1886 
г. всл дствіе пгерехода къ разработк бол е глубокихъ нластовъ. По вс мъ 
этимъ осіювапіяігь Государетвеннші Сов тъ иашелъ возможиымъ пстаітть 
прежнія пошлппы на уголь и только для угля іг кокса. ввозимыхъ въ чернп-
морскіе п азовскіе лорты, оставилъ до 1 іюля 1892 г. повшпейныя етавки 
Указа 16 августа 1890 г. (именпо 4,2 и 6,3 коп.). 

') Пошліпіа иа уголь въ чернонорскихь и а.ювскпіъ портахъ 3 к., ио аападііой сухо-
иутноіі граинп 2 к., въ балтіксквзъ портахъ 1 к., коксъ т т мъ же граппцамъ І У к., 
3 к. п 1^2 коп. 

2) Въ тарифнои комиесіп иптсрімы углепромышленниковъ отстаивалнсь Лвдаковымъ, 
зашпщавшпмъ С-коп ечную пошлину. Ц на угля въ Одесс , говорилъ Авдаковъ, упала 
до 11% к. кред., не ечптая пошлшіы, а донеикіе промышлешшки могутъ копкуррировать 
въ Одесс съ иностраннымъ углемъ ири ц и ие мен е 20 к. кред.; разница между 20 
и II1/.. к. іі составирь 6 к. зол. Повышгпіс ПОШЛІІНЫ отстаииалъ такжс Скальковскій, нв 
прпдававшій значепія уголыюму балласту, ооставляющему всего 1%% вывоза хл ба. За 
иовышспіс пошлиы на 1—2 к. высказался м Витте, паходіівііііГі углоцрпмышлоішость въ 
совершеііио иеустоіічивомъ положеиіи; малал доходнос-ть камешюуголыіыхъ предпріятій, 
по его мн нію, доказываетъ, что эта отрасль народиаго хОзяйства требустъ покровптсль-
ства; къ тому же улучпиися курсъ рубля н понивиінсь фрахты иа провозъ вностраннато 
угля. Протнвъ увеличенія иошлнны 'былъ пр дс датель Волыю-экопоиичоскаго общества 
бар. Корфъ, указывавшііі, что удешёвленіе топлпва ссть одпо пзъ і;[іаі'уголі,ныхъ осно-
ваиііі въ экономической борьб Россіи съ заграницей. Гиііцбургъ, представитель сов та 
торговлп н мануфактуръ, было тоже противъ повышспія иошлшш, отм чая связь уве-
личсідя ввпза угля і-.ъ годами ііаиболыпаго вывоза хл бовъ. Продс датель, миішстръ фп-
иапсовъ, запялъ въ дапиомъ вопроо средпюю позпцію, возра/ісая противъ чрезігіфіш 
ИІ,І((ІІ;ІІХЪ ставокъ, которыя могутъ вредпо отразіш.ся иа нашенъ каботаж п поврсдпть 
жел зпымъ дорогамъ и металлургпчсскоіі промыпгленности, но допуская ум ррппоо по-
вышеніе. 
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Въ отііошеиіи м д н обложеніе было признаио также достаточнымъ ^ . 
ЭксперіФ Лабзинъ пред.іагалъ оставить эти ставкп безъ изм ненія, какъ 
зшедепиыя всего лишь въ 1885—87 гг. въ соображеніи съ невыгодиыми 
условіями русскаго прризводства: Московскія учреждеиія проектировали по-
выспть пошлину на црокагганную м дь до 4 руб., иаходя охрану прокаткн 
въ разм р 60 коп. недостаточной. Ту же ставку защищаіъ кь тарифиоГі ко-
миссіи и Банза, какъ ііредставитель Мооковскаго отд лепія сов та торговли 
и мапуфактуръ, ,.для іюддержаііія отечестаеннаго производства". Однако 
экспердъ Лабзшіъ, Мендел евт̂  и Скалы овскіп находили 60 коп. достаточ-
иымъ поощреніемъ для нрокатки м ди. Въ результат большинство тарпф-
ной коыиссіп высказалось за удержаніе существующііхъ окладовъ. 

Б е з и о л е з н о с т ь т а м о ж е н н а г о п р о т е к ц і о н и з м а была 
осіюваіііемъ для оставлемія іірежііихъ пошлпнъ ііа іи е р с т ь -'). Экспертъ 
предлагалъ сохраиить црелшіе ок-іады въ виду пхъ иедавпяго назначеиія ві. 
1889 г., за исключеиіеыъ крученой шерстп, для которой онъ щзоектпровалъ 
ііокрииительствешіыя ітавкп въ 11 руб. и 13 руб. Московскія торгово-про-
мыщленныл учреад нія ііредлаіаліі аовЕцпенныя иоіітлины ^). Весь.ма ха-
|і;іі,терно заявлеиіе МОІКІІІІСКІІХ], учреждеііій, что пошлина на сырую шерсть 
(м згилміа ііомыспті. ц иу иа русскую шерсть и что поэтому м рами покро-
вптс.іьотва русскаго овцеводства должно быть не таможениое обложепіе, a 
шющреніе руіч-кііх'і. камвольнжЕБ чесаленъ иыгокимъ ікіложеніемъ лентъ 
и задрудненіе цривоза въ Россію пзд лііі пзъ суррогатовъ шерстп. 
Наоборотъ, заиитересоватіыя груішы домогалиСь повышенія пош-
лііт.і на терсть 4). Въ тарифной вдмиейи за повышеиіе пошлпны былп 
выдвинуты аргументы чрезвычаіпю большого ввоза ііікнтратши шерстп прй 
дадающемъ внутрейнемъ овцеводстіі и возможікитп сампмъ пропзводить 

1 ) Существующая пошлнна на м дь въ штыкахъ, слиткахъ, струнжахъ, опилкахъ и 
лому равпялась 2 р. 50 к., въ полосахъ, ирутьяхъ н лпстахъ—3 р. 10 к. 

-') Существующіе оклады иылн: 1) па непряденую грязную п мытую некрашеную и 
на некрашеные шерстяные очеокп—2 p., на крашеиую, пскусственпую п тертую п сукон-
ныя отрижки—3 p., 2) на ир_ядепую шерсть некрашеную—9 p., крашеную—10 р. 50 к., 
3) на крученую некрашеную—10 р. 50 к., крашеную—12 р. 

:1) Московскія учреж^енія иредлагади установить ставкп на пряденую п крутеную 
некрашеную шероть въ завнснмостп отъ номера отъ 9 р. до 14 р. п отъ 10 р. 50 к. до 
15 р. 50 к. съ назцаченіеиъ окладовъ для крашеноіі шерстп 3 рублямн дороже. 

•') Объ отозгь ходатаііствовалъ ХарьковскііІ бпржевоіі комптетъ, указывавшій на 
убыточность мершюсоваго овцеводства н паденіе ц пъ на шерсть въ связн съ ввозомъ 
ішостраішой шеритп; Харьковикііі комптетъ предлагалъ отавку на сырую некрашеную 
шерсть въ 5 p., на крашеную 6 р. Къ этому ходатайству прпсоедшгалось п Харьковское 
общество сельекаго хозяйства. Дал е о повышепіп пошлины па шерсть до 3 р. просплп 
Кобелякскос, Мпргородекое и Ясское у здныя земскія собранія. Въ общеіі форм о по-
вышеиіи обложенія шіострашіоц шерстп ходатапствовало Борпсогл бское общество се«ь-
гкаго хозяйотва. Московскіе фабрнканты вскусственяой шоргтп проснлв пбъ усихеа-
помъ обложеніи ихъ продукта. 
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мерішосовую шереть. Опцеводспю въ колоніяхъ развиваетСя такъ быстро. 
говорнлъ АлчевскШ, что. если мы не оградимъ туземиаго производства погп-
линой, оно будетъ уничтожено черезъ 5 л тъ. Но даже протекщонно пастро-
еішьій лредс датель компссіи возражалъ, что какую бы иошлшіу иа шерсть 
ни лазпачить. name овцеводство on, этого не р і̂зовьется. Въ результат 
пошлины были оставлены въ іірежпемъ впд . 

Пощлина на кр а п ъ (или толченую марепу) была оетавлеиа въ 55 коп. 
за пудъ. Экспертъ указьшалъ, что производство марены въ Россіи преврати-
лось и нельзя ожпдать ея возникновенія виовь, существующая же пощлина 
достаточно высока (11,5% ц іш). Мшшстръ финапсовъ тоже иаходп.іь. 
что пошлииоіі нельзя оживпть упавшее производство марены. 

И н т е р е с ы дру г и х ъ о т р а с л ей п р о м ы ш лени о стп'по('лу-
жили основаніемъ для сохраиенія пошлпиы въ 10 коп. иа с в п п е ц ъ в ъ 
с в п в к а х ъ и л о м у, на з и л ь б е р, г л е т ъ и свшщовую руду. Зд сь 
столкнулись два взгляда. Одни стояли за обложеіііе въ протекціопмыхі, ці;-
ляхъ. другіе пе вид ли въ этомъ надобности. Московекія учрежденія пред-
лагали пошлину ш, 60 коп. для борьбы противъ увеличенія ввоза и гіобщре-
нія внутренняго производства ^). Въ гарифной КОМИССІІІ Крестовннковъ под-
держивалъ гіроекть покровптельсгвенной пошлииы въ 60 коп. въ виду важ-
носта собственноп добычи свивца, особенпо для военпаго в домства п на 
случай войны. Однако экспертъ въ своей залиск указывалъ, что no при-
чин отдалеяности м стъ добычи свинца повышеніе пошлины ве могло бы 
обезпечить появленія на рріікахъ Евроцейской Россіи русскаго продукта. 
Мшшсіръ фпнансовъ высказался въ тарифноп комиесіи за прежніП окладъ, 
гютому что свннещ. является для мпогихъ производствъ предметомъ необхо-
димости и наложеніе значительной пошлины былп бы для нихъ обреме-
нительно. 

Н е д р а г о ц н н ы е к а м н и (кром дикаго камня, кремня, полевого 
шпата) н е в ъ д л и л и с ъ г р у б о ft о б т е с к о й, д о с к и. б р у с к и, 
т о ч и л ь и ы е и п о л и р о в а л т. н ы е к р у г и и з ъ т о ч и л ь н a г о 
Е а м н я, п и л е и ы я и л и к о л о т ы я п л и т ы б е з ъ д а л ь п й ш е ft 
о б д л к и и б р у с ь я т о л щ п и о ft б о л е 5 в ер ш к о в ъ, к а м н и 
л и т о г р а ф с к і е и м е л ь н и ч н ы е—оставлеиы при З-коп ечиоГі пош-
лип „въ впду пхъ полезваго иазігачеиія въ разиыхъ отрасляхъ промыш-
лениости". 

М ы ш ь я к ъ въ м е т а л и ч е с ко мъ вид . б лыіі, крас-
н ы й и ж е л т ы й оставленъ при 55-коп ечііоГ{ пошлпн въ виду недо-

^ Влад лецъ серебро-сышцовыхъ залежей въ Семипалатинской области Поповъ ю-
датайствовалъ объ усиленномъ таможепиомъ покровительств , такъ какъ доставка рус-
скаго свинца въ м ста его потребленія дороже доставки инострапнаго продукта на 1 р. 
50 к.—1 р. 63 к. въ пуд . 
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статка этого продукта для пуждъ промышлешюстп. На чилійскую се-
литііу была сохранена пошлииа въ 6 коп., какъ на прнродный матс 
ріалъ, пе ьстр чающійся въ Россіи. Эфириыя благовоныыя масла осгап-
лены прп нрелшей пошлии съ округленіеігь въ 16 руб. вм сто 15 руб. 85 
коп., потому что въ Россіи они не добываются, но составляють предметь 
настоятельной потребиости. 

Въ н сколькихъ случаяхъ сохранеиія существующихъ пошлинъ игралн 
роль ф и с к а л ь н ы я с о о б р а ж е н і я. 

Такъ, о л п в к о в о е м а с л о оставлено нрп прежней пошлпн въ 2 р. 
20 к. въ виду фпскалыіаго ея характера. По фискалыіымъ мотивамъ сохра-
нены поіилииы на вс м х а кром самыхъ ц нныхъ (CM. cip. 749). 
Оставлеиы пошлпны на ж и в ы я р а с т е н і я, ц в т ы, л п с т ь я. л у-
s о в и ц ы и о ч п щ е м н у ю с о л о м у (въ 50 коп.) п на ч a с т и р a с т Р-

н і й и с м е н а. о с о б о и е п о и м е н о в а н н ы я (въ 10 коп.). введен-
ныя съ фискальноГі ц лыо въ 1887 г. В о р с п л ь н ы я ш п ш к и оставле-
ны ири 20-коп ечноГі ііошліін , хотя экспер,гь и предлагалъ ТІОНЫСІІТЬ ее до 
40 і-оп., иаходя это повыиіеиіе ііичтожнылъ для стоимости тканп (на 1 арііі, 
прибавка равиялась 0,11 коп.); шіиистръ фпнансовъ находилъ, что облі»-
жеиіе шіішекъ, лолучаемьъхъ исключителыю изъ-за границы, можегь пм ть 
только фпскалыюе зііачепіе, между т мъ какъ этотъ товаръ ввозптся въ 
небольшомъ количеств и им етт. значеніе въ шерстяііоіі промшіілепиостп. 
На к р а с к и о р с е л ь, о р л е а и ъ, к а ш у и ш и т г е л ь б ъ оставлеиа 
поишша въ 30 коп., потому что, по мн нію мипистра фипансовъ, ,.эта фис-
ка.ііыіая пощлипа вполи соотв тственна". И н д и г о, какъ не добываемый 
въ Россіи иеобходим йшіп красильный матеріалъ, остамено щт пошлпи 
въ 3 руб. 30 коп. Оставлеио прежнее обложеиіе о л о в а в ъ с л и т к а х ъ , 
п р у т і) я х ъ и л о м у no 45 коп. въ виду исключительно фяскальнаго 
его характера. Пошлиііа на п р о б к о в о е д е р е в о н е в ъ д л п па д е-
р е в о ц н и ы х ъ іі о р о д ъ в ъ б р у с ь я х ъ, ч у р к а х ъ, п о л н ь я X' ъ 
и д о с к а х ъ оставлена въ 12 коп. съ пуда ^ . Министръ ({жнгіясовъ, приз-
павая эту пошлииу фискалыюй, полагалъ, что ея повышеніе на ідіінное де-
рево пе увеличитъ дохода казпы, по можегь быть обремеіштелышмт. для сто-
лярлаго д ла и для кораблестроенія; къ тому же ор ховаго дерева на Кав-
каз пемного и поощрять его рубку не сл дуеть; что же касается пошлпны 
па пробковое дерево, то ее сл дуегь оставить въ иіітересахъ вппод лія и пи-
воваренія. 

1 ) Правда, экспертъ предлагалъ повыспть эти фискальныя пошлины для пробковаго 
дерева до 35 к. и для ц ннаго дерева до 25 к., Московскія же учреждепія предлагалп 30 
к. и 50 к. Наоборотъ, Московское общество сельскаго хозяпства п Варшавское отд лспіе 
комнтета торговлп и мануфактуръ высказывалпсь за созраненіе сушествующей пошлины 
въ интересахъ впнод лія. 
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(' (і к і) а щ е и і е, п о .і в о е п р е к р а іц ё и і е п л u іі е 8 и а ч и т е л і.-

іі ы и р а з м р ъ в в о з а выставляется мотивомъ удержапія суіцествут-

щаго оіаада въ п сколыпіхъ, иііаида. иаловажныхъ і-.іумалхі. ' ) . 

М е т а л л н ч е с к і я п м и и р а л ъ н ы я ]) у д ы (>ставлены при 7-

кои ечпоГі ііошлип . такъ каіп. ввозъ ихч.. какъ указываеп, представлеіііе 

мпппстра финансовъ, за іюсл дніе годы сталъ весьма ііезііачптслміьигь. На 

к о ш е и и л ь сохранеиа аошлйна въ 3 руб. за иудъ всд дствіе спльнаго 

сокращеиія ея ввоза благодаря зам н искусственньши ппгментамп. М и-

н і а т ю р н ы я к р а с к и остаіиеііы иріі о-рублевоГі пошлип ; минисфъ 

фііиапсовъ указывалт. на исзиачптельность іірпвоза ихъ. на оградиченное 

прим иеиіе п необходимость ихъ для художішковъ. Поіплтіа па с ы р у г о 

н е ф т ь оставлена при 20 коп. въ виду ирекращеііія ввоза. Обложеиіе ч е -

л о в ч е с к а г о в о л о с а і[ е в ъ д л оставлено егь G руб. за пудъ, 

ь с я к а г о д р у г о г о в о л о G а П е В Ъ д Л СЪ 12 коп. пп ііезмачитель-

іюсти ввоза. 

Вс к р а с и л ь н ы е э к с т р а к т ы к р о м о с о б о u о п м е и о ц а и-

н ы х ъ оставлены съ окладомъ въ 2 руб. 50 коп.. а и н д и г о в ы й, с а ф-

л о р іі ы й, о р с е л о в ы ti к с т р а к т ы и е у к о п г е ы о т е п н ъ—съ 

оііладомъ въ 5 руб. Эксперты находйли достаточпылъ еуществующее обло-

женіе. ЛодзпнскіГі фабріікаіігь Фияіер и Мооковскіі) купецъ Биллье хода-

тайствовали о пошлин на индиговый йкетракгь кь 15 руб. Миниогръ фи-

каисовъ, согласивіііпсь въ своеш. йврвомъ представленіи иа сохраненіе ста-

рыхъ пошлинъ, въ доіюлиителыіомъ представлеиііі предлагалъ поднять попі-

лину иа поимеііоваііііые экстракты до 6 руб., а на тіепоіімеиованіше до 

3 руб., „дабы охраиа. ііредоставлеііпая вііутрениему производству, ие осла-

билась посл довавшимъ улучшеніемъ курса". Но Государствеииый Сов тъ 

нашелъ, что при падепіи съ ка;кдымъ годомъ ввоза тихъ препаратовъ тгред-

иочтителыі е оставить суіцествующія ііошлиііы. 

К о ж и н е в ы д л а н н ы я с у х і я оставлеиы ири пошлин въ 50 к.т 

м о к р о с о л е и ы я—при 25 к., к о ж и в ы д л а н и ы я б о л ь ш і я 

(коровьи, воловьи, лошадипыя и СВІПІЫЯ)—при 6 руб. Экспертъ указы-

валъ па то, что ввозъ шкуръ іюпижается, лривозъ же крупііыхъ выд лаи-

пыхъ кожъ вызывается ихъ недостаткомъ въ Россіи 2 ). Болыіішіство та-

рифпой комиссіи высказалооь за сохраиеніе существующихъ окладовъ для 

1 ) Весьыа характерно, какъ иам нплся этотъ аргументъ въ рукахъ протскціошістоііъ. 
При прегкнихъ тамсжешіыхъ реформахъ ііокращепіе пли иичтожество ввоза было дово-
домъ въ пользу пониженія поиілипы, а теіюрь оно олужитъ основаніемъ то.іько къ сохра-
непію прежняго оклада. 

'-) Варшавское отд леніе общ. еод. рус. торг. и пром. полагало, что обложеніе сы-
рыхъ кожъ пе можетъ им ть покровительствешіаго зпачеиія, такъ какъ иностраннш 
кожи не иогутъ быть зам пены русекпми. Наоборотъ, Московскія торгово-промншлси-
ныя учрса;дешя предлагали повишеніс ставокъ для покровнтельства скотиводству. 
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сырыхъ шжъ и за пошлину въ 7 руб. для болыпихъ выд ланпыхъ кожъ І>. 
Миппстръ финапсовъ поддерживалъ это повышетііе для болыпихъ кожъ, 
такъ какъ существующее обложеніе недостаточно охраняетъ ихъ внутреннее 
производсгво. Одиако Государствеиный Сов гь сохратіилъ по вс ю, ну»-
ктамъ прежніе оклады, им я въ виду незпачителыше разм ры ввоза. 

На ж е л т о е с и н ь - к а л и оставлена ставка въ 2 руб. 65 коп. 
Эксперты Бризнавали ее достаточно обезпечивающей внутреннее производ-
ство, хотя Московскія торгово-проыышленньтя учреждеиія и Иваново-Возие-
сенскій комитеп. торговли п мануфактуръ требовали 4-рублеваго оклада въ 
покровительственныхъ ц ляхъ. Тарифиая котгиссія оставила прежнее обло-
женіе, а миниетръ финаиеовъ мотивировалъ это р шеніе иезначительноетью 
ввоза продукта и иежелательностыо его вздорожаиія всл дствіе обшярнаго 
употребленія въ ііромышлеііности. 

На р ы б і й к л е й оставлена пошлина въ 6 руб.. на к о с т я н о '"і 
к л е й—1 руб. 20 коп. Хотя эксперты проектировали возвьішеніе облож-еиія 
до 7 руб. и 1 руб. 75 коп. въ виду невыгодныхъ условіп пропзводства, но та-
рифная комиссія и министръ финаисовъ не нашли нужнымъ д лать повы-
шенія ио иезішчительности ввоза сравнителыіо съ внутреншшъ ііі)Оизвод-
ствоыъ. 

Въ виду недавияго установленія ношлины (въ 1889 г.), она была со-
хранена для б у м а ж н ой м а с с ы и ц е л л ю л р з ы (20 коп. и 35 коп.)-)-

Пошіженіе пошлинъ было сд лаио въ немногихъ случаяхъ, по 
прсігмулич-і-ву въ отд л хгоіичеекихъ продуктовъ. 

На неочищеннуіо буру пошлина была понияіева съ 11 коп. до 
8 коп. Эксперты Бейльпітейнъ и Ильинъ считали достаточньшъ 

!) Бъ тарпфноіі комиссіп Ермоловъ поддерживалъ мысль о повышеніп пошлшш въ 
виду успленія конкурренціи со стороны амерпканскихъ кожъ. Но предс датель Вольно-
экопомическаго оии(еотва, бар. Корфъ, возражалъ, что въ Росоію ввозятся очень толстыя 
подошвенныя кожи, которыя пе могутъ г.ыд лыватьсл въ стран . А Скальковскій на-
ходилъ, что увеличеше производства сырыхъ кожъ у насъ бол е связано съ .ростомъ 
потреиленія мяса, ч мъ еъ повышеніемъ пошлины. 

-) Кром указанныхъ случаевъ оставлены прп прелпшхъ пошлинахъ к р а с и л ь -
н ы я д е р е в ь я (въ иол пьяхъ и чуркахъ 6 к., тертыя и крошеныя 30 к.): с а м о р о д-
н ы я р а с т и т е л ь н ы я к р а с и л ь н ы я в е щ е с т в а н е п з м е л ь ч с н н ы я 
(6 к.)і п р о с т о й л а д а н ъ (1 р. 50 к.), с р а я а м б р а, б а ль з а м ы, р о с н.ы.й 
л а да н ъ и б л a г о в о н п ыя с м (. л ы (5 р у б. 30 к о п.), о з о к е р и т ъ 
40 к.), ж ж е н н а я п т,е р т а я к о с т ь п к о с т я н о н у г о л ь (12 к . ) , а з о т-
н а я и с о л я н а я к и с л о т а (44 к.), л; е л з н ы й к у п о р о с ъ (1 p.), х п м іі-
ч е с к і е п ф а р м а ц е в т и ч е с к і е п р о д у к т ы , o c o б o п e п o n м e н o Б a н -
н ы е (2 р. 40 к.), н а ж д а к ъ, і' р а ф и т ъ и п е м з а м о л о т ы е (30 к.)? п о-
р о х ъ и д и н а м п т ъ, ввозпмые съ разр шенія мипистра фпнансовъ (1 р. 40 к. п 3 p.). 
с п и р т о в ы е л а к и (съ округленіемъ вм сто 10 р. 20 к. по 10 p.). 
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обложнть буру лишь незначительной фискальной пошлиіной, такъ 
какъ этого матеріала въ Россіи недостаетъ й штребностъ въ немъ 
возра-стаетъ. Въ тарифной комиосіи представитель Одесскаго бир-
жевого комитета, Кожевниковъ находилъ желате,)іьнымъ пониже-
ніе пошлины на сырую буру, какъ не встр чающееся въ Россіи 
сырье, до 4 шл. На это предс датель, министръ финантовъ, возра-
Н -алъ, что бура не юонкуррируетъ ш съ какимъ отечествеігнымъ 
продуктомъ, ввозъ ея увеличивается, а потому по фискаліышмъ оо-
ображеніямъ н тъ осншаній къ пониженію пошлины. Государет-
венный Сов тъ, им я въ виду назначеніе бол е выоокой пошлияы 
для очищеніюй буры, нашелъ возможнымъ, сообразно возрастаіо-
щей потребности, понизить попілину на сырую буру до 8 коп. 

Пошлина на пргіродний с рпокиеяый баритъ въ кускахъ была 
понижена съ 7 коп. до 4 коп., что, по мн нію экспертовгь, является 
незначительной фискальной пошлиной и опраедывается низкой 
ц нностыо этого сырья, находящагося у насъ въ недостаточномъ ко-
ліиеств . Министръ финансовъ въ своемъ представленіи призналъ 
эту ставку отв чающей разм ру, пріінятому въ тариф для иско-
паемаго сырья, въ видахъ поощренія его разв докъ и добычи въ 
Роесіи. 

Углекислая магнезія получила пошіж.енныя ставки протнвъ 
прежнихъ 15 коп., именно природный магнезитъ въ кускахъ 4 к., 
а молотый 10 icon. По мн нію экспертовъ, „природный магнезитъ 
служитъ ш> преимуществу сырымъ матеріаломъ для приготовле-
нія магнезіальныхъ солей, а потому этотъ продуктъ сл дуетъ об,тю-
ж.шъ меніьшей—фискалыюй—пошлиной въ 7 коп." 1). Тарифная 
комиссія пріиняла ставки въ 4 и 10 коп. Министръ финансовъ въ 
своемъ ггредставленіи находилъ 4-коп ечнуіо попілшгу соотв тст-
венной обложенію другихъ сырыхъ пріодуктовъ, а для молотаго маг-
незита достаточнымъ 10 коп., такъ какъ перемолъ этого продукта 
не представляетъ особыхъ затруднвній. 

Для дубильной хорьі и естественныхъ дубильнихъ веществъ. 
ввозимыхъ не въ порошк , обложеніе было пошіжено съ 6 коп. до 5 
коп. Экспертъ Вылежийокій былъ даже за поииженіе до 3 коп. Мо-
оковскія учрежденія подц^живали прежиій окладъ. Съ этимъ со-
глашались тарифная комиссія и министръ финансовъ іга томъ осно-
ваніи, что ввозныя дубильныя вещества составляютъ конкуррен-
цію туземнымъ. По мн нію Государствеішаго Сов та, 6 коп. — 
слишкомъ высокая пошлина при громоздкости и малоц нностя 

1) Лосковскія торгово-промышлеішыя учрежденія защищали бол е высокое облО' 
женіе: въ кускахъ 15 к., молотын 25 к., с рнокисдаа магнезія 40 к. 
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продуктовъ; такх. какъ въ ннтересахъ кожевенныхъ производате-
лей желательно возжшшое удешевленіе ввозныхъ дубильныхъ ве-
ществъ, Государственный Сов тъ понизилъ пошлину до 5 коіг: 

Пробочное дерево въ подготовлепномъ вид (въ пластинках;ъ 
и кубикахъ) подвсфгнуто обложенію по 2 руб. вм сто 2 руб. 65 к., 
какъ полуфабізикатъ, для отд лешя его отъ готовыхъ изд лій 1 ) . 

§ 4. Отд лъ о б р а б о т а н н ы х ъ изд лій 

Обратшюя, накоиецъ, къ отд лу обработанныхъ изд лій. 
На первомъ план и зд сь стоятъ соображенія о поощренін 

выутренней промышлеінности или о ея охран отъ иносграннаго 
ооперничества. Впрочемъ, въ юбласти ткацко-прядилъной промыш-
лешіости почти н тъ случаевъ повышенія обложенія для поощри-
тельныхъ или охрашггельныхъ ц лей, такъ какъ эти отрасли про-
изводства давно обезпечили себ дая^е избытокъ покровительства. 

Для поощренгя тузеятаго производства было принято значи-. 
тельное повышеніе иошлинъ на машины и аттрати, за искліо-
ченіемъ землед льческихъ, ігаенно: 1) на мапшвы изъ м ди ж ея 
сплавовъ вм сто 3 руб. 50 коп.—4 руб. 80 коп., 2) на машішы изъ 
жел за, чугуна и стали, на теядеры, пожарныя принадлежности, 
газо- и водом рители, машины газовыя, калорическія, керосиновыя, 
швейныя, вязальныя и на люкомобили кром сельскохозяйствен-
ныхъ вм сто 1 руб. 40 коп. по 1 руб. 70 коп. и 3) на паровозы и 
иаровыя пожарныя трубы вм сто 1 руб. 40 коп. по 2 руб. Экспертъ 
Афанасьевъ -) предлагалъ сохранить существующія пошлины, какъ 
уравнивающія въ среднемъ условія русскаго и иностраннаго про-
изводствъ, съ принятіемъ лишь ставки въ 4 руб. 75 коп. для Ma­
in тіъ изъ одной м ди и съ выд леніемъ изъ второго пункта н ко-

' ) Пошлпна на наждакъ п пемзу въ кускахъ оыла понпа;ена съ 15 к. до 7 к., что 
пріізііано доетаточпоіі фпскалыюп іюшлппиГі для этпхъ иродуктовъ въ природномъ вид . 
Аптнмопііі въ сыромъ впд иолучплъ ставку въ 20 к. вм сто 22 к. въ впду отсутствія 
добычн иродукта въ Россііі. Облоа;еиіе коралловъ понпжено съ 3 р. 95 к. до 3 р. (съ 
отнсееніемъ къ драгоц пнымъ камнямъ), такъ какъ болыиее облоа;еніе UP оправдывается, 
по мн нію мшшстра фипансовъ, достаточішмп основаніямп. 

-) По мн нію эксперта, наше машііностроепіе зам тпо расширилось в сд лало усп -
хп, а ввозъ пностраиньиъ пзд лій умсныііилоя; т мъ не мен е все еще существуютъ 
мііогія условія, илагопріятствующія заграпнчному пропзводству (большая дешевизна ме-
талловъ, бол е дсшевая работа машпнъ, меньшія затраты иа оборудованіе, бол е деше-
вый кредптъ); вообще выгоды заграппчиыхъ заводчпковъ передъ русскпмп опред ляются 
въ 2 р. 50 к.—3 р. на пудъ машппъ пзъ чугупа, жел за п сталп п около 6 р. 50. к.— 7 р. 
ііа пудъ машинъ пзъ м ди. 
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торыхъ мапшшь съ окладомъ въ 2 руб. ^ . Въ тарифной ксшиссіи 
толыл> крайніе протекціонисгы настаивали на безусліовномъ повы-
шоніи пошлішъ 2 ) . Наоборотъ предс датель, министръ финансовъ, 
находилъ, что въ виду „энциклопедич скаго характера" нашего 
маіпиностроительнаго д ла мы долгое время ве будемъ въ состол-
ніи выэвать у себя многія его спеціальности даже при высокихъ 
пошлинахъ, налр., производство водопроводішхъ трубъ, и выска-
зался за ум ренность тарифныхъ ставокъ3). Даже механіічесіЛіі 
заводчикъ Санъ-Галли былъ противъ высокихъ пошлинъ, которъія 
вызовугъ въ Роосіи инострашое малшностроеніе и приведутъ къ 

/ уничтоженію нашего начннающагося мапіиннаго производства. 
При голрсованіи мн нія членовъ тарифной комиссіи чрезвычайно 
разошлись, такъ что по 1 пункту было предложено дв ставки, по 
2—пять, по 3—три. Въ сл дующемъ зас даніи предс датель од -
лалъ попытки объединить лш нія для созданія большинотва, въ 
результаа^ чего получилось большинство за 5-рублевый окладъ 
ш І.пункту, за 1 руб. 75 коп. ш 2 пункту и за 2-рублевый окладъ 
ш 3 пункту. 

Представленіе мшшстра финансовъ, поддерживая ставки боль-
шинства тарифной комисоіи, указывало' на то, что, хотя русское 
машиностроеніе и развшается, но таможенное покровительство не 
можеть считаться достаточнымъ, такъ какъ обнаруживается возра-
ставіе ввоза; кром того ростъ маіш-шостроенія у насъ медленн е 
роота другихъ отраслей продгышленности. Государствешшй Со-
в тъ, соглашаясь на возвышеніе пошлинъ, выдвинулъ то соображе-
ніе, что мапшностроеніе служитъ для удовлетворенія потребностей 
жел зныхъ дорогъ и задержка въ его развитіи можетъ быть объ-
яоніена остановкой роста жел зніодорожнюй с ти; дал е н которыл 

1) Московскія учрежденія однако находили цроизводстио бол е дорогихъ маііііигь 
при прежишъ пошлпнахъ еще невозможнымъ л предлагали по 1 пункту подпять обло-
женіе до 6 p., a no 2 ііункту—ввести бол е дробное обложеніе отъ 3 р. до 6 р. 

'-) Такъ, Крестовниковъ отъ Московскаго бир;кевого комптета поддерживалъ пред-
ложенія своего комптета и Розенблюмъ отъ Варшавскаго бпржевого комитета доказывалъ, 
что, такъ какъ русскіе заводчики не въ состояніп коикуррпровать съ шюстрапцами, то 
надо заставить русскаго покупателя обращаться къ пашпмъ заводчикамъ посредотвомъ 
надлежащаго огражденія отечественнаго машиностроенія; ч мъ зпачптелыі е будетъ по-
кровительство. т мъ скор е разовьется п усовершсиствуется производство. 

3 ) Точно также Вптте полагалъ, что Россія находится въ такомъ період развп-
тія, когда нельзя разсчптывать на ростъ производства сложпыхъ машпнъ, а потому онъ 
поддерживалъ высокое облоаіеніе простыхъ машпнъ п ум реішое обложепіе сложпыхъ. 
Въ томъ же дух выеказался Ильииъ, по мн нію котораго сл дуетъ охранять пропзводство 
машппъ, которыя у пасъ уже вырабатываются, п не своевремеішо повышать пошлпиы 
иа rh машппы, которыхъ у насъ совс мъ ие пропзводптгя плп пропзводится мало. 



сложныя и спеціалышя машішы не могутъ еіце изготовляться ві 
Роосіи. Чтобы усшіенная охрана машиностроенія, им ющаго слу-
жебное отношеяіе къ другимъ производствамъ, не оказалась СЛІШІ 

ічюмъ обременителыюй для другихъ отраслей промышленности, Го-
сударстиенный Сов тъ ограшічилъ повышеніе пошліигь указанны-
ми разм рами. 

Для поощренія производства бол е дорогахъ категорій товара 
была поднята пошлина па изд лія изъ м ри и м днихъ сплавовъ 
по 1 п^тікту (шд лія безъ рельефныхъ и гравировавныхъ украше-
ній и изд лія штампованныя, хотя бы съ присоединеніемъ дерева, 
жел за, жести, кон^и и др. простыхъ матеріаловъ) съ 4 р. 75 к. 
до 4 руб. 80 коп. ̂ . Въ тарифной комиссіи фабрикантъ Санъ-Галли 
заявилъ, что считаетъ достаточнымъ -поощреніемъ 5-рублевую 
пошлину; эта сумма и была принята тарпфной комиссіей. Мшшстръ 
финанеовъ въ своемъ представліеніи отм тилъ сокращеніе ввоза м д-
ныхъ изд лій и находилъ, что суіцествуіощая пошлина достаточно 
ограждаетъ внутреішее производство м дныхъ изд ліп; г ііъ не 
мен е онъ высказался за повышеніе таіжфной ставки до 5 руб., на-
ходя, что это окажетъ поощреніе производптелямъ въ изготовленіи 
бол е дорогихъ изд лій, не закрывая въ то же время дальн йшшгь 
повышеншемъ пошлины доступа тшшмъ же шд ліямъ изъ-за грани-
цы. Государетвешгый Сов тъ поьшзилъ проектироваішуіо ставку 
до 4 руб. 80 коп. 

Проволока изъ жел аа н стсиіи была подвергнзта обложенію 
свыше № 25 до № 29 включителъно по 1 руб. 50 коп. вм сто 1 руб. 
10 коп., тоньше № 29—по 2 руб. вм сто 1 руб. 10 коп. М дная 
проволот обложена для №JYO 25—29 ш 5 руб. вм сто 4 руб. и для 
№№ тоныпе 29 по 6 руб. вм сто 4 руб. Проволочныя ' изд ліч 
получили такія ставки: 1) изъ жел за и сталиг а) всякія кром осо-

!) Экспертъ Ларзпнъ предлозкилъ, въ виду трудностп отличать м дныя пзд лія отъ 
бронзовыгь, соединпть прежнія статыі 160 и 161 и ввестп особын пупктъ для простыгь 
иад лій изъ м дп и м дныхъ сплавовъ; ввозъ этихъ пзд ліп, по даниымъ эксперта, воз-
растаетъ всл дствіе паденія ц ны иа м дь; пностранпые фабрпканты м дныхъ пзд лііі 
пм ютъ выгоду передъ русскпми въ 80 к. кред. на пуд ; но надбавка въ 80 к. кред. ёще 
не уравнов сптъ ц пъ русскпхъ п ішостраішыхъ пзд ліи, а кром того впякое улучшеніе 
векоельнаго курса будетъ служить къ выгод ппостранцевъ, такъ какъ обстановка произ-
водства у насъ зпачптельно дороже, ч ыъ заграппцсіі; для устраненія несоотв тствія 
между пошлпнамп на м дь и м дныя изд лія. надо увеличить существующую пошлшіу 
на посл днія на 1 р. 20 к. кред., т.-е. пршшть ее въ 5 р. 50 к. зол. Ыосковскія торгово-
промышленныя учрел;депія пашли предложенія эксперта педоетаточно охраняюшпмп 
производотво п проектпровалп ставкп, смотря по категоріямъ пзд лій, отъ 6 руб. 50 
ксп. до 15 руб. 
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бо гюимснованныхъ—3 руб. 20 коп. вм сто 2 руб. 75 коп., в) кардо-
ленты и карды по 4 руб. 40 коп. вм сто 2 руб. 75 коп., 2) изъ м ди 
и м дныхъ сшіаівовъ а) всякія кром особо поименоваяіныхъ по 6 
руб. вм сто 5 руб. 50 коп., в) проволочныя ткаш-і и проволоки, обтя-
нугыя волокниетыми вещестівами и гуттаперчей—по 9 руб. вм сто 
5 руб. 50 коп. Экспертъ находилъ, что нын шняя пошлина на же-
л зо и стальную проволоку устраняетъ конкурренцію загранич-
ной до № 25 •включительно, а для бол е тонкихъ номеровъ недоста-
точна, что подтверждается усилеяіемъ ввоза; для обезпеченія про-
изводства кардр-лентъ, въ виду пошлины на дгатеріалы для нихъ и 
въ виду разяицы въ шдержкахъ производства, обложеніе должно 
быть не ниже 8 руб. Московскія учреждешя настаивали на еще бо-
л е высокпхъ окладахъ для покровительстіва внітренней промыш-
ленности 1 ) . 

Въ тарифиой комиссіи Кр&стовииковъ тстанвалъ для жел зной 
и стальной проволоки на такихъ пошлинахъ, которыя, д йствіггель-
но, были бы покровительственными ж вызвали бы производство, но 
комиссія пршшла, согласно иредложенію бар. Корфа, ставкж въ 
1 руб. 50 коп. и 2 руб. Для м дной проволоки, высшіе сорта кото-
рой, по заявленію предс дателя, яе выд лываются у насъ всл д-
ствіе иностранной конкуррі нціи, были приняты комиссіей ставки 
въ 5 руб. и 6 руб. Относительно проволочныхъ изд лій Крестовяи-
ковъ также стоялъ за усиленвое повышеніе, такъ что даже предс -
датель зам тилъ, что, если проволочные канаты качествомъ не вы-
дврлотваютъ ішостранной конкурренціж, нельзя посредствомъ пош-
лины заставлять ішк^тіать изд лія плохого качества-). Комиосія 
прішяла для изд лій изъ жел зной и стальной ироволоки ставку 

0 Ц іый рядъ иаинтересованныхъ заводчнковъ ходатайствовалъ о иошлшшомъ ог-
ражденіи. Фабриканты плолпрованпыхъ ироводииковъ проснлп о пошлин па ихъ товаръ. 
снотря по матеріалу, въ 18 p., 26 p. и 52 p. Фабрнкантъ металлпчеекихъ полотенъ Штеіін-
гель ходатайствовалъ объ утроеніи пошлины на его пзд лія. Варшавскіе фабрпканты 
проволочныіъ пзд лій иросили о пошлпп иа нзд лія пзъ жел зноіі п стальнои проволокп 
въ 6 p., изъ м дноп—въ 12 р. Московскіе фабрпканты кардо-лептъ проспли о повышепіп 
обложенія вообще. 

2) По воиросу о кардахъ Илышъ въ тарифпоіі комиссіп указывалъ, что въ настоя-
щее время бумагоирядильни должны д лать большіе запасы кардъ; прп развптіи внутрен-
няго ихъ производитва такіе запасы будутъ непужны, благодаря чему уменьшатся расхо-
ды пропзводства п прекратится завпсимость русскихъ бумагопрядилепъ отъ апглійскихъ 
кардныхъ фабрнкъ. Корфъ соглашался, что желательно водворить кардное производство, 
но только путемъ ум ренноіі пошлииы; промышлешюсть, говорилъ опъ, нужна для потре-
бителен, если же мы обложнмъ иотребителей слишкомъ тязкело, то ц ль не будетъ до-
стпгнута. На это Крестовниковъ возражалъ, что ііадо вводить такую пошлину, которая 
им ла 5ы, д іктвительно, покровительствепное значеніе, пебольшоп же пошлипоіі нельзя 
развнть производства. Тарпфная коииссія прнняла для кардъ ставку въ 4 р. 40 к. 
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въ 3 руб. 50 коп., для изд лій изъ лі дной проволоки—6 руб., для 
проволочныхъ тканей—3 руб. 

Въ представленіи мишістра финалсовъ указьшалось, что ввозъ 
іпюстраниой ироволоки незначителенъ еравнительно съ внутрвн-
нгімъ пронаводстівомъ и что посл днее вообще ограждено существу-
ющими яошлинаіги; гЬмъ не мен е, по словамъ мишистра, оказы-
вается неівыгоднымъ прюизводить проволоку ТОШІИХЪ шшеровъ; 
такъ какъ упроченіе ея производства, несомн нно, желательно, то 
надо поднять гюшлину. Производство топкихъ сортовъ м дной про-
волоки точно таі̂ же должно быть иоощрено въ усиленномъ разм -
р , такъ какъ не получило развитія. Повышеніе ставокъ на изд -
лія изъ жел зной и стальной проволоки мотивировалось мини-
стромъ значительными разм рами ввоза и era возрастаніемъ. По-
вышеніе обложенія кардъ желательно въ видахъ водворенія ихъ 
производства въ Россіи. Пошлітну на м дныя иолотна мішистръ 
предложилъ повъісить до 9 руб., хотя тутъ же ііризналъ, что и при 
д йствующей пошлин это производство у насъ сущестівуетъ, а при 
ограничешюмъ спрос оно не можетъ получить широкаго распро-
страніешя. Наконецъ, министръ находилъ, что постоянный и доволь-
но незначительный привозъ изд лій изъ м дной проволоки доказы-
ваетъ достаточность существующей охраны, и въ то же время счи-
талъ нужнымъ повысить ее до 6 руб. „для согласованія съ предпо-
ложевными пошлинами на м дную проволоку"; ІЪсударствекный 
Сов тъ пршшлъ вс предложенія тарифной ко. шесіи и минист].)а 
фішансовъ кром пункта объ изд ліяхъ изъ жел зной и сталыюіі 
проволоки, для которыхъ онъ нааначилъ 3 руб. 20 коп. (вм сто 
проектироіваішыхъ 3 руб. 50 коп.), ш\ходя. что и при такомъ раз-
м р пошлина не только покроетъ сд лаішую на проволоку сред-
нихъ сортовъ надбавку въ 40 коп., но и послужитъ къ н которому 
усил&нію покровительства руоскому производетву. 

Ставка на математическіе, чертежные, физическге и химиче-
скіе инаирументи была поднята съ 7 руб. 25 коп. до 8 руб., а на 
очки, лорінеты и театральныя трубки—съ 7 руб. 25 кюп. до 16 руб. 
Экспертъ проектщэовалъ для развитія ииструмоитальнаго д ла 
пошлину въ 10 руб. Тарифная комиссія остановилась на 10 руб. для 
инструм,ентовъ и на 20 руб. для очковъ и театральныхъ трубокъ. 
Министръ финансовъ въ представленіи Государстаенному Соо ту 
отм чалъ высокую стоимость этихъ товаровъ (около 100 р. пудъ) 
и ' незначительность существующей погалины, но находилъ иеже-
лательнымъ значительное ст снеиіе ввоза въ вид5г медицинскихъ, 
научныхъ и техническихъ ц лей, осуіцествляемыхъ при помоищ 
этііхъ предметовъ. Мннистръ находилъ возможиымъ для иястру-
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зіентовъ поівысить обложеніе до 10 руб., „что зам тв» увеличило 
бы іюкромітедьство тузелшому проиэводству и дало бы возможлость 
ввеети выд лку лногихъ изд лій". Очки, лорнеты и бинокли, ко-
торые съ усп хомъ могутъ выд льшаться въ Россіи, должны быть 
выд лены, по мн нію министра, съ окладомъ въ 20 руб. въ видахъ 
поощренія внутренняго проиэводстіва. Государстаенный Сов тъ 
н сколько сбаівилъ оклады „въ виду развообразія предметовъ и не-
возможнос-ти назначитъ для нихъ вполн пакровительствевную 
пошлішу". 

Фаяжовия изд лія былн подвергнуты усилстиіму обложенііо 
по двумъ ііунктамъ: для изд лій съ одноцв тныш-г узорами, отвод-
ками, краями и каймами и изд лій, крашеныхъ не въ маос 
(пункть 2-ой) съ окладомъ въ 1 руб. 40 коп. вм сто 1 руб. 30 коп. 
и для изд лій съ живописыо, позолотой и разноцв тными узорами 
(иунктъ 3-ій) съ окладомъ въ 3 руб. 75 коп. вм сто 3 руб, 30 коп. 
Экспертъ проектріровалъ повышеніе пошлинъ соотв тственяо сто-
имости товара въ виду того, что фаянсовое производство еще нужда-
ется въ н которомъ, хотя временно.мъ, поощреніи. Тарифная ко-
миссія большішстаомъ голооовъ высказалась за ('охраненіе прелс-
нихъ пошлидъ. Однако, на этотъ разъ министръ фітансовъ разо-
шелся съ мн ніемъ тарифной комяссіи и въ сиосмъ іірсдстааіісніп 
предлагалъ повышенныя ставки—^въ 1 руб. 50 коп. и 3 руб. 75 коп. 
Хотя ввозъ и не представляется очеиь значительнымъ, говорилъ ОЕЪ, 
но имъ кельзя прейебрегать въ виду медленнаго вообще у насъ ро-
ста керамич&окихъ производствъ; къ тому же веозъ за иосл двіо 
3 года н сколько увеліичился 1 ) . Государствениый Сов тъ приз-
налъ, что увеличеніе числа рабочихъ указываетъ на развитіе фаян-
соваго производства и что при такомъ полож ніи д ла существую-
щая таможеьшая охрана можетъ быть признана вполн достаточ-
ной. Однако н смотря на такое заявленк3, Сов тъ пртінялъ повы-
шенныя ставки, опред ливъ лишь пошлину по 2-му пункту въ 1 
руб. 50 коп. на то.мъ основаніи, что изд лія этого рода—самыя хо-
довыя. 

На зеркала гшшлина была поднята для категорій мелкаго' ка-
либра2). Это повышеніе было предложено тарифной комиссіей и 

') 0 повышеніп пошлипъ ходатаіістповали фаянсовые фабриканіы Московскаго 
ранона. 

-) Раиьше зеркала до 100 кв. вершк. оплачивались съ фупта по 6 к., теперь зер-
кала до 50 кв. вершк. былп обложены съ фуита по 10 к., аеркала отъ 51 до 100 кв. в. 
получили ставку по 1 к. съ кв. вершка, зеркала отъ 101 до 200 кв. в. были обложены по 
І і к. вм сто % к. съ кв. вершка, зеркала отъ 201 до 300 кв. в.—по 1% к. вм сто 1 к., 
зеркала отъ 301 до 400 кв. в.—по 1% к. вм сто 1% к. 
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поддержано министромъ фияансовъ въ ц ляхъ поощренія внутрен-
няго производства зеркалъ малаго разм ра и въ виду значительваго; 
усилонія ввюза. 

Стекяярусъ, бусы и бисеръ стекяяніный и металлическій по-
лучили оклады 1) розсыпыо или иа ниткахъ 5 руб. пудъ вм сто-
4 руб. и 2) въ изд ліяхъ 50 коп. фуитъ вм ето 45 коп. Экспертъ-
находилъ, что пошлина на металлическій бисеръ им етъ толъко 
фискальйый характеръ, такъ какъ внутренняго его производства 
не существуетъ; что же касается фабрш^аціи стекляруса и бусъ,. 
то она при большомъ покровительств можетъ раавитъся ' ) . Та-
рифная комжосія приняла окладъ для перваго пункта 8 руб., а для 
второго— 50 коп. Мшшстръ финансовъ указывалъ, что привозъ из-
д лій по 1-му пувкту доволтіно значителенъ; повышеніе оклада до 
8 руб. не будетъ обремешггельно для потребителей въ виду высо-
кой ц ниости товара, но за то пооіщжтъ развивающееся пронзвод-
ство въ Россіи. Гос^^дарстБенный Сов тъ нашелъ эту сумму чрс 
м рно высокой, т мъ бол е, что кончрабандиое водвореніе этого 
товара весьма легко, и уменышшъ ее до 5 руб. 

На переносныв органы. фисъ-гар.ти}и [[ арфы пошлнна была 
поднята съ 13 ])уб. 20 коп. до 15 руб. го штуки. Эктпертъ выска-
зался за еохраненіе прежніей ІІОШ.ІІІІІІ,І иъ виду отсутствія производ-
ства этихъ предметовъ въ Россіи. Но тарыфная комиссія и мшшетр ь 
финансовъ гіроек.тироваліг поощрительную пошлішу въ 15 руб., ко-
торая и была принята Государстіісіінымъ Сов томъ. 

Въ области проиэводствъ пзъ дерева обложеніе плоттічны. ъ 
изд лій было повышено съ 6 коп. до 12 коп. для деревянныхъ изд -
лій въ плотничной обработ-к и до 24 коп. для бочарвой работы и 
готовоп клепки -). Тарифная комиссія прішяла повышенныя ставки 
(12 коп. и 30 коп.) для покровительства внутреннему производі-тву. 
Мишистръ финансовъ находіглТ) въ своемъ представленііі, что Рос-
сія не нуждается въ иностраяныхъ плотничныхъ и бочарныхъ изд -
ліяхъ, •составляющихъ наше коренное производство, а потому сл -
ду тъ озаботитьея дальн йшіі.мъ сокраіценіемъ ввоза этихъ изд лій 
посредствомъ увеличеіпя пошлііпіы. Государственный Сов тъ, при-
нявъ первую ставку, поиизшгь вторую до 24 коп. 

1) Моі-ковскія торгово-ііромыііілепныя учреждепія паходнлп нужпымъ обложпть 1-й 
пупктъ no 8 р. Московсьій купецъ Гіуидорлііхъ ходатайствовалъ о иошлші па стекдя-
русъ и бусы въ 18 ]). 

-) Эксиертъ паходилъ, что еуществуювіая пошліпіа шічтожна и ввозъ значптельно 
возрось; въ виду видпмой недоотаточности поиіліпіы оиъ предлагалъ возвыспть ее до 
35 к. Московскія торгово-иромышлснпыя учрсжденія предлагалп окладъ въ 70 і;.. таі;ъ 
какъ ввозъ въ % мпл. пуд. яс.но показынасп. песообразность «уществующой ПОІІМИІП.І. 
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Пробковыя изд мя подверглись усиленномі^ обложенію въ 3 р. 
съ пуца вм сто 2 руб. 65 коп. Экспертъ доказывалъ недоотаточ-
ность огражденія внутреиняго проюводства лробковыхъ изд лііі 
т мъ, что ввозъ пробковыхъ изд ліп ростетъ, а ввозъ пробковаго 
д рева падаетъ. Московское общество сельскаго хозяйства защи-
щало существовавшій окладъ въ ин,ггересахъ винод лія. Въ тариф-
ной комиссіи министръ финансовъ предложилъ не повышать пош-
лины, такъ какъ пробковое производство у насъ хорошо прішилось, 
а пошлина на пробковое дерево оставлена прежняя. Въ овоемъ пред-
ставленіи министръ, признавая неблагопріятный фактъ, указаннып 
экспертомъ. Bee же находилъ нежелательнымъ сколько-нрібудь эна-
чительное возвышеніе ц ны на пробки, и потому высказался за 
прежнюю пошлину. Но Государственный Сов тъ, выд ливъ въ осо-
бый пунктъ подготовленный полуфабрикатъ (car. стр. 759), наз-
начилъ на пробковыя изд лія 3 руб. 

Въ видахъ поощренія были подняты пошлины на стояярную и 
— токармую работу бол е ц ннаго характера ^ . Экспертъ находилъ 

ооніова.ніе къ іювышенію пошлинъ въ возрастаюіцемъ ввоз про-
стыхъ столярйыхъ и токарныхъ изд лій, простой мебели, оклеен-
ной фанеркадш и лакированной н мебели съ инкрустаціями. Мос-
ковскія учрежденія находиліі нуншымъ еіце бол е усилить обложе-
ніе и предлагали для приведенныхъ пунжтовъ ставки въ 3 руб., 10 
руб. и 15 руб. въ ц ляхъ поощренія отечественнаго прошводства 2 ) . 
Мшшстръ финан.совъ отм тилъ по первой груіш товаровъ значи:-
тельный и довольно иостояшіый ввозъ, но въ видахъ большей пооте-
пенвости въ изм неніи тарифныхъ ставокъ ограничился пошлиной 
въ 2 руб., составляющей около 30% ц ны изд лій; для изд ліп 
съ украіпеніями онъ находилъ возможной ставку въ 10 руб., какъ 

1 ) Пошлипы былп введены въ такомъ разм р : столяриая и токариая работа изъ 
дерева ц нныхъ иородъ, та же работа взъ дерева простыхъ породъ лакировапная, по-
лированпая и съ фанеркамп, а также буковая мебель обложены по 2 р. вм сто 1 р. 45 к.; 
де;іевянная р зная работа, кром особо указаішоіі, столярпая и токарная раоста иозоли-
чеиая, пооеребрепая п бронзнрованная или съ такпми же украшепіями обложена ло 

6 р. вм сто 5 p.; столярпая, токарпая и р зная работа съ украшсніями изъ м ди и ы д-
пьіхъ сплавовъ, съ инкрустапіями, кром предметовъ, им ющихъ пг.і ь меи е ^ ір. иъ 
іитук (пропускаемьнъ по стать о галантерейныхъ вещахъ), обложена яо 10 р. пл п-о 
7 р. 90 к. Кром того введенъ особый пунктъ о мебели и деревянпыхъ изд ліяхъ съ обив-
кой или плетеньями: а) съ чериовой обивкои плп цлетеньями—6 p., в) съ окончательпой 
обивкой ткаиями илн кожей—10 р. (вм сто прежпяго правила, по которому съ мебелп 
боалась пошлипа по столярпымъ изд ліямъ оъ падбавкой въ 25%). 

2 ) Фабрикаптъ гнутой буковой мебели Кохъ ходатайствовалъ о пошлин въ 4 р. 
Мебелыше фабрпкаяты Коровинъ, Масленпиковъ и др. просили о повышеніи обложс-
нія готовой мебела. 
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для предмстовъ роскоши; при незначительныхъ, хотя и н сколько 
возрастающихъ разм рахъ, воозъ мебели сосредоточивается на до-
рогихъ сортахъ, а потому ставки на нее моіутъ быть приняты въ 
6 руб. и 10 руб.; наконецъ, для покровительотва ироиэводству гну-
той мебели мршігстръ предлояшлъ пошлігау на буковую мебель въ 
2 руб. 

Ыа корзинныя изд лія пошлины; былж подняты очень силько въ 
поощрительныхъ ц ляхъ 1 ). Экспертъ находалъ существующія 
пошлины слишкомъ р зко различными и не соотв тствующими 
ц кности изд лій и предлагалъ ввести болыпе подра-зд леніп сі 
повышеніемъ обложенія въ ц ляхі> большаго покровительства кор 
зшючно-плетеночной промыпшениасти. Тарифная комиссія приняла 
ставки эксперта кром ставокъ на простыя корзины, для которыхг 
она установііла 1 руб. и 1 руб. 50 коп. Государственяый Сов тъ на-
швлъ бол е осторожнымъ, въ виду разноп ц нности корзшгь, ков 
ровъ и цыновокъ, зависящей не столько отъ матеріала. сколько отъ 
работы, ограничился по этому пункту 60 коп. и 1 руб. 20 коп. 

Для поощренія внутренняго производства было поднято обложе-
ніе дцшпстыхъ водъ съ прим сью спирта тт туалетШго уксуса 
съ 13 руб. 20 коп. до 16 руб. и духовъ съ 39 руб. 60 юоп. съ пуда 
нетто до 35 руб. съ пуда бругто.. Эксперты находили парфюмерное 
д ло въ Роосіи давно и прочно установившимся, но т мъ ве мен е 
предлагали1 повыпіеніе пошлинъ въ вид '̂' неуменьшаюіцагося BB(J-
за иностраннаго товара. Мосиовскія ^режденія настапвали на об-
ложеніи всякихъ душистыхъ водъ и духовъ по 50 руб. съ пуда „въ 
видахъ желательностіі пооифить приготовленіе этихъ товаровъ въ 
Рорсіи и въ виду того, что оня являются предметомъ роскоішГ. 
Миннотръ фішансовъ въ своемъ представленіи тоясе признавалъ, 
что произіводство душистыхъ водъ у насъ уже упрочилоеь, но не-
смотря на это находилъ ііравильнымъ н которое повышеніе пош-
лины. 

Наконецъ, въ областн- тексшяьныхъ производствъ ради поощре-
нія была поднята пошлина на вощанку ж клеенку кром шелковой, 

^ Пошлииы были приияты въ такомъ разм р : 1) иростыя корзпны для б лья, 
платья п укупорки, подпожпые ковры, половики п цыновки некрашеиыя по 60 к. СІ іі5-;а 
вм сто 18 к., крашеиыя ио 1 р. 20 к. вм сто 55 к., 2) корзшш ирочія, всякія плетеныя 
пзд лія кроы особо поимеііоваиныіъ, предмецл садовой и комнатной обстановки н 
составпыя чаотп другихъ пзд лій, какъ то мебель, рамки, вазы, корзинки для цв товъ, 
садовыя бес дки, экпиажные кузова безъ отд лкн другими простыми ыатеріалами а) прн 
в с бол е 1 ф. въ гатук съ пуда 5 p., в) прп в с въ 1 ф. п мен е въ штук съ пуда—• 
15 p., 3) т же пзд лія, отд лапныя простымп матеріаламп а) при в с бол е 1 ф. въ 
штук съ пуда 25 p., в) при в с въ 1 ф. и ыеп е, а также ленты, плетепыя изъ солоиы, 
стружкп п стеблей—по 40 р. съ пуда. 
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на парусиое полотно и брезенты съ 15 і оп. до 20 коп. съ фунта. 
Экспертъ проектирошшъ ставку въ 30 коп. для обезпеченія самыхъ 
ходовыхъ оортовъ1). Тарифная комиссія пршшла-для клеенки и 
вощадки окладъ въ 30 коп., а для паруснаго полотна и брезентовъ 
—20 коп. Мшшстръ финансовъ, присоединяясь къ этому предло-
женію, указывалъ, что у насъ им ются вс данныя для водворенія 
производства клеенки и вощанки на прочныхъ оенованіяхъ и что 
В'В037з иностранніаго фабриката не вызывается настоятельной нообхо-
димостыо. Государственный Сов тъ для упрощонія тарифа при-
нялъ общую ставку въ 20 коті. 

Рядъ другихъ повышеній пошлинъ на обработашшя изд лія 
былъ сд ланъ ради охрани внутренией промышлентсти отъ ги-
пс.п.иой иностранБой конк-уррснціи. Въ отд л ткацко-прядилі̂ -
ныхъ изд лій это соображеніе им ло значеніе въ отношеніж джу-
товыхъ м шковъ и шерстяныхъ матерій. 

Джутовые м гакй возбуждали опасенія нашихъ протекціони-
стовъ, какъ товаръ, конкуіірируюіцій льнянымь м шкамъ; Въ та-
рифной комиссіи половина членовъ, привявъ повьішеяяое облож.е-
ніе джута-сырца 180 коп.), проектцровала пошлшіу на джутовыо 
м шки въ 3 руб. съ пуда, а другая половина предлагала поднять 
пошлииу на сырецъ, во оставить прежтою пошлину въ 2 руб. 40 
коп. на джуговые м шкп. Министръ финансовъ въ овоемъ представ-
леніи отм чалъ важность уетановленія пра.вильніаго соотиоиичіія 
между ігошлинами на джуту-сырецъ и джутовыя изд лія; до 1886 
г. конкуррировалъ иностранный джутовый м пюк.ъ, теперь конкур-
рируетъ туземлыщ но для льняной промышленяости это безразлич-
но; правда, упадокъ льнопрядильнаго производства едва-ли можеть 
быть объжчкчгь конкурренціей джутоваго м шка, но все же уси-
леніе джуто-м шечнаго производства нежелательно; для постепен-
ности въ изм неніяхъ ставокъ министръ предлагалчз установитъ для 
джутовыхтз м шковъ 3 руб. Государственный Сов тчз нашелъ до-
статочнымъ 2 руб. 60 кші. 

Обложеніе шерстянихъ изд лгй было повышепо такъ: 1) вся-
кія пзд лія изъ шерсти и козьяго пуха, валяныя и н валяныя, кро-
м особо поименоваииыхъ—съ 1 руб. 10 коіт. до 1 руб. 20 к, фуитъ, 
2) шъ камвольной шерісти—съ 1 руб. 10 коп. до 1 руб. 50 коп., 3) 

I) Клосвочный фаорикаитъ Гробнеръ въ Москв ходатаііствовалъ вообще о повы-
шеніп ПОІІІЛППЫ иа клеенку, а тоііарпщество Петербургскон Михайловскоп маиуфактуры— 
о пошлии въ 1 р. 
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басонныя, плетеныя и вязаныя шерстяныя изд лія—съ 65 коп. до 
1 руб. Эі спертъ находилъ, что сукна высшей доброты мало обез-
печены отъ иностранной кошсурренціи; по этой причин , а также 
въ виду улучшенія курса сл дуетъ поднять ставку на 10 коп., но, 
такъ какъ выд лшть сукна не представляется возмояснымъ, то сл -
дуетъ назначить повышенвую ПіОшлиіізг на вс вообще шерстяныя 
матеріи. Въ тарифной комиссіи Ильинъ призналъ ставку въ 1 руб. 
20 коп. достаточной для болыпей части тканей, но для камвольныхъ 
матерій предлагалъ 1 руб. 50 коп., такъ какъ это—легкія модныя 
ткани, производство которыхъ ті>ебуетъ болыпихъ расходовъ. Это 
pa3jm4eHie было поддержано міішістромъ финансовъ и принято Го-
сударственньшъ Сов томъ. 

Ыа писчебулшжный товаръ были сд ланы повышенія: на дре-
весно- бумажную массу, сіірессованную въ листы въ вид картона, 
и на битую бумагу—съ 26 коп. до 35 коп., на бумагу проклееную 
всякую—^съ 3 руб. 95 коп. до 4 руб., на бумагу для письма и печа-
танія—съ 10 руб. 55 коп. до 10 руб. 60 коп., на бумагу палиросн^чо, 
бумагу съ украшеніяіш и рисункаші—съ 7 руб. 90 ішп. до 8 руб. 
По отзыву эксперта Вылежинскаго значеніе ішостраяяаго ввоза 
стало сущеотвенно изм няться въ ущербъ наіпимъ фабрикамъ кар-
тона всл дствіе выт сненія с раго макулатурнаго картона соло-
меннымъ и др веснымъ; поэтому онъ предлагалъ назначить 60 коп. 
на древесный картонъ и древесно-бу.мажную масеу, спрессованщчо 
въ листы. Московскія учреягденія предлагали ставку для картона 
въ 70 коп. и даже въ 80 коп. въ виду возвышенія пошлинъ на бумаж-
ную маосу и химич&скіе продукты, на бумагу для письма 15 руб. 
ит. д. ^ . 

Кожаныя изд лія получили повышенные оклады: даиская 
обувь изъ шелковой матеріи и шевро—2 руб. вм сто 1 руб. 45 коп., 
лрочая обувь—1 руб. вм сто 70 коп., ксшаныя перчатки—3 руб. 
вм сто 2 руб. 90 коп., перчатки скроенныя—1 руб. 50 коп. вм сто 
1 руб. 45 коп., чемодано-сундучно-сумочныя изд лія—70 коп. вм -
сто 55 коп. и пршводние ремни—20 коп. вм сто 15 коп. По ІШ НІІО 

экоп рта, пошлина на обувь доляша быть повышена для защіеты 
нашихъ ремесленвиковъ; перчаточное производство достаточно раз-
вито въ Роосіи, и потому можно только округлить пошлину; такъ 
какъ чемодано-сумочныя изд лія ввозятся выспшхъ и ц нныхъ сор-

^ Варшавокій фабрикантъ бумагп Шустеръ юдатапствовалъ о повышеніи пошлп-
ны на пзяшные сорта бумагп до 45 к. съ фунта. Картоппо-бумаашые фабрпкапты Во-
лодковпчъ, Гордзялковскій, Васильевскіп п Зпбартъ прослли о запрещенш ввоза древеоно-
бумалшой массы, спреосоваппой въ листы. 
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товъ, то сл дуетъ повысить пошлину до 1 р.1) /Министръ финаксовъ 
указьшалъ въ своемъ представленіи на сравнительную незначитель-
ность суіцествующей таіюлсеиной охраны обувы, для кожапыхъ же 
перчатокъ, прргвозъ которыхъ доволгло постоянпый, но очень незна-
чител нъ, онъ ечиталъ дос-таточнымъ округлить пошлииу. Го^удар-
ствшный Сов тъ н сколько понизилъ проектйрованныя ставки на 
чемодано-сумочныя изд лія и на приводные ремни „для соблюденія 
постепенности въ изм неніи тарифныхъ ставокъ". 

Тумми-эластиковыя и гуттаперчевыя изд лія были обложеиы 
высшими пошлшіами въ охранительныхъ ц ляхъ. Экспертъ Выле-
жикскій, отм чая превышеніе вывоза надъ ввозомъ въ три раза, вео-
таки находилъ, что, хотя резиновое производство н достигло высока-
го оовершенства, но общія условія этой промышленности и боль-
шое паденіе ц нъ загранщей указьшаісгь на необходимость покро-
вительства этой промышлеяности. Московскія учрежденія тоже вы-
сказались за покровителіьственныя м ры 2 ) . Вътарифной КОМИССІІІ 

Скальковскій возражалъ противъ этой протекціоиной тенденціи 
указаніемъ на прекрасное положеніе резршовой промышленностя, 
дающей 63% дохода, и защшцалъ сохраненіе старыхъ пошлішъ. 
Т мъ не мен е пошлины были подняты. Государственный Сов тъ 
пріинялъ повышенныя ставки, хотя и признавалъ, что наши рези1 

новыя мануфактуры пользуются теперь достаточной охраной ' ) . 
На в си пошлнна была поднята съ 2 руб. 65 коп. до 4 руб. съ 

пуда за первые 3 пуда съ обложеиіемъ каждаго сл дующаго пуда 
по 1 руб. 70 коп. Экспертъ предлагалъ простое повышеніе до 2 руб. 
80 коп. въ виду TOI'O, что это производство оильно подрывается ино-
сгранной конкурренцісй4). Въ тарифной комиссіи предс датель 

1 ) Московскія торгопо-промыш.тепныя учреждепія предлагали еще бол е высокія 
ставкп (шелковая обувь 3 p., прочая—1 р. 50 к., козкапыя ііерчаткп 4 p., прпводные 
реыни 30 к.) въ ц ляхъ поддержапія ремесленной промышлеппости. Петериургскіе баш-
машіпки просплп о повышсніп пошлины на оиувь: шевро до 3 p., шелковую до 2 р. 50 к., 
прочую—1 р. 50 к. 

2 ) Московская рсзиновая маиуфактура ходатаііствовала объ удвоепіп пошлпиы на 
резиновыя изд лія. 

8 ) Согласпо ироекту тарифной комиссіп, былп выд лены иолуфабрпкаты: резипа 
сырая мягкая въ листахъ, плиткахъ, ппткахъ и раствор , роговая резипа въ лпстахъ, 
плиткахъ и палочкахъ съ окладомъ въ 4 р. вм сто 3 р. 65 к. за пудъ. Сюда же Государ-
ственнын Сов тъ отнесъ гумми-эластиковыя и гуттаперчсвыя пзд лія безъ прим сп дру-
гихъ матеріаловъ. Зат мъ пзд лія изъ мягкон и роговоп резпны въ соедпиенш съ другпмп 
матеріалами были обложены по 6 р. 80 к. съ пуда вм сто 3 р. 65 к. и резпновая обувь— 
по 11 р. 20 к. пудъ. 

*) Московскія торгово-промышлеішыя учреждрпія предлагали облагать по 4 руб. 
пудъ при в с въ 1 пудъ и мен е и по 3 р. при в с бол е 1 пуда „для ограясдепія внут-
решшго пропзводства". 
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находидъ, что въ виду н котораго усиленія ввоза увеличеніе пош-
•тштгы для охраны отечественнаго произеодства могло бы быть до-
пущеио, хотя по незначительности ввоза эта статъя и не пм етъ еу-
щ отвениаго значенія. 

Для охраны внутіренняго произвіодства были повышены пошли-
ны на стекляниыя изд лія съ установленіемъ бол е дробкой клас-
сификаціи 1 ) . Экспертъ отм тилъ, что стеклянное производіство ста-
ло д латъ особенные усп хи съ начала 80-хъ годовъ, соотв тственно 
чему ввозъ ршострапныхъ товаровъ ста.тіъ ослаб вать; т мъ не мо-
н е условія стекляннаго производства у насъ мен е благопріятны, 
ч мъ заграшщей. Недостатокъ существующей тарифной системы, 
по мн нію эксперта, заключается главнымъ образомъ въ неравно-
м рности обложенія разныхъ сортовъ товаровъ; сл дуетъ поднять 
иошлины въ разсчет 30% ц ны товара, когда он пріобр таютъ 
покровительственное значеніе. Мшжстръ финансовъ указывалъ, что 
ц шюсть ввоза сокраіцается, но все же равна 1 мил. руб. въ гоір>, 
т.-е. 9% ц нности годового внутренняго производства; больше все-
го ввозится стеклянныхъ б лыхъ изд лій съ пошлішой въ 1 руб. 
45 коп., которая даетъ достаточную охраву и потсшу можетъ быть 
оставленасъ округленіемъ до 1 руб. 50 коп. На гладкія пзд лія 
пошлина должна быть поднята съ 1 руб. 45 коп. до 6 руб., такъ 
какъ всл дствіе недостаточности существующей поіплины BHyTjDeH-
нее производство гладкой посуды ст снено иностранной конк^рен-

! ) Повышенія былп сд ланы по вс мъ пунктамъ кром перваго (простыя бутылки 
изъ зеленаго стекла, сзі. ниже): бутылкп, еклянки и банки пзъ стекла бутылочнаго 
цв та псгранепыя п нешлпфованпыя, безъ украшеній п узоровъ, съ прптертымп горлами 
или іірпшлпфованнымп пробкаіш, опп же пзъ б лаго, полуб лаго п цв тиого стекла, не-
грапеныя п пешлпфоваиныя, безъ украшеиій п узоровъ—1 р. 50 к. (вм сто 1 р. 45 к.)-
Вновь введепный иунктъ: пзд лія кром вышеупомяііутызъ пзъ б лаго п полуб лаго сте-
кла и пзъ хрусталя, нешлпфованныя, неиолпрованныя, негранспыя, хотя бы съ отшлн-
фованпыми илп подправлеиными дпамп, краямп, горлаып, пробкамп п крышкамп н съ 
отлптыып илп ирессованнымп гербамп и узорамп, но безъ другпгь украшепіц а) прессо-
вашшя или лптыя 2 p., в) дутыя 4 р. Изд лія изъ б лаго, пекрашеішго стекла и хру-
сталя, шлифованныя, полироваиныя, граненыя, но безъ украшепій—6 р. (вм сто 4 р. 
85 к.). Изд лія кром особо попмеповашіыхъ изъ цв тного, въ масс крашенаго, двух-
цв тнаго, матоваго, молочнаго, морщпноватаго стекла а) нешлпфованпыя, неграненыя, 
неполпровашіыя—6 p., шлифованпыя, полпроваішыя, граненыя—10 р. (вм сто 9 р. 70 к.). 
Изд лія съ узораып, лшвоппсью, эмалью, позолотой, посеребрепіемъ, съ украшеніями изъ 
м ди п м дііьиъ сплавовъ, а также стекляііая вата, стекляпыя ткаіш п изд лія пзъ нпхъ 
-—10 р. (вм сто 9 р. 70 к.)- Лпстовое стекло а) б лое, полуб лое и зеленое поверх-
яостью пе бол е 480 кв. вершк. съ пуда 1 р. 50 к. (вм сто 1 р. 45 к.), в) оно же по-
вершостью бол е 480 кв. в., а также листовое стекло цв тпое, въ масс крашеное, мато-
вое, молочпое, рпфленое, волнпстое—3 р. (вм сто 2 р. 40 к.)) с) лпстовое стекло съ 
декоратпвной разд лкой—10 р. (вм сто 9 р. 70 к.). 
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ціей; ігежду гЬмъ эти изд лія им югь наибольшее распростране-
ніе н охрана ихъ особенно желательна. 

Обложеніе зонтиковъ было поднято 1) обтянутыхъ шелковой 
или полушелковоы матеріей съ 2 руб. до 2 руб. 50 коп., 2) обтяну-
тыхъ шерстяной матеріей, съ отд лкой или съ узорными ручками 
съ 80 коп. до 1 руб., 3) всякихъ другихъ—съ 40 коп. до 50 коп. 
Экспертъ находилъ сущ ствующія пошлжны недостаточными, по-
тому что он не обезпечиваютъ надлежащаго развитія зонточнаго 
производства и потому что съ увеличеніемъ попілины на лгатеріалъ 
не была поднята пошлина на зонты. Въ среднемъ для заграничныхъ 
шелковыхъ зонтовъ существующая пошлина соотавляетъ 36—50% 
ц нъі, для шерстяныхъ—30—36%, для простыхъ—25—27%; но 

сли прннять во вшшаше ввозъ зонтовъ высшаго качества и ц ны, 
TO, no мн нііо эксперта, процентъ обложенія къ ц н будет-ь не-
сравненно меньше. Поэтому экспертъ высказажя за ставки 2 руО. 
25 коп., 1 руб. и 50 коп. Мшшстръ фивансовъ находилъ въ своемъ 
представленіж, что, въ виду повышенія пошлины на шелковыя 
ткаші, сл дуетъ поднятъ обложеяіе шелковыхъ зонхиковъ до 2 руб. 
50 коп., а повышеніе по другимъ пунктамъ обусловливіается возра-
станіемъ ввоза1). 

Изъ другихъ мотивовъ возвышенія тарифа-иожно указать на 
зтчительпий ввозъ, который желателіьно ум©ньпшть. 

. На этомъ основаніи поднято облояіеніе жел зныхъ и стальныхь 
изд лій: 1) коваяыхъ, штампованныхъ и литыхъ съ 1 руб. 20 icon, 
до 1 руб. 70 коп., 2) котельной работы и изд лій изъ листового ясе-
л за и стали съ 1 руб. 40 коп. до 1 руб. 70 коп., 3) лсел зныхъ и 
стальныхъ изд лій, кром особо поименованныхъ, обд ланныхъ 
обточенныхъ, полированныхъ, шлифованныхъ, броязированныхъ, 
в сомъ а) бол е 5 фунгг. въ штук съ 1 руб. 40 коп. до 1 руо. 
70 коп. съ пуда, в) в сомъ въ 5 фунт. и мен е—съ 2 руб. 50 коп. 
до 2 руб. 70 коп., 4) р зныхъ гвоздей съ 1 руб. 20 коп. до 2 руб. 

!) Въ охранительныхъ ц ляхъ были иодняты пошлины па п которыя г а л а н т е -
р е й н ы я и т у а л е т п ы я в е ш п, пмеппо на простыя оъ частямп, оправоіі или 
украшеніями изъ недрагои нпыхъ леталювъ и металличеміихъ композицій, изъ рога, ко-
сти, дерева, фарфора, недрагоц ііныхъ камнеп, отекла, п нки, китоваго уса, лавы и др. 
дешевыхъ матеріаловъ, всякія оообо непоименованныя пад лія пзъ рога, кости, ц нки, 
китоваго уса, гагата, пеллюлоида, лавы и воска—съ 45 к. до 50 к., на т же изд лія изъ 
м ди и м дныхъ сплавовъ безъ рельефныхъ и гравированныхъ украшеній, пзъ чугуна, л;е-
л за, стали, олова, свинца и цинка, в сомъ ыеп е 3 фуптовъ въ штук , безъ прим сп дру-
іпхъ ыеталловъ—вм сто 22% коп. до 25 коп. 
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70 коп. Въ тарифной комиссіи экспертъ Лабзинъ отлі чалъ фактъ 
значительнаго ввоза мелкихъ метадлическихъ изд лій, что служитъ 
подрьшомъ наиіимъ ремеслешіикамъ. Министръ финансовъ въ сво-
емъ представленіи Государственно^ Сов ту находилъ ввозъ шіо-
стралныхъ изд лій в сьма значительнымъ, особонно въ виду разви-
тія внутреняяго производства жел за и стали, и этимъ обстоятель-
ствомъ оправдывалъ повышеніе пошлинъ. 

Значителъный ввозъ изі̂ -за граниды п опасеніе увееличенія 
ввоза изъ Австро-Веигріи послужнліи поводомъ къ усиленію обло-
ліенія пуговицъ, перламутровыхъ, бронзовыхъ, металлическпхъ 
(кром благородныхъ металловъ), льняныхъ, бумажныхъ, шелкч--
выхъ и шерстяиыхъ съ 60 коп. до 80 коп., фарфоровыхъ, стекля-
ныхъ, деревянныхъ и костяныхъ съ 30 коп. до 40 коп. Экспертъ 
полагалъ оставить ставки бе^ъ изм неній, такъ какъ оклады уста-
яовлсны недавно й вполн достаточны для покровительства внут-
ренней промышлешюсти. Московскія учрежденія предлагали 1 руб. 
и 60 коп., находя ввозъ пуговицъ довольно болылимъ, а внутреннее 
ііроизводство способяымъ удовлетвортъ поті>е.бности страны. Въ 
тарифн.ой комиссіи большинство высказалось за оклады въ 1 руб. и 
60 коп. въ виду возмоячііаго усиленія ввоза пуговицъ изъ Австріп, 
ст сненной въ своемъ экспорт американскимъ тарифомъ. Ми-
нистръ фжнансовъ въ своемъ представленіи укадывалъ, что съ повы-
шеніемъ пошлинъ на пуговицы въ 1887 г. ввозъ жхъ сильно сокра-
тился, но и теперь онъ довольно значптсленъ по ц нностп; прл 
полной возмоясности удовлетворить внутреннему спросу іірод5гк-
тами отечественнаго производства неноіхмаленъ ввозъ шностран-
наго товара на % мнл. руб.; іюэтому ліинистръ поддерживалъ 
ставки комиосіи. Государственяый Сов тъ, им я въ виду, что пош-
ЛІШП>І повышены всего въ 1887 г., а спросъ подшшается и падаетъ 
въ зависимости отъ моды, нашелъ достаточяымъ уетановить пош-
лины въ 80 коп. и 40 коп. 

Значительный ввозъ и улучшете курса послужшш поводомъ 
. къ усиленію поішиіны на гончарныя изд лія изъ простыхъ н огне-
упорныхъ глинъ ] ) . Московскія учрежденія настаивали иа повыіпен-
ныхъ пошлинахъ, такъ какъ надлежащая ox[jaHa должна сод й-
ствоватъ развитііо кустарнай и ро.месленной промышленности. Мп-
вистръ финансовъ признавалъ д йствуюіція пошлішы достаточно 

1 ) Пошлпна па посуду п всякія пзд лія, кром труоъ и особо ііоимснованііыхъ, безъ 
украшенііі и ашвоппсп, хотя бы съ полпвой—вм сто 20 кои. по 30 коп., на посуду п пзд -
лія, кром трубъ и осооо попмсновапиыхъ, съ украшепісмъ, жпвошісью, скульптуроіі п 
иозолотой—вм сто 26 коп. по 75 кои., на орпаменты, каріатиды. бюсты, статуп п т. п. 
украшепія для комнатъ—вм сто 1 руб. 30 коп. по 1 руб. 50 коп. 
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охрашітельнымп, такъ какъ ввозъ эгахъ тояа.рсжъ Ш ізорастаетъ, 
но і-чпталъ Бедостаточнымъ дв ставки (въ 26 коп. н 1 руб. 30 коп.), 
создающія неравном рность обложенія изд лій сравнительно съ 
ц нами, и предлагалъ ввестй промежуточную ставку. Государ-
(тисннын Сов тъ, руководясь данными о ввоз и состояній курса, 
назначилъ для трехъ пунктовъ ставки въ 30 Kon.j 75 коп. и 1 руб. 
50 коіі., согласно дополнительному представленію іішш(;тра. 

Зтчительний ввозъ и фискальтій интересъ послужили осяо-
ваніемъ къ повышенію ПОІІІЛИНЪ на золотия и серебряныя изд лія 
(шіенно на эолотыя изд лія съ 43 руб. 55 коп. до 44 руб. съ фушга, 
на. ееребряныя изд лія съ 2 руб. 90 коп. до 4 руб., иа листовое зо-
лрто и серебро въ книжкахъ съ 1 руб. 45 коп. до 3 руб. за фунтъ, 
мишуру золоченую и прядеиую съ 66 коп. до 2 руб. съ фунта). 
Московсччія учрежденія ироейтировали зяачительно бол е вы-
сокія ставки въ ц ляхъ сокращенія конкурренціи пностранныхъ 
изд лій 1). Миниетръ фішансовъ признавалъ въ своемъ предста,вле-
ніи, что эти изд лія могли бы выдержать значительно бол е высокое 
обложеніе, но въ виду Легкости контрабанды нельзя высказаться за 
значительное повышсніе окладовъ въ дух Московскпхъ ^режде-
ній; тогда разовьется контрабанда 1 казна лишится даже суще-
ствующаго незначительнаго дохода. Ввозъ серебряныхъ изд лій, по 
лн нію министра, довольио значителенъ и им етъ тенденцію повы-
шаться; производство же серебряныхъ изд лій достигло высокаго 
совершеітства и ввозъ ихъ гоъ-за грании^і не вызывается необходи-
мостыо; ввозъ ихъ объясняется желаніемъ богатыхъ людей им ть 
вещи изв стныхъ фирмъ; поэтому п которое усйленіе охраны про-
изводства серебряныхъ изд лій представляется министру ц лвсо-
образнымъ. Увеличеніе охраны мишурнаіх) производства оправды-
ва«тся министромъ т мъ, что это прошводство установилось у насъ 
издавна и вполн можетъ удовлетворить требовашямъ. Ввозъ зо-
лота и серебра въ кшажкахъ довольно значителепъ й не сокра-
щается; поэтому пошлрна можетъ быть поднята до 3 руб. какъ въ 
виду стоимости товара, такъ и для поощренія выдЬлки сусалъніаго 
золота. Государственный Сов гь при назначеніи пошлинъ піжяялъ 
во вшшаніе, что производство серебряныхъ изд лій достигло у насъ 
высокаго •совершенства, что ввозятся къ иамъ главнымъ образомъ 
ц нныя изд лія, удовлетворяюіція вкусамъ богатыхъ людей и что 
такимъ образомъ пошлина пм етъ главнымъ образомъ фискальное 
значеніе. 

і) Напр., на простыя золотыя изд лія—50 руб., па золотыя изд лія съ чекапкоіг, 
эмалыо и up.—100 руб., па серебряныя промыя изд лія— 5 руи., іучшія—25 руО. 
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Uo соотв тствію съ обложеніемъ сырья бьиш подняты пош-
лины на н которыя шеякивия изд лія 1). Экішертъ былъ за сохра-
неніе прежнихъ попілинъ на томъ основаніи, что ввозъ сокращается, 
сл д., внутреннее произвоДіСтво достаточно охраняется; нын пшіе 
оклады, по разсчетамъ эксиерта, значительнд превосходятъ норму 
охраны въ 35% ц ны 2 ) ; кром того въ ввду высокой степени совер-
шенства нашихъ изд лій и внутреяней конкурренціи фабрякъ, 
обезпечііваюіцей ивтеросы потребителей, экспертъ не вид лъ осно-
ваній къ изм неиію ПОІІІЛИНЪ. Съ этимъ соглашались Кіевскій 6iq> 
жевой кошітетъ и Лодзі-шское отд леніе общества сод йствія руо-
ской промышленности и торговл : ) ). Міінистръ финансовъ въ ово-
емъ представленш указывалъ на то, что производство шелков-ыхъ 
изд лій достигло высоігой степени совершенства; ввозъ составля-
етъ не бол е 10% вн^ренняго производства; таможенное жё по-
кровительство значительно превосходитъ норму охраны. Несмотря 
на такое признаніе, министръ находилъ неосторожнымъ оставлять 
существующія пошлины въ виду увбличенія пошлины на пряжу; 
къ томуже улучшеніе курса вызвало у^иленіе ввоза. 

На постели и подушки изъ пера, пуха, волоса и шерсти экс-
пертъ предлагалъ оставитъ прежніе оклады, потому что ввозъ этпхъ 
товаровъ н.езяачителенъ и даж.е уменыііается и въ фискальномъ от-
шеніи товаръ не им етъ значенія. Но тарифная комиссія повысила 
ПОШЛИБУ до 2 руб. (вм ото 1 руб. 45 коп.) въ соображеніи съ по-
вышекной пошлиной на матеріалъ. Такъ и было принято. 

Ыаконецъ, по соотв тствію съ сырьемъ было поднято обложеніе 
св чей, факеловъ, фитилей и восковыхъ изд лій съ 2 руб. 40 коіт. 
до 2 руб. 80 коп. Эксперты предлагали 3 руб. въ виду повышенія 
пошлинъ на пальмовое масло, церезинъ и парафинъ, служащіе для 
выд лки ш чей. Министръ финансовъ поддерживалъ эту ставку 

] ) На шелковые платкп, матеріп, ленты, газъ, тюль, а также бархатъ, плюшъ п сп-
нель пошлпна была ішднята съ 6 руб. 60 коп. до 7 руб. 50 коп., на шелковые фуляры пе-
чатные или набпвные по полотну съ 3 руб. 95 коп. до 5 руб., на полушелковые платкп, 
матеріи, ленты и теоьмы съ 2 руб. 90 коп. до 3 руб., на шелковую вощанку п клеенку съ 
1 руб. 30 коп. до 3 руб., на шелковую вязаную раиоту съ 1 руб. 30 кОп. до 7 руб. 50 коп. 
на иодушелковую вязапую работу съ 1 руб. 30 коп. до 3 руб., на шелковые и полушел-
ковые шнурки, тесьмы басонныя, аграмаиты, бахроыу и кпсти съ 1 руб. 30 коп. до 3 руб. 

-) По разсчетамъ эксперта существующія пошлшш составляли для цервой груипы 
міглкпвыхъ товаровъ отъ 00 до 240% ц ны, для полушелковыхъ пзд лій отъ 93 до 172%. 

•') Ь лостокскііі купецъ Беккеръ ходатайствовалъ о повышеніп пошлинъ на шелкоЬыя 
матеріп, бархатъ н плюшъ до 7 руб. 50 коп. Товарпщество шелковой мапуфактуры въ 
Москв просило о пазначеніи на гаелковыя матеріп, илаткп п ленты ставки въ 5 руб. 
50 коп., на бархатъ, плюшъ п синель—8 руб. Фабрикантъ Сапожпиковъ ходатайствовалъ 
о повышепіи пошлшш на бархатъ ,плюшъ и сннель до 8 руб. 
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no причин возрастанія ввоза и предположеннаго повыиіенія обло-
женія матеріаловъ. Государственный Сов тъ для согласованія сь 
принятыми ставками на стеаринъ н церезшгъ осталовился на став-
к въ 2 руб. 80 коп. 

Для соотв тствія съ другилш поіилинами была поднята став-
ка на бумажпий бархатъ, пяисъ и пяисовия ленти съ 55 воп. до 
60 коп. Эксп ртъ счнталъ возможнымъ повысить окладъ потому, что 
по сравненію съ другпми хлопчатобу.мажньоги изд ліями оуществу-
ющая охрана этихъ тканеіі н сколько слаба. Мшпютръ финансовъ 
указывалъ на сокращеніе ввоза этихъ тканей и потому не вид л ь 
необходимости повышать пошливу. Ыо для сохранеиія надлежащаго 
соотв тствія въ ра-зм р охраны онъ призналъ возможнымъ повы-
сить ставку до 65 коп. Государственный Сов тъ огранпчрілъ ее 
60 коп. 

По соотв тствію съ другими пошлинами была поднята ставка 
на полотно, скатерти, салфетки и полотенца съ 85 коп. до 1 р. 

Для соотв тствія съ обложеиіемъ маитнъ и оъ виду значгі-
тельнаго ввоза были повышены пошлииы ва чугунніыя изд лія, 
а і̂енно на чугукныя отливюі безъ обд лки съ 70 коп. до 75 коп.. иа 
^угунную эмалыірованщчо посуду съ 95 коп. до 1 руб. п на чу;;. іі-
ныя изд лія обд ланныя, обточенныя, полированныя, шлігфовян-
ішя, окрашенныя, броіізггрованныя, луясеныя и пр. съ 1 руб. 40 кои. 
no 1 руб. 70 коп. Экспертъ полагалъ сохраннть существующія пои:-
ливы, такъ какъ ввозъ этихъ изд лій не увеличивается, а пошлшты 
і887 г. соображены съ пошлинами на метал̂ тіы въ сыромъ виц . 
Однако ліпшстръ финансовъ находилъ существенло важнымъ, что-
бы и на будущее время чугуняыя изд лія уплачивали ту же пошли-
ну, какая будстъ устанювлена на машины изъ чугуна, жел за и ста-
Ли, такъ какъ иначе будетъ побужденіе къ обходу тарифа ввозомъ 
подъ видомъ чу^нныхъ изд лій частей мапіинъ изъ чуг^тіа; поэто-
му мііпж-тръ предлагалъ повыспть, сообразно пошлин на чугунныя 
маішіны, ставку на чугуішыя изд лія до 1 руб. 70 коп. 

Фискалькыя соображенія были-причиной подиятія ставокъ только 
въ одномъ случа —для часовъ 1 ) . Экопертъ указывалъ, что у насъ 
почти не развилось часовое производство. И въ тарифной комиссіи 
Крестовниковъ доказывалъ, что въ Роосіи нельзя над яться ввести 

1 ) Пошлина на часовые ыеханизмы была поднята а) для кармашшхъ часовъ съ 
90 коп. до 1 руб. штука, в) для ст нньнъ, каыиішыхъ и столовыхъ съ 90 коп. до 1 руб. 
со штукп и сверіъ того no 75 коп. съ фунта, на карманпые золотые часы съ 1 руб. 75 коп. 
до 2 руб. 50 коп., па ирочіе кармапные часы съ 90 коп. до 1 руб., па башеппые часы 
съ 21 руб. 80 коп. до 25 руб. и на часовоп прпборъ въ разобранномъ внд. съ фунта no 
75 коп. вм сто 12 коп. 
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ироизводство часовыхъ механиз.мовъ, которос сосредоточено въ 
Швейцаріи, а Скальковскій находилъ, что пошлина на часы можетъ 
бытъ только фискальной, такъ какъ развить внуфеннее производ-
сітво до степени дешевизны заграничнаго въ близкомъ буд5гщемъ 
невозмолшо 1 ) . 

Значительная часті. обработанныхъ изд лій осталась прп йрёжнемъ об-
ложепін. Глаііііьпп. ми.ііг^мъ. пііпбол е чаі-Т') іиівторяюіиіпгся. in, cnxjja-
непію ставокъ является н е з н а ч и т е л ь н ы й в в о з ъ. Надо зам тпть, 
что отііосящіеся сюда товары, за псключеіііеыъ металлическихъ изд лііі. 
іш югь второстепениое значеніе въ торговомъ оборот . 

Ж е л з н ы е и с т а л ь 11 ы е з а м к. п и ш у р у и ы оставлены прп 
4-рублевоГ( пошлин „въ виду незпачительностп ввоза". 

Л и т е р ы и м а т р и ц ы д л я к н и г о л е ч а т а н і я остамены съ 
окладомъ въ 40 коп. пудъ. Правда, экспертъ, считая виутреііііее ироизвод-
ство упрочепнымъ. предлагалъ лошлину въ 1 руб. въ фискалыіыхъ ц ляхъ, 
но ГосударствепныГі Сов тъ оставилч» прежиюю ставку на томъ осііовапік. 
что ввозъ этихъ предыетовъ невеликь и вызывается иевозможпостью для 
внутреннихъ еловолитеірь до сихъ поръ удовлетворять вс мъ потребно-
стямъ ваіипхъ типографій. 

По нпчтожиости ввоза остааіены пошлппы на а р о н а т и ч ё с к і я 
в о д ы б е з ъ а л і; о г о л я (съ 5 руб. 30 коп.). на п з д л і я и з ъ ч е-
л о в ч е с к п х ъ в о л о с ъ (80 коп. ф ігп.). на ф а я н с о в ы я п з-
д л і я б л ы я п о д и о ц ІІ т и ы я, в ъ м а с с к р а ш е н ы я, б е з ъ 
у к р а іп е п і іі (1 руб.)- МЬтивами сохраненія прежпяго обложенія ф a р-
ф о р о в ы х ъ и з д л і ft -') были: отсутствіе ходатайствъ о иоднятіп пош-
лппъ, бол е зііачптелыіое процентное отііопіеіііе пошлпнъ къ ц п по срав-
непііо съ фаяіісовымп пзд ліямп и меньшіе разм ры ввоза протпвъ ввоза 
фаянсбвыхъ изд лій 3 ) . 

И и ч т о ж н ы е р а з м р ы в в о з а и д о с т а т о.ч п о с т ь с у щ е-
с т в у ю щ е г і іі о іп л п и н о fi о х р а н ы шкмужііли основаніеагь къ со-

храііенііо пошдин для ц лаго ряда пзд лігі. 

! ) По нсзначптелі.ностп п иостояпству ввоза Сыла повышрпа для округлснія иош-
лпііа на пзд лія нзъ конскаго волоеа п щстішы съ 2 руб. 90 коп. до 3 руб. п на скулыі-
турныя, р зпыя п шлпфовалыіыя раГюты декоратпвнаго своііства пзъ камня, алебастра 
п гипса съ 1 руб. 45 кои. до 1 руб. 50 коп. 

2 ) Пошлппы иа б лыя п одноцв тныя пзд лія— 5руб. 30 кои., пзд лія съ живошк ью 
и узорами и вещп для украшепія комнатъ б лыя п одноцв тныя—10 р. 60 к., вещп для 
украшенія компатъ еъ лшвоппсью п украшешямп пзъ м дп п м дньиъ еплавовъ—21 руб. 

3 ) Кром того были оставлспы прежпія иошлігаы иа камепотегныя простыя работы 
пзъ мрамора, алебастра, серпаптина п аспида (60 коп.) по пезначптслыіоі-тіі ввоза п ва 
столярную п токарную раооту пзъ простого дерева, ііелакпроваішую п нсполнроваііпук) 
(70 КОІІ.) всл дствіе спльнаго сокращенія ввоза. 
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Оставлены съ преяснюш поііі.шііалп н з д л і я и з ъ м дп, м д-

и н х ъ с п .і а в о в ъ п д р у г п х ъ н е д р а г о ц в н ы х ъ м е т а л-

л о в ъ 1 ) - Экспертъ отм чалъ значительный прогрессъ иыд лки этихъ из-

д лін кь Россіп, а мшшстръ фпшшсовъ не впд лъ иадобности въ усиле-

ніи обложеиія, потому что выд лка у насъ бронзовыхъ пзд лій и ири д й-

ствующпхъ пошлинахъ достигла зііачптельной степеіш совершенства, ввозъ 

же ішостраиныхъ пзд лій пезначптелеиъ. 

Л д н а я п р о в о л о к а ш п р и н о Гі и л и д і а м е т р о м 7> о т ъ г 

д ю й м а д о Л» 25 в к л ю ч п т е л ы і о и т е л е г р а ф н ы е к а б е л п 

оставлены съ 4 руб. за пудъ въ виду того, что огражденіе для толстыхъ по-

мерОвъ достаточно, а ввозъ по эгому пункту пезначптеленъ п сокращается. 

По поводу н о ж е в а г о т о в а р а 2 ) кспертъ находплъ, что оиъ выра-

батывается у пасъ весьма высокаго качества и.не нулсдается въ ііовышепіи 

ставокъ. Министръ фіпіаітсовъ отм тплъ къ тому же и незначителыюсть 

ввоза. 

И з д л і я п з ъ о л о и а и ц п м к а п u х ъ с п л а в о в ъ оставлеиы 

прп прежнихъ ставкахъ 3 ) въ внду достаточнаго развптія виутрепняго про-

изводства п ііезначіітельностіі привоза. 

Изъ стекляныхъ изд лій сохраііепа пошлина въ 60 код. на б у т ы л к и, 

с к л я н к п п б а н к и и з ъ с т е к л а б у т ы л о ч н а г о ц в т а, п е-

r р а н е н ы я, н еш л н ф о в а н н ы я , б е з ъ у кр am ei i i t t п узо-

р о в ъ по достаточности таможешіой охрапы п сввершенно іііічтожпому 

ввозу. 

Изъ экппажей о&тавдены существующіе оклады на к a р е т ы, л a п д ц п 

о м и п б у с ы—132 руб. и на ф у р г о н ы и б р а н к а р д ы — 4 0 руб. 

(вм сто 39 руб. 60 коп.) по прпчпи незііачителыіаго ввоза и достаточпоГі 

охраиы. 

Оставлепо обдоженіе ш л я н ъ 4 ) въ виду умеііыиеііія п вообще иезпачи-

тельныхі. разм роиъ ввоза и достаточно покровительствеііпато характера 

ставокъ. 

' ) Изд лія съ рельефнымп пли гравнрованнымп украшсшямп, отд лаиныя п неотд -
ланныя, въ д льномъ вид и по частямъ—16 руб. (вм сто 15 руб. 85 коп.) пудъ, т лсе 
изд лія, крытыя патипоіі, позолочепыя и посереирепыя прп в с въ 1 ф. и бол е въ 
штук съ пуда 26 руб. (вм сто 26 руб. 40 коп.) и при в с мен е 1 ф. въ штук съ пуда 
52 руб. (вм сто 52 руб. 80 ксш.). 

-) Пошлппы оставлены въ такомъ вид : въ проотоіі оправ 16 руб. (вм сто 15 руб. 
85 коп.), въ оправ иозолоченой, посеребреноп, накладного серебра, черспаховоп, перла-
мутровон, слоиовон кости 32 руб. ( вм сто 31 руб. 70 коп.), крестьянскіе кармапные пожп 
6 руб, 60 коп., оружіе 24 руб. 

: !) Ставки были на неполироваішыя п некрашешшя изд лія—1 руб. 30 коп., на по-
лпровашіыл, лакировапныя п крашсныя—3 руб. 30 коп. 

4 ) Пуховыя, иолупуховыя, шелковыя п вонлочпыя шляпы— 1руб. 20 коп. штука, ко-
жаныя и лакпроваиныя—1 руб. 75 коп., фуражкп безъ м ху—50 коп. 
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Ha p ез н и o в y ю o б y в ь оставлена пошлпна 11 руб. 20 кол. (вм сто 
11 руб.) въ виду высокаго совершенства русскихъ пзд ліА п почти полнаго 
прекращвйія прйгоза. 

Изъ шерстяныхъ изД лій были оставлены съ прежмпмп пошлинами сл -
дующіе товары: б а Гі к о « ы я о д я л a (55 к. за фунтъ), н а б и в н ы я 
ш е р с т я н ы я т к а и и о с о б о и е п о и м е н о в а и и ы я (падбавка кь 
30 % къ пошлин за некрашеиыя ткани), ш е р с т я н и я т к а и и и 
с у к н а д л я у п о т р е б л е н і я н а ф а б р и к а х ъ (13 коп. съ фунта), 
ш е р с т я н ы е к о в р ы (40 к. фунтъ) и ф е с к и (2 р. 40 к. дюжина). 
Экспер|тъ отм чалъ уменьшеніе ввоза, какъ результатъ тарпфныхъ изм -
неніп 1877—82 гг.; по его разсчетамъ, существугощая пошлина на од яла 
составляетъ отъ 34 до 125% ц иы товара, ііоіплииа на ковры—оть 55 до 
77%, т. е. эти оклады значительно превышаюп. норму охраны въ 35% 1 ) . 
Мпиистръ финаисовъ, припимая во внимапіе сокращеніе ввоза и „доета-
точиуюи(?!) охраиу внутренпяго пропзводства, высказался за сохрапепіе 
прежипхъ иоіилипъ. 

На б л а г о в о н н о е м ы л о остаклеші пошлийа в'і> 7 р. 20 к., на 
п р о с т о е—1 руб. 80 коп. Экспертъ былъ за такое оставленіе по ничтож-
ностп иривоза сраііііптелыіо съ внуфеіінпмъ гіронзводствомъ. Лосковскія 
учреждопія иастаивалті иа новыіііепіи оіиадовъ до 10 р. п 2 р. всл дствіе 
повышешя ііиііілпігг. иа сало. і;оі:осовое и иальмовое масло, иа соду и духи. 
Но мипистръ финапсовъ нашелъ возможиымъ сохраііпть нрежиія стакки. 
несмотря на указатіное повышеніе облозкенія сырья, въ виду уіірочптііагоея 
въ зиачительныхъ разм рахъ вііутренмяго пропзводства. 

По поводу ж е с т я и ы х ъ и з д л і й шінистръ финансовъ отм чалъ 
наклониость ввоза иностраітыхъ пзд ліп гсь лониженію, что докадываетъ 
достаточность еуществующеП охраны; т мъ пе меи е на простыя жестяныя 
изд лія министръ предлагалъ повышеніе ставки съ 3 руб. до 3 руб. 25 коп. 
Въ соотв тствіи съ повышеніемъ обложенія жести. Но Государственный Со-
в тъ оставплъ прежнія пошлпны -), ..прдиимая во вппманіе, что производ-
ство жестяпыхъ пзд лііі водворилось у пасъ достаточио прочно" 3 ) . 

П о д о с т а т о ч н о с т и т а м о ж е и н о й о х р а н ы были еохранены 
пошлины па н которые виды писчебумажиаго товара: к a р т о н ъ нъ 
л и с т а х ъ и р о л я х ъ (60 коіі.); б у м а г у и е п р о к л е е п у ю в с я-

1 ) Несмотря па это, Лодзппскіе фабриканты и товарпщество русскои ковровоіі ма-
пуфактуры ходатапотвовалп о іювышеніп ііоіплііпы. 

2) Ыа жестяпыя пид лія всякія- -3 руб., на т же изд лія съ позолотой, жпвоппсью 
и другпмп украшеніямп—6 руб. 

3 ) Точно также оставлены пошлины на з а ж и г а т е л ь н ы я s п м п ч е с к і я 
с п и ч к п (2 руб. 20 коп.) и с у р г у ч ъ п е у р I у ч п у ю с м о л у (2 руб. 65 коп.) 
въ виду ничтожнш ъ разм ровъ ввоза п достаточно уирочившагося внутрешшго про-
изводства. 
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к у ю (2 руб. 40 коп.), о б о и п б о р д ю р ы (6 руб.), к о п т о р с к і я п 
к и п п р, о в а л ь п ы я к и п г п (14 руб. 50 коп.). Въ тарифноіі кошкчіи 
предс датель, милжстръ фиііансовъ, указывалъ, что паше пнсчебумажпое 
производство не находптся въ крптпческомъ положеіііи. а обойное пропз-
водство достигло высокаго совершеыства. Тоть же ыинистръ въ пред-
ставлеіііп Государственноыу Сов ту указывалъ на достаточность охрапы пе-
проклееіюп бумагп. 

На к о н с к у ю с б р у ю оставлена ставка въ 55 коп. съ фупта па гомъ 
основаиііі, что русская сбруя не встр чаегь затрудиепіГі со сторопы загра-
іппишго привоза. 

Въ виду достаточной охраны были оставлены пошліша на м у з ы к а л ь-
н ы е и п с т р у м е і і т ы : рояли съ 132 руб. штука, niamiiio съ 80 руб. 
(вм сто 79 руб. 20 коп.), всякіе особо лепоименоваиные инструмепты съ 
20 коп. за фуптъ. Эксперті. ііаходилъ, что существующія пощшны, со-
ставляя до 42% ц ны, вполн обезиечпваютъ вяутреннее пропзводство отъ 
заграііпчной коіікурренціп; такъ кавъ самостоятелыіаго производства ду-
ховыхъ и струнііыхъ инструментовъ у пасъ ие еуществуеть. то увеличеніе 
пошлинъ, о которомъ ходахаГіствовалп Петербургскіе музыкалыю-ипстру-
мепталыіые мастера. не поведеп.. ио мп нію эксперта. къ развитію д ла п 
къ удовлетворенію спроса внутреіпіігаъ производстаомъ. Тарифпая комиосія, 
оетавивъ ІІОШЛІИІЫ на рояліі и iiiaiumo. проектировала повысить облозкепіе 
прочпхъ инструментовъ до 50 коп. съ фунта. Однако Гоеударствеііпып Со-
в тъ оставилъ 20 коп., не видя въ повыіпеніи серьезноГі покровительствен-
яойдіГли 1 ) . 

•/ По ч р е з м р н о с т п т а р п ф п о І1 о х р а н ы были сохрамемы ііоіп-

лины на х л о п ч а т о - б у л а ;к и ы я т к а н и -) . Мотивы по этпмъ стаяъ-

ямъ тарифа чрезвычаГіио характерны. Экспертъ указывадь, что бумаготкац-

ка Я ііромьшілеііность пе только удовлетворяетч, внутренііеіі потребіюсти. но 

даже начинаетъ вывозить свои изд лія заграницу; значіітелыіое вліяніе на 

развитіе ея оказала таможениая система. Покроіііітельство, no мн пііо 

ксперта, преиышало даже необходимостъ п пм ло вредныя посл дсгвія, 

именно, подъ вліяніемъ ііочтп запретнтелыіыхъ ііопілинъ производство 

1 ) По соображенію доотаточноетп обложенія иыла оставлепа пошлина на п л а т п -
н о в ы я и з д л і я (20 руб .фуптъ), въ виду достаточнаго упроченія позументнаго 
пропзводства —пошліша на п о з у м е н т н ы я и в ы ш и в н ы я р а бо т ы з о л о т ы я, 
с е р е б р я н ы я п м и ш у р н ы я (7 руб. 20 коп.фунтъ). 

2) Оклады оставлены въ такомъ впд : 
Суровыя и Крашеныя, 
б лвныя. пестроткапыі! 

и набивныіг. 

Бязь и ыитваль до Н кв. арш. въ 1 фуіггіі . . . . — р. 35 к. — р. 62 к. 
>, „ оть 8 до 12 кв. арш — р. 46 к. - р. 75 к. 
„ „ on. 12 до 16 Ев. арш — р. 62 к. — р 92 к. 

я „ бол е 10 кв. арш 1 р. 35 к. 1 р . 45 к, 
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цривлекло зиачительные капиталы, песоразм рно спросу и въ ущербъ дру-
пшъ отрасляыъ промышлепнооти; отсюда создавалось ііеррпроизводство 
товаровъ; кром того пройшшлепность, вырастая количественио, качествен-
но развивадаоь медлеино, ибо фабрикаиты пріурочивали свои надежды 
и&ключптельно къ тарифиому обезпечепію. Поэтому экспертъ считалъ нуж-
иымъ оставить пошлпны безъ изм неиія; чрезм рность охраны ум ряется, 
по его словамъ, повышеніемъ пошлниы па хлопок.ъ. Чррзм рность пошлин-
иой охраны въ этой отрасли промышлеііиости была настолько велика, что 
даже краііие протекціоиистпческія Москрвскія торгово - промышлеиныя 
учрежденія вм ст съ Иваново-Вознесенскимъ комптетомъ торговлп п ма-
нуфактуръ ие возражали протпвъ сохраненія ирежнихь пошлпнъ. ІІп-
иистііъ финансовъ въ пр дртавденіи Государствеиііому Сов ту отм чалъ 
высокую стеиепь разннтія хлопочатобумажноіі промышленпостп и высоту 
ІІОІІІЛІІНЪ; имеино, для суровыхъ тканеп они составляюп! отъ 71 до 121% 
ц ны, для б лепаго ыиткаля 75%, для крашеиаго миткаля 55 9(, для пун-
цоваго—80%, для ситцевъ высшпхъ оортовъ 70%. Таковы сооб))а;кеііія 
спеціалпста п главы фітансоваго в домства, которыя ие могутъ быть ха-
рактеризованы пначе, какъ обвинитедьный актъ противъ хлопчатобумажноіі 
промышлепиостп. И при указаіпіыхъ запретптелышхъ пошлпііахъ натовары 
самоп распространепноіі п важной отрасли русской промышленности, обслу-
лгішающей иародпыя масры. творцы тарпфа не нашлп нужнылп, нп на іоту 
понизить обложеніе! / ~ ^ ^ ' 

У м е іі ь іп е н і е в в о Ти и ф п с к а л і> н ы я с о о б р а ж е н і я послу-
лшли мотиваші къ сохраиеііію пошлины на ц п і і ы я г а л а н т е р е й -
н ы я и т у а л е т н ы я в е щ п, особо ііепоименоваииыя, въ составъ кото-
рыхъвходптъ шелкъ, аллюмшіііі. корадлы, черепаха, слоновая кость, позоло-
ченые и посеребреные металлы п металлпческія коишозпціи (2 руб. еъ 
фуита). Въ тарнфной комиссіи предс дателъ указЕшалъ иа постоянство 
ввоза и его уменыпеніе съ 1887 г. п иа псключнтельио фпскальный харак-
теръ пошлины, а въ своемъ ііредставлеіііи Государствеііному Сов ту онъ на-
ходилъ, что, хотя по ц иностн товара п можно было бы обложить его выше, 
однако противъ этого говоригь опасноеть увеличенія контрабанды. 

П о с о о т в т с т в і ю о ъ ц н іі о с т ыо 70 в ар а была оставлена 
пошлина на п р ІІ в а д л е ж но с т и д л я и и с ь м а, р п е о в и п і я и 
ж и в о п и с и (40 кои. съ фуита). 

Въ п сколышхъ случаяхъ остаилепія прежішхъ ПОІІІЛІІІІЪ іпі лп иліяпіе 
соображенія объ интересахз. т хъ плп другихъ грушгь наседенія. 

И н т е р е с ы п о т р е б и т е л е й въ т сіюмъ смысд сдова послужили 
осітованіемъ къ сохраненію пошлинж въ днухъ совёрдіенно ВИЧТОЖНЬЕХЪ слу-
чпяхъ. Такъ какъ повьшіепіе ііоіплііііы на о б ы і; в о в (і п п и й к п р -
и н ч ъ, по міі іііт мишстра финансовъ, пм ло бы неблагопріятныя иосл д-
ствія для прііграпіптыхъ жителеП, а ввозъ шіостраіпіаго кіірііича вообше 
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пезшічителенъ, TO ОНЪ высказался за сохрамеіііе статлі въ 1 коп. съ 

пуда. Остав.іены были пошлшіы также па с т а л ь и ы я п ж е л ' з н ы я 

и г л ы (вязальныя. паковалыіыя, шнуровалыіьш. р дельныя, ширныя » 

нарусныя 36 коп.. ііівеіпіыя и прочія 65 коп.). Министръ фіпіансовъ, ука-

зывая на иеизм нігость ввоза того товара и па удовлетворепіе больш й 

части потребностп впутренвішъ припзводствомъ. ііаходіілгі., что англіііскія 

пглы ввозятся йь виду пхъ высшаго качесгва п что повышеніе иошлшіы, 

удорожая пхъ въ ущербЧ) потребптелямъ, не можеті. оказать существен-

наго вліянія на увелпчеиіе сбыта русскихъ пглъ, между т мъ какч. Ьно 

могло бы усилпть киптрабанду. 

В ъ ц л я х ъ с о д п с т в і я с у д о х о д і т в у были оставлены преж-

нія пошлппы на ы о р с к і я и р ч н ы я с.у д а4) . По этому поводу про-

изошли въ прпкосновенішхъ кругахъ н В7> тарифиой комиссіи значптелыіыя 

разногласія. Учрежденія, заиптересованныя въ судоходств , поддерлаівалп 

поііпженіе тарифа илп, по крайиеп м р , его сохраненіе -) . Въ тарифной ко-

миссіи защитнпкп и протпвнпки обложенія судовъ столкнулпсь въ р зкой 

противополоашости своихъ взглядовъ. Посл горячпхъ преній : ;) болыітп-

' ) Пошлпна на жел зныя суда за первыя 100 тоішъ по 38 руб. съ тошіы, за сл -
дующія отъ 100 до 1,500-й тонны по 20 руб. съ тонны, свыше 1.500 тоннъ по 10 руб. 
Пошлпна на деревянпыя суда—за первыя 100 топнъ по 12 руб., за сл дующія съ 100-оіІ 
аоіты по 6 руб. съ тонны. 

-') Такъ, Русское общество судоходства п торговлп въ поданпоіі заппск паходпло, 
«го гведеніе пошлшіы на суда не повело къ развитію частпаго оудостг-іеіг.іі; русскія 
пароходныя предиріятія продола;аютъ иокупать суда заграшщей, не им я возможности 
покупать въ Россіп; поэтому общество предлагало оставнть прежнюю пошлпну для зкел з-
ныхъ судовъ до 1.000 топнъ и разр шнть бсзпошлинный ввозъ бол е крупныхъ судовъ 
(это ііредложепіе было въ иптересахъ общсства). Николаевскій биржевоп комптетъ на-
стаивалъ вообще на поншкеніа пошлипъ на оуда. Рижскін бпржевоіі комптетъ, отм чая, 
что наше судоходство, всл дствіе чрезм рпаго вздоролсаиія судовъ, обусловлешіаго пошлп-
ной, не можетъ соперничать съ иностранпымъ, предлагалъ отм нпть эту пошлпну, такъ 
какъ она ни съ фнскальной, ни съ покровительственной точки зр нія не достигла жела-
еыой ц ли. Наконецъ, судовлад льцы и мореходцы Лифляндской п Курляндскоп губ. обра-
тились съ ходатанствомъ о попиженіп пошлинъ въ интересахъ развптія торговаго фло-
та, такъ какъ существующая пошлпна, составляющая двонную стоимость судпа, ставптъ 
ихъ въ невозможность пріобр таь суда заграпицей. 

3 ) Въ тарифной комиссіи защитникъ пошлипы Кази находилъ возможнымъ обложить , 
пошлипой р чныя суда, такъ какъ ихъ постропка въ Россіп вполп возможиа. To же 
утверждалъ и Струве. Мепдел евъ, считая судостроеніе легкимъ и простымъ д ломъ, былъ 
иротивъ поиижснія и сиятія пошлинъ. Бродскій, указывая па усилеиную постройку паро-
зодовъ для Дн пра, полагалъ возможнымъ иоощрить судостросіііе повышоніемъ пош-
лннъ. За покровптельственныя пошлины и преміп для судостроеиія высказывался п Афа-
насьевъ. Наборотъ, Вахтинъ, ниспекторъ Добровольнаго флота, указывалъ на особое 
положеніе судовъ, наложеніе пошлпны на которыя только облегчаетъ конкуррспцію ино-
страниыхъ судоходцевъ противъ русскихъ. Представители Рижскаго, Одесскаго и Варшав-
скато бирзкевыхъ комптетовъ настаивали на безпошлинномъ ввоз судовъ въ ц ляхъ раз-
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CJBO щ. 24 члеиа вытіза.іось всетакп за охрашіте.іыіыя пошлины на суда 
съ выдачей преыіп за постройку морскихъ судовъ на русскихъ заводахъ, a 
16 членовъ—за безпошлиішыіі ввозъ съ установленіемъ премііі внутренней 
постройк судовъ въ разм р разніщы стоимости ихъ постройки въ Россіи 
и загранпцеГ!. Мпнистръ фппаисовъ въ своеыъ предетавлепіи высказался 
за сохраиеніе существуіощато облоаіепія, такъ какъ д пствительно покро-
вительствеипая пошлииа должна была бы быть не меи е 72 руО. зол. за 
тошіу М, что чрезвычапио обременпло бы наше торговое мореплаваніе. 
іМшшстръ призналъ бол е ц лесообразнымъ оказать сод пствіе русскому 
судостроенію системоГг преміГі. 

Пишлпііа на п о т а л ь въ 20 коп. съ фунта оставлена въ интересахъ 
кустарей, пользующпхся этішъ матеріаломъ. 

И н т е р е с ы п р о и з в о д и т е л е й побудилн оставпть прежнюю пош-
лину въ 1 руб. 40 коп. иа р у ч н ы е п н с т р у м е п т ы д л я р е м е с л ъ, 
ху д огке с т в ъ и ф а б р и к ъ 2 ) . Въ тарифноп комиссш относительное 
большинство въ 17 члеіювъ высказалось за поднятіе обложенія до 1 руб. 
75 коп. въ ц ляхъ покровительства внутреннему производству этпхъ иру-
дій. Министръ финансовъ въ первомъ представленіп поддержпвалъ эту 
ставку, ію въ дополіштельномъ представленія вериулся къ сгавк въ 1 руб. 
40 коп. въ ц ляхъ облегченія пропзводптелей. Съ этпмъ согласился Госу-
дарственныіі Сов тъ. 

В ъ іі п т е р е с а х ъ с е л ь с к а г о х о з я й с т в а была оставлена пош-
лниа въ 1 руб. 40 коп. н а к о с ы, с е р п ы, р з а к п. т о п о р ы. з а-
с т у п ы п л о іі а т ы, несмотря иа рядъ заявлеиііі о повышеніп ставокъ : ;). 
Въ тарифіюп Еомиссііі предс датель Волыю-эконолпческаго общества защп-
щалъ приицігаъ безііошліінііаго ввоза въ интересахъ землед лія, а Крестов-
ппковъ и СкальковскіГі стояли за значителыюе повышеніе пошлинъ съ ц лыо 
водворенія производства этпхъ орудій въ Россіп. Прп голосованіп въ ко-
миссіи 14 члеіювъ были за существующую пошлпну, 6—за безпошлшіііыіі 
ввозъ, 7—за ііошлііиу въ 70 коп., 5—за 2 руб.« 4—за 3 руб. 50 коп. Ми-
ппстръ фпиаіісовъ въ своемъ представленіи находилъ желателыіыыъ повы-
сить пошлину, педостаточную въ протекціоііноігь отиошеніп, по во внпыаніе 

витія торговаго флота. Ясюковить, представптель военнаго мпнпстерства, высказался 
протпвъ повышепія пошлпнъ въ виду того, что съ 1882 г. у иасъ пе открылось нп одного 
судостроительиаго завода. 

3 ) По разсчетамъ Балтійекаго судоотроительнаго завода разішца въ пздерлжахъ по-
стройкн оудовъ въ Россіи и заграпицей составляетъ на тонну 108 р. кред., илп 72 р. зол. 

2 ) Московскія торгово-промышленпыя учрежденія предлагалп устаповпть значптель-
по повышеииыя ставкп отъ 3 р. 50 к. до 17 p., смотря по категоріямъ инструментовъ. 

3 ) Московскія учреждеиія проектпровали ставку въ 7 р. на косы, серпы п р закп 
и въ 4 р. иа прочія орудія, заводчпкъ Поссель юдатапствовалъ о пошлин въ 3 р. 75 к., 
а фабрпкантъ Шпигель—о повышеиіц обложенія на 50%. 
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въ иіітеросіпгі, сельскаго хозяпстаа прпзиа.іъ „оправедливвшъ" рохранйть 

сущесівующее обложеніе. 

Болыпая борьба сосредоточнлась таюке ла вопрос объ обложеиіп 

с е л ь с к о - х о з я й с т в е н ы х ъ о р у д і й и sr а ш п н ъ. Въ коіщ ков-

цовъ восторжестіиіиалі іштересы с іБСкаго хозяйства, однако бол е, ч мъ 

въ скромпой стеііеип—имічпіо поб да ВЕфазидаеь иъ ТІІМЧ.. ЧТО пошлтіа 

была оставлеиа т, црежнемш разіі р ГТО коп. еъ пуда). Экспррп. Лфа-

иасьевъ высказался по тому пункгу за аовшшеніе ИОІІІЛІПІЫ до 1 р. 40 к. 

р.ади охраны внутрешіяго ііропзводства. За повышеиіе до 2 руб. 50 коп. п 

3 руб. 50 коп., смотря по в су мапшпъ. етояли іг МОСКОВСЕІЯ учре;кдеііія, 

ііахіідинтія иужнымі. дап. бблыііую охрану въ виду быстраго возрастаніч 

ввоза ияостранвыхъ землед льческихъ машпиъ. Многія сельскохозяйствен-

ныя общества п ночтп вс биржевые комптеты высказались противъ повы-

іпенія обложенія 1'). Въ тарпфноіі комиссіи іірепія по давному волросу был» 

1 ) Полтавское сельско-хозянстветюе общество указывало, что возвыиіеніе пошлнны 
удорожптъ землед льческія маишны, ст снитъ п.хъ прпм неніе п пошізптъ поземельпую 
ренту, иезъ того падающую всл дствіе ішзкпхъ хл биыхъ ц нъ, п что иропзводство сель-
ско-юзнпственныхъ машпнъ уеп шпо развпваетея п прп иастоящпіъ условіяхъ. Москов-
ское общество сельскаго хозяйства сшаеалось сокращешя ввоза землед льческпхъ ма-
шпнъ ирп ііовытімііп іюшліпгь п паходпло рупское машпиостроеиіс поспособпымъ удовле-
творпть всему спросу страны. Протпвъ иовышеііія было п Харьковское обшество сель-
скаго хозяпства, п Лпфляпдское общеполезное общество. Рсвельскій и РижскіГі бпржевыс 
комитеты отнеслпсь къ воиросу отрнцателыш на томъ основаіііп, что.впутреііпее пропз-
водство нееиособио удовлетворпть потребпостп Госсіп въ землед льческпхъ орудіяхъ, Харь-
ковскій жс бпржсвоіі комптетъ находплъ, что пошлины 1885 п 1887 гг. уже повліялп па 
сокрашеніе ввоза п успленіе сироса на русскія машины и что русское маиіпііоетроепіс 
достаточно ограицено сушествующей ііоіилпион. Одесскіе бпржевоп комптетъ п комптстъ 
торговлн п мануфактуръ указывалн, что обложепіс хл ба путемъ иошлппы ііа орудія. 
хотя бы въ рази р и к. на пудъ. должно отозваться краГіпе неблагочріятпо иа сель-
скомъ хозяйств . Накоиецъ, Вольно-экономпческое общество (Ходатанства объ пзм ік1-
ніяхъ въ русскомъ таможеіпшыъ тарпф ) энергпчно выстуинло въ защиту безппііі.іии-
наго ввоза с.-х. маіипнъ, требуемаго гііітрресамн сельскаго хозянства. Оно доказывало, 
что прн прежиеи свобод ввоза ішостранш.іхъ машппъ русское сельско-хозяііственнос 
маішшостроеніе развпвалось довольно усп шно. Какъ оуществующая иошлппа, такъ т мъ 
бол е проектируемая повышеіпіая, всдутъ къ вздорожапію орудііі, пеобходнмыхъ для 
подпятія пропзводителыіостп землод ліп (при потлни въ 50 к. въ среднемъ на 20%, 
при попілип въ 70 к. около 26,7%, а при поиілші въ 1 р. 40 к. около 44,4%). Это долж-
но вызвать сокращеиіе ввоза инострапныхъ машппъ, ол д., умепьшсніо дохода казны п 
ущербъ для всего сельскаго хозяіістна. Записка общсства прпводнтъ разсчетъ удоро-
жанія пропзводства хл ба при попілпп . Въ періодъ свободы ввоза въ Курской, Тульской 
п Смолепской губерніяхъ обзаведеніе хозяйственпымп мапіппамп п прудіямн обходнлосі. 
отъ 7 до 27 р. на десятину, что прп 5-л тнеп служб этпхъ орудій составляетъ въ годъ 
отъ 1 р. 40 к. до 5 р. 40 к. на десятину, а при среднемъ урожа въ 50 пуд. годовоп рас-
ходъ машпиъ и орудін падаетъ на пудъ зорна налогомъ отъ 2,8 до 10,8 кред. коп. Пош-
лпна въ 50 к. увеличпваетъ расходъ на 1 дес. па 1,36 к. зол. па пудъ зерпа, пошлшіа 
въ 70 к.—на 1,81 к. зол., пптлпна въ 1 р. ІО к.—иа 3,02 коп. 
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весьма страстиы. Противішіш обложенія указывали на необходимость дла 
русскаго сельскаго хозяйства борогься на мелодунаррдномъ рыпк съ шш-
страипои коикурреиціеп, для преодол пія которой необходимо удешевленіе 
издержекъ лроизводства, сл дователыю, дешевыя п хорошія землед ль-
ческія машипы; воігросъ о подпятіи пронзводительности землед лія на-
столько важенъ, что иитересы небольшоГі группы заводчиковъ должны 
отойти на задній плаиъ 1 ) . Протекціоппсты возраясали въ тарпфпоп компс-
сіи прежде всего противъ мысли о полномъ сложеніп пошлипъ на сельско-
хазяГіствеіпіыя ыашины. По мн нію предс дателя, это шло бы въ ра-зр зъ 
ео всей системой, прииятой въ проект тарифа; всякая страна, говорилъ 
онъ, разъ она вступила на путь протекціонизма, должна продолжать идти 
по пему посл дователыю2). Большияство стороиппковъ протекціонизма 

• 1 ) На этомъ основаніп предс датель Вольно-экономнческаго общества бар. Корфъ 
цастапвалъ на совершепноыъ сложеніп пошлпны. Къ нему прпсоедппплся представптель 
минпстерства государственныхъ пмушествъ Архпповъ по тому соображенію, что сельско-
хозяпственпыя орудія суть орудія труда, шпрокое прим иеніе которыхъ уведпчиваетъ 
благосостояніе срапы. Архпповъ вычпслялъ, что при 70-коп ечной пошлпн погашеніе 
пошлпнъ въ годъ иадаетъ въ Курской губ. на 1 дес. въ разм р 38,7 коп. кред., въ Туль-
скоіі губ.—26,55 к., въ Смолснской—17,4 к., въ Полтавской—38,3 к., что составляетъ отъ 
60 до 80% всего поземельнаго налога на десятпну. Араповъ, приглашснный въ комиссію 
въ качеств св дущаго лица, а таклсе члоиъ комиссіп Ясюковпчъ доказывалп, что широ-
кое распрострапеніе землед льческпхъ машпнъ, которое до спхъ поръ пдетъ весьма мед-
ленио всл дствіе пхъ дороговпзіш, возможно только прп безпошлшшомъ ввоз п прп уде-
шевлепііі машшіъ; тогда усплптся спросъ, возшшнутъ многочисленные склады п ремонт-
яыя мастерскія, которыя п явятся зародышамп будущпхъ машішостроптелышхъ заводовъ. 
Представптель мшшстеретва виутреннпхъ д лъ Крцвошепнъ находплъ, что у насъ спросъ 
на с.-х. ыашпны нпчтоженъ, а потому повышеніе пошлпны едва лп создастъ отечественное 
пропзводство, такъ же, какъ п пошлпна па суда; она останется фпскальной, т.-е. будетъ 
только тяготой для оельскаго хозяйства. Наконедъ, бар. Корфъ, Черняевъ и Ермоловъ 
утвсрждали, что сельско-хозянственнов маінпностроеніе возігакло п развпвалось прп сво-
бодіюмъ ввоз дешевыхъ машпнъ, а потому оно и пе нуждается въ пошлин . 

-) Экспертъ Афанасьевъ доказывалъ, что безпошлпнный ввозъ не тодько убьетъ 
отечественные машпностронтельиые заводы, но и нанесетъ ущербъ металлургпческой про-
мышлеішостп. Струве доказывалъ возможиость пзготовленія въ Россіп въ недалекомъ 
будущемъ хорошпхъ и дешевыхъ мапііпіъ, но счпталъ нужнымъ для этого поставпть наше 
сельскохозяііственное маишностроеиіе посредствомъ таможсішаго обложенія въ условія 
усп шной конкуррепціп съ заграппчныиъ. Меп е выгодное положеніе русской промыш-
лепности заключается, по мп нію заводчика Лппгардта, въ бол е зііачптелышхъ разм -
рахъ осповіюго п оборотнаго каішталовъ, удорожающпхъ пропзводетво. Дал е Афанасьевъ 
доказывалъ, что русское сельское хозяйство нпчего пе выпграетъ отъ снятія илп по-
ишкенія пошлпны, такъ какъ тогда ипострашше заводы, убпвъ русское прпзводство и 
освободпвтноь отъ конкуррспціп россійскпхъ заводовъ, несомп ішо (? ! ) , напр., путемъ 
сиидикатовъ, будутъ назначать пропзвольныя ц пы. По ми нію Лабзпна, прп отсутствіи 
собственпаго развптого машішостроепія у иасъ пе выработается кадра опытпыхъ ра-
бочпхъ п мехаппковъ даже для сборкп п ремопта ссльско-хозяйствепныхъ магаппъ. Обло-
женіе Р.-Х. орудій пошлпноп, по уб ждепію Струвс, но должпо ложнться тяжело на земле-
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ігредлагало TO ИЛИ иное повышеніе ношлішъ. Віпте предложилъ средній 
путь: пріизнавал пеобходимость покровительства виуі-реиііяго ыашипостро-
енія даже въ интересахъ землед лія, которое до гЬхъ поръ не будеть им ть 
дешевыхъ сельскохозяііствепиыхъ орудіп, пока не разовьется виутреннее 
ихъ производство, оиъ предлагалъ оставить существующую погалину т, 
виду сельскохозяйствеиііаго кризиса п вылсдать перем иы обстоятельствъ. 
Въ итог члены комнссіи р зко разошлись кь голосованіи: 10 членовъ вы-
сказалось за безпошлпннып ввозъ сельскохозяйствешіыхъ машинъ, 15 — за 
сохраиеніе существующей пошлины, 3—за повышеніе ея до SlMi кон., 
4—за повышеніе до 1 руб. 20 коп., 1 членъ и 5 экспертовъ—за 1 руб. 
40 коп. п 3 члепа огь Московскихъ учреждеиій—за 1 руб. 75 коп. 

Мшшстръ финапсовъ въ представленіи Государствепному Сов ту пола-
галъ благоразуыпымъ въ виду сельскохозяйствепнаго кризиса воздержать-
ся сгь существешіаго увеличенія пошлпиы, но счпталъ, что въ пош-
лпн въ 70 коп. 48 коп. покрываютъ только пошлііііы па ыатеріалъ, a 
осіалыіые 22 коп. составляютъ мен е 1% средней ц ны пхъ; оставляя су-
ществующее соотношеіііе пошлинъ на сельскохозяпствепныя машпны и про-
чія машпны й ігроектпруя пошлину на посл днія въ 1 руб. 75 кои., ми-
нпстръ опред лялъ таможеиныГі окладъ для первыхъ въ 87:1/2 коп. Государ-
ствениын Сов гь однако иашелъ, чтр наше сельскохозяйственное машино-
строепіе не въ состояиіи удовлетворить вс мъ нуждамъ землед лія; щ)п-
яимая кром того во вниманіе затруднителыюе полоясеніе нашего йельскаго 
хозяйства, Сов тъ счелъ бол е осторожнымъ оставить существуіощую пош-
липу въ 70 коп. 

Въ в и д у п е д а в н я г о у с т а н о в л е н і я с у щ е с т в у ю щ а і о 
о к л а д а (въ 1890 г.) потлшіа была оставлена для п а с с а ж и р с к п х ъ 
и т о в а р н ы х ъ в а г о н о в ъ . 

Сохранена пошлина иа с т р а у с о в ы я п е р ь я , м а р а б у , плю-
м а ж и и и с к у с с т в е и н ы е цв ты съ округленіемъ вм сто 7 руб. 
90 коп. по 8 руб., такъ какъ она им егь исключительно ф и с к а л ь н о е 
з н а ч е н і е и ея повышеяіе грозило бы усиленіемъ коитрабсінды ^ . 

д ліе; такъ, иапр., пошлипа па паровую ыолотилку въ 3 р. кред. падала бы на пудъ вымола-
чиваемаго хл ба въ разм р к. Липгардтъ отрпцалъ ст сненіе отъ пошлпны русскпхъ 
сельскпхъ хозяевъ иа міровомъ рыпк , такъ какъ прим неніе усовершенствоваппыхъ ма-
шинъ удешевляетъ производство вДвое и ,сл д., оно должно облегчать русскому хл бу 
кодкуррепцію на міровомъ рі.шк . 

1 ) Накопецъ, оставлепы при прежнемъ обложеціи деревянные часы (40 к. штука), 
тркъ для матрацевъ, ковровыя и мебельныя матеріп (50 к. за фунтъ), коломенка, сатинъ, 
рогожка (60 к.), паруспое полотно (20 к.), б лпла, румяна, пудра, зубной порошекъ и 
особо непоименованные косметическіе товары (16 руб. ддя округленія вм сто 15 руб. 
85 коп.), ноты, карты и чертежи (4 руб.), книги на русскомъ язык (3 руб.), б лье, 
платье и дамскія шляпы (кром шеротяного мужского платья). 
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Безпошлишіыми оставлены въ отд л обработашіыхъ изд лій только 

вещи для археологическихъ, нумизматическихъ, естественно-историческихъ 

музеевъ, коллекцій и кабинетокь ^ и образчики матерііі мен е 1 арш. 

Въ н сколышхъ сдучаяхъ было сд лано небольшое пониженіе пошлпнъ. 

По незначитедьносііи ввоза, доказывающей достаточную охраііу, пош-
лина на изд лія изъ свинца и гартблея была поиижена съ^І руб. 5 коп. до 
1 руб. Тоть же мотивъ повелъ къ умеиьшешю пошлины на соломениыя 
шляпы въ неприготовленноігь вид съ 4 руб. 40 коп. до 4 руб. По ничтож-
ности ввоза батистъ и лино были обложены по 1 руб. вм сто 1 руб. 80 коп. 
Для круішыхъ зеркалъ бол е 400 кв. вершк. были сд ланы пониженія въ 
виду ничтожнаго ихъ пропзводства въ Россіи и выд лкп ихъ на немногпхъ 
западію-европейскихъ заводахъ. 

Въ впду дешевизны шерстяныхъ ткапеп—шарфовъ и платковъ на по-
добіе кашемирскихъ, не способиыхъ вынести ставку въ 3 руб. 95 коп., 
посл дняя была іюнижена до 3 руб. Пошлины на легкіе экипажн въ род 
фаэтоповъ, дрожекъ и гаарабановъ были округлены въ сторону пониженія— 
съ 92 руб. 40 коп. до 90 р,уб. и на простые крестьянскіе эшшажи п д тскія 
коляски—съ 13 руб. 20 коп. до 12 руб. Книги на русскомъ язык въ пе-
переплет были обложены по 4 руб. за пудъ вм сто 4 руб. 50 коп. Наконецъ, 
по достаточности п даже избыточиости огражденія понижены пошлнны на 
жел зную и стальную проволоку шириной или діаметромъ отъ % дюйма 
до № 25 съ 1 руб. 10 коп. до 1 руб. 

§ 5. И т о г и и з н а ч е н і е т а р и ф а 1891 г о д а . 

Обозр вая вс ш м ненія, вн сенвыя въ тарифъ реформой 
1891 г., мы видимъ, что они были направлевы главнымъ образомъ 
къ повышенію прежнихъ пошлшшыхъ ставокъ. 

Если оравнить по толіу же пріему, какъ это мы д лали для 
тарифовъ 1850, 1857 и 1868 гг., процентныя изм ненія въ пошлші-
ныхъ окладахъ тарифа 1891 г. противъ тарифа 1868 г., то получимъ 
картжгу чр вычайно р зкаго повыіігательнаго характера. 

1 ) И зд сь мпнистръ финансовъ предлагалъ ввести пошлину въ 2 руб. съ предо-
ставісшемъ ему права разр шать безпошлшшый ввозъ для ц лей народнаго просв щенія 
и для учебішхъ п ученыхъ заведепій, но Государствепный Сов тъ отвергъ этотъ про-
ектъ иа томъ осповапіп, что вещи, выписываемыя частнымв лпцами, точно также часто 
сіужатъ для образованія кодлекцін, припосящиіъ пользу народному образованію. 
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Число ставокъ: 

Жизненные 
првпасы . 
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ріалы . . . 
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Та же таблица въ процентахъ: 

Жизнен-
ные при-
пасы . . 

Сырые и 
полуобр. 
м а т е р і л ы 
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По сравненію съ 1868 годомъ въ 1891 г. произведено почти 
сплошное повышеніе пошлинныхъ ставокъ. Изъ обідаго числа 620 
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ставокъ тилыш 34 остались безъ изм неній (5,5% общахо числа) 
и 39—были поиижены (6,3%), но за то 114 безпошлишшхъ ста-
вокъ были подвергнуты облоліенію (почти пятая часть—18,4%) и 
432 статьи были повшпены (69,6%). Наибольшее число повыше-
ній было сд лано въ разм рахъ отъ 26 до 50%, именно 19% всего 
числа ставокъ. Интересно огм тить, что въ 67 случаяхъ были сд -
ланы іювышенія на 101—200%, въ 44 случаяхъ—на 201—500% 
и въ 35—свыше 500%, въ томъ числ было 16 олуча&въ повышенія 
бол е, ч мъ на 1000%. Въ процентномъ отношеши повыіпенія СВЬІ-

ше 100% были сд ланы для 23,5% ставокъ, т.-е. почти для чеі-
вертаі общаго ихъ числа. 

Въ отд л жизненныхъ припасовъ въ 13,4% сл^аяхъ безпош-
лияныя статъи были іюдвергнуты обложснію, а въ 73,4%—былгі 
сд ланы повышснія тарифа, причемъ больше всего сл^аевъ от-
носится къ увеличенію ставокъ на 26—50% и на 76—100%. Въ 
отд л сырыхъ и полуобработанныхъ матеріаловъ особенно харак-
тер нъ фактъ установленія пошлинъ для 30,5% пунктовъ безпош-
лиинаго ввоза; для 58,4% ставокъ этого отд ла были сд ланы уве-
личенія, больше всего въ разм р 26—50% и 101—200%. 

Но даже по сравиенію съ тарифомъ, д йствовавішімъ въ 1889— 
1890 г. (до закона 16 августа 1890 г. о времешкшъ повышеніи 
вс хъ пошлинъ на 25 %, см. стр. 506) таможснный тарифъ 1891 
года представляетъ значительное возвышеніе ставокъ. Сопостав-
леніе тарифовъ 1890 и 1891 гг. сд лано въ сл д^чощихъ таблицахъ: 
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Та же таблица ьъ процентахъ: 
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Оказьшается, что посл вс хъ многочисл.евеыхъ и разнообраз-
ннхъ надбавокъ пошлігаъ за время съ 1876 по 1890 гг. тарифная 
реформа 1891 г. оставила безъ изм неній только 38% общаго числа 
ставокъ. Безпошлинные въ 1890 г. товары обложены въ 1891 г. въ 
14 случалхъ(2,5%). Пониженія сд ланы толькО' въ 42 случаяхъ 
(7,5%), а повышеніе въ 293 случаяхъ (51,8%). Правда повыше-
нія не такъ колоссальны, какъ при сравненш съ тарифомъ 1868 г., 
но все же въ т общаго числа ставокъ (14,5%) повышеніе соста-
жіло 11—25%, въ ,о (10,8%)—до 10% и почти въ 10 (9,2%) 
отъ 26 до 50. Повышательная система была лроведена съ срав.нж-
тельной сдержа.нностыо въ отд л жизнешшхъ припасовъ и въ 
болъшихъ разм рахъ въ отд л обработанныхъ изд лій. 

Главнос оообран^еніе, изъ штораго исходило прав.ит'ельство при 
изм неніи пошлинъ, было состояніе ввоза иностраніныхъ товаровъ. 
ъ'окращеніе ввоза, по мн нію творцовъ тарифа, доказывало доста-
точность таможенной охраны; самое болыпее, что въ этихъ случаяхъ 
оии нахощіли возможнымъ сд лать—это оставить прежнія пош-
лины. Наобороть, значительный разм ръ ввоза, а т мъ бол е его 
увеличеніе считались уб дительнымъ доказательствомъ недоста-
точной ох])аны и вели къ далън йшему повышенію пошлинъ. Въ 
этой поста,новк вопроса ошибочна уже самая исходная точка 
зр нія: законодатель какъ бы стремитея посредствомъ высокихъ 
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пошлинъ довбсти ввозъ ве хъ шшстранныхъ товаровъ до ліишмума, 
какъ будто Россія въ состояніи сд латься экономически самодов-
л ющей страной, ве нуждающейся ни въ полученіи иностранныхъ 
товаровъ, ни въ обм н своихъ собственныхъ произведеній на ино-
("гранные товары. Нельзя не призиать также, что моментъ увеличе-
нія ввоза можетъ вызыватъся ц лымъ рядомъ особыхъ причинъ. И 
д йствительно, въ 90-ыхъ годахъ мы видимъ быстрый ростъ ввоза 
различныхъ сырыхъ матеріаловъ, обусловленный расширвніемъ 
внутрвнней промышлентости, для которой не хватало руоскаго 
сырья. Несмотря на усиленное обложеніе привознаго сырья, про-
мышленники былл вынуждены обраиіатъся вое въ бол е широкихъ 
разм рахъ къ нностраБНымъ матеріаламъ даже по возвышениымъ 
ц намъ, чтобы толъко не останавливатъ производотва. 

Въ тариф 1891 г. бросаются въ глаза характерныя черты, под-
черкіівающія не только его крайне протекціонный, то даже прямо 
запретительный характеръ. 

Прежде всего во многихъ случаяхъ пошлияы были повышены, 
несмотря на фактъ сокращенія ввоза и признанную финансовымъ 
в домствомъ и заинтересованными производителями достаточ-
ность таможенной охраны. Такъ было въ отношеніи жести, фаян-
совыхъ изд лій, полотяа, металлическихъ ироволокъ, м дныхъ ич-
д лій, шелковыхъ изд лій, бума^кнаго бархата, гончарныхъ нзд -
лій, Бере.вокъ, калатовъ и рыболовныхъ с тей. 

Нер дко пошлины повышаются только еще въ видахъ возмож-
наго будущаго производства, т.-е. представляютъ собой „протек.-
ціонпзмъ въ кредитъ", который сталъ культивироваться въ Россіи 
начиная съ 80-ыхъ годовъ. Протекціонизмъ въ кредитъ былъ прим -
нелъ въ огношеніи рлда пізоизводствъ, которыя или совс мъ от-
сутствовали BTJ РООСІИ, ИЛИ существовали въ незначительныхъ раз-
м рахъ. Таковы шелкокрутильная промышленность, производство 
с ры, производство хлористаго калія и калъція и с рнокислаго ка-
ли, добыча строительныхъ глинъ, производство суперфосфатовъ гг 
землеудобрите.тиуныхъ веществъ, производство ооды, хлорной нз-
в сти и б лильнаго щелока, виннаго и рвотнаго кашш, производство 
многихъ красокъ и красильныхъ матеріаловъ, проігзводство аіітра-
цена, фенола, нафталнна, и бензола, гарпіуса и канифоли, произ-
водство кокосоваго и пальмоваго ма<сла, производство костяной оа-
жи, изготовленіе математичёскихъ, физическихъ, хирургическихъ и 
хішическихъ шіструмевтовъ, очковъ, лорнетовъ и бпноклей. 

Наконецъ, въ ряд случаевъ былъ констатированъ таокъ назы-
ваемый „избытокъ" тюкровительства, т. е, было признано, что та-
моженная поіилина не только покрываетъ разшщу въ издоржкахъ 
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производства руссшіхъ и шюстранныхъ произвсідителей, но и дастъ 
туземнымъ промыш.тгеішикамъ н который шлишекъ въ вид пре-
міи вдй поощренія. Въ особенности этотъ избытокъ протекціо-
низма бросался въ глаза въ шерстяной и хлопчатобумажной про-
мышленвости, давно поощряемыхъ и наибол е развіівшііхся. 

Странную ролъ играла среди мотивовъ повышенія пошлинъ 
высота курса бумажішхъ дшегъ. Въ н сколышхъ случаяхъ улуч-
шеніе курса послужило поводомъ къ поднятію тарифныхъ ставокъ, 
напр., на сахаръ, гончарныя шд лія и др. Иногда шцілина возвы-
шалась про запасъ, „на случай улучшенія курса". Это соображ. ніе 
было выдвинуто экспертомъ въ вопрос объ облож.еніи іщнка, шер-
стяныхъ жзд лій и им лось въ виду при устаноівленіи пошлины на 
виноградныя вина. Въ дополшітельномъ представленііі Гесудар-
ственному Сов ту миниотръ финансовъ точно тайже мотишровалъ 
повыш ніемъ курса бумажнаго рубля свои предложенія о повыше-
нін пошлияъ на рядъ важн йшихъ товаровъ, какъ то на чугунъ, жю-
л зо, сталь, цинкъ, маишны и аппараты, красильные экстракты, 
сшпщовыя и щшжовыя б лила, хлопчатобумажнуіо пряжу, натръ іг 
кали, шерстъ. Если, д йствительно, исходить щъ даішаго мотииа, 
то сл довало бы поднять тарифныя ставки на вс товары безь іи--
ключелія пропорціональво происшедшему повышенію курса. Меж-
лу т мъ министръ, руководствуясь указаніемъ Государствснііаі-(^ 
Сов та о нежелательности повышевія ц нъ товаровъ і?ь Росеш 
увеличеяіемъ пошлішъ (см. стр. 707), проектировалъ повышеніе 
только ио такимъ статьямъ, которыя об щали ваиболыиш ііриро(;гь 
х̂ охода. 

И посл рефорлш 1891 г. иашъ таі южввный таряфь сохра-
няетъ свой преимуществеішо фискальвый характеръ. Это явсгву.пъ 
изъ усиленнаго обложенія жизвенвыхъ припасовъ, пошлішы съ ко-
торыхъ составляли въ 1892 г. 42,7% ц вности товаровъ, тогла каі ъ 
іфоцевтъ пошлинъ къ ц нности обработаняыхъ изд лій соотавллль 
17,2%, а къ ц нвости сырыхъ и полуобработанныхъ ліатсріалові 
13,9%. 

Въ общей сумм 82,2 мил. руб. таможешгыхъ доходові> нь 
1892 г. главвыми статъями были: 

чай 24.458.770 руб. 

сліиртные напитки 3.417.166 
сельди 1.794.136 „ 
прочая рыба 868.492 „ 
апельсияы и лимовы : 988.052 „ 
каменный уголіь ] .049.448 
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хлшокъ 11.507.694 „ 

кофе 1 Л 9 0 - 8 2 9 " 
табакъ и сигары . 886.400 „ 
жирныя масла и олифа 1.391.003 „ 
пигліенты изъ ігродуктовъ перегоіши газо-

вой смолы F др 950.177 „ 
карпецы и оливки 243.883 „ 
сухіе фрукты и ягоды 424.562 „ 

Итого 48.665.607 руб. 

Почти в вс хъ таможенныхъ доходовъ им ютъ явно фискаль-
ный характеръ. 
Та несоразм рностъ обложенія дорогихъ и дешевыхъ товаровъ, ко-
торая была характерна для тарифовъ 1850, 1857 и 1868 гг., теперь 
почти исчезаетъ: бол е ц нные товары илн сорта товаровъ обла-
гаются пошлинами въ бол е сильной степеші. Однако сл5гчаи несо-
раям рности встр чаіотся и въ тариф 1891 года. Напр., табакгь 
въ листахъ и пащ^шахъ обложенъ 46% ц нности, а сыгары—всего 
26,9%, виноградныя вина въ бочкахъ—34 и 37%, а пиво и медъ въ 
бочкахъ—43,6%,, челов ческій воласі. не въ д л —16,5%, а въ 
д л 10,3%, неочищенный натръ и кали—31,6%, очшценный— 
18%, костметическое мыло—19,7%, проетое мыло—30,3%, хло-
покъ—13,1%, а шелкъ-сырецъ—0,6%, шерсть—8,7%. 

Посмотримъ тенерь, какъ отра-зился періодъ уоиленнаго протек-
ціоішзма на рост внутренней промышленности. Привсдемъ даяныя 
о ц нности пропзводства (въ тысячахъ рублей) для важн ііших-ь 
отраслей промьшілеиности въ 50 губерніяхъ Ёвропейской Россіи: 
(см. табл. стр. 794 и 795). 

Если сопоставить процентъ роста промышленности въ 3-й чет-
лерти XIX в ка, когда таможенная охраиа была ослаблена, съ про-
центомъ ся роста въ 4-й четверти в ка въ п&ріодъ усилениаго про-
текціошізыа, то для многихъ отраслей промышленности въ З-ю 
четверть в ка окажется бол е значительный ростъ. (см. табл. стр. 
796. 

Какъ мы видимъ, бол е интенсіівный ростъ производства въ по-
сл днюю четаерть XIX в ка происходитъ въ бумаіх)прядіілыти 
и набішііой промышленностіі, въ писчебумажной и обоЙЕОЙ, въ xit-
мичоской п красочной, стекляной и хрустальной, фаялсовой и фар-
форовой и ряд отрасчпей горнаго д ла: добыч чугуна, жел за, 
стали, м ди и въ чугуннолитейномъ пропзводств . 
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97 124 
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51 121 
47 071 
41.354 
40.769 
37 285 
35.952 
37 899 
39.358 
35 696 
33.064 
32.990 
33.074 
37 010 

72.966 

1 8 

Красиль-

вая и 
ситцена-
бивнан. 

36 651 
38.211 
47.(129 
59 393 
64 245 
56.222 
6g.68fi 
58.295 
55.566 
66.619 
44.626 
58.886 
71.131 
67.387 
71498 
77.907 
103.140 
108.583 
109.132 

Шелко-
ікицкая 

н ленточ-
ная. 

8.216 
8.057 
7 547 
8.741 
8.368 
9 865 
10 816 

9.921 
9.626 
9.639 
11860 
11375 
12.442 
12.821 
10 847 
11028 
11.977 
11.137 
20.067 

9 6,6 

Ппсче-

бумажиая 
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12.669 
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17.638 
18 886 
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29.000 
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23 776 
28 393 
24 606 
28 476 
29.650 
2-2.388 

38.582 
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Рсзино-

вая. 

4.406 
5.525 
6.760 
5.860 
6.886 
6.946 
5.945 
6.521 
6.686 
6 976 
6.988 
7.111 
9.207 

10.064 
10.327 
10.940 
13.237 
16.704 
21.474 

176 

Косме-

тическ. 

Химиче-
(І.яя и 
кра''оч-

2.334 5.452 
2.084 ; 4869 
2.125 | 6.117 
2.328 ! 6.037 
2 332 7.265 
2.234 : 8.658 
2.898 9.011 
3.037 ; 9.040 
2.713 12.882 
2.418 10.404 
1.983 10 549 
1.961 I 12.766 
1.746 ! 15.307 
2.076 : 14 552 
2.471 і 15.114 
3 130 ! 17 603 
3.136 20.359 
3.245 і 25 470 
4.431 . 21.813 

4 13,6 

Стеклян. 
>рустал., 

изеркаль-
ная 

6.205 
5 972 
6.808 
6.841 
7 333 
«.870 
8 615 
8.91* 
9 181 
8.226 
8.788 
8.400 
8.977 
9.361 
9 618 
9.426 
8 563 
9.611 

10.367 

4 5 

Фарфоро-
вая и фа-
ян овая. 

Чугун-
по-ли-

Ітейнія. 

1 

2.231 
2 402 
2.382 
2 804 
2.999 
3.281 
3 507 
3.220 
3.554 
3.587 
3.861 
3 866 
3 989 
3 723 
3 503 
3.605 
3.715 
4.463 
8.307 

12 4 

1.738 
-.320 
2.594 
2 336 
4.280 
7.509 
7.210 
6.576 
2.420 
2 509 
2 387 
2.423 
3.924 
2 399 
3.278 
6.603 
6.959 
9.652 

13 000 

49 

М дно-
б.юнзо 

вая. 

6.532 
6.508 
7.761 
7.768 
8.261 
8 139 
8.865 
6.639 
7133 
8.371 
7.870 
7.840 
8 689 
9.071 
8 068 

11.316 
11851 
12.542 
19 859 

11,8 

Машино 
строи-

тельная. 

43.442 
45 669 
58.079 
51665 
50.836 
46.241 
46 632 
42.746 
39.142 
34 978 
41.815 
42 327 
46.181 
46.882 
42.669 
41916 
46.491 
58.098 
110 644 
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въ милліопахъ пудовъ. , въ ысячахъ пуд. 

111,3 
109,1 
154 
178,2 
200,8 
213,3 
230,2 
242,8 
246,5 
260,6 
279 4 
276,8 
316,!J 
379,4 
367.2 
380,5 
424,1 
464,8 
683,9 

23,4 

26,9 
24.4 
25,5 
26,4 
27 3 
28,6 
28,2 
29,4 
31,1 
32.2 
32^ 
37,4 
40,7 
45,2 
67,2 
62 4 
66,9 
71,7 

114,8 

14,9 

17,9 
16.3 
16,7 
17,1 
17,8 
17 8 
18,2 
19.7 
22,1 
22,1 
22,2 
22,6 
22,3 
26,1 
26,4 
27,7 
30.4 
30,9 
31,3 

3,4 

1,1 
2,7 
5,8 

- 12,8 
18,8 
17,9 
15.1 
13,5 
12,6 
11,8 
14,8 
33,8 
13,6 
15,8 
23,1 
26 5 
31,4 
38,5 
74,8 

304,5 

231 
242 
215 
191 
205 
211 
219 
2GG 
380 
288 
279 
306 
281 
293 
350 
333 
324 
334 
424 

3,7 

2 682 
2 644 
4.417 
9 4С6 

12.366 
12.664 
«927 
7.114 
6.606 
5.782 
6.894 
5.369 
3.926 
6 840 

10.564 
10.443 
12 044 
14.487 
27.080 

7,6 
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Годовой процентъ ирироста промышленности: 

ОТРАСЛИ ПРОМЫШЛЕННОСТИ. 

Буматпряди.іьная 
Бумаготкацкач 
Шерстсшііядильная . . . . 
Шерсгоікацкая 
Суконная 
Набнчная и красильная . . 
іііелкоткчцкая и ленточнан 
Кожепенная 
Пнсчбумажная 
Обойная 
Резпновая 
Стеариновяя 
Мас.юбойная • . 
Химическая и красочная . 
Стекляная и хрустальная . 
Фаянсовая и фарфоровая . 
Машиностроительная . . . 
Чугуннолитейная 
М дно-бронзоиая 
косметическая 
Сахарная 
Каменный уголь 
Чугунъ 
Жел ао 
Сталь 
Рельсовая 
М дь 

Ъь 3-ю 
четверть 

ь ка. 

Въ 4-ю 
четверть 

в ка. 

6,6 
14,8 
20,1 

7Д 
5,3 
0.6 

10.8 
гь 
6.7 
6 

196 
21,7 
44.9 

6.6 
2,« 
9,3 

376 
22 4 
із'з 
11,7 
101 
48.7 

3 4 
2,9 

41,5 
67,9 

-1,6 

8,2 
10,6 

9,6 

| 1,8 

9 
6,5 
2,7 
8,9 
11 

17,6 
2,1 

227 
13,6 

4,6 
12,4 
7 
49 

11,8 
4 
9,3 

23,4 
14,9 

3.4 
ЗОІІо 

7,6 
+3,7 

Наоборотъ, во многихъ отраеляхъ промышленности зам чается 
бол е медленный ростъ ц нности пропзводства: въ бумаготкацкой, 
шерстяной, иіелкоткацішй, кожевенной, резиновой, отеариновой, 
машиностроительЕой, м дно-бронзовой, косметической, сахарной, 
рельсовой и въ добыч каменнаго угля. Въ особеныости характерно 
замедленіе роста въ посл днихъ трехъ отрасляхъ промышленнооти, 
которыя ііользоівалис.ь наибол е интенсивнымъ таможеннымъ покро-
вительствомъ. 

Если мы и можемъ прішисать усилениое развитіе ряда произ-
водствъ между прочимъ вліянію таможенныхъ пошлшіъ, то во вся-
комъ случа это развитіе не им ло доминиірующаго значеиія. Д ло 
въ томъ, что общая ц ниость производства въ 1897 г. отраслей про-
мышленности съ бол е значителышмъ ростомъ равияется 
486.137.000 руб., а ц нності, производствъ съ меньпшмъ ростомъ 
составляетъ 667.451.000 руб. 



Г Л А В А XVII. 

Нов йшая литература о таможенномъ протекціонизм . 

Литература посл дпеп четверти XIX в ка, посвященпая вопросамъ та-
можениаго покровительства, въ своемъ идейномъ содержанш отличается не-
миогиш, оть старбй литературы. Но въ ней мы встр чаемся съ новьши 
соображеніями, главнымъ образомъ no вопросу о національномъ значеиіп 
развішя •ііромыііілоіміости подъ охраной таможеннаго тарифа, объ изм -
иившихся условіяхъ ыірового хозяйства и пр. Характеръ сочиненій п ста-
тей по иптересующему насъ вопросу въ нов пшее время отлнчается отъ со-
чинепій въ тііетьей четвертп в ка: въ нпхъ меныіте абстрактиоіі теоріп, 
болъше ссылокъ на факты, больше анализа д йствительноп хозянствеіпюіі 
жпзип, болыпе приложеиія общихъ соображеніп къ Россіп1). 

§ 1. П р о т е к ц і о н и с т ы . 

На первомъ нлаи аргументовъ цротекціитістовъ етоитъ еоображеніе 
о необходийости развитія ііромышлепііости въ народномъ хозяпств въ вн-
ду недостаточііости одіюГі сельскохозяйственноп д ятельностн. Землед ліе, 
говориі-ъ ЛІендел евъ -'), не можетъ занять вс хъ рабочпхъ рукъ и во все 
время года; поэтому страна не можетъ оставаться при одномъ землед ліп. 

Землед льчоскііі народъ, говоріггь Е Рагозпнъ s ) , обреченъ сплой ве-
іцей иа в чныГі застоіі, погрязаиіе Ші предразсудкахъ и суев ріяхъ; онъ 
не можеп. ИЛГІІТЬ будущаго. При настоящпхъ политпческлхъ условіяхъ онъ 
ие можетъ даже разсчитывать на иезавпспмое положеніе. Даже въ земле-
д ліп онъ ие можетъ пользоваться вс мп усовершенствованіями. Единст-
Бетіый стимулъ іштеллектуальнаго и экоиомическаго развитія народа^—это 
ремесла н фабрики. Мы должиы распросіранять ііромышлепность, ие жа-
л я никакихъ жсртиъ, такъ какъ посл днія возиаградятся сторицеп въ 

1 ) Изъ монографіц этого иеріода въ защпту иротекціоппзма можпо отм тпть: „Тол-
ковый тарпфъ-' Мендед ева п кнпгу „Націоиальпую экономію п Фрпдрпхъ Лпстъ" Вптте, 
изъ спеціалыіыхъ оочпиешн фрптредерокаго направлепія пазовемъ „Протекцібнизмъ" 
Новикова п солидиый коллектпвный трудъ Вольно-экопомпческаго Общества подъ загла-
вісыъ: „Ходатаііства Волыіо-экоиомпческаго Общества объ пзм неніяхъ въ русскомъ та-
мо;кенномъ тарпф " . 

-) Мепдел евъ. Зав тиыя мыслп, стр. 24—26. 
•ч) Е. Рагозппъ. По поводу таможепиои войны еъ Германіей. Докладъ въ Вольно-эко-

цомичсскомъ общсств . 
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умствешюШ) развптіп народа и въ подіштіп его пропзкодителыіыуь силъ. 
Промышленность, по мн нію Parosmia, вызываеі-ъ техническія и землед ль-
ческія школы, улучшеиіе путей сообщеиія, увеличиваеп. число городовъ, 
подшшаегь само землед ліе. 

Обрабатывающая промышлеішость, по мн нію Рязанова1), есть наиоо-
л е дроизводителыюе сочетаніе трехъ факторовъ иародна.го благосостоянія, 
труда, знанія и капитала; ей доляшы быть посвящеиы вс главиыя забо-
ты государствеіпіаго хозяпства. 

По міі нію Янжула2), для землед льческаго государства невыгодио 
оставаться иавсегда таковымъ. Обычно землед льческія страиы находятся 
въ сіилыюіі экоиоыичеСкоп завпспмости отъ маиуфактурпыхъ; иаоборотъ, 
мануфактурішя государства им ютъ ііреимущества въ меньщщъ нздерж-
кахъ на иеревозку товаровъ. Кром того загранпчные и отдаленные рыпки 

]для землед льческой страпы весьма непостояниы п пев р.пы, Завигимость 
оть этихъ рынЕОвъ заставдяегь землед льцевъ ограничиваться разведе-
ніемъ 2—3 родовъ растеиій, что не позволяегь установить правплыіый с -
вооборотъ. Накоиецъ, въ зеылед льческомъ государств по естествениымъ 
условіямъ населеиіе часть года незанята работами. 

ІПавровъ въ доклад Oбп êcтвy сод йствія русской промышлеіпюсти и 
торговл 3) доказывалъ, что Россія не можетъ и пе должпа оставаться 
исключительно землед льческой страиоіі; развитіе обрабатывающей про-
мышлеішостп требуется соображепіямп охраны безопасности и вн шпяго 
вліяііія государства; кром того важно заиять рабочія руки, свободпыя зп-
мой оть сельскохозяйствеіпіыхъ работа. 

Мендел евъ въ своей кииг „Толковий тарифъ" доказываетъ, что про-
мышдепиость есть необходимое звено совремешюй жизни,» что пролшшлен-
ность ие толыш доставляеть полезпости и удовлетворяегь спросу, не толь-
ко развиваета и ішітаетъ торговлю, но и даегь ея д ятелямъ средства къ 
жизни, а народамъ тотъ видъ богатства, который необходиігъ для развитія 
Еакгь вн шней военной силы, такъ и внутрепней силы образованія и раз-
витого народнаго самосознанія. Протекціонизмъ, по ми нію Мепдел ева, 
отв чающій естествепнымъ условіямъ страны, вызываетъ ея промышлея-
ность, ея обогащеніе и просв щегііе. Такъ какъ промышленное развитіе 
страны связапо со вс мъ ея бытодгь, съ развигіемъ ея просв щепія, госу-
дарствешюсти и всего участія въ жизпи челов чества и такъ какъ огь 
промьипленныхъ отношепій зависии. благосостояиіе, трудовая д ятель-
ность, богатство и силы народа и государства, то своевремешюе пользованіе 

1 ) Рязановъ. Дифферспціальныя таыоженныя пошлины впутри Россіи, диктуемыя ея 
простраиствоиъ. СПБ. 1886 г. 

2 ) Янжулъ. Между д ломъ. Сборникъ сіатеп. Статья: свобода торговлн п протекаі-
нвзнъ. 

3 ) Труды общества сод йствія русской проиышленности и торговл , 1885 г., т. XV. 
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таможепиыми пошлннами, какъ средствомъ для развитія промышленноіт 
д ятельиости, закопно и обязателыю ради самыхъ драгоц нныхъ государ-
ствеішькъ и общечелов ческихъ интересовъ 1 ) . 

Другое соображеіііе касается ІІІХЪ ВЫГОДЪ, которыя промышлрншкть 
даетъ зеіілед лію. 

Сл дуя Листу, Вніте указываегь 2 ) , что землед ліе т сно связано съ 
обрабатывающей промышленносгью н пе молсетъ достигнуть значительнагэ 
совершеиства при слабомъ развитіи посл дней; неразрывііая связь земле-
д лія п промышленности основывается не только на условіяхъ произьо, -
ства, по и на условіяхъ потребленія; почти везд съ развнтіемъ мануфіис-
турноГг промышлеиности одновременно въ даиной м стности совершенству-
еа?ся и землед ліе. Кром того промышленность увеличиваетъ внутренній 
спросъ на продукты землед лія и такимъ образомъ уменьшаетъ его колеба-
ІІІЯ въ зависимости отъ заграпичныхъ событій. ІЗсл дствіе развптія заоке-
анскоп коикурренціи наши землед льческіе продукты со временемъ будутъ : 

вотр чать все ыен е выгодный сбьгп. загранпцей; щш такомъ положеніи j 
вещей поддержаніе нашего землед лія моікетъ быть основано главныыъ ; 
образомъ на развптіп внутренией промышленностп. 

Развитіе промышлениостн создаетъ спросъ иа сельскохозяГіствеиные 
продукты п иовышаетъ доходъ землед лія и ц нность земли 3 ) ; для земле-
д льцевъ им ютъ меньшее зпаченіе дешевыя ц ны фабричныхъ пзд лііі, 
ч мъ существованіе болыпого спроса па землед льческіе продукты п пхъ 
высокая ц ііность. 

Что значіш. землед ліе, восклицаеть Тереховь4), гд н гь фабрйкъ? 
Гд проыышленность пе развита, тамъ зеылед лецъ всегда будетъ пгроіі 
случайностей; онъ не можеть обезпечить себ сбытъ хл ба. Ч мъ шпре 
будетъ проыышлениое производство, заявляютъ „Московскія В домостп" в ) , 
тЬмъ больше парода иапдеть себ въ немъ средства существованія п т мъ 
больше выгодъ извлечетъ сельское хозяйство въ смысл сбыта землед льче-
скпхъ продуктовъ. 

Протекціоііпсты указываюгь на Бромышленность, какъ на псточішкъ 
заработковъ для населеіия. Такъ, по ми иію „Московскихъ В домостей" 0 ) , 

1 ) Мендел евъ. Толковын тарпфъ, отр. 8, 11, 48. 
-) Вптте. Націоиалыіая экономія п Фридрпхъ Лпстъ. Кіевъ. 1889 г. 
3 ) Рагозинъ, цитнр. соч. Авторъ въ своеыъ увлеченіи предлагаетъ доииваться, чтобы 

весь цриростх иаселепія уиотреблялся па промышлеішость; тогда, мечтаетъ опъ, черезъ 
10—15 л тъ фабрпчные рабочіе вм ст съ городскимъ паселепіемъ потребляли бы весь 
хл бъ, которыіі теперь вывозится заграппцу. 

4 ) Тереховъ. Письма по поводу экопомпческой войны, объявленной Россіп н мецкой 
прессой. Одесса. 1886 г. 

5 ) 1882 г., № 141. 
«) 1880 г., М 65. 
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питересы иедостаточныхъ классоЗвъ и русской Бромышлеиііостп совершеипо 

совпадаюта; нельзя смотр ть па людей податііыхъ классовъ, какъ на потре-

бптелеіі, а пе ііакъ на производителей. Источникъ пхъ благосостояііія за-

ключается ]!Ъ лпчномъ труд ; ч ш, шпре будеіт. возможность съ выгодой 

пріілагать этотъ трудъ, т мъ выше 6уде'п> достатокъ иаселенія. Въ этихъ 

иидахъ иеобходиыо ваибол е широкоё развитіе вс хъ отраслей про-

мьицлениости, какія возмолсиы въ стран по ея естествеипымъ условіямъ. 

Обпліе зара.ботковъ, подъемъ ц нъ на трудъ отъ усилеішаго спроса на іи1-

го—вотъ что нужио в'і> пптересахъ рабочаго иаселеиія. Деш визна прпвоз-

ішхъ товаровъ и т хъ изъ русскихъ, на которые ц на уетанавливается ц -

іюй прпвозиььхъ, не им етъ даже второстепениаго зиачепія no сравиеішо 

съ высотой п обпліемъ заработковъ. На.родное богатство, заіаючаюгь „Мо-

сковскія В домости", зависитч, отъ развптія паціопалыіаго труда. Главиыи 

иедостатокъ ііын шпяго тарифа тогі>, что оиъ оказываетъ слшпкомъ мало 

покровительства тізуду русскаго рабочаго населенія. Сто милліоиовъ рублеГі, 

уплачпваемььхъ за пностраипые товары, даютт. обильные заработки ино-

странпьигь рабочимъ, тогда какъ значителышя часть этихъ товаровъ могла 

бы производптвся въ Россіп О- Ц лыо покровительствеиныхъ пошлинъ, го-

ворятъ „Московскія В домости" вгь другомъ м ст 2 ) , является обезпече-

ніе производительнымъ рабочіигь классамъ средствъ къ жизни, огражде-

ніе русскагО труда оть конкурренціи иностраняаго труда; всякое иовое 

пропзводство расіііпряетъ область прим иенія иароднаго труда. Чрезм р-

ное развитіе ввозной торговли *) есть главная ііричііііа- слабаго развптія 

наіпеГі промыіолетіости, иедостатка ириложенія народнаго труда, иедостат-

ка народныхъ заработковъ 4 ) . 

Меидел евъ 5 ) указываетъ иа прим р зеркальнаго производства, что 

покровіітельствеіівая система создаегь новыя прим иенія народнаго гру-

да въ страи , создаегь новые заработкп и устраняеть необходимостъ п о 

купать товары заграшщеп. 

!) Зд сь газета уиускаетъ изъ виду то, что Роосія, покупая иностранныхъ товаровъ 
иа 100 мил., отдаетъ за шаъ въ оим нъ свои товары, произведешіые виутрп страны. Весь 
вопросъ, какоіі способъ обезпеченія страиы даішымъ товаромъ выгодп е. 

-) 1882 г., № 78. 
••) 1882 г., № 16. 
') По поводу этого аргумепта „Голосъ" (1880 г., № 106) зам частъ: Выдвпгаютъ но-

вый аргументъ въ пользу повышенія тарифа—усиленіе спроса на рабочія рукп п возвы-
шеніе заработной платы. У насъ эта проиов дь особешю лпцеіі рна. Повышеніе тарпфа 
поддаетъ лсару спекуляціи иа фабричпо-заводскія предпріятія. Какая же польза отъ 
этого рабочему классу? Фабрнки, иаоборотъ, им ютъ гибельное вліяиіе па здоровье, нрав-
ствепность и благосоцтояпіе рабочаго паселепія. 

5) Мендел евъ. Толковый тарифъ. Стр. 34—35. 
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II ІШівровъ 0 аргумеіітируета необходимость цротекціоиизма т ігь, что 
свободная торговля убила бы производителыюсть иаіиихъ фабрикъ, выд -
лываюіцихъ товары дороже пноетраицевъ, а это уничтожило бы возмож-
иость существоваиія большей части населенія с верныхъ губерній, заня-
таго фабричпымъ трудомъ. 

Отсталость и невыгодііая обстановка виутренней промышленности со-
ставляютъ, по мн нію протекціоиистовъ, одну изъ причинъ, вызывающихъ 
необходимость поставить эту промышленность яь бол е благопріятныя усло-
вія экопомпческоГі борьбы съ ипостраииьшп товарами. 

Россія, говорігіт. ІІІавровъ 2 ) , не можеть конкуррировать въ дешевизн 
съ европеГіскими товарами гіо сл дующит причинамъ: 1) устройство фа-
брнкъ у насъ много дороже, 2) сырыя и краспльныя вещества получаются 
изъ-за граиицы. 3) процеш-ъ па каііиталъ выгае. 4) топливо дорого. При 
такпхъ условіяхъ развптіе русской ііромышленностп немыслпмо безъ по-
кровптельспіениаго тарифа. 

Рагозинъ указывалъ3), что Россія въ ііромыінленноііъ отношеніи на-
ходится въ худшихъ условіяхъ, ч мъ Заііадпая Европа: она им етъ су-
ровып іілпмап.. нёустойчивость аурса бумажнаго рубля, малое развптіе кре-
дита. адмишістратпвныя п полицейскія ст сиенія, отсутствіе техническпхъ 
зпапім u капиталовъ, малое развитіе предііріпмчпвостп. 

Очеш. видііое м сто въ разсуждепіяхъ протекціонистовъ занпмають со-
обралсетіія иаціоиальпыя. 

Вптте ві, д х учеиія Листа указываеті.4), что для экономпческаго мо-
гущества страпы леобходпмо иаціопальное едіінство и таможепная покрови-
телъствепная сист ма, развйвагощая пропзводптелыіыя оплы и обрабатыва-
ющую проыыііілеіпіость. До спхъ поръ мощь Россш осіювывалась псключа-
телыю на ііаціоиалыіомъ едпиств , но Россія еще не исітытала благод яиій 
протекціонной сін-іомы, которая можета, освободить ее отъ чужеземиой по-
лятйки п развить вс ея безчпслетіыя богатства. находящіяся въ летаргп-
ческоигъ состояпіи. Чпсто землед льческая сті)апа, говорнгь дал е Витте, 
излагая взгляды Листа, всегда зависигь въ экоиомическомъ и іюлптиче-
(м;омъ отііошеиіяхъ отъ ііііострапцет.. которые получаюта отъ пея земле-
д льческіе пррдукты въ обй йь иа свои фабричиыя изд лія. Эти покупате-
ли, пррйзводя сами громадныя массы еырья и пшци, требуютч) отчт земле-
д льческаго варода тодько такое пхъ количество, какое необходимо для 
покрытія ихъ дефііцпта; такимъ образош., землед льческая ічрапа завп-

1 ) Шапровъ. 0 причипахъ современнаго фипансоваго и экопомігіескаго cocTOHiiifl 
, Роосіи. СПВ. 1882 г. 

-) Тамъ же, стр. 38. 
:і) Докладъ Ратозппа въ общсств сод нствія рус. пром. и торг.: „По поводу тамо-

женной войны съ Гермаиіей". 
4 ) Виттс. Надіоиалыіая сиктсма и Фридрихъ Листъ. 
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сить отъ урожая мануфактурно-землед льческихъ странъ. Большая нація' 
должна базіфовать свою экои мическую лшзпь на внугреннемъ производ-; 
ств и потребленіп, для чего ей необходимо проГіти періодъ ііротекціониз-|: 

ма. Такимъ образомъ, по Вптте, нротекціошіая система есть средство іа | 
національной независимости и могуществу. 

Вредпа, по уб жденію „Мюсковскихъ В домостей" 1 ) , та экономическая 
политика, которая лншена иашональнаго характера. Такова политика на-
шего отечесгва. Напр., мы усплили отпусіЛі хл ба. А иаша выручка за про-
данный хл бъ почти ц ликомъ пошла на покупку иностраниыхъ товаровъ, 
на поддержаніе пнострапнаго пронзводства, на увеличеніе заработковъ mto-
странныхъ рабочихъ. Поощреиіемъ иностраниоіі коикуррепціп лы иолагаемъ 
преграды возннкновенію п развптію въ Россіи мпожества выгодиыхъ отрас-
лей пронзводства, для которыхіі им ются благопріятныя условія. Амерйкан-
сюй таможешшіі тарифъ согласовапъ съ интересалщ страиы, a pyccidft та-
рифъ—н тъ. Оиъ обременяеп, высокими ііошлинами товары, которыхъ стра-
на произвести не можеть, какъ напр., чай, кофе, деревяпное масло, и въ то 
же время ііі)оиіі)яетъ ннзкими ношлшіами и освобожденіемъ оіт. пошлпнъ 
иривозъ именно т хь товаровъ, которые удобно и съ болыпоп выгодой для 
страны лгоілп бы быть производимы въ ней самоп. Вольшая часть произ-
водствъ иаходитъ въ нашемъ тариф иреиятствіе, а не ітоддержку къ своему 
развитію. Это поддержку пужію дать нуждающимся въ работ рукамъ. Эта 
работа была бы дана иш, развптіемъ въ Россіи производства шюгихъ изъ 
т хъ предметовгь, которые иыіі щіивозятся къ надгь изъ-за границы. Чтобы 
дать жизнь этимъ производствамъ, надо пересмотр ть и испраішть тамо-
женный тарифъ еообразно съ требоваиіямп иаіцоііалыіоіі экономическбЛ 
полптнки-). Въ другоігь м ст „Московскія В домости" )̂ бросаюта 
упрекъ, что экономическая политика Россіи мало заботилась о поддержаіііи 
народнаго труда и о разработк естественныхъ богатствъ страны. Газета 
тенденціозно окрашпваегь факты экономической жпзнп Россіи: подъ влія-
ніемъ изм пеіііп таможеннаго тарифа, проведеннььхъ въ угоду чужимъ док-
тринамъ, падали разиыя отрасли народнаго хозяйства; подорваиа горло-
заводская промышленность, едва влачатъ существованіе химическое п кра-
сочпое ігроизводства, упало овцеводстао. Все внішаніе сосредоточивалось 

3 ) 1880 г., № 175. 
2 ) Въ другомъ м ет „Московскія В домости" (1881 г., № 223) говорятъ: Надо 

пересмотр ть тарпфг, ч лъ мы устраішмъ дсржащійся десяткп л тъ иевыгодпыіі порядокъ 
покупки заграницей того, чего намъ не нужно покупать и что мы можемъ производнть 
дома. Такъ (1881 г., № 212), сл дуетъ повысить пошдину иа хлопчатобуыажную пряжу, 
чтобы русская промышлепность сама перерабатывала хлопокъ и давала заработокъ 
рабочимъ. Будь нашъ тарифъ согласованъ съ началами здравой народно-хозянствешюіі 
политики, одпо развптіе прядпльнаго д ла оставляло бы въ сторон ежегодно до 
60 мил. руб. 

3 ) 1880 г., №. 290. 
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на продуктахъ шюстрашіаго ііроизводстйа, которымъ всячески облегчался 
доступъ въ PocciioJPyccKoe производство должно было соперничать съ чу-
жимъ, какъ само знало. Отъ него требовалось, чтобы оно вело конкурренцію 
съ иностраннымъ на равиоп ног , мезкду т мъ какъ никакого равенства кь | 
условіяхъ производства п транспорта не было. Въ этой картин мыого не-
в рііаго. При изученіи тарпфовъ 50-хъ и 60-хъ годовъ мы вид ли. что ин- , 
т ресы русской промьшіленііости всегда ііриишшлись во вшшаніе и самый I 
низкіГі тарифъ 1868 г. вовсе не бьтлъ фритредерскимъ. 

He въ угоду ли космополитическимъ теоріямъ, спрашпваюгь „Москов-
сгая В домости" 1 ) , состоялнсь т изм ненія въ нашемъ таможенноыъ та-
риф , которыя довели лривозъ иностранныхъ товаровъ до его пын шнпхъ 
пред ловъ. Ыы должиы взглянуть на торговый балансъ съ точкп зр нія яз 
космоііолитпческихъ ученій, а русскихъ нашопальныхъ интерееовъ. 

РІ въ вопрос о направленіи таможеннаго покровительства „Ыосковскія 
В домости" прим няюгь національныя соображенія. He въ чрезм рно низ-
кихъ сборахъ съ пностраниыхъ пзд лій, говорягь они 2 ) , заключается глав-
нш"і недостатокъ тарпфа. Съ этой стороны онъ еще сравнительно удовлетво-
рителеиъ. Но очень печально, что наша промышленность слпшкомъ нужда-
ется въ иривоз ипостраннаго сырья. Вс отраслп пашей промышленности, 
въ случа ігріостановки ввоза при воПн , осуждены п режпвать тяжелыіі 
кризисъ. Мы ввозимъ ь ІУ2 раза больше сырья, ч мъ вывозимъ. Мы бе-' 
ремъ у иііосгранцевъ сырье, которое съ-усп хомъ моглн бы производить са-
ми (металлы, уголь, кожи и пр.). Необходимость для русскон промышлен-
ности обрабатывать чужое сырье лишаетъ ее твердыхъ основъ п отнпмаегь 
у страны вс выгоды производства сырья для собственныхъ фабрикъ. Пе-
р.ерабатывая чужое сырье, мы поощряелъ чужое производство, осуждая на 
зас-іцй и упадокъ свое собственное. 

Въ частности газета поддержпвала въ 80-хъ годахъ повышеніе пошли-
ны на шерсть ,,для ослабленія зависимости шерстяной промышленности 
ота, ипостраннцевъ" 3 ) . Будущпость иашихъ жел зныхъ дорогъ представ-
ляется „Московскпмъ В домостямъ" не обезпеченіюп 4 ) ; въ случа вопны 
наше жел зное производство не будеть въ состояіііп выставпть того коли-

! ) 1880 г., № 196. 
2 ) 1880 г., Л° 56. 
3 ) 1880 г., № 30. Интересно сопоставпть съ этимъ отрпцательное отпошеніс „Ыоск. 

В д." къ тому же вопросу въ 70-ыхъ гг. Въ № 152 въ 1872 г. они пронпзпруютъ надъ 
проектомъ „обложпть въ пользу овцеводовъ легонькимъ налогомъ весь русскііі народъ; 
пуоть вздорожаютъ шерстяныя нзд лія, пусть шерстяные фаирпканты потеряютъ воз-
можность копкуррепціи съ иностранцами, нашимъ овцеводамъ все это не дорого. Въ 
№ 175 того же года газета утверждаетъ, что таможенный тарпфъ можетъ только повре-
дить д лу развитія овцеводсва, ослабпвъ у производителей побужденіе къ совершенство-
вапію своего продукта. 

*) 1880 г., № 120. 
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честаа ре.іьсои., какое нужпо ііаішигь дорогам'!.: неЬбходимо иодиять рус-

ское пропзводство жел за такъ. чтобы оно ішоли могло удовлетворять 

потребіюетямъ жел зныхъ дорога. Между гіімъ въ отііошеіііп лгел з а 1 ) 

Россія находится въ полной завпсимости огі) иностраицевъ; надо іірекратпть 

эту тяжелую завпсимость; длЯ того, чтобы і-рудъ й каниталъ обратплпст, на 

это д ло, пеобходимо поставить его въ благопріятныя условія, ирп которыхт. 

предпринимателямъ не грозила бы иепосильная для ііпхъ иа первыхъ пп-

рахъ заграничная копкуррепція. 

По мн нію Шаврова-), развитіе фабричпой ііромытлеітостп иеобхо-

димо также но политическиыъ еоображепіям'!,, чтобы па случагі войиы пм ть 

въ стран вс производства, такъ плп ипаче евязаипыя съ войноГі. 

Газета „Кіевлянинъ" остаиавливается па иричииахъ возрождепія иро-

текціонныхъ тендеіщій въ ііосл діпою четверть XIX в ка и объясііяетч. его 

повыми условіямп мірового хозяііства. Посл блестящато періода РВОООД-

ной торговлп въ 50-ыхъ п 60-ихъ гг. иачалп обііаружпваться певыгодиыя 

стороиы новаго порядка. Умііожпвіпееся производство стррмптгя работать 

на ыіровоіі рыпокъ. Везд стала возиикать борьба за рыики сбыта, иаир., 

въ хл б . Землед льческія страиы, испытывая затруднеиія т, сбыт хл -

б'а, должны были силой вещегі обратиться къ обрабатывающеіі промытлен-

иости. чтобы утилпзировать бол е прибилі.тгі) рабочія р,укп, каппталы п 

силы приі)оды. Созііапіе полі.зы развптія іювыхъ отраслеГі обрабатываюіигп 

промышлеітост» п иеобходіімостг) заіиитить уже пущес-піуюіція ироизвод-

ства отъ тіапряжетюГі борьбы міровоіі котткуррепціп вызываютъ мыслт. о 

покровительствеиной систем , чтобы гохраішть для вііутреііпихъ нропзве-

деній отечествеиныя рынокъ. По тому же путп пдетъ Россія. которая не 

только обладаетъ огромннми сплалп и латеріалами іірщ)оды, паселеіііемъ, 

свободнымъ % года отъ землед лія, и больпгимъ ввутреіигамъ рыпкомъ, яб 

побуждается кь развитію обрабатывающей промышленностп затруднепія-

Ш, встр чаемыый ею въ посл диее время па междупародпомъ хл бпомъ 

ррнк и могущпмп чувствительно умеііыііиті> выгоды одиоеторонней куль-

туры хл биыхъ злаков'ь " ) . 

./ Протекціонисты посл дией четверти XIX в ка тбже остапавлпвакітсгг 

// на значеніи отлива золота заграиицу и иеблагопріятіюмъ торговомъ балан-

/( с , создаваемомъ уеилеішымъ ввозомъ. 

По мн нію Новосельскаго 4 ) , для умеиьшенія иашей потребности въ 

золот по торговому балаису, ігеобходимо составить тарифъ, который по 

справедливости іог бы быть ітазваиъ нащотіалыіыміі; такпГі гарифЧ) за-

І ) 1880 г., № 113. 
2) Шавровъ. 0 прйчипахъ еовремепнаго фипапсоваго и экономическаго состояпія 

Россіи. 
3 ) Кіевлянинъ, 1886 г., №№ 144, 145. 
•*) Новоссльскій. Средства къ подъему производителыіьнъ оилъ Россій. СПБ. 1883 г. 
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страхуеп. ііасъ OTJ. государгтвеиііаго банкротстна въ рбларти да.іьн і1ша-
п» падеиія ц ііиости кредитнаго рубля по отношеііію щь золоту и отъ легкой ; 

яіссіі.иіагацііі ііаіііпхъ пуждъ въ этоіуп. мегал.гІ5. На покрытіе иностранныхъ \ 
илатежей у насъ недостаетъ всего дооываемаго золота и мы должиы покры-
вать недостачу фондамп или кредитнымп бплетамп. Надо употребпть вс 
усилія. чтобы сократіггь иаіпу іютребность въ ииостранііыхъ товарахъ, за-
м ияя пхъ отечествеііпымп, для чего надо ііршіять упергіічпыя м ры къ 
развитію naiiiefi виутренией ііромыіплеііпости. 

Kiiin. говорігп. Внгге ' ) . опшъ доказалъ. что. если землед льческая 
страна съ неокр пшен нромшиленностыо держптся ^вободиаго обмііма. m 
часто ввозъ въ пее шіострашіыхъ пзд лій зиачптелыіо превышаетъ вывозъ 
сырья. и тогда золото, паходящееся въ обращеиіи. уходииь заграіпшу. что 
илечетъ за собой громадиыя окоиомическія іютрясеиія. особенно. если де-
ііежііая сигтсма въ страм ік-ііоиыиается ііреимуіцественію пп бумажіюіп. 
обраиіеііін. Витте ту'п> же пытается оироверглуті. возраженіе. что прп отлп-
в золота удешевятся вс товары. что это влечетъ за собой усиленнын пхъ 
ВЫВО:ІІ. ІІ. с і дователыю, ввозъ деиеп. вм. страііу и чти такпмъ образомъ 
равиов сіе возстаповляется само собой. Сл дуя Лпсту. Вптте утверждаегь, 
что экспортъ іі имиортъ ііезавпсимыхъ страиъ не регулируется естественЛ 
III.IM'J. иутем-і,. а завжчгл. отяь І;(ІМ.\І('І)Ч(Ч-К(ІІІ ІІОЛПТІІІ;ІІ сірапы. (іть ея могу-І 
щества. мірового зиачсііія. ііікістраітапі вліяиія. колопіалыіыхъ влад -І 
лііі. кредита. оті. мира п войпы. 

Тіфічіпыи балапсъ, говорять „Московскія В домостп" -). пм егі. боль^ 
шую важітсть пе casn. uo себ . а какъ составііая часть междунаяодпагі) 
разсчетиаго оалаиса. Сюда входяи. уплаты и полученія процептовъ по дол- 1 
гамь. пздержкн ііутепіествеиііиковъ, расходы Бравительствъ заграницен, | 
иереходящіе каішгалы и лр. Мы являемся должііпкамп и ио вс мъ статі.ямт. 
иыпу.іаепы илатпть. Поутму памъ пельзя смотр ті. равіюдуіпііо иа иере-
в с]. ввоза падъ вывозомъ. Надача иацііиіалыюГі ПОЛІІТІІКІГ должпа заі.миі-
чалься въ тош.. чтобы достигнуть иерев са оиіуска иадъ привозомъ. Вч. 
другомъ м ст та зке газета зам чаеп. : :): н іъ шмібходшіости. чтобы Рос-
сія завупала га, годъ иносігранныхъ товаррвъ иа 500—000 мпл. руб.: иужны 
м ры къ ограііичсчіікі ввоза: атіип. была бы устраііеиа одиа пиъ імаііііыхъ 
]І])ІІЧНІІЪ отлива золота изъ Россіи. 

0 желателыюсти исправлепія невыгоднаго для Россіи торговаго ба-
лапса піворигі, Даііііл(Ч!(і;ііі f) п рекомепдуетъ для этого умеііыііепк' ввоза 

•) Витте. Націопалыіая система ч Фридавхъ Листъ. 
-) 1880 г., № 196. 
•••) 1880 г., № 262. 

•*) Данплевскііі. Н. Я. 0 ппзкомъ курс пашнхъ дснсгъ п новыхъ источникахъ госу-
дарственныгь доходовъ. СПГ>. 1-886 г. 

Эя^. 
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^и сод пствіе возтікповепію въ стран повыхъ отраслегі промышленности, 

что достигается повышепіемъ таможеіінаго тарпфа. Пока Россій, зам чаегь 

Тереховъ3), будетъ удовлетворять своп потребностп въ изд ліяхъ шю-

етранными товарами, до т хъ поръ она пе лрекрататіі отлпва драгоц н-

иыхъ металловъ заграіпщу. 

Остапавлнваясь (•ііеціалыіо на вред свободной торговлп для денеж-

ІІІІІІ спетемы, Вессель 2 ) повторяетъ аргументы старыхъ протекціонпетовТ). 

Съ введеніеыъ ліюералыіаго тарифа 1857 г.. говорптъ онъ, торговыГі Оа-

ланс-ъ сталъ ііеиыпідиьшъ, курсъ рубля сталъ поншкатьоя. звонкая монета 

—исчезать пзъ обраіценія, а скоро прекратился и разм пъ. Доказываа, 

что маппі м новыя средства сократилпсь иа 800 мил. руб.. а количество 

кредитныхъ бплетовъ всего иа 22 мил. : і), Вессель утверждаетъ, что въ Рос-

сія пе было никакого пзлишка кредптныхъ билетовъ и что прпчпна паденія 

курса рубля заключалась пе въ избытк бумажныхъ денегь, а въ невыгод-

іюмъ торговоыъ баланс вел детвіе уничтоженія покровительсгаепнаго та-

моженнаго тарпфа. 

По ми ніы Панаева^), векселыіый курсъ завпснть оть отношенія сто-

(имостп кредитпыхъ бплетовъ и стоігаостп зв-энкаго металла; каждая изъ 

этпхъ стоимостей опред ляется отиошеніемъ епроса п предлежепія. Глав-

иое вліяніе—недостатокъ съ iiamett сторопы предложенія звонкой мопеты 

по сравпеііію съ спросомъ на пее. Спросъ же обусловливается балапсолгь 

вн шней торговли и необходимой уилатой процентовъ по заграпичиымъ 

займамъ. Падеіпе курса строго сл дуетъ за увеличеніемъ нашей потреО-

иоети въ расход иа звоикій металлъ. И гіока наши требоваиія па золото 

ие гравияются съ требовапіями его огь насъ, до т хъ поръ курсъ не будегь 

существенио поправляться. Мы доллпіы р шительно и твердо встать па путь 

поощренія п покровительства-землед лія и скотоводства, а зат мъ обраба-

ітывающей промъішлеиности поередстъомъ таможенпаго тарифа и другихъ 

/м ръ. Надо вс ми силаэдп сод ііствоваті. уврлпчеиію вывоза п умеиыііеішо 

J ) Тереювъ. Письма ио поводу экономической волны, объявленноіі Россіи н мецкой 
прессой. Одеоса. 1886 г. 

-') Вессель. Наша новая государствениая д ятельность. СПИ. 1894 г. 
8) Веосеіь сопоставляегь дв табляцы: 

Кт. 1 январн Къ I января 
1868 г. 1801 г. 

икладныхъ билетовъ 1.012.871.192 р. 237.061.104 р. 
кредитныіъ билетовъ •. 735.297.006 „ 712.976.569 „ , 
бплетовъ госуд. казначейства 93.000.000 ,, 108.000.000 „ 

ИтогоГ 1.841.168.198 р. 1.058.087.673 р. 

Вессель пеправпльно причисляетъ къ рессурсамъ деиежняго обращенія вкладпые 
билеты. 

*) Панаевъ. Нашс фішаисоііое положеніе. СПІ). 1878 г. 
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'jiBoan и создать зиачпте.іьный перев съ віі шпеГі торговли кь нашу пользу, 
чтобы нм ть серьезный рессурсъ для разсчетовъ по заграпіічнымъ займамъ. 

„Мосговскія В домости", которыя раньше стояли за еокращеніе бумазк-
йо.-денвжнаго обращеігія, теперь полемпзііруюті. съ писателями, рекомендо-
вашшош для поднятія курса бумажныхъ денегъ пзъятіе части ихъ изъ 
обращеііія. НпзкШ уровень вексельиыхъ курсовъ объясняется, по ихъ мн -
нію1), не разм рами бумажнаго обращенія, а постоянной потребностыоі 
въ огромныхъ массахъ золота для ежегодныхъ уплать заграипцу; эта по-
требность ееть прямой результать невыгодности нашего разсчетнаго ба-| 
ланса. Вліяніе балаиса иа вексельные кургы въ прежніе годы пара.зпзо 
валось рядомъ крушіыхъ заграничпыхъ запмовъ. Этими займами объяс4 
няются высокіе курсы въ 1872—75 гг. Упроченіе нашей валюты бол ц 
за.впситъ отъ еокращенія потребыости въ золот для загранпчныхъ уплать,! 
ч мъ отъ сокращенія разм ровъ бумажпо-денежиаго обращенія. Для под-\ 
держанія курса, говорятъ теііерь „Московскія В домостп" -). но не для 
поднятія, которое можеіч, быть вредно, нарушая установившійся порядокъ, 
есть средство—вовышеніе таможеннаго тарпфа; оно сокраіитъ ввозъ и по-
ставитъ его пиже вывоза. Мы ие будемъ затруднены ш. покупк во что 6ы\ 
то ни стало векселей въ металлпческой валют для расплаты за инострап-І 
ные товарьг, иаоборогь, шюстранцы будуп. иуждаться въ покупк рус-)1 

скпхъ векселен въ кредптной валют для раоплаты за русскіе товары. Бла-
годаря этому можно разсчитывать, что твердость русскпхъ вексельпыхъ 
курсовъ была бы въ зыачптелыіой степени обезпечепа безъ затрать на изъ-
ятіе кредитиыхъ билетовъ изъ обращенія. Изм неніе тарифа, говорягь еще 
„Московскія В домостп" 3 ) , въ иитересахъ промышленности п для увеличе-
ігія государственныхъ доходовъ облегчило бы псправленіе нашеп денежноі'! 
системы. Конечпая ц ль этого исправлепія есть устанокіеніе постояинаго \ 
разм па бумажпыхъ денегъ на звонкую монету по однажды навсегда утвер- 1 
ждеиному курсу; при существующемъ разсчетномъ баіапс прплиет, золота 
въ страну иевозможепъ; съ іісправленіемъ же торговаго балаиса устра-
нился бы дефпциті., требующШ пршілатъ золотомъ. 

Протекціонисты находятъ, что покровптельствепная спстема пе вредигь 
развитію вн шней торговли страиы. Въ подтвержденіе этого Меидел евъ *) I 
приводитъ прпм ръ Соедпненныхъ Штатовъ, им вшихъ въ 1891 г. вывозъ , 
болыпе, ч ш, Аиглія; причина этого заключается въ развптіп обрабатыва- ( 
іощеіі промышленности съ дегаевымъ снръемъ, которая превыгааетъ внут-
реинюю потребность й стремится къ вывозу. 

. ] ) 1880 г., № 231. 
2 ) 1879 г., № 143. 
8 ) 1880 г., № 253. 
•') Мендел евъ. Зав тныя мысли. 
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Протекціописты опровергашъ ми иіе объ ущерб ІІХІ> системы для по-* 
требителеП. Такъ. Янжулъ ^ , останавдиваясь ііа вопрос о лишенія. і,. wo-
торыя терпятъ поддапиые о ь вздорожаиія товаровъ всл дстиіе устаиин-
ленія пошлпгіъ, доказыііаетч.. что «здорол!аіііе товарош. им тъ времениыіі 
характеръ и что оно даже не всегда въ д йствптелыюсги паступаетъ; по-
кровительственная система, говоріггь Япжулъ. ]іе утічтожаепі внугреп-
лей коикурренціи, сл дователыю, ц на покровптелі)Ствуемаго товара мо-
жетъ спуститься даже ниже шіостраниаго; отм на или уменыиеше ІІОШЛИМЫ, 

какъ утверждаетъ Янжулъ, не всегда умеиыпаетъ проіюрціопалыіо и ц пу 
товара. паобороіТ), возвышеніе пошлппы не всегда обуоловливйехъ собой 
соотв тствеиное возрастаніе ц пы товара. 

По ми иію ..Московскихъ В домостей" 2 ) , подъемъ ц иъ всл дствіе 
охраіттелыіі>іх'і. иоііілііиъ им етъ вр иеяный характеръ, пова вііуіреііпяя 
промышленность не развиласъ и ц пы ие пошізилнп. иодъ вліяніемъ внут-
ремиеГі конкурреициі; кром того, говоріггь газета. таможениыя іюшлиньі 
па.даютъ ие иа иредметы первоГі ііеобходимости. каіл. хл бъ. a иа пред-
меты, времеітое вздорожаиіе которыхъ мен е чувствителыю потребптелю-, 
накоиецъ, потребителю иужны средства для покупки предметош, потребле-
нія; нрп увеличепіи его средствъ ему ие раззорителыю и вздорожапіе то-
варовъ. 

Ц ль ПОІІІЛІПІЪ. говорииі Рагозинъ •'). ие увел.ичепіе выгодъ суіцестііу-
ющихъ фабрикъ, а возможпость развитія въ страп промышлеиности, кото-
рая могла бы воопользоваться вс мп техііпческпміі усоверіііенствоваиіями; 
при такихъ условіяхъ ц ны на туземпые товары. возвышающіяся всл д-
ствіе пошлиііъ. должны постепенпо уменыпаться въ силу вііутреііпеп кон-
Еурренціи и дойти до ц пы пностраниыхъ товаровч. заБраницей плюст, нри-
возъ и торговая прибыль. Ц лесообразная протекціоппая система пе даеть 
момоіюліи тузешіымъ фабрпкаптамъ, а даеть только гара.іітію отъ потері) 
для т хъ, кто асертвуетъ своими капиталами и посвящаеп. трудъ повымъ от-
раслямъ ііромыііілепііости. Эта система не представляеіт. монополіи. таі.ъ 
какъ ла зам иу инострашіой коикурррпціп появляется вііутрепияя. 

По уб жденію Мендел ева 4 ) . таможеиііое обложеиіе увелйчиваеть ц мы 
товаровъ вреыенно; защищая производотво и вызывая вііутрепііюю коикур-
реицію. таможеииое обложепіе приводип. къ поиижеиііо ц тіъ. Въ каче-
ств прим ра Мендел евъ приводитъ русскую пефтяиуго промыііілеіпіость, 

J) Янжулъ. Между д ломъ. Сборннкъ. Статья: о свобод торговли и цротекціонизм . 
2) 1883 г., № 174. 
8 ) Рагозинъ. Е. По поводу гаыоженной войны съ Гермапіей. Докладъ въ общ. сод. 

рус. пром. и торг. 
4 ) Мендел евъ. Толковын тарпфъ, стр. 40. 
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лачавпіуш еъ ішкроіштельстаешіаго тарифа. а коичшігаую широкимъ вы- / 
иозомъ загралицу1). 

§ 2. Ф р и т р е л е р ы. 

Защитники иачалъ своводной торговли останавливаются прежде всего 
па вопрос о соотпошепіи различныхъ отраслей народиаго хозяйстаа. 

Ц лыіі рядъ условін, говоритъ Сементковскій2). создаетъ изъ Росч-ік 
землед льческую страну въ отлпчіе огь западнььхъ странъ; государства 
изм няютъ кореннымъ образомъ стррй своего хозяйства лшіь постеценно. 
Пока этого изм ненія пе произошло, для об пхъ сторонъ выгодн е обм нп-
ваться своими продуктами. Но отоіт. обм нъ мыслимъ только въ томъ случа , 
если ІІІІ одна изъ сторопъ не лишена возможнбстй пріобр тать продукты 
другой. По ми иію „В стнпка Европы-' 3 ) , для Россіп н п> естегтвениыхі. 
данныгь для превращеній ея въ фабрвганую страну. 

ІІротекціонизмъ, по мп иію фрйтр,едер6въ, вреднта сельскоыу хозяГіству. 
Покровитёльственная система. зам чаетъ Бирюковвгаъ 4 )- отвлекаетъ каип-
талы о'п. землед лія въ ігромышлеіпіыя нредпріятія. пскусственио по-
ощряемыя п дающія ноэтому бол е высокій доходъ. Если капиталы, гово-
ритч. „В стник-ъ Европы" •'•), пскусствеипо привлекаются громадной премі-
ей ігъ пзв стпымъ отраслямъ, то это значитъ, что каппталовъ педостаетъ 
другимъ отраслямъ. В7> частности землед лію; такішъ образомъ русскіе про-
мшпленники получаютъ громадпые барышн, а землед ліе остается въ за-
сто . 

Ха.рактеріізуя отііошеіііе промышлённбсти, какъ рыика для землед -
лія, Бирюковичд,0) указываетъ. что заработбкь промышлеинаго населе-
иія при покровительственной спстем создается насчетъ переплать, д лае-
мыхъ ласелеіііеыъ же, причеш. главная масса переплатъ поступаетъ иъ 
карманъ фабрикаитовъ; для развптія ііромышлеииостп пужеиъ рыпокъ. a 
покровптельствеііная спстема подрываетъ благосостояпіе зёмлёд льческаго 
населенія: фабрпчио-заводское паселеиіе въ свою очередь ішкогда не въ 
состояніп явпться потребителемъ всего пзбытка русскаго хл ба всл дствіе 
своев ііезпачптелыіоГі числепііости. 

0 Это ие совс мъ в рно. Напр., керОспііъ Нобсля продавался въ Рпг въ 1882 г. 
по 1 р. 12 к., въ 1883 г. no 1 p., въ 1884 г. по 1 р. 7 к., въ 1885 г. дажс по 85 к., а лъ 
1893 г. онъ жс ііродавался въ Петсриург по 1 р. 72 к., въ 1894 г. по 1 р. 70 к., въ 
1895 г. no 1 p. 3G к. 

-) Ссмснтковскій. Взиманіе таможеиныхъ иошлинъ золотомъ п сельское хозяйство 
(докіадъ въ Вольно-экономпческомъ общсств 4 иоября 1877 г.)-

г,) Внутреннее обозр піе, 1876 г., № 3. 
4 ) . Ниркшовпчъ. 'Гаможеішое разоружспіе (С верныіі В стнпкъ, 1896 г.)-
в ) Обществеиная хроника, 1882 г., № 11. 
G) Впрюковичъ. Тамъ же. 



810 

Защтиикіі свободной торговли остаііавлпваются па вред искусствен-

наго развитія промышлеішости. Слишкоігь высокія іюшлпиы, no уо ждеіііго 

Головачева 1 ) , пр^мо подрываютъ развитіе пропзводства., приві кая капи-

талы къ такпмъ его видамъ, которые, no дапнымъ условіямъ м стности, 

не могугь существовать; он создаютъ моііоиолііо въ пользу устар лыгв 

глособовъ ироизводства, м шаюгь удешевлеиію товаровъ и увеличепію 

спроса на ипхъ. Мы слшпкомъ хороию зиаемъ, говорпп, внутренній обозр -

ватель „В стника Европы" 2 ) , къ.чему нриводип. искусственное созданіе 

фаорнчмой промышлеііностп въ Россіи посредстаомъ покровптельствеіінаго 

тарнфа. казеітыхъ заказовъ и субсидіп. Обр.емеияя потребителей высоішмг. 

тарифомъ, поддер/вивая высокія ц ны на впутреинія прппзведепія, та 

спстема создавала фабрики рухъ родовъ: одші. снабжающія страну плохп-

ми и дорогими продуктами. другія, достпгаюіція высокаго (•овертеііства; 

ио іі т , и другія ііесііособіш къ саыостоятелышму существованію. 

. Таможепиое ііокровіітельетво, зам чаеть Бенземанъ 8 ) , врядъ ли въ со-

/ стояніи оказать д йсхвительную помощь въ д л развитія пррмышлеііпо-

/ сти, такъ какъ, сод йетвуя возвышепію ц нъ на фабрикаты, оио гЬмъ 

самымъ съуживаеть кругі> іютребителей и м шаетъ развитію потребностеИ 

ИІІЗШІІХЪ, самыжь миогочислеішыхъ кдассокь; при покровнтельствеітой 

спстем многіе ііромышлепііики берутся за нредпріятія, которыя иогуть 

существовать только при иаличііости покровптельства и зависятъ оть каж-

доп случайпосга 4 Ь 

Ра-звить иародный трудъ, говоритт. „В стііикъ Европы" б ) , можно не 

поиытками создать искусствешю его отрасли; иаселеніе зд сь получитъ 

только часть того, что съ него же взяли; опособствовать развптію народпаго 

труда можно только устраненіемь вс хъ ст сняющихъ пуп>, просторомъ 

частиоГі ипиціативы п ііредпріилчпііости, іірочностыо гущеотвующихъ от-

нощеній и порядковъ. Новиковъ в ) доказмваетъ, что промышлениость мо-

жеть развиватьс я п безъ протекціоіпізма, ш. силу естественныхъ экопоми-

') Головачевъ. Государственная роспись на 1878 г., Отсчест. Заииеки, 1878 т., мартъ. 

-) 1876 г., № 3. 
:1) Беиземанъ. 0 таыоженномъ покровптельсти ііромышлениоети. Кіевъ. 1891 г. 
4 ) Новиковъ (Протекціонизмъ, СПБ., 1890 г.) доказываетъ па прим р нел пооть 

протекціонизма: Въ Россіи не д лается часовъ, а въ Швеііцаріи часовая промышлен-
ность им етъ гигантскіе разм ры и даетъ хороіпіе иарышп. Отчего не завести ее у иасъ? 
Увеличимъ иошлину на часы съ 90 к. до 50 р. со штуки, тогда и у насъ будутъ фабрикн. 
Т же швейцарцы устроятъ ихъ впутри Россіи. Но будстъ ли это полезпо для русскаго 
народа? Теиерь можно купить часы за 10—12 p., тогда самые дешевые часы будутъ 
стоить 00 р. Число русскихъ, пм ющихъ часы, зиачителыш сократится; бол е же со-
стоятельпые люди, уплативъ GO p. за часы вм сто прежннхъ 10 p., просто потеряютъ 
50 руб. 

6 ) Государственная роспись на 1886 г., В ст. Евр., 1886 г., февраль. 
0 ) Новиковъ. ІІротекдіоипзмъ, стр. 86 и сл. 
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черкпхъ условій. Остроумно указываетъ опъ на то. что Новороссія им етъ 
развитую ііромыіп.іеііиості. ігесмотря иа свободу торговлп съ Московской 
губериіей; точно также упрочившаяся промыпілеипость восточныхъ шта-
товъ С верной Лмерпки пе воспрепятствовала развитію промышленпости 
въ запа.днііхъ бол е молодыхъ шгатахъ; иаконещ., фабрігчиая промыш-
ленность развиваетея въ Индіи несмотр^ на широкую свободу торговлп. Съ 
другоіі етороньі Новйкоія. указываетъ на тотч. фактъ, что понижепіе пош-
линъ не еоириволгдается упадкомъ промынілеігаости, и ссылается на исто-
рію русскоіі нромышленностп. 

Противники протекиіонпзма указываютъ иа то, что онъ создаетъ отста-
лость ііромышлепностп. По мн нію „Голдеа" 1'), пр.авптельственными м ра-
ми, направленнымй иа выращйваніе иромышлеиности, паралпзуется лич-
пая предиріішчивость и сішбодиая отв тственності), осповііые иервы вся-
коіі промышлепной д ятельностп. Бпрюковичъ 2) указываеть, что таможен-
иое покровительство усыпляегь анергію покровительствуемыхъ промышлеч-
никовъ. Общіп голосъ знающихъ людей, говорптъ Венземанъ 3 ) , свид тель-
ствуегь о невозможпой отсталости нашеіі обрабатывающеГі промыідлен;і':-
стп подъ вліяніемъ охраиительнаго тар.ифа. ..Ходатаііство Волыю-экоио-
мчческагб общеетва объ изм неніяхъ въ русскомъ таможеіыим!, тарііф " 
также отм чаетъ отсталость промыіііленностті. отсутствіе ліічиои ііііергш, 
ііредііріимчпвостп п знаній у русскихъ пролшшлеіпткоБъ. оущсіпвую-
іцихъ подъ защитоіі таможешіаго тарифа4). 

Дал е представители фригрёдерскаго ііаправлеііія останавливаются ігп, 
повшпеніи ц иъ. вызиваемомъ пошлпііаміі. Новпковъ •"') доказываетъ, что, 
если промыіпленпикъ можеть даже иропзлодпть какой-ішбудь продуктъ де-
іпевле своихъ иностраннііхъ конкуррентовъ, онъ всетакп будетъ продавать 
его по той ц н , какуго иродукіъ пм етъ заграппцеГі нлюсъ таможеииая iifin-
лппа: разніщу промышленникъ будеи. класть себ въ карманъ. На скорое 
понижепіе ц нъ на аромыгаленныя изд лія, думаегь Беітземапъ с ) , вызываг 
емое конкурренціей внутрешшх^, производителей, разсчптывать особенію 
пельзя; этому пренягствуетъ обширность Россіи, такъ что даасе при воз-
никнов ніи достатощіаго числа предпріятій конкуррешця между пимп едва 
ли будетъ им ть серьезиыя посл дствія. Въ особепностп вредно удорожа-
ніе тоиаровъ отъ питлпиъ иа сырые матеріалы п машппы. отм чаемое Но-
виковымъ7). Еслй 6ы правительство, говорить онъ. удешевило каменный 

г) 1879 г., Л» 141. 

-) Вирюковпчъ. Таможениоо разоруженіе (С в. В сти., 1896 г.). 
•') Бенземанъ. 0 таможсиномъ покровіітельств промышлеішостп. Кіевъ. 1891 г. 
•') Стр. 149. 
') Новиковъ. Протекціопизмъ, стр. 5—6. 
") Бенземанъ. Тамъ же. 
г ) Новиковъ. Таыъ же, стр. 110—117. 
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уго.іь для русскихъ иритинъ іиіг.шчаііъ, то этр, д Гістіііітелыю, было бы 

ііокровнте.іьспю. иотому что тогда русскій произііодителі. былъ бы ИОСПІІІ-

денъ т, бол е выгодпыя условія. ЧІІМЪ аііглііккііі. и лоп> бы усп іішо кои-

куррирочр-ть съ IIILMJ,: у цасъ же кавъ рдзъ цаоборотъ. Ч мъ дороже іііип. 

матіті.1 п сырье, т мъ дроиз^одство д лаетсд дрроже и т мъ болще страиа 

должца уступать рыіікп ііииіяиі.. арльзующиліся свободой торговли. 

Всякое улучшеиіе въ іюлоигеніп сельскаго хозяйства, зам чаетъ обозр -

ватель ..В стника Ввролы" ' ) . принесетъ мануфактурной проііщплрннорта 

бол е нрочную прльзу, ч мъ протекціотіыя м ры: иериое усщиваеіъ 

спросъ на фабрпчныя пзд лія, второе, ст сняя іютреблепіе ііііистраіпіыхъ 

товаровь, оставляегь п вііутреііпія пзд лія мало достуііііымп для б дн іі-

шихъ кдасррвъ, потому что ііскусствешю паддерживаеть доррговизну тшга 

изд лій. 

Доволыю подробно остаііавлпваются фритредеры иа йертвахъ населенія, 

прпносиыыхъ ради протекціоішоГі системы. 

Разм ръ увелпчепія доходовъ казны отъ ловышеиія таможеіпіьь ь иош-

ЛІІІІ'!.. говоріггь ..В стппкъ Еиропы" 2 ) , ие соотв тствуетъ тягостямъ, на-

лагаемымъ на народъ этимъ цовышеніеіга; цаседеніе должни уилачивать 

пе только ііошлиму, no и пзлшиекъ за дорожающія впутрешіія произиеденІя 

и усиленную премію контрабаіідистамъ. ..В стиига. Еііропы" оііраипіваета.: 

если въ прльзу отечествённоп ирпмыііілеішостн прііііеееііо такъ шюго 

жертвъ, то ие пора ли приііять во віпімаіііе и нитереш потребителей. Не-

•ужелп, задаеп. вопрроъ обозр ватель ..В стпика Европы" ві> другомъ ж -

ст 3 ) , интересъ потребителеіі не им етъ іткакого зпачеиія п можетъ быгь 

подвергаемъ ііеопред леііііі>шъ ут еііеіііяігі. въ пользу фабрпкантовъ? По-

требитель и теперь терпігп. ііг]ііімііиіг переплаты иа вс хъ товарахі) п г мъ 

не меп е фабрпкаиты требуюгь еіце большаго ііоныіпеиія. 

По ші нію Терехова4), покровительствеітая система въ Россіи ве-

д̂еа-ъ къ монодоліп н Аоторыхъ отечествеииыхъ пропзводителеГі, слулштъ 

j только нхъ интересамъ а ихъ обогащеиію въ ущербъ иитересамъ другихъ 

классовъ; въ виду мопогюльнаго характера иашей промышлешшсти, Рос-

сія ие можетъ развиті. своіо вн шиюго торговлю, такъ какъ опа выт сші-

ется конкурреііціеГі стравъ съ бол е дешевыігі, црорррдетвомъ. 

Протекдіоиизш., грворитъ Новиковь •'), иалагаегь даиі. на вс хч. iw-

тррбгичглсп; производитель, охраняемый поиілипоГі. это—гоаіодшп.. і, 

пользу котораго вс покуйатели его продукта должиы платить ііостряіщую 

! ) Внутрсннее обозр ніе, 1877 г., декабрь. 
2) Государственная роспись на 1886 г., В стн. Евр., 1886 r., JV» 2. 
:1) Впутренпее обозр ніе, 1879 г., май. 

•,) Тороховъ. Объ уоп.теніи производительныхъ силъ Роееіи, В стп. Евр., 1884 г., 

январь. 

•'') Новиковъ. Протекдіоішзмъ, стр. 2. 
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коіітрибуцію. Въ иротекціопизм , по міі піш того же автора1), дроявляется 
удивителыюе заблунсдеиіе; в дь продавцы и покупатели одни и т же ли-
ца; чтобы продаватъ сукно, падо покупать шерсть, ііраски, уголь, масло, ма-
ІПІІИЫ и пр., а также пищу, платье, домашшою обстановку. И іщавитель-
ства, покровительствуя одлоГі частіг хозяЙСтвенной д ятелыюсти, иресл ду-
готъ другую; опи гіобгіфяютъ продажу. no затрудняютъ покупку, какь буд-
то одно возможпо безъ другого. По разсчетамъ Новикова, ш. протекціониз-
м заинтересовапо 2.9 мил. рабочихъ съ семьями, что составляетъ 3,5% 
иаселепія ЕвропеГіскоГі Россіи, такъ что интересы 96,5% русскаго населе-
пія ііршюеятся въ жертву 3,5f/ -). Вздорожаніе товароет> ведетъ къ со-
кращепію ихъ поірёблеяія8). 

По поводу вліяпія таможешіоіі еистемы иа торговыіі балансъ „В стнпкъ 
Европы" 4) объягліяетъ сл дующее: Таможенный тарпфъ не можегь вліять,' 
на улучпіепі* торговаго балапса, а разв иа его ухудшепіе. Онъ пооіцря-'. 
етъ не производство для вывоза, а пропзводстію для ч стнаго потребленія, 
для котораго требуется очеиі. мпого н заграничнаго сырья, п за^занич- Ч 
лыхъ иолуфабрдкатовъ, п заграиіічітыхъ орудііі п імшииъ. Нагаа покровн-
тельствуеыая ііромыт.іешіогп. нйчего пе отдаегь заграницу. а беретъ от-
туда постояпно. Въ пятйл тіе до Турецкогі войиы внозъ былъ болыпе выво-
за, государгтг.еішып долгь ейльно увелйчился, за^райичйые платежи воз-
рос.ш, масса путешественнйковъ здиіа aaipammy. и т мъ ие мен е пла-
тел ііый балансъ оы.гь іірекосходепъ, а золото прйлявало въ страпу. На-
обороіЧ), въ тппл тіе посл воіиіы отііускъ значптелыю превшпалъ ввозъ, 
заграиичііыя по здкп русскихъ соіпіатіілисі.. мпого долговыхъ буігагъ вер-
нулось въ Россіго, no гЬмъ ие меп е платежііып балаисъ сталъ иеблаго-
пріятиымъ, молоти стало уходить изъ страпы. Прпчпііа этого заключается въ . 
томъ, что въ первое пятил тіе государствепный кредптъ ироцв талъ, а во 
второе пятил тіе опъ исііытыиалъ тяжелый кризпсъ. 

Иовпковъ ') указываеть на то, что выгодиьнп. баланоомъ сл дуегь счп-
тать не ііревыіпеиіе вывоза надъ ввозомъ; а превыпіеиіе ввоза надъ выво-
зомъ, ибо въ посл днемъ случа стііаііа получаеи. въ впд ввозпмыхъ то-
варовъ возііагр,ажденіе за каииталы, пом іцеііные заграницей, п за разпыя 
хозяйственпыя услуги (торговыіі флотъ и пр.)-

ToW) же Новпкоиъ 0) разбпраеп. Другой вопросъ, волповавшііі иротек-
ціонистовъ, о ВЛІЯІІІІІ блатопріятнаго торговаго балапса иа поддержапіе 
курса бумажпыхъ деиегъ. По уб жденію ііротекціоііистовъ, еоли прнвозъ 

^ Новпковъ. Протекціоіпшіъ, стр. 19. 
-) Тамъ гке, стр. 230. 
8 ) Тамъ же, стр. 23—27. 
4 ) Нашъ государствснііый бюджетъ, В стн. Евр., 1883 г., февраль. 
5 ) Новиковъ. Протекціонпзмъ, стр. 54—64. 
0 ) Тамъ л;е, стр. 64—66. 
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будетъ бодыие вывоза, то наши метал.шческія деныи уйдутъ заграцицу и 
бумажки будутъ падать въ ц п . Это утвер.ждеиіе Ношіковъ ощ)Овергаетъ 
прим ромъ Англіи и Австрэдіи, въ которыхъ, несмотря иа превышеиіе ввоза 
надъ вывозомъ. металлическая моиета ие исчезаетъ. Авзюръ считаегь воз-
ножнымъ вліяыіе торговли на курсъ въ пезначителыюмъ разм р —иа 1— 
1%%, когда требуется много траттъ на изв стное м сто, а иа рыик ихъ 
мало. 

Накоиецъ, стороыники свободиой тор,говли указываютъ па то. что ст с-
ііепія ввоза, создаваемыя таиоженньши іюшліінамн. отражаются на затруд-
неніяхі, вывоза. 

Усердно закрывая граппцы цііострапнылъ гоііарамъ, говоріиъ Коле-
\;совъ ^), мы рискуемъ умепьшпть заграішчпый сдросъ иа ііаши произведенія, 
т мъ бол е, что наши конкурренты все усиливаются п ушюжаются. 

Привозъ и отпускъ страны, по словамъ Сементковскаго2), должеиъ 
ураинов шиваться. Если нногда шізнь оіъ этого отсіупаеть, то подъ илія-
шемъ особыхъ причипъ. Такъ, въ Россіп въ пастоящее время вывозъ уси-
лился, а ввозъ сократился, потому что правительство уснленпо ввозпло звоп-
кую монету. По окоичаніи войны ввозъ, всл дствіе уыеньшеиія поті)ебителі)-
ной силы населеыія и возвышепія таможепиыхъ ПОШЛНІІЪ, сикратптся; это 
сокращеніе пе будеі-ъ уже уравиов шиваться прпливомъ драгоц пнььхъ ме-
талловъ и отпускъ доллсенъ будеті) значительно еократиться. 

Въ качеств цривержещевъ теоріи благопр^ятнаго торговаго баланса, 
говорить сельсЕохозяііствелиый обозр ватель въ „Трудахъ Волыю-эк і̂іо-
мическаго общества" 3 ) , мы сгремились сокращать ввозъ въ надежд , что 
вывозъ, если не увеличится, то и не уменыпится, и ыы достигиеігь перев са 
отпуска надъ привозомъ; во мы забыли ту истину, что въ междупародион 
торговл товаръ обм шшается на товаръ и что съ затрудиеиіемъ сбыта къ 
намъ иностранныхъ товаровъ мы заставляеігь иіюсі^аіщеізъ покупать мень-
ше нашего хл ба. To же утверждаеть Головачевъ 4 ) : въ настоящее вре-
мя масса ииострашшхъ товаровъ не допусЕается на нашъ рынокъ, всл д-
ствіе чего и масса нашихъ товаровъ устраняется съ ииостраіпіыхъ рыи-
ковъ, ибо международиый обм нъ въ окончателыюмъ разсчет всегда про-
изводится товаръ ва товаръ. 

Вольно-экопомическое общество въ своихъ „ХодатаГістБахъ объ пзм ие-
ніяхъ въ русскоыъ тамолсеыномъ тар.иф " в) указываетъ, что соіфащеніе 

1) Колесовъ. Таможенная политика въ 1850—70 годаіъ п въ нов йшее время. СПБ. 
1890 г. 

2 ) Семептковскій. Докладъ въ Воіыш-экономическомъ обществ па тему: Взпманіе 
таможенныхъ пошлипъ золотомъ и сельское хозяйство. 1877 г. 

3 ) 1886 г., 3-ій томъ. 
4 ) Головачевъ. Государствекная роспись въ „Отеч. Зап.", 1876 г., апр ль. 
0) Стр. 131. 
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ввоза иностранныхъ товаровъ подъ вліяніемъ запретителыіаго тарифа отъ 
1822 г. новело къ уменьшешю спроса на иагап сельскохозяпствеикыя про-
дукты, еоставлявшіе главнып иредмегь отпуска1), а умепыиеніе спроса 
неизб жио породило искусствеиііое обезц неиіе этихъ продуктовъ на внут-
решіемъ рынк . Точно таіже п съ введеиіемъ запретптельныхъ золотыхъ 
пошлинъ въ 1877 г. и съ рядомъ посл дующихъ повышеній вновь нолучн-
лись въ результаі̂  сильн йшій упадокъ хл бішхъ ц нъ и ст сненіе сель-
скаго хозяйства-). ЗолотоЙ тарлфъ, зам чаетъ записка общества. далеко 
не увеличилъ таможеннаго дохода въ томъ разм р , какой ожидался, со-
кративъ въ это пятил тіе ввозъ пиосграниыхъ товаровъ на 39%, тогда 
какъ вывозъ свопхъ товаровъ умепьшплъ на 48%. 

Остроумное соображепіе при?одитъ Радцигъ 3 ) : при запрещеніи ввоза 
какого-іійбудь товара и при развитіи его ироизводства въ стран , PJKII, 

нужныя для этого пропзводства, должны прекратпть свою прежнюю работу; 
съ прекращеніемъ этоіі работы умеиыпается колпчество товара для вывоза. 
Такимъ образомъ прп переход рабочнхъ руга> отъ одного д ла къ другому 
государство ничего не выпгрываетъ, а только теряеть. потому что пред-
меп., обложепііыГі пошлиной, проіізводптся заграніщеп дешевле. Въ ре-
зультат уменьшится вывозъ па разм ръ вздорожапія даниаго товара 
внутрп страпы. 

Ппсатели, ікіддерлспвавшіе лпбералыіую точку зр нія на гаможеішуго 
иолитику, разсматриваюгх, тавгоженныя пошлгпш нрепмуществепно съ фи-
наисовой стороны, какъ псхочппкъ государствеііиаго дохода. 

' ) Въ записк общества прпводптся такая таблпца: 

Ввозъ. Вывозъ. 

въ 1812—1816 гг. 108.701 тыс. руб. 178.011 тыс. руб. 
1824—1829 „ 51.089 53.007 
1830—1834 „ 45.509 60.189 
1830—1834 „ 45.509 60.189 
1835—1839 „ 58.080 70.320 
1840—1844 „ 66.146 76.649 

2 ) Вольно-экономичсское общество цитируетъ объясннтельпую заппску гооударствен-
наго контролера кг отчету по псполненію росписи 1886 г.: „Нп неоднократное въ посл д-
ніе годы увелшіепіе таможениато обложенія, нп другія м ры, прпнимавшіяся ддя воз-
вышепія таможенпаго дохода, пе моглп оказать чувствптельнаго вліянія па цыфру сего 
дохода, нбо одповремеино съ спмп м рамп непрерывио сокращалпсь обороты нашей тор-
говли съ Европой". Подтвержденіеыъ этого слулштъ сл дующая таблпчка: 

Ввозь. Вывозъ. 

1882 г. 527,5 мил. руб. 667,3 мил. руб. ' 
1883 „ 519,1 627,4 
1884 „ 491,6 553,9 
1885 „ 385,7 504,8 
1886 „ 379,7 450,6 

3 ) Радцигъ. 0 паденіи и колебаиіи курса рубля въ „В стн. Промышл.", 1886 г. 
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Такъ, „Голосъ" 1 ) ііолагалъ, что главйая задача пересмоііт таможеи-

наго тарифа должиа быть чисто фииаисовая; оистема тарифа можеті) быть 

пзм пеіш ш. смысл увелііченія дихода. Эта ц ль не требуетъ крутоГг лом-

ки, не можетъ ііаруінить здоровыхъ пптересовъ паіпего йароднаго ХозйЙ" 

ства и иотрясти кіиіпталы. вложеіпіые въ промышлеппость. Условіемъ ус-

іі іпиаго разр шепія задачп является выеокое обложеиіе предметовъ рос-

коши п ппзкое обложеніе ііредметоііъ пародііаго потреблепія. ПОІПЛПІІЫ долж-

иы быть удержаиы для фабрикатовъ н ослаблеиы всего бол е для сырья 

и орудіп, иужныхъ для внутренмяго ііриіізводства. Booбп^e фіпіапсовая точ-

ка зр иія иа тарпфъ должиа быть ііреобладающеГі. Изъ вс .хъ иып т і т х ъ 

налогожь это единственвые, сіюсобпые къ развитію. 

Таможпя, говорптъ Головачевъ 2 ) , есть удобное орудіе для взпманія го-

сударствениаго дохода, особенно съ предметовъ потребленія достаточпыхъ 

классовъ; конечно. прямой переходъ къ пачалаігъ сиободной торговли ію-

возможеиъ, въ виду иптересовъ. созданныхъ предгаествующимъ закоиодп-

тельствомъ, но необходпмо остановиться иа этомъ путп и начать постепеи-

ное и осторожное іііиіижеіііе ппіилшіъ, чтобы обратить пхъ изъ покровитель-

отвеппыхъ въ чисто фискалыіыя. 

' ) 1878 г„ № 221. 

-') Головачевъ. Государственная роспись, 9теч. Зап., 1876 г., апр ль. 



ГЛАВА XYIII. 

Итоги протенціонизма въ Россіи. 

Въ заключеніе мы хот ли бы остановиться на выясненіц того, 
что представляетъ изъ себя русскін протекціошшіъ и каковы были 
его результаты. 

Существуетъ изв стная теорія тамоя бішаго. протекціоншма, 
которой нелъзя отісазать въ стройнооти и логичности. 

Протекціоншмъ есть способъ промышленнаго восіштанія на-
рода. Возвышая ц ны товаровъ на внутреннемъ рынк , протекціо-
низмъ возлагаетъ тянселыя жертвы на весь народъ, а потому роль 
его должна быть временной. Онъ искусственно поощряетъ внут-
ренніою промышленность до т хъ поръ, пока посл дняя не стано-
вител достаточно сильной для борьбы съ иностранной конкурреп-" 
ціей, іюсл чего онъ уже теряетъ свой смыслъ. По м р развитія 
и совершенствованія внутренней промышленности таможенныя 
пошлины должиы поншкаться до т'Ьхъ поръ, пока, наконецъ, съ 
упроченіемъ проісышленности пошлины ие становятся излшпнввіи 
и не подлея атъ совершенной отм н . Тогда наступаетъ свобода 
торгошш. Эту мысль поддерживалъ главный теоретикъ протек-
ціошізма, Фридрихъ Листъ. Всли страна переходитъ отъ запрети-
твльной системы къ уіі ренно-покровительственной, зам чаетъ онъ, 
то пошлилы ДОЛЯІНЫ быть сначала высоки, а потомъ постепенио по-
нижаться. Въ общемъ Листъ признаетъ, что тамъ, гд промыпі-
л нвость при перівоначальной охран въ 40—60% ц иности товара 
не могла возншш^^ть, а ігри посуі дующей охран въ 20—30% не 
могла прочно утвердиться, отсутствуіотъ основныя условія для раз-
витія промышленности 1 ) . По мн нію ум реннаго протекціониста 
Яиж,ула 2 ) , по м р достшкенія ц ли—поднятія внутренняго про-
изводства—покровительствешшя пошлины должны бытъ понил а-

1 ) Лпстъ. Національная система. Ошнбочпо поетупила иы Франція, полагастъ Листъ, 
если бы опа, no ы р того, какъ кр пла ся наиуфактурная сила, не переюдила бы къ 
все бол с ум ренной покровительственной систем и еслп бы опа путеиъ допущенія огра-
ппчеппой копкуррепціи не побуждала свопхъ мапуфактуристовъ къ соревновапію. 

2 ) Янжулъ. Между д ломъ. Статья о свобод торговлл и протскціонизм . 
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емы и, наконецъ, ушічтожены, такъ какъ ТСІЗІІЮТЪ СВОЙ СМЫСЛЪ И 

оправданіе. Съ теченіемъ времени, говоритъ Бёллокъ1), съ развп-
тіеыъ вііутренней щзомышленностн тамоя еііныя пошлины стано-
вятся шлиішшми и могутъ быть отм иены; покровительствуемая 
промышленность, і оторая не становится на свои ноги, являетсл по-
стоянной экономическоп потерей. 

„Только въ качеотв времешюй м ры, говоритъ Зивекингъ, 
мояшо рекомевдовать таможенныя пошлнны общеотву. Ими уста-
навливается премія для того, чтобы укр пшъ или поддержать та-
кія предпріятія, которыя способны конкуррировать съ иностран-
ными проиэеодителями. Когда эта цгЬль достигнута, костыль дол-
лсенъ бытъ отнятъ" 2 ) . 

Ту же мысль разд ляютъ и практігческіе финалсовые ц ятели. 
1 Такъ, бывшій мшшстръ финансовъ Витте въ своей р чи на сов -

щаніи о хл бной торговл въ март 1899 г. высказался такъ: „Съ 
: общенаціональной государственной точки зр нія покровительствеи-
| ная оистема им етъ своей конечной ц лыо освобожденіе народнаго 
: хозяйства изъ-подъ зависимости отъ чужого труда и поднятіе стра-
j ны на уровень самодовл ющей хозяйственнюй сдишщы. Какъ и вся-

кое средство, протекціонжзмъ долженъ им тъ лишь временное зна-
ченіе—впредь до достилсенія той конечной ц ли, ради которой онъ 
и былъ выдвшіутъ. Прямая логика его заключается въ салгоупраз-
дненіи. Съ создаліемъ кр пкой національной промышленности, съ 
трожденіемъ дЬятельноп BHjTpeimcii конкуррежціи должна насту-
пшъ кончина протекціонизмая). 

Второй принципъ теоріи протекціонизма тогь, что покровитель-
сиво должно быть оказываемо только т ліъ отраслямъ промышлен-
ности, которыя им ютъ достаточно шансовъ на развитіс.4 Сплош-
ного таможеннаго покровительства не доллсно быть, такъ какъ тогда 
уничтожается основной способъ возд йствія протекціонизма на про-
мышленность—привлеченіе кашіталовъ и предпршмчргвости къ 
данной отрасли т мъ, что она ставится въ особо выгодыыя усло-
вія по сравненію съ друпши отраслями производства. Проф. 
Львовъ отм чаетъ 4 ) , что не сл дуетъ назначать общаго повышенія 
или понжженія пошлиііъ на вс ъвдзимые товары. Мендел евъ под-

1) Bullock. Introduction to the study of economics. 
2 ) Зивекпнгъ. Вп шпяя торговая поіптпка, стр. 75. 
3 ) Въ своей теоретическоГі работ Вптте говорптъ: „Когда паціопальная промышлсп-

ность п флотъ пастолько окр пнутъ, что будутъ паходиться вн оиасностп отъ пиостраи-
ной конкурренціи, то въ иитерес паціи Судетъ постепенное возвращеніе къ полноіі сво-
бод торговлп" (Націопальная ристеиа п Фрпдрихъ Лпстъ). 

*) Львовъ. Курсъ финансоваго права. 
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черкжваетъ 1 ) , что разумн е всего избирать для пок^овительотва . , 
охранительнаго или возбуждающаго лишь нсмногіо опред ленные ; 

товары, для производства которыхъ есть вс данныя въ стран . ВъІ 
другомъ м ст онъ отм чаетъ"), что, въ виду незначительныхъ 1 
разм ровъ свободныхъ каішталовъ и интеллигентныхъ сшгъ, способ-
ныхъ в сти промышлешшя д ла, усп шное развіггіе многахъ и 
разнообразныхъ новыхъ производствъ весьма мало в роятно, а по-
тому должно избрать немвогія, но коренныя областіі промышлен-
ности, которыя и должны, вм ст съ нын сущ ствующими, соста-
вить зерно предстоящаго промышленнаго прогресса Россіи, въ той 
ув ренности, что многія побочныя д ла разовыотся естественнымъ 
образомъ изъ правнльно заложенныхъ основныхъ предпріятій. 
Истжнная ц ль покровительства, зам чаетъ Витчевскій 3 ) , можетъ 
заключаться только въ томъ, чтобы развивать такія отрасли про-
мышлвнности, для которыхъ им ются аалицо естествешіыя условія 
или для которыхъ эти условія могутъ, по крайней м р , быть со-
зданы4). По словамъ Янжула5), не должно существовать никакнхь 
всеобщихъ покровительственныхъ пошлинъ, одияаковыхъ для 
вс хъ товаровъ. 

Въ третьихъ, протекціонизмъ не ставитъ своей ц лью возведеніе 
такой высокой таможенной ст ны, которая была бы недоступна для 
п рехода иьюстранныхъ товаровъ; въ этомъ случа онъ превратился 
бы въ запретителъную систему. Его задача—-только уравнятъ отста-
лыя и пока еще неразвившіяся условія внутренней промышлеіг-
ности съ условіями иностранжой, а для этого ошь налагаетъ на вво-
зимые иностранные товары пошлины въ такомъ разм р , чтобст 
сравнитъ издержки внутрен]няго и заграничнаго производствъ, но нс 
бол е. Всякое преувеличенное таможенное такровительство, зам -
чаетъ Фридрихъ Листъ, вредно. Сл дуетъ остерегаться, говоритъ 
Янжулъ"), чтобы благодаря таріЕфу ввозъ шюстранныхъ товаровъ 
не сд лался совершекно невозможнымъ; пошлины не должны быть 
< ^ - — . .—. 

1 ) Мендел евъ. Толковый тарпфъ, стр. ^О, 47. л / ' 
2 ) Тамъ же, стр. 107. 
••,) Витчевскіи. Торговая, таможениая и промышлеппая полптпка Россіи. 
4 ) 0 томъ же говорила газета „Кіевляпппъ", поддеришвавшая протекціопныя пден: 

„He всякое покровптельство полезно; оно должно быть оказываемо только т мъ отрас-
лямъ промышлеігаостп, которыя заслулшваютъ покровительотва п д йствптельно нужда-
ются въ немъ" (1886 г., № 145). 

б ) Янжулъ. Меа;ду д ломъ. Статья о свобод торговлп п протекціонпз . 
' ) Янл;улъ. Тамъ же. 



820 

слшпкюмъ высоки и ве должны доходить до степеяи фактическаго 
запрещешя ввоза; пошлшіа должна сравнять среднія издеряскн ту-
земнаго и иностраннаго производотвъ; нарушеніе этого правилп 
кладетъ на промышленносіъ страны печатъ апатіи, ибо высок]:і 
пошлины, устраняя иностранную конкурренцііо, отнимаютв у щх- • 
изводителей побудительный стимулъ заботиться о развитіи техники 
и объ усовершенствованіяхъ производства. По мн нію проф. Льяс;-
ва 1 ) , на шв стной ступени промышленналГО развитія необходима 
протекціонная система, но лишь настолько, чтобы уравнять раз-
ность въ производительной сил капш,ала внутри страны и загра-
ницей и т ліъ поставить промышлениость въ одішаковыя условія 
съ промышлешіостыо другихъ государствъ. И Рагозинъ2) указы-

?ваетъ на то, что высокія попілшш, іісключающія иностранную кон-
курренцію, вредны, такъ какъ при нихъ фабриканты теряютъ 

і етремленіе къ соревнованію съ другтіи странамж. 
Ч твертымъ принципомъ протекціонЕой теоріи можно поста-

вить то, что въ ц ляхъ возмолшо ббльшаго слосп ш ствованія раз-
витію внутренней промышленности должны бытъ прішимаемы всь 
м ры къ облегченію и ускоренію этого развитія; для этого должно 
сод йствовать удбшевленік) еырыхъ матеріаловъ, машинъ и орудій 
для данной промышленности, облегчатъ форм.альности по учреж-
деяію новыхъ предііріятій, облегчатъ и удеш влять кредитъ и др. 
„По нашей систем , зам чаетъ Фридрихъ Листъ, ввозимое сырьс 
можетъ быть обложено только фискальными пошлияами, но ни-
когда не покровительственными пошлшіами въ интересахъ землед -
лія; покровительотвенная система возможна только въ отЕОшеніи 
проліышленности". 

Вс эти теоретическія основы протекціоншша попирались са-
мымъ беззаст нчивымъ образомъ русской тамолсенніой политикой, 
которая прим няла покровительствениуіо систему въ совершеяно 
иэвращенномъ вид . 

Временный характеръ протекціонизма въ Россіи совершенно 
утрачивается3). Весь XIX в къ пршшдпъ запщты внутреі-шей 
промышленностя служитъ лозунгомъ нашей тарифной политики. 
Несмотря на многократныя, какъ мы вид ли, протесты и заявле-
нія разліршыхъ груішъ наоеленія и литературы, что надо я^е, нако-
нецъ, приступить къ уничтоженію ]ірігоиллешрован.наго положе-

*) Львовъ. Курсъ фпиансоваго права. 
2) Ратозинъ. По поводу таможеішой войиы съ Германіей (док.тадъ въ обществ сод. 

рус. торт. и пром.)-
3 ) Опасность покровительствешшзъ пошіинъ, говбритъ Бемокъ, та, что покровптель-

ствуемая промышленность пикотда не согласпа на отм пу пошлииъ. 
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нія ітромышленности, фішан-совое в домство неуклонно оставалось 
на овоей пратекціошістской точк зр нія. Ие только не д лается по-
пытокъ, за исключеніемъ краткаго періода 1850—1868 гг., късмяг-
ченію тягкести протекціоннаго бремени для населенія, но таможен-
ный винтъ надавливается все сильн е и сильн е. Это ясно видно изъ 
сл дующей таблицы, риоующей намъ процентъ таможеннаго обло-
женія въ отіюшеніи ц нности ввозимыхъ товаровъ по категоріямъ 
жшнбшшхъ пршіасбвъ, сырыхъ и полуобработанныхъ матеріаловъ 
и обработанныхъ изд лій, начиная съ 1850 г.: 

Процентъ пошлиннаго обложенія къ ц нности ввезешшхъ то-
варовъ: 

ГОДА. 

1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
1863 
1864 
1866 
1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 

ЗКнзнвнныхъ 
приаасовъ. 

45,1 
47,9 
41,2 
39,2 
33,1 
35,0 
38,3 
38,0 
39,7 
38,9 
31,5 
28,6 
31,2 
29,4 
35,1 
33,7 
31,6 
31,9 
31,8 
31,7 
25,6 
25,8 
25,5 
25,6 
27,5 
36,6 
35,9 
37,0 
33,1 

Сырыхъ іі поду-
обработ-ішшхъ 
ыатеріаловъ. 

7,5 
7,1 
0,1 
7,0 
7,0 
5,8 
7,9 
9,0 
7,7 
8,5 
6,7 
7,6 
7,3 
5,0 
9,0 
7,9 
8,1 
7,8 
7,7 
8,4 
8,4 
8,2 
8,6 
7,9 

. 7,6 
10„5 
11,4 
11,3 
11,7 

Обработаппыхъ 
изд ліГь 

25,1 
23,4 
20,3 
23,4 
24,3 
23,1 
22,7 
22,5 
23,2 
22,5 
18,8 
17,3 
16,2 
16,1 
13,8 
13,6 
12,6 

9,3 
11,8 
16,3 
14,6 
13,1 
14,0 
12,6 
14,6 
14,6 
14,6 
18,3 
16,6 

Вс хъ ввобщ 
товаровъ. 

26,1 
29,4 
23,9 
22,8 
23,7 
21,2 
21,1 
19,9 
18,4 
19,0 
17,5 
19,4 
20,1 
16,1 
16,3 
15,0 
14,9 
12,2 
12,9 
13,7 
12,1 
11,9 
11,8 
11,7 
14,0 
15,0 
15,4 
17,0 
17,2 
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1881 
1882 
1883 
1884 
1885 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1Ь93 
1894 
1895 
1896 
1897 
1898 
1899 
1900 

Жнзиенныхь 
ирііиасовъ. 

30,3 
32,4 
33,3 
32,8 
41,1 
50,9 
59,2 
70,4 
62,0 
59,6 
64,5 
68,8 
62,3 
63,2 
63,9 
65,0 
67,8 
69,4 
68,8 
71,7 

Оирыхъ п иоду-
обработапныхъ 

ыатеріаловъ. 

11,8 
11,2 
12„0 
11,8 
13,8 
16,1 
16,7 
18,1 
17,7 
18,3 
20,5 
22,4 
20,6 
23,2 
24,5 
25,8 
29,5 
31,8 
28,8 
23,7 

Обработашшхъ 
изд лій. 

21,2 
18,5 
18,8 
18,3 
24,9 
29,5 
32,1 
28,6 
27,1 
26,0 
30,1 
27,7 
28,1 
24,6 
24,1 
24,7 
26,5 
25,8 
25,6 
24,6 

Вс і ъ вообще 
товаровъ. 

16,5 
17,1 
19,4 
19,6 
23,7 
27,8 
29,2 
31,9 
28,6 
28,7 
31,9 
33,1 
31,9 
30,4 
31,9 
32,1 
35,2 
36,2 
34,1 
32,5 

Изъ таблицы мы видимъ, что общій процентъ обложенія, оостав-
лявшій въ вачал 50-ыхъ годовъ овыше % ц нности ввозимыхъ 
товаровъ, падаеть къ концу 60-ыхъ и началу 70-ыхъ годовъ до 12— 
13%, а зат мъ начинаетъ неуклошо повышіаться, пока къ концу 
стол тія не достигаетъ 34—35%. 

Наиболыпій процентъ таможеннаго обложенія падаетъ на жш-
ненные припасы. Составляя въ начал 50-ыхъ гг. около 45% ц н-
ности, онъ падаетъ къ 70-ымъ годамъ до 26%, но зат мъ подни-
мается далсе до 70% ц нности. Среднее положеніе занимаіогь изд -
лія, обложеніе которыхъ двигается отъ 25% до 12% и зат мъ опять 
до 25% ц нвости. Иначе развивается облоясеніе сыръя. Все время 
до конца 70-ыхъ годовъ оно остается облолсеннымъ ло 7—8% 
Ц БНОСТИ, НО зат мъ, съ изм неиіемъ тамоягенной политики въ от-
ношеніи сырья, іфоцентъ его обложенія начинаетъ быстро рости и 
достигаетъ къ концу в ка 26—28%, т. е. даже немного прсвышаетъ 
процентъ обложенія издЬлій1). 

1)Весьма наглядно этотъ процессь прогрессирующаго протекціонизма рисуется Ко-
лесовымъ (Таможепная политика въ 1850—70 гг. п въ новое время). По тарифу 1882 г., 
говоритъ онъ ,бумажная іфяжа была обложена по 5 р. ассигп., пли 1 р. 35 к. мет., послЪ 
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Ч мъ же вызывалось это возвышеше пошлинныхъ ставокъ? 
He дгогла же промыішіенность, покровительствуемал высокимъ та-
рифомъ и всякими льготаші, субсидіями, казенными заказами и пр., 
вм сто соверш нствованія ил^и все время назадъ, ігрогр всивно 
отставая въ своей техник по сравн нію съ западно-европейсиой 
промышлекностью. Всли бы это было такъ, то протекціонизмъ 
явился бы причиной, вызывающей упадокъ промышленности. Ч мъ 
іштенсивн е таможенное покровительство, т мъ бол е отсталой по 
этой точк зр нія оказывается промыяіленность. При такихъ усло-
віяхъ протекціонизмъ долженъ быть уничтоженъ, какъ факторъ эко-
номігческаго регреоса. Въ д йствительности наша промышлен-
ность, какъ показываютъ статистическія данныя, ра-звивалась до-
вольно усп шно. Прогрессивное повышеніе пошлішъ получаетъ 
свое объясненіе въ другихъ мотивахъ помимо протекціонныхъ, 
имено въ интересахъ фиска. Министръ фиінансовъ постоянно ука-
зывалгь въ своихъ представленіяхъ Государствеююму Сов ту на 
то, что ожидать повышенія тамож&ннаго дохода при незначитель-
ныхъ пошлішахъ приходится въ теченіе долгаго времени, такъ какъ 
оно зашіситъ отъ роста потребленія, на которое не всегда можно 
разсчитыеать; наоборотъ, приростъ дохода наст^тіаетъ немедленно, 
какъ только вводится повышенное обложеніе. Поднтшая тарифныя 
ставки, правительство по большей части разсчитывало на быстрое 
усил ніе дохода и съ усп хомъ достигало своей ц ли. Только фис-
калъными ц лями молсетъ быть объяснено нещэерывное уснленіе 
тяж сти гамбжёйнаго обложенія за посл днюю четверть XIX в ка 
какъ въ Россіи, гакъ и заграницей. Бъ государствахъ Западной 
Европы и уясе во всякомъ случа Америки не жогь д йствоівать 
аргументъ о томъ, что уоилеаныхъ поішшнъ требуетъ отстающая 
въ своемъ развитіи тузімная промышленвость. 

же 75-л тняго существованія въ Россіи бумагопряденія съ пряжп взпмается 3 руб. 
60 коп. мет., что за вычетомъ 1 руи. пошлины за ілопокъ составляетъ 2 руб. 60 коп., 
т. е. почти вдвое больше того, что считалось достаточпымъ прп возникповеніп этой отрасли 
ііромышлснностп. Въ 1867 г. хдопчатобукажные фабрикапты просшш пошлпну на пряжу 
въ 3 руб. 25 коп. кред., а въ 1890 г. номера пряа;п свыше 40-го оплачпваются уже по 
3 руб. мет. суровыя п 6 руб. б лепыя, т.-е. нын шнія попілшш превышаютъ краннія поже-
лапія самой запптересованной ^тороиы. To же пм ло м сто по отношенію къ тканямъ. 
Фабрикапты ироенлп въ 1867 г. обложить ткани до 8 кв. арш. въ фунт по 30 КОІІ. кред. 
съ фуита, а къ 1890 г. он облагаются по 35 к. ыет., для тканей въ 8—12 кв. арш. въ 
фуит фабрпкапты просили пошлшіу въ 45 коп. кред. ,а Ставкп 1890 г. равнялись 46 коп. 
мет. Вообще, заключаетъ Колесовъ, иошлины къ 1890 году превышаютъ на 50% слпшкомъ 
т иошлины, которыіъ доыогалиоь саші фабрикаиты 25 л тъ тому назадъ; нельзя не паз-
в*ть кранпостлми пошлины, превыщающія т ставки, прп которыіъ даицая промышлен-
ность вознпкла въ стран п сколько л тъ тому пазадъ, п ставки, составлявшія прсдметъ 
пожеланій самиіъ фабрикантовъ -і в ка пазадъ. ^ 



824 

Интенсивность таможеннаго обложенія въ Россіи—наивысшая 
шъ вс хъ государствъ. Если вычисліить процеіггное отношеніе 
суммы таможенныхъ пошлинъ къ ц нности ввезеиныхъ товаровъ 
въ важн йдпіхъ государствахъ 1 ) , то окажется сл дующее: 

Проц нть таи. 
пошлішъ кя ц И' 
постц товаровъ-

Россія (1907 г.) 31,4 
Соецинешше Штаты (1907 г.) 21,5 
АвстроВенгрія (1907 г.) 10,0 
Германія (1906 г.) 7,9 
Фршщія (1907 г.) 6,8 
Великобританія (1907 г.) 5,02) 

О времевномъ характер таможеннаго покровительства иногда 
говорили сами промышленники. Такъ, напр., общество сод йствія 
руоской промышленности и тюрговл , ходатайствуя въ 1886 г. о по-
вышенномъ обложеніи изд лій изъ глины, подчеркивало временный 
характеръ пошлины (см. стр. 661); между гЬмъ съ того врем ші 
прошло уже 24 года, а „временная" пошлина на гончарныя изд -
лія не только не отм нена, но даже была въ поздн йшее время по-
вышена съ 4 к. до 10 к. Меныііинство экслертной комиосіи, разра-
батывавшей матеріалы къ тарифу 1868 p., иастаивало на 5-рубле-
вой пошлин на ліьняную, пеньковую и джутовую лряжу, утвернг-
дая, что благодаря ей прошводство тошшхъ номеровъ пряжя че-
резъ 5—10 л тъ не будетъ нуждатьея ш въ какой охран ; однако 
посл этого проходитъ бол е 30 л гь и къ началу XX в ка не толь-
ко не происходитъ снятія таможенной пошлины, но она поднима-
ется до 9 руб. (см. стр. 255). О временномъ обложеніи кам ннаго 
угля говорили неоднократно углепромышленники, напр., Мебіусъ 
въ 1869 г. (см. стр. 510), Алчевскій въ 1Ь83 г. (стр. 513), за вре-
менность поішшны на соду' высказывался едійіственлый содовый 
заводчикъ Любимовъ (стр. 636). О временной пошли̂ н на хм ль 
говорилъ хм леводъ Губченко (стр. 642) и т. д. 

^ По дашіымъ Statesman Yearbook за 1909 годъ. 
2J Оппель въ своемъ сочииепіи: „Die Baumwolle" нриводитъ сопоставленіе та-

моженныхъ иошлинъ на хлоіічатобумажные товары въ европейскихъ государствахъ: 

Хлопчатобум, Хлопчатобум. Тоже Хлоачатобум. 
прлаа. гладкал иекрашси- Брапі ыая, крух ва. 

пал ТЕаль. 

Россія 90,3 мар. 394,7 мар. 505,6 мар. 2.745,5 мар. 
Австро-Венгрія . . . 23,8 54,4 102 382,5 
Италія 22,7 50,9 99,2 481,5 
Франція 19,3 66,1 94,8 344,3 
Гермапія 15,3 68 102 297,5 
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По поводу второго принщша протекціонизма мы должны у л-
кать, что даже въ €равшітельно либеральныхъ тарифахъ 50кл.ъ и 
ОО-ыхъ годовті была аам тна тенденція къ распшреніи; хаможен-
HdJ'O локровителхьства на возможно большее число отраслей ігро-
мышленности, но съ конца 70-хъ годовъ русская таможепная иоли-
тива окончательно вступаетъ на путь огульнаго покіюнихси.ства. 
Д ло началось съ золотыхъ пошлі-шъ 1876 г.; зат ліъ вь тсченіе 
80-ыхъ годовъ производится рядъ огульныхъ повышеній тарифа и 
])ядъ повышеній отд льныхъ ставокъ въ связи съ сиеціалыішш о 
тч>мъ ходатайствами заинтересованныхъ ііромышлешшк.оіи.. Bee ьто 
завершается"тарифомъ 1891 г., который закр пилъ таріі({іш.ія чо-
вышенія 80-ыхъ годовъ и шроизвелъ дальн йшія многочиедещшк 
надбавки пошлинъ. В сьма характерно, что одинъ ігзъ таорцевь 
тарифа 18У1 г., проф. МбнделгЬевъ, въ евоихъ обіцихъ теоретиче-
скихъ положеніяхъ защищалъ еосредоточеніе протекціонизма на 
немногихъ областяхъ промышленности (см. стр. 702), но въ прак-
тичесішхъ предложеніяхъ впалъ въ противор чіе съ первыми, такъ 
какъ проектировалъ въ поданной министру финансовъ заішск по-
чти сплошное повышеніе вс хъ етатей тарифа. 

При такой постановк таможеннаго д ла оеиовная ц ль протек-
ціонизма—привлеченіе капиталовъ и предпрішмчивости въ покро-
іяігельст.вуемыя отрасли промышленностіі—почти не достигается. 
При выработк , налр., проекта тарифа 1891 г. обычно исходили 
изъ мысли о необходимости дать охрану каждой отрасли виутрення-
го производства въ разм р около 30—40% ц ны иноотранныхъ то-
варовъ. Такимъ образомъ вс отрасли Оіказывались поощряемыли 
въ одршаковой м р и ни одна въ особбнности. Д йствіе такого 
сплошшго покровительства безполезно въ такой же м р , въ какой 
безц льно всеобщее повышеніе ц нъ на одинъ и тотъ же процентъ. 

Такъ какъ страна обладаетъ опред леннымъ запасомъ капита-
ловь, которьш не можетъ быть увеличенъ проте(;!.ііеімгз.\{о.м;, ти 
ііріі такрмъ направленіи таможенной политлки капиталы уже не 
могутъ быть привлекаемы въ покровительствуемыя отрасли изъ 
м н е выгодныхъ произБОдетвъ, а будутъ оставаться тамъ, і-д ОНІІ 

д йетвовали раньшв. Этотъ результатъ можетъ быть ослаблен і ел -
чайной, непредусмот-р нной законодателемъ неравном рностыо та-
мож ннаго обложенія отд льныхъ категорін товаровъ. 

Другимъ исключеніемъ мож.етъ зд сь СчПужить возможность 
яривлеченія капиталовъ изъ-за грашщы 1). Однако если ішо-

1) По словамъ Беллока, покровптсльственпая пошлппа иаправляетъ часть народпаго 
кашггала п труда пзъ того каиала, по которому онп пошлп бы ппачс, въ каналы, ука-
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стралцы охотно пом піаютъ свои каішталы въ гюсударственные и 
общественные займы, то оии гора̂ здо бол е сдерканы въ пом щеніи 
капиталовъ въ промышленность чужой страны, такъ какъ это сопря-
жено съ гораздо болыішмъ рискомъ и требуетъ наличноста многихъ 
благопріятныхъ политическихъ и обіцественныхъ моментовъ. До 
сихъ поръ ішостравные капиталы пом щаются въ русскои про-
мышленности въ сравнительно незначительныхъ разм рахъ и им -
ютъ бол е или мен е с&рьезное приложеніе только въ горномъ 
д л . 

По поводу третьяго пункта сл дуеі̂ ь указать, что существенно 
важлымъ условіемъ раціональнаго протекціонизма является его 
ограниченіе пред лами уравненія издержекъ отсталаго туземнаго 
производства съ издержками инострашой промышленности. Въ 
этомъ отношеніж таможенная политика Россіи во второй половин 
XIX в ка сильно гр шила, устанавливая пошлины значительяо 
вьг.ше этой нормы. Особевяо часто сталъ нарушаться указашшіі 
принцішъ съ 80-ыхъ гг., когда на язык оффщіальныхъ зали-
сокъ и правительственныхъ сов щалій появляются даже термины 
„избытокъ покровительства", „пооііфеніе промышленности" и 
„покровительственная премія". Такъ назывался процентъ обложе-
нія,превышавшій норму уравнетя издержекъ инюстраннаго' и ту-
земнаго прожзводствъ. Taitoit спстемой иностранная конкурренція 
сводилась почти къ нулю, а внутренній рыаокъ почти всец ло от-
давался во власть отечественныхъ промышлешшковъ. Напр., въ 
1887 г. министръ фішансовъ заявлялъ объ избытк таможенлаго 
покровительства прядильной промышленности, который не пом -
шалъ поднять пошлину на бумажную суровуіо пряжу съ 3 руб. 
60 коіт. въ 1886 г. до 4 руб. 20 коп. въ 1891 г. и 7 руб. 20 коп. въ 
1900 г., а на крашеную и б леную—съ 4 руб. 70 коп. до 5 руб. 
40 коп. и 9 руб. Чрезм рное огражденіе содоваго производства 
было признано въ 1867 г. самими промышленниками въ лиц ихъ 
яредставителей (стр. 253). 

Избытокъ таможеннаго покровителі)Ства создавалъ для дашіой 
отрасли промышлеиности почти запретительную систему, въ ре-
зультат воторой въ лучшемъ (иіуча иностранные вздорожав-
шіе товары покупаліісь избалованнъши потребителями изъ среды со-
стоятельныхъ классовъ, а въ другихъ случаяхъ почти оовс мъ 

зываемые пошлинон. Созданіе ізокровительствуемой промышлеиности не приоавляетъ ни-
чсго къ существующему капиталу и труду, а только отвращастъ ихъ отъ другпхъ отрас-
лей. Единственное, по Веллоку, исключеиіе то, когда покровительствеиііая пошлппа привле-
каетъ въ страву иностранный каиаталъ, который шіач туда пе пришелъ бы. (Bullock. 
Introduction to the study of oconomics, стр 351 и сл д.1. 
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перестаиали идти въ Россію. Такъ было, налр., съ сахаромъ, ненор-
мально высоі-азе обложеніе котораго дало возмолсность внутренней 
спекуляціи поднимать ц ну на песокъ до такой высоты (7—9 руб.), 
при которой н которые заводчики зарабатывали въ 1%—2 раза 
болыпе стоимости продукта; это вызывало чрезм рный притокъ ка-
питаловъ въ сахарную промышлешіость, увеличеніе производства 
неооразм рно спросу и перепроизводство, съ которымъ пытались бо-
роться посредствомъ синдиката, вывоза сахара заграніщу по убы-
точнымъ ц намъ и, наконецъ, путемъ государственной нормігровки 
производства и ц нъ 1 ) . 

Наконецъ, по поводу четвертаго положенія—о необходимостя 
всяч скаго удешевленія пздержекъ производства—сл дуетъ ука-
зать на поворотъ русской таліожекной политиі и съ 80-ыхъ годовъ 
въ сторону уоиленнаго обложенія не только обработанныхъ изд -
лій и жизненныхъ прішасовъ, но и всякихъ сырыхъ и полуобрабо-
танршхъ матеріаловъ. а также орудій производства. Какъ мы ви-
дЬли, мігнисгръ финансовъ пытался даже дать спеціальное обосно-
ваніе этому новому теченію таможенной политики (см. стр. 529). 
Протекціонизмъ въ Россіи не ограничішается уже стремленіемъ на-
садить и развитъ обрабатываюіщчо промышленность, но задается 
ц лыо поощрпть и горную промышленяость, и сельское хозяйство 
въ ряд спеціальныхъ кулътуръ (хлопководство, овцеводство, вішо-
д ліе, табаководство, льноводство и пр.). 

Съ такимъ направленіемъ таможенной политіікн никакъ нельзя 
согласиться. Одно изъ двухъ. Или производство даннаго сырья им -
етъ благопріятныя естественныя и экономичеекія условія для сво-
его развитія въ стран , и тогда таможенныя пошлшіы ИЗЛІШІНИ. 

Въ этоімъ случа сама обрабатывающая ігромыіпленность, расширя-
ющаяся подъ вліяніемъ покровительства, служпть достаточнымъ 
стимуломъ для производства даннаго сырого продукта, потребляя 
ёго въ усиленномъ количеств и, сл д., увеличивая на него спрооъ 
и ц ны. Таково, напр., хлопководство, которое могло бы развивать-
ся и безъ тяжелыхъ жертвъ со отороны потребителей хлопчатобу-
мажліыхъ тканей. 

1) Ср. статью Котелышкова: Сахарная промышленность въ Трудахъ Вольно-эко-
помпческаго общества, 1887 г., Ш томъ. 

По поводу иошлпны па сахаръ Зохаповъ (Матеріалы къ вопросу о поншкепіп пош-
лшіы на сахаръ) указываетъ, что покровителі.ствелпая пошлина ие должна превра— 
щаться въ заііретительную, какъ это было съ пошлпной па сахаръ со врсмени золотыхъ 
пошлппъ; необходимая велнчігаа пошлшіы на сахаръ, по мн нію Зоханова, опред -
ляется средией разиицей между Лондонскимп п Кіевекпмн ц пами за н околько л тъ, 
съ исключепіемъ періодовъ спекуляціи; такая разница составляетъ 1 руб. 20 коп. мет., 
яежду т мъ какъ взпмаемая попілшіа равпа 3 руб мет. 
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Или же условія страны для даннаго производства сырого про-
дукта непригодны и неблагопріятіш, и въ такомъ случа таможен-
ная пошліша ляжетъ только безполсзпылгь бременемъ на потреби-
телей и на промышлешюсть. Таково овцеводство на юг Россіи, ко-
торое стало падать подъ вліяніемъ заокеанской конкурренціи деше-
вой шерсти и сокращ&нія пастбищъ на юг и иоторое не могло 
быть подцержано никакими искус.ственны.МіИ таможенными м ра м и, 
ибо посл днія безсильны поднять міровыя ц ны, увелжчитъ со-
кращающійся запасъ пастбпіцъ и пріостановить пхъ удорожаніе. 
Такшіо добываніе м ди, ііоторое сокращалось во второй половин 
XIX в ка всл дствіе истощенія разрабатываемыхъ рудшгковъ, не-
сіготря на неоднократныя повышенія пошлинъ. 

Налагать таможенныя іюшлины съ одной стороны на сырье, съ 
другой—на готовыя шд лія изъ этого сырья—аванитъ дважды удо-
рожать товаръ во вредъ потребительской масс 1). Надо зам тить, 
что, когда государственная власть вступаетъ на путъ таможеннаго 
покровительства производству сырыхъ матеріаловъ, между различ-
ными отрасляхми націоналыіаго производства начинаются безконеч-
ныя пререканія и состязанія изъ-за пошлинъ. В дь обложеніе сырья 
наноситъ ущербъ покровительствуемой промышлевиости, которая 
въ свою очередь требуетъ иовыіиешя пошлиніЫ на ея изд лія и 
т. д. -j . Обложеніе какого-нибудь сырого матеріала немедленно вы-

ш &еіъ протостъ фабрикантовъ, обрабатыЕающихъ этоть матеріал ь. 
такъ какъ пошлива удорожаетъ имъ стоішооть производстза. Пра 
вительство вынуждается тогда увеличивать пошлину на ГОГОВІ.ІЛ 

изд лія. Одно повышеніе, ц пляясь за другое, создаетъ ц лую 
с ть повышвній, отражающихся въ конц коыцовь только на инте-
ресахъ потребителей'1). Въ этомъ отношенііи в сьма поучительна 
та борьба, которую вели хлопчатобумажные фабриканты по поводу 

1) Мендел евъ въ своей • докладноіі записк о ііроект тарпфа 1891 г. ішсалъ: 
„Выбравъ для осоиаго иокровительотва на;шачешіыя нроизводства, не сл дуетъ высокой 
пошлиной облагать металлическія изд лія всякихъ другпхъ родовъ, особепно же не сл -
дуетъ высоко оолагать т товары, которые самп входятъ, какъ орудія ироизводотвъ 
особо покровптельствуемыхъ" (стр. 127). 

При многочисленныхъ покровительствеішыхъ пошлипахъ, зам чаетъ Беллокъ, одиа 
можетъ парализовать другую ,такъ какъ производитель можетъ оказаться вьшужденнымъ 
покуиать сырье пли орудія по бол е дорогой ц н (Bullock. Introduction to the stucU 
of economics). 

-) Нельзя, говоритъ Жуковъ (Вліяніе вонны на ви шнюю торговлю Россіп, Труді.і 
Вольно-экон. общ., 1880 г., I томъ), облагать пошлинон сыроіі матеріалъ, не воавышая 
въ то жв время пошлипы на вырабатываемыя изд лія. 

;1) Янжулъ no этому поводу зам чаетъ: „При увелпченіп плп введеиіи пошлины не 
сл дуетъ забывать, что одиа иокровительственная пошлина роднтъ собой аругую, т. е. 
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обложенія сырого хлопка, и т пререкашя, какія вызывалиоь по-
вышеніемъ пошлинъ на хлопчатобумажную пряжу ліежду пря-
дильны>ш и ткацкими фабрикантами. Обложеніе с ры и селитры 
вычвало повышснное обложете пороха, хотя въ то же время про-
тпвь поднятія пошлины на порохъ возражалш съ точкя зр нія инте-
реімяіъ камбнноугольныхъ копей, для которыхъ удоро.чаиіся взрыв-
ной матеріалъ (см. стр. 685). Повышеніе пошлины па жсл зо выз-
вало въ 1888 г. ходатайства вагонныхъ заводчикоівъ объ уепдеыіи 
облоя енія вагоновъ. Возвышеніе тарифяыхъ ставокъ на с рную 
кислоту, соду и др. химическіе матеріалы, которое удорожало выра-
боті у ализарина, послужило въ 1891 г. поводомъ къ уошіенному 
облолсенію ализариновыхъ красокъ (см. стр. 733). 

Н которые протекціонисты указьшали на то, что покровитель-
ство вяутреннему прошводству сырья служитъ поощреніемъ ту-
земиой обрабатываіоіцеіі продіышленности, которая такимъ обра-
зомъ обезпечивается сырьемъ. При современныхъ межд5гнародныхъ 
торговыхъ сношеніяхт. н тъ шікакоп надобности забогиться о то.\ггъ 

чтобы сырье производилось непрем нно внутри страны. Напро-
тивъ, сплошь іі рядомъ съ народио-хозяйетвенной точки зр нія мо-
исетъ быть выгодн е обрабатыи;іті> ішострашіое сырье, такъ какъ 
приложіеніе народпаго труда къ этому сырыо даеть бйлъшую ц н-
ность и прибыль. Съ другой етороны обложбніе сырья всегда под-
тгмастъ nt.iiy сырого матеінала и т мъ отавитъ промышленность 
въ н выгодныя условія въ отношеши издержекъ производства. Въ 
теченіе всего XIX в ка мы встр чаемся съ постоянііыми жалобадш 
руоскихъ фабрикантовъ на дороговизну сырья, какъ одішъ изъ тор-
мазовъ промышленности. Совершенно правъ Кованько1), ука-зы-
вавшін, что тамоясешюе ііокровптельство въ Россіи ст сняло всякое 
промышлвнпсн1 произ-водство, такъ какъ задавалось двойной ц лью 
•—уешшть добнчу сырья въ Россій и- заставить перед льівать его 
у насъ ясе въ изд лія. Даваемое промышлеішости одной рукой, го-
воритъ Витчввекій2), отбі^эагтся у нея лруіпіі—въ впду удорожа-

поощрепіе одной промышленностп неирен ннр будетъ веудобствоиъ длн другоіі" (Гтатья 
„Свобода торгопли п протекціоішзмъ" пъ сборнвк „ДГежду д ломъ"). 

Впутрсшіій обовр ватель „В стника Европы" (1879 г., май) аам чаетъ по тому же 
поводу: „Частыя п врсмснпыя пзм ненія тарпфа—доволыю опасная вещь. Почтп врякое 
сущеетвенное изм пеиіе тарпфа отзывается на н сколькпхъ сопрпкасаюпшхся бтрасляіъ 
проыыпілепиостп, п ы ра, пріщятая въ пользу одиой пзъ нпхъ, тотчасъ создаетъ неравсн-
ство отношеііій п вызываетъ лсалобы. Напр., облагается уголь. Это вызываетъ лсалобы 
фабрикантовъ, работающпхъ прн помощп угля, въ частностп пропзводптелріі иетаііовъ. 
Повышеніе пошлппы на метамы вызываегь жалобы ашиностроитёльныіъ заводчпковъ". 

і) Ковапько. Цптпр. еоч. 
2 ) Вптчевскій. Торговая, таможонпая и промышленпая политика РОРРІЖ. 
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нія фабричныхъ матеріаловъ; таможенная полрітика, которая хочетъ 
оказать пюльзу вс діъ промышленникамъ, въ кощ концовъ не при-
носитъ пользы ншшму. 

Къ сказанному о сырь сл дуетъ добавить, что въ особенности 
непосл довательно таможенное обложсиіс того сырья, которое вы-
возится нами заграницу, какъ іисрсть, ленъ, шжи, керосітъ, сало 
и пр. Е(УШ мы оказываемся въ состояніи к.онкурр'Щюва.тъ съ ино-
странными производителяі ш этого сырья на вн шнемъ рынк , то 
т мъ бол е это должно быть возможно на внутреннемъ рьшк , гд 
туземный произіводитель весетъ меньшіе расходы по транспорту, 
а иностранецъ отягощенъ гораздо большпми перевозочными расхо-
дамп. Указываютъ, что мы вывозимъ одшт сорта сырья, а ввозшіъ 
другіе сорта, съ которыми наши производители не въ оилахъ сопер-
ничать. Однако, большал часть сырыхъ матеріаловъ им етъ одно-
родный, однообразный характеръ, такъ что къ ней это соображеніе 
совс мъ не можетъ относиться; таковы каменный уголь, металлы, 
сало, смола, деготь, воскъ, перо, пухъ, волоеъ, керосшгь, гліша и пр. 
Указанное возраженіе могло бы им ть силу только въ отношеніи 
немногихъ видовъ сырья, какъ шерсти, кожи. Зд сь возможны два 
случая. Первый случай тотъ, когда производство ввозимаго сырья 
вообще возможпо въ стран . Но производство сырья настолько од-
нообразно, что добываніе одшіхъ его сортовъ обычно доказываетъ 
возможность полученія въ стран и другихъ, въ дашюе время вво-
зимыхъ сортовъ. Вывозъ изв стныхъ сортовъ сырья вполн дока-
зываетъ наличность благопріятныхъ общихъ условій его проиэвод-
ства. Поэтому поощреніе добычи этихъ сортовъ ПОШЛІШОЙ совер-
шенно излишне. 

Второй случай тотъ, когда данный сортъ сырья совершенно не 
можетъ быть полученъ въ стран по отсутствію въ ней надлежа-
щихъ ест ственныхъ и экономическихъ условіп. Тогда пошлина 
безполезна, такъ какъ она не въ состояніи пересоздать этжхъ усло-
вій. Напр., въ Роосіи кевозможно полученіе подошвениыхъ кожъ 
за отоутствіемъ въ силу естественныхъ условій скота съ толстой ко-
жей, и потому никакія попілины не могутъ вызвать этого прошвод-
ства. Точно также не производилась въ Россш камвольная шерсть 
и ея обложеніе было излишне съ протекціонной точіш зр нія (см. 
стр. 624). 

He сл дуетъ забывать, что наложеніе пошлины на привозиі ше 
изъ-за гранжцы сорта оырого матеріала ведетъ къ удорожанію 
вс хъ его сортовъ внутри страны, что особенно тяжело отражается 
яа отра-сляхъ промышленности, обрабатываіош,ихъ туземное сырье. 
Кром того иностраішое сырье, ст сненное въ экспорт пошлиной, 
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можстъ оказать давленіе на міровыя ц ны и т мъ иавести ущербъ 
сырыо, вывозимому изъ данной страны. Спрашивается, зач ліъ мы 
усилили облож ніе нефти (съ 15 коп. кред. въ 1868 г. до 20 коп. 
зол. въ 1891 г.), если русская нефтяная промышленность въ зна-
чительной степени покоится на вывоз заграницу? Зач мъ мы под-
ішли пошлияы на сало и воскъ въ 1891 г., разъ это—по прен.му-
ществу экспортные товары? 

Курьезомъ является обложеніе пршюзимой молютой юости въ 
1882 г. пошлиной въ 10 коп. съ пуда въ то время, какъ тотъ же то-
вэръ подвергается вывозной пошлип для оокращенія его вывоза. 
Желая обезпечить какъ можно болыпе этого удобрительнаго веще-
ства сельскому хозяйству, правительство въ то же время тормозило 
его ввозъ. 

Въ иностранныхъ государствахъ сырые матеріалы обложены 
несравненно меньшими пошлтшами, ч мъ въ Росоіи, или даже со-
вс мъ свободны отъ обложенія. Приведемъ обложеніе сырыхъ мате-
ріаловъ въ 1901 г. (съ пуда въ^руб^и коп.): 

Керосинъ 

Камениый уголь 

Каучукъ и гуттаиерча сырые 

Кожи и шкуры сырые . . . 

Пробковое дерево не въ л л 
„ въ пластинкахъ . 

Сажа 

Конскій и челов ческій во-
лосъ 

Сало говяжье и баранье . . 
Деготь и смола 
Содасырая и кристаллическая 
Ыеталлическім и мннеральныя 

руды 
Чугунт- кром марганцеваго 
Марганцевый чугунъ. . . . 
Жел зо въ кускахъ и бол-

ванкахъ 

*) Кром сграпъ, обдагающпхъ амержканскій керосииъ. 

Гермаиія. 
(Конвенц. 

тар). 

45,5 к. 

безпошл. 

безпошл. 

безпошл. 

безпошл. 
безпошл. 
22,75 к. 
конскій 

безп.чето-
в ч. 7 р. 
58 коп. 
15,17 к. 

безпоіил. 
11,37 к. 

безпошл. 
7,58 к. 
7,58 к. 

7,58 к. 

Фрапція. 
(Конвенц. 

тар.). 

77 к. 

0,74 к. 

безпошл. 

безпошл. 

безпошл. 
безпошл. 
7,37 к. 

безпошл. 

безпошл. 
беишшл. 
11,67 к. 

безпошл. 
9,21 к". 
21,5 к. 

27,64 к. 
30,71 к. 

Соодин. 
Штаты *). 

безпошл. 

1 мелкііі 
і 0,47 к. 
кр аныіі 

2,"10 к. 

безпошл. 
безпошл. 

кром рог. 
скота. 

безпошл. 
5 р. 62 к. 

конскій 
безпошл. 

чел. 20«/і> 

52,64 к. 
безпошл. 

14 к. 

1,24 к. 
12,4 к. 
12,4 к. 

12,4 к. 

Австро-
Венгрія. 

(Конвенц. 
тар). 

отъ 47,07 
к. до 1 р. 

53,5 к 
безпошл. 

безпошл. 

безпошл. 

бешошл. 
23,04 к. 
23,04 к. 

безпошл. 

15,36 к. 
безпошл. 
12,29 к. 

безпошл. 
9,98 к. 
9,98 к. 

23,04 к. 

Россія. 
(Конвенц. 

тар.). 

1 р. 50 к. 

отъі добк. 

60 к. 
мокросол 
37'/» к 

сухія 75к. 
15 к. 

2 р. 40 к 
75 к. 

18к. и9р. 

75 к. 
9 к. 

82,5 к. 

10,5 к. 
45 к. 
75 к. 

75 к. 
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Жел зо листовое 

Сталь въ болванкахъ. . . 

М дь въ слиткахъ и штык. 

Свинецъ въ слиткахъ, свин-
кахъ и плитахъ 

Цинкъ въ слиткяхъ и пли-
тахъ 

Ртуть 

Бумажняя ыасса 

Целлюлоза. 

Хлопокъ-пырецъ 
Джута-сырецъ 
Шелкъ въ кокгнахъ . . . • 
Шелкъ сырецъ или грежъ . 
Шерсть сырая въ пуш и 

на шкур хъ 
ІПерсть крашеная 
Жженая кость 
Китовый усъ 
Дерево ц+нныхъ породъ для 

под локъ 
Дерево благовонное . . . . 
Гагатъ перламутрт., черепа-

ха, янтарь, п нка, слон. 
кость 

Драгод нные камни необд -
ланные 

Бура еырая 
Вура очищенная 

С рная кислота 

Индиго 
Кошениль 
Берлинская лазурь. 

Гермавіа 
(Конвенц. 

тар.). 

*P a в , ^ І J , • Соедин, (Конвенц. 
тар.). ' 

Австро-
Вепгрія. 

(Конвенц 
тар.). 

Россія. 
(Конвенц 

тар.). 

22,75 к. 

7,58 к. 

безпошл. 
безпошл. 
вальцов. 
22,75 к. 
безпошл. 
вальцов. 
22,75 к. 
безпошл. 

безпошл. 

7,58 к. 

безппшл. 
безпошл. 
ОРЗПОШЛ 

безпош". 

безпошл. 
безпошл. 
безпошл. 
безпошл. 

0,76 
0,76 

безпошл. 

4 р. 55 к. 
безпошл. 
безпошл. 

безпошл 

безпошл. 
безпошл. 
безпошл. 

4Я к. 

30,71 к. 

безпошл. 

безпошл. 

безпошл. 

безпошл. 
]сух. 6,14 

к. сырая 
I 3,07 к. 

12,29 к. 

безпошл. 
безпощл. 
бе пошл. 
безпошл. 

безпошл. 
1 р. 63,9 к. 
безппшл. 
безпошл. 

безпошл. 
безпошл. 

безпошл. 

безпошл. 
безпошл 
49.14 к. 

безпошл. 

оезпошл. 
безпошл. 

1р. 53.5 к, 

отъ 49,1 
JO 84,2 к. 
отъ 21 до 

42,1 к. 
безпошл. 

1 р. Ю к. 

1 р. 5 к. 

4 р. 91 к 

5,85 к. 

1
неб ген. 
11,7 к. 
б лен. 

17,64 к. 
і безпошл. 
j безпошл. 
• безаоіцл. 

безіюшл. 
Іотъ 2 р 
81 к. до 

ІІ7р. 72 к. 
| безігощл. 

безпоінл. 

безпошл. 
безпошл. 

безпошл. 

безішшл. 

ІЗ р. 51 к. 

17,54 к. 

безпошл. 
безпошл. 

5 р. 61 к. 

отъ 61,43 
до 80,63 к 

9,98 к. 

безпошл. 

30,72 к. 

безпошл. 

7,68 к. 

безпошл. 
безпошл. 
безпошл. 
бешошл. 

безпош.і. 
беяпошл. 
безпошл. 
безпошл. 

безпошл. 
безпошл. 

безпошл. 

З р. 68 к. 
безпошл. 
46,1 к. 

7,68 к. 

97,6 к. 

75 к. 

3 р. 75 к. 

15 і;. 

67,5 к. 

3 р. 60 к 

30 к. 

52,5 к. 

3 р. 15 к, 
90 к. 
45 к. 

1 р. 50 к. 

З р . 
4 р 50 к. 

18 к. 
4 р. 20 к. 

18 к. 
18 к. 

3 р. 15 к. 

180 р. 
12 к. 

1 р. 80 к 
33 к. 

камерн. 
1 р . 5 0 к 
дымчщ. 

4 р. 95 к 
4 р. 50 к 

6 р. 

Какъ на несуразность нашей покровительствеиной оистемы, сл -
дустъ указать на случаи бол е высокаго обложснія сырыхъ мате-
ріаловъ и цругихъ элементовъ производства обработашшхъ издЬлій 
по сравненію съ обложеніемъ самыхъ изд лій. Такъ было, напр., 
въ 60-ыхъ годахъ съ обложеніемъ матеріалавъ для производства 

*) Кром сграиг, облагающихъ аыерикапскій керосіигі.. 
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кдеенки и самой клеенки (см. стр. 288). Облож ніе частей и при-
надлежностей вагоновъ оказьизалось въ конц 80-ыхъ годовъ вышо, 
ч мъ облож ніе вагоновъ въ ц ломъ вид (стр. 680). Обложеніе 
фортепіано въ ц ломъ вид было меньше, ч мъ обложеніе матеріа-
ловъ для ихъ прошводства (стр. 654). 

Вступвшъ на путь таможеннаго покровительства щюизводству 
сырья, финаігсовое в домство было вынуждено налагать поішшны 
на товаръ на вс хъ стадіяхъ его производства. Благодаря этому по-
лучилаоь ц лая система надбавокъ на внутреннюю ц ну товара, ко-
торая чрезвычайно удорожала товаръ. Правда, въ аргументаціи на-
шихъ фішансистовъ мы постояшіо встр чаемся съ указаніемъ на 
то, что вводимая пошлігаа увеличиваетъ ц ну въ незначительной 
степеяи. Однако, незначительныя въ отд лъности прибавки состав-
ляюгь въ совокупностіі уже большое увеличеніе, которое ложіггся 
тяжкимъ бременемъ на всю массу потребителей. 

Таможенное обложеиіе сырья, подрывая ц ли покровитель-
стеа обрабатывающей промышленности, им ло въ виду главнымъ 
образоліъ полученіе таможеннаго дохода. Такъ было въ 80-ыхъ и 
90-ыхъ годахъ съ камошіымъ ^тлемъ, жел зомъ, сталыо, м дыо, 
свинцомъ, хлопкомъ, джутой-сырцомъ, шерстыо, шелкомъ. По 
вс мъ этимъ статьямъ мы видимъ ^.еличеніе ввоза, несмотря на по-
вышеніе пошлинъ. Такішъ образомъ таможенная охрана не достига-
ла овоей ц ли—обезпеченія туземному производству внутренняго 
рыні а. Промышленностъ, обрабатывавшая это сырье, росла бы-
стр е, ч мъ внутреннее производство сырья, а потому, несмотря 
на высокія пошлины и, сл довательно, ростущія ц ны, руоскжмъ 
фабрикантамъ прпходилось обращаться къ покупк въ увеліічива-
ющихся разм рахъ иностраннаго сырья. Въ этомъ прогреосиру-
ющеліъ ввоз еырыхъ матеріаловъ финансовое в домство увид ло 
источникъ обогащенія государственной казны. Къ 80-ыыъ іюдамъ 
изсякли н которыя фискальныя пошлины, дававшія многомилліон-
ный доходь, какъ напр., пошлина на сахаръ и хлопчатобуііажиую 
щшжу. Съ другой стороны доходъ отъ н которыхъ покровитель-
сі венныхъ пошлинъ на обработанныя изд лія долженъ былъ умень-
шаться по м р разівитія внутренняго производства и выт сненія 
имъ съ внутренняго рьшка иностраниыхъ изд лін; таковы пошли-
пы на различныя ткани, мсталлич скія изд лія, писчебумажныіі 
товаръ и пр. Въ результат мы видимъ министра финансовъ въ ро-. 
ли алологета гаможеннаго покровіггелъства производству сырья въ 
ц ляхъ извлеченія дохода. 

Въ результат этого новаго направленія таможсшюй политнки 
выиграла главнымъ образолъ казна, собиравшаа обильную жатву 
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съ шюстраннаго ввоза. Мы уже указывали въ главахъ XI и ХГІ, что 
правительство наибол е охотно шло на іювышеніе обложенія того 
сырья, которое ввозшюсь въ усиленномъ количеств въ Россію и 
об щало обилыше доходы. Наоборотъ, русскіе промышленникіі, 
обрабатывавшіе это сырье, пострадали поетольку, поскольку они 
не былш вознаграждены за это повышеніемъ пошлгшъ на обработан-
ныя изд-Ьлія. Главнымъ же козломъ отпущенія явился русскій по-
требитель, платившій втридорога за вс предметы своего потреб-
ленія. 

Наконецъ, ел дуетъ іюдчеркнуть изм неніе самой ц лі-r тамо-
женнаго покровительства. Если раныпе им лось въ виду вызвать 
посредствомъ таможенныхъ пошлинъ къ жизни новую, об щающую 
развитіе отрасль промышленности, то теперь т же пошлинн 
должны служить къ охран или защит ігромьшілешюсти огь гн-
бели или убытковъ подъ вліяніемъ иностранной конкурренціи. Не-
обходимо, говорятъ наши доморощенные протекціонисты, сохранить 
существующія отрасли промышленности отъ убытковъ или раззоре-
нія и обезпечить эконоііическое существованіе ихъ въ стран по-
средствомъ повышенныхъ пошлинъ. Получается нел пость, въ кор-
щ протавор чащая основному принщшу протекціоиизма: промыш-
л нность, которая ізазвилась подъ покровомъ таможенныхъ пошлігаъ 
и которал должна была бы черезъ н которое время встать въ усло-
вія свободнаго соперничества съ иностранной промышленностыо, 
продолжаетъ нуждаться въ охран отъ иностранной конкурренцііі п 
притомъ даже въ усилешюй степени. Такимъ образомъ, создастся 
понятіе защитной или охранительной пошлины въ отличіе отъ по-
кровительственной или: поощрительной 1). 

Однимъ изъ самыхъ тяжелыхъ посл дствій таможеннаго покро-
вительства является повышеніе внутрешшхъ ц нъ на товары, 
облагаемые поішшной 2 ) . Положимъ, пудъ какоію-нибудь товара 
облагается пошлиной въ 1 руб.; въ страну ввозится 100.000 пуд. и 
такимъ образомъ казна получаетъ пошлины 100.000 руб., но поми-
мо этого на 1 руб. дороясаетъ и весь товаръ внутреняяго производ-
стаа, вырабатываемый, скажемъ, въ колетеств 1.000.000 пуд. На-
селеніе въ такомъ случа переплачиваегь не только на шюстран-
номъ товар , но и на всемъ товар внутренняго производства, имен-
но 1.100.000 руб., изъ которыхъ только 100.000 руб. ноступаетъ въ 

J) Erziehungszolle и Erhaltungsz6Ue у Kobatsck. Internationale Wirtschaftspolitik, 
стр. 212—220. 

2) „Немедленнымъ результатомъ налол;енія ноиілпны является увеличеніе ц іш 
ввозимаго товара; эта повышеішая ц на побуждаетъ внутрешіій капиталъ вонти въ 
даипую промышленпость" (Bullock. Introduction to the study, стр. 351 u сд д.). 
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казну, a 1 мил. идетъ въ пользу внутрешшхъ прошводителей. Обыч-
ное возраженіе протекціонистовъ сводатся къ тому, что ц ны това-
ровъ внутренняго производства вовое не должны быть выше загра-
ничныхъ ц нъ ва сумму пошлины; подъ покровомъ тарифной охра-
ны, утверждаютъ они, внутрвшшя промыпіленность развивается, 
а вм ст съ т мъ развивается и конкурренція внутреннихъ произ-
водителей, которая понижаетъ ц ны, нер дко даже ниже уровыя 
сіаграшічныхъ 1 ) . Этотъ доводъ, какъ мы вид ли выіпе, постоянно 
сопроволодаетъ разсужденія напшхъ протекціонистовъ при ихъ 
требованіяхъ П0вышеція таможенныхъ пошлинъ. 

Приведешіое разсужденіе нев рно теоретически и не оправды-
вается фактич сшши данными. 

Если наложеніе пошлины удорожаетъ инострашшй товаръ на 
данную сумму, то для внутреннжхъ производителей, руководящих-
ся принщшомъ экономической выгоды, н тъ никакпхъ оонованій 
спускать ц ны ниже того, что стоитъ иносгранный товаръ вм ст 
съ пошлиной. Эта ц на заграничнаго товара будетъ той нормой, ни-
же которой внутренлія ц ны не будутъ падать. По сіграведливому 
зам чанію Кол сова 2 ) , при назначеніи ц ш> фабриі анты почти 
воегда руководятся раз^счетомъ, во что можетъ обойтжсь однород-
ный инострашшй товаръ, оплаченный пошлшюй; поэтому ошг полу-
чаютъ огромвые барыши, а гготребители уплачиваютъ за посред-
ствешшй туземный товаръ ту же или почги ту же ц ну, за кото-
руіо моглвс бы им тъ хорошій ішостранный товаръ. 

Подт-воржденіемъ этихъ теоретііческихъ соображеній можетъ 
служить сопоставленіе ц нъ внутріи: страны и заграшщей. Возь-
мемъ ц ны толсдеетвенныхъ товаровъ въ Петербург п загралицей, 

г) Ланговой въ сборник „Россія въ конц XIX в ка" говорптъ: „По м р развнтія 
промышленностн возиикаетъ конкурренція между пропзводителямп, всл дствіе чего товары 
понижаются въ ц я ; ч мъ шітепспвн е идетъ развптіе производства, т мъ быстр е де-
шев ютъ товары" (стр. 239). 

Дюшеаъ на торгово-промыииешюмъ съ зд въ 1882 г. (см. Труды съ зда) доказы-
валъ, что покровительотвенная система необходцма не только для обезпеченія благо-
пріятпаго торговаго балаиса, но и въ будущихъ іштересахъ самихъ потребптелеп, такъ 
какъ развпвающаяся промышленпость сама собой стремптся къ псшшкетю п нъ п поне-
мпогу пріобр таетъ возможность коикуррпровать съ пностраинымп товарамп. 

Точно также мииистръ фпнансовъ Витте въ своей р чи прп открытіп съ зда Русскаго • 
Техническаго общества въ аир л 1903 г. для выработкп м ропріятій по раопространенію 
потреблеиія л!ел за говорилъ: „Покровительствеиная полптпка стремится къ развптію 
производптельпыіъ силъ стралы, создавая благопріятныя условія для разработки ея 
естественньиъ богатствъ, п этимъ путемъ постепенно возбуждаетъ внутреннюю конкур-
ренцію, которая неизб жно доводитъ ц иы продуктовъ до нормы стопмости разумно устро-
еннаго пропзводства плюсъ пормальпая прпбыль на капиталъ" (Рус. В д., 1903 г., Л» 108;. 

^) Колесовъ. Такоженная подптика въ 1850—70 годахъ и въ новое время. 



836 

напр., въ 1890 и 1892 гг. по далнымъ „Свода товарньгр. ц нъ" (ц -
ны приведены въ метал. валют ): 

Т О В А Р Ы. 

Хлопокъ египетскій 
желтый 

Хлопокъ америкаяск. 
Сало баранье . . . 
Сало говяжье . . . 
Каменный уголь ма-

шинный 
Чугунъ № 1. . . . 
Жел зо полосовое . 
М дь штыковая . . 
М дь листовая. . . 
Олово прутовое . . 
Свивецъ въ слит- ] 

кахъ обыкн. . . 
Винный камень кре-

мортартаръ . . . 
Нашатырь 
Сода бикарбоника . 
Кислота виннока-

мевная 
Мышьякъ въ по-

рошк 
С рный цв тъ. . . 
Купоросъ м дный . 
Квасцы литрованные 

1 

Ц ны въ Россіи 

за пудъ въ IS90 г. 

Р. К. 

Мосьва . . 11 43 
Москва . . 10 45 
Варшава. . 4 82 
Варшава. . 4 81 

Петербургъ 0 17,3 
ІІетербургь 1 12,7 
Рига . . . 2 56 
Пет рбургъ 13 92 
Петербургъ 15 37 
Москва . . 17 00 

ІІетербургъ. 2 36 

Петербургъ 18 00 
Петербургъ. 7 48 
ІІетербургъ. 1 83 

Пйтербургъ28 12 

Петербургъ. 3 47 
Петербургъ. 1 §6 
Москва . . 5 66 
Петорбургъ. 1 42 

Ц ны заграницей 

за пудъ въ 1890 г. 

Р. К. 

Ливерпуль . 9 39 
Еременъ. . 8 66 
Лондонъ. . 3 87 
Лондонъ. . 4 01 

Данцигъ . 0 12,3 
Гамбургъ . 0 67,6 
Гамбургъ . 1 28 
Гамбургъ . 9 50 
Лондонъ. . 10 30 
Гамбургъ . 16 00 

Лоидонъ. . 2 02 

Гамбургъ. . 17 41 
Лондонъ . 5 47 
Лондонъ. . 1 03 

Лондонъ. . 21 33 

Лондонъ. . 2 ''б 
Лондонъ . 1 47,3 
Лондонъ. . 0 29 
Лондонъ . 0 89,8 

Разница 
въ 

ц нахъ. 

Р. К. 

2 04 
.1 79 
0 95 
0 80 

0 05 
0 45,2 
1 28 
4 42 
б 07 
1 00 

0 34 

0 59 
2 01 
0 80 

6 79 

1 22 
0 38,7 
2 37 
0 37,6 

Там. пошл. 
въ 1890 г. 

безъ 0/о 
надбавокъ. 

Р. К. 

1 00 
1 00 
0 36 
0 36 

0 01 
0 25 
0 50 
2 50 
3 10 
0 45 

0 10 

0 26 
1 20 
0 40 

4 00 

0 55 
0 12 
1 00 
0 25 

Т О В А Р Ы. 
Ц на въ Россіи Ц на загранаией 

за пудъ въ 1892 г. за пудъ въ 1892 г. 

Разница 
въ 

ц нахт. 

Таможен. 
пошлины 
въ 1892 г. 

Р. К. 

Москва . . 9 69 
. . 8 59 

Варшава. . 5 23 

Петербургъ 0 15,9 
. 1 04 

Рига . . . 2 22 
Петербургь 12 24 

. 14 03 
Москва . . 17 04 

Петербургъ 1 91 

. 17 87 

Лаверпуль. 
Бременъ. 

Лондонъ. 

Данцигъ. . 
Гамбургъ 

» • 
Лондонъ. . 
Гамбусгъ . 

Лондонъ. 

Гамбургъ 

Р. К. 

6 29 
6 07 

3 96 

0 09,9 
0 53,3 
0 96,2 
7 72 
8 85 

15 47 

1 68 

16 38 

Р. 

3 
2 

1 

0 
0 
1 
4 
б 
1 

0 

1 

к. 
40 
52 

27 

06 
60,7 
25,7 
62 
18 
67 

28 

49 

Р. К. 

1 40 
1 40 

0 50 

0 01 
0 30 
0 60 
2 60 
3 10 
0 46 

0 10 

0 60 

Хлопокъ египетскій 
желтый 

Хлопокъ американ. 
Сало баранье и го-

вяжье 
Каменный уголь ма-

шинный 
Чугунъ № 1. . . . 
Жел зо полосовое . 
М дь штыковая . . 
М дь листовая. . . 
Олово прутовое . . 
Свинецъ въ слитк. 

обыкн 
Винный камень кре-

мортартаръ . . . 
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T O B A Р Ы. 
Ц на въ Россіи 

за пудъ въ 1892 г. 

Ц на за границей 

за пудъ въ 1892 г. 

Разница 
въ 

ц нахъ. 

Таможен 
пошлины 
въ 1892 г, 

Нашатырь 
Сода бикарбоника . 
Кислота виннокамен-

ная 
Мышьякъ въ по-

рошк 
С рный цв тъ. . . 
Куппросъ м дный • 
Квасцы лнтрованные 

Р. К. 

Петербургъ 7 04 
• 2 60 

. 27 43 

Москва . 
Петербурі' 

14 
1-2 
56 
23 

Лондонъ. 

Р. К. 

5 18 
1 12 

17 01 

1 90 
1 45 
2 25 
0 90.5 

Р. К. 

1 86 

1 48 

10 42 

1 24 
0 67 
2 31 
0 32,5 

Р. К. 

1 35 

0 90 

5 00 

0 56 
0 20 
1 00 
0 35 

Изъ этихъ таблицъ мы видимъ, что во вс хъ случаяхъ безъ ис-
ключенія ц ны внутри Россіи оказываются выше заграничныхъ на 
сумму, превышаіощую величину пошлины и транспорга1). 

Кром указанныхъ сопоставленій по матеріаламъ „Сводовъ то-
варныхъ ц нъ" мы взяли ц ны на Гамбургсвой бирж за 1888 г. J) 
и сопоставили ихъ съ добытыми нами бігржевыми ц нами за тотъ 
же годъ на главныхъ русскихъ рынкахъ. Получнлись такіе резуль-
таты (ц ны приведены за пудъ въ золотой валют ): 

Каменный уголь . . . . 
М пь 
Индиго 

Кофе 

Санда і • 
Свинцовыя б лила. . . 
Шерстяная пряжа . . . 
Красцы 
Гвинецт-
Кальцниированнап сода. 
Шеллакъ 
Лавровый листъ . . . , 
Какао вь зернахъ . . , 
Кошениль 
Миндаль 
П ерецъ 
Цинковыя б лила . . . 

Ц на 
въ 

Гамбург . 

Ц на въ Россіи. 

Сумма. 

5,7 к. 
. р. 25 к 
63 р. 78 к 
7 р. 13 к 
8 р. 09 к 

63,9 к. 
- р. 85 к. 
20 р. 40 к 
65,6 к. 

I р. 86 к 
61,8 к. 

6 р. 18 к 
1 р. 74 к 
6 р. 95 к 
12 р. 14 к 
В р. 62 к 
7 р. 76 к 
1 р. 86 к, 

8,45 к. 
11 р. 18 к, 
74 р. 38 к. 

16 р. 12 к, 

1 р. 
3 р. 
32 р. 

Р-
I'­
ll-
p. 
P. 

l i p . 
23 p. 

' l i p . 
'12 p. 
3 p. 

37 к, 
07 K, 
92 K, 
71 K, 
33 к. 
11 K, 
48 K, 
26 K. 
90 K, 
1 3 K 
7 2 K. 
4 3 K. 
13 K. 

Какой 
рынок ь. 

Петерб. 

Москва. 

Рига. 

Разнииа. 

2.75 к. 
3 р. 93 к. 
20 р. 60 к, 

р. 99 к 
fe p. 03 к. 

73.1 к. 
р. 22 к. 

12 р. 52 к. 
1 р. 25,4 к, 

р. 47 к, 
49.2 к. 

2 р. 30 к, 
52 к, 
96 к 
99 к 
10 к 
67 к, 
27 к 

Тамож. 
пошлина 
въ яол. 
рубляхъ. 

1 коп. 
2 р. 50 к, 
3 р. 30 к 

3 руб. 

6к. иЗОк 
65 к. 

7 р. 50 к 
25 к. 

10 и 20 к. 
60 к. 
33 к. 

1 р. 30 к 
3 руб. 
3 р б. 

2 р. 40 к 
р. 40 к 
55 к. 

1 J Стоимость трансшорта отъ балтійскихь портовъ до Лондона пзм няетея въ зави-
спмости отъ товара отъ 5 до 25 коп., въ ереднеыъ она составляетъ 12—15 коп .съ пуда. 

2 ) Матеріалы для пересмотра оищаго таможеннаго тарифа. Связь частеіі оищаго 
тамъ тарифа, докладиая записка Мепдел ева, приложепіе 2. 
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По даинымъ, приведеннымъ въ ааписк Мендел ева по тарііфу 
1891 г., и по ц намъ Московсідай биржи и Рижскаго' биржевого ко-
митета мы вычиоліили среднія ц ны за годь въ металлігч ской ва-
лют за 1871—75 гг. въ ГамбургЬ и Росоіи. Получилось такое со-
поставленіе: 

Ц на 
въ 

Гамбург . 

27 р. 79 к. 
86,3 к. 

4 р. 98 к 
1 р. 52 к. 
6 р. 35 к. 
6 р. 45 к. 
2 р. 89 к. 
5 р. 13 к. 
|18 р 30 к. 
2 р. 23 к. 

71 к. 
96 к. 

Ц на 
въ 

Россіи. 

35 р. 93 к. 
1 р. 92 к. 
6 р. 96 к. 
2 р. 92 к. 
10 р. 04 к. 
8 р. 10 к. 
3 р. 86 к. 
9 р lb к. 
19 р. 04 к. 
4 р. 27 к. 

94 к. 
1 р. 25 к. 

Гд 

именно. 

Мос«ва. 
• 

Рига. 
я 

п 

Иревыше-
ніе рус-

скіэй 
цЬны. 

8 р. 14 к. 
1р. 05.7 к. 
1 р. 98 к. 
1 р. 40 к. 
3 р. 69 к. 
1 р. 65 к. 

97 к. 
4 р. 02 к. 

74 к 
2 р. 04 к. 

23 к, 
29 к. 

Пошлина 
въ кред. 
рубляхъ. 

2 р. 60 к. 
5 и 25 к. 
1 р. 80 к 

65 к. 
1 р. 65 к 
1 р. 50 к. 

50 к 
1 р. 50 к. 

30 к. 
1 р. 

10 к. 
20 к. 

1 

Кошениль 
Сандалъ 
Деревянное масло . . 
Керосинъ 
Миндаль 
Перецъ 
Свинцовыя б лила . . 
Имбирь 
Шеллакъ 
Лавр^ый листт. . . . 
Кристаллическая сода 
Квасцы 

Везд ц ны въ Роосіи превышали заграшшныя ц ны въ боль-
шей сумм , ч мъ величина ташжеяиой поіцлины. 

Интересный прим ръ переложенія пошлины на торговцевъ и 
транспортеровъ представляетъ случай съ каменнымъ углемъ. Со-
поставимъ данныя о ц нахъ на уголь въ Англіи, сообщаемыя въ 
уіюмянутой записк Мендел ева, съ ц нами Ньюкестльскаго угля 
угля въ Пет рбург за рядъ л тъ (ц ны ггриведены въ коп йкахъ 
золотомъ за пудъ угля): 

Г 0 д ы. 

-1877 . . . . 
1878 . 
1879 . 
1880 . 
1882. 
1833 . 
1884. 
1886. 
1886. 
1887 . 
1888. 
1889. 
1890 . 

Ц на в 

Англіи. 

5,14 
4,81 
4,46 
4,54 
4,68 
4,75 
4,72 
4,34 
4,80 
4,23 
4,27 
5,19 
6,40 

Ц ча въ 
Иетер-
бург 

11,12 
1146 
10,61 
13,14 
11,65 
10,07 

9,19 
9,24 
8,98 
7,80 
8.46 

10,87 
11,76 

Разница 

въ ц н . 

5,98 
6 65 
6,05 
8,60 
6,87 
6,32 
4,47 
4,90 
4,68 
3,67 
4,18 
5,68 
5,36 

Пошлин. въ 
балтійск. 
портахъ. 

— 
— 
— 
— 
0,6 
06 
0,6 
1,0 
1,0 
1,0 
1,0 
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Оказывается, что съ введеніемъ и повышеніемъ пошлины на 
уголь уменыпалась разніща въ ц н угля заграшщеи и въ Роосіи. 
Это объяоняется пониженіемъ фрахтовъ, которыми зажнтересован-
ныя лица хот ли бороться съ пошлиной, о чемъ мы упоминалн 
между прочимъ на отр. 535 и 539. 

Еще въ 1909 г. шшистръ торговли и промышленности доказы-
валъ въ Государственной Дум , что протекціонизмъ ведетъ къ по-
ниженію ц нъ посредствомъ реізвитія внутренней конкурренціи. 
Если Віычесть изъ ц ны хлоіічатобумажныхъ товаровъ пошлину 
на хлопокъ-еырецъ, говорилъ министръ, то наши хлопчатобумаж-
ныя изд лія окажутся почти въ той же ц н , какъ и и загранжч-
ныя. Въ д йствительности, какъ показываютъ разсчеты одного 
инженера 1), ц на миткалевой пряжи въ Англіи составляла въ 
это время оюоло 11р. 58 коп. за пудъ, что вм сто съ пошлиной въ 
4 руб. 15 коп. составляетъ 15 руб. 75 коп., тогда какъ ц на пряжи 
за наличный разсчетъ на русскомъ рынк равняется 18 руб. 15 коп,, 
т. е. оказалась выше заграничной на 2 руб. 30 коп., или на 14%. 

Еданственнымъ исключеніемъ изъ сказаннаго являются ц ны 
на жел зо и чуг^шъ въ 1900—1902 гг. когда он упали почти 
киже уровня заграннчныхъ ц нъ и вызвали даже вьшозъ этихъ ме-
талловъ заграницу -'). Но это явленіе было обусловлено' жестокимъ 
кризисомъ, разразившимс,я въ жел зод лательной промышлвн-
ности Россіи, и не ігм етъ таідамъ образомъ отношенія къ нормаль-
ному ходу промышленности. 

Теоретич ская возможность внутрешіей конкурренціи, о кото-
рой говорятъ протекціонисты, становится еще мен е возможной 
еъ распространеніемъ промышленныхъ синдикатовъ, главная ц ль 
которыхъ им нно ж оводится къ устраненію взалмной конкурренціи 
производителей. Таможенное покровителъство, ограгкдая внутрен-
штхъ произво/щтелен oi'b иност^шнной конкурренцш:, въ свою оче-
редь является ваяшымъ фактюромъ образованія сшгдпкато^в-ь. 

Прогреосшшо возраотающая тяжесть таможеннаго облож нія 
какъ сырыхъ матеріаловъ, такъ и обработашшхъ изд лій должна 
была оказать въ Роосіи вліяніе на повышеніе товарныхъ ц нъ и вздо-
рожаніе жизни. Кон чно, товарныя ц ны являются результатомъ 
весьма сложныхъ причинъ какъ въ области проігзводства, такъ и 
въ области рьгака, денежнаго обращенія и кредита. Н тъ нш акой 

^ Русскія В домости, 1909 г., № 70. 
-') Ц на чугупа на Нижегородской ярмарк составляла въ 1881 г. 78 к., въ 1902 г. 

56 к., въ 1903 г. на южныхъ заводахъ отъ 37 до 40 к., сортовое жел зо за т же годн 
стоило 2 p., 1 p.—1 p. 25 к., листовое—3 p. 50 к., 2 p. 50 к. н 2 р. 20 к. 
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БОЗМОЖНОСТИ ішд лшъ изъ этой сложной ц шг явленій вліяніе 
одного момента—таможеннаго тарифа. Но мы вправ говоритъ ооъ 
этомъ вліяніи и тогда, когда нашъ теоретич скій выводъ подтвер-
ждается изв стнымъ числомъ случаевъ шм ненія товарныхъ ц нъ 
вм ст съ шм неніями тарифныхъ ставокъ. Особенно сильно дол-
ж нъ былъ сказаться на тарифныхъ ц нахъ таможенный ггротек-
ціонязмъ съ того вреліени, когда онъ сталъ облагать пошлинами не 
только изд лія, но и сырье, т. е. когда онъ сталъ вліять въ повыша-
тельномъ направленіи въ удвоенной степени. 

Мы попытались собрать н которые матеріалы по исторіл товар-
ныхъ ц нъ въ Роосіи за вторую половину XIX стол тія (см. при-
ложеніе въ конц книги). Къ соясал нію, качоство цыфрового мате-
ріала оставляетъ желать л^^шаго. Съ одной стороны мы швлекли 
товарныя ц ны изъ ежегодныхъ отчетовъ о вн шней торговл , гд 
овтЬ суммировались (по неизв стнымъ однако пріемамъ) изъ св -
дЬній биржевыхъ комитетовъ. Съ другой стороны для посл дней 
четверти отол тія мы взяли первичный матеріалъ изъ биржевыхъ 
бюллетеней Петербурга и Москвы и для каждаго товара и каждаго 
года вычислили оредшою годовую ц ну. Наконецъ, для Риги мы 
извлекли ц ны изъ ежегодныхъ отчетовъ Рилйокаго бирясевого ко-
митета, въ которыхъ он печаталрісь на основаніи показаній стар-
шаго маклера биряси, и вывелиизъ нихъ годовыя среднія. 

Для сопоотавленій мы пользуемся ц нами, вычисленными въ 
металлической валют , въ т хъ видахъ, чтобы устранить вліяніе 
колебаній куреа бумажныхъ денеттз. 

Обозі> вая таблицы ті, нъ, мьт прежде вссго констатируемъ рядъ 
случаевъ паденія товарныхъ ц нъ вопреки повышеяію таможен-
ныхъ поиілинъ, подъ вліяніемъ удеш вленія мірового производства. 
Такъ, дешев етъ асфальтъ, хотя обложе-ніе его и успливается, де-
шевле становятся бумажная пряжа и миткаль, шелшакъ, кошениль, 
сандалъ, б лила, гарансішъ. Удсшевляется свинецъ къ концу в ка, 
несмотря на повышенныя ПОІШІИНЫ-ВІЪ 1877 г., 1882 г. и 1891 г. 
Незам твю вліяніе повышеннаго обложенія на ц н с ры, а т к ж е 
индиго. He отразшшсь, наконецъ, изм ненія пошлинъ на ц н 
шерсти и шерстяной пряжи. 

За то въ ряд другихъ случаевъ мы видимъ повышеніе ц нъ 
товаровъ параллельно увеличенію пошлиннаго облсш.енія. 

Прованское масло іюдорожало посл введенія пошлинъ 1882 
и 1884 гг. Повышеніе тарифа на шампанское въ 80-ыхъ годахъ со-
провождалось поднятіемъ его ц ны. Р зкое вздорожаніе кофе про-
исходитъ посл введенія золотыхъ пошлинъ и пошлинъ 1882 и 
1885 гг. Точно также дорожаеть въ 80-ыхъ годахъ п какао. Для 
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имбиря констатируется значительное лоднятіе ц ны посл вв двнія 
усиленнаго обложеяія въ 1882, 1885 и 1887 гг. To же вліяніе можно 
отм тить и для п&рца, прянаго мирта, для миндаля, изюма и чер-
нослива 

Ц на деревяянаго масла испытала небольшое повышеніе посл 
золотыхъ пошлинъ 1876 года и пошлинъ 1882 и 1884 гг. 

Пошлина на цем,ентъ въ 1873 г. и ея повышеніе въ 1881 и 
1885 гг. отразшшсь на повышеніи ц ны цемента. 

Иа ц н хлопка весьма ярко зам тно вліяніе введенія пошлины 
въ 1878 г. и ея повышеніе въ 1887 г. 

Гумми обнаруживаетъ вздорожаніе оъ конца 70-ыхъ годовъ въ 
силу міровыхъ условій производства, независимо отъ повышенія 
пошлішы въ 1877, 1882 и 1891 гг. 

На жел з изм неніе пошлинъ ліало зам тно; только слабые 
сл ды вліянія люгугь быть отм чены для повышеній 1881—1882 
гг. и 1890 г. Наоборотъ, на чугун усиленное взвинчиваніе ставюкъ 
въ 1882, 1884, 1885, 1886, 1887 и 1891 гг. отразшюсь веоьма чув-
ствительнымъ вздоромсаніеліъ. 

Ц на олова испытала временное вліяніе ©ъ сторону ловышенія 
посл закона 1885 г. 

Квасцы и скольво дорожаютъ посл введенія увеличенныхъ 
пошлинъ 1882, 1885 и 1886 гг. 

Ц на соды поднимается всл дствіе усилешгыхъ ставокъ посл 
законовъ 1886, 1890 и 1891 гг. 

Винный кахчень значщ-ельно дорожаетъ къ 90-ымъ годамъ, что 
ел ду тъ объяонитъ не толыш повышеніемъ пошлины въ 1882 ч 
1886 гг. съ 20 коп. до 26 коп., но и условіями производства. 

На ц н купороса зам тно повышеніе посл увеличенныхъ 
пош.тшнъ 1882 и 1886 гг. 

Ц на охры начилаетъ повышаться посл усиленія таможевшаго 
обложенія въ 1890 и 1891 гг. 

Сравяительно слабо отразились таможенныя гювыиіенія на ц -
н камешіаго угля въ виду ея общей тенденціи къ поніиж.етіо. 
Ц на ого поднялась толыш посл ряда тарифныхъ взвинчиваній 
80-ыхъ годовъ, да и то незначительно. 

Усилбніе пошлинъ задерживало падоніе ц нъ на м дь въ Ро -
сіи, несмотря ка то, что мірдвыя ц ны падали почти всс время, 
напр., въ Ловдон пудъ м ди стоилъ въ 1870 г. 7 руб. 30 коп. зол., 
а въ 1886 г. 4 руб. 40 коп.; поддержаніе русскихъ ц нъ почти на не-
изм яномъ уровн до 90-ыхъ годовъ- объясняется вліяніемъ пош-
линъ. 
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Въ н которыхъ. случаяхъ можно отм тить и пониженіе ц нъ 
подаь шгіяніемъ уліеньшенія ПОШЛНЙНЫХЪ ставокъ. На ц н сахара 
въ понижательномъ направленіи отразилос-ь уменьшеніе пбішшны 
въ 1872—78 гг. и въ 1886 г. Въ ц н кофе зам чается пониженіе 
посл введенія тарифовъ 1857 г. и 1868 г. Точно также дешев етъ 
какао посл установяенія пониженнаго тарифа 1868 г., дешев етъ 
к^тіоросъ съ пошіженной пошлинюй 1868 года. 

Такимъ образомъ для болыііей части таваровъ лш можемъ кои-
статвровать совпаденіе удорожаяія съ повышеніемъ пошлинъ и 
удешевленія съ пониженіемъ пошлинъ. Это даетъ право говорить 
о тенденціи повыпюннаго таможеннаго тарифа вліять на вздорожа-
ніе товаровъ. 

Тамож.енная політіка Роосіи пресл довала, какъ мы вид ли, 
три ц ли: фискальную, протекціошіую и обезпеченіе благопріят-
наго торговаго баланса, причемъ фискальная ц ль должна бытъ 
признана домишірующеп. Попытки ослабить залретительную си-
стему въ 50-ыхъ и 60-ыхъ годахъ им ли въ виду главнымъ образомъ 
увеличеніе таможанлаго дохода, но когда он привели къ увеличе-
нію ввоза и къ неблагопріятному торговому балансу, прашггельотво 
повернуло на луть повышательной политики и достигло этимъ пу-
темъ значительиаго увелігчешя дохода. Если за періодъ временй 
отч, 1857 г. до 1876 г. ириросгь тамолсешшхъ доходовъ равяялся 
97%, то за 1877—1896 гг. онъ составилъ уже 294% ^ . 

Мы вычислшш процентъ таможенныхъ доходовъ къ общей сум-
м доходовъ отъ прямыхъ и косвенныхъ налоговъ за время отъ 
1826 до 1900 гг.: 

1826 г. 18,1
0
/
0 

1827
 в
 19,8 „ 

1828 „ 20,2,, 

1829 „ 20,4 „ 

1830 „ 20,3 • 

1831 „ 20,9 „ 

1832 „ 22,1 „ 

1833 „ 23,7
 я 

1834 „ 23,6 „ 

1835 г. 20,0% 

1836 „ 20,1 п 

1837 „ 21,5,, 

1838 „ 20,5
 и 

1839 „ 20,4 , 

1840
 я
 22,1 „ 

1841 „ 21,3 „ 

1842 „ 22,4
 я 

1843 „ 21,2
 я 

1844 г. 21,9°/, 

1845
 я
 21,4,, 

1846 „ 20,5
 в 

1847 „ 19,5 , 

1848 „ 20,2 „ 

1849
 в
 20,2

 я 

1850 „ 20,4 „ 

1851 „ 19,4 „ 

1852 , 19,3
 в 

' ) Мендел евъ (Докладная записка въ „Матеріалахъ для пересмотра таможеннаго 
тарифа", СПБ. 1889 г.) говорилъ: „Держась пачалъ, положенныхъ въ основу тарифпыхъ 
перем пъ посл днихъ л тъ, должно ждать не только развитія впутренней производителыю-
сти по отношепію къ ішогимъ важн йшимъ товарамъ, но до изв стной степени и возра-
станія таможеннаго доюда". 
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1853 г. 1 7 , 0 % 1869.г. 13,70/о 1885 г. 1 9 , 3 % 
1854 „ 13,3 „ 1870 „ 12,6,, J 886 „ 2 0 , 5 , 

1855 „ 11,5,, 1871 „ 13,7 „ 1887 „ 21,7 и 

1856 , 16,6 „ 1872 „ 15.3 ч 1888 „ 25,9 „ 

»1857 „ 18,8 „' 1878 „ 15,1 „ 1889 „ 24.6 „ 

1858 „ 17,5,, 1874 „ 14,6 „ 1890 „ 25 2,, 

1859 в 15,0 „ 1875 „ 15,1 „ 1891 „ 24.4 „ 

1860 „ U,9 „ 4876 я 17,1 „• 1892 „ 23,1 „ 

1861 , 14,4 я 1877 9 12,9 „ 1893 „ 27,1 „ 

1862 , 14,3,, 1878 „ 17,5 „ 1894 „ 26,9 „ 

1863 „ 13,6,, 1879 „ 19,0 в 1895 , 2 5 , 8 , 

1864 , 11,8,, 1880 „ 2 0 . 1 , 1896 „ 26,7 г 

1865 „ 10,8 и 1881 „ 1 8 , 2 , 1897 „ 28,0 „ 

1866 „ 13,0 „ 1882 „ 18,6,, 1898 „ 29,1 „ 

1867 „ 13 2 „ 1883 „ 18,9 „ 1899 „ 21,1 „ 

1868 „ 12,9,, 1884 „ 19,3 в 1900 „ 25 8 „ 

Мы видимъ, что процентная доля таможеннаго дохода въ общей 
сумм налоговъ, уотановившаяся къ середин XIX стол тія около 
2 0 % , стала понижатъся въ посл дующіе два десятил тія, упавъ къ 
концу 60-ыхъ годовъ до 1 2 — 1 3 % ; зат мъ эта доля къ средив 
70-ыхъ годовъ н сколыш поднимается и стала быстро рооти кверху 
съ конца 70-ыхъ гг., съ моыента поворота таможенАой политнки въ 
сторону усиленнаго повышенія; своего макоимума, 2 7 — 2 9 % , про-
центъ таможенныхъ доходовъ достигаетъ къ концу 90-ыхъ годовъ 1 ) . 
Къ этому времени таможенныя пошлины становятся оіщимъ изъ ос-
новныхъ источниковъ налоі^оваго облоя енія, падая на широкія 
массы наоеленія. 

Представляется интереснымъ сд лать хотя бы приблйзитель-
ное исчисленіе т хъ матеріальныхъ жертвъ, которыя приноситъ 
русскій народъ на алтарь отеч ственной промышленности. Н. Н. 
Оаввинъ сд лалъ попытку исчислить ту денежную сумму, которую 

1 )ІІо разсчетамъ Мендел ева (Толковын тарпфъ), процентъ таможенныхъ доюдовъ 
къ общей сумм обыкновенныхъ доходовъ еоставлялъ въ средпемъ по пятил тіямъ: 

1869—73 гг. 10% 
1874—78 13% 
1879—83 ' • 14% 
1884—89 15% 

Мы не приняли этого способа вычислепія потому, что въ обыкновенныхъ дозодахъ 
посл дпяго временп зішчптельную часть составляютъ издержки предпріятій (жел зныть 
дорогъ, вннной монополіи). 



844 

удлатилъ руоскій потребитель въ пользу промышленности въ 
1900 г. ^ . По кал дой отрасли промышленности онъ вычислилъ 
сумму производства, разм ръ ігерепла.тъ на единицу товара бла-
годаря пошлин (въ вид рааницы ц ны товара внутрешшго произ-
водства и иностраннаго безъ оплаты пошлины со введе-ні&мъ стои-
мости фрахта) и обш^по сумму переплаты по всей промышлен-
ности; шъ этой суммы онъ вычиталъ сумму переплатъ на сырыхъ 
матеріалахъ и прибавлялъ сумму ушючешшхъ таможеиныхъ пош-
линъ по данной отрасли за ввезенные иностранные товары. Въ ре-
зультат авторъ даетъ такую таблицу: 

Сумма п р илатъ Сумыа тамох 
за пзд .іія от че- потлииъ за Общая 

отв нвой оро- иностраиныя суыиа п р -
ИЕашленности. издіілія. илатъ. 

В Ъ Т Ы С Я Ч А Х Ъ Р У Б Л Е Й . 

| Обработка хлопка 60.334,4 33.610,6 93.945 
Обработка шерсти 21.970,7 7.385 29.355,7 
Обработка шелка 4.282 1.665 5.947 
Обработка льна, іхевьки и джута 1.250 1.385 2.635 
Обработка см шаннаго волокна. 4.179,2 3.884,6 8.063,8 
Производство бумаги и бумаж-

ныхъ изд лій 4.119,4 3.775,6 7.895 
Механическая обработка дерева. . 1.000 1.327,6 2.327,6 
Обработка металловъ 113.149 40.797 153.946 
Обработка минеральныхъ ве-

ществъ 9.425,9 1.792,5 11.218,4 
Обработка животныхъ продуктовъ 8.173,1 6.147 14.320,1 
Обработка іштателышхъ вс-

ществъ 2.904 11.929 14.833 
Химяческія производства . . . . . . 6.904,5 5.805,9 12.710,4 
Разныя производства . . . 21.158,2 21.158,2 

Итош 237.692,2 140.663 378.355,2=) 

і) Саввинъ. Во что обюдится Россіи иокровительство крупноіі промышленности, Рус. 
Экои., 1906 г., №№ 11 — 13. 

2 ) Наоколько ум ренны вычислеиія г. Саввина, видно изъ того, что проф. Ланговой, 
экспертъ 1890 г. при выработк пошлинъ на ткацко-прядильныя изд лія, исчислялъ ея:е-
годную переплату русскаго населенія иа хлопчатобумажныхъ изд ліяхъ въ 123 мил. p., 
т.-.е значительно болыііе, ч мъ Саввипъ. Посл днін предполагалъ также, что качества 
русскиіъ товаровъ одинаковы съ качествами ипострапныхъ, а зто должіш было отразпться 
на пріуыеныленіи суммы переплатъ. 
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Къ этому сл дуетъ прибавитъ переплаты, которьш руескіе по-
требители ц лаютъ на сырыхъ матеріалахъ (въ тыс. рУб.): 

Обработка хлопійа 99.073 
Обработка шерсти 38.895 
Обработка шелка 8.627 
Обработка льна, ііеньки й джута 7.673 
Обработка см шаннаго волокна 2.737 
Производство бумагн и бумажныхъ изд лій . . 3.511 
Механическая обработка д р.ева 290 
Обработка металловъ 85.332 
Обработка мииеізальныхъ веіцествъ 736 
Обработка животныхъ продуктовъ 1.231 
Обработка питателъныхъ продуктовъ 300 
Химическія проігзводства 4.918 

Итого . 253.303 

По переішси промышленности 1900 г. общая производитель 
ность руоской обрабатывающей промышлешіостіі равняется 2.532 
мил. руб. Бсли изъ указаіпюіі ц нности производства вычесть стои-
мость сырья, то сулгма д йствительной проиэводительности соста-
витъ 1.077 мил. руб. Переплата въ 237,7 мил. руб. будеть равняться 
28,3% ц нности производстаа. 

Къ этой же цыфр мы можемъ ПОДОЙТІІ ииымъ бол е суммар-
нымъ разсчетомъ. ПроцеіГі^ таможеннаго обложенія обработаниыхь 
изд лій въ 1900 г. былъ около 25%. Если принять этотъ процентъ, 
какъ разм ръ переплатъ русскаго потребителя, то сумма пере-
платъ на изд ліяхъ составитъ въ отношеніи къ ц нности промыпг-
леннаго проиэводства (1.077 мил. руб.) 269 мил. руб. 

Кром того русскій потребитель несетъ на СБОИХЪ плечахъ пере-
платы на стоішости сырыхъ матеріаловъ въ разм р 253 шіл. руО. 
Общій итогъ вс хъ перешіатъ русскаго народа благодаря дгЬйству-
ющей тамоясенной сиотем достпгаетъ 631 мил. руб. въ годь. Если 
вычислить суліму переплатъ русскаго народа, вызвашную таможен-
ной политішой, за вторую половин '̂- XIX стол тія, то мы получимь 
поразительную цыфру около 14—15 милліардовъ руб. ^ . 

1 ) Соотв тственно ц ннтзстп ііромышленнаго пропзводства мы прпняли для 50-ыхъ 
п 60-ыхъ годовъ ежегодную перешату по 60 мпл. руб., для 70-ыхъ гг.— по 90 мпл., 
для 80-ыхъ гг.—по 135 мил. и для 90-ыхъ гг.—по 180 мпл .руб., что въ общемъ составптъ 
5,25 мплліард. Сумма тамолсснпыхъ погалпнъ за вторую половпну в ка равиа 4.531 мпл. р. 
Сумма переплатъ па оырыхъ матеріалахъ можетъ быть припята около SVi—4 мплліар-
довъ. Общій птогъ ооставляетъ около 1"4 мплліардовъ руб. 



846 

Въ иеторіп вн шней торгоели Россіи за посл днюю четверть 
XIX в ка обнарулсивается еиі,е одинъ интересный фактъ, которыі^-
свнд тельствуегь о несостоятельности принятой таможенной си-
стемы. Именио, по ц лому ряду товаровъ, въ особеняости сырыхъ п 
полуобработанныхъ матеріаловъ, обнарулшвается при повышеніп 
пошлины одновремевшое возрастаніе ввоза и увеличеніе внутрен-
яяго производства, а въ н которыхъ случаяхъ даже возрастаніе 
ввоза-и сокращеніе или ніеіюдвижность внутренняго производства. 

Случаи второго рода съ очшидностыо доказываютъ н состоя-
тельность протекціонной системы, таіхъ какъ, несмотря на таможен-
ное покровительство, внітренняя пролгышленность не только не 
ростетъ, но дан е сокращается. Сюда относится пропзводство м діі, 
коаюрое во второй половин XIX в ка почти не увеличнівается, въ 
то время какъ ввозъ ея, а вм ст съ т мъ и таможенный доходъ 
растутъ, за иоключеніемъ 80-ых'ь іюдовъ, въ которые ввозъ падаетъ 
всл дствіе усиленія облоягенія (см. діаграмму въ конц к н и т ) . 
Другоіі прим ръ того же рода—ііроизводство шерсти. 

Но и случаи перваго рода указываіотъ намъ на неудовлетвори-
тельные результаты русскаго протекціонизма. Ц ль иосл дняго 
заключается въ такоыъ развитіи ввутренвяго производства,, чтобы 
оно выт свило своими изд ліями или, по крайжей м р , сократило 
иностранБЫЙ ввозъ, другими словами, чтобы оно завоевало внутрен-
ній рынокъ; если же, несмотря на таможенныя м ропріятія, ввозъ 
продолжаетъ увеличиваться, ясно, что протекціонизмъ не въ силахъ 
довести вкутреннюю производіітельность до разм ровъ, удовлетво-
ряющихъ спросъ страны. Къ случаямъ этого рода относятся коже-
венное проіізводотво, маішшостроительная промышленность, добы-
ча каменнаго угля и жел за, производство хлопка, красокъ, соды, 
поташа, м дныхъ изд лій, музыкальныхъ ішструментовъ и др. 

Прилагаемыя въ конц книги діаграммы рисуютъ намъ изм -
н нія ввоза, таможеннаго дохода и внутренняго производства для 
машинъ, каменнаго угля, жел за. Только діаграмма бумажной 
пряжи показываетъ ростъ внутренняго производства при паденіп 
ввоза. 

Возрастаніе ввоза служило въ 80-ыхъ и 90-ыхъ годахъ наибол е 
распространеннымъ аргументомъ въ пользу повышенія таможен-
ныхъ пошлинъ. Такъ какъ ввозъ растетъ,разсуждали протекціо-
нисты, то надо его сократить путемъ усиленнаго обложенія. Въ ре-
зультат пошлина однако оказывалась не въ силахъ сократить 
притокъ инострашшхъ товаровъ, потребность въ которыхъ была въ 
стран слишкомъ скльна. Внутренвіе производители были неспо-
собны завоевать вяутренній рынокъ, и въ выигрыш оставалась 
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только казна, собиравшая при помощи взвинченныхъ пошлші ь улс 
личенные диходы. 

Прим рами чиото фискальныхъ пошлмнъ, доходъ отъ которыхъ 
j леличі-шался по м р подвятія ставокъ, могутъ служкть ШИалиаті 
на чай, рисъ и кофе (см. діаграммы въ конц книги). Зд сь фн-
яаноовос в домотво пр сл довало исключительно ц ли увеличенія 
дохода. 

Въ заключеиіе намъ представляется необходпмымъ остано-
виться еще на одномъ вопрос , составлявшемъ предметъ споровъ 
между фритредерами и протекціонистами—^вопрос о вліяніи меж-
дународной торговли на плат-ежный балансъ и векселышй курсъ 
(см. главу Ш, § 3). 

Протекціонисты выдвигали въ пользу высокихъ пошлинъ тотъ 
аргументъ, что он ведутъ къ сокращенію ввоза, къ созданію благо-
пріятнаго торговаго баланса и къ сокращенію отлшва золота загра-
шщу; большой ввозъ, по ихъ мн нію, сопровождался падетемъ кур-
еа и обезц неніеліъ бумажныхъ денегь. 

Фригредеры оспаривали: приведевное мн ніе на томъ основа-
ніи, что ввозъ связанъ съ вывозоліъ и что сокращеніе перваго дол-
жню отражаться на уменьшеніи второго. 

Мы сд лалн соіюставленіе ввоза и вывоза товаровъ въ Роосіи: за 
періодъ съ 1851 г. по 1897 г., причемъ сравнивали движеніе ввоза 
даішаго года съ вывозомъ сл дующаго и зат мъ точно также дви-
женіе вывоза даннаго года съ ввозомъ посл дующаго года 1 ) . Въ 
результагЬ обнаружилась несомн нная тенденція взаимод йствія 
этісхъ двухъ сторонъ международной торговли. Увеличеніе ввоза въ 
страну влечетъ за собой уеиленіе со стороны иностранцевъ поку-
покъ, а усиленіе вывоза изъ сграны сопровождается увеличеніемъ 
покупокъ иностранныхъ товаровъ страною. Это положеніе под-
іщерждается діаграммами, пршюженными въ конц кяиги. 

Въ приведенныхъ діаграммахъ съ очевидностыо проявляетсл 
взаимная зависююсть ввоза и вывоза. 

При сравнеиіи ввоза изв стныхъ годовъ съ вьшозоыъ сл ду-
ющихъ годовъ мы получили совпад&ніе повышетй ввоза и вывоза 
въ 18 годахъ, совпаденіе пониженій ввоза и вывоза въ 10 годахь, 
итого оовпаденіе въ 28 случаяхъ, а расхожденіе повышеній и пони-
женій ввоза и вывоза только въ 17 годахъ. 

1 ) Счстная работа и діаграммы выполнеііы студ. Томокаго Упиверсптета Аркинымъ. 
Сопоставленіе ввоза и вывоза однихъ п т хъ же годовъ пе дало положнтельныхъ результа-
товъ, что и понятно, такъ какъ ввозъ п вывозъ могутъ оказывать вліяніе другъ на друга 
юлько въ посл дующее время. 



848 

ІІри сравненш; выііоза предшествующихъ годовъ съ ввозомъ по-
сл дующихъ годовъ получилось: совпаденіе повышеній какъ выво- > 
за̂  гакъ и ввоза въ 17 годахъ, совпаденіе пош«кеній вывоза и ввоза 
въ 9 годахъ, итого въ 26 сдучаяхъ, а расхождоніе тювышеній п йб-
НЖЙС ЕШ ввоза и вывоза только ъъ 19 годахъ. Эти цыфры въ доста-
точной м р доказываютъ тенденцііо вліянія обоихъ элементовъ 
вн шней торговли другь на друга въ сторону повышенія и іюнв-
женія. 

Такииъ образомъ, изъ нашихъ статастіічесіхихъ сопоетавле-
ній вытекаетъ справед.зшвость взгляда фритредеровъ. Международ-
ный товарный обм нъ покоится на началахъ взашгности, увеличеніе 
ввоза въ страну сопровоя дается развитіемъ вывоза, увеличеніе вы-
воза—развптіемъ ввоза'). Поэтому государство не должяо стре-
митьоя къ сокраіценію нностраннаго ввоза, такъ какъ это умень-
шаетъ покупательнуго способность иностранныхъ государствъ по 
отношенію къ товараігъ даннаго государства; оно должно толъко 
направлять свои усилія къ возмояшому расшщзенію вывоза. 

Ту же идею доказываетъ теоретичоскимъ прим ромъ Бел-
локъ -): „Ввозъ июлковыхъ товаровъ на 31 мил. еоть оплата такого 
же вывоза. Положимъ, пошлнна прекращастъ ввозъ шелковыхъ то-
варовъ на 31 мил.; тогда вывозъ продолжастск, но дсшкенъ уже 
оплачиваться золотолгь; ііритокъ деногъ въ (траиу повышастъ ц ны 
и сокращаетъ вывозъ; такпмъ образомъ сокращеніс ввоза путеліъ 
пошлинъ ведетъ к'ь умоньшенію вывоза". Это указываетъ на то, что 
торговып балансъ, о которо.мь так-ь заботились протекціонисты, воз-
становляется самопроизволглымъ процессолгь мождуяароднаго об-
м на (см. стр. 407). 

Протекціонисты видгЬлж вредъ увеличенваго ввоза въ томъ, что 
онъ вызываетъ уоиленные платеяш переводными векселями на Рос-
сію, что влечетъ за собой паденіе вексельнаго курса и ц ны бумаж-
ныхт, денегь. Однако онтг не дЬлаютъ изъ этого полол енія вс хъ 

1 ) „Отпускъ и привозъ, говорптся въ „Матеріалахъ къ пересмотру общаго русскаго 
таможеппаго тарпфа", подъ редакціеіі ИсСолсппа (1887 года), находятся во взаимпоГі 
связп, в разсчитывать на возможпость продавать сколь возможпо больше при покупкахъ 
сколь возможно меньше значитъ не допускать въ междупародноіі торговлі взаимковтп 
выгодъ. Если одна сторона от сняетъ сбытъ другпхъ государствъ тарпфомъ, то эти госу-
дарства обращаются къ друтимъ рынкаыъ, гд ихъ произведенія могутъ находпть бол е 
усп шпыіі сбытъ взам иъ ввозпмыхъ оттуда товаровъ". 

„Таможепиая пошлпна, говоритъ Кобачъ, повышая виуірепнія ц пы, сокращаотъ 
продажп ітпстрапцоіп. въ дапномъ государств , всл дствіе чего уыеньшается возможпость 
продаікъ государства заграницу. Такимъ образомъ пошлшіы вліяютъ па г.окращепіе ипп-
втрашіаго спроса (Kobatsch, Internationale Wirtschaftspolitik, стр. 247 — 248). 

') Bullock. Introduction to the study of economics. 
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т хъ выводовъ, какіе могутъ быть сд ланы. Справедливо, что уъ^. 
«йченіе ввоза вызываетъ усиленный гпросъ на пер водные венселя 
въ Россіи на заграницу, такъ что, нялр., ЮО-франковый вексель на 
Парижъ, стоившій 36 p. al pari, теіт-зрь стоитъ 38 р. Это повышеніе 
ц ны иностранныхъ векселей обсшачаетъ пошіженіе ц ны рус-
скихъ денегъ, а это въ свою очоредь ведеть къ вздорожанію ино-
странлыхъ денегъ въ русской валют . За товаръ въ 100 фр. теперь 
мы должны платить не 30 руб., a 38 руб. Въ результагЬ ввозъ ішо-
странныхъ товаровъ сокращается. Ыаоборотъ, будетъ выгодно уси-
лить вывозъ руоскихъ товаровъ заграницу, такъ какъ, будучи реа-
лизованы, напр., за 100 фр., они дадутъ выручку въ 38 р. вм сто 
36 руб. 1). 

Съ другой стороны вовсе не такъ благод тельно увеличеніе выво-
за, къ которому сводятся вс стремленія протекціонистовъ. Увели-
чевіе вывоза товаровъ вызываетъ усиленное предложеніе перевод-
ныхъ векселей въ данной стран . Это приводитъ къ паденію ц ны 
нностранныхъ векселей на заграшщу, т.-е. къ повыіпенію ц ны ту-
земной монеты. Въ результат увеличиваетс я ввозъ и сокращается 
вывозъ. Товаръ ц ной въ 100 фр., продававшійся раньше за 36 p., 
т перь реализуется въ Россіи за 34 р. благодаря удорожанію рус-
скихъ денегъ. Получается удешевленіе иностранныхъ товаровъ, 
всл дствіе чего расширяется ихъ потребленіе и увелжчивается 
ввозъ. 

Итакъ, въ леханизм мелсдународнаго обм на есть силы, кото-
рыя возстановляютъ нарушенное соотв тствіе ввоза и вывоза. Н тъ 
никакой надобности заботиться объ искусственномъ уменыисмііи 
ввоза товаровъ въ страну посредствомъ обложенія ихъ пошлинамгт, 
такъ какъ страна им етъ такой ввозъ, какой •соотв тствуетъ ея пла-
тежпымъ условіялгъ. И вся таможенная политш а въ этомъ напрак-
леніи представляетъ плодъ недоразум нія. 

Резюміфуя все сказанвое, мы приходимъ къ выводу, что изъ 
трсхъ ц лей, пресл довавшихся таможенной полптикой Россія въ 
XIX стол тіи, полностыо была осуществлена только одна — фис-
кальная. ІІротекціонныя задачи no своей постановк совершенно не 
втв чали приицшіамъ протекціоиизма и мало достигали ц ли раз-
віггія вііутренней промышленности. Ц ль создать благопріятный 

1 ) „Высокій векселышп курсъ вь стран , говорптъ Петрпчъ, создаегь длн вс хъ 
экопортиыхъ сд локъ отпосптельпо большую выгоду и сод нствуетъ развптію хозяііствон-
ной д ятелыюсти въ той же м р , въ какой онъ задержпваетъ ее въ иротпвополоашомъ 
направленіи... Высокій вексельный курсъ удорожаетъ пспо.шопіс вс іъ облзатрльствъ 
по отиошенпо къ заграппц и ббльшія пздержкп по платсжамъ еокращаютъ ввозъ". 

Petritssh. Die Theorie der Hsndelsbilanz стр. 118-119). 
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торговый балансъ яБилась плодомъ теоретическйхъ заблужценій и 
была сов ршенно безполезна. Остается третья задача—швлеченіе 
наивысшаго дохода путемъ обложенія иностраныыхъ товаровъ при 
ихъ ввоз , которая и была блестяще осупі;ествлена при величай-
шемъ напряженіи платежныхъ силъ народной маосы. 

Въ тамолсенной политик руоское правительство шло по лппіц 
наименьшаго сопротіівленія, такъ какъ зд еь было легче всего не-
зам тно получить значительные доходы. Въ обложеніп ішостран-
ныхъ товаровъ правительство шло т мъ же путемъ, какой оно 
приняло во всей налоговой систем . Центръ тяжести лежалъ на кос-
венныхъ налогахъ, оплачиваемыхъ широкой массой малоимущихъ 
потребіггелей. 

Пора поднять вопросъ о иересмотр самыхъ основаліп нашей 
таможенной системы, грубо нарушающей существешше, насущные 
интересы русскаго народа. 



Приложенія. 



:i: 

Года. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
1863 
1864 
1865 

І1866 
11867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 

i 1878 
1879 
1880 

11881 

1882 
1883 
1884 
1885 

І1В86 
1887 
1888 
1889 
1890 

11891 
1592 
1893 
1894 

Шамаоское бу-
тылка 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

2 — 9 7 
— 

2 — 9 7 
— 
— 

2 — 9 7 
2 - 9 7 
2 — 9 7 

— 

5 — 0 4 
5 — 
5 -
5 — 2 5 
5 — 2 5 
5 - 2 5 
5 — 2 5 
5 - 2 5 
5 — 2 5 
5 - 2 5 
5 — 2 5 
5 — 2 5 
5 — 2 5 

гвтй. 

зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

2 — 7 1 
— 

2 — 5 5 
— 
— • 

1—91 
1—87 
1—91 

— 

3 — 1 8 
3 - 0 9 
3 — 1 7 
3 - 3 2 
3 - 19 
2 — 9 2 
3 — 1 2 
3 — 4 6 
3 — 8 1 
Ь — 5 1 
3 — 3 1 
3 — 4 3 
3 — 5 2 

Сахаръ-сыредъ 
гаванскій 

Петербургъ. 

кред. 

8 — 2 1 
7 — 3 5 
7 — 0 5 
7 — 2 3 
8 — 2 9 
8 — 5 5 
8 — 9 2 
8 - 9 9 
7 — 4 2 
7 - 4 7 
7- 51 
7 - 5 0 
7 — 6 1 
7 - 2 7 
7 — 1 2 
7- 12 
7 — 1 2 
7 — 
7 — 
7 — 
7 — 1 0 
7 — 1 0 
7 — 10 
7 — 1 0 
7 - 1 0 
7 — 
5 — 9 8 
5 — 7 5 

— 
— 
— 

— 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

зод. 

8 — 1 0 
7 — 19 
6 — 9 7 
7 — 1 9 
7 - 8 5 
7 — 9 4 
8 — 7 8 
8 - 6 6 
7 — 0 2 

6 - 2 4 
7 09 
6 - 6 5 

6 — 5 1 
7 - 1 4 
5 — 5 0 
5 - 8 2 
5 - 0 
6 — 3 5 

5 - 9 9 
5 — 3 5 
5 — 5 2 

6 - 0 5 

б - 0 4 

5 - 9 9 

6 - 1 6 

3 - 8 8 

— 
• — • 

— 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— • 

Сахаръ-песокъ 

Рига. 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 

7 - 0 8 
6 — 5 9 
6 - 5 0 
6 — 0 2 
5 — 8 8 
6 — 53 
6 — 9 3 
6 - 9 2 
6 — 9 3 
6 — 1 9 
6 — 0 2 
6 — 
6 — 
6 — 

— 

7 — 7 9 
7 — 1 7 
5 — 8 7 
4 — 8 2 
4 — 2 0 
4 — 5 4 
4 — 8 9 
5 — 1 4 
5 — 0 2 
4 — 8 5 

— 

5 — 3 6 
4 — 8 6 

80Л. 

— 
— 

— 

6 — 42 
5 — 6 3 
4—-96 
4 — 6 8 
5 - 0 1 
5 - 5 6 
5 - 8 5 
6 — 0 1 
5 — 9 5 
4 — 9 8 
4 — 0 6 
3 — 8 8 
3 - 7 9 
3 — 8 6 

— 

4 — 9 2 
4 — 4 3 
3 — 7 2 
3 — 0 5 
2 — 5 5 
2 - 5 3 
2 — 9 1 
3-- 39 
3 — 6 4 
3 — 24 

— 

3 — 5 0 
3 — 2 5 

Сахар. песокъ 
свекловичный 

Москва. 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

5 — 8 5 
5 — 5 1 
5 — 9 7 
5 — 4 3 
5 — 5 4 
6 - 3 9 
5 — 7 0 
6 - 4 3 
6 — 2 1 
4 — 95 
4 — 9 5 
5 - 0 5 
5 — 1 6 
5 - 4 9 
6 — 15 

7 — 2 6 
7 - 0 4 
5 — 4 5 
4 — 8 4 
3 — 90 
4 — 2 4 
4 — 6 9 
4 — 9 0 
4 - - 9 8 
4 — 7 3 
5 — 2 2 
5 - 2 9 
4 - 7 1 

зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

5 — 3 1 
4 — W 
4 - 5 6 
4 - 2 2 
4 — 7 2 
5 — 4 4 
4 - 8 1 
5 — 58 
5 — 3 3 
3 — 9 9 
3 — 3 4 
3 — 2 6 
3 — : 6 
3 — 5 4 
4 — 0 4 

4 — 5 8 
4 — 3 5 
3 — 4 6 
3 — 0 6 
2 - 3 7 
2 — 3 6 
2 — 7 9 
3 — 2 3 
3 — 62 
3 — 1 6 
3 — 2 9 
3 — 45 
3 — 1 6 



II 

Годы. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 

,1857 
1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 
1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 

1882 
1883 
1884 
1885 
l t 8 6 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

Кофе П тербургъ. 

кред. аол. 

11—07 
1 1 - 0 7 
1 1 - 0 7 
1 0 — 6 4 
1 2 — 1 3 
1 2 — b 7 
11—31 
1 0 - 2 5 
10—57 
13—04 
14—06 
14—66 
14—73 
14—99 
14—74 
12—50 
14—25 
1 4 - 2 5 
14—25 
1 4 - 2 5 
14—25 
14—25 
14—25 
14—25 
1 4 - 2 5 
14—47 
14—75 
19—17 
1 9 - 1 7 
1 7 - 5 7 
1 7 - 6 9 

К о ф е 

2 3 - 5 5 
28 — 71 
24 — 17 
21—92 
23—06 
27—71 
27 — 10 
25—94 
2 4 - 9 8 
2 6 - 8 4 
23—76 
2 4 - 0 0 

10—93 
10—84 
1 0 - 94 
10—59 
11—43 
11 — 50 
11 — 13 

9 - 8 7 
10 — 
10—89 
13—27 
13 — 
12—59 
14—72 
1 1 - 3 9 
1 0 - 2 3 

9—69 
12—92 
1 2 - 1 8 
10—89 
11—07 
12--14 
1 2 - 1 3 
12 — 03 
12—37 
12—41 
1 1 - 8 9 
1 2 - 9 2 
12—38 
1 1 - 0 9 
11—39 

м о к R а. 

14—86 
17—74 
1 5 - 3 2 
13—18 
14— 
15—43 
16—12 
17—09 
1 8 - 1 4 
17—93 
1 4—99 
15—73 

— 

Кофе круглый 
Москва. 

кред. | зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 

1 6 — 7 5 
15—56 
1 4 — 4 8 
1 4 - 3 1 
13—38 
13—99 
15—45 
17—78 
18—73 
18—75 
2 3 — 
24—50 
2 3 - 1 3 
2 0 - 7 9 
2 1 - 0 7 

21—77 
21 — 97 
21 - 6 7 
20—25 
20—06 
25—43 
26—07 
23—25 
22—79 
23—Ы 
2 5 - 5 9 
25—75 
25—16 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

1 5 - 1 9 
13—30 
1 1 - 0 6 
1 1 - 1 2 
1і - 4 0 
1 1 - 9 1 
13—04 
1 5 - 4 3 
1 6 - 0 7 
1 5 - 1 1 
15—50 
1 5 - 8 3 
14—60 
13—39 
18—06 

13—74 
13—58 
13—74 
12—82 
12—18 
14 — 16 
15—51 
15—32 
16—55 
15—91 
1 6 - 1 5 
1 0 - 8 1 
16—86 

Кофе впобіце 
Рига 

кред. яол. 

— 
— 
— 
— 

• — 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

18 -11 
13—01 
11—07 
10—81 
11—02 
11—53 
11—97 
11—95 
1 1 - 9 5 
14—96 
1 6 - 4 0 
1 6 - 2 1 
16— 
16— 

Лучтій 

20--70 
21—30 
1 9 - 7 0 
19—43 
20—05 
25—32 
2 5 - 3 0 
25—06 
25—12 
25—66 
20—31 
2 6 - 8 3 
23—42 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
• -

— 
— 

11 — 89 
11 — 12 
8 - 4 6 
8—40 
9—39 
9—81 

10—10 
10 — 37 
10—25 
1 2 - 0 5 
11 — 05 
10—46 
10—10 
10—30 
кофе. 

13—06 
13 -16 
12—49 
1 2 - 3 0 
12—17 
14—10 
15—05 
1 6 - 5 1 
18—24 
17—14 
1 6 - 6 0 
17—52 
15—69 

Кофе Рига. 

кр^д. 80Л. : 

• — • 

— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
ХудшіВ 

1 4 - 6 5 
— 

14—58 
14—81 
1 5 - 3 7 
22—17 
22—08 
2 3 - 3 3 
2 1 - 2 3 
21 — 12 
2 1 - 5 0 
26—42 

' 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 1 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— і 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

коф . 

9—24 
— 

9 - 2 4 
9—37 
9—33 

12—35 
13—14 
15—37 
15—41 
1 4 - 1 1 
1 3 - 5 7 
17—25 



I l l 

Года. 
Какао въ зернахъ 

Рига. 

кред. зол. 
і 

Иибирь Рига. 

кред. зол. 

Перецъ Рйга. 

кред. вол. | 

Пряпый мирть 
Рига. 

кред. зол. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
І 8 5 7 
1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 
1867 

1868 
1869 
1870 

1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 

1882 
1883 
1884 
1885 
1886 
1 8 Й 7 

1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

1 3 — 3 3 
1 0 — 9 6 

— 
— 

9 — 38 
9 - 2 5 
9 — 2 5 
9 — 2 5 
9 — 2 5 
9 — 0 6 
9 — 13 
9 — 

— 
— 
— 

1 8 — 8 8 
1 8 — 9 6 
1 8 — 5 0 
1 9 — 5 0 
2 0 -
•20 — 
2 0 — 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

. 

_ 

1 2 — 0 9 
9 — 3 7 

— 
— 

7 — 9 9 
7 — 8 7 
7 — 8 1 
8 — 0 3 
7 - 8 4 
7 — 31 
6 — 15 
5 — 8 1 

— 
— 

— 

1 1 — 9 1 
1 1 — 7 2 
1 1 — 7 3 
1 2 — 3 4 
1 2 — 1 4 
11 — 14 
1 1 — 9 0 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 
— 

— 

— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 

- — 

8 - 5 8 
9 — 
9 — 
9 — 

— 
9 — 
9 — 0 4 
9 — 

— 

9 — 
— 

1 1 — 2 1 
1 3 — 1 8 
1 6 — 
1 2 — 6 2 
1 1 — 8 0 
1 1 — 8 0 
1 1 — 8 8 
1 2 — 8 0 
1 0 — 7 0 
1 1 — 4 8 
1 4 - 8 3 
1 6 — 3 5 
1 5 — 5 2 

, 

.і_ 
_ 

. 

— 
— 

— ' 

7 — 3 1 
7 — 66 
7—КО 

7 — 8 1 
— 

7 — 2 5 
6 - 0 9 
5 - 8 1 

.— 

5 — 8 0 
— 

7 — 0 7 
8 — 15 

1 0 — 1 4 
7 - 9 9 
7 — 1 6 
6 — 5 7 
7 — 0 7 
8 — 4 4 
7 - 7 7 
7 — 6 7 
9 — 3 6 

1 0 — 6 8 
1 0 — 4 0 

_ 

__ 

__ 

7 — 1 0 
7 — 1 3 

7 — 8 9 
8 - 3 0 
9 — 1 5 

10 — 
10 — 
1 0 — 

9 - 7 0 
9 — 62 
9 — 5 5 
9 — 6 0 
9 — 6 0 

— 

12 — 51 
1 4 - 5 5 
1 5 — 8 6 
1 6 - 6 6 
1 7 — 5 8 
2 0 — 0 3 
2 0 — 9 0 
1 6 — 7 1 
1 2 — 9 4 
1 1 — 3 3 
1 0 — 9 0 
1 0 — 1 1 

8 — 8 1 

, 

_ . 

_ 

6 — 4 4 
6 — 10 

6 - 1 3 
7 — 0 7 
7 - 7 9 
8 — 4 4 
8 — 68 
8 — 5 8 
7 — 8 2 

6 — 4 8 
6 - 1 7 
6 - С 6 
6 - 1 8 

7 — 8 9 
•8—99 

1 0 — 0 6 
1 0 — 5 5 
1 0 - 6 7 
11 — 16 
1 2 — 4 3 
11 — 01 

9 - 3 9 
7 — 5 7 
6 — 8 8 
6 — 6 0 
5 — 9 0 

г — 6 5 
5 — 6 2 

5 - 2 3 
4 — 8 5 
4 — 6 5 
4 — 7 5 
4 — 7 5 
4 — 7 5 
5 — 3 7 
5 - 5 7 
5 - 5 8 
5—(ІО 
5 - 6 0 

1 0 - 7 9 

1 0 — 4 1 
8 — 7 8 
8 - 7 6 
9 — 6 8 

1 0 — 1 2 
1 0 — 9 9 
10 — 75 
1 0 — 4 4 

9 — 2 6 
1 0 - 3 1 
1 0 - 1 4 

9 — 7 6 

_ 1 
1 

_ 

5 — 1 2 
4 81 

4 06 
4 — 1 3 
3 — 9 6 
3 99 
4—1'J 
4 — 0 8 
4 — 3 3 
3 — 7 5 
3 — 6 0 
3 — 5 3 
3 — 61 
7 — 0 9 

6 — 4 3 
5 — 5 7 
5 — 5 5 
5 — 8 7 
5 — 6 4 
6 — 5 5 
7 — 0 8 
7 - - 5 8 
6 — 1 9 
6 - 5 1 
6 — 6 2 
6 — 5 4 



IV 

Года. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1«55 
1856 
1857 
1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
18иЗ 
1864 
1865 
1866 
1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 

18S2 
ISSb 
1884 
1885 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

Миндаль Рига. 

вред. 

-^ 
'— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 

1 3 - 5 0 
13 — 38 

- -

1 2 — 8 5 
1 3 — 2 0 
1 2 - 1 8 
1 1 — 1 5 
11 — 15 
1 1 — 1 5 
1 1 — 0 4 
1 1 - 16 
1 0 — 9 8 
11 — 
11 -

— 

1 7 — 4 5 
1 8 — 1 1 
1 8 — 7 1 
1 8 — 2 4 
19 — 40 
1 9 - 8 7 
1 9 — 7 0 
1 9 — 7 2 
19—56 
17—91 
17 — 
1 6 - 6 9 
1 3 — 8 4 

зол. 

— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

.—-

1 2 — 2 4 
1 1 — 4 4 

— 

9 — 9 8 
1 1 — 2 5 
10—36 

9 — 4 1 
9 - 6 8 
9 — 5 7 
8 - 9 0 
7 — 5 2 
7 - 0 9 
6 - 9 3 
7 — 0 8 

— 

1 1 - 0 1 
1 1 — 1 9 
1 1 — 8 6 
1 1 - 5 5 
1 1 — 7 8 
1 1 — 0 7 
11 — 72 
1 3 -
1 4 — 2 0 
1 1 — 9 6 
1 0 — 7 3 
1 0 — 9 0 

9 - 2 7 

' Рисъ Рпги. 

кред. 

— 
— 
—. 
— 

. 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 
— 

3—90 
— 
— • 

3 — 5 7 
3 — 4 2 
3 - 4 0 
3 — 4 0 
3 — 4 0 
3 — 3 2 
3—32 
3 — 3 3 
3 — 3 0 

— 
— 

3—79 
4 - 0 4 
4 — 1 0 
4 — 1 6 
4 — 2 0 
4 — 3 5 
4 — 69 
4 - 4 4 
4 — 3 7 
4 —05 
3—96 
3 — 7 8 
3 - 6 8 

зол. 

— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 

— 

. 

— 

z 
— 

3 - 3 3 
— 
— ' 

3 - 0 4 
2 — 9 1 
2 — 87 
2 — 9 5 
2 - 9 2 
2 — 6 7 
2 — 2 4 
2 — 1 5 
2 — 0 7 

— 
— 

2 - 3 9 
2 — 5 0 
2 — 6 0 
2 - 6 3 
2 — 5 5 
2 - 4 2 
2 — 8 0 
2 — 9 3 
3—17 
2 — 7 1 
2 — 5 0 
2 — 4 7 
2 - 4 7 

Изюмъ Рига. 

кред. 

— 
— 
— . 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

Z 
— 
— 

5 — 8 5 
— 

5 — 6 1 
5 — 4 9 
5 — 15 
5 — 
5 — 
5 — 
5 - 6 3 
5 - 8 2 
5 - 7 5 
5 — 8 0 
5 - 8 0 

— 

6 - 9 0 
6 - 8 0 
5—77 
6 — 59 
7 - 8 5 
6 - 8 9 
7 - 3 8 
6 - 2 7 
6 - 2 9 
5 — 8 3 
5 — 15 
4 — 9 1 
4 - 7 1 

30Jr. 

.— 

— 

— 
— 

— 
— 
— 

— • 

Z 
— 
— 

5 — 

4 — 3 6 
4 — 6 8 
4 - 3 8 
4 — 2 2 
4 — 3 4 
4 — 2 9 
4 — 5 3 
3 — 9 2 
3—69 
3—66 
3 — 7 4 

— 

4 — 3 5 
4 20 
3—66 
4 - 1 7 
4 — 7 6 
3 — 8 4 
4 - 3 9 
4 — 1 3 
4 — 5 7 
3—89 
3 — 25 
3 21 
3—16 

і 
Ч реосливъ Рига. 

кред. 

— 

., _ 

— 
— 
— 
. —. 
— 

— 

— 

~ 
— 
— 

8 - 9 1 
— 

8 — 18 
5 — 7 0 
5 — 3 5 
6 — 
6 — 
6 -
5 — 6 8 
5 — 6 7 
5 — 6 2 
5 — 6 0 
5 — 6 0 

— 

9 — 9 7 
1 1 - 0 1 

9—&1 
9 — 0 7 
9 — 4 0 

1 0 — 7 6 
1 2 — 8 9 
1 0 - 3 8 

9 - 1 4 
1 0 — 3 1 

9 — 5 1 
1 0 - 8 4 

7 — 7 3 

зол. 

_ 
— 

— 

-
— 

7 — 6 2 
— 

0 - 3 6 
4 — 8 6 
4 - 5 5 
5 - 0 6 
5 — 2 1 
5 — 15 
4 — 5 8 
3 - 8 2 
3 — 63 
3 — 5 3 
2 - 61 

— 

6 — 2 9 
6 — 8 0 
6 - 0 3 
5 — 7 4 
5 — 7 1 
5 — 9 9 
7 - 6 7 
6 — 8 4 
6 — 6 4 
6 — 8 9 
6 — 
7 - 0 8 
5 — 1 8 



V 

Года. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1359 
1860 
.1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 
1867 

11868 
1869 
3 870 
1 8 7 1 
. 8 7 2 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1885 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

Піюваискоо масло 
Рига. 

кред 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
-
— 
— 
— 
— 
— 

1 2 — і 5 
1 3 — 3 3 

— 
1 4 - 1 5 
1 3 - 7 5 
1 2 — 7 8 
1 2 — 3 5 
1 2 — 3 5 
1 2 — 3 5 
1 2 — 3 5 
1 2 — 3 5 
1 2 - 4 1 
1 2 - 3 5 
12 35 

— 

15 — 
1 6 — 3 8 
1 6 — 8 3 
1 6 - 8 5 
1 6 — 3 5 
1 6 — 
1 7 — 7 1 
1 7 — 5 0 
1 3 - 4 6 
1 6 — 0 8 
1 6 - 5 0 
1 5 — 4 4 

зол. 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
• -

— 
— 
— 
— 
— 
— 

1 1 — 2 9 
1 1 — 4 0 

— 
10 - 99 
1 1 — 7 1 
1 0 — 8 8 
1 0 — 4 2 
1 0 - 7 2 
1 0 — 6 0 

9 — 96 
8 — 3 8 
8 — 0 2 
7 — 7 9 
7 — 95 

— 

9 — 4 6 
1 0 — 0 9 
1 0 — 6 7 
1 0 - 6 6 

9 — 9 2 
8 — 9 1 

1 0 — 5 4 
11 — 53 
1 2 - 6 8 
1 0 — 7 4 
1 0 — 7 7 
1 0 — 3 4 

~~~ 

Жел зо полосовое 
Москва. 

кред/ 

1—40 
1—35 
1—35 
1—35 
1 — 31 
1 - 2 7 
1—33 
1—45 
1 - 6 3 
1—68 
1 — 88 
1—47 
1 - 57 
1—57 
1—68 
1—70 

[ 1—65 
! — 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

зол. 

1—38 
1—32 
1—33 
1 — 34 
1—23 
1—18 
1—31 
1—40 
1—54 
1—40 
1—77 
1—30 
1 - 3 4 
1—54 
1 - 30 
1- 39 
1—02 

— 
— 
— 
— 
—, 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

Полосовое жел зо 
Рига. 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

1 — 42 
— 

1 — 70 
— 

1 - 8 4 
— 
— , 
— 
— 

1 - 9 2 
1—93 
1—93 
1 - 9 3 

— 

2 — 2 9 
2 - 1 6 
2 — 0 3 
2 — 1 9 
2 - 2 5 
2 — 2 9 
2 — 3 5 
2 — 3 5 
2 — 35 
2 — 3 5 

— 
— 

2 — 2 6 

зол. 

• — 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

1—22 
— 

1—32 
— 

1—56 
— 
— 
— 
— 

1—29 
1—25 
1—22 
1—24 

— 

1—45 
1—34 
1—28 
1 - Ь 9 
1—87 
1—28 
1—40 
1—55 
1—71 
1—57 

1 - 5 ! 

Жел зо иолосовое 
Петербургъ. 

кррд'. 

1—23 
1 - 2 3 
1 - 2 3 
1—34 
1—ЗН 
1—30 
1—35 
1—41 
1 — 53 
1—55 

— 
1 - 7 0 
1-—70 
1—70 
1 — 71 
1—72 
1—72 
1—72 
1—72 
1—72 
1—72 
1 - 7 2 
1 — 72 
1—72 
1—72 
1 - 7 0 
1—70 
1—85 
1—90 
2 — 0 7 
2 — 1 5 

— 

2 — 4 2 
2 — 4 7 
2 — 8 0 
2 - 41 
2 - 0 5 
2 — 0 5 
2 - 0 5 
2 — 0 5 

. 

зол. 

1 - 2 1 
1—20 
1—22 
1—33 
1 - 28 
1—21 
1—33 
1 - 3 6 
1 - 4 5 
1 — 29 

— 
1—51 
1 - - І 5 
1 - 6 7 
1 — 22 
1—41 
1 - 1 7 
1 - 5 6 
1—47 
1—31 
1 — 34 
1—47 
1—32 
1—29 
1—49 
1—46 
1—38 
1—38 
1 — 23 
1—29 
1—38 

— 

1 - 5 8 
1 - 5 3 
1—46 
1 - 5 3 
1—24 
1 - 1 4 
1—22 
1—35 



Y I 

Года. 

i 

1850 
11851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1S57 
18:-) 8 
]859 
1860 
1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 
1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 

11883 
1884 
1885 

І1889 
J 887 

:1888 
І1889 
1890 
1891 
1892 
1893 

ІІ894 

Чугунъ Рига. 

кред. зол. 

— 
— 
— 
.— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— , 
— 
— 
.... 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 

z 
8— 
8—50 
7 - 5 0 
7 - 6 6 
7 - 9 4 

10—17 
10—92 
10—50 
11—23 
11—31 
1 1 - 6 8 
11—04 
10—79 

_-
— 
— 

— 
— 
— 
— 
.— 

Англійское олово 
Рига. 

кред. зол. 

— 

— 
— 

— 

— 
— 
-— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

5 - 0 5 
5 - 2 5 
4 - 7 6 
4—85 
4—82 
5—66 
6—50 
6 - 9 2 
8—15 
7—56 
7—37 
7—21 
7—23 

. _ 
— 

1 1 — 
12—83 

— 
17—85 
19—83 
22—75 
24 — 50 
24—50 
24—50 

— 
— 
— 

— 

20—65 
19—75 
17—08 
17—67 
19—73 
24—31 
27—04 
1 8 - 2 5 
1 6 - 6 4 
16—77 
18—53 
17—75 

і 14—06 

9 - 9 8 
10—97 

— 
13 — 87 
16—89 
19—36 
20—68 
21—27 
21—02 

— 
— 
— 

— 

1 3 - 0 5 
12—10 
1 0 - 8 3 
11 — 19 
11—98 
13—55 
16—09 
12—03 
12—08 
11—20 
1 1 - 6 9 
1 1 - 5 9 

9—42 

Свшіец 

креі. 

— 

. 

— 

_ . 

— 
2—95 
2 - 9 5 

— 
2 - 8 8 
^—89 
2—84 

— 
— 
— 

2—85 
2 - 8 5 
2 - 8 5 

— 

3 -
2—89 
2 - 6 4 
2—59 
2—78 
3—03 
3—33 
2 - 9 0 
2—65 
2—66 
2 - 4 9 
2 - 3 3 
2—06 

ь Рига. 

зпл. 

— 

2 68 
2—52 

— 
2—24 
2—46 
2—42 

— 
— 
— 

2 - 3 0 
1 — 92 
1—84 

— 

1 - 8 9 
1—79 
1—67 
1 - 6 4 
1—69 
1—69 
1 - 9 8 
1—91 
1—92 
1—78 
1 - 5 7 
1—52 
1—38 

Свинецъ Москва. 

кред. 

_ 
, 

__. 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 
— 

—-
— 
— 

2—91 
2—55 
2—40 
2—38 
2-27 
2-09 
2 — 

зол. 

_ 

— ! 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

1—73 
1 - 6 8 
1—74 
1—59 
1 — 43 
1 — 36 
1—34 



VII 

Года. 
1 

185U 
1851 

! 1 Ь 5 2 
1858 
1 8 5 4 
1 8 5 5 
1856 
1857 

J1858 
1859 

: 18(30 
І1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 

11867 
1868 
1809 
1870 
1871 
1 8 7 2 

11873 
1 8 7 4 

^ 8 7 5 
1876 

11877 
1878 
1879 
1880 

1881 
1882 
1883 
1884 
1Ь85 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

Иностранная м дь 
штыковая 

Пвтербургъ. 

кред. 

— 
— 

__ 

— 

—, 

— 

— 

1 2 — 1 5 

1 2 — 1 6 
1 3 — 3 7 

1 3 - 4 3 
1 2 - 6 4 
1 1 — 5 7 

— 
— 

1 4 — 7 5 
— 

1 2 — 0 4 
— 
— 
• — 

1 1 — 6 8 

зол. 

_— 
— 
— 

— 
— 

— 

, 
— 

, 

8 — 19 

7 — 6 7 
8 - 6 1 

— 
8 — 4 7 
7 — 8 1 
7 — 34 

8 — 2 2 

7 — 9 3 
— 

— 
7 — 6 3 

— 

Русская м дь 
штыковая 

Петербургъ. 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

-и 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

1 2 — 0 4 
1 2 — 4 9 
13 18 
1 3 — 2 5 

1 3 — 4 3 
1 3 — 3 9 
1 1 — 7 9 
1 0 — 3 7 
1 1 — 2 3 
12 — 97 
1 8 — 7 9 
1 3 — 4 5 
1 2 — 7 8 
12 — 87 
1 2 — 9 3 
12 — 99 

— 

зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 

8 - 1 1 
8 — 0 7 
8 - 2 9 
і — 5 3 ' 

— 
8 — 4 7 
S — 2 8 ^ 
7 — 4 7 
6 — 5 6 
0 - 8 2 
7 — 2 3 

11 — 18 
8 - 8 6 
9 — 2 8 
8 — 6 0 
8 — 1 6 
8 - 4 8 

— 

Ньюкестльскій ка- 1 

менный уголь 
Петербургъ. 

кред. вол. 

— 
— 
— 
— 
-
— 
— 
- -
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
_ 
— 
— 
— 

-
— 
— 
— 
— 

— 16,5 
— 17 
- - 1 5 , ь 
— 19,5 

— 
— 1 8 , 3 
— 1 6 , 3 
— 14,5 
— 14,6 
— 14,8 
— 14 
— 1 4 , 2 
— 1 6 , 5 
- 16,2 
— 15,8 
— 17,2 
— 1 8 . . 8 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 
— 
— 
— 

— 11,1 
— 1 1 , 5 
— 10,5 
— 13,1 

— 
- 1 1 , 6 
— 10,1 
— 9,2 
— 9.2 
— 8,9 
— 7,8 
— 8,5 
— 10,9 
— 11,8 
— 10,0 
— 10,8 
— 1 2 , 3 

— 

Каменный уголь 
Рига. 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 5 
— 5,3 
— 5 , 4 
- 5 , 1 
— 5 , 4 
— 8,6 
— 9 , 6 
- 9 , 1 
- 9 , 1 
— 9 , 1 
— 9 , 1 
- 9 , 1 
— 

— 9,1 
— 

— 7,1 
— 

— 7 , 3 
— 7 , 3 
— 6 , 9 
— 7 , 9 
— 8 , 7 
— 8 , 8 
- 8 , 9 
— 8,3 
- 8 , 3 
— 8 , 5 
— 7 , 9 

зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 4 , 5 
— 4 ; 5 
— 4 
— 3,9 
— 4 , 6 
- 7 , 3 
— 8 , 1 
— 7.9 
- 7 , 8 
- 7 , 3 
— 6,1 
- 5 , 9 

— 
— 5 , 8 

— 
— 4,5 
•— 

— 4 , 6 
- 4 , 6 
— 4 , 2 
—4,4 
— 5 , 2 
— 5,8 
— 6 , 4 
- 5 , 6 
- 5 , 2 
— 5,6 
— 5 , 3 



У І І І 

' Года. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1859 
186U 
1861 
1802 
1863 
1864 
1865 
1866 

11867 
{1868 

1869 
1870 

|1871 
1872 
1873 
Ь 7 4 
1875 

'1876 
1877 

'1878 
187У 

ІІ880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1884 
1886 
1887 
18S8 
1889 
1890 
1891 
1892 
18УЗ 
1894 

Асфальтъ гигі. 

кред. 

, 
— 
— 

.._ 

— 

— 
— 
— 

— 
.-

1—75 
1—64 

1 - 6 0 
1—38 
1 — 10 
1 — 10 

_ 

1 - 1 0 

1—70 
1—70 
1—70 
1—43 
1—30 
1 - 3 0 
1 - 2 5 
1—15 

- 9 3 
— 7 8 
— 80 
— 8 0 

зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 

— 
— 
— 

1 - 5 9 
1 - 4 0 

1—24 
1 - 1 8 

- 9 4 
— 93 

, 

- 7 1 
— 

1—07 
1 - 0 5 
1—08 

— 9 1 
- 7 9 
— 72 
— 7 4 
- 7 6 
- 68 
- 5 2 
— 5 0 
— 5 2 

Портлавд. цементъ 
Рига за топну. 

кред. зол. 

— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 

4 — 7 5 
4 — 88 
4 — 75 
4 — 7 5 
4 - 3 3 
4 - 3 0 
4 - 6 3 
4 - 6 3 

— 

— 
— 
— 

4 - 6 3 

5—99 
5- -98 
5—77 
5 — 8 8 
5 - 9 2 
5 — Р 0 

— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

4 - 3 1 
4 — 15 
3 — 6 3 
3—69 
3 - 6 9 
3 — 66 
3—91 
4 — 0 2 

— 
— 
— 
— 
— 

2 — 9 8 
— 

3—78 
3—70 
3 - 6 6 
3 - 7 3 
3—Г9 
3—30 

6 - . - . 3 — 6 5 
6 — І З і 4 - 0 4 
6 — 4—36 

6 _ 0 8 j 4 - 0 5 
6 — 2 9 і 3 - 9 7 
6 — 1 4 [ 4 — 0 1 
6 -24 4 — 1 9 

Сепегальск. гумми 
Москва. 

кред. зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
_,-
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

1 7 — 
15—10 
1 4 — 

— 
1 0 - 9 8 
1 0 — 1 3 

8 92 
8 - 7 9 
8 - 0 8 
8—04 
8—79 

1 0 - 5 4 
1 0 - 8 3 
1 0 - 5 7 

9—58 
9 - 1 9 
9—89 

1 3 — 8 9 
16—36 
23 — 60 
2 4 - 2 1 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— ' 
— 
—; 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

1 5 - 4 2 
1 2 — 9 1 
10—70 

— 
9 - 3 5 
8—79 
7 — 5 3 
7 — 6 3 
6 - 9 3 
6 — 4 8 
5—92 
6 - 8 1 
6 — 8 3 
6 - 8 1 
6 — 2 9 
5—80 

6 - И 
8 - 8 1 

1 1 - 6 2 
1 4 — 3 3 
1 3 — 4 8 

— 
— 
— 

. — 
— 
— 
— 

Деревянное масло 
Мосьва. 

кред. 

— 
8 - 1 6 

10—55 
1 1 - 0 4 
1 0 - 7 1 

8 - 8 0 
8 — 9 3 
7 — 9 2 
8 — 5 2 
9 - 5 9 
9 - 9 5 

10—12 
9 — 4 3 
9 — 52 
9 - 8 0 

1 0 - 8 0 
1 1 — 2 1 
1 1 — 1 0 

9 - 78 
9—84 
9 — 0 3 
8—31 
7—76 
7 — 9 5 
1—1-г 
8 - 0 3 

1 0 - 7 7 
12—08 
1 0 — 9 7 
1 0 - 1 6 
1 0 - 1 6 
10 — 12 
1 0 — 3 4 
10—81 
11 — 10 
1 0 - 7 2 
11—12 
1 1 — 2 2 
1 0 — 0 3 
1 0 — 3 4 
10—60 
1 0 - 5 8 
10—57 
1 0 - 0 2 

зол. 

_ 

- -
8 - 0 6 

1 0 - 5 0 
J 0 — 4 0 

9—96 
8 - 6 6 
8 — 6 0 
7 - 4 9 
7 — 1 1 
9 — 0 5 
8 - 8 3 
8 - 6 5 
9 - 2 6 
7 - 3 6 
8 - 0 2 
7 — 3 4 

1 0 - 17 
9 - 4 9 
0 - 4 7 
7 — 6 5 
7 - 6 9 
7—07 
6 - 5 5 
6 — 9 0 
6 - 6 2 
6—47 
7—26 
/ — 8 0 
6 — 9 2 
6—54 
6 - 6 8 
6 - 8 9 
6—39 
6 - 8 5 
7 - 0 3 
6 — 5 1 
6 — 19 
6 - 6 8 
6 — 6 1 
7—51 
7 — 0 8 
6 - 6 8 
6 — 9 0 
6 — 7 1 



IX 

Годы. 

1850 
1851 
1852 
1853 

J 8 5 4 1 

: і 8 : - 5 
: 1 8 ? 6 

1 8 5 7 ! 
1 8 5 6 : 

1 8 5 9 
1Ь60 
1861 
18G2| 
186И 
1 8 6 4 
1865 
1866 

: 1 8 6 7 і 

і Г 8 6 8 
' 1 8 6 9 ! 

1870 
1871 
1872 
1873 

; І 8 7 4 
1 8 7 5 
1876 
1877 
1878 
1879 

,1880 
1881 

\\8S2 
1883 
1884 

;1885 
1886 

:1887 
' 1 8 8 8 
1889 

11890 
1 8 9 1 
1892 
1893 

•1894 

Деревяиное масло 

Рипі. 

иред. 1 зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

• — 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

9 — 1 9 
9 — 13 
8 — 8 0 

— 
— 
— 

8 — 52 
— 
— 

— 
-— 

8 — 4 9 
10 — 21 
1 0 — 7 9 
1 0 - 7 8 
1 0 — 8 5 
1 1 — 0 5 
11 — 12 
1 0 — 6 6 
1 0 — 8 4 
1 0 — 5 8 
1 0 — 7 3 
10 9 0 
9 — 8 6 

— 
— 
— 
— 
— • 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 

7 — 1 4 
7 — 7 8 
7 — 4 9 

— 
— 
— 

6 — 8 7 
— 
— 
— 
— 
— 

5 - 36 
6 — 3 1 
6 — 8 4 
6 - 8 2 
6 59 
6 — 15 
6 — 6 2 
7 — 0 2 
7 — 87 
7 - 0 7 
0 - 77 
7 — 1 2 
6 - 6 1 

Деревііііиоі' «аояи 
галлиііольское 

Петі-рі 

кред. 

7 - 2 2 
6 - 5 9 
6 — 9 1 
9 4 0 

10 — 41 
9 — 9 8 
8 — 
8 32 
7 - 4 6 
8 — 0 8 
9 - 1 3 

1 0 - 0 4 
9 — 54 
8 - 8 3 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 
— 
— 

11—-JS 
1 2 — 3 0 
1 1 — 5 6 
1 0 — 3 9 

— 
1 0 — 0 5 
1 0 — 2 6 
10 - 73 
1.0- 8 8 
1 0 - 7 2 
1 0 — 4 4 
10 - 7 6 
10 — 10 
1 0 — 5 4 
1 0 — 7 1 
1 0 — 5 6 
10 — 79 

— 

і р п . 

30 л. 

7 - 3 
6 — 4 5 
6 - 8 3 
9 — 3 5 
9 — 81 
9 - 28 
7 — 8 7 
8 - 0 1 
7 06 
Ь — і a 
8 - 6 2 
8 — 9 0 

8 - 16 
8 — 67 

~~ 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 

7 — 6 0 
7 — 9 5 
7 — 2 9 
6 — 6 9 

— 
6 — 3 4 
( і — 3 4 
6 — 8 0 
6 — 89 
6 — 5 1 
5 — 82 
(5—40 
6 - 6 6 
7 — 6 5 
7 - 15 
6 — 6 6 
7 — 0 5 

— 

Квасці. 

крел. 

. _ 
— 

— 
-

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 

1 — 4 5 
1—36 

— 
1 - 41 
І - 38 
1—41 
1—50 
1 — 5 0 
1 — 5 0 
1 — 5 0 
1 — 4 9 
1 - 5 1 
1—50 
1—50 

— 
1 — 7 3 
1—66 
1 — 6 5 
1 — 65 
1 — 6 5 
1 - 6 5 
1 - 7 1 
1—49 
1 — 3 9 
1 — 2 4 
1 — 3 1 
1 — 2 5 
1 — 2 3 

Рига. 

ЙОЛ. 

— 
— 
— 
— 
~ 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 

1 — 3 2 
1—16 

1- 10 
1—18 
1 — 2 0 
1 — 2 7 
1 - 3 0 
1 — 2 8 
1 — 2 1 
1 — 

— 9 6 
— 9 5 
— 97 

""* 
1—09 
1 - 0 3 
1 — 0 5 
1 — 0 5 
1 — 

— 9 2 
1 - 0 2 

- 9 8 , 
1 - ' 1 | 

-831 
— 8 3 : 
— 8 2 
- - S 2 

С ра въ 
Рн 

кред. 

— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

2 — 
1—90 

— 
1 - 6 5 
1 — 6 5 
1 — 7 0 
1 — 7 5 
1 — 7 5 
1 — 7 5 
1 — 75 
1 — 7 5 
1 — 7 5 
1 - 7 5 
1—75 

1 — 9 0 
1 — 9 2 
1 — ; ; 2 
1 - 9 2 
1 — 8 5 
1 - 7 8 
1 — 7 8 
1—78 
1 — 8 0 
1—41 
1 - 4 9 
1 - 5 6 
1 — 4 4 

кугкахъ 

га. 

ЖІЛ. 

— 
- -
_-. 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
.--

1 - 8 1 
1 - 6 2 | 

1 - 2 8 
] — 4 1 
1 — 4 5 
1—481 
1 — 5 2 
1 - 5 1 
) — 4 1 
1 — 18 
1 — 13 
1 — 1 0 
1 — 13 

1 — 2 0 | 
1—191 
1 - 2 2 
1 — 2 2 
1 — 1 2 

— 9 9 1 
1 — 06 
1 — 1 7 
1 31 

— 9 4 
— 9 4 

1—02 
- 9 6 



X 

Года. 

Калышцир. сода 
сода Рнга. 

кред. зол. 

Hi.ioiii'CTJibcKun 
сода алька.пи 

Москва. 

кред. вол. 

Сода въ ппрошк 
Петсрбургъ. 

кред. зпл. 

Криеталлич. сида 
Pura. 

кред. зол. 

1850 
1851 
1852 
1853І 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1869 
1860 
1861 
1862 
ІВбо 
1864 
1865 
1866. 
1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
3876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1284 
1885 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 

— 
— 
— 

2 — 
1-91 
1—67 
1 - 9 1 
— 
— 

2 — 10 
2—10 
2—10 
2—10 
2—11 
2—12 
2—10 
2—10 

— 
1—82 
1—80 
1—84 
1 - 6 8 
1—72 
1—87 
1—87 
1—68 
1—69 
1—86 
2 - 1 1 
1—98 
1—68 

— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 

— 

— 

z 
— 
— 

1—81 
1 - 6 3 
1—28 
1 - 4 8 

— 
— 

1—77 
1—82 
1--80 
1 — 69 
1-42 
1—37 
1—33 
1—35 

— 
1-15 
1 — 11 
1—17 
1-06 
1 - 0 4 
1—03 
1 - 1 1 
1—11 
1—23 
1—24 
1—33 
1-29 
1 - 1 3 

— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 

— 

— 
— 
—-
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

2 - 1 4 
2—14 
2 — 03 
2—13 
2—10 
2 -12 
2 — 10 
2—14 
2—22 
2—75 
2—60 
Г—28 

— 

z 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

1—32 
1 - 3 6 
1—28 
1—29 
1—17 
1 26 
1—38 
1—55 
1 - 48 
1—74 
1—70 
1—53 

— 
_ 
— 
— 
— 

— 
— 

— 

— 

z 
— 

— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

. — 
— 
— 
— 
— 

1—57 
1—70 
1 - 6 5 
1—56 
1—58 
1—76 
1 - 6 8 
1 65 
1—61 
1—84 
2—11 
1—98 
— 

_ 
— 
— 
— 

— 

Z 
— 

— 
— 

- -
— 
— 
— 
— 
— 
— 
• — 

— 
— 
— 
— 
—99 

1 - 0 9 
1—05 

- 9 9 
—96 
-98 

1 — 
1—09 
1—17 
1—23 
1—33 
1—29 

— 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

„ _ _ 

— 
— 
--

1-24 
1 1 О 
1 — 1 Л 

—83 
- 8 8 

1—03 
— 

1—13 
1—13 
1 — 13 

— 
— 
--
— 

1—13 
— • 

—94 
—97 

1—01 
—86 

1-01 
1 - 1 1 

— 99 
- 8 8 
- 8 5 
—95 

1—05 
1-09 

—93 

— 

— 
— 

— 
— 

— 

— 

— 
— 
— 

1—12 

— Уо 

- 6 4 
— 68 
- 8 8 
— 
—95 
- 9 8 
- 9 7 
— 
— 
— 
— 
—73 
— 
- 5 9 
—г,0 
— 64 
--54 
—61 
—62 
- 5 9 
—59 
—62 
—63 
—66 
— 71 
—62 

I I 



XI 

Годы. 
Винный камень 

Рига. 

кред. 1 зол. 

Яиниый каиень 
Рнга. 

кред. зо п. 

Индиго бевгальское 
Москва. 

кред. зол. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1 8 5 8 
1859 
1560 
1861 
1862 
1863 
1 8 6 4 
1865 
1866 
1867 
1868 
1809 
1870 
1871 
1872 
1-878 
1874 
1875 
1876 
1877 
1 8 7 8 
1879 
1880 
1881 
18S2 
1 8 8 3 
1884 
1885 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

— 
• — 

— 
— 

— 

13 - 7 5 
1 3 - - 0 4 

1 0 - 9 2 
1 1 — 6 4 
1 2 — 4 3 
1 1 — 9 0 
1 2 — 4 0 
1 2 — 4 0 
1 2 — 8 5 
1 3 ^ 
13 — 
13 — 
14 — 

— 
В лый 

2 5 — 
— 
— • 

— 
2 5 — 
2 4 — 6 6 
2 4 — 
2 4 — 
2 1 — 2 1 

— 
— 

2 0 — 6 7 

— 
— 
— 
— 

— 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

1 2 — 4 7 
1 1 — 1 5 

— 

8 — 4 8 
9 — 9 2 

1 0 — 5 8 
1 0 — 0 4 
1 0 — 7 6 
1 0 — 6 4 
1 0 — 3 6 

8 — 7 6 
8 — 4 0 
8 — 20 
9 — 0 2 

— 
камень. 

1 5 - 8 5 
— 
— 
—-

1 3 — 9 3 
14 — 67 
1 5 - 8 1 
1 7 - 4 2 
1 4 — 1 7 

— 
— 

1 3 — 8 5 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
• — 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

Красннй 
17 — 

— 
— 
— 

17 — 
— 
— 

1 7 — 
1 6 — 0 8 
1 5 — 8 2 
15 — 80 
1 4 - 6 9 

— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
—. 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
—-

каиеиь. 
1 0 — 7 8 

— 
— 
— 

9 — 4 7 
— 
— 

1 2 - 3 4 
10 — 74 

9 — 9 8 
1 0 — 3 8 

9 — 42 

— 
— 

7 7 — 0 8 
8 6 — 4 6 
8 9 — 4 2 
9 3 — 7 5 
9 5--6 7 
9 4 - 54 

1 1 0 — 4 2 
109 — 17 
109 — 
121 46 
1 3 1 — 3 6 
119 — 
1 1 6 — 2 5 
1 3 7 — 5 0 
1 3 7 - 5 0 
122 — 50 
1 2 7 — 5 0 
1 4 5 — 1 4 
1 5 3 - 1 5 
141 04 
1 3 6 - 4 6 
1 1 4 — 1 7 
1 2 6 — 5 9 
1 2 0 — 3 8 
1 1 4 — 3 2 
128 — 
1 3 8 — 3 4 
1 3 8 — 3 4 
1 6 6 — 1 1 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

• — 

— 

— 
— 
— • 

- 1 
7 6 — 1 6 
8 5 — 0 3 
84- -23 
87 — 19 
9 4 — 1 4 
9 1 — 0 4 

1 0 4 — 4 6 
9 1 — 1 6 

1 0 2 - 90 
1 0 7 — 7 3 
1 1 2 — 3 1 
1 1 6 - 8 6 

89 — 86 
1 1 2 — 4 8 

9 3 - 5 0 
111 — 11 
1 0 8 — 0 1 
1 1 0 — 8 9 
119 — 
120 — 17 
1 1 6 — 1 3 

9 6 — 3 6 
1 0 9 — 8 8 
1 0 3 — 2 9 

9 2 - 1 4 
86 — 2 7 
8 9 — 3 6 
8 7 — 2 9 

1 0 6 - 9 7 

— 
— • 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
- • 
— 



XII 

Года. 
Индиго Оевга.іьсков 

РИГА. 

кред. | зол. 

ИНДІІГО бонга.іьскіе 
Петербургь. 

кред. аол. 

Оаидаль красвыП 
Москва. 

кред. | зол. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 
1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
188 J 
1883 
1884 
1885 
1886 
18d7 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 

— • 

— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 

117—92 
1 2 0 - 7 5 
1 1 5 — 1 8 

— 
--
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

1 6 1 — 5 0 
1 6 0 -
1 6 0 — 

— 
— 
— 
— • 

1 6 0 — 
144—38 
135—58 
146—67 
145—42 
1 2 7 - 8 3 

— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
—. 
— 
— 
— 

9 1 — 6 2 
1 0 2 - 8 8 
1 0 1 — 6 1 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

101—91 
9 8 — 8 8 

1 0 1 - 4 4 
— 
— 
— • 

1 0 5 - 4 4 
1 0 4 — 8 2 

9 0 — 5 7 
9 2 — 5 5 
9 4 — 9 6 
8 5 — 6 5 

6 5 — 5 0 
7 4 — 
74 — 
8 3 - 6 4 
9 0 — 1 7 
9 1 — 7 4 
9 1 — 6 5 
97 — 54 

1 1 2 -
1 1 2 — 
1 1 0 — 
126 - 7 5 

— 
—. 
— 
— 
— 
— 
—. 
— 
— 

_ 
— 
— 
— 
— 

1 8 4 - 6 5 
122 — 98 
1 3 8 — 
157—40 

— 

1 4 1 — 3 8 
143—02 
143--12 
1 3 0 — 
I S O -
lie—98 
1 2 5 — 
1 0 8 — 3 3 

9 6 - 7 9 
1 0 1 — 9 8 

9 7 — 5 0 
120 — 

— 

6 4 - 6 5 
7 2 - 5 1 
7 3 — 1 1 
8 3 - 2 2 
8 4 — 9 4 
8 5 — 3 2 
9 0 - 1 8 
9 3 - 9 3 

1 0 5 — 9 5 
9 3 — 5 2 

103—84 
1 1 2 - 4 3 

— 
— 
— 

— 
— 
—, 
— 
— 
— 

9 0 — 7 5 
7 9 - 4 5 
8 7 — 0 8 
9 9 - 9 7 

_.. 

8 9 - 2 1 
8 8 - 3 9 
9 0 - 7 4 
8 2 — 2 9 
7 8 — 9 1 
65 -16 
7 4 - 3 8 
7 1 — 3 9 
7 0 — 2 7 
6 8 — 1 3 
6 1 - 5 2 
7 8 — 3 6 

— 

— 
— 
— 

— 
— 
_ 

_ 

. 

3 - 1 0 

2—'j 9 
2 — 14 
2—01 
2 - 4 2 
2 — 5 0 
2 — 3 4 
2 — 3 1 

2 — 3 6 
2—59 
2 — 8 6 
2 — 8 0 
2—67 
2 — 5 8 
2 - 4 5 
2 - 4 1 
2 — 3 2 
2 — 2 5 
2 — 3 0 
2 - 2 7 
2 IS 
2—17 

• 

2—81 

_ 

1 - 9 5 
1—b2 
1 - 7 0 

2 — 1 5 
1—89 
1 — 56 
1—52 
1—63 
1—84 
1—84 
1—68 
1—59 
1—55 
1 - 53 
1—41 
1 - 2 5 
1—37 
1 — 5 0 
1—58 
1—45 

-



хш 

Года. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1359 
1860 

' 1861 
1862 
1863 

1 1864 
1865 
1866 
1867 
1 8 6 8 
1869 
187 0 
1 8 7 1 
і 8 7 2 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 

; 1878 
! 8 7 9 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1885 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

Кошениль 
АІосква. 

кред. 

— 

51 - 63 
6 0 — 0 8 
67 — 13 
6 3 — 0 4 
5 6 — 9 1 
53 — 63 
5 2 - 1 7 
5 2 — 6 7 
51 — 4 4 
4 8 - 5 2 
4 6 — 6 7 
4 6 — 
5 1 — 5 8 
5 2 — 5 0 
6 0 - 5 0 
60 5 0 

- 5 6 — 1 8 
5 3 — 3 7 

— 

47 — 70 
4 3 - 98 
43 — 89 
3 8 — 9 5 
3 5 — 8 2 
3 4 - 2 3 
5 1 - 9 2 
5 1 — 6 6 
5 7 — 1 5 
.56—82 
4 5 — 6 5 
38 — 5 0 

— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 

— 

3"Л. 

5 1 — 0 1 
5 9 — 7 8 
6 3 — 2 4 
5 8 — 6 3 
5 5 — 6 0 
5 1 — 6 5 
4 9 — 3 5 
4 3 — 9 8 
48 - 5 6 
4 0 — 4 0 
3 9 — 9 0 
4 5 — 1 7 
3 9 — 8 7 
4 — 9 5 
41 — 14 
5 4 — 8 7 
4 8 — 0 3 
4 0 — 7 7 

— 
40 — 64 
3 7 - 4 3 
3 7 — 0 4 
33 •- 81 
,4 0 — 7 3 
2 7 — 5 9 
3 5 — 
3 3 — 3 7 
3 6 — 0 6 
3 6 — 7 0 
2 9 — 9 9 
2 4 — 2 9 

— 
— 
-— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

Кошевиль 
Рига. 

кред. 

— 

. 

• — 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

56 — 
5 4 — 8 0 

— 
5 0 — 
46 — 8 0 
4 4 — 
4 3 — 20 
4 3 - 2 0 
4 3 — 20 
4 3 — 2 0 
4 3 — 2 0 
4 3 — 2 0 
4 5 — 2 0 
4 5 — 2 0 
4 5 — 2 0 
4 0 — 8 0 
3 7 — 2 0 
3 7 — 2 0 

— 
— 
— 
— 
— 

3 7 - - 2 0 
31 2 0 
2 9 — 2 0 
2 9 — 2 0 
2 9 — 2 0 

80Л. 

— 

- -
— 

5 0 — 8 0 
46 80 

— 
3 8 — 5 0 . 
40 — 
3 7 — 6 0 
36 — 4 0 
3 7 — 6 0 
37 - 20 
3 4 — 8 0 
29 — 20 
28 -
2 8 — 8 0 
2 9 - 2 0 
2 8 - 80 
2 5 — 2 0 
2 3 — 8 0 
2 3 — 8 0 

— 
— 
— 
— 
— 

2 7 — 2 0 
20 — 8 0 
1 8 - 4 0 
1 9 — 2 0 
1 9 — 2 0 

Шелпакъ Рига. 

кр д. 

— 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

' — 

— 
— • 

— 
— 
— 
— 

1 4 — 5 0 
1 4 — 5 0 

— 
1 2 — 5 0 
1 5 — 1 3 
21 — 
2 5 — 
2 5 — 
2 5 — 
3 0 - 5 8 
32 -
3 2 — 
32 
3 2 — 

— 
23 — 35 
21 — 50 
20 - 3 1 
1 5 - 4 8 
1 4 — 5 0 
1 4 — 5 0 
1 4 — 2 5 
15 — 7 3 
17 93 
1 7 - 1 4 
1 9 — 2 1 
2 2 - 5 4 
22 - 63 

зол. 

— 

— 
— 
— 
___ ! 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

1 3 — 1 5 і 
1 2 — 4 0 [ 

— 
9 - 7 1 

1 2 — 8 9 
1 7 — 8 7 
2 1 — 1 0 ' 
21 — 70 : 
2 1 — 4 5 
2 4 — 6 5 
2 1 — 5 7 
20 — 67 
20 - 1 9 
2 0 — 6 1 

— 
1 4 — 7 3 
1 3 — 2 9 
1 2 — 8 8 

9 — 8 0 
8 — 8 0 
8 — 0 8 
8 — 4 8 

1 0 — 3 7 ; 
1 3 — 0 2 
1 1 — 4 5 j 
1 2 — 1 2 : 

14 — 72 і 
15 — 16 



X I V 

Года. 

J850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 
1867 
1868 
18G9 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
18 П 
'878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1885 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1S92 
1893 
1894 

Синій купоросъ 
Рнга. 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
—' 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

• ; 

4—75 
4 - 5 8 

— 
4 - 2 0 
4—20 
4 - 3 0 
4 — 50 
4—50 
4—50 
4—50 

— 
— 
— 

4 - 5 0 
— 

4 - 8 8 
5 - 2 0 
5 - 45 
4—78 
4 - 5 4 
5—04 
6 - 47 
6 - 1 9 
5—66 
•;—96 
4—70 
4—72 
4—24 

ЯІІЯ. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
._. 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

4 - 3 1 
3—90 

— 
3—26 
3 - 5 8 
3 - 6 6 
3 - 8 9 
3—91 
3—86 
3 - 6 3 

— 
— 

2 - 9 0 
— 

3—05 
3 - 2 1 
3 - 4 6 
3—03 
2 - 7 6 
2—81 
3—75 
4 - 0 8 
4—11 
3 — 31 
2 — 9 7 
3-08 
2-84 

М дный 
Мос 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— • 

._. 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

5—57 
5—31 
4 99 
4—63 
4—98 
6—10 
5—92 
5 - 1 7 
4--80 
4—84 
4 - 9 1 
4—39 

куіюросъ 
ква. 

80.1. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

_ 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— • 
— 
— 
— 

- . • 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
_.. 

3 44 
3 37 
3 - 1 6 
2—81 
2 - 7 7 
3—63 
3—90 
3—75 
3—21 
3—05 
3—21 
2 - 9 4 

Охра 

кред. 

— 
--
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 

— 
— 
— 
— 

—78 
—78 
— 
— 
— 

-
- 7 0 
—70 
— 

— 
— 
—71 
—73 
—73 
— 
— 
— 
—73 
—88 

1—11 
1—09 
1—04 
1—14 
1—07 

Рига. 

зол. 
1 

— 
— 
— 

— 
— 
— 
..._ 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
—• 
— 
— 
--

— 
— 
- 6 6 
—66 
— 
— 
— 
— 
—47 
— 46 
— 
— 
— 
- 4 6 
- 4 5 
—46 
• — 

— 

—43 
—58 
—81 
—73 
— 66 
—7=4 
— 78 



X Y 

Г.'да. 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
ISuS 
1864 
1865 
1866 
1867 
1868 
1869 

[ 1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1S85 
1880 
1887 
1888 
1 889 
1890 
1891 
1892 
189:-; 
1894 

Цниковыя б лила 
Рига. 

кред. 

— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
• — 

— 

— 
— 
— 
— 

5 — 

4 — 8 2 
— 

4 — 1 3 
4 — 4 2 
4 - ^ 0 
4 — 6 0 
4 - 60 
4 — 0 0 

— 
— 

4 — 6 1 
4 — 6 0 

— 
— 

4 — 8 8 
4 — 6 3 
4 — 6 0 
4 — 3 3 
4 — 2 0 
4 — 3 1 
5 - 2 6 
4 — 6 0 
4 — 6 4 
Г. -г4 
5 - 06 
4 — 7 6 . 
4 — 1 7 

зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

• 

— 
_.... 
— 
— 

4 — 53 
4 — 12 

3 — 4 4 
3 — 7 7 
3 74 
3 — 8 8 
3 — 9 9 
3 - 95 

-._ 
— 

2 — 9 8 
2 - 90 

— 

3 — 0 8 , 
2 — 8 6 
2 — 9 2 ! 

2 - 7 4 
2 - 5 5 ; 
2 — 40 
3 — 1 3 
3 — 0 3 
3—37 
3—36 
3 - 1 9 
3 — 1 1 
2 — 7 9 

1 

І 

Сішнцовыя б -
лила 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
-
— 
— 
.... 
— 
— 
— 
— 

4 — 5 0 
4 — 2 6 

— 
4 — 2 3 
4 — 3 0 
4 — 3 0 

— 
— 
— 

4 53 
4-^60 
4 — 6 0 

— 
— 
.._ 

4 - 2 2 
4 — 10 
3 — 9 3 
3 - - 80 
3 • 83 
3—96 
4 — о О 
4 - 11 
3 - 93 
3 — 6 0 
3 - 43 
3 - 2 8 
3 — 0 2 

Рига. 

зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
... 

4 - 0 8 
3 - 6 4 

— 
3 - 28 
3 — 6 6 
3 - 6 6 

— 
— 

1 
3 — 6 5 
3 — 1 0 
2 — 9 7 

— 
— 
— 

2 66 і 
2 — 6 0 
2 — 4 9 
2 - 41 і 

2 - 3 2 
2 — 2 1 
2 — 5 6 
2 — 70 
2 - 8 5 • 
2 - 4 0 
2 — 1 6 
2 — 1 4 
2 — 0 2 

: 
(-ІіНІЩОВЫЯ О -

лііла Г.! 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
;— 
— 
— 
- — 
— 
— 

— 
— 
— 

4 — 36 
4 - 4 3 
4 — 4 9 
4 — 79 
5 - 1 6 
4 — 7 4 
4 - 6 2 
4 - 5 0 

— 
— 

оскоа. 

зол. 

— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
• — 

— 
— 
— 
- -

— 
— 

— 
—̂ -

— 

— 
— 
— 

2 - 7 6 
2 — 8 0 

2 - 7 3 
2 — 6 7 
3—07 
3 — 1 2 
3 — 3 5 
3 — 

— 
— 

— 



XVI 

Года. 

| 

,1850 
1851 | 

,1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
18571 
1858 
1859 
1860 
1861 
1862 
1 8 6 3 : 
1864 
1865 
1866 
1867 
1868 
1869 
1870 
187) 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1888 
1884 
1885 

І І 8 8 9 
| J 8 8 7 
1888 

:1889 
] ' - l i { ) 

1891 
'1892 
1893 
1894 

Гяраисинъ 
Москва. 

кред. 1 зол. 

— 
— 
— 
— 
— 

— 
- — 

— 

— 

1 9 -
2 4 — 8 7 
2 9 — 
2 8 — 1 8 
2 6 — 8 3 
2 4 — 0 5 
2 0 — 7 4 
1 6 — 3 8 
j 3 — 5 9 
1 1 — 3 0 
1 0 - 1 4 

7 — 33 
7 — 1 5 
7 — 2 5 
7 — 52 
7 - 62 
7 — 5 0 
7 — 5 0 
7 — 5 0 
7 — 5 0 
7 — 4 5 
7 - 5 3 
7 - 5 0 
7 - 5 0 

— 
— 
— 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
-

1 8 — 2 3 
2 1 — 2 6 
2 2 — 1 6 
2 1 — 9 0 
2 2 — 9 0 
2 0 — 4 7 
1 7 - 5 0 
14 — 22 
1 1 — 6 6 

9—11 
6 - 8 3 
4— ,.)4 
4 — 5 1 
4 — 6 6 
4 — 9 4 
4 - 8 1 
4 — 6 4 
4 — 7 6 
4 — 7 5 
4 - 5 5 
4 - 15 
4 — 4 8 
4 — 9 4 
5 — 4 5 

— 
— 
— 

• — 

И н ч с т і м і і и ы и 
Х.ЮІІОКЬ 

Москва. 

кред 

— 

6 - 3 1 
6 - 4 6 
7 — 9 5 
7 — 86 
7 - 3 0 

! 7 — 9 6 
7 — 8 8 
7 — 9 2 
7 — 55 
8 — 8 5 

1 4 — 6 8 
I V — 8 5 
1 9 — 8 8 
14 -
1 9 - 2 5 
1 1 — 6 8 
18—06 
1 5 — 9 9 
1 4 — 2 5 
1 1 — 7 5 

: 1 3 — 1 4 
1 1 — 2 3 
1 0 — 1 9 

9 — 4 8 
! 8 - 8 4 

9 - 9 1 
і) --25 

1 1 — 3 8 
1 1 — 4 2 
1 0 - 9 2 
I 1—60 
1 0 - 5 6 
10 - 54 
1 0 - 1 6 

9 — 7 0 
1 1 - 2 1 
П—-90 
1 0 — 7 8 
1 0 — 7 1 

9 - 29 
8 — 8 8 
! )—76 
8 - 2 5 

;мл. 

— 

6 — 2 3 
6 — 3 3 
7 — 4 9 
7 — 3 1 
7 — 1 8 
7 — 6 7 
V—45 
6 - 6 1 
7 — 1 3 
6 — 88 

1 2 — 5 5 
1 2 - 6 2 
1 5 — 3 7 
1 1 — 4 5 

; 3 - 0 9 
1 0 - 5 9 
11 - 1 7 
12 - 2 2 
11 — 07 
1 0 — 0 1 
1 1 — 1 8 

9 — 4 8 
8 — 84 
8 - 1 3 
7 - 1 3 
6 — 6 8 
:, - 98 
7 — 1 8 
7 — 3 5 
7 - 1 7 
7 - 3 2 
(і — 5 3 

6 - 6 8 
6 — 4 3 
5 — 8 9 
6 - -'4 
7 — 0 8 
7 — 10 
7 - 7 8 
6 — 2 1 
5 — 60 
6 05 
5 - 5 3 

Хивиискій 
ХЛОІІОКЪ 

Москва. 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
__. 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
-

— 
— 

9 — 2 5 
1 0 - 1 9 
1 2 — 1 1 

— 

7 — 4 6 
7 -
п - 1 7 
7 - 18 
9 — 1 1 
9 — 4 6 
9 — 5 4 
9 - 4 5 
9 — 56 
7 - 2 5 
7 — 5 5 

— 

8 — 8 8 
1 0 — 
9 — 1 7 
8 - 6 9 
8 — 5 5 
8 - 0 7 
8 - 3 5 
8 - 8 6 
7 — 5 6 

іШЛ, 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

8 — 3 9 
8 — 7 1 
9 - 25 

— 
— 
— 
— 

6 - 4 8 
6 
4—і>7 
4 — 8 4 
5 - 8 9 
5 — 9 7 
6 - 1 4 
6 - 2 1 
6 - 0 3 
4 — 4 8 
4 — 7 9 

— 
5 — 39 
5 — 5 7 
5--46 
5 — 7 3 
6 — 2 1 
5 - 3 9 
5 - 2 7 
5 — 7 9 
5 - 0 7 

•Аяерик. ХЛОІІОКЪ 

Г у Д Ъ М И Д Л І І Н ' Ъ 

Иетербургь. 

кред. | 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

. — 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

• -

— 
— 
— 
— 
— 
— 

9 — 7 2 
9 — 8 7 

1 0 — 5 5 
1 1 — 4 8 

— 
11 — 75 
1 1 — 7 0 
1 1 — 3 7 
1 1 — 3 7 

9 — 84 
9 - 7 7 

12 77 
1 2 — 4 2 
1 0 — 5 9 
1 0 - 15 
1 0 — 0 5 
1 0 - 4 3 

— 

зол. 

— 
— 
— 
— 

— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 

— 1 
— 
— 

1 
• 

7 _ 4 5 
6 :- 38 
б - б б ! 
7 - 39 

— 
7 — 4 5 
7 - 2 3 
7 — 2 1 
7 — 2 0 
5 — 9 7 
5 — 44 
7 — 6 0 
8 — 1 8 
7—()9І 
7 — 7 8 
П—34 
6 — 8 1 



XVII 

-

Года. 

1850 
1851 
1S52 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 

' 1 8 5 8 
1859 
1860 
1861 
1862 

3G3 
864 
S65 
866 

1867 
868 
869 

• 

870 
. 8 7 1 
872 

; i b / 3 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1і585 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

Хлоіічатоііулажн. 
пряжа Мш-ква. 

кред. япл. 

— 

1 9 — 
1 8 — 3 1 
1 8 - 96 
1 8 — 7 5 

— 
2 1 — 8 1 
2 0 — 8 3 
2 0 — 5 0 
2 0 — 5 0 

2 0 — 6 7 
— 

— 

утокъ 
1 4 — 2 9 
14 — 45 
17 - 8 1 
1 6 — 7 6 
1 5 — 7 7 
1 7 — 1 7 
1 3 — 7 5 
1 2 — 1 8 
1 2 ' - 0 9 
1 0 - 7 5 
1 3 — 0 8 
1 7 - 8 7 
17 62 
1 6 — 6 3 
17 — 
15 — 25 
1 4 - 0 6 
1 4 — 1 4 

— 
— 

1 6 — 7 5 
1 9 - 2 5 
1 3 - 8 7 
1 4 — 1 5 
12 — 17 

12—76 
1 4 - 9 5 
1 4 — 1 0 

— 

1 8 — 7 7 
1 8 — 2 2 
1 8 - 8 0 
1 7 — 4 4 

— 

21 — 
1 9 - 2 3 
1 7 — 1 2 
19 — 35 

1 7 — 6 7 
— 

— 

№ 20 
1 2 — 9 6 
1 2 — 3 5 
13 — 61 
1 3 — 0 : . 
' 3 — 4 4 
14 - 6 1 
11 — і.і 
1 0 — 5 7 
10—37 
8 - 6 6 
8 — 6 2 

1 1 — 5 4 
1 1 — 1 2 
1 0 - 7 1 
11 — 17 

9 — 6 2 
8 - 8 7 
« - 9 6 

— 
— 

9 — 5 3 
1 1 - 4 5 

9 — 14 
1 0 - 2 7 

8 — 1 3 
8 — 05 
9 — 7 6 
9 — 4 5 

і 

ХлоіічатпГіумажн. 
прижа Москва. 

кред. зол. 

• — -

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 

— 

утокъ 
1 9 - 0 5 
1 9 — 3 4 
2 2 - 3 4 
1 9 — 9 8 
1 9 — 9 3 
21 — 16 
17 — 15 
1 5 - 5 5 
1 5 - 3 8 
15 — 87 
І 5 — 8 8 

1 9 — 2 1 
2 1 - 2 6 
1 9 - 88 
1 8 — 9 1 
1 8 — 3 3 
1 6 — 1 7 
1 5 - 9 4 
1 6 — 4 0 
1 6 — 6 8 
1 9 - 2 1 
2 0 — 9 9 
1 8 — 2 5 
1 6 — 6 0 
1 5 — 3 2 
1 5 — 2 4 
1 6 — 8 5 
1 6 — 0 9 

-
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 
— 

. 

— 

— 

& 38,40 
1 7 - 2 8 
1 0 - 5 4 
17—07 
1 5 - 7 2 
1 6 — 9 8 
1 8 - 0 1 
14 — 47 
13 - 5 0 
13 — 20 
1 1 - 1 8 
10 — 70 
1 2 - 4 1 
13 38 
1 2 — 8 0 
1 2 - 4 2 
1 1 - 8 8 

9 - 99 
1 0 — 1 1 
10 38 
1 0 — 1 2 
1 0 - 7 0 
1 2 — 4 9 
1 2 — 0 3 
1 2 — 0 5 
1 0 — 2 3 

9 — 6 2 
11 — 
1 0 — 7 8 

Хлоіттобумажн. 
пряжа 

ПетерЛургъ. 

коед. зол. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 

~ 

— 

— 
— 
— 
— 

— 
— 

sie,ijo 

1 5 - 4 6 
1 9 - 2 5 
2 0 — 0 1 
1 9 — 8 0 

— 

1 8 — 
1 6 — 7 5 

1 6 — 5 0 
1 5 — 5 8 
1 6 — 2 0 
1 6 -

2 0 — 3 1 
1 9 - 4 7 
15 -74 
1 5 - 2 5 
15 — 20 
1 6 - 6 2 

— 
— 
• — 

— 
— 
— 

— 
— 

— 
— 

— 

— 
— 
— 
— 
— 

- • 
— 
— 

.V 30 

1 0 — 4 2 
12 — 43 
12 - 63 
1 2 — 7 5 

— 

1 1 - 3 6 
1 0 — 3 5 
1 0 - 4 6 

9 - 86 
9 - 8 3 
8 — 9 ) 

1 2 - 0 8 
1 2 - 8 3 
1 1 — 4 3 
1 0 - 1 9 

9 — 5 9 
1 0 - 8 5 

— 

Миткаль средній 
М с̂ква. 

кред. 

— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 

— 

— 

— 10,8 
— 8,6 
— 9,9 
— 9,3 
— 9,3 
— 9.7 

— 8,5 
— 7,7 

- 7,1 
— 6.9 
— 8.6 
- 1 0 , 5 
— 8.1 
— 8,5 
- 8,2 
— 6.8 
— 6,6 
- 6,9 
- 6,8 
- 8,3 
- 8,9 
— 7.4 
— 7 
— 6,5 
— 6.3 
- 7,6 
- 6,7 

зол. 

— 

— 
— 
— 
— 
— 
— 

— '• 

— 
— 

— 

- 9.8 
— 7 , 4 
— 7 . ( і 
- 7 , 2 
- 7 , 9 
- 8 , 3 

— 7 . 2 
— 6 , 7 ' 

— 

5.7 : 
- 4 . 7 
- 5 . 0 
— 6,7 
— 5 , 2 
— 5 , 0 
- 5 , 2 
- 4 , 2 

-4,2 1 
—4,4 1 
— 4 . 1 
— 4 , 6 
— 5 , 8 
— 4 , 9 
— 5,1 
- 4,3 . 
— 4 
— 5 
— 4 , 5 



XYIII 

Годз. 

< 

•1850 

j i s o i j 
' 1 8 5 2 ; 
1853 

• 1854 
1855 
1856 
1857 
1858 
1859 
I 8 6 0 ' 
1861 
1862 
1863 
1864 
1865 
1866 
1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
Г»74 
1875 
1876 
1877 
1878 
187У 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 

.1884 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 

Русская шерсть 
Москвп. 

кред. 

4 - 6 3 
5 — 7 3 
5 - 58 
5 - 9 5 
6 — 2 0 
6 — 0 1 

5 - 6 5 
6 - 50 
5 — 78 
5 - 7 1 
6 - 3 4 
6 - 7 5 
7 - 94 
8 — 44 
9 — 5 8 

1 0 — 2 5 
— 

9 — 8 5 
7 — 8 2 
7 - 44 
б — Ь З 
8—39 

10 — 65 
9 — 4 3 
9 - 5 0 

10—-07 
7 - 3 9 
9 — 4 8 

1 1 — 5 3 
1 2 - 2 0 
1 2 — 0 7 
1 0 — 8 0 
10 - 4 7 

1 0 — 6 0 
1 0 — 7 ] 

8 - 9 2 
8 - 9 0 
9 — 4 9 

10- тд 
9—17 
8 - 8 7 
^ — 9 9 
8 - 0 6 
8 - 7 2 
7 - 9 6 

80Л. 

4- 57 
5 — 6 1 
5 — 5 1 
5 — 9 2 
5 — 8 4 
5 - 5 9 
5 — 5 6 
6 - 2 6 
5 - 4 S 
4 - 7 7 
5 — 9 8 
5 - 99 
6 — 7 9 
8—29 
7 - 4 1 
8 — 3 8 

— 

8 - 9 ? 
( і - 6 9 
5 — 6 8 
5 - 3 1 
7 — 1 5 
9 — 0 6 
7 — 9 6 
8 — 2 5 
8 - 6 4 
5—96 
6 — 3 9 
7 - 45 
7 — 70 
7 — 7 7 
7 — 10 
6 61 
6 55 
6 — 7 9 
5 — 65 
5 — 4 1 
5 — 2 9 
6 - 0 6 
6 - 0 4 
6 44 
5 — 3 4 
5—09 
5 - 6 9 
5 - 3 3 

Ш т и к і с а я руиііін ІПерстяная пряжа, 
ИЫТая ВіерСТЬ ^ к с о п . к ^ о с м о н а 

Могква. Москва.' 

крвд. иол. кред. 1 зол. 

1 9 - 3 0 
1 7 — 3 7 
20 — 66 
2 3 — 5 0 
2 0 — 6 2 
2 1 - 6 2 
23 - 1 6 
2 9 - 7 9 
2 7 - 3 7 
3 0 — 5 8 
2 9 — 0 4 
2 8 — 7 5 
2 5 — 6 1 
2 6 - 5 3 
2 9 — 2 5 
3 3 — 5 0 
Зч — 
3 1 — 4 7 
2 5 - 0 1 
2 4 — 5 7 
2 4 - 1 0 
2 8 — 4 8 
3 2 — 7 2 
30 - 43 
31 — 19 
3 1 - 5 9 
2 9 — 2 8 
3 0 — 2 3 
3 7 — 7 7 
3 9 — 5 0 
39 — 17 
3 5 - 2 8 
3 4 — 0 9 
3 2 — 6 5 
3 1 - 6 0 
3 1 - 1 5 
3 0 - 5 3 

131—31 
3 - 1 9 
3 0 - 6 0 
2 9 — 1 6 
2 6 — 6 3 
2 7 — 5 7 
2 9 - 7 4 
2 6 — 9 1 

1 

1 9 — 0 5 
17 - -
2 0 — 4 1 
2 3 - 3 8 
1 9 - 4 2 
2 0 - 1 1 
2 2 - 9 9 
2 8 - 6 9 
25 89 
25 — 53 
2 7 — 4 1 
25 - 5 0 
2 1 - 9 0 
2 4 — 8 5 
2 2 — 61 
2 і — 4 0 
23 — 12 
2 8 - 8 2 
2 1 — 3 8 
1 8 — 7 . 
18 -73 
2 4 — 2 6 
27 - 84 
2 5 — 6 8 
2 7 — 0 7 
27 - 1 0 
2 3 - 6 0 
2 0 — 3 8 
2 4 — 4 0 
2 4 - 9 2 
2 5 — 2 3 
-•3-18 
2 1 — П 
2 ' ) - 1 8 
2 0 - - 0 3 
1 9 — 7 2 
1 8 — 5 3 
1 7 — 4 4 
111-75 
2 0 — 1 7 
21 — 17 
1 7 - 7 9 
1 7 — 4 0 
2 3 - 4 2 
1 8 — 6 3 

— 
— 
—• 
— 
— 
— 
— 
— -
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

7 5 — 
— 
— 
— 

6 4 — 6 1 
6 6 — 6 2 

— 
58 

— 
— 
— 
— 

7 6 - 5 6 
77 - 94 
6 9 — 7 0 
7 4 — 3 3 

7 6 — 2 8 
7 4 — 50 
7 0 — 3 2 
6 8 — 9 2 
7 4 - 9 ( 1 
72 - 65 
67 - 45 
5 6 - 2 8 
5 6 — 5 6 
5 9 — 1 9 
5 8 — 9 1 
5 4 - 4 3 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

68 - 0 3 
— 
- -
— 

5 5 — 0 5 
5 6 — 6 9 

— 
5 0 — 3 4 

— 
— 
— 
— 

4 8 — 3 1 
50 - 1 9 
4 5 — 7 9 
4 6 — 9 0 
47 — 14 
47 - 2 3 
44 - 5 1 
4 1 — 8 3 
4 1 — 7 5 
4 3 — 2 3 
44 45 
4 0 - 8 6 
3 7 — 7 8 
3 5 — 4 6 
3 8 — 4 7 
3 6 — 4 7 

ІИерстлинл пряжа 
.1Ю0Т)МІІІОі).1Я 

.V 31 !-40 

Моевва. 

кред. 1 зо.і. 

— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
— 

— 
— 
— 
— 

5 3 — 5 0 
45 - 5 0 

— 
— 

5 0 - 0 5 
5 9 — 9 0 

— 
— 
---• 
- -
— 
— 

52 84 
6 2 - 2 9 
4 9 -
5 1 — 3 3 
5 3 — 
52 - 28 
5 0 - 0 6 
5 2 - 2 2 
5 6 - 65 
5 5 - 3 2 
5 1 — 8 8 
Ь З — 5 0 
5 0 — 8 0 
5 4 - 8 8 
5 6 — 1 9 
5 4 — 6 2 

— 

— 
— 
— 

• — і 

— 
— 
— ; 
— 
— 

— 
•-
— 
-
— 

47 — 62 
3 8 — 9 0 

— 
4 2 — 6 4 
5 0 — 9 7 

— 

і 

— 
— 

3 3 - 3 * 
40 • - И : 

3 2 - -19 
32 - 39 
32 — 75 
:-.2—15 
3 1 - 6 9 
3 1 — 7 0 
3 1 — 5 5 
3 2 - 9 2 
3 4 - 19 
3 8 - 8 4 
3 3 — 9 3 
34—-"З 
3 6 - 69 
3 6 — 6 0 
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XXVI 

Колебанія ввоза въ зависимости отъ вывоза. 
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Колебанія вывоза въ зависимости отъ ввоза. 


