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Земледѣліе—первое изъ искусствъ 
С и бсзъ пего пе было бы пи куицовъ,

ни иридворпыхъ, пи королей, ни иоэ- 
товъ, ни философовъ. Только то есть 
истинное богатство, что производить 
земли. Кто улучпіаетъ спои земли, 
тотъ дѣлаетъ завоеваніе у варвар­
ства.

Фридргіхъ Великій.

Въ какомъ состояііііі находится въ настоящее время сельское 
хозяйство въ Россін— вопросъ довольно темный. Съ одной стороны 
мы видимъ, что Россія вывозитъ большія количества хлѣба за гра­
ницу п что вывозъ этотъ постепенно увеличивается ' ) ,  что сѣть 
желѣзныхъ дорогъ быстро растетъ, причемъ при проектированы 
новыхъ дорогъ на первомъ нланѣ всегда предполагается вывозъ 
хлѣба; съ другой стороны, передъ нами рядъ неурожаевъ и голо- 
довокъ, какъ въ 1885, 1889, 1891, 1892, 1897, 1898 и 1899 гг., 
и при томъ неурожаевъ крупныхъ, захватывающих^, */і, */з или 
даже '/а всей Европейской Россіи. За последнее время подъ 
вліяніемъ этихъ неурожаевъ часто высказывается мігЬніе, что 
крестьянское и помѣщичье зсмледѣльческос хозяйство ведется у насъ 
крайне плохо; однако, большинство склонно, повидимому, приписывать 
причину всѣхъ бѣдъ неблагопріятнымъ условіямъ погоды или, какъ 
принято выражаться, «суровому, засушливому климату». Однако, 
здѣсь невольно самъ собою возннкаетъ рядъ вопросовъ. Неужели 
клнматъ Россіи, прежней житницы Европы, изменился столь суще- 
ственпымъ образомъ, что стали возможны почти ежегодные не­
урожаи? Не вліяютъ ли здѣсь другія причины, столь лее общаго 
свойства, какъ и климатъ? Будутъ ли неурожаи теперь обычнымъ

См. наирнм., Сельское и Лѣспое Хозяйство Россіи, изд. Деи. Земледѣлін, 
1893, стр. 150—151. ,*••><&



явленіемъ, или мы доживеыъ, паконецъ, до непрерыішаго ряда благо- 
датныхъ урожайпыхъ лѣтъ? Что такое перодъ нами: прогрессъ ли, 
случайно прерываемый посторонними причинами, и ли  медленный и 
упорный регрессъ?

Отвѣта на эти вопросы не имѣется. Хотя у пасъ есть изрядное 
количество статистическихъ матеріаловъ и изслѣдованій, касаю­
щихся состояиія сельскаго хозяйства въ Россіи, но они не даютъ 
отвѣта па вопросъ о правильности постановки у пасъ этого хо­
зяйства и объ его будущности. Происходить это, миѣ кажется, 
отъ того, что мы для оцѣпки состояпія нашего сельскаго хозяй­
ства не прнмѣняемъ точнаго измѣрителыіаго масштаба, какимъ 
молсетъ быть только сравпеніе съ другими странами. Мы вращаемся 
постоянно среди одпѣхъ абсолютныхъ цифръ и не знаомъ, малы онѣ 
пли велики.

ГІапримѣръ, на выставкѣ 1896 г. въ Ннжисмъ Ііовгородѣ на­
глядное представленіе о производствѣ зерновыхъ хлѣбовъ въ Рос- 
сіп давалъ внушителышхъ размѣровъ столбъ, имѣвшій объемъ въ 
7 «ООО объема производимаго хлѣба. Этотъ столбъ имѣлъ осиовапіемъ 
квадратъ въ 1,2 сажени и 5 сажепъ высоты. Ясно, однако, что 
большой этотъ столбъ ровно ничего не показывалъ и не доказывай,, 
такъ какъ оставалось неизвѣстнымъ, соотвѣтствовала ли величина 
столба огромной Имперіи съ 127 милліопнымъ паселеніемъ. То лее 
самое можно сказать о разныхъ статистнческпхъ сборннкахъ илп 
изслѣдованіяхъ, вродѣ Сельскаго и Лѣсного Хозяйства Россіи, Про- 
изводительпыхъ силъ Россіи, Сельскохозяйственной статистики Еврон. 
Pocciu А. Фортунатова и т. д. Излагая, и весьма подробно, состоя- 
nie сельскаго хозяйства въ Россщ, сборники эти приводятъ лишь 
абсолютныя цифры и не даютъ масштаба для оцѣнка состоянія у 
пасъ этого дѣла.

Нельзя сказать, чтобы у пасъ до сихъ поръ не дѣлалось сравне- 
нін состоянія сельскаго хозяйства въ Pocciu и въ другихъ странахъ. 
Ихъ молено наитн въ Сельскомъ и Лѣсномъ Хозяйствѣ Россіи, въ 
изданіи Вліяніе урожаевъ и т. д., у Гурвича (Экономическое поло- 
жепіе русской деревни, 1S96), у II— она (Очерки нашего порефор- 
меннаго общественнаго хозяйства, 1893), у Фортунатова (въ раз- 
иыхъ еочииеиіяхъ), у Д. Д. Морева (Очеркъ коммерческой географіи, 
1897), у Д. П. Малютина (Что нужно для поднятія сельскаго хо- 
зяиства въ Россіи, С.-П-бгъ, 1897) и т. д. Однако, мы иаходимъ 
вездѣ лишь отрывочныя попытки иеболынихъ сравиепій, касающіяся 
отдѣлыіыхъ сторонъ вопроса, преимущественно урожаевъ на единицу

III

площади, и не всегда удачныя. Снстематическихъ, полныхъ сравне- 
пій не пмѣется ').

По этимъ причинамъ для паглядпаго и болѣе точнаго, выражен- 
наго въ цифрахъ, выяспопія состоянія сельскаго хозяйства въ Poc­
ciu, миѣ казалось полезнымъ произвести систематическое и подроб­
ное сравпеніе состоянія сельскаго хозяйства у иасъ и въ другихъ 
странахъ.

Планъ изслѣдовапія сообщается далѣе, но рапыле необходимо 
разсмотрѣть вопросъ: молсетъ ли быть Россія сравниваема съ дру­
гими странами въ сельскохозяйственной, отношеіііи?

') Преашіи сравненія 10. Э. Япсопа и F r. M atthäi зиачателыго устарѣліг.
*



Г л а в а  I.

Ссылки на невозможность сравненія состоянія сельскаго хозяй­

ства въ Россіи и въ другихъ странахъ. Ихъ несостоятельность. 

Слабая населенность Россіи. Климатъ: континентальный; суровый; 

краткость теплаго времяни года; засухи. Ссылки на особыя 

условія быта, невѣжество и бѣдность населенія.

По поводу сравненія состоянія сельскаго хозяйства ізъ Россіи и 
въ другихъ странахъ, часто приходится читать или слышать, что 
Россія крайне своеобразная страпа, съ особепнымъ климатомъ и 
населеніемъ, съ своеобразными условіями быта послѣдпяго, и что 
сравнивать положенія въ ней сельскаго хозяйства съ другими стра­
нами невозможно, такъ какъ передъ нами величины разнородныя, 
песоизмѣримыя.

Взглядъ этотъ совершенно несостоятелеиъ. Россія не отличается 
отъ другихъ странъ такими существенными особенностями, который 
были бы непреодолимыми препятствіями для введенія въ иейинтеи- 
зивиаго, или, говоря проще, лучшаго сравнительно съ теперешиимъ 
сельскаго хозяйства. И мы видимъ, въ самомъ дѣлѣ, что во' всѣхъ 
районахъ у пасъ уже есть образцовыя хозяйства, перѣдко не усту- 
паіощія по интензивности культуры заграничнымъ. Разберемъ вкратдѣ 
главнѣйшія изъ возраженій противъ возмолшости въ Россіи улучше- 
ній въ сельскохозяйствеиной культурѣ.

Въ Сельскомъ и Лѣсномъ Хозяйствѣ Россіи, стр. 130, мы читаемъ:
«Сравнивая уролсайнрсть хлѣбовъ въ различных!» странахъ и 

государствахъ и принявъ въ сообралсеніе населенность ихъ, не трудно 
придти къ заключеиііо, что вообще наивысшіе урожаи и наибольшая 
интензивность культуры встрѣчаются въ странахъ наиболѣе густо- 
населенныхъ, причемъ въ странахъ паименѣе густонаселенныхъ, 
естественно преобладаютъ экстензивные способы веденія хозяйства,



при которыхъ сборъ съ одной и той лее единицы пространства 
оказывается гораздо менышшъ. Вслѣдствіе этого обстоятельства, въ 
странахъ съхлѣбиыми избытками урожайность вообще, по большей 
части, много ниже урожайности въ такпхъ странахъ, которымъ сво­
его хлѣба не хватаетъ па продовольствіе всего населенія».

Дальше, при описапіи состоянія сельскаго хозяйства въ отдѣль- 
пыхъ странахъ, мы будемъ имѣть случай увидать, что страиъ съ 
экстепзивнымъ способомъ веденія сельскаго хозяйства имѣется 
только одна Россія '). Поэтому обобщенія вродѣ вышеприведеинаго 
относительно страиъ съ интензивнымъ и экстепзивнымъ хозяйствомъ, 
за отсутствіемъ послѣднихъ, не имѣютъ зиаченія. ІТо и помимо 
этаго, цифры показываютъ, что сельское хозяйство по степени иптен- 
8ИВ1ЮСТИ не стоптъ въ связи съ густотою населенія. Такъ, къ стра- 
намъ съ весьма интензивиою сельскохозяйственною культурою мо- 
гутъ быть причислены: Соединенные Штаты (зиачительиые уролеаи 
съ единицы плошади, повсемѣстпое для всевозмолсныхъ цѣлей при- 
мѣненіе машипъ въ сельскомъ хозяйствѣ, огромное скотоводство, 
образцовое откармливаніе скота и т. д.), Швеція, Аргентцпія и Австра- 
лія (послѣдпія двѣ по пнтензивиости скотоводства и хорошимъ уро- 
жаямъ, пе смотря на засухи). Мелсду тѣмъ, вотъ количество жителей 
въ Россіи и этихъ страиахъ па 1 кв. версту:

Европейская Р о с с ія ....................................... 2 В

Н Ів ец ія ........................................................ 12,5
С оединенны е Ш т а т ы ....................................8,5

А в ст р ал ія .................................................... 0,5

Аргентинія.................................................... l j6

Слѣдующая таблица показываетъ число жителей па 1 кв. версту
въ разныхъ государствахъ (или отдѣльныхъ ихъ частяхъ), и въ боль­
шей части губерній Европейской Россіи 2).

_ 2

*) Сомнѣніе въ нитепзивиости культуры возможно лишь относительно Ал­
жира, Сербін н нѣкоторыхъ славянскнхъ нровішцій Австріи. Сельское хозяй­
ство въ Алжнрѣ, внрочемъ, сильно страдаетъ отъ засухъ и саранчи, съ которыми 
правительство борется давно п весьма энергично. Въ Сербін нптензнвпо ведется 
одна часть сельскаго хозяйства—скотоводство. Турція въ сравиеніе не входнтъ, 
за отсутствіемъ статнстическнхъ данныхъ.

2) Относительно Россін число жителей но переписи 1897 г., а  площадь по 
Своду матеріаловъ, касающихся экоиомическаго иоложенія сельскаго паселенія 
Россін, изд. Канцел. Ком. Мннистровъ, 1894. Другія страны но Juraschek, 
Otto Hühners geograph stat. Tabellen, 1897. •

3

T а б л и ц a 1.

Ч и сло  лсителей въ больш ей части губериій  Е вроп ей ской  Р оссіи
и въ разныхъ страиахъ.

Число Число u
жителей п  жителей

С т р а н а .  па 1 кв. и  т  р а и а. на і  кв.
версту. версту.

Болгарія..........................  37 Одна Вепгрія. . • . 65
Данія (собственно). . 6 4 ,з Каринтія.................................. 41,9
Б а в а р ія ..............  S 7,2 К р а й п а ...........................  57,5
Мекленбургъ Шверипъ Т и р о л ь ............................... 36,2

н Стрелпцъ . . 39.5;51.5 Далмація . . . . 48,8
Ольденбургъ . . . .  66  Португалія......................  62,5
Восточ. Пруссія. . . 61,6 Румыпія............................ 46 .s
Запад. „ . . .  66,5 И спанія..........................  4 0 ,о
П ом еранія........  59 ,з Китай................................. 37
Ганповеръ..................... 71,5 „  ѵ п

_0 Европейская Россія:
Вальдекъ.......................... 08,5
Ф ранція..........................  S 1 .5 11 губерній . . . .  30 40
Г р е ц і я ..........................  3 8 ,і 12 „ . . . .  4 0 — 50
Ш отлапдія.....................  60,2 6 „ . . .  50 60
Ирландія..........................  61,з 2 я . . . .  60 70
Австро-Венгрія . . . *75,з 3 „ . . . • 80 90

С рави ен іе цпф ръ этой таблицы  показы ваетъ, что больш ая часть 
губерн ій  Е вроп ей ской  Р о сс іи  по густотѣ  и асел ен ія  н е  отличается 
сущ ественно отъ п еречи сл ен н ы хъ  страи ъ; въ  иптезивности  лее сель­
скохозяйственной  культуры  разн и ц а  здѣсь весьма значительная.

П ереселен іе  крестьянъ  изъ  Е вроп ей ской  Р о сс іи  въ  С ибирь и 
другія  мѣста, такъ  лее п е  говорить объ е я  слабой населенности. З а - 
тѣмъ, молено указать п а  то, что въ густо н асслепп ы хъ  губерн іяхъ  
земледѣліе ведется п е  только н е  лучш е, чѣмъ въ слабонаселениы хъ, 
но, наоборотъ, въ извѣстпом ъ смы слѣ х у ж е , такъ  какъ  въ слабона- 
с е л е ш ш х ъ  м ѣстахъ болѣе пастбищ ъ и луговъ. В ъ  губерп іяхъ  съ 
м алы м ъ надѣломъ у  крестьянъ  хозяйство  ведется такъ-ж е н е  лучш е, 
чѣмъ въ  губерн іяхъ  съ  болы пнмъ надѣломъ. И , пакоиецъ, молено 
указать п а  то, что въ  другихъ стран ахъ , въ  періодъ н ачал а  интепзивной 
сельскохозяйственной культуры , населенность бы ла весьма слабая. 
Т акъ , въ  Ц руссіи  в ъ н а ч а л ѣ  18-го столѣ тія  леило лиш ь 10 человѣкъ
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на квадратной верстѣ н, какъ извѣстно, Фрндрнхъ Белнкій усердно 
старался о нрнвлсченіи къ себѣ крестьянъ нзъ другихъ странъ !).

Н есом иѣнпо, что состояпіе зомлодѣлія зависитъ  по отъ большой 
или меньш ей скученности  иаселеи ія , и въ  н звѣ стн ы хъ  грани ц ахъ  по 
отъ климата, а  отъ другихъ причш гь, им енно историчоскихъ и соціалы ю - 
политическихъ. Н а  это указы ваетъ  историческій  обзоръ состоянія  
земледѣлія въ разн ы хъ  странахъ.

Здѣсь полезно привести выписку нзъ снеціалыіаго земледѣльче- 
скаго сборника '); касающуюся исторіи земледѣлія.

«Писать исторію земледѣлія сопряжено съ трудностями, заклю­
чающимися въ самомъ предметѣ. Земледѣліе развилось не такъ, какъ, 
напримѣръ, техническая иромышленностъ, напротивъ, въ нѣкоторыхъ 
странахъ въ глубокой древности въ отиошенін извлеченія нзъ почвы 
нанвысшаго дохода оно было развито лучше, чѣмъ теперь. Съ Егип- 
томъ и Мессопотаміей за 4000 лѣтъ тому назадъ съ ихъ искуствеи- 
нымъ орошеніемъ теперь могутъ сравниться лишь наивысше куль- 
турныя страны Европы. Число культурныхъ растеиій, съ тѣхъ поръ 
какъ ихъ разводить человѣкъ, увеличилось лишь незначительно, какъ 
равно и нолезныхъ животныхъ, и продуктовъ ' скотоводства; не измѣ- 
инлись и качество и количество работы животныхъ. Прогрессъ можно 
лишь отмѣтить въ примѣненіи къ земледѣлію машииъ, по его слѣ- 
дуетъ отнести не къ земледѣлію, а къ технической промышленности. 
Физіологія растеиій и животныхъ, какъ чистыя науки, конечно, ушли 
далеко впередъ сравнительно съ Лристотелемъ и Ѳеофрастомъ, а съ 
ними вмѣстѣ и землсдѣльческая наука. Но если прочитать прекрас­
ную книгу араба Ибпъ аль Авама, жившаго въ XI столѣтіи, то 
гордость наша современнымъ развитіемъ земледѣльческихъ иаукъ зна­
чительно убавится. Единственный способъ писать исторію земле- 
дѣлія, это тоть, котораго придерживаются Литопъ и Лаигеиталь въ 
ихъ исторіи земледѣлія въ Германіи Это—моиографіи относительно 
отдѣльныхъ странъ и народовъ, но всегда въ связн съ общей исто- 
ріен и внутрешшмъ политическим!» развитіомъ страны».

Перейдемъ къ климату Россіи. Прежняя лситпица Европы, Россія, 
какъ оказывается теперь, имѣетъ «суровый, континентальный, засуш-

') Относительно нрнчшгь упадка у пасъ сельскохозяйственной культуры мпѣ- 
іііл крайне сбивчивы и нротнворѣчнвы. Такъ, говорятъ, что ннтепзнвной куль­
туры у пасъ нѣтъ но слабой населенности страны; причиною же бѣдствсннаго 
положенія крестьянъ считаютъ—недостаток'!» у инхъ земли.

-) Illustr. landwirthscliaf. Lexicon, begründet von Prof. Guido Krafft, 3 Auflage 
1899, стр 326.

') 1847—56 r., 3 нзданіе; переиздано Мнхельсопомъ въ 1890 r.

ливый климатъ» '), производящій частые неуролсан и препятствую- 
щій введенію у пасъ иитонзнвной культуры. Хотя логичности здѣсь 
и не имѣется, — иптепзивная культура именно и нужна при суро- 
вомъ климатѣ, — остановимся, одиако, нодробнѣе па этом'ъ весьма 
распространенномъ взглядѣ.

Разсмотримъ сначала обвинепіе Россіи въ томъ, что климатъ 
ея— континентальный.

Какъ пзвѣстно, континентальный климатъ отличается отъ морского 
двумя качествами:

1) зима при коптинентальномъ климатѣ холоднѣе, а лѣто жарче, 
чѣмъ при морскомъ, и

2 ) максимумъ долсдей прп первомъ приходится на весну и лѣто, 
при морскомъ— на осень и зиму.

Первое качество настолько общеизвѣстно, что ие требуетъ до­
казательства Остановимся на распредѣлепіи осадковъ по време­
нам!» года.

Въ сѣверномъ полушаріи, говорить van Bebber въ своей Метео- 
рологіи 2), паибольшія различія въ давленіи воздуха приходятся 
па зиму и соотвѣтствепно этому въ это время года здѣсь наиболѣе 
сильны и часты югозападиые вѣтра, поэтому н осадки паиболѣе 
часты и обильны. Но это относится преимущественно къ морскому 
климату, однако, западные вѣтра пропикаютъ и на контииентъ, и еще 
далеко внутри страны показываютъ свое морское происхождспіе. 
Внутри материковъ условія совсѣмъ другія. Давленіе воздуха здѣсь 
зимою высоко и потому осадковъ мало, лѣтомъ лее низко, и потому 
долсди вообще часты и обильны».

Спеціалыю про распредѣленіе осадковъ по времяиамъ года въ 
, Россіи Вильдъ 3) говорить:

«Во всей Россійской Имперіи, за нсключеніемъ западнаго берега 
Крыма, Кавказа, Закавказья и Туркестана, максимумъ осадковъ при­
ходится на лѣтніе мѣсяцы, мииимумъ на зиму. Этотъ мипнмумъ 
отклоняется на сѣверпыхъ берегахъ и па миогихъ вііутрошшхъ мѣ- 
стахъ къ весиѣ. На Остзейскихъ берегахъ, кромѣ того, лѣтній макси­
мумъ отклоняется на осень, такъ что тамъ лѣтиіе долсди переходятъ 
въ преобладающіе осенніе. На сѣверномъ берегу Фипскаго залива 
послѣдиее происходить и безъ перемѣщепія зимпяго минимума».

') Орав. Сводъ матерьяловъ, нреднсловіе ХХХУ, и мпогія другія нзданія. 
u) Van Bobber, Meteorologie, 1890 г. стр. 217. 
a) Тамъ-же, стр. 221.



И такъ, континентальный климатъ означаете болѣе жаркій и 
влажный въ весешііе и лѣтпіе мѣслцы; этн качества именно и 
требуются для успѣшности земледѣлія. Такимъ образомъ, обвиненіе 
Россіи въ томъ, что климатъ ея континентальный, основано на не­
доразумении или на неяспомъ представленіи о значеиіи выраженія 
«коптннентальиый климатъ ».

ІТерейдемъ къ суровости климата Россіи.
Примѣровъ невызрѣвапія хлѣба въ Pocciu ‘) не бываетъ никогда 

и но суровый климатъ виною того, что у пасъ получаются урожаи 
самъ-3, такъ какъ рядомъ же въ хорошо ведущихся хозяйствахъ 
урожаи бываютъ вдвое и втрое лучше. Жалобамъ на вымерзаніо 
озимей, на гибель ихъ отъ позднихъ морозовъ весной, которыя при­
ходилось часто слышать, напр, послѣ 1891 года2), слѣдуетъ противо­
поставить, съ одной стороны, недоказанность вліяпія здѣсь именно 
морозовъ (а не способовъ обработки, недостатка удобренія, времяіш 
посѣва и т. п.); съ другой— полнѣйшую безпомощиость, которая 
характеризуешь ведеиіе у пасъ сельскаго хозяйства относительно 
борьбы съ пеблагопріятпыми для него метеорологическими и другими 
условіями.

Относительно суровости климата Россіи, Сельское и Лѣспое 
Хозяйство Россіи стр. 2 , говорить слѣдующее:

«Благодаря континентальному климату Россіи, культура однолѣт- 
нихъ растеиій распространяется въ ней далѣе на сѣверъ, чѣмъ во 
мпогпхъ другихъ странахъ. Такъ, воздѣлываніе хлопка возможно у 
насъ подъ 42° с. ш. (Хива), въ Америкѣ—до 38°. Точно такъ лее 
и колосовыя растеиія могутъ воздѣлываться у насъ гораздо сѣвернѣе, 
чѣмъ въ другихъ страиахъ, причемъ иесомнѣнно, что въ Сибири 
воздѣлываиіе ихъ далеко пе дошло еще до своего климатическаго 
предѣла. Лишь сравнительно недавно земледѣліе сдѣлало успѣхи 
около Якутска, въ долипѣ средней Лены; здѣсь при средней темпе- 
ратурѣ года— 11°, при постоянно мерзлой зомлѣ па глубинѣ одной 
сажени, прекрасно вызрѣваетъ не только ячмепь и рожь, но даже 
яровая пшеница». *

Таковъ «суровый» климатъ Россін.
Относительно краткости (будто-бы) иеріода тенлаго времяни года, 

въ который возможны въ Россіи сельско-хозяйственныя работы, при-

')  Какъ это бываетъ въ сѣверныхъ губерніяхъ Фішляндін, гдѣ морозы бы­
ваютъ у;ке въ іюлѣ мѣсяцѣ.

Труды Имнсрат. Московскаго Общества Любителей Сельскаго Хозяйства, 
Выи. XXXII, 1893 г.
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ведемъ слѣдуюіцую таблицу, составленную по свѣдѣніямъ, сообща- 
емымъ Сельскимъ и Лѣснымъ Хозяйствомъ Россіи (стр. 5 и 6). От­
носительно озимыхъ въ этой таблицѣ свѣдѣнія не сообщаются: про­
должительность періода ихъ созрѣванія трудно опродѣлить, такъ какъ 
неизвѣстно, сколько изъ времяни отъ посѣва до жатвы нужно вы­
честь на зиму.
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Т а б л и ц а 2.

Число теплыхъ дней, и время, нужное для созрѣванія овса н яровой 
пшеницы въ Европейской Россіи.

Ч и с л о д и е и:
Число дней 
фактически

М ѣ с т п о с т ь . • нужное для
•генлѣе 0°. тенлѣе 6° *) созрѣваиія

Архангельскъ.................... 185 125
яровыхъ.

Вологда............................... . . 200 150 1 0 0 — 103

Петербургъ.......................... . . 215 155

М и тава ............................... . . 245 ‘ 180 10S

Горки (Могилев, губ.) . . . 225 . 170

Москва . .......................... . . 220 165 93

Вятка.................................... . . 200 150 99

Кіевъ . . . . . . . . . . 240 200

В ор он еж ъ .......................... . . 225 180 107

Симбирскъ .......................... . . 210 165 9 7 — 9S

У ф а .................................... . . 205 160 102— 107

С а р а т о в ъ .......................... . . 220 180 97 — 99

Оренбургъ.......................... . . 210 170

Перейдемъ къ «засушливому» климату Россіи.
Въ Соединенныхъ ПІтатахъ у практиковъ сельскихъ хозяевъ 

принято считать, что для усиѣпшаго веденія сельскаго хозяйства 
достаточно, въ періодъ роста растеній, паденія 8 дюймовъ или 204 
миллиметровъ дождя 2).

*) Предполагаютъ, что только выше этой границы возможно пропзрастаніе
хлѣбпыхъ растеній.

■J) D-r E. Ramm. Die Landw irtschaft in den Vereinigten Staaten von Nord-
Amerika, Stuttgart, 1895, стр. 226.



Въ слѣдующей таблицѣ даны количества дождя, падаіощаго въ 
Россін въ течсвіе лѣтнихъ мѣсяцевъ— май— сентябрь (но Сольск. и 
Лѣсн. Хоз. Россіи, стр. 7). Апрѣль въ разсчетъ не нрипятъ, такъ 
какъ онъ, кромѣ свопхъ осадковъ, имѣетъ снѣговую воду.

Т а б л и ц а  3.

Количество дождя въ течепін мая — сентября.

М е с т н о с т ь . Дождя М ѣ с т н о с т ь. Дождя
миллим. миллим.

Архангельскъ....................... 216 К иш еневъ..................... . 279

Петербургъ.......................... 271 Одесса и Николаевъ . . 206

Горки (Могилев, губ.) . 304 Полтава и Харысовъ. . 280

М оск в а ................................’ 302 Лугапскъ ..................... . 213

К о ст р о м а .......................... 308 Новочеркаскъ. . . . . 229

Вологда ............................... 271 Саратовъ л . . . . . 213

Вятка............................... 269 У р а л ь ск ъ ..................... . 146

Пермь.................................... 266 Оренбургъ ..................... . 202

Нижній-Новгородъ. . .. 298 А страхань..................... . 77
К іевъ .................................... 283 Симферополь . . . . . 237
Черниговъ .......................... 269 Ставрополь..................... . 396
Орелъ и Курскъ . . . 29S Тифлисъ.......................... . 290
Тамбовъ и Пенза . . . 267 Баку . . . . . .

Симбирскъ .......................... 256 Т аш кентъ..................... . 2S
Самара ............................... 233 Петроалександровскъ . 8
У ф а ..................................... 278

Въ этой таблицѣ дѣйствнтелыю засушливыя мѣстности выста­
вляются весьма рельефно (Астрахань, Баку и т. н.). Въ осталыіыхъ 
мѣстностяхъ долсдей бываетъ достаточно, далее если вычесть сентябр- 
скіе осадки (большею частію 30— 40 миллим.).

Такой лее выводъ получится, если сравнить Россію по количе­
ству осадковъ съ другими, преимущественно сосѣдними, странами,

9

гдѣ сельское хозяйство ведется весьм а интензивио. Это показы ваетъ 

слѣдую щ ая таблица ‘).

Т  а  б л и ц  а  4 .

К оличество осадковъ въ миллиметрахъ въ Р оссіи  и другихъ страи ахъ .

Ап- Ав‘ р .
М ѣ с т н о с т ь .  р.].ль> Май. Іюнь. Іюль. ГуСТЪ і мма-

С ѣвер . Ш л езв п гъ -Г о л ы п тей п ъ . 3 5  4 2  5 6  5 6  8 4  2 7 3

З а п а д н а я  О стзейс. обл. . . 3 2 ,4  43,2  5 4 ,о 59,4  6 4 ,8  2 5 3 ,8

П р у с с ія  и З ад н . П о м ер ан ія  . 3 4 ,8  46,-4 5 8  6 9 ,з  75,4  2 S 3 ,»

В о сточп . Г ерм , низм енность . 3 7 .8  43,2  6 4 ,8  6 4 ,8  7 0 ,2  2 8 0 ,8

С р ед н я я  „ ,  - 3 7 ,х  -42,4 6 3 ,в 6 3 ,6 5 3  2 5 9 ,7

З а п а д н а я  „ я • 3 8 ,4  5 1 ,2  7 0 ,4  7 0 ,4  7 0 ,4  3 0 0 ,8

Т ю р и н г е п ъ ........................................  35,7  5 1  6 1 ,2  6 6 ,з  5 6 :з

С ѣ в. З а п а д . Б о гем ія  . . . . 3 5 ,о 5 0  6 5  5 5  5 0  2 о о ,0
Г о л л ан д ія , Б е л ь г ія ....................... 4 8 ,з  55,2  55,2  6 9  69  2 9 6 ,7
Д а н і я ....................................................  3 7 ,8  5 6 ,7  6 3  6 3  7 5 ,6 2 9 6 , і

П а р и ж ъ ............................................... 4 6 ,4  4 6 ,4  5 2 ,2  5 2 ,2  5 2 ,2  2 4 9 ,4

В о сто ч н ая  А п г л і я ........................3 9 ,о 45,5  5 2 ,о 5 8 ,5  5 8 ,5  2 5 3 ,5

О релъ  (1 5  л ѣ т ъ  н аблю депій ) . 4 5 ,8  3 8 , i  6 0 , i  8 2 , i  5 7 ,5  2 8 3 ,6

Т у л а  ( 5 ) ......................................... 5 0 ,6  33,9  5 2 ,з  5 7 ,8  54,9  2 4 9 ,5

К іе в ъ  ( 3 6 ) .........................................  4 2 ,5  43,9  6 0 ,4  7 4 ,8  6 1 ,5  2 S 3 ,i

В о р о н еж ъ  (3 1 )  . . . . . .  39,7 47,9  6 7 ,9 6 0 ,6 5 5 , i  2 7 1 ,2

О рен б ургъ  ( 3 9 ) .............................  2 2 ,6  3 5 ,g 5 0 ,з  4 4 ,6 3 3 , i  1 8 6 ,6

С ам ар а  ( 2 8 ) ...................................  2 4  3 6 ,2  4 8 ,6  5 0 ,7  3 7 ,2 1 9 6 ,7

• К а з а н ь  ( 2 9 ) .................................... 21,9 4 0 , i  5 7 ,з 6 2 ,4  5 9 ,7 2 4 1 ,4

П е н за  ( 1 9 ) ........................................'.ВО 4 0 ,з  6 7 , i  6 4 , i  3 8 ,з  2 3 9 ,8

Р я з а н ь  ( 1 0 ) ...................................  4 0  4 0 ,4  6 2 ,4  7 S ,s  44,5  2 6 6 , i

М оск ва  (3 7 )  .............................  3 6 ,6  4 9  5 2 ,2  7 0 ,о 7 4 , i  2 8 1 ,9

К у р с к ъ  ( I S V ® ) ............................. 3 2 ,o  5 3 ,7  7 7 ,6  5 5 ,6 5 4 , i  2 7 3 ;0

Н и ж н ій -Н о в го р о д ъ  ( 1 5 ) .  . . 3 1 ,6  4 9 ,6  SO,о 5 5 , i  7 1 ,7  2 S 8 ,o

С ар ато въ  ( 1 6 ) ............................. 3 1 , i  2 S ,6 3 S ,7 4 6 ,2  3 4 ,5  1 7 9 , i

• В я т к а  ( 1 7 ) .........................................  25 ,1  3 7 ,6 5 9 ,6 4 5 ,3 7 4 ,3 2 4 2 ,9

С им би рскъ  ( 2 6 ) .  - ....................  2 8 ,5  4 1  6 1  6 0 ,2 5 8 , i  2 4 S ,s

и Относительно заграннчныхъ странъ по van Bebber, Meteorologie; относи­
тельно Р оссііі но г. Внльдъ, Новыя миоголѣтпія и пятилѣтнія средшя коли­
чества осадковъ, 1895.
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Таблица эта отнюдь пе свидѣтельствуетъ о засушливомъ климатѣ 
приведенных'!, мѣстностсй Россіи, въ число которыхъ умышленно 
взяты особенно часто подвергаюіціяся неуролсаямъ. Существенной 
разницы съ перечисленными заграничными мѣстностями не заме­
чается. Если въ нѣкоторыхъ русскихъ мѣстностяхъ апрѣль н май 
кажутся несколько суше заграннчныхъ местностей, то слѣдуетъ 
помнить, что въ эти мѣсяцы Россія имѣетъ передъ другими странами 
значительное преимущество— снѣговую воду, пропитавшую почву 
Іамъ, гдѣ весеннихъ осадковъ меньше— Оренбурга, Самара, Саратовъ 
и Пятка въ таблицѣ—и весна наступаешь поздно.

Слѣдуетъ указать ^ с ъ  лее на то, что тамъ, гдѣ меньше осадковъ 
за 5 мѣсяцевъ (Оренбург^ Самара, Саратовъ), недостающее ко­
личество^ въ значительной долѣ падаешь на августъ мѣсяцъ, для 
земледѣлія въ данномъ случаѣ индифферентный (такъ какъ яровые 
уже созрѣли, озимыхъ же въ упомянутыхъ мѣстностяхъ почти не 
сѣютъ). / t k r j

И такъ, приведенная таблица вовсе не указываешь на засушли­
вость климата Россіи ’). выводъ этотъ молсетъ быть и невѣреиъ: 
возможно предпололсеніе, что въ Россіи годы сильпыхъ засухъ 

, смѣияются годами съ очень обильными осадками, въ заграничныхъ 
s же мѣстностяхъ, осадки по отдѣлыіымъ годамъ болѣе однообразны, 

ъ этомъ случаѣ среднія цифры за много лѣтъ подъ рядъ .будутъ 
одинаковы тутъ и тамъ, отдёльпые лее годы могутъ представлять 
существенную разницу.

Сомнѣніе это устраняется данными относительно изменчивости 
количества осадковъ по годамъ. Въ следующей таблицѣ показана 
изменчивость количества осадковъ весною, лѣтомъ и осенью сравни­
тельно со средними цифрами (данными въ предыдущей таблицѣ), 
въ процептахъ отъ средпяго. Первая графа даетъ число лѣтъ на- 
блюденій. Цифры этой таблицы нулено читать слѣдующимъ обра- 
зомъ: напр., Брсславль за 72 года наблюдепій, количество осадковъ 
весною никогда пе составляло болѣе или менѣе 40%  отъ средняго 
и т. п. 2).

T?nn 1  ,,3„б']”кап?с «вДоразумѣиій слѣдуетъ указать на местности, которыя въ
Европейской Россш дѣистшітелыю нмѣютъ засушливый характера это-А стра- 

губерпія и нѣкоторые .нрнлегающіо къ ней уѣзды губериій Саратов­
ской, Самарском н Оренбургской.

-') Таблица эта составлена по D -rW . van Bebber, Lhrb. der Meteorologie, 226.
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Т а б л и ц  а 5. 

Измѣнчивость количества осадковъ.

Число Измѣнч и пость осадковъ

М і с т н о с т  ь. лѣтъ
наблю-

ВЪ  °/о отъ сре,динго:

денін. весною. лѣтомъ. осенью.

Бреславль (Вост.-Германск. пизм.) 72 51 52 52

Бердинъ (Средняя Герман, низм.) 2 S 40 47 47

Бремепъ (Зап. Герм, низм.) . . . 37 58 45 4S

Прага (Сѣв. Зап. Богемія) . . 50 48 41 5S

45 40 40

Парижъ 69 43 42 3S

Р и г а ............................................... - • 31 3S 50 46

В арш ава.................................................. 70 43 41 49

М о ск в а .................................................... • 28 37 39 47

В ологда.................................................... 10 .4 3 42 36

К іев ъ ......................................................... 29 47 44 36

Одесса........................................................ 35 55 59 66

Воронежъ .......................................... 24 54 4S 55

Оренбурга ....................................  • 32 53 47 54

К а з а н ь .......................................... 24 51 41 56

Е катеринбурга.................................... 47 53 39 59

Таблица эта показываетъ, что существенной разницы въ измен­
чивости количества осадковъ въ Россіи и въ приведенных!, загра­
ничныхъ мѣстностяхъ не существуешь. Выводъ этотъ молено под­
твердить сравненіемъ мипималыіаго возмоленаго количества осадковъ 
въ этихъ мѣстностяхъ съ количеством!, осадковъ, вынавшихъ въ 
страшный 1891 годъ въ пѣкоторыхъ иеуролсайныхъ мѣстностяхъ 
Россіи. Въ этотъ годъ особенно бѣдеиъ осадками былъ май мѣсяцъ, 
что и повело къ гибели озимыхъ и яровыхъ хлѣбовъ. Сопоставляя 
даиныя таблицъ 4 и 5 мы найдемъ, что въ заграничныхъ мѣстно- 
стяхъ въ апрѣлѣ, маѣ и іюнѣ, количество осадковъ составляешь 
иногда только 1 4 — 18 миллиметров!, въ мѣсяцъ. Вотъ дапныя 
относительно нѣкоторыхъ иеуролсайныхъ мѣстностей въ 1S91 г. ’).

‘) Эти данный взяты нзъ Труд. Ими. Моск. Общ. Сельскі хоз., вып. XXXII 
и Нов. многолѣтпихъ данныхъ Г. Вильда.



Т а б л и ц а  6/j.

Количество осадковъ въ 1891 г. въ нѣкоторыхъ иеуролсайныхъ
мѣстностяхъ.

М ѣ с т н о с т  ь. Май. ІЮІІЬ. Іюль.

Козловъ, Тамбовской губ. . . . 16,9 21,0 17,5
Сагуново, Воронелсской губ.' - . 17,7 2S,o 11,7
Земетчино, Тамбовской губ. . . 14,6 47,о 11,2
Сукино, Нижегородской губ. . . 1 2 ,о 35,4 62,4
Гниловиды, Орловской губ. . . . 15,7 77,6 22,4
Буркакъ, Тамбовской губ. . . . 12,5 35,8 22,5
Большой Вьясъ, Пензенской губ. 17,з 77,2 23,9
Поныри, Курской губ. . . . І 4 ,і 74,о 21,6
Мораховка, Харьковской губ. . . 15,6 49,7 29,о
Екатериновка, Саратовской губ. . 15,6 12,5 19,8

Въ слѣдующей таблице приведены данныя о количествѣ осадковъ 
въ 1891 г. въ иеуролсайныхъ ыѣстностяхъ, заимствованный нзъ Лѣто- 
иисей Главной Физической Обсерваторіи за 1891 г.

Т а б л и ц  а 6 / 2.

Количество осадковъ въ иеуролсайныхъ мѣстиостяхъ въ 1891 г.

М ѣ с т н о с т ь . Анрѣль. Май. Іюнь. Іюнь.

Уржумъ (Вятской губ.) . . . . • 27,2 16.8 28,8 69,7
Елабуга ............................................... • 7,7 23,4 12,9 55,5
Пермь.................................................... 50,6 17,7 67,o
Н и ж і і і й ..................................................... 23.9
Лукояновъ (Нилсегор. губ.) . . — — 35,3 31,o
К а з а н ь ............................................... S,5 21,5 24,о 33,9
Козьмодемьяискъ (Казан, губ.) . . 18 ,і 23,8 31,4 35,9
У ф а .....................• ............................. • 2 S ,2 64,9 3S,6 5S,5
Оренбургъ . . . .  . . 12 ,! 15,2 31,7 18,o
Орелъ............................................... • 52,7 3,8 70,6 14,7
Скоппнъ............................... .... • 15,8 14,0 33,2 34,т
Козловъ............................................... • 34.6 41,0 50,2 7,4
Тамбовъ. .......................................... . 20.3 2 0 ,i 55,! 17,6
П енза............................................... • 14,о 23,о 64,6 26,7
Сызрань.......................................... 33,9 14,5 24,6
Самара ............................................... 28,7 4,7 25,7
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м е с т н о с т ь . Аирѣль. Май. ІЮІІЬ. Іюль.

Б у з у л у к ъ .......................................... • . 7,3 41,5 29,6 19,4
Малый Узепь (Самаре, губ.). . . 2 0 ,і 21,4 12 ,і 19,8
Полтава.......................................... • • 78,з 7,8 72,5 33,3
К у р ск ъ ................................ 11,7 72,8 2 8 ,7
Х а р ь к о в ъ ..................................... 11,1 64,2 13,5
С а р а т о в ъ ................................ . . 29,6 16,2 13,4 36,7
Вольскъ..................... , .  • • • 39,8 10,7 2 0 ,і
Камышинъ..................................... 37,0 14,о 9,о
Царпцыпъ . . .  ..................... . . 62,7 47.5 30,4 3,6

Изъ этой таблицы видно, что миоічя местности, имѣвшія въ маѣ 
мало осадковъ, имѣли ихъ зато достаточно въ аирѣлѣ и іюиѣ. Въ 
обіцемъ таблицы 6/ , и 6/, ноказываютъ, что засуха 1891 г. не была 
чрезвычайной; подобный лее засухи бывают» и въ сосѣдннхъ съ 
нами европейскихъ страиахъ. —  Разсмотрѣніе лѣтописей Главной 
Физической Обсерваторіп за 1892 и 1S97 гг. также подтверждает, 
этотъ выводъ.

Е сть еще одно обстоятельство, которое заставляет» скептически 
относиться къ губительному вліянію засухъ. Я говорю о преимуще­
ств'!», которое имѣетъ Россія, сравнительно съ болыпшіствомъ другихъ 
страиъ, въ сиѣговой водѣ, нропитывающей почву весною.

Падеиіе 1 миллиметра дождя на десятину даетъ 1.125 кубич. 
салсеіш или 670 нудовъ воды. По Гельригелю 1 вѣсовая часть 
лсатвы (зерна, соломы, корней) требуетъ для уснѣшнаго вызрѣванія 
300 вѣсовыхъ частей воды, или лее, считая на одно зерно 700 частей, 
причемъ принимается во вниманіе и испареніс воды почвою ‘).

Соответственно этому, для полученія средняго уролсая въ 50 
пудовъ зерна съ 1 десятины иулено 3.500 пудовъ осадковъ или 50 
— 55 мпллиметровъ за все время роста хлѣба.

ГІо даже и такого количества осадковъ не требуется, если при­
нять во вниманіе влагу, которая содерлсится (или могла бы при другой 
обработкѣ содерлсаться) въ почв’Ь посл'Ь зимы. Такъ, князь В. А. Ку- 
дашевъ 2) говорить: «наши почвы выходять изъподъ сн'Ьлсныхъ покро- 
вовъ ко времени весенней вегетаціи растеиій съ заиасомъ влаги, 
совершенно достаточным!» для любыхъ сельскохозяйственных'!» цѣлей».

*) А. ІПшшсішъ, Къ вопросу объ умеиыиеиіи вреднаго дѣйствія засухъ на 
растительность. Снб. 1876, стр. 109.

2) О сберсжеиіи ночвепной влаги, докладъ Полтавск. Сельскохоз. Обществу 
11 марта 1892 г. М осіівл, 1894, стр. 4 и 5.

2
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По его опредѣлеиію, разрыхленный почвы Полтавской губернін раннего 
весною заключали на 1 кн. салсепн при 1 аршинѣ глубины 75 пудовъ 
воды или на десятину около 2 0 0 .0 0 0  пудовъ, —  количество доста­
точное для получопія 250  пудовъ зерна. Но у насъ пе пользуются 
этой влагой (средства: уішчтожеіііе мертваго пара, удобреніе, ранняя 
и глубокая вспашка, изгороди для удержанія снѣга я  т. п.). и она 
безполезно испаряется '). .Ыаконецъ, что неурожаи производятся пе 
столько засухами, сколько другими причинами, видно нзъ того, что 
не только въ тѣхъ имѣніяхъ, гдѣ ведется интензивиое хозяйство, 
засухи не производить болыпихъ неурожаевъ: по что и вообще, для 
всей Россіи, въ частновладельческих!» имѣніяхъ въ неуролсайные 
годы сборы хлѣба значительно выше, чѣмъ у крестьянъ. Объ этомъ 
я буду говорить подробно далѣе.

Меня спросятъ: какъ молено отрицать вліяпіе засухъ, когда хлѣбъ 
засыхаетъ и гибнетъ на нашихъ глазахъ? Отвѣтъ на это довольно 
простъ. О существовапіи засухъ у насъ именно и заключаготъ по 
гибели хлѣба; причины, однако, здѣсь могутъ быть и другія. Если 
мы въ жаркій и сухой день увидимъ при дорогѣ умнраюіцаго чело- 
вѣка, то это еще вовсе не означаешь того, чтобы онъ умиралъ именно 
отъ зноя и жажды. О прнчинахъ неурожаевъ я еще буду далѣе 
говорить подробно.

Мнѣ остается еще коротко упомянуть о тѣхъ общихъ качествахъ 
русскаго народа, которыя (будто-бы) ставятъ его особиякомъ, . не 
донускаютъ сравнеиій сгі» другими странами, преиятствуютъ переходу 
къ интенсивному хозяйству. Сюда относятся септеіщіи о бѣдиости 
народа, объ его певѣлсествѣ, объ особыхъ условіяхъ его быта и т. п.

Что касается иослѣдняго, то пѣть кажется пи одной стороны на­
родной лшзни, въ которую бы современный правительства не вмѣши- 
вались и не старались ее передѣлать согласно указаніямъ опыта или 
новымъ взглядамъ. Такъ, иосредствомъ школы, измѣненія условій для 
прессы и литературы и т. п., онѣ формируют!» но своему умственную 
и нравственную жизнь гралсданъ; регулнруютъ семейпыя отношенія, 
пропятствуютъ раздѣламъ и т. п. Особенности условік быта здѣсь 
непричемъ, вопросъ просто въ томъ, хороши оиѣ или плохи.

') Въ этомъ согласно большинство нзслѣдопателсй нрнчннъ неурожая въ 
1891 г. См. ГГ. Яііковскій. Борьба съ засухами, Спб. 1893, стр. 3 и слѣд.; Л . А. 
Изманльскій. К акъ  высохла наша степь, Полтава 1893, стр. 26; П. Бараковъ. О 
возможных'!, мѣрахъ борьбы съ засухами, Одесса, 1892, стр. 30, 41, 42, 44 и др., 
А. Ш пшкннъ, стр. 1(56. Въ томъ же смыслѣ высказались Д. С. Ііоссовнчъ, князь 
А. Г. Ш орбатовъ, И. I. ИІатнловъ (Труды Импер. Моск. Общ. Сельск. хозиевъ; 
1892, вы и. X X X I, стр., 3, 12. 144) и т. д.

Что касается до бѣдности и необразованности народа, то онѣ 
представляютъ доводь пе противъ, а за введете улучшеннаго хо­
зяйства, для подиятія пароднаго благосостояния н вмѣстѣ съ тѣмъ 
для распространенія образования.

Крестьяне другихъ страиъ передъ введеніемъ интензивной куль­
туры были не . богаче н не образованпѣе русскихъ. Указанія на бѣд- 
ность и необразованность народа напомннаютъ нисколько извѣстныя 
отеческія наставленія дѣтямъ: не ходить купаться, пока но научатся 
плавать. Никто не будетъ утверждать, что хорошо шить сапоги молсетъ 
лишь образованный и состоятельный человѣкъ, не логично говорить 
это и о сольскомъ хозяинѣ. Образованіе имѣетъ въ народной лшзни 
огромное значеніе и распространено его въ Россін въ высшей сте­
пени желательно, но съ другой стороны; недостаточное распростра- 
пеиіе образованія не молсетъ быть преградою для возмолсности 
осуіцествлепія разныхъ практнческихъ мѣропріятій вродѣ уиичтолсе- 
нія иерекатовъ на Волгѣ, прекращонія эпидемическнхъ болѣзней, 
разведеиія лѣса и т. п., а равно и для улучшепія веденія земле­
пашества.
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Программа для сравненія другихъ странъ съ Россіей въ сельско- 
хозяйственномъ отношеніи. Поясненія къ отдѣльнымъ пунктамъ 

программы. Источники.

Перейдемъ теперь къ изложенііо программы сравнеиія Россіи съ 
другими странами въ сельскохозяйственном!, отпошеніи. Мпѣ каза­
лось недостаточным!, разсмотрѣть здѣсг, одну— двѣ стороны вопроса, 
вродѣ величины урожаевъ съ единицы площади, ихъ колебаній или 
т. п. Желательно получить и сравнить возможно полную картину 
сельскохозяйственной жизни Россіи и другихъ страиъ.

Полагаю, что программа изслѣдованія должна состоять изъ вы- 
яспенія слѣдуюіцихъ стороиъ вопроса:

1 . Общее количество удобной земли и въ частности: пахатной, 
луговъ, пастиищъ, подъ травосѣяніемъ, корнеплодами и особыми 
культурами.

2. Количество пара п °/о его от!, всей пахатной земли.
3. Населеніе вообще. Населеніе землодѣльческое.
4. Сколько удобной земли приходится на 1 человѣка населенія 

вообще и земледѣльчсскаго въ частности.
5. Число хозяйств!,. Распредѣленіе земли но отдѣлыіымъ хозяй­

ствам!. (величина отдѣлыіыхъ хозяйств!,).
6 . Срсдніе сборы хлѣбовъ п картофеля, а именно:
а) количество десятппъ подъ каждымъ. хлѣбомъ;
б) обіцій сборъ каждаго хлѣба;
в) количество его сѣмяігь;
г) чистый его сборъ;
д) сборъ отдѣлыіыхъ хлѣбовъ на 1 десятину;
е) тоже бсзъ сѣмяиъ;

ж) сумма десятппъ воздѣльтваемыхъ хлѣбовъ;
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з) сумма общаго сбора всѣхъ хлѣбовъ;
и) сумма ихъ чистаго сбора;
і) средній сборъ съ 1 десятины всѣхъ хлѣбовъ, общій и чистый*
к) сборъ картофеля: число десятппъ, сборъ общій и безъ сѣ- 

мянъ; сбор!, па 1 десятину общій н чистый.
7. Колобанія урожаевъ по годамъ.
8 . Сколько приходится чистаго сбора всѣхъ хлѣбовъ па 1 чел. 

населенія вообще и земледѣльческаго въ частности; то же относи­
тельно картофеля и сум.\іа хлѣба и картофеля на 1 чел. населенія.

1). Ввозъ н вывозъ хлѣба и картофеля, общіе н на 1 человѣка 
населенія.

10. Сколько приходится хлѣба и картофеля своего и ввознаго, 
или за вычетомъ вывоза, на 1 чел. населеиія.

11. Сборъ кормовыхъ средствъ для скота, обіціс сборы и па 1 
десятину.

12 . Количество кормовыхъ средствъ па 1 чел. населепія вообще 
и земледѣльческаго въ частности.

13. Скотоводство.
14. Прогрессъ въ техиикѣ зомледѣлія.
15. Тоже въ скотоводствѣ.
16. Вывозъ скота и продуктовъ скотоводства.
17. Количество уиотребляемыхъ искусственных!, удобренін.

Относительно отдѣлыіыхъ пупктовъ этой программы слѣдуетъ
сдѣлать нѣкоторыя пояснеиія.

Всѣ мѣры н количества передаются исключительно въ русскихъ 
единицахъ: десятнпахъ. пудахъ, рубляхъ. Измѣреиіе об'ьомными еди­
ницами вездѣ выкинуто какъ но точное, такъ какъ вѣсъ одного объема 
хлѣба (напр., четверти) въ разныхъ мѣстностяхъ п въ разнос время 
молсетъ разниться на 40 и болѣе процентовъ, вмѣстѣ съ чѣмъ, 
конечно, пзмѣпяются и его цѣпа или питательность.

По отношеніи къ мѣрамъ и вѣсамъ, нѣкоторыя издаиія доходятъ 
до курьезовъ. Такъ въ Handwörterbuch der Staatswissenschaften есть 
таблицы, показывающія сборы хлѣбовъ въ разныхъ страиахъ въ ря- 
домъ помѣщениыхъ графахъ въ бушеляхъ, гектолитрахъ, тонпахъ, 
четвертяхъ и цеитперахъ. Разобрать эти гіероглифы и привести ихъ 
къ одному знаменателю требуетъ иногда нѣсколысо часовъ работы и 
въ концѣ коицовъ получается всетаки сомнительный результата, такъ 
какъ вѣса объемныхъ единицъ для даниыхъ лѣтъ и странъ непз- 
вѣстны. Въ русскихъ сочинсніяхъ гектолитры, бушели и т. п. так- 

• же не рѣдкость.
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Количество пара определялось въ °/„ отъ все» пахатной земли 
(безъ естествеішыхъ луговъ и лѣса). Указанія эти характеризуют  
интензивиость сельскаго хозяйства или то, на сколько оно далеко 
ушло отъ средневѣковаго трехполья.

При опредѣленіи количества земли, нрнходящагося на 1 жителя 
воздѣ не принять въ разсчеть лѣсъ, такъ какъ и въ Россіи, и въ 
нѣкоторыхъ другихъ странахъ, опъ запимаетъ огромныя и иногда 
почти необитаемыя пространства, и пршіятіе его въ разсчетъ по­
вело бы къ ошибочнымъ выводамъ. Къ тому же владѣніе лѣсомъ 
распределено вездѣ крайне неравномѣрно между государством н 
разными сословіями.

Къ земледѣльческому населенно отнесены не только владѣльцы
но и ихъ семьи, арендаторы съ семьями и занятые въ этой области
рабочю. Здѣсь относительно пѣкоторыхъ странъ или нѣтъ данныхъ
или онѣ лишь приблизительиьш. Въ разборъ такихъ подробностей!
какъ количество собственники», арендаторов! временных* или но-
томственныхъ и т. п., я  входилъ не вездѣ, такъ какъ способы земле-
владѣшя не имѣютъ непосредствениаго отношеиія къ постановлен- 
ной мною задачѣ.

Относительно сбора хлѣбовъ слѣдуетъ замѣтить, что гдѣ было 
можно, взять средиій урожай за цѣлый рядъ лѣтъ. Такой, повидимому, 
точный пріемъ, на дѣлѣ иногда оказывается не точиымъ, такъ какъ1 
во многихъ страиахъ успѣхи техники земледѣлія (увеличеніе сборовъ 
хлѣба съ единицы площади) идутъ довольно быстро (Фрапція, Гер­
маны, Соединенные Штаты и др.), такъ что среднее, полученное за 
длинныи рядъ лѣтъ, ниже средняго, полученнаго за нослѣдніе годы.

Количество сѣмянъ разныхъ хлѣбовъ па 1 десятину для многихъ 
странь опредѣлепо лишь приблизительно, за отсутствіомъ статисти- 
ческихъ данныхъ. Точныя данпыя имѣются здѣсь, кромѣ Россіи, 
относительно Соединешіаго Королевства, Франціи, Алжира, Герма- 
ніи, Канады, Австраліи, Соединенныхъ Штатовъ; относительно дру­
гихъ странъ даны цифры сосѣднихъ странъ, или данныя, занмство- 
ванпыя изъ монографій о культурѣ отдѣлышхъ хлѣбовъ.

То же самое слѣдуетъ сказать и относительно перевода гекто- 
литровъ и бушелей въ пуды: для иѣкоторыхъ странъ нѣтъ данныхъ 
о вѣсѣ этихъ объемпыхъ мѣръ для разныхъ хлѣбовт» Въ такихъ 
случаяхъ я бралъ вѣса русскихъ хлѣбовъ для четверти, переводя 
ихъ въ гектолитры и бушели. Такъ какъ русскіе хлѣба вообще 
легковѣснѣе заграничныхъ, то я дѣлалъ здѣсь ошибку въ пользу 
Россіи.
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Принимая такимъ образомъ иногда въ основу вычисленій прп- 
ближепныя цифры, я всегда измѣрялъ ошибку, которая можетъ здѣсь 
произойти, и допускалъ ее, если она была незначительной. Въ ре­
зультат иредпололсеннаго сравнепія другихъ странъ съ Россіей 
будутъ сдѣланы выводы столь общаго свойства, что наир., разница, 
въ 1— 3 пуда сѣмянъ на десятину не молсетъ имѣть большого зна- 
ченія. Впрочсмъ, я старался всегда дѣлать ошибку пе въ пользу 
этихъ выводовъ и, кромѣ ' того, оговарпвалт. всегда въ текстѣ, какія 
цифры приблизительны. Слѣдуетъ къ тому лее замѣтить, что вообіце 
сельскохозяйственная статистика не обладаетъ и не молсетъ обладать 
такими точными статистическими данными, какъ, папр., техническая 
промышленность.

Питательность картофеля, сравнительно съ зерновымъ хлѣбомъ, 
принята равной ' / * ,  соотвѣтственно среднему содерлсанію сухого 
вещества въ картофелѣ— 25% .

При вычислены количества кормовыхъ средствъ для скота, при­
нята въ разсчетъ и солома. Хотя пазначоніе соломы (особенно отъ 
озимыхъ хлѣбовъ) идти въ подстилку для скота -и въ павозъ, однако, 
въ Россіи солома, за педостаткомъ кормовыхъ средствъ для скота, 
пдетъ то лее въ кормъ, и потому количества соломы высчитаны и. 
для другихъ странъ. Здѣсь такъ лее пришлось брать иногда при- 
близителышя данныя, основанпыя большею частью на отношеніи 
вѣса зерна къ вѣсу соломы въ сосѣднихъ странахъ, гдѣ вѣсъ соломы 
опредѣляется статистическими данными. Количества разныхъ кормо­
выхъ средствъ приведены по питательности къ одному знаменателю, 
причемъ за единицу питательности взято сѣно. Въ число кормовыхъ 
средствъ для скота не могли быть включены, за отсутствіемъ дан­
ныхъ, зерно, мука, отруби, лсмыхи, барда и т. п. Объ ихъ количе- 
ствѣ даетъ нѣкоторое представленіе' количество зерна, приходящагося 
па потреблеиіс 1 чел. общаго населенія.

Въ своемъ изслѣдоваиіи я по касался системъ полеводства, коли­
чества и качества землодѣльческихъ машинъ, количествъ удобреиія 
на 1 десятину, нородъ скота, способовъ его откармливанія, молоч- 
наго хозяйства и т. п. Всѣ эти подробности не имѣютъ непосред- 
ственнаго отношенія къ поставленной мной задачѣ. Для всѣхъ странъ 
даются лишь схематическія картины состоянія въ ішхъ сельскаго 
хозяйства, состоящія преимущественно изъ цифръ. Кое-гдѣ дѣлаются 
замѣтки, касающіяся климата, способовъ веденія сельскаго хозяйства, 
препятствій для его успѣшности и т. д. Замѣтки эти казались мнѣ иногда 
необходимыми для уясненія степени иптензивности сельскаго хозяйства.
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Въ результатѣ изслѣдованія миѣ хотѣлось выяснить относительно 
Pocciu:

1. Существуешь ли у насъ малоземелье и въ какой степени;
2 . Каковы сборы хлѣбовъ въ Россін съ 1 десятины сравнительно 

съ другими странами, т. е. состояніе у насъ техники хлѣбопашества;
3. Сколько приходится хлѣба на 1 человѣка для прокормленія 

себя и скота;

4. Какъ велики остатки хлѣба для вывоза;
5. Отчего происходятъ неурожаи;
6. Сколько нмѣется кормовъ для скота и каково состояніе ското­

водства и

7. Каковъ у насъ прогрессъ земледѣлія и скотоводства.
Дальнѣйшія разъясненія отлосптелыю отдѣлыіыхъ пунктовъ на-

мѣчеппой выше программы будутъ дѣлаться въ текстѣ изслѣдованія и 
преимущественно въ обзорѣ состояиія сельскаго хозяйства въ Pocciu.

Что касается до источниковъ для этого изслѣдованія, то они 
будутъ упоминаться въ сноскахъ къ тексту. Здѣсь слѣдуетъ пере­
числить главпѣйшіе изъ касающихся до заграничныхъ странъ, меясду 
прочимъ, для того, что-бы дать имъ сокращенный пазванія, которыми 
для избѣжашя повтореній я и буду пользоваться въ текстѣ для 
сносокъ.

Board of agriculture. Agricultural Returns of Great Britain
schowing the acreage etc. W ith agricultural Statistics for the Uni­
ted Kingdom, Britisch Possessions and Foreign Countries. London,
1 8 9 7 . (Returns).

Statistique agricole de la France, publi6e par le ministöre de 
l ’agriculture, 1 S 9 7 . (Stat. a g r ico le1).

Dictionnaire du commerce, de In d u str ie  et de la banque, pu- 
blie sous la direction de M -rs Yves Guyot et A . Raffalovich (Diet, 
du commerce).

M eyer’s Conversationslexicon, 5-te Auflage, 18 томовъ (M eyer), 
и дополнительные томы къ прежнимъ издапіямъ (M eyer S u p p l) 
особенно 1 9 , 1 8 9 1  —  9 2 . ’

Jahresberichte der L an dw irtschaft, herausgeg. von D -r E m il 
Pommer (Landwirth. Jahresbericht).

Министерство Земледѣлія и Госуд Имуществъ.-Департ. Земле- 
дѣлія. Н. А . Крюковъ. Данія, 1 8 9 9 . (Крюковъ, Данія).

Тоже, Крюковъ, Канада (1 S 9 7 ).

1) Это изданіе заключаете много данныхъ и относительно другихъ страиъ.
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D-r E . Ramm, D ie Landwirthschaft in den Vereinigten Staaten 
von Nordamerica, 1 8 9 5  (Ramm).

Illustr. Landwirthscliafts-Lexicon, begründet von Prof. Guido 
Krafft, 1 8 9 9 . (Krafft, Lexicon).

W . Fream , Landwirthschaft in England, 1S 93  (Fream).
Uebersichten der "Weltwirthschaft, begründet von Neumann- 

Spallart, fortgesetzt von Juraschek bis 1 S 9 5  (Neumann-Spallart).
E . M ichelsen und F . Nedderich, Geschichte der deutschen 

Landwirthschaft, 8 Aufl. 1S 90  (M ichelsen).
W . L öbe, Samen und Saat, 1 8 9 0 . (Lobe).
Statement exhibiting the moral and material progress and 

condition of India, 1 8 9 S  (Statem ent).
HaudWörterbuch der Staatswissenschaften, Erster Supplementband 

1 8 9 5  (Handw. der Staatsw. Suppl.).
Inazo Ota Nitobe, Ueber den japanischen Grundbesitz, 1S90  

(Ota Nitobe).
D -r Eheberg, die agrarischen Zustände Italiens, 1S 86  (Eheberg).
Juraschek, Otto Hübners geograpli.-statistisclie Tabellen, 1897  

(Juraschek).
Fr. Oetken, die Landwirthschaft in den Vereinigten Staaten von 

Nordamerica, 1 8 9 8  (Oetken).
Brockhaus, Conversations-Lexicon, 14  Auflage, особенно Supple­

mentband 1 7 , 1 8 9 7 . (Brockhaus Suppl.).
Брокгаузъ-Эфронъ, Эпдиклопедическій словарь (Брокгаузъ- 

Эфронъ).
М. Е . Левассеръ, Сельское хозяйство въ Сѣверо-Американ- 

скихъ Соединенпыхъ Ш татахъ, 1 9 0 0 .
О. Dammer. Handbuch der chemischen Technologie, 6 Blinde, 

1 8 9 5 — 98  (0 . Dammer).
Muspratt’s theoret., pract und analyt. Chemie, 4 Aufl. (Muspratt).
Globus. Illustr. Zeitschrift für Länder und Völkerkunde (Globus).
И . Коростовоцъ, Китайцы и ихъ цивилизація, 1898 (Коростовецъ).
П. Я. Пясецкій, Путешествіе по Китаю въ 1874— 75 гг. (Пясецкій).
Анна Столновская, Очеркъ исторіи культуры китайскаго народа, 

1891. (А. Столповская).

Перейдемъ теперь къ излолсенію состоянія сельскаго хозяйства 
въ отдѣлышхъ странахъ. Здѣсь принято дѣлить страны на вывозящія 
и ввозящія хлѣбъ. Для предстоящаго изслѣдованія такое дѣленіе не
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требуется, къ тому же его трудно провести: есть много страиъ одно­
временно ввозящихъ и вывозящихъ хлѣбъ; есть страны, вьівозяіція 
преимущественно не хлѣбъ, а животныхъ и продукты скотоводства, 
и, наконсцъ, есть страны, смотря по урожаю, то вывозящія, то 
ввозящія хлѣбъ.— Въ послѣдующемъ даются свѣдѣнія о 24 государ­
ств ам — обо всѣхъ, относительно которыхъ можно было пайдти до­
статочно свѣдѣиій для того, чтобы описаніе годилось для предполо- 
женнаго систематическаго сравігеиія. Объ осталыіыхъ государствах!» 
имѣются лишь отрывочныя свѣдѣнія. . Г л а в а  I I I .

Описаніе состоянія сельскаго хозяйства въ отдѣльныхъ странахъ.

I. С о е д и н е н н ы е  Ш т а т ы  С ѣ в е р н о й  А м е р и к и .

По климатическимъ условіямъ Соединенные Штаты рѣзко дѣ- 
лятся на двѣ части: восточную и западную, причемъ къ послѣдней 
принадлежим Ѵ3 всей территоріи Соединенныхъ Штатовъ (1,07 
милліона квадратныхъ верстъ) *). Эта западная часть имѣетъ столь 
сухой климатъ, что земледѣліе возможно здѣсь лишь съ помощью 
искусствеинаго орошенія. Къ этой сухой части территоріи примы- 
каютъ полусухія мѣстпости, такъ что изъ 700  милл. десятинъ тер- 
риторіи Соединенныхъ Штатовъ 380 милліоновъ 2) отличаются или 
абсолютнымъ бездолсдіемъ лѣтомъ, или лее недостаткомъ осадковъ. 
Искусственное орошеніе устраивается американцами энергично (къ 
1890 г. орошалось улсе около 1,4 милліона десятинъ) 3); далѣе 
сообщаются объ этомъ нѣкоторыя подробности.

Климатъ восточной части отличается такъ лее нѣкоторыми осо­
бенностями, иногда гибельными для земледѣлія. Сюда по описанпо 
Oetken’a 4) слѣдуотъ отнести: неравномѣрность количества осадковъ 
по годамъ, такъ что бываютъ годы со страшными ливнями и опу­
стошительными наводненіями, или лее съ засухами, какихъ не знает ь, 
напр.. Германія. Такъ, паводненія, уничтожившія жатвы были, напр., 
въ 1892 г., засуха въ 1890 г. Далѣе, Соединенные Штаты стра- 
даютъ отъ силыіѣйшихъ урагановъ и циклоповъ, неизвѣстныхъ у 
насъ: циклоны (tornados) срываютъ съ рельсовъ поѣзда, передо - 
сятъ скотъ на сосѣдніе луга, разрушаютъ дома и т. д. Во многихъ 
штатахъ снѣгъ покрываетъ зимою землю на нѣсколысо футовъ и

‘) Ramm, 222. ТІТ
3) Ramm, 224. Newell ечнтаетъ, что ‘/с часть Соедииеш шхъ Ш татовъ гре-

буетъ устройства нсиусстпеинаго орошеніл Globus LX X IY —82.
3) Ramin, 234.
*) Oetken, стр. 81 и слѣд.
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спѣговая вода весною нропитываетъ почву. Ночные (и утренніе) 
морозы весною весьма часты. Такъ, въ штатѣ Іова, одномъ нзъ са- 
мыхъ землодѣльческнхъ, морозы бываютъ еще въ маѣ, въ 1891 г. 
былъ морозъ 4 іюия, п начались морозы здѣсь осенью уже 2 , 3 , 
4- и 5 сентября. Привожу эти подробности для того, чтобы показать, 
что засухи, вссенніе морозы и т. п. нмѣются не въ одной Pocciu.

Сельское хозяйство Соединенныхъ Штатоігь характеризуется 
значительным'!, пронзізодствомъ зерновыхъ хлѣбовъ, въ особенности 
маиса, идущаго въ зернѣ или въ початкахъ, и въ зелеиыхъ стебляхъ, 
(преимущественно въ сплосованномъ видѣ) на кормъ скота; колос- 
салыіымъ развитіемъ скотоводство съ искусственнымъ откармлива- 
ніемъ скота; значительнымъ вывозомъ хлѣба н муки, и еще боль- 
шимъ скота н продуктов'!, скотоводства; разнообразіемъ культуръ 
въ отдѣлышхъ хозяйствах'!,, смотря по мѣстиымъ требованіямъ 
(хозяйства исключительно зсрповыя, молочныя, сѣмянныя, ягодныя, 
фруктовыя, хлопковыя, птицевыя, конныя и т. и.); значительнымъ 
количсствомъ примѣпяемыхъ машннъ; огромною ролыо лселѣзныхъ 
дорогъ, элеваторовъ, водяпыхъ путей; дороговизною рабочихъ рукъ 
и дешевизною ссльско-хозяиствсішыхъ продуктовъ 1); отсутствіемъ 
очень мелкихъ и крупныхъ земелыіыхъ владѣній; значительнымъ 
примѣиеиіемъ искусствеиныхъ удобрепій и т. д.

Въ 1890 г. земля распредѣлялась такъ а):

Внѣ ф ер м ъ ......................................................... 472,5 мил. дес.
Въ фермахъ:

удобпой . . . .  132,4 мил. дес.
лѣспой . . . .  70,з » »
пустошей . . . 27,7 » » 230,5 » »

Всего . . . .  7иЗ,о мил. дес.

Населеніе было въ 1890 г. — 63 милліона (62 .982 .244) чело- 
вѣкъ; изъ нихъ земледѣльческаго около 30 милліоновъ (4 7 ,з %  отъ 
всего населенія)3). Отсюда слѣдуетъ, что удобной земли въ 1890 г. 
приходилось на 1 человѣка:

населепія в о о б щ е .......................2 д  десят.
зем ледѣльческаго.......................4,4  »

J) Это непосредственно слѣдуетъ нзъ того, что Соединенные Ш таты явля­
ются конкурентом'!, Россін въ нродажѣ этнхъ продуктовъ на евроненскихъ 
рынкахъ. Срав. такъ  же цѣпы па эти продукты ѵ Oetken’a, стр. 131, 296.

' )  Ramm, 244; R eturns, 234.
3) Брокгаузъ-Эфронъ, 23, 424.
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Въ 1890 г. всѣхъ фермъ было 4 .564 .641 . Распредѣленіе въ 
нихъ земли (вмѣстѣ съ лѣсомъ и пустошами) показываетъ таб­

лица 7 ‘).

Т а б л и ц а  7.

Распредѣленіе земли въ фермахъ Соединенныхъ Штатовъ въ 1890 г.

Въ °/о отъ 
общаго 
числа.

3 .2

5,7

И м ѣ л и з е м л и:

М енѣе 8,7  десятинъ . . . 
Отъ 3,7 до 7,4  десятинъ 

„ 7,4 „ 1 3 ,5  ))
я 1 S ,5  » 87 „

; 87  „ 185
„ 18 5  „ 3 7 0

Волѣе 3 7 0  десятинъ . . •

Число 

фермъ.

1 5 0 .1 9 4
2 6 5 .5 5 0
9 0 2 .7 7 7

1 .1 2 1 .4 8 5
2 .0 0 S .6 9 4

8 4 .3 9 5
3 1 .5 4 6

19,7
24,4
4 4 ,о ‘

1,8
1.2

Сумма . 4 .5 6 4 .6 4 1  100

Изъ этой таблицы видно, что больше половины всѣхъ фермъ, 
именно 2 .440 .006  или 53°/0 отъ всего ихъ числа, имѣютъ владѣнія 
приблизительно равныя падѣламъ русскихъ крестьянскихъ дворовь, 
равняющимся въ среднемъ: 3,6 десятины 10,6 °/о» 7,8 десят.
26,4 °/0; 12,1 десят.— 39,2  % ; 17,4 десят.— 12,2 %  11 32>6 Десят- —
11,6 отъ всего числа дворовъ 2).

Относительно способовъ веденія сельскаго хозяйства, системъ 
полеводства, Соодиненные Штаты представляютъ много своеобраз- 
наго. Наиболѣе распространенный способъ полеводства заключается 
въ томъ, что посѣвы зерновыхъ хлѣбовъ чередуются съ посѣвамн 
кормовыхъ травъ: клевера, тимофеевки, люцерны, коровьяго гороха 
(Cow-pea), вики и т. д. Ещ е недавно во мпогихъ хозяйствахъ вовсе 
не употреблялось павознаго удобренія, причиною чему была значи­
тельная дороговизна рабочихъ (нулшыхъ для провоза, разбрасы- 
ванья навоза и т. д.). Теперь дѣло обстоитъ иначе, и кромѣ навоза, 
для распредѣленія котораго появилась улсе масса машииъ и аппа- 
ратовъ, очень быстро стало распространяться искусственное одоб- 
реиіе, манипуляціи съ которымъ обходятся дешевле, чѣмъ съ наво­
зом!,. Паръ имѣетъ въ Америкѣ мало зиаченія. Гакъ, профессоръ

>) Brockhaus-Suppl. 1897, стр. 999.
2) Брокгаузъ-Эфронъ, Крестьяне, 721.
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Раммъ въ 1893 г. осмотрѣлъ подробно 25 наиболѣс типичныхъ 
хозяйствъ въ разныхъ областях!» Соединенныхъ Штатовъ. Въ числѣ 
ихъ нѣтъ іш одного съ паровымъ полемъ, унаваживаиіо употреблялось 

\ І  въ 18 хозяйствахъ, искусственный удобрепія въ 9 и вовсе пе удоб­
рялась земля въ 4  хозяйствахъ.

Въ 1895 г. употреблено 123 мплліона пудовъ искусственных!» 
удобреній, въ 1891 г. ввезено калійныхъ солей (идущихъ, впрочемъ, 
не на одно удобрепіе) 7 мил. пудовъ ‘). Въ 1897 и 1898  г. было 
добыто фосфоритовъ 63 и 80  мил. пудовъ, изъ нихъ оставалось 
дома для удобренія полей около 60 мил. пудовъ въ годъ. Цѣпа 
фосфоритовъ была въ 189S г. 8 — 10 коп. за пудъ 2).

Перейдемъ къ урожаям!» хлѣбовъ въ Соединенных!» Штатахъ. 
Таблица 8 показываетъ среднюю занятую хлѣбамп площадь и 
средніе сборы за иеріодъ 1888— 1893 гг. 3).

Т а б л и ц а  S.

Средній сборъ хлѣбовъ въ Соединенных!» Штатахъ въ 1888— 1893 іт.
въ годъ.

Родъ хлѣбовъ.
Десл- С б о р  ъ  т  ы с я ч 1» и V д о в ъ: Сборъ пуд. на 1 десят.
ТІІНЪ

тысячъ. Всего. Сѣмлна. Остатокъ. Всего. Сѣмлгіъ. Оста-
ТОК!..

Пшеница . . . 1 3 8 5 3 7 7 9 3 2 0 8 3 1 1 8 6 9 6 2 0 2 56 ,з 6 4) 5 0 ,у
О весъ...................... 9 9 1 7 6 9 5 9 6 0 6 9 4 1 9 6 2 6 5 4 1 7 0 ,і 7 4) 6 3 ,і
Маисъ . . . 2 7 4 3 1 2 S 3 3 4 7 5 6 5 8 3 4 2 7 6 7 6 4 1 Ю 3,з 2,4 5) 1 0 0 ,с.
Рожь (1 8 8 8 -н 93) 8 1 4 4 1 2 2 7 7 0 0 0 3 4 2 2 7 50,6 8,6 °) 42,о
Ячмень (тоже) . 1 1 5 0 S 6 9 4 0 9S 90 7 7 0 5 0 7 5 ,6 8,6 /() 67,(і
Греча ...................... 3 1 4 1 3 8 2 5 10 9 9 1 2 7 2 6 44,о 3 ,5  7) 40,[,
Рпсъ (по Рамму) 64 3 0 2 9 192 2S 37 4 7 ,з 3 4) 44,3

Сумма и среднее 5 3 5 4 3  

Безъ маиса - 2 6 1 1 2

4 4 5 2 7 7 6  2 3 6 5 5 2  4 2 1 7 2 2 4  83,2  4 ,4

—  —  1 4 4 9 5 8 3  —  —

7 8 , ь  

5 5 ,(

')  О. Dammer, Bd. V 1898, 396. Вт. число удобреніл пе изошло костяное, 
изготовляемое внутри страны.

") Z eitschrift fü r angewandte Chemie, 1899, lie ft 32.
3) Handw. der. Staatswiss. T Suppl. 1895, стр. 359.
4) П о  Р ам м ѵ .
5) Крюковъ, К анада. 185.
f0 Ііакъ  ячмень.

3) -7) По Lobe.
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Изъ этой таблицы видно, что средній урожай зерновыхъ хлѣ- 
бовъ въ Соединенныхъ Штатахъ съ 1 д е с я т и н ы -83,2 пуда, безъ 
сѣмянъ 78,8 пуда. Если откинуть маисъ, то остальные хлѣба даютъ

на десятину чистаго остатка 55,6 пуда.
Что касается до картофеля, то въ Америкѣ культивируются 

преимущественно бататы (сладкій картофель). Сборъ ихъ былъ въ 
J5 9 3  96  гг. ‘) па 1 мил. десятіпгь 397,7  милліона пудовъ, на 1 де­
сятину— 388,8 пуда (бататы' растеніо мпоголѣтпее и разводятся черен­
ками). Въ виду незначительной роли картофеля въ ряду питателыіыхъ 
веществъ, онъ подобпо прочимъ овощамъ въ счетъ не принять.

Общій чистый сборъ хлѣба составляет!» 4,2 миллиарда пудовъ.
Если взять населеніе 1890 г., какъ среднее для періода 1 8 8 8 -
93 гг., то найдемъ, что хлѣба приходилось па 1 человѣка: ~

населепія в о о б щ е ........................... 66,9 пуда
земледѣльческаго .......................... 140 пудовъ.

Вывозъ хлѣба изъ Соединенныхъ Штатовъ за періодъ 18 8 ] —
94  гг. состоялъ изъ слѣдующихъ количеств!,, въ среднем!» въ годъ ).

Пшеница (мука пересчитана
обратно въ зерно) . . . .  215,9 мил. пудовъ.

О в е с ъ .............................  6,5 »
М аи съ ..........................................  85 ,0  5>
Р о ж ь .............................................  6 >2 * *
Я ч м е н ь ......................................_•____* __________

Сумма вывоза . . 316,5 мил. пудовъ.

Это составляет!» на 1 человѣка населенія вообще 5 пудовъ и 
земледѣльческаго 10,6 пуда. Остается дома для потреблены, за вы- 

четомъ вывоза (безъ картофеля):

на 1 чел. населенія вообще . . . . . . .  61,9 пуда у
» » » земледѣльческаго . . 1 2 9 , 4  »

Что касается до колебапія урожаевъ по отдѣльнымъ годамъ въ 
зависимости оіъ  погоды и другихъ причипъ, то оиѣ видны изъ 
таблицы 9 , показывающей ихъ для трехъ важнѣйшихъ хлѣоовъ: 
пшеницы, маиса н овса за 12 лѣтъ (1885 96 3).

Высчитано но Ramm’y, Handw. der Staatswiss. Suppl. 1895, Brockhaus

&U1f  Составлена no Neumanu-SpaUart’y (стр. 10 и 15), R eturns (стр. 234) и Handw. 
der Staatswiss. Suppl. 1895.
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Колебанія расчитаны такимъ образомъ, что паиыеньшій сборъ 
принять за 100 и съ нимъ сравнепъ наивысшій сборъ. Какъ видно, 
колебаиія сборовъ, какъ вообще, такъ и съ 1 десятины, весьма 
значительны, особенно для маиса. Наименыпій сборъ всѣхъ трехъ 
хлѣбовъ быль въ 1894 г., имепно 3.451 милліонъ пудовъ, наивысшій 
въ 1896 г. — 5.159 милліоновъ пудовъ, и разница составляетъ огром­
ную цифру въ 1.708 милліоновъ пудовъ, почти равную среднему
чистому остатку всѣхъ хлѣбовъ въ 50 губерніяхъ Европейской Россіи.

Еще не такъ давно сборы хлѣба въ Соединенныхъ Штатахъ съ 
единицы площади посѣва, вслѣдствіе недостаточнаго удобренія, по­
степенно понижались. Такъ, Раммъ даетъ такое сопоставленіе уро- 
жаевъ въ 70-хъ и 80-хъ годахъ, въ среднемъ за калсдыя 10 лѣтъ:

Собиралось ст. 1 десятины.
Въ 70-хъ годахъ Въ 80-хъ годахъ

М аиса..............................  117 пуд. 104 пуд.
П ш еницы .......................  57 » 55,6 » '

Времяна эти, однако, миновали и американцы стали усиленно 
примѣнять удобреніе, особенно искусственное. Что сборы теперь 
улучшились, показываетъ сравненіе средня го сбора въ 2 шестилѣ- 
тія: 1885— 90 и 1891— 96:

Пшеница 1885— 90 и 1891 — 96 53,6 и 60,8 пуда
Маисъ » » » 102,7 и 105,5 Ä
Овесъ 1886— 91 и 1892— 96 76,і и 77,8 »

Насколько американцы умѣютъ получать высокіе урожаи, пока- 
зываютъ слѣдующіе примѣры ’).

Въ долинѣ Сакраменто и въ другихъ мѣстностяхъ, и притомъ 
‘не въ видѣ исключенін, а на болыпихъ прострапствахъ, получаются 
сборы пшеницы въ 280— 320 пудовъ съ 1 десятины. Землеръ раз- 
сказываетъ объ уроясаѣ въ одпомъ случаѣ въ 432 пуда. Въ . Шта­
тахъ Іова, Иллинойсъ, Миннезота, Миссури и другихъ этого района 
нерѣдки уролсаи маиса въ 250 — 370 пудовъ съ 1 десятины. Въ 
1890 г. Iowa Homestead назначило конкурсъ съ 3 призами за наи­
большую добычу маиса съ 3 акровъ (1 ,і десят.). Десять наивыс- 
шихъ сборовъ были отъ 380 до 485 пудовъ. Любопытенъ еще сборъ 
картофеля, котораго добился Чарльзъ Буллокъ въ Миннезотѣ: 6.050 
пудовъ съ 1 десятины.

Какъ указано навозное удобреніе избегалось вслѣдствіе дорого­
визны рабочихъ рукъ, и что это но фраза, а весьма реальная при-

• *) Oetkeu, 149 и сдѣд.
3
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чипа, видно изъ таблицы 10, показывающей цѣиы на рабочихъ въ 
разныхъ пітатахъ *).

Т а б л и ц а  10.

Плата сельскохозяйственным'!, рабочимъ въ Соединенныхъ ІПтатахъ.

Плата въ Поденная плата на нищѣ

Н а з в а п і е  ш т а т о в ъ .
мѣслцъ на рабочаго:

ХОЗЯЙСКОМ'!. во время обыкно­
содержапіи. лгатвы. венно.

Руб. К. Руб. К. Руб. It.
Восточные штаты . . . . 3 5  — 3  4 4 2  7 4
Центральные „ . . . . 3 1  5 0 2  9 4 1 9 4
Южные „ . . . . 2 0  — 2  4 1 5 0
Западные „ . . . . 3 0  7 2 3  3 4 2  3 0
Горные „ . . . . 4 2  5 6 3  7 2 3  2
Т и хоок еап ск іе ..................... 4 S  5 0 4  3 0 3  4 2

Американскія цѣны на сельскохозяйственныхъ рабочихъ наи- 
/ высшія во всемъ свѣтѣ. Отпошеніе этихъ цѣнъ къ цѣнамъ нѣкото- 

\  рыхъ другихъ странъ таково:

Соединенные Штаты. . , ...............................................ЮО
А н г л ія ................................................................................... 5 g
Ф р а н ц і я ...........................................................   . . . 44
Г олландія ........................................................................  gg
И т а л ія ................................................................................... 28

Нелишнее сообщить краткія свѣдѣнія о культурахъ нѣкоторыхъ 
промышленныхъ растеній въ Соединенныхъ Штатахъ.

Табакъ (1 S 9 8 — 96, Returns).
227,2 тысячъ десятинъ. Сборъ 12 ,з милл. пуд. На 1 де­

сятину—  54,2 пуда.
Хмѣль (1890  Ramm).

IS  тысячъ десятинъ. Сборъ 1 .077  тыс. пуд. На 1 де­
сятину— 59 пудовъ.

Ленъ (1890). Онъ сѣется исключительно ради сѣмяпъ и по­
тому очень рѣдко: высѣвается на 1 десятину только 8 пуда.

485 тыс. десятинъ. Сборъ 15,4 милл. пуд. На 1 деся­
тину— 31,7 пуда.

Хлопчатпикъ (1892).
8 ,і милл. десятипъ. Сборъ 8 .655  тысячъ кппъ хлопка. 
На 1 десятину— 13,8 пуд. хлопка и 27 пуд. сѣмянъ.

*) Ramm, 21Ü и 217.
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Производство кормовыхъ средствъ въ Соединенныхъ Штатахъ 
громадно. Корнеплоды здѣсь не въ ходу, главный кормъ для скота 
(кромѣ зерна н муки) составляют!, стебли золенаго . (несовсѣмъ до- 
зрѣвшаго) маиса и разныя травы.

Количество собираемых!, кормовыхъ средствъ показываетъ таб- 
бица 11. Свѣдѣнія о клеверномъ и всякомъ другом-ь сѣнѣ относятся 
къ 1893— 96 гг. ’).

Для маиса взятъ сборъ стеблей со всей посѣвной площади 2). 
Хотя стебли вызрѣвшаго маиса по собираются (ихъ оставляют!, 
стоять па поляхъ и пасуіційся скотъ обгладываете въ нихъ, что ему 
правится), однако по питательности они выше соломы пшеничной 
и даже яровой ■'), и потому тоже введены въ разсчетъ. Количество 
соломы принято равнымъ: для пінепицы и ржи —  на 50?о болѣе 
сбора зерна, для овса и ячменя— на 25%. Дѣлители для приводепія 
разныхъ кормовъ по питательности къ эквивалентному количеству 
сѣиа разсчнтаны по таблицам!, Кёнига и Дитриха 4).

Т а б л н ц а 11.

Ежегодный сродпій сборъ кормовыхъ средствъ въ Соединенныхъ
Штатахъ й).

7Г С б О 
т> .  ' Десятппъ 
Р о д ъ  к о р м а .  . 0

тысячъ. миллюновъ 
пудовъ.

р ъ: 
па 1 

десятнпѵ 
пудовъ.

Дѣдц-

•гель.

Эквивалент­
ное количе­
ство сѣна 
мнлліоновъ 

пудовъ.
(убпо всякое . . . 17 .150 3.518,5 205,2 1 3.518,5
Маисовые стебли . 27 .431 38.403 1.400 1,9 20 .212
Пшепичпая солома. 13 .853 1.136 S2 2,7 421
Овсяная я . 9 .917 862 87 1,9 454
Ячменная „ . 1 .150 76 66 1,9 40
Ржаная „ . 814 61 75 2,7 23

Сумма . . .  — — — — 24 .6  6S,5

х) По Returns.
3) Сборъ съ 1 десятшщ разсчитапъ по Кашш’у, стр. 23, н Крюкову, Канада, 182-
3) Раммъ счптаетъ ихъ іштателыіѣе соломы. Вотъ сообщаемые нмъ ана­

лизы (стр. 24):
Нротошіа Ліира Угловодои.

Маисовые стебли . . . .  . 5,4 1,50 45,о
Пшеничная солома . . . .  3,і * 1,2 37,5
Овсяная с о л о м а .....................  4,о 2,о 35,о

Въ таблицѣ маисовые стебли приравнены но питательности къ овсяной 
соломѣ.

4) Meyer, 6, 1024.
в) Кромѣ зерпа, муки, отрубей, жмыховъ и т. и.

*



32

Такимъ образомъ, запасъ кормовыхъ средствъ въ Соединенпыхъ 
Штатахъ составляетъ огромную цифру—24,6 милліарда пудовъ. Это 
составляете:

на 1 человѣка населенія вообще . . . . 391 пудъ.
» » » земледѣльческаго . 820 пудовъ.

Какъ уже указано, маисовые стебли, а равно и солома зерновыхъ 
хлѣбовъ остаются большею частью неиспользованными '). На кормъ 
скота идетъ значительное количество зерна и муки (какъ видно изъ 
значителыіаго количества зерна, остающегося для потребленія на 
I человѣка населенія), и, кромѣ того, имѣются хорошія пастбища 
(посѣвные луга передъ запахиваньемъ).

Соотвѣтствеиио такому значительному количеству кормовыхъ 
средствъ, Соединенные Штаты имѣюте болыпія количества скота. 
Таблица 12 показываетъ эти количества, а равно и постепенный 
количественный прогрессъ скотоводства. Цифры озпачаютъ тысячи 
штукъ.

Т а б л и ц а  12.

Количество скота и прогрессъ скотоводства въ Соедипеппыхъ
Штатахъ 3).

Родъ скота. ,1850 г. 1860  г. 1870  г. 1880  г. 1890  г. 

Лошадей. . . . 4 .836  6 .249  7 .145  10 .357  14.976
Муловъ и ословъ 539 1.151 1 .125  1 .813 2.247
Рогатаго скота . 17 .779  25 .6 2 0  23 .820  35 .915  52.895
Овецъ...................  2 1 .7 2 3 3) 2 2 .4 7 1 3) 2 8 .4 7 8 3) 3 5 .1 9 2 3) 43 .431
Свиней . . . .  3 0 .3 5 4  33 .5 1 3  25 .134  47 .681  50.625

Въ 1890 г. на 1.000 человѣкъ населенія приходилось штукъ:
лошадей и муловъ.............................................. 273
рогатаго с к о т а ....................................................840
овецъ ........................................................................689
с в п п е й ...................................................................803

Въ томъ же году на 1.000 дес. удобной земли приходилось штукъ:
лошадей и муловъ...............................................124
рогатаго с к о т а ......................... . . . . . 3 9 0
овецъ . . .  1 ....................................................329
с в и н е й ...................................   390

J) Ramm, 24.
3) Года 1850 и 1860 но Oetken’y, остальные но Returns.
3) Безъ ягнятъ.
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Нѣкоторое уменыпеніе числа свиней и овецъ на 1.000 десятинъ 
удобной земли къ 1890 году объясняется перепроизводством'!, для 
свипей и конкурренціей Австраліи, Аргентииіи и Уругвая для овецъ. 
Такъ, по Рамму, цѣна одной овцы была:

въ 1873  г о д у ......................................... 5,92 руб.
* 1885 .................................................4,28 „
„ 1886 .................................................3,82 *
.  1892 „ ............................................5,іб ,
„ 1 8 9 3  „ ..................................................5,32 „

Цѣна 1 свиньи по Oetken’y была: въ 1880 г.— 9,4 рубля, 1891 
— 8,з, 1893— 12,8 руб.

Какъ уже молено заключить изъ зпачительнаго развитія ското­
водства въ Соединенныхъ Штатахъ, они получаютъ главную часть 
прибыли отъ земледѣлія не въ зерпѣ, какъ Россія, а въ скотѣ и въ
продуктахъ скотоводства. Такъ, по Oetken’y, въ 1890— 91 г. вывезено ‘):

хлѣба и муки н а ...............................  256,2 милл. рублей.
скота и продуктовъ скотоводства на 373 „ „

Всего вывезено въ 1890— 91 г. сельскохозяйственныхъ продук­
товъ на 1.260 милліоновъ рублей, въ томъ числѣ хлопка на 581 
милліонъ рублей. Стоимость вывоза составляете:

на 1 человѣка населенія вообщ е..................... 20 руб. 2)
„ „ „ земледѣльческаго . 4 1 , 5  „

Прогрессъ въ развитіи сельскаго хозяйства въ Соединенпыхъ 
Штатахъ иллюстрируютъ слѣдующія цифры (по Oetken’y).

Производительной земли было:
въ 1860 году . . . . . 60,з милл. десят.

» 1870 ...........................  69,9 я „
» 1S80 ...........................Ю 5,з „
.  1 8 9 0  „ ................................1 3 2 ,4  „

Число фермъ увеличивалось слѣдующимъ образомъ:
въ 1850 г о д у .................................... 1 .449 .073
я I8 6 0  ........................................... 2 .044 .079
„ 1870 „ .......................................  2 .659 .985
„ 1880  ........................................... 4 .00 8 .9 0 7

___________я _1890 „ 4 .564 .641
*) 1 долларъ считается равнымъ 2 руб. креднтпымъ.
а) Въ томъ чисдѣ скота и продуктовъ скотоводства на 5 руб. 92 коіг.
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Стоимость фермы составляла:

въ 1850 г о д у ....................................4 .516  руб.
„ 1860 „ .......................................  6 .502  „
„ 1861 „ . . . . . . . .  6 .95S „
„ 1862 „ .......................................  5 .088  „
„ 1S6B „ ......................................   7 .008  „

Интересно прослѣднть такъ лее прогрессивное увеличепіе сборовъ 
хлѣба въ Соединенпыхъ Штатахъ. Его показываетъ таблица 13, 
составленная по Neumann-Spallart’y и Returns.

Т а б л и ц а  13.

Сборъ хлѣба въ Соединенныхъ Штатахъ, въ милліопахъ пудовъ.

Родъ хлѣба. 1S50 г. 1S60 г. 1870  г. 1SS0 г. 1896  г.
Пшеница . . 165,8 2S5,6 474,7 758,2 705,7
Овесъ . . . . 146,6 172,6 . 282,1 407,8 707,4
Маисъ . . . 947,2 1.342,4 1.217,6 2.S06,4 3.654,4
Рожь . . . 21,з 31,6 25,4 29,8 36,5
Ячмень . . . 6>7 20,5 -  3S ;6 57,2 90,6
Гре ча . . . . 9,9 19,з 9,9 13,о 15,5

Сумма . . 1.297,5 1.872,о 2.048,3 4 .072,4 5 .2 1 0 ,і

Сопоставимъ увеличеніе сборовъ хлѣба съ увеличеиіемъ паселе- 
нія. Послѣдиее равнялось:

въ 1850 го д у .......................................... 2 3 ,і милл.
.  I8 6 0  „ ............................................80,8 „
,  1870  * .......................................... 38,5 „

1880    50,7 „
• 1S96 „ ............................................ 71,4 „

ІІаселеніе въ теченіе 1850— 96 гг. увеличилось въ 3 раза, сборъ 
хлѣба въ 4 раза.

Въ заключепіо интересно взглянуть, что сдѣлали сѣверо-амерп- 
канцы для того, чтобы распространить сельскохозяйственную куль- 
туру въ безводной западной области. Статпстическія данныя объ 
этомъ даетъ Yearbook of the United States за 1895 и 1896 гг. 
Къ 1S95 году стоимость всѣхъ фермъ съ устроеипымъ орошепіемъ 
была 593,7 милл. руб., дохода же, который опѣ даютъ, исчислялся 
въ 438,7 мил. руб. Современная стоимость оросителыіыхъ устройств1;, 
— 189 мил. руб.,. доходъ лее, который оиѣ даютъ— 129,6 мил. руб.

1 десятина орошаемой земли стонтъ теперь—450 руб., неорошаемой 
— 114 руб. Первая даетъ продуктовъ въ годъ на 80,6 руб., вторая 
па 37 руб. Орошеніе стоить въ годъ 5 руб. 80 кон. на десятину. 
Первоначальная стоимость фермъ и устройства на нихъ орошены 
была 80,6 руб. на десятину, и приносить теперь 233>  ириоыли на 
затраченный капиталъ. Одно орошсніе^даетъ теперь -  8 <> на 
траченный на его устройство капиталъ ).

II. К а н а д а .

ГІо климату * Канада имѣетъ сходство съ Россіей: зима см. ооль- 
шими морозами длится въ пей 4 - 4 M  мѣсяца и средняя темпера­
тура зимы для двухъ зомледѣльчсскихъ провипцій Оитарю и Мани­
тоба, въ разныхъ ихъ частяхъ, колеблется въ границах'!,-^  1 1 *  • 
Въ Мапптобѣ бываютъ морозы ужо въ половинѣ Августа -). азнпц. 
предѣльныхъ температурь года столь же значительна, какъ и въ 
Pocciu. Такъ по Ганну 3) эта разница слѣдующая:

Винипегъ . . - (49° 55' сѣв. шир.) +  3 3 ,g -  40^3
Квебекъ . . . .  (4 6 J 49' „ ,  )  +  33,2 30,7
Галлифаксъ . . (44 89 „• „ ) +  3 ,4 -  о,0
Торонто.................... (43° 39' „ „ ) +  32,8 — 24,5

Что касается до осадковъ, то количество падаюіцаго дождя умень­
шается отъ берега Атлантическая океана внутрь материка и въ 
Манитобѣ, напр., въ иные годы падаетъ лишь 225 миллиметровъ. 
дождя —  количество, приближающееся къ количеству осадковъ въ 
теплое время года въ пѣкоторыхъ частяхъ Оренбургской и Астра­
ханской губерпій.

Сельское хозяйство въ Кападѣ ведется весьма удовлетворительно. 
Какъ и въ Соединенпыхъ Штатахъ, здѣсь пѣтъ пн очень мелкнхъ, 
пи крунпыхъ имѣній, п преобладаютъ средпія.

Культурной земли (безъ лѣса) было въ 1891 г. 10,5 мплліоновъ 
десятинъ •*). Земля эта распределялась слѣдующимъ образомъ (въ 
тысячахъ десятинъ): ^  ^  ^  р

Подъ посѣвами, садами, виноградниками . . 5 .591 7 .544
Подъ лугами и пастбищами  .....................____________3 .025—

Итого • • • 7 .953  10.569

1) Globus, LXXIV, №5. F. Gessert, die Agricultur der Steppen Nordamerikas.
2) Крюковъ, Канада, 22, 185.
3) Meyer, 9, 820.
•') Крюковъ, 136. Брокгаузъ-Эфронъ 27, 237.
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на т Д° ™ Г ЬН0’ За1°  Лѣтъ зеылеЯ'Ьльческм площадь увеличилась 
на 3 0 ,., „аселеше же за то же время возрасло съ 4,а до 4 8 мил-
ліоновъ, т. о. н а  11,7 % .  ,d д 1,8 мил

ocara’j У8/ -  \  ПаСЫе о“  бЫЛ° 4 -833-°00’ ИЗЪ Нихъ земледѣльче- сісаю 47,6  /о »), т. е. 2 ,3 милліона.

Такимъ образомъ удобной земли въ 1891 г. приходилось:

н а  1 чел овѣ ка  н асел ен ія  в о о б ще . . . .  9 0 пСІО

” ” » зем л ед ѣ л ь ч еск аго . . 4  6

за U °  ^ СавТ“ д о З’Р°жаевъ> то въпровинціи Оптаріо, въ среднем,, 
пѵлахІ получались слѣдующіе сборы съ 1 десятины въиуДсІЛЬ.

„  Безъ
В с е г о .

сѣмяпъ.
л р о в а я  п ш е п и ц а ..........................  68 g g  3

Я ч м еп ь .............................................  89 83 ’

0в есъ ..............................................  103 97,7
Р о ж ь ..................................................  72 62
Г°Р°Х Ъ .............................................  91 81

ГРе ч а .................................................. 78 'J 74

Бобы * * ........................................  70 63
  —--------- ----- ------- I

С реднее . . 9 4  88,9

0в„ В і 7П "И” 06« Ч>ВД!,ІЙ Сб°РЪ СЪ 1 ДеСЯТШШ Повса— 7 0  пуд., безъ сѣм янъ— 63,8  пуда.

Если высчитать средній урожай для этихъ двухъ провинцій 
дающихъ главную массу хлѣба Канады, и иритомъ принят,, во 
вниманіе посѣвиую площадь въ каждой изъ нихъ (1557 и 579 ты­
сячъ десятинъ) то средній урожай разныхъ хлѣбовъ для Канады 
определится слѣдую щ ій:

всего  сбора съ  1 десятины  . . . 8 7 , і  пуда 

сбора безъ  с ѣ м я н ъ ...................................  8

У рож аи картоф еля н а  1 десятинѣ— 5 3 0  пудовъ (О итаріо) и  7 1 5  
пуд. (М анитоба), безъ  сѣм япъ приблизительно 4 6 0  и 6 4 5  пудовъ.

*) Meyer, 9.
3) Крюковъ, 182.
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Общій сборъ хлѣба въ 1891 г. былъ слѣдуюіцій:

П ш е н и ц ы ....................................  70 .241  пуд.
Я ч м е н я .................................................22 .S 64  „
Овса.................................................. S 2 .500  „
Р ж и ..............................................  2 .066  „
Гороха и б о б о в ъ ..................... 25 .8 5 8  „
Г р еч и .............................................. 6 .514  я
М а и са ^ ..................... ....  . • 16 .607  „

Итого . . . 226 .650  пуд.

Сѣмяна составляют!» около 17.704 тысячъ пудовъ.
Вывозъ зернового хлѣба и муки составлялъ въ 1892 году — 

25.149 тыс. пуд. (въ 1890 г. онъ равнялся лишь 13.561 тыс. нуд.).
За вычетомъ сѣмянъ и вывезеннаго хлѣба, оставалось дома для 

потребленія 183,3 милл. пудовъ. Это количество составляетъ:
на 1 человѣка населенія вообщ е...........................38,2 пуд.
* * » земледѣльческаго . . 7 9 , 9  »

Картофеля собрапо было въ 1891 г.— 87,2 милл. пудовъ. Пи­
тательность картофеля равняется приблизительно V« питательности 
хлѣбнаго зерна, соответственно содерлсанію въ иемъ въ средиемъ 
75% воды. Сдѣлавъ такой вычетъ, получимъ 18,2 милл. пудовъ, на 
1 человека населенія— 3,8 и 7,9 пуда.

Общее потребляемое количество хлѣба.и картофеля составляетъ 
такимъ образомъ:

на 1 человека населенія вообще . . . .  42 нуда.
» » » » фермъ . . . .  87,8 »

Паръ. Сѣвообороты въ Канадѣ ’) довольно разнообразны, но 
вообще молено сказать, что паръ есть пе всегда и не повсомѣстно; 
его нѣтъ, напр., въ сѣвооборотахъ приморскихъ провинцій. Здѣсь 
чередуются: зерновые хлѣба, иногда съ подсѣвомъ клевера и тимо­
феевки, корнеплоды, посѣвныя травы, пастбище.

Въ Манитобѣ количество пара составляетъ около Ѵ7 пахатной земли.
Здѣсь слѣдуетъ замѣтить относительно всѣхъ страиъ, что изо 

всѣхъ частей удобной земли, назвапіо— паръ паиболѣе неопреде­
ленное и сбивчивое; разрыхленность его или качество н количество 
покрывающей его растительности—различны въ разныхъ странахъ. 
Весьма часто паромъ яазываютъ заграницей поле посевной травы

‘) Крюковъ, 183.



38

передъ испашкою, что соотвѣтствуетъ не нашему мертвому пару, а 
скорѣе пашнмъ пастбшцамъ, или даже лугамъ, если брать за мас­
штабе количество пронзростаюіцсй трапы.

Кормовыя средства Канады весьма значительны, по снстемати- 
ческихъ данныхъ для всего государства относительно количества 
собнраемыхъ сѣна п корпеплодовъ, не имѣотся. Можно дать при­
близительный количества дли провпнцій Оптаріо съ пасолсиіомъ въ
2,1 милліона. Слѣдуюіція цифры представляютъ по питательности 
однородный количества, прнчемъ за единицу питательности принято 
сѣпо (дѣлптель для ншеипчной п ржаной соломы— 2,7; ячменной 
и овсяной соломы п мансовыхъ стеблей— 1,9; гороховой и бобовой

мы— 1,6; гречневой—2,1; для корпеплодовъ— 5,3).

Солома ншепицы . . . . мил. пудовъ.

„  ячменя ..................... .  . .  • 1 2 , і Я Г)

„  овса .......................... .  .  .  9 2 ,5 И я

„ р ж и .......................... . . .  2 ,з Я я

я гороха и бобовъ1) . .  .  .  3 6 ,1 Я я

„ гречи .......................... Я »

Стебли маиса .......................... .  .  .  1 2 3 ,о Я я

Корнеплоды ( 7 8 7 7 0  десят.).. .  .  .  1 8 ,8 Я я

Клеверъ и тимофеевка ( 9 8 6 т. дес.). 1 8 7 ,2 Я V

Итого . .  . . 4 7 9 ,5 МИЛ. пудовъ,

Это составляетъ:

на 1 чел. иаселепія вообще . . . .. . . 228 ,з пуда
,, „ „ . ф е р м ъ ...........................  476 пудовъ.

Кромѣ того, въ Онтаріо числится луговъ п пастбищъ при фер­
махъ 1.010.613 десятинъ ■ ). Считая по 100 пудовъ сѣна съ 1 де­
сятины, полѵчимъ еще 101 милл. пуд. корма, на 1 человѣка насе- 
ленія— 48 н 101 пудъ; такъ что всего кормовыхъ средствъ нмѣется:

на 1 чел. населепія вообщ е............................ 2 7 6 ,з пуда
„ „ „ „ ф е р м ъ ...........................  577  пудовъ.

Состояніе скотоводства въ Канадѣ показываетъ таблица 14.

у) Солома и мякина ихъ составляетъ :k  отъ всего сбора. Брокгаузъ-Эфроиъ, 
17,333.

2) Крюковъ, 145.
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Т а б л и ц а 14. 

Состояніе скотоводства въ Канадѣ ').
В ъ  1 8 9  1 г о д у :

Р о д ъ  с к о т а .  1861 г. 1891 г. 11а 1.000 дес. 
удобной

на 100 челов. 
иаселеиія

’ земли. вообще фермъ

Лошадей . . — 1.470 .572 139 304 640
Рогатаго скота. 2 .256 .059 4 .12 0 .5 8 6 3S9 S53 1 ,790

Овецъ . . . 2 .399 .799 2 .563 .781 242 531 1,115
Свиней . . . 1 .189 .613 1 .73 3 .8 5 0 163 359 754

Прогрессъ сельскаго хозяйства въ Канадѣ внденъ нзъ слѣдую- 
щихъ цифръ, показывающихъ стоимость сельскохозяйственныхъ иро­
ду ктовъ, вывезепныхъ изъ Канады въ 1877 и 1895 гг.

Вывезено на милл. руб.

Скота и продуктовъ скотоводства . .

Зерна и м у к и ...........................................•• •
Прочихъ сельско-хозяйств. продуктовъ.

въ 1877 г.

25,0
Ввезено на 

8,8 
5,0

въ 1895 г.
63 ,2

19,1

7,2

Итого 26,2 89,5

Сумма стоимости вывоза въ 1895 г. даетъ на 1 человѣка насс- 
ленія вообще— 1-8,7 н землодѣльческаго— 39 рублей 2 ). Въ числѣ
18,7 руб. падаетъ на скотъ п продукты скотоводства— 13 руб. 20 коп.

Ш. А р г е н т и н і я.

Еще лѣгь 25 тому назадъ Аргонтинія ввозила хлѣбъ для соб- 
ственнаго прокормленія, теперь она вывозитъ его въ значительных-!» 
и быстро увеличивающихся колнчествахъ. Какая будущность пред­
стоит!» Аргентиніи видно изъ того, что, несмотря на значительное 
расширеиіе земледѣльческой площади въ последнее время, въ 1895 г. 
культурами занято было едва 6°/о всей удобной земли :|). Скотовод­
ство въ Аргентииіи громадно п большая часть скота пасется круглый 
годъ въ степяхъ подъ падзоромъ конныхъ пастуховъ. Въ Арген-

‘) По Крюкову н Neumann-Spallart’y.
3) Вывозъ Канады но Крюкову, 13S. Какъ здѣсь, такъ и относительно всѣхъ 

другихъ страиъ, показывается стоимость вывоза безъ вычета стоимости ввоза, 
какъ это дѣлаетсл для нодведенін торговаго баланса страны. Для нредноло- 
жепнаго изслѣдованія такой иріемъ былъ бы совершенно ненравиленъ. •

3) Meyer, 18, 1898, сгр. 66.
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тиніи культивируются: пшеница, маисъ, овесъ, ячмень, рисъ, лепъ, 
картофель, клеверъ, люцерна, сахарный тростникъ, хлоиокъ, вино- 
градъ, табакъ, фиги, оливки, персики, апельсины н т. д. Количество 
осадковъ внутри страны довольно умѣренное, именно 520— 580 мил- 
лиметровъ въ годъ *), съ максимумомъ въ іінварѣ и минимумомъ въ 
августѣ 2). Жатва бываетъ въ январѣ.

Въ 1895 г. въ сельскохозяйственномъ пользованіи было 5.460 тыс. 
десятинъ 3). Ыаселеиіе было (май 1895 г.) 4.448.000, изъ нихъ впѣ 
городскаго— 2,4 милліона. Послѣднее число, за неимѣніемъ лучшаго, 
можетъ слулсить приблизительно числомъ земледѣльческаго населепія.

Такимъ образомъ, культурной земли было: на 1 человѣка насе- 
ленія вообще— 1,2 десятины и впѣ-городскаго— 2,4 десятины. Обшир- 
ныя пастбища, однако, въ этотъ счетъ не взошли.

Въ 1895 г. изъ числа обработанной земли занимали:

п ш е н и ц а ............................................... 1230 тыс. десят,
маисъ .................................................... 608 я гу

люцерна, клеверъ и т. п. . . . 442 я »

овесъ и другіе хлѣба 147,з » »
виноградники ..................................... 81,з я я

сахарный тростникъ........................... 0 24,7 » я

ленъ (на сѣмяна), мани (маніокъ). 131,7 » »

Въ числѣ обработанной земли въ концѣ 80-хъ годовъ было 
450.000 десятинъ съ искусствениымъ орошоніемъ 4).

Урожаи. Въ какое пололсеніе поставлено земледѣліе въ Арген- 
тиніи видно изъ слѣдующаго 5):

«Принужденная еще въ 70-хъ годахъ ввозить хлѣбъ для соб- 
ственнаго прокормлепія изъ Соединенныхъ Штатовъ и Чили, Арген- 
тинія улсе въ 1888 г. вывозпла хлѣба на нѣсісолько десятковъ мил- 
ліоиовъ рублей. Для земледѣльца въ пампѣ существуетъ много опас­
ностей: диллювіалыіые долсди, продолжителышя засухи, морозы, 
страшиыя бури, саранча. Но зато одна хорошая лсатва въ 3 года 
нокрываетъ всѣ убытки. Земледѣліе развивалось въ послѣдиее время 
безъ остановки, несмотря на политическія и денелсныя неурядицы 
въ странѣ, и теперь европейскіе покупатели хлѣба должны въ своихъ 
разсчетахъ принимать во вниманіе и Аргентипію».

!) ІІшкній-Новгородъ—569,8; Воронелгъ—544,4; Кіевъ—534,в іі т. д.
3) Van-Bcbber, 223.
3) Meyer, 18, 1898, стр. 66.
*) Meyer, 18, 1890-91, стр. 49.
5) Diet, dn commerce, 254.
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Соотвѣтственно условіямъ климата и вывозъ хлѣба изъ Арген- 
тиніи подверженъ большимъ колебаніямъ, какъ это показываютъ 
слѣдующія цифры:

П ш е н и ц  а. М а и с  ъ.

Въ 189В г. . • 61 милл. пуд. —
„ 1 8 9 4  „ . . 97,6 „ » 3,4 милл. пуд.
„ 1895  „ . . 61,6 „ я 4 7 ,і „
„ 1896  „ • ъ  82,4 „ „ 95,7 я я

Въ 1896 г. пшеница съѣдепа саранчей.
Опредѣлить прп такихъ условіяхъ средніе урожаи довольно за­

труднительно. Беру средніе уролсаи за 1892— 95 гг. ').
Пшеница. 1 .280  тыс. десятинъ. Сборъ 102,5 милл. пудовъ.

На 1 десятипу 83,2 пуда.
Маисъ. 607,9 тыс. десятинъ. Сборъ 60,6 милліона пуд.

На 1 десятину 99,6 пуда.
Средній сборъ этихъ двухъ хлѣбовъ иа 1 десятину составляетъ 

всего 88,6 иуда, безъ сѣмянъ около 83 пудовъ.
Чистый сборъ пшеницы и маиса даетъ:

на 1 челов. населенія вообще . . . . 33,8 пуда
я „ „ „ внѣгородскаго . 6 6 ,і „

О количеств-!; собираемыхъ овса, ячменя, риса, картофеля свѣ-
дѣпій не имѣется.

Что касается кормовыхъ средствъ Аргентипіи, то количество ихъ 
огромно; это видно изъ сказаппаго выше о степныхъ пастбищахъ. 
Оставляя въ сторонѣ вопросъ о количествѣ корма, которое даютъ 
степи, опредѣлимъ только, хотя бы приблизительно, количество того 
корма, который даютъ фермы. Для люцерны (по мѣстпому назвапію 
альфальфы), клевера и т. п., предпололсимъ умѣренный сборъ въ 
150 пудовъ съ десятины.

Посѣвныя т р а в ы ...............................  66 милл. пудовъ.
Солома п ш ен и ц ы ................................ 58 „ „
Стебли маиса ......................................... 4 4 9  „ „ ____

И того ..........................  573  милл. пудовъ.

Здѣсь солома пшеницы и стебли маиса приведены по питатель­
ности къ сѣну. Означенные 573 милл. пуд. даютъ:

на 1 чел. населенія в о о б щ е ............................128  пудовъ.
„ „ „ „ внѣгородскаго. . . 2 6 0  „

. ') Krafft, Landw. lexicon, 1899, стр. 43.
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Скотоводство— главное и давнишнее заиятіе Аргентпніи. Коли­
чество скота въ ней— громадное. Зомледѣліс стало развиваться въ 
ней относительно недавно, но теперь, повнднмому, его далыіѣйшее 
развитіе будетъ имѣть слѣдствіемъ сокращеніе скотоводства или за- 
медленіо его прогресса, вслѣдстніе распахнванія настбищъ. Этой 
причиной, по крайней мѣрѣ, объясняют!» иѣкоторое сокращсиіе ко­
личества рогатаго скота за послѣдпее время.

Состояніе скотоводства .и прогрессъ его показываетъ таблица 15 *).

Т а б л и ц а 15.

Скотоводство въ Аргеитиніи и его прогрессъ.
Въ 1895 г.

Р о д ъ  с к о т а .  1S84 г. 18S5 г. 1895  г. иа 1.000
чел. насел.

Лошадей . . .  — 4 .2 6 2 .9 1 7 4:446 .859 1 .000
Муловъ и ословъ. — 4 3 0 .9 4 0 4 8 3 .3 7 9 108
Рогатаго скота . 1 5 .9 8 2 .9 3 7 2 1 .9 6 3 .9 3 0 2 1 .7 0 1 .5 2 6 4.S76
Овецъ . . . .  8 5 .6 1 9 .8 3 6 6 6 .7 0 1 .0 9 7 7 4 .8 7 9 .5 6 2 1 6 .7 1 4
Козъ...................... 1 .9 6 9 .7 6 5 2 .7 4 8 .8 6 0 618
Свиней . . . . 2 9 6 .1 5 6 4 0 3 .2 0 3 6 5 2 .7 6 6 146
Ламъ . . . .  — 4 7 .7 3 8 — __
Страусовъ до-

машнихъ . . — 1 7 7 .0 7 5 8 2 .4 9 7 19
Сокраіцсніе числа домашнихъ страусовъ зависит!», молсетъ быть,

такъ лее отъ требованій на землю, которыя предъявляетъ развиваю­
щееся земледѣліе. Дѣло въ томъ, что для полученія хорошихъ перьевъ, 
едниственнаго цѣннаго продукта, нолучаомаго отъ этой птицы, тре­
буется огромная площадь (окруженная изгородыо, большею частью про- 
волочпою), не меиѣе 30 десятинъ на 1 птицу (при этомъ скотъ молсетъ 
пастись на этой площади лишь въ умѣрешюмъ количеств1!») 2).

Бывозъ изъ Аргентиніи сельскохозяйствепиыхъ продуктовъ весьма 
значителенъ. Его стоимость была въ 1894— 96 гг., въ среднемъ въ 
годъ J) и считая пезо въ 2 руб. кредитпыхъ 4), слѣдуюіцая:

скотъ и продукты скотоводства . . 1 4 5 ,г, милл. руб. 
х л ѣ б ъ . ..........................................................  79

  __  Всего.......................  224,6 милл. руб.
’) По Nciunann-Spallart’y, стр. 210; Meyer, I, 862; Meyer, 18, 1898, 67.
J) Globus, Bd. LXXV, № 10, Anton Passarge, Straussenzucht in Süd-Africa.
3) Diet du commerce, 254.
') Juraschek, 1897, 45.

Это составляет!» на 1 чел. иаселенія вообще 50,5 рублей и внѣ 
городская- 9 8 , 5  руб. Въ чнслѣ 50,б рублей, скота и продуктов!» 
скотоводства на 32 руб. 20 коп.

IV. У р у г в а й .

Сосѣдній съ Аргентнніей Уругвай сходенъ съ ней какъ клнма- 
томъ, такъ и огромным!» развитісмъ скотоводства при ограпичепиомъ 
относительно состояли хлѣбопашества. Еще въ копцѣ 80-хъ годовъ 
Уругвай ввозилъ хлѣбъ для собственная прокормлоиія, теперь же 
вывозить его значительный количества.

Населепіе въ 1895 г. было 793.000 человѣкъ ').
Въ 187-1- г. воздѣланной земли подъ пшеницей, маисомъ, ячме- 

немъ н бататами было 318 тысячъ десятинъ 2). Это составляетъ па
1 человѣка только 0,4 десятины, но, кромѣ того, имѣются еще куль­
туры другихъ хлѣбовъ п обшнрныя степныя пастбища. По оффи- 
ціалыіымъ данным!» для коица 80-хъ годовъ урожаи были: ппюпнцы 
самъ 10— 15, ячменя самъ 18 — 36, маиса самъ 300 я). Въ 1894 
году, неблагопріятномъ для хлѣбопашества, урожаи были на 1 де­

сятину:
П ш ен иц ы ............................   • • • • ^ , 9  пУда
Я ч м ен я .............................................................^  ”
М а и с а ........................................................ 70,8 »

Съ 303,6 тысячъ десятинъ собрано этихъ 3-хъ хлѣбовъ 22,9 мпл- 
ліона пудовъ, что даетъ въ среднемъ на 1 десятину:

общаго с б о р а ................................75,8
безъ с ѣ м я п ъ ................................71,о

Состояніе скотоводства видно изъ слѣдующпхъ цифръ, отно­

сящихся къ 1894 г. 4). Всого
ыилл. 
штукъ.

Лошадей, муловъ, ословъ . . . .  0,6
Рогатаго ск о т а .....................................  9,о
О в е ц ъ .....................................................  23,о

4 3  _

!) Returns, 243.
3) Тамъ же.
3) Neumann Spallart, 110.
4) Brockhaus Suppl. 17, 997.

Н а 1.000 
жителей.

769
11 .3 4 9
28 .7 5 0



44

Въ 1860 г. было —  рогатаго скота 3,6 и овецъ 2,о милліона 
штукъ. По количеству рогатаго скота и овецъ, приходящихся на
1.000 жителей, Уругвай превосходить всѣ страны свѣта.

Соотвѣтственно этому и вывозъ скота и продуктовъ скотоводства 
изъ Уругвая огромный.

Стоимость вывоза въ 1895 г. составляла ‘):

зерна и м уки ......................................  7 милл. рублей.
скота и продуктовъ скотоводства . 54,7 „ „

Всего . . . 61,7 милл. рублей.

Это даетъ на 1 чел. населепія 77,8 руб., въ томъ числѣ доля 
скотоводства— 68 руб. 40 коп.

Y. А в е т р а л і я .

Климатъ материка Австраліи неблагопріятенъ для земледѣлія, 
Тасмапія же и Новая Зеландія имѣютъ хорошій климатъ. Относи­
тельно паденія дождей, материкъ Австралии похожъ на Южную 
Африку. Въ Австраліи для земледѣлія наиболѣе непріятное обстоя­
тельство, это колебаніе количества осадковъ, даже въ тропической 
части Квипсланда. Вся область между 20 и 28° южной широты 
подверлсена частымъ засухамъ. Для Южной Австраліи характери­
стичны горячіе сѣверные вѣтра изъ внутренности материка, которые 
возвышаютъ иногда температуру до 50°, высушиваютъ всю страну 
и несутъ массу пыли 2). Періоды засушливыхъ годовъ неправильно 
чередуются съ годами, обильными влажностью, съ частыми ливнями 
и наводпепіями. Засухи Австраліи убійственно дѣйствуютъ и на 
хлѣбопашество, и на скотоводство; такъ, въ 1895 г. отъ засухи пало 
10 милліоновъ штукъ овецъ. Колебапія температуры въ Австраліи 
въ теченіи года весьма значительны, какъ видно изъ слѣдующихъ 
примѣровъ: Brisbane 39° и 2°, Hollow 42° и 3°; Inverell 38° и— 5°; 
Armidale 34° и— 7°; Bourke 46° и 0°; Sydney 38° и— 4°; Scone 41° 
и— 3°; Windsor 44й и— 3; Kiandra 34° и— 18°; Young 41° и— 4, Mel­
bourne 41° и— 1° и т. д. 3).

Несмотря на такія неблагопріятпыя метеорологическія условія, 
хлѣбопашество всетаки прогрессируетъ въ Австраліи и нулсно ду­
мать, что случаи ввоза хлѣба, какъ это бывало до сихъ поръ въ

*) По Neumann-Spallart’y, 214 л Meyer, 17, 136.
2) Brockhaus Suppl. 17, 104.
3) Meyer, 2, 228.
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неурожайные годы, вскорѣ отойдутъ въ область исторіи. Объ устрой­
ств'!. оросительной сѣти говорится далѣе.

Въ 1890 г. подъ культурами было 3,» милліона десятинъ ’), 
изъ нихъ подъ пшеницею 1.400.000 десятинъ, остальное подъовсомъ, 
лчменемъ, маисомъ, травосѣяпьемъ и т. д. Въ Австраліи часто 
сѣютъ смѣсь пшеницы и овса, и косятъ ихъ на зеленый кормъ. 
Пара въ Викторіи (неизвѣстнаго качества) 1/8 ').

Насолсніо въ 1891 г. было 3,9 милліопа, такъ что обработанной 
земли было на 1 человѣка —  0,85 десятинъ. Кромѣ того, имѣются
обширнѣйшія пастбища.

Что касается до распредѣлеиія земли по хозяйствам!», то оно вь 
высшей степени перавпомѣрпо Относительно небольшое число лнцъ, 
прибывших!, въ Австралію раиѣе другихъ, завладѣло большею частно 
удобной земли и теперь правительству приходится бороться иротнвъ 
латифупдій Здѣсь интересно отмѣтнть, что въ Австраліи всетаки 
весьма много хозяйствъ, величиною не превышающих!, падѣлы рус­
скихъ крестьяискихъ дворовъ. Напр., въ Новой Зелапдіп изъ 13.777 
собственников!. 41.518 или 95°/0 всего числа владѣютъ въ сред- 
немъ лишь 28,8 десятины. Въ Новомъ ІОлшомъ Валлисѣ изъ 
51.550 владѣній 11.840 или 23%  въ среднемъ величиною въ 11,і 

десятины ').
Урожаи. Сборъ пшеницы въ Австраліп колеблется весьма сильно 

въ зависимости отъ погоды и... отъ иабѣговъ кроликовъ. Таблица 
16 показываетъ площадь, занятую посѣвами пщеницы, н сборы ея 

за 15 лѣтъ ;>).

Т а б л и ц а  16.

Сборъ пшеницы въ Австраліи за 15 лѣтъ.
1Г • ОбщіГі сборъ Сборъ на

11 0 д ъ> Десятинъ .ш сячъ  1 десятину
тысячъ. пудовъ. пудовъ.

1882 . . . .  1 .159  50 .5 6 1  43,6
1883  . . . .  1 .212  53 .9 9 7  44,5
18 8 4  . . . .  1 .265  7 7 .4 1 9  6 1 ,2

>) Meyer, Suppl. 19, 1891/92, 386.
а) д ,  Фортупатовъ, Рус. Мысль, 1898, іюль, <8.
3) Озеровъ. Одинъ нзъ экспериментов!, австралійскнхъ колонШ. Рус. Мысль,

1898, I.
О Тамъ же, стр. 73.
5) д о  Neumann-Spallart’y и Returns. Количество десятинъ между 1882—8/ гг. 

получено интерііолпрованіемъ.
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Десятипъ Общін сборъ Сборъ па
Г о д ъ.

Т Т .Т Р  111Г'Г.
тысячъ 1 десятину

1  Ы Ы І  Ч  і>. пудовъ. пудовъ.

1S85 . . . . 1 .318 63 .5 0 8 4 8 ,і
1 SS6 . . . . 1 .371 53 .9 1 7 39,з
1887 . . . . 1 .424 67 .7 1 3 47,5
1 8 8 8  . . . . 1 .478 7 3 .4 3 4 49,8
18S9 . . . . 1 .443 5 8 .8 9 0 40,8
1890  . .  .  . 1.40S 79.0S 3 56,5
1S91 . . . . 1.383 62 .9 3 5 45,6
1892 ,  , . . 1 .414 69 .973 49,9
1S93 . . . . 1.541 71 .4 6 0 46,4
1S94 . . . . 1 .424 53 .4 9 9 37,7
1895 . . . . 1 .398 4-2.694 30,5
1896 . . . . 1 .454 4 5 .5 6 0 31,4

Среднее .  . 1 .379 6 1 .6 3 0 44,7

Колебапія . — 100 : 185 100  : 200

Средній урожай пшеницы на десятину 44,7 иуда, безъ сѣмянъ
40,2 пуд. ’). . j

Урожаи прочнхъ хлѣбоиъ въ Лвстраліц значительно выше. Ихъ 
показываютъ слѣдующія цифры для 1891— 95 гг. (по Returns):

Ячмень. 42 ,s тыс. десят. Сборъ 2.996 тыс. пудовъ. На 1 десят.—
69,7 пуда; безъ сѣмяиъ 65 пудовъ.

Овесъ. 252,9 тыс. десят. Сборъ 19.301 тыс. пудовъ. ГІа 1 де­
сят.— 76,3; безъ сѣмяпъ— 71 пудъ.

Мансъ, без!» Южпой Австраліи и Тасмапіи, за вычетомъ носѣ- 
вовъ на зелеппый кормъ:
115,8 тыс. десят. Сборъ 14.553 тыс. пудовъ. На 1 деся­
тину— 125,2 пуда; безъ сѣмяпъ 123 нуда.

Сумма 4 хлѣбовъ даетъ 1.841 тыс. десятинъ н сборъ— 98,5 мил. 
пудовъ. Это составляетъ па 1 дес. —  53,о, безъ сѣмянъ около 50 
пудовъ.

Картофель. 1.98,о тыс. десят. Сборъ 31.028 тыс. пудовъ па 
1 десят.— 620,5 пуда.

Если взять нассленіо 1893 г., какъ среднее для періода 1891 — 
96 гг.—  І,і милліона, то иайдсмъ, что чистаго остатка хлѣба н кар­
тофеля ('/,) на 1 чоловѣка паселонія приходилось 2-1 ,і пуд. Число

’) Сѣмяна но Фортунатову, 79.
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это, однако, не точно, такъ какъ не имѣется свѣдѣпій о сборѣ хлѣ- 
бовъ в’і» нѣкоторыхъ провпнціяхъ.

Вывозъ хлѣба пзъ Австраліи довольно ничтожный. За псрюдъ 
1889— 94- гг опъ -составлял!, въ среднемъ, за вычетомъ ввоза, 3 мил. 
пуд (0,7 И. па 1 челов. въ годъ). Въ 1891, 1892 и 1897 гг. Австра­
лия должна была ввозить хлѣбъ извиѣ. Ввозилось но Ь .  пуда на 

1 чел. населенія.

Австралія имѣстъ обшириыя пастбища и значителыіыя количе­
ства кормовыхъ средствъ, и скотоводство въ пей ведется въ огром- 
нихъ размѣрахъ. Быстрое и колоссальное развило въ Австралш 
овцеводства съ соотвѣтствующимъ вывозом!» шерсти повело къ тому, 
что овцеводство сократилось почти во всѣхъ государствам свѣта, 
даже въ Аргсптииіп. Фактъ этотъ объясняется тѣмъ, что прокорм­
лен! е овецъ въ Австралш почти ничего не стоить.

Состояние скотоводства въ Австраліи и его прогрессъ показы­

вает!» таблица 17 ‘).

Т а б л и ц а 17.

Состояніе и прогрессъ скотоводства въ Австралш.
1S96 г.

Родъ скота. 1 3 6 І Г .  1 8 9 1 г .  „ 0 с 0 .

Лошадей . . 4 5 9 .9 7 0  1 .7 8 5 .8 8 5  1 .9 2 3 .5 5 1  437
лошадей . 1 , 0 1 0 5 4 0  12 7 0 1 .6 2 6  2 .SS6
Рогатаго скота 4 .0 3 J .8 3 J  l l .o lo .J 4 U  о - ю п
Овецъ. . . ■ 2 3 .7 4 1 .7 0 6  1 2 4 .2 S 6 .4 9 1  И 0 .5 2 4 .0 о 8  2Э .120
Свипей ■ ■ • 3 6 2 .4 1 7  1 .0 6 8 .4 4 1  l.O O a.572 228

Изъ этой таблицы видно, что за поиѣднее время овцеводство 
въ Австралш стало уменьшаться. Впрочемъ, здѣсь вѣроятио влшютъ 
засухи 1894, 95 п 96 гг. Какъ указано выше, въ 189о г. отъ за- 
сухи пало 10 милліоновъ овецъ.

Соответственно состояпііо скотоводства, и вывозъ изъ Австралш 
продуктов'!, скотоводства весьма значителен. Главный продукта вы- 
воза-ш ерсть. Стоимость оя вывоза показываютъ слѣдующш цифры.

въ 1881 г....................................161-3 » * " •  РУб-
„ 1891 ...............................  2 4 ° .6 ”
„ 1 8 9 4  „ .................................19G-8 -.

■) Состаплеііа ..о B e to n s  „  Diet, du commerce, 356. *



Колоссальность этихъ цифръ будстъ яснѣс, если вспомнить, что
стоимость вывоза шерсти нзъ Россіи въ 1897 г. была около 7 мил- 
люиовъ рублен.

Въ 189« г. вывезено баранины на 17,2 милліоиа рублей, говя­
дины на о мил. руб. и, кромѣ того, вывозятся: сало, масло, сыръ, 
шкуры Ц т. д. 1 ’

Всего продуктовъ сельскаго хозяйства вывозится изъ Австралш 
приблизительно на 60 руб. па 1 чел. паселенія въ годъ, въ томъ 
чнслѣ продуктовъ скотойодства на 57 рублей.

Земледѣліе въ Австраліи страдаетъ весьма сильно огь кроликовъ 
осооенио въ Викторіи, Южной Австраліи, ІІовомъ Южномъ Вал- 
лисѣ и Новой Зеландіи. Одна Викторія съ 1879 по 1890 г. издер­
жала на борьбу съ ними около 2 милліоповъ рублей; вредъ, нане­
сенный ими этой провипціи за эти 11 лѣтъ, оцѣнивается въ 30 мил- 
люновъ рублей. Противъ кроликовъ принимались всевозможны« 
мѣры, напр., на границ* Викторіи и Южной Австралін устроена 
даже съ оольшими издержками изгородь изъ проволочной сѣтки. 
Ввозили и выпускали горностаевъ, ласокъ, хорьковъ, ихнемноновъ; 
прооовали прививать кроликамъ куриную холеру, но все это мало по- 
моіаетъ ). Выіастоящее время наиболѣе цѣлесообразнымъ средствомъ 
иорг.оы съ кроликами считается ограждепіе отъ нихъ мѣстъ водо­
поя, вообще въ Австраліц немногочислеппыхъ; около этихъ огралс- 
денш накапливаются цѣлыя горы околѣвшнхъ отъ жажды или за- 
давленныхъ кроликовъ, который н убираются отъ времяни до времяни.

За послѣднее время въ Австраліи стало сильно развиваться 
устройство артезіанскнхъ колодцевъ. Въ 1898 г. въ Западномъ 
Квинслаидѣ уже было устроено 644 такихъ колодца, на что потре- 
валась затрата въ 15 милліоповъ рублей. Этими 644- колодцами 
орошаются 1.100.000 квадратныхъ верстъ. Кромѣ . помощи ското­
водству, колодцы сдѣлали возможнымъ разведеніе цѣнныхъ апель- 
синныхъ, оливковыхъ и апанаспыхъ садовъ. Одинъ колодецъ счи­
тается достаточным-!, па 4.000 десятинъ. Колодцы сильно разнятся 
глубиною: отъ 2 о саженъ до Г Д  версты (какъ въ Bimeraliu Warbreo- 
соігѣ), по большая часть въ 300— 400 саженъ глубины.

Артезіанскіе колодцы образуют-!, какъ бы искусственныя рѣки: 
такъ, въ западномъ Квинслаидѣ есть колодцы, вода которыхъ течетъ 
но канавамъ, длиною въ 40 верстъ. Интересна быстрота, съ которой

') Meyer, Suppl. 19, 1891/92, 63.

берега этихъ искусственпыхъ рѣчекъ покрываются пышною расін- 
телыюстыо. Колодцы даютъ отъ 500.000 до 1 мплліопа ведеръ воды 
въ сутки И быотъ иногда па значительную высоту. Уже колодецъ, 
дающій 600.000 ведеръ воды въ сутки, достаточен'!, для содержат я 
стада, состоящая, папр. изъ 600 лошадей, 90.000 штукъ рогатаго 
скота и 115.000 овецъ ').

VI. Я п о н і  я.

Подобно Китаю-- и Британской Иидіи, сельское хозяйство въ 
Япопіи характеризуется иезначителыіымъ количеством-!, земли, при- 
ходящпмея на 1 хозяйство, и весьма ннтоизивнымъ спосоиомъ веде- 
■нія воздѣлываиія земли. Такъ какъ скотоводство здѣсь, какъ и въ 
упомяпутыхъ выше странахъ, развито весьма слабо, то главное 
удобрительное средство составляюсь человѣческія извержеиія, но 
Ота-ІІитобе стоимость этого удобрепія составляла въ 1890 і. 40 
мнлліоновъ рублей. Впрочемъ, какъ удобреніе употребляются все- 
возможныя вещества, между прочим-!, весьма много рыбы п.раз-
пыхъ молюсковъ.

Въ составѣ пищи яионцевъ около .одной трети состапляютъ 
сушепыя и свѣжія овощи и главное— сушеная рѣдька. Интересная 
особенность нищи япопцішъ состоитъ в'і, томъ, что они вовсе не 
у потребляюсь масла или сала, или какихъ либо жировъ, какъ при­
правы къ кушаньямъ 2).

Въ Япоиіи воздѣлываются:
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пшеница.................... . . 399,9 тыс. десят

ячмень .......................... . . 590 я ))
рожь .......................... . . 6 0 0 ,i я я

просо (3 сорта) . . . . 319 я я

греча . .......................... . 151,5 я г.

горохъ ........................... • . . 398,4 я я

б о б ы ................................ Г) я

рнсъ . . . . . . 2 .502 У) я

бататы . . . . . >? я

144 и я

коиопля ..................... г я

хлопокъ ..................... . . . 60 п я

табакъ ..................... . . . 29 п я

чай. ■ ..................... . . . 51 J) я

шелковица -о о

‘) Globus, ІіХХѴІ, 250. .
- )  Ota-Nitobe; M uspratt’s Chemie, Nahrungsmittel.

п я



десятш ъТ Го 0МПЬ НеШЮІ'° (П° 0 ta -№tobe по болѣо 50.000 
корыися скотъ ПУ“ ’ ,І0Г0Д,ШХЪ « *  »оЗД'Ь н ,аш я , гд*

Населшгіл Г т о м П ? “ “  “  1894 Г‘ 6“ °  5-827 ™сячъ десятинъ. іісіселешо въ томъ же году равнялось 4 1 *  милліона. въ томъ ч п с ч *
емлод-Ьльческаго— 20,8 милліона (Ota-Nitobe). 

имъ образомъ удобной земли приходилось: 

па 1 человѣка населеніл в о о б щ е ...................... О и  дес

- ” л ” » земледѣльческаго. . 0,9*
на 1 семыо . . . .  , ’ я

77 .  „ . ......................................................1 т  „
ш ь  о,о миллюна семей однимъ земледѣліемъ сѵществѵютт Я 

мшшоиа, другими промыслами 2,5 шиліоиа ществуютт, 3

7 “  ЯП0НІН 9 2 7 “’ 0ІЪ 9’> Ä0 « • »  десятинъ—
Ящшіи Г  Г  дес- 0 '25 /o- Н ивм ы нео число хозяйств* „ъ

и  оть  0,25 до 1,4  десяти ны  величиною .

Какъ видно изъ этихъ чиселъ, интензивая культура для Я п о н іи -
condlt.o sine qua no ,, И  она справляется съ зад ал о  с о б т е ш т г о

Г " “  ПІШ ,Ш™“  — Ь земли б ш Г и л и ”  
олагополучио и даже вывозить иѣкоторое количество риса Пере- 
селошя изъ Яноши такъ же незиачителыіы.-Что касается до урожаевъ 

J 5 10 ыхъ показываетъ таблица 18 для 1893— 95 гг. ■).

Т а б л и ц а 18.

Урожаи въ Япопін въ 1 8 9 3 -9 5  гг., „ъ среднемъ въ годъ.

Р  О д ъ  х  л  ѣ  б а .  Десятинъ Сборъ тыс. Сборъ на
тысячъ. нѵдовъ * ^есяі.

Я ™ “ * ........................  3 9 9 „  31 .940  X
..........................  33 0  5 2 .9 3 2  S9,g

р  .................................... 6 0 0 ,і 5 4 .2 4 0  90,4
^ е т а - .............................  151,5 7 .020 46.T
Просо (3 сорта) . . 319 30 .000  9 з ’8
Е0®0“ ..............................  398,4 2 3 .3 0 0  70. о
Ь °б н ....................................  9 1 ,,  5 .3 2 0  57 ,8

съ “ • • • • • 2 .5 0 2 3 7 4 .8 0 0  1 4 9 ;7

Сумма и среднее. 5 .0 5 2 ,9 б з Т о б с Г І Л б ,?  ~ 

 Вататд2) .........................  238,9 1 1 9 .3 0 0  5 0 0

 50 _

‘) По Returns.
-) Ipomca Batatas Lam.

51

Безъ с ѣ м я н ъ  сборъ съ 1 десятины около 111,7 пуда.
Чистый сборъ хлѣба н бататовъ (■/«) па 1 чел. паселешя со­

ставляете 14,4  пуда н зсмлодѣлг.ческаго пасолонія 28 ,5  иуда. Кроиѣ 
того, возделывается много овощей.

Скотоводство въ Япопіи незначительно. Въ 1894 г. было 1);

л о ш а д е й .................................................................... 1 . 4 7 7 . 0 2 1  ш т у к а .

рогатаго с к о т а . ..........................................1 . 0 9 1 . 8 6 9  „

На 1.000 чел.' населенія это составляетъ лишь 26 штуі.ъ роіа-

таго скота и 36 лошадей.
Еще имѣются свиньи, овцы, мулы и проч. въ пебольшнхъ коли­

чествах!..
Въ Японіи съ 1881 г. существует'!, обязательное для мелких ь 

землевладѣльцевъ страховапіе носѣіюиъ 2).

VII. Б р и т а н с к а я  И н д і я .

При огромиыхъ размѣрахъ и разнообразіи въ очертаніяхъ поверх­
ности Британской И іід іи , климата ея, конечно, не можетъ быть 
однородным!,. Въ общихъ чертахъ — это одна изъ самыхъ жаркихъ 
страиъ свѣта. Лѣтомъ (аирѣль—сентябрь) дуетъ югозападиый моисумъ, 
ириносящін дожди, зимой дуетъ ирииосящій засухи сѣверовосточиыи 
иассатъ (или сѣверовосточиый монсумъ). Вромянъ года 3: прохлад­
ный періодъ— съ октября до марта, жаркое время съ апрѣля до 
начала дождей, и дождливое время разной продолжительности. Въ 
Индіи есть мѣстности, гдѣ иадаетт, наибольшее количество дождя во 
всемъ свѣтѣ, напр., въ Clierapunji падаетъ 12.090 млм. дождя въ 
годъ; В!, другихъ мѣстностяхъ— вѣчныя засухи, такъвъ въ Jacobobad. '1> 
(Синдъ) падаетъ только 120 миллим', дождя въ годъ, въ Muzafiar- 
garh’-I', (Пеиджабъ)— 150, въ Віскапеег’ѣ (запад. Раджпутанпа)— Зо0 
млм. Засухи, вслѣдствіе отсутствія дождей въ ихъ обычное время, 
бываютъ иногда причиною неурожаевъ и голода.

Сельское хозяйство въ Индіи прогрессирует!, замѣтпымъ обра­
зомъ3). Благодаря стараніямъ аигличанъ, въ Индіи заведены новыя 
культуры: пшеницы, чая, хиннаго дерева. Въ каждой провинцш 
имѣются особыя зеыледѣльческія уиравленія, опытныя станцш, земле-

-) См. Л. I. Грассъ, Страхование сельскохоаяйст. иосѣвовъ отъ неурожая.
Казань, 1892.

а) Brockhaus, Suppl- 17,833.
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Г еД0"ІЯ- И° "СОГО б0лѣс " ш у п о м и ш ш і я  
иіч Съ о г р,щі0"іи"‘"0і1 системы искусственна™ ороше- 
Г'шп н Синхи проведены грандіозныо каналы, какъ каналы

ппѵ ю Г  ”  ШІС1Ш’ К“СТ,Ш’ Г0Да”°'ш; ™ “> ™ оже-
о р Г Г  Г Г Г Г  "Р- В Ъ  1803 '• “  И " И  Бенгала) орош алось у  А  о болѣе 10 м илл. дсслти иъ  *).

въ П ^ Ш Г ^  К 0 Щ Ш 0  СДѣЛШ0 искусственное орошепіе
И ц £ Т з і  0тИ,ШЯ СООбЩО,1ІЯ слѣ“  ~  “Ще-король
Гоіюлъ ,Ю “ У,,а1°  С,!0С1'° ™ сѣщ етя города Льяллнура.

1ш Г  п ,  1 “ °  Т Т т с я  м  к а і,тах ъ ’ І,ОТОму ™  « ■ » 4  « д а  « « У
зом лелѣлпіпггп  ■М ° ЫІіа  ПуСТЫІІЛ) а Т0ІШ1)Ь это Доптръ богатого 
чоіл m  ' гг U 10 ?!ѵР5'га* ^ ЛИШІ 00JI,lfiG к р уш іы хъ  ороси тслы іы хъ  к ап а-

13.500 ' в е р "  j“ ™ ™ ™ '00 Г - Ш 1 (IS " )  простирается до
десяти,,ъ п 1Ч7« ’ І10І'-,Ш быт1‘ орошаемы одна 350 тыс.

■, ВЪ 1S/8  г.—уже 560 тысячъ, въ 1888—850.000, теперьѴ-

370 Г “  ( 000) деслтшіъ- За послѣдшя 5 лѣтъ внош, устроено
J -0  тысячъ десятинъ; издержки составили 15 мнлліоновъ рублей

™ Г ™ “ а ПРШ,0СЮЪ 7!-°/° н " “ «ft од..а единственная годичная 
ті> столько, сколько все оросительное устройство» а) 

Немало содѣйствуетъ развигіго землодѣлія и развитіе сѣти путей 
сообщены. Такъ, въ S ta te m e n t за -1898 г. указывается „а то, что 

лаюдаря желѣзпымъ доропшъ въ случай недорода цѣиы на хлѣбъ въ 
Ііеурожшшыхъ мѣстпостлхъ до поднимаются значительно, какъ это 
бы вало  всегда раньш е.

Культурная площадь въ 1 8 0 6 - 9 6  гг. (по Statement -у, 1898) 
р асп р ед ел ялась  слѣдую щ ммъ образомъ:

? " съ  ........................................ • • 25 .530 тыс. десят.
Просо (разные с о р т а ) ........ 14 .S 00
П ш е ш іц а .............................  7 030

“ а , , с ъ ...................................... ■ ■ і л і о  ;  і
Л чм епь   . 2.220
Горохъ, бобы и т. л ........  9 .620
Овощи и садовыя растепія . . 1 .110

Итого подъ растеніями, 
служащими нищей . . . 6 4 .7 5 0  тыс. десят.

Иаъ нихъ 9.250 тыс. десятинъ даютъ двѣ и болѣо жатвы въ годъ.

*) Meyer, 13,337. 1 
. -) Globus, LX X V , J\; 20.
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Прочія культуры были слѣдующія:
Сахарный тростникъ................................................
Чай, кофе, с п е ц і н ................................................
Маслнпичпыя р а с т е н і я . .................................... -
Хлопчатпикъ ..........................................................
Юта и друг, волокшістыя растеиія . . . .
И и д п го ..........................................................................
Опіумъ (п оп п и )..........................................................
Табакъ . . . .̂.........................................................
Кормовыя для скота р а с т е п ія ...........................
Прочія р а с т е н ія .....................................................
Паръ (14,8  °/о) • • j__;  .......................... .... :

Вся культурная площадь .  ̂ 9 2 .1 5 5  тыс. десят.

Въ томъ числѣ было устроено искусственное орошсиіе па 12.080  

тыс. десятинъ.
ІІаселеніе въ 1891 г. было 287,з мплліона, изъ нихъ земпедѣль- 

ческаго около 60°/<>, т. е. приблизительно 171 ;т милліона ')•
Обработанной земли приходится:

на 1 чел. населенія в о о б щ е................................0 .32 десят.
и я п земледѣльческаго • • О.54 „

Въ сѣверной Индіи преобладает» крупное землевладѣніе н крестьяне 
берутъ землю въ аренду, въ средней н южной Индін земля соб­
ственность мелкихъ владѣльцевъ—крестьянъ, въ Мадрасѣ встрѣчаются 
и крупный, и мелкія владѣиія'-).

Относительно общаго сбора хлѣбовъ во всей Иидіи пе суще- 
ствуетъ точныхъ данныхъ; онѣ нмѣіотся только относительно пшеницы.

• Въ послѣдующемъ я даю приблизительный средиій сборъ, частью 
на осиоваиіи данныхъ, которыя даютъ Returns, Statement и .Neumann- 
Spallart, частью на основапін предполозкеній, причемъ сборъ на 1 
десятину взягь японскій или австралійскій. Такое предположено для 
Ипдіи съ ея 121/ 2 милліонами десятинъ орошаемой земли и съ 2— 3 
жатвами въ годъ не будетъ преувеличенным'!».

Пшеница (среднее за 10 лѣтъ— 1SS8 97). Дес. Э,з мил. Сооръ
856,8  мил. пудовъ. На 1 десятипу— 43 пуда.

Рпсъ (средпій сборъ по Statement’у, 1 8 9 8 , 115).
25,5 мил. десят. Сборъ 1 .70S  мил. пудовъ. На 1 де­
сятипу около 75 пудовъ.,!)-

*) M eyer, 13, 337.
-) Тамъ же.
а) Очищен наго риса.

1 .1 1 0 тыс. дес*
550 п и

4 .S10 » Я
3 .7 0 0 !) »
1 .1 1 0 п п

592 I п
215 » п
407 )) я
692 1) П
529 )) »

)
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Просо. 1 4 ,s мил. дес. Сборъ 1 .876  мил. пудовъ. На десятину—  
93 пуда.

Ячмень. 2.2 мил. дес. Сборъ 1 8 8 ,о мил. пудовъ. На 1 десятину— 
85  пудовъ.

Стручковыя растенія. 9,6 мил. десятинъ. Сборъ —  6 2 5 ,з мил. 
пудовъ. На 1 десятину 65 пудовъ.

Всего хлѣба около 4.260 милл. пудовъ. Къ этому слѣдуетъ приба­
вить вторичную жатву съ 9,2 милл. десятинъ—около 800 милл. пудовъ, 
такъ что весь сборъ около 5 ,і милліарда пудовъ, безъ сѣмяпъ 1,9 мил­
лиарда. Это составляетъ

на 1 чел. населенія в о о б щ е ................................17 ,і пуда.
„ „ „ „ земледѣльческаго . • 2S,7 „

Въ неурожайный 1896/97 годъ рису уродилось только 860 милл. 
пудовъ Дефицитъ былъ па 1 чсловѣка 3 и 5 пудовъ, а если считать 
одпѣ неурожайный мѣстности, то 14 пудовъ на 1 челов. населопія.

Скотоводство. Въ. И іід ін  вмѣстѣ съ Беигаломъ считалось въ 
1895/96 г г .2).

лошадей, муловъ и пр.’ . . . .  . 2,6 милліопа.
рогатаго скота . . . .  з . . .  104 .,
овецъ и к о з ъ ...................................................  39 .,

Это составляет'!, па 1.000 жителей:
лошадей, муловъ н пр.......................................................  9
рогатаго скота ...................................................................  359
овецъ и к о з ъ ........................• ..............................................134

На 1.000 десятинъ обработанной земли это составляетъ:
лошадей, муловъ и пр..........................................................  2Э,з
рогатаго с к о т а ................................................................... 1 .130
овецъ и к о зъ ................................................................... 424

Вывозъ изъ Ипдіи, состояіціп почти исключительно нзъ продук­
товъ сельскаго хозяйства, простирается до 200— 210 милліоповъ 
рублей, въ томъ чиелѣ продуктовъ скотоводства на 17— 20 мил. руб.3).

Въ заключепіс любопытно взглянуть, что дѣлается въ Индіи въ 
неурожайные годы въ мѣстностяхъ. пострадавших'!, отъ недорода. 
Объ этомъ говорптъ таблица 19. Для сравиенія приведены свѣдѣнія 
относительно неурожая 1891 г. въ Pocciu.

’) Statement, 1898, 115 
-) Тамъ же, 113-
3) Тамъ же, 179.



Изъ таблицы этой видно, что въ Иігдіи въ иеуролсайныхъ мѣст- 
постяхъ иулсдаотся въ помощи ничтожная часть населопія.

Относительно Россіи предположено, что подверглись бѣдствію 
только тѣ, кто обращался за правительственною номощыо ‘).

Цифра 100 милліоиовъ рублей иредстанляетъ минимальную вели­
чину издержскъ2).

Относительно Индіи слѣдуетъ замѣтить, что въ число расходовъ 
правительства па голодающихъ относится много оборотныхъ, которые 
у насъ не считаются. Вотъ, папр., какъ высчитаны расходы (или 
потери) правительства въ 1896/97 г г .:‘).

Расходъ па помощь голодающимъ пе-
п о с р е д с т в е іш ы й .....  7 .4 7 0 .0 0 0  руб.

Другія издерлски и потери въ доходахъ \
государства вслѣдствіе голода . . 6 .5 4 0 .0 0 0  „

Недоборъ поземельпаго налога, кото­
рый воротится п о з ж е . 1 .8 5 0 .0 0 0  „

Займы и авансы голодающимъ окру-
г а м ъ ..................................................... -  1 .8 7 0 .0 0 0  „

Частпыя пожертвованія около . . . 2 .0 0 0 .0 0 0

Итого . . . .  1 9 .2 3 0 .0 0 0  руб.

Смертность въ голодныхъ мѣстностяхъ за 1896/97 г. была въ 
среднемъ на 5— 7 человѣкъ на тысячу выше, чѣмъ обыкновенно. 
Такъ, въ наиболѣе пострадашпихъ провшіціяхъ— Лудъ и сѣверо-запад- 
ныхъ, смертность была:

Въ нормальный Въ 1896—97 г. 
годъ на 1.000 на 1.000 чело-

человѣкъ. вѢііъ.
Въ голодавшихъ округахъ . . 32,80 3 9,54
Вся о б л а с т ь ........................... . 33,04 36 ,з0

Въ общемъ во всѣхъ иеуролсайныхъ провинціяхъ на 58,4 мил-
ліоиа жителей умерло въ теченіе 1896/97 года нротивъ нормалыіаго 
года лишнихъ 105.000 человѣкъ. Относительно Pocciu указаній на 
абсолютное число излишне умирающихъ отъ голодовокъ миѣ встрѣчать 
пе приходилось.

Въ заіслючспіе слѣдуетъ указать на нѣкоторыя особенности въ 
оргапизацін помощи пулсдающемуся паселенію Ипдіи въ пеуролсай-

’) Времянннкъ Л“ 28, стр. 7.
-) Тамъ же, стр. 3.
я) Statement, 1898.
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пнхъ мѣстиостяхъ. Помощь оказывается исключительно деньгами и 
безъ возврата: старикамъ, больпымъ, увѣчнымъ, дѣтямъ-деньгаші на 

“  взрослымъ и способным'!, работать дастся работа, преимуще­
ственно направляемая на устройство искусственна«, орошошя и ш  
работы, полезная для земледѣлія. Плата за работу ПР0И™ Д” “  1,0 
желанію работающаго ежедневно или разъ въ ііодѣлю. Правитель 
Г о  не закупаете хлѣба, чтобы массовыми покупками по поднимал, 
цѣны п ие выступать конкурентом! бѣдствующихъ. Оно заботите, 
лишь объ устрапеніи препятствШ для коикуропціи продавцевъ хлѣоа.

VIII. А л ж и р ъ 1).

Земледѣліо въ Алжирѣ страдаете сильно отъ засухъ и саранчи 
„О и съ тѣми, и съ другими французское правительство борется 
весьма энергично. Протизъ засухъ правительство борется устрон- 
ствомъ искусственна™ орошепія посредствомъ артезіаискнхъ кол^дцевъ 
и запруда, въ удобпыхъ для того ыѣстахъ. Въ 1896 г. было устроеі а  
в ъ 'Константинѣ— 30S артезіапскихъ колодцевъ, въ А л ж п р ѣ - ііь ,  вь 
Опанѣ— 47, всего 457, съ общею • глубиною въ 27,8 верстъ, что 
даетъ среднюю глубину одного колодца.около 3 U  саженъ Колодцы 
эти даютъ въ суммѣ около 15 милліардовъ водоръ воды, около 
1600 ведеръ на каждую десятипу удобной з е м л и  Благодаря устрой- 
ствѵ запрудъ орошается около 100.000 десятинъ -)• ^

Убытки отъ саранчи простирались: въ 1SS7 г. до 3 милл. рублей, 
въ 1888— 8 мил., въ 1 8 8 9 -1 ,7  мил., въ 1 8 9 1 - 1  мил. рублей. Въ  
настоящее время заведено болѣе 6000 маншпъ, потребляющих , 
саранчу, организованы изъ солдате, рабочпхъ и крестьянъ кадры,

’ уничтожающіе саранчу, и выдаются нремш за доставку явд  
саранчи. Въ 1896 г., папр., было занято
87.000 туземцевъ и всего употреблено на это дѣло 4 /= ыилліопа.

рабочихъ дней л).
Земля находится въ общинпомъ пользованіи араоскихъ илемеиъ, п о

весьма затрудпяетъ успѣхи земледѣлія. Въ 1892 і. было хозяпсгвь.
4.1 о  0 7 4

меньше 9 ,і  д е с я т и н ы ........................................... .......

отъ 9 д  до 36,4  десятины .....................................  оГ г)16
болѣе 36,4 деся ти п ы ........................... ...................................

” Т о ^ ь 5 т й Г о б ъ  Алжирѣ сообщаются преимущественно no S t a t i s t i c  
agricole за 1892 г., если не упомянуто другаго нсточиика. 

а) Meyer, Suppl. 18, 1898, 29.
3) Meyer, 1, 369.



58

Такимъ образомъ, большая часть хозяйствъ (94% ) принадлежит!» 
къ мелкимъ.

Удобной земли нъ 1892 г. было, кромѣ лѣса, 4 .759.000 десятинъ. 
Пахатной земли было 3,7 милліона десятинъ.

Населоніе Алжира въ 1892 г. равнялось 4 ,і милліона, земледѣль- 
ческаго было 3,4 милліона ').

Удобной земли приходилось:

па 1 чел. паселенія в о о б щ е ..................................... 1,1 дес.
я » я я земледѣльческаго . . .  1,4 „

па 1 х о зя й с т в о ...............................   8 ,і

Средпіе урожаи въ годъ за періодъ 1882— 92 г. были па 1 
десятину:

Пшеница (1 .2 8 8  тыс. дес.). . . . . 50,2 \пуда.
Ячмень (1 .3 4 6  „ „ ) . . . . .  49,о I »
Овесъ ( 48,2 „ „ ) ..............................57.2  „

Изъ этнхъ чиселъ средпій урожай вычисляется, принимая въ 
разсчетъ величину площади, занятой каждымъ хлѣбомъ, въ 50 ,і п. 
на десятину. Сѣмяпа составляют'!» на десятину: для пшеницы 6,з п., 
ячменя— 5,9 п.; овса— 5,і п., среднее 6 пудовъ. Такимъ образомъ, 
средпій сборъ на 1 дес. безъ сѣмяпъ— 44,і  пуда.

ІІаръ составляет'!» отъ площади пахатной земли— 22% .
Урожаи у туземцевъ значительно хуже, чѣмъ у европейцевъ. 

Вотъ нѣсколько прпмѣровъ 2):
У евроиенцевъ. У туземцевъ.

Озимая п ш е п и ц а ...................... 45,7  > 80.5
Яровая . . . . . .  . . .  42,7 30 л
Я ч м е н ь ............................................ 53,о 38,4

Здѣсь мы вндимъ почти то же отпошеніе, что н въ Россіи между 
уролсаямн у владѣльцевъ и у крестьянъ.

Въ Алжирѣ собираются слѣдующія количества хлѣба за выче­
томъ сѣмяпъ:

пш еницы ................................................................54,2  милл. пуд.
я ч м е н я ................................................................6 2 ,і „

о в с а ........................................................................  2 ,о „
смѣси ржи п п ш е н и ц ы ........................... 0 ,17 „

м а н с а ........................................................................  0 ,84  ,

’) Meyer, I, 369.
-) Diet, du commerce, 1,148.
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2,12 миля. нуд. 
проса, дра, керсали • 2,зе »
гороха, бобовъ и проч. * ‘

картофеля ( / 4) • • милл. пуд.

Это составляетъ:  ̂ ^  ^  дуда<

на 1 чеЛ' паселеіИЯ земледѣльческаго . . 3 6 ;6 »

Выи  хлѣба из’;, Алжира равняется приблизительно 14 мил-

хлѣба— 27 и 32,5 пуда.
а іітіііѵ(» показываетъ слѣдуюіцая 

Состояніе скотоводства въ Алжйрі

таблица: rf а  б л и ц  а  20 .

Сосюяійо скотоводства въ Алжирѣ. ^
На 1.000 На 1.000 

1 QQ9  ѵ 1 8 9 2  Г. десят. челов.
Р о д ъ с к о т а .  iö o 4  1. удобной паселе-
1 и А земли. и ія .

Лошадей, муловъ, ословъ . « 1 Л 5 3  509.307 |  ш  188

Верб лю до в ъ .... 0 7 0 .3 2 4  1 .1 9 5 .9 8 9  2 5 4  292
Рогатаго скота • • • 4 9 5 3 1 8 2  4 .9 5 6 .2 S 5  1 .0 5 5  1 .209

О в е ц ъ .............. ' 7 8  1 4 8  1 0 2 .5 9 1  22  25
С в и н ей ................... * • * 2>715д 29  2 .5 3 S .0 3 2  5 4 0  619

Кизъ ■ ' ’ ’ д ѵі-ипа видны изъ слѣдующихъ цифръ, пока-' J Z Ä  н №
ч е с т в а  с ѣ н а .  0 бщіГі сборъ. ® Jc™ ct»iia.

М  и л  л  і  о и о в  ъ  и  у Д о В Ъ.

73,8 .27 ,4
П ш е н и ч н а я  солом а • - • q 4 4 ^

Я ч м е н н а я  „ • п ‘ .
Солома овса, маиса, сорго, керсали, ^  ^

дра и пр.................................. ѵ
Сѣпа посѣвнаго (клевера, люцерны, _  ß;(J

зелёнаго маиса) •     107,4
Сѣна луговаго • • • 1 3 7  ш Т

Итого . . • •

1) Krafft, Landw. Lexicon, 23.
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Это составляетъ па 1 человѣка нассленія 46,7 и 56,з пуда.

Вывозъ пзъ Алжира слагается изъ слѣдуіощихъ цифръ (для 
1895 г.) ').

Вппо виноградное....................... 38,4 милл. руб.
Зерновой хл ѣ бъ .............................. 20,9 ,, »
Скотъ ж ивой....................................24 ,з „ „
Т а б а к ъ ................................................. 5 ,з „ „

Альфа.....................................................2,7 я  я

Лѣсной матеріалъ............................2,5 » »
К о ж и ......................................................3,9 „ „
Ш ер сть .................................................2,з я »

Итого . . . 9 5 , з  милл. руб. ^

Это составляетъ на 1 чел. иаселенія 23,2 и 28 рублей.
Скотъ н продукты скотоводства даютъ на 1 чел. населенія—7 р. 

44 кон.

IX. Ф р а н ц і я .
Относительно Фрапціи прежде всего слѣдуетъ указать па прево­

сходно ведущуюся сельскохозяйственную статистику, дающую точ­
ный числа уже съ начала 19-го столѣтія. Эта статистика даетъ 
данныя не только относительно главпѣйшихъ сторонъ землодѣльчо- 
ской промышленности, по н относительно такихъ подробностей, какъ 
метеоролошческія данныя за разсматриваемый годъ; число живот- 
ныхъ различпаго пола и возраста, ихъ живой вѣсъ и количество 
навоза, которое опѣ даютъ, а такъ же количество получаомыхъ отъ 
нихъ продуктов'!», цѣна хлѣбовъ, соломы, земли, скота, продуктовъ 
скотоводства; распредѣлоиіе земли по хозяйствамъ, способъ пользова- 
пія землею (собственники, арендаторы) и т. д. Нѣтъ, кажется, дру­
гой страны, въ которой сельскохозяйственная статистика велась бы 
такъ тщательно и подробно, какт» во Франціи.

Климатъ Фраиціп не можетъ быть, конечно, сравненъ съ клима- 
томъ сѣверной и средней Pocciu, по съ южной Россіей у него уже 
найдутся сходныя черты. Здѣсь достаточно указать на то, что вну­
тренняя ц восточная часть Франціи по количеству осадковъ при- 
блнжаются ко мпогпмъ русскимъ мѣстиостямъ; въ Иарилсѣ, напр., и 
гл. мѣстностяхъ восточпѣе его, годовое количество осадковъ — 580

’) Diet, du commerce, 145. 1 франкъ нрнравнепъ 38 icon, кредитпымъ.
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миллиметровъ ’)• Морозы бываютъ такъ лее ежегодно (Клермопъ

23°, Парижъ— 10°).
Въ 1892 г. культурпая площадь распределялась слѣдующимъ

образомъ 2):
Пахатной зем ли ............................................ 23 .4 5 1  тыс. дес.
Випоградннковъ..........................................  1 .638  „ »
Естественпыхъ л у г о в ъ ..........................  4 .0 0 4  „
Постоянныхъ пастбищ ъ..........................  1 .647  „ „
Лѣса  ...............................................  8 *66 4  ”
Древесныхъ насаждепій (маслины, мин­

даля, шелковицы, акацій, трюфель-
наго дуба) . • •  .....................................  я ”

Фруктовыхъ садовъ . . . .
Парковъ • • • • •

Всей удобной земли 
Тоже безъ лѣса

312
82

4 0 .2 5 9  тыс. _дес. 
. 3 1 .5 9 5  „ „

' Въ числѣ 23.451.000 десятинъ пахотной земли пара было /
3.065.000 десятинъ пли 13%. Количество пара уменьшается изъ V 

года въ годъ, именно оно было:
въ 1840  г.................................. 26,6 °/о
,  1862  я ............................ 19,4 „
п 1882 „ ............................ 14,о „
„ 1892 „ .............................13,0 „

Какъ уже ранѣе упомянуто, названіе «паръ» весьма неопре- 
дѣленпое и требуетъ всегда болѣе точнаго обозначепія. Относительно
этаго Statistique agricole говорить: .

«Мертвый паръ встрѣчается лишь очень рѣдко гдѣ-либо кромѣ 
мѣстностей бѣдныхъ и безплодиыхъ; употребителыіѣе паръ куль­
тивированный, который, предоставляя иочвѣ отдыхъ,въ которомъ она 
нуждается, примѣненіемъ особенных1!» способовъ культуры допускаетъ 
ея очистку, обогащеиіе питательными веществами и провѣтриваніе». 

Населепія въ 1892 г. было 38,з милліона, земледѣльческаго —

1 7 ,4  милліона.
Такимъ образомъ удобной земли (безъ лѣса) приходится:

на 1 чел. населения в о о б щ е .............................0,82 десят.
земледѣльческаго . . . 1,8і »

» »

») М осква-5 3 3 , В ильпо-604, И и ж н ій -5 7 0 , В оронеж ъ-554  К іев ъ -а3 4 .
2) Почти всѣ свѣдѣнія о Фрапціп но S tatistique agricole, 1897.

5
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Хозяйствъ всѣхъ было 5.702.752. Опѣ распределялись по вели- 
чинѣ п р и н а д л е ж а щ и х !  имъ аеиелышхъ участковъ слѣдующимъ об-

разомъ:

Т а б л и ц а  21.

Величина земельныхъ хозяйствъ во Франціи.

Величина хозяйствъ 
десятинъ.

Число
хозяйствъ.

°,'о отъ об­
щаго числа 
хозяйствъ.

Средній раз- 
мѣръ имѣ- 
пія десят.

О —  0,91 

0 ,91—  4:>55 

4,55—  9,1 

9 ,1  — 18,2
18.2  — 2 7 , з

2 7 . 3  —  3 6 ,4

36.4 — 45,5
45.5 — 91 
91 — 182  
182 — 273  
болѣе 273

.8,3

147,6

2 .2 3 5 .4 0 5  39,2 0,54
1 .8 2 9 .2 5 9  3 2 ,і  1,73

7 8 8 .2 9 9  13,8 6 >вб
429 .407  
1 8 9 .6 6 4

92.047  
53 .3 4 3
52 .0 4 8  

;  22 .777
6.233  
4 .280

Statistique agricole даетъ возможность вычислить и валовой до- 
ходъ который даютъ разной величины хозяйства въ продуктахъ 
земли. Возьмемъ одни мелкіе участки. Въ нихъ угодья распределяются 

слѣдующимъ образомъ.

Т а б л и ц а  22.

Распродѣлеиіе угодШ въ мелкихъ хозяйствахъ Франціи.

Хозяйства величиною десятинъ.

Р о д ъ  у г о д  U .  0-0,91 о,»1-4,И ^ - 8 ,1  э , '- 86'*

Пахатной земли 
Луговъ . • .
Виноградниковъ 

Садовъ . . •
Лѣса . . . •
Неудобной . .

Всего

д е с я т и н ъ.

0,зо 1,6 3,97 10,71

0,09 0,47 1,13 3,05

0,058 0,18 0,31 0,60

0,оз 0,05 0,08 0,16

0,04 0,23 0,62 2,04

0,032 0,20 0,54 1,76

0,54 2,73 6,65 18,32
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Въ 1892 г. валовой доходъ отъ различныхъ посѣвовъ и куль-

ТурЪ былъ слѣдующій: ѵ,і*бпп%
1 десятина пахатной земли дала въ среднемъ для 8 хлЬиовъ

зерна и соломы на 131 р. 67 коп.
1 десятина естественпыхъ луговъ дала сѣпа па b ру ль.
1 десятина виноградниковъ дала дохода 194 р. оО к.
1 дес. садовъ и огородовъ (для прокормленія семейства)— 218 p. 8U к.

1 дес. лѣса— около 11 рублей.
Цифры эти вмѣстѣ съ таблицей 22 даютъ возможность разсш- 

тать валовой доходъ означенныхъ мелкихъ владѣнш, прнчемъ доходъ 
Г — детва въ разечетъ не принятъ. Разсчетъ этотъ даетъ

таблица 23.

Т а б л и ц а  23.

Валовой доходъ отъ продуктовъ земли въ мелкихъ хозяйствахъ
Фрапціи.

Х о 3 я й с т в а  в е л п ч И Н 0 10 д е с я т и и ъ

Отъ какихъ угодій . 0 —0,91 • ■ 
средпее 0,54

0,91—4
среднее

55
2,73

4,55—9,1 
среднее 6,65

9,1—36
средиее

со 
:

Р- lt. Р- к. • Р- 1C. P- lt.

Отъ пахатной земли 39 50 210 72 522 85 1.409 17

7 29 38 10 91 64 247 35
„ луговъ . •
„ виноградниковъ

•
11 28 35 60 29 116 70

„ садовъ • » • 
„ лѣса

6 56
44

10
2

94
53

17
6

50
82

35
22 44

Итого . • 65 7 297 29 699 10 1 .830 66

На 1 десятину 120 50 108 90 105 10 99 92

Для опредѣленія величины урожаевъ во Францш возьмемъ 1892 г. 
сборы котораго мало разнились отъ сборовъ, считаемыхъ за средпіе 
какъ это показываетъ слѣдующее сравиеніе:

Средній сборъ 8 хлѣбовъ съ 1 гектара

Сборъ 1892 г .................................................
Средній сборъ соломы съ 1 гектара .

Сборъ- 1892  г . ..........................................

Урожай хлѣбовъ во Фрапціи въ 1892 г. даетъ таблица 24.

18.3 гектолитра 

18,1 п .
19.3 квинтала. 

18,7 я



Т а б л и ц а  24.

Сборъ хлѣбовъ во Франціи въ 1892 г.

Родъ хлѣба.
Десятинъ Сборъ. Сѣмяпа. Остатокъ.
тысячъ. Т ы с я ч ъ и у д о в ъ.

Пшеница . . . 6521 540 .500 6 7 .8 2 0 4 7 2 .6 8 0
Р о ж ь ..................... 1424 1 0 4 .6 7 4 1 4 .5 2 4 90 .1 5 0
Ячмень . . . . 774,8 60 .0 7 4 6 .742 53 .332
Смѣсь зерновыхъ

хлѣбовъ . . . 289,7 18 .4 0 0 2 .350 16 .0 5 0
Овесъ . . . . 3463 243 .181 24 .983 2 1 8 .2 4 8
Маисъ . . . . 487 ,з 39 .177 1 .072 38 .1 0 5
Греча . . 555,7 37 .4 2 5 1.584 85 .841
Просо . . . . 25,9 1.316 47 1.269
Бобы, горохъ, че­ . \

чевица . 286,2 23 .9 3 0 2 .860 21 .0 7 0

Сумма . . 13776,6 1 .068 .677 121 .932 9 4 6 .7 4 5

На 1 дес. нуд... — 77,6 8,9 68,7

Картофель. 1.341.000 десятинъ. Общій сборъ 944,9 мил. пудовъ, 
высѣвъ—87.433 пуда, остатокъ— 857.518.000 пудовъ. На 1 деся­
тину— 705,2; 65,2: 640,о пудовъ. ' / *  чистаго остатка картофеля —  
214.380 тысячъ пудовъ.

Всего чистаго остатка хлѣба и картофеля 1.161.125 тысячъ 
пудовъ. Это составляетъ:

на 1 чел. населенія в о о б щ е ..........................  80,24 нуда.
„ „ „ земледѣльческаго . . 66,7 „

Ввозъ и вывозъ хлѣба. Средпій годичный ввозъ хлѣба за 1890 
— 1894 гг. *) былъ слѣдующій:

пш еницы ............................... 87,2 милл. пуд.
я ч м е н я ............................... 11,6 я »
о в с а ................................... . 13,9 „ „
м а и с а ....................................1 7,п „ .,

Всего . - . 1 В 0 , з  милл. пуд.

Вывозъ составлялъ въ 1893 г.— 3,5 милліона пудовъ 2).

‘) Brockhaus Suppl. 17,479.
2) Meyer, 6.
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Въ 1885— 88 гг. срсдпій ввозъ въ годъ, да вычетомъ вывоза, 
составлялъ 129,4 милліона пудовъ ').

Изъ этихъ чиселъ слѣдуетъ, что въ годъ на 1 чел. иаселепія 
ввозится за вычетомъ вывоза хлѣба 3, 4пуда и слѣдователыю всего 
потребляется хлѣба на 1 чел. населепія— 33,6 пуда,

Потребленіе хлѣба во Франціи, вслѣдствіе увеличепія народнаго 
благосостоянія, постепенно увеличивается, какъ это впрочемъ замѣ- 
чается и въ другихъ страпахъ. Такъ, потребленіе пшеницы въ годъ 
на 1 чел. населепія составляло 2):

въ 1 8 2 0 — 29 г. г. . пуда

я 1 8 3 0 — 39 я 9 . . . 9,02 я

» 1 8 4 0 — 4.9 я * . . • 9,93 я

я 1 8 5 0 — 59 )) * . . . 10,85 я

я 1 S 6 0 — 69 Я . . . 10,58 я

я 1 8 7 0 — 79
ч  * . . . 11,04 У)

я 1 8 8 0 — 8S Я  • . . . 12,42 У)

я 1 8 8 8 — 94 Я • . . . 14,4 У7

Приведемъ еще свѣдѣпія объ урожаяхъ разныхъ хлѣбовъ въ 
средиій годъ.

Т а б л и ц а  25.

Сборъ зерна и соломы разныхъ хлѣбовъ въ средній годъ. 
Пудовъ съ 1 десятины.

Родъ хлѣба.
Обідій сборъ. 

Зерна. Соломы.
Сѣмяна.

Остатокъ
зерна.

Пшеница - • • 80,9 145,5 10,4 70,5

Рожь . . . . 74,7 147,5 10,2 64,5

Ячмень . . . . 76,о 104,5 8,7 67,3

Смѣсь пшеницы и
ржи . . . • 74,7 130,7 9,8 64,9

Овесъ . . . . 68,6 122,7 7,2 61,4

Маисъ . . . . 8 3 ,і 87,9 2,2 80,9

Греча . . . . 61,0 83,о 2,8 58,2

Просо . . . . 66,2 83,о 1,8 64,4

Среднее . 80,5 118,о 8,7 71,8

а) Neumann—Spallart, 123.
а) Тамъ же, стр. 122. Для 1888—94 гг. цифра высчитана мною.



Прогрсссі» въ техиикѣ земледѣлія виденъ изъ слѣдующихъ таблицъ, 
показываюіцихъ сборъ зерновыхъ хлѣбовъ въ пудахъ съ 1 десятины 
черезъ правильные періоды времени съ начала 19-го столѣтія. Годы 
1870 и 1871 исключены вслѣдствіе политических!» событій.

Средпій сборъ пшеницы съ 1 десятины въ пудахъ.

1 8 1 6 — 20 . ..................... 51,6
1 8 2 1 — 30 . ..................... 60 ,і
1 8 3 1 — 40 . .................... 64,7
1 8 4 1 — 50 . ,
1 8 5 1 — 60 . .................... 70,7
1861— 69 . .................... 72,2
18 7 2 — 80 . .................... 73,8
1881 — 90 . .................... 7 9 ,і
1 8 9 1 — 96 . .....................80,02

Следующая таблица показываетъ средній сборъ съ 1 десятины 
въ пудахъ 4 главпыхъ хлѣбовъ въ другіё періоды.

1816—35 1856—76 1882-91
Пшеница . і . . 58,5 73,7 79,0
Рожь . . . . . 48,4' 61,6 67,4
Ячмень . . . 71,4 75,0
Овесъ . . . . • 47,4 66 ,2 70,7

Кормовыя средства для скота во Франціи весьма значительны. 
Таблица 26 показываетъ величину площадей, запятыхъ различными 
кормами, общій сборъ послѣдпихъ и уролсай па 1 десятину. Кстати, 
эта таблица наглядно показываетъ, какъ детаильироваиио ведется 
французская сельскохозяйственная статистика. Напр., луга раздѣлепы 
(кромѣ травосѣяпья) на 7 различныхъ видовъ.

Т а б л и ц а  26.

Сборъ и урожаи во Франціи кормовыхъ средствъ для скота.

-г, • Десятппъ Сборъ ты- Ыа 1 дес.
Родъ кормовыхъ средствъ.г  тысячъ. сячъ пуд. пудовъ.

Кормовыя свекла, морковь,
б р ю к в а .......................................  588,7 8 7 5 .5 1 5  1 .484

Вика .................... ..... 177,з 41 .4 9 8  284,5
Клеверъ инкарнатъ . . . .  226,6 52 .8 0 8  233,6
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Десятппъ Сборъ ты- На 1 лес. 
Родъ кормовыхъ травъ. тысячъ. сячъ пудовъ. пудовъ.

Кормовый м а и с ъ .....................48 .141  441,7

Кормовая к а п у с т а .....................164 ,і  1 8 4 .2 6 9  1 .124
„ р о ж ь .......................... 38,о 12 .2 3 0  321,9

В рем ян н ы е л у г а .......................... 282,5 53 .1 9 2  1S8,6
К л ев ер ъ ............................................Ы 6 8 ,5 2 4 7 .9 9 0  211,9

Люцерна  ..........................7 5 1 ,і  195 .017  2 5 9 ,7

Эспарсетъ (sainfoin) • • • • 6 6 0 ,і  136 .072  206,2

Смѣсь стручковыхъ . . . .  125,7 24 .693  196

Природные луга, орошаемые:
а) разливомъ рѣкъ . . . .  1.208,9 2 3 1 .9 4 6  192,7
б) оросительны м и кан ал ам и  974,6 2 2 7 .7 9 8  233,9

Л у га  пе орош аем ы е • • • 1.828,2 3 2 0 .1 5 2  175

П астб и щ а  въ  доли н ахъ  . . .  824 1 3 4 .3 2 2  163

я на склонахъ горъ . 556,7 61 .952  111,2

” въ горахъ . . . .  268,8 20 .6 4 8  77 ,8

Корпеплодовъ и капусты было собрано въ суммѣ 1.059.784 тысячъ 
пудовъ. Приравнивая ихъ по питательности къ сѣну (дѣлитель 5), 
получимъ 211,9 милліона пудовъ. Соломы съ 13.491,4 тысячъ деся­
тинъ по 118 пудовъ, получено было 1.592 милліопа пудовъ. При­
равнивая ее по питательности къ сѣну (средній дѣлитель 2,3), полу­
чимъ 692,2 милліона пудовъ. Такимъ образомъ всего корма будетъ:

корнеплодовъ и капусты . . .  211,9 милл. пуд.

сѣна разнаго .  .....................  1 .808,5 » я

соломы ..............................................  692,2 я »

Итого . . . .  2 .712,6 милл. пуд.

Это составляетъ па 1 чел. населенія:

вообще . . .  . . .  70,8 пуда,

земледѣльческаго . . .  155,9 »

Со.стояпіе и прогрессъ скотоводства во Франціи показываетъ 
слѣдующая таблица.
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Т а б л и ц а  27.

Состояпіе и прогрессъ скотоводства въ 86 дспартамеитахъ ‘) Франціи.

Родъ скота.
1862 1882 1892

В ъ  
на 1.000

1892 г о д у :  
на 1.000 чел.

дес. удоб- населенія.
т ы с я ч ъ  г о л о в ъ . ной земле-

вообіце.
земли. дѣльч.

Лошадей . . 2 .774,4 2.837,9 2.794,5 j
Муловъ . . . — 250,6 217.1 1 107 88  194
Ословъ . — 395,8 368,7 1
Рогатаго скота. 12 .368 ,з 12 .997 13.709 434 358 788
Овецъ . . . 29 .226,8 23.809,4 21.115,7 668 551 1.213
Свиней . 5.S 11,9 •7. 147 7.420,7 235 194 427
Козъ . . . . — — 1 .8 4 5 ,і 66 48 106

Изъ этой таблицы видно, что количество овецъ за 30 лѣтъ, 
вслѣдствіе конкурреиціи Австраліи ц иѣкоторыхъ другихъ странъ, 
уменьшилось во Францін весьма значительно. Число рогатаго скота 
и свиней правильно увеличивается.

Французская статистика, какъ сказано, даетъ и количество навоза, 
получаемаго отъ разныхъ животныхъ разнаго пола и возраста. Изъ 
этихъ данныхъ мною подсчитано среднее количество навоза, которое 
даетъ каждый родъ животныхъ (при той проиорціи относительно 
пола и возраста, и при томъ расходѣ соломы иа подстилку, какіе 
существуготъ во французскомъ скотоводствѣ). Навоза даютъ въ годъ:

лошадь . .    278  пудовъ.
рогатый с к о т ъ .......................................231 „
осл ы ......................................................... 134 я .
м у л ы ...............................................  220  „
овцы .................................................... 28 „
св и н ь и ...............................................  54 я
козы . . . .....................................  17I „

Всего во Франціи получается 5 милліардовъ пудовъ навоза въ 
годъ. Это составляетъ:

па 1 дес. посѣвной площ ади......................  247 пудовъ.
п » я удобной земли вообще . . .  195 „

’) Безъ Эльзаса и Лотарнпгін въ 1862 г.
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Искусственныя удобренія во Фраицін въ болыпомъ ходу. Въ 
1895 году израсходовано 46 милліоновъ пудовъ суперфосфата, о,і мнл. 
пудовъ томасо-шлаковой муки и т. д. Въ су.чмѣ во Францін употреб­
ляется минимумъ 61 мил. пуд. искусственных!» удобреній *).

X. Соединенное Королевство.

Историческія данный (Domesdaybook) показываюсь, что земледѣль- 
ческая культура стояла въ Англіи высоко уже во времяна пашсствія 
пормановъ (1066). Крѣпостиое право не существуетъ въ А ііг л іи  съ 
13 столѣтія. Въ копцѣ 17 столѣтія въ ИІотлапдіц были изданы за­
коны, регулирующіе индивидуальную земельную собственность и 

черезъ 100 лѣтъ вся земля была улсе раздѣлена па пзолнроваппыя 
хозяйства; въ А ііг л іи  это' произведено отдѣлыіыми парламентскими 
актами. —  Историческія условія, благопріятныо почва и климатъ, п 
дружпыя усилія фермеровъ, ландлордовъ, общества и правитель­
ства давио уже поставили англійское сельское хозяйство выше 
хозяйствъ всѣхъ другихъ страиъ. Его характеризуюсь: превосходная 
въ техническомъ отношепіе обработка почвы, образцовыя системы 
удобренія почвы, превосходный и раціоналыю откармливаемый скотъ, 
значительные сборы съ земли всевозможпыхъ продуктовъ и т. д. 
Интересно отмѣтить, что сельско-хозяйствеішыхъ учебпыхъ заведеній 
въ Англіи почти пѣтъ: существуетъ только одна высшая школа съ 
преобладающими практическими заиятіями въ Cirencester’’!;. Фермеры 
учатся въ обыкновенныхъ латинскихъ школахъ и затѣмъ поступаютъ 
волонтерами на хорошо ведущіяся фермы для обучепія. Сельскохозяй- 
ственныхъ обществъ и опытныхъ стаіщій весьма много •).

Культивируемая площадь въ 1892 г. распредѣляласг» такъ 3):

подъ посѣвами.....................  7 .9 0 5 .0 0 0  десят.
„ . лугами ..................... 1 0 .1 3 9 .0 0 0  „

Итого. . • . 1 8 .0 4 4 .0 0 0  десят.

Кромѣ того было лѣса и лѣсныхъ насажденій 10,6 милліона 
десятинъ. Пара было отъ всей пахатной земли— 2,о2°/о-

Населенія было въ 1895 г.— 39,і милліона. Земледѣльческое на- 
селепіе можетъ быть опредѣлено лишь приблизительно. Англійская

*) О. Dammer, Bd. V. R. Wagner, Jahresbericht über Fortschr. der ehem. 
Technologie, 1894, 565.

a) Krafft, Landw. Lexicon, 344.
3) СвѣДѣнія о Соедпненпомъ Королевствѣ сообщаются преимущественно но 

Returns, 1897.



статистика дает'ь распредѣленіе по профессіямъ самостоятелышхъ 
работников!, (заработко-способныхъ), по не дѣлитъ точно такъ лее 
лицъ безъ запятій, которыхъ въ 1891 г. было 20,9 милліона или 
6 2 ,0 5 °/о отъ всего населепія; такимъ образомъ, пе указывается на 
распредѣлепіе членовъ семей по профессінмъ. Если предположить 
(конечно только для приблизительпаго расчета), что члепы семей (и 
прислуга) распределяются по профессіямгь пропорціональпо дѣлепію 
заработко-способныхъ по этимъ профессіямъ, то найдемъ что земле- 
дѣльческое населепіе въ Соедипеппомъ Королевствѣ въ 1891 г. 
составляло 17°/о отъ всего населенія или 6,4 милліона. Въ Аигліи 
земледѣльческаго иаселенія 17,4 °/°, въШотлаидіи— 15,8 и въ Ирлан- 
діи—49,5°/о отъ всего населоиія этихъ частей Королевства.1)

Цифры эти говорятъ о зііачителыюмъ развитіи въ Англіи и 
ПІотлаидіи городской (и фабричной) жизни. Действительно, въ 1891 г. 
въ Англіи было 71 ,7 °/° городскаго населенія отъ всего числа жите­
лей. Удобной земли (безъ лѣса) приходится:

на 1 чел. населенія вообщ е.......................... 0,48 десят.
„ „ „ земледѣльческаго . • 2,82 я

Распредѣленіе земли по хозяйствамъ не можетъ быть дано для 
всего Соединеннаго  ̂Королевства, такъ какъ для Ирландіи ведется 
особая статистика. Слѣдующая таблица показываетъ распредѣленіе 
земли въ 1895 г. въ Великобританіи для культурной площади въ
11.991.000 десятинъ, причемъ владѣнія менѣе 0 ,37 дес. въ разечетъ 
не приняты 2).

Т а б л и ц a 2S.
Распредѣленіе земли по хозяйствамъ въ Великобританіи въ 1895 г.

Занято

70_

%  отъ Изъ нихъ земли въ
Величина хозяйствъ. общаго въ ареи- °/о отъ об­

числа. Дѣ %. щей пло­
щади.

0,37 до 18,2 дес. . • 67,95 84 1 Г),04
18,2 „ 36,4 я • 12,81 86,5 15,00
36,4 ,, 109,2 я . 15,62 86,2 42,59

109,2 „ 183,8 я • 2,61 80,6 15,70
Болѣе 183,8 дес. . 1.01 70,о 11,66

Вообще изъ 100 хозяйствъ въ Великобритании—84,5 арендован- 
ныхъ, изъ 100 десятинъ культурной земли— 85,8 въ арендѣ. Пастбища 
составляли ö l0/« и пахатная земля 49°/о.

‘) Meyer, 7,1011, Handwört. der Staatsw. Suppl- 1895, 211.
2) Meyer, Suppl. 18, 1898, 429.
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Таблица 28  не даетъ числа хозяйствъ по разрядамъ, а такъже 
средней величины участка земли въ каждомъ разрядѣ. Это даетъ 
таблица 29, хотя для болѣе раішяго времяни— для 1880 г. ').

Въ этомъ году въ Велнкобританіи было па 12 милліонахъ деся- 
тинъ удобной земли— 555.855 хозяйствъ (не менѣе 0,37 ДОС.), кото- 
рыя распредѣлялись слѣдующимъ образомъ.

Т а б л и ц а  2 9 .

Распредѣленіе земли по хозяйствамъ и число хозяйствъ 
въ Великобритаиіи въ 1886 г.

Величипа хозяйствъ. 

Отъ 0,37 до 1,82 дес. .
>, 1,82 я 7,4 я
я 7 ,4 я 18,2 I»
I, 18,2 я 37,0 я

87,0 я 111,0

Число хо­
зяйствъ.

159 .248
148 .806

8 4 .1 4 9
64 .7 1 5
79 .573

°/о отъ Средпій
общаго размѣръ
числа. участка.
28,65 0,92
26,77 4,07
15,14 12,39
11,64 27,08
14,31 65,53

3,49 177,оо

десят., то въ 1876 г. въ

Болѣе 111,о дес. . . . . .  19 .364

Великобританіи ихъ было 780.021, преимущественно въ городахъ и 
ихъ предмѣстьяхъ.

Въ Ирландін въ 1886 г. было всего, съ хозяйствами менѣе 0,37 
десятины, 563.475 хозяйствъ, распредѣлепіе которыхъ показываетъ 
таблица 30.

Т а б л и ц а  30.

Распредѣлеиіе земли въ хозяйствахъ Ирландіи въ 1886 г.

Число хо­
зяйствъ.Величина хозяйствъ.

До 0,37 д е с я т и н а ..........................  48 .122

°/о отъ 
общаго 
числа.

S,G
отъ 0,37 до 1,85 десят. . . 60 .8 2 4 10,8

я 1,85 я 5,55 я . 156 .562 27,8

„ 5,55 я 11,10 « 134 .879 28,9

„ 11,10  » 18,50 я * . 73 .8 4 5 1 3 ,і

я 18,60 я 37,00 п . 56 .4 8 5 Ю,о
я 37,00 я -74,оо я 22 .8 7 1 4,1
я 74 я 185 я . 8 .317 1,5

Болѣе 185 десят.................... 1 .570 0 ,з
•'s.

1) Handw. der Staatsw., но Водовозову, Землевладѣніе, 101.
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Всего въ Соединенною» Королевствѣ въ 1886 г. было 1.071.208 
хозяйствъ, кромѣ мелкихъ до 0,37 десятины.

Сродиій годичный сборъ хлѣбовъ за 11 лѣтъ, 1887— 1897, показы­
ваетъ таблица 31 *). .

Т а б л и ц а  31.

Сборъ хлѣба и картофеля въ Соединенном'!, Королевствѣ.

P ftm  Десятинъ Сборъ Остатокъ Н аідсслтнпу.
1 одъ х л Ь б а . Сборъ. Остатокъ.

тысячъ. тысячъ. пудовъ ). Ц у д о в  ъ.

Пшеница . 80S  1 0 8 .5 6 9  1 0 0 .4S9 134,4 124,4
• Ячмень . 838,8 1 0 5 .1 6 3  9 7 .8 5 5  125 ,3 116 ,6

Овесъ . . . 1 .583,6 183 .918  170 .451  1 1 6 ,і 107,6
Бобы . . . 111,2 14 .4 1 8  13 .451  1 2 9 ,g 1 2 1 ,2
Горохъ . . 79,6 9 .895  9 .2 03 123 ,7 115 ,о

Сумма 5 хлѣбовъ 3 .421,2  4 2 1 .9 6 3  391 .449  123,4 114,4

Картофель . 475,8 3 6 1 .4 6 0  3 1 8 .4 8 0  76 0  655

Сумма сбора 5 хлѣбовъ (безъ сѣмянъ) и картофеля (безводнаго) 
составляетъ 469.319.000 пудовъ. Это даетъ:

па 1 чел. населенія вообще . . . .  12,5 нуда.
» „ »  земледѣльческаго . . 73,з „

Ввозъ пшеницы, маиса, овса и прочаго зерна, муки, риса и карто­
феля (*/<) на 1 чел. населенія въ годъ былъ слѣдующій:

1 8 6 1 — 65 ...............................  260 рус. фунтовъ
1 8 6 6 — 70 ...............................  298 „
1 8 7 1 - 8 5  ............................... 397  „ „ J

1 8 8 6 — 80 ...............................  499  „ „ 1
1 8 8 1 — 85 ...............................  4 9 4  „
1 8 8 6 — 90 ...............................  501 „
I S 9 1 - 9 5  ...............................  558  „

Какъ видно изъ этихъ цифръ, ввозъ хлѣба въ Англію, считая 
на 1 чел. населенія, все увеличивается. Какъ во Фрапціи и въ дру­
гихъ странахъ, въ Соедпненномъ Короловствѣ, вмѣстѣ съ увеличе- 
ніемъ благосостояиія народонаселенія, увеличивается потребленіе

г) По Returns ц Handw. der Staatswiss.
a) Сѣмяна но Fream’y, 246.
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хлѣба. Это видно изъ слѣдующаго разсчета. Съ 1861 по 1895 г. 
населепіе увеличилось на 7 милліоновъ человѣкъ и на потребленіе 
хлѣба этимъ излишком1!, нужно около 170 мил. пудовъ. Между 
тѣмъ за то же время ввозъ хлѣба увеличился на 300 мил. пудовъ 
и жатва даетъ болѣе (съ 1S74 г.) 45 мнлліоіювъ пудовъ. Количе­
ство потребляемая хлѣба увеличилось такимъ образомъ на 175 мил- 
ліоновъ пудовъ, что составляетъ 4,5 пуда па 1 человѣка.

Колебанія урожаевъ въ Соединенном'!, Королевствѣ за И  упо- 
мянутыхъ выше лѣть показываетъ таблица 32.

Т а б л и ц а  32.

Колебанія уролсаевъ въ Соединенномъ Королевствѣ.
Высшш Ннзшій Колебанія.

Родъ хіѣба или кормоваго Низшій сборъ
средства. урожаи. — 100.

П ш е н и ц а ..................... 154,4 119,8 129

Ячмень .......................... 133,2 110,8 120

О весъ ............................... 125,8 101,8 123

Б о б ы ............................... 159,о 95,4 165

Картофель..................... 938,4 581,4 161

Рѣпа (turnips) . . • Я 413 1 .658 145

Свекла (mangold) . - . 3 .117 2 .212 141

Горохъ .......................... 139,6 109,9 127

Сѣпо посѣвное . . . . 299 197 152

. „ природное. . . . 281 171 164

Изъ этой таблицы видно, что и въ Соединенномъ Королевствѣ
бываютъ значителыіыя колебаиія урожаевъ, особенно бобовъ, карто­
феля и разныхъ кормовыхъ средствъ. Недородъ составляетъ иногда 
6 0 — 6 5 /6  отъ пизшаго сбора.

Количество хлѣбиыхъ продовольственные средствъ, согласно 
изложенному, составляетъ на 1 чел. населенія вообще: 

своего зерна и картофеля • ■ . - 12,5 пуда.
в в о з н ы х ъ ..............................................  - 1 3 , 9  п

В с е г о ....................... 2 6 , 4  пуда.

Переходя къ опредѣленііо количества кормовыхъ средствъ въ 
Соединепномъ Королевствѣ, прежде всего нужно указать па огромное
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количество луговъ, служащихъ исключительно пастбищами. Такъ, въ 
1897 г. было (по Returns):

клевера, эспарцета и другихъ посѣвныхъ травъ:
а) па с ѣ п о .........................................1 .0 S7 тыс. дес.
б) не на с ѣ н о ..............................1 1S 9 ,5 „

постояпныхъ луговъ:

а) па сѣпо .................................... 2 .240 ,7  „
б) не на с ѣ н о ..............................8 .091,5  „

Кромѣ того было пастбищъ по горамъ 3.743 тысячи десятинъ.
Сборъ кормовыхъ средствъ въ Соединенномъ Королевствѣ въ 

годъ, въ среднемъ за 11 лѣтъ (1887— 97), показанъ въ слѣдующей 
таблицѣ.

Т а б л и ц а  33.

Сборъ кормовыхъ средствъ въ Соединенномъ Королевсівѣ въ годъ

Сборъ
Эквива­

Р о д ъ  к о р м а .
Десятппъ На 1 де- лентное

тысячъ.
милліо- сятнпу количе­

ство сѣиа
повъ пуд. пудовъ. милл.

Рѣпа (Turnips) . .
нуд.

8 2 5 ,і 1.828,7 2 .217  :1) З 15 ,3 .
Свекла ..................... 146,8 413,1 2 .811  ;2) 8 6 ,і
Сѣно клевера и т. п .. 1 .062 274,8 259,з 274І8 .

„ луговое . . . 2 .2 8 4 537,о 235,5 537,о
66,7
83,з

Пшеничная солома3) . 808 180.2 223
Ячменная „ S38,s 159,з 190
Овсяная „ 1.583,6 28Г.і 180 150 ,і

В сего . . . — — — 1.513,з

Всего, слѣдовательно, имѣется, кромѣ пастбищъ, около 1,5 мил- 
ліарда пудовъ кормовыхъ средствъ, что составляетъ

на 1 чел. паселенія в о о б щ е ............................... 40,2  пуда.
„ „ зем ледѣ льческ аго............................  236,4  „

Состояпіе и прогрессъ скотоводства въ Соединенномъ Королев- 
ствѣ показываетъ слѣдующая таблица.

*) Дѣлитель 5,8.
2) Дѣлителг. 4,8.
3) Количество соломы по Fream’y, стр. 207.
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1876-80 

т ы с

1897 

я ч ъ

па 1.000
десятппъ
удобной
земли.

па 1.000 
чел. на- 
селепія.

1.913,9 2.069,8 115 53

9 .8 6 4 ,і 11 .004 ,0 611 282

31.906 ,2 30 .567 ,о 1.700 7S4

3.505,7 3.682,8 205 94

Т а б л и ц а  34.

Состояніе и прогрессъ скотоводства въ Соединенномъ Королевствѣ.
Въ 1897 году:

1876—80 1897 ца

Родъ скота.

Лошадей . • •
Рогатаго скота 
Овецъ . . . .
Свиней . . •

Вліяніе колоссальнаго развитія овцеводства въ Австраліп, Арген- 
тиніи и т. д., отразилось такимъ образомъ и па овцеводствѣ въ 
Соединенномъ Королевствѣ. Вообще, ввозъ въ Англио скота, мяса, 
шерсти, масла, сала и другихъ продуктовъ скотоводства весьма зна-

чителенъ. * п,
И скусствен н ы хъ  удобреній  въ С оединенном ъ К оролевствI, въ

1895 г. было употреблено *):

суперфосфата.......................... 60 мил. пудовъ.
том асо -іп л ак о во й  муки • • 10,7 „ »
ВВОЗНОЙ К О С Т И ................................5 я . п

Q
гуано . ........................................ °  ”

Сумма этихъ количествъ-78,7 милл. пудовъ-составляетъ на 
1 десят. посѣвпой площади 10 пудовъ и всей удобной земли (безъ 
лѣса) 4,4 пуда. Въ этотъ счетъ не взошли: удобрешс изъ кости, 
получаемой дома, сѣрнокислый амміякъ, калійныя удобрепія и проч.

XI. Г ѳ р м а н і я.
Сельскохозяйственная техника въ ерманіи развивалась посте­

пенно въ теченіе пѣсколышхъ столѣтій, но особенно много въ этомъ 
отношенін было сдѣлапо въ 18 и въ началѣ 19-го столѣия, когда 
уничтожены послѣднія наслѣдія средневѣковаго порядка: общіе вы­
гоны скота, общія пастбища и разные сервитуты, личность крестья­
нина законами ограждена отъ произвола помѣщиковъ и чиновпнковъ, 
и сравнена въ правахъ съ другими сословіями. Для измѣпенія 
средневѣковой системы земледѣлія въ интензивную, особеппо много

») По Dammer’у н R. Wagner’у.
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сдѣлалъ Шубартъ. Преимущественно ему Германія обязана замѣною 
трехполыіаго мертваго пара—травосѣяньемъ; для этого необходимо 
было уничтожить иыгонъ общаго стада на паръ ц прогонъ его че- 
резъ паръ и лениво отдѣлыіыхъ хозяевъ, н завести стойловое кормленіе 
животныхъ вмѣсто пастбиіцнаго. Послѣдующіе реформаторы земле- 
дѣльческой системы — Тээръ (корнеплоды), Либихъ (минеральное 
удобреиіе) и др.. разрабатывали лишь подробности ранѣе введенной 
основной системы, придуманной впрочемъ не въ Гермапіи, а заим­
ствованной изъ Апгліи, гдѣ она практиковалась уже давно *). — Въ 
повѣйшее время въ Гермапіи Гельригелемъ 2) сдѣлано въ высшей 
степени важное для земледѣлія открытіе о накопленіи корнями бо- 
бовыхъ растеніи азота изъ воздуха подъ вліяніемъ деятельности 
микроорганизмовъ. Нужно думать, что въ будущемъ задача снаблсе- 
пія пашни азотистыми веществами будетъ выполняться пе электри- 
чествомъ, какъ полагаетъ Круксъ, а именно этими микроорганизмами. 
Опыты заралсепія послѣдними пашпи въ настоящее время произво­
дятся весьма энергично.

Въ 1893 г. земля въ Германіи распределялась слѣдующимъ 
образомъ:

тыс. десят. о/о
полевой и садовой . . 23 .8 2 2 СО

луговъ ............................... 5 .383 ,з 11,0
выгоновъ и пастбищъ . 2 .614 ,4 5,з
виноградниковъ . . . . 120,7 0 ,3
лѣса и зарослей . 12 .700,8 25,8
усадебной .......................... 440,7 0,9
дороги, воды, неудобная. 4 .442.8 8 ,2

Итого . . . 49 .184 ,9 Ю 0 ,о

Кромѣ лѣснои и неудобной— 32.441.100 десятинъ.
Изъ полевой и садовой земли (23.882.000 десят.) занимали:

тыс. дес. °/о
пшеница, рожь, полба, 

ячмень, овесъ. смѣсь . 12 .984 ,4  54,4
прочіе хлѣба и стручво-

выя растепія . . .  1 .5 GS,4 6,6

) По E. Michelsen и F. Nedderich. Gesch. dev deutschen Landwirthschaft.
-) іііфочемъ Вертело раньше Гельригеля замѣтилъ накоиленіе азота коршшн 

пѣісоторыхъ растеній. Ср. A. Ladenburg, die Entwickelung der Chemie in den 
letzten 20 Jahren, Stuttgart, 1900, стр. 47.

тыс. десят. %.
корнеплоды, овощи . . 3 .856,2 16 ,і
промышлен. растенія 237,5 1,0
кормовыя „ . . . 2 .292,6 9,6
полевое пастбище, паръ. 2.511,7 10,5
огороды и сады . . . 431,2 1,8

Паръ въ Германіи составляет!, 6°/о отъ всей посѣвной площади. 
Количество пара съ 1878 до 1894 г. уменьшилось съ 9 до 6°/°, 
въ Пруссіи съ 1.411.410 до 891.800 десятинъ1).

ЬІаселеніе въ 1895 г. равнялось— 52,3 милліонамъ, изъ нихъ 
существовало земледѣліемъ (и рыболовствомъ) 18,5 милліона. Удоб­
ной земли (безъ лѣса) приходилось ыа 1 человѣка:

населенія в о о б щ е ..................................0,62 дес.
„ земледѣльческаго . . .  1,75 я

Что касается до распредѣленія земли по хозяйствамъ, то послѣд- 
нихъ было въ Гермапіи въ 1895 году 5.556.900 и имъ принадле­
жало 39,з милліона десятинъ земли, вмѣстѣ съ лѣсомъ и неудобной, 
такъ что на 1 хозяйство въ среднемъ приходилось 7 ,і десятины. 
По величинѣ хозяйства распределялись слѣдугощимъ образомъ 2).

Т а б л и ц а 35.

Распредѣленіе земли по хозяйствамъ въ Гермаиіи въ 1895 г.
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Менѣе 1,82дес. 3 .235 ,169 58,3 0,68 1 .645 ,з 2 .198 5,6

1 ,8 2 -  4,55 я 1 .01 6 .2 3 9 18,3 3,72 2 .990,о 3 .769 9,7

4,55— 18,2 „ 998 .701 17,9 11,30 8 .846,о 11 .408 ,4  29,2

18,2 - 9 1  „ 2 8 1 .7 3 4 5 ,і 4:2,70 8 .980 ,2 11.971,7 30,7

болѣе 91 „ 25 .057 0,4 401,4 7 .124,4 1 0 .036 ,з 24,8

Всего . 5 .5 6 9 .9 0 0  100 7 ,і  2 9 .5 8 5 ,9 3 9 .888,4  100

!) По Handw. der Staatswiss. Suppl. 20.
3) Meyer, Suppl. 18.
3) Въ число сельскохозяйственной земли взошли: поля, луга, выгоны, хмѣль- 

ншш II т. п. Въ число всей земли взошли: сады, лѣса, шшоградпикп, пустоши, 
неудобная, удобная земля, дороги, воды.
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Для Пруссіи перепись 1895 г. дала слѣдующее распредѣленіе 
владѣній по величинѣ.

Число вла- 
дѣпш. числа.

отъ 0,91 ДО 4,55 дес. . . 5 2 2 .9 9 4 43,56
» 4,55 „ 9,1 Г1 . 277 .196 23,09
я 9,1 я 45,5 я . 3 4 9 .9 1 9 29,15
я 45,5 „ 91 я • 31 .252 2,60
n 91 я 910 1) 18 .690 1,56

болѣе 910  дес. 509 0,04

Всего • . • . 1 .20 0 .5 6 0 100

Владѣнія меньше 0,эі десятины въ перепись не вошли.

Урожаи. Для 5 зерновыхъ хлѣбовъ урожаи на 1 десятину въ 
среднемъ за 14 лѣтъ (1880— 1893) были слѣдующіе *)•

Т а б л и ц а 36.
,)  . . 

Уролсаи 5 хлѣбовъ въ Германіи на 1 десятину въ среднемъ за
14  лѣтъ.

Родъ хлѣба. Сборъ. Сѣыяиа. Остатокъ.
П У Д о в ъ.

Пшеница . . . . 88,з 11,3 77
Р о ж ь ..................... 67,7 11,3 56,4
Ячмень ..................... 89,о 10 79
О в е с ъ ..................... 74,5 10,6 73,9
Полба (1 8 8 0 — 89) 79,о 11 68,о

Среднее . 75,4 11 64,4

Въ этой таблицѣ среднее не ариометическое, а расчитано со- 
отвѣтственно количеству десятинъ земли, занятому каждымъ хлѣбомъ.

Въ слѣдующей таблицѣ сопоставлены свѣдѣнія относительно 
7 хлѣбовъ и картофеля, для пшеницы, ряси, ячменя и овса за 
1890— 93 гг., полбы, гречи, стручковыхъ растеній и картофеля sa 
1880— 89 гг.

J) Handw. der Staatsw. Suppl. 1895; Meyer, 4, 18; Meyer, Suppl. 19, 
1891—92.
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Если присоединить къ чистому остатку хлѣбовъ l / t  чистаго 
остатка картофеля, то получимъ 1.208,7 милліона пудовъ. Это со­
ставляетъ:

на 1 чел. паселепія вообщ е........................ 24,2  пуда.
» » я земледѣльческаго . . .  64 ,з „

Въ этомъ расчетѣ взято паселеніе 1891 г., какъ приблизительно 
среднее для разсматриізаемаго періода. Оно равнялось 50 милліо- 
намъ и земледѣльческаго населеиія было 18,8 милліопа человѣкъ ‘).

Ввозъ хлѣба за вычетомъ вывоза составлялъ въ 1890— 93 гг. 
въ годъ 2):

пш ени ц ы  .  .......................  5 4 з5 милл. пуд.

Р * н ...................................  38,о я ,,
я ч м е н я ....................................  44,2 я

о в с а ..................................  Ъ  I I
м аи са .................................................37.3

всего . . . .  183,6 милл. пуд.

Это составляетъ на 1 чел. населенія вообще 3,6 пуда, такъ что 
общее количество потребляемаго хлѣба составляетъ:

на 1 чел. населенія вообщ е.........................27,8 пуда.
я п  „ землед. (безъ ввоза) . . 64 ,з „

Колебанія урожаевъ въ Германіи показываетъ следующая таб­
лица 3), составленпая для 4 важнѣйшпхъ хлѣбовъ и для періода 
1881— 1894 гг.

Т а б л и ц а  3 8 .  

Колебапія урожаевъ въ Германіи.

Родъ хлѣба.
Высніііі Низшій 

сборъ нудовъ.

Колебапін,
низшій

с б о р ъ = 100.

Пшепица . . . 107,3 8 1 ,і 132,з
Рожь . . . . 75,6 58,з 130,о
Ячмень . 95,9 7 7 ,і 124,4
Овесъ . . . . 85,8 55 ,0 154,з

Какъ видно изъ этихъ цифръ, колебаиія урожаевъ въ Германіи 
довольно значительпы, особенно для овса.

') Это число получено ннтерноляціей между 1832 н 1895 гг. Въ 1882 г. было 
19,5 мнлліона въ 1895 г. 18,5 міілліона земледѣльческаго населеніл.

,) Brockhaus, Suppl. 17.
3) По Neumann—Spallart’y н Handw. der Staatswiss.
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Интересно привести свѣдѣнія о томъ, сколько въ Германіи при- 
носятъ валоваго дохода мелкія имѣнья, подобно тому, какъ это сдѣ- 
лано для Франціи. Въ великогерцогствѣ Баденскомъ ведутся записи 
валоваго дохода на 1 гектаръ сельскохозяйственной площади съ 
1865 г. Не смотря на сильное пониженіе цѣнъ на зерновые хлѣба 
за это время, валовой доходъ съ земли понизился весьма мало: съ 
167 р. въ 1865— 69 гг. до 155 р. въ 1890— 92 гг. иа 1 десятину 
сельскохозяйственной площади.

Слѣдующая таблица даетъ црсдставленіе о доходности мелкихъ 
участковъ въ волнкогерцогствѣ Баденскомъ ')•

Т а б л и ц а  39.

Валовой доходъ малыхъ владѣній въ великогерцогствѣ Баденскомъ.

Среднее, ' Валовой До-

Величина владѣній. деся­ ходъ.
ти нъ. Руб. K.

Менѣе 1,82 десятины . ,• • 0,51 79 —
Отъ 1,82 до 4,55 дес. . 2 ,9 4 455 70

4,55 „ 18,2 п 8,85 1.371 75
„ 18,2 „ 9 1  „ • 31,7 4 .913 50

Указателями доходности земли могутъ служить, въ извѣстныхъ 
границахъ, цѣиа па землю и величина арендной платы. Въ 1892 г. 
въ Баденскомъ герцогствѣ были слѣдующія цѣпы за 1 десятпну 2):

пахатной з е м л и .............................1 .172  рублей.
садовой зем ли..................................3 .989  „
луговой  ..................................1 .868
лѣса .  ...........................................461 „
виноградниковъ ..........................  2 .031 „

Такимъ образомъ цѣна на пахатную и луговую земли въ Гер- 
маніи въ нисколько разъ больше таковыхъ же въ Россіи. Такъ какъ 
цѣпы на хлѣбъ и другіе сельскохозяйственные продукты въ Гер- 
маніи лишь немного выше, чѣмъ въ Россіи (приблизительно на 
10— 30°/« 3), то высокая цѣна въ Германіи земли должна быть 
приписапа ея хорошимъ земледѣльческимъ качествамъ и большой

*) Но Handw. der Staatswiss. Suppl. 1895 г., стр. 9.
3) Тамъ же, стр. 14.
э) По Handw. der Staatwiss. Suppl. 1895, стр. 9.
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доходности. Наоборотъ, низкая дѣна на землю въ Россіи говорить 
объ истощенности и плохомъ земледѣльческомъ состояніи почвы, и 
о малой ея доходности при существующемъ земледѣльческомъ по- 
рядкѣ. О томъ же свидѣтельствуетъ и высота арендной платы па 
эемлю въ Германіи. Такъ, въ 1892 г. она составляла: для пахатной 
земли— 4Х руб. 80 коп. и для луговой— 57 руб. 70 коп. >) Абсо­
лютно эти цифры значительно превышаютъ русскія цифры; но если 
принять во вниманіе стоимость земли, то германскія арендныя платы 
поразятъ своей умѣренностыо: онѣ составляютъ лишь 4% отъ стои­
мости земли, между тѣмъ какъ у насъ въ подобныхъ лее густона- 
селенныхъ и земледѣльческихъ губерніяхъ онѣ по крайней мѣрѣ 
вдвое выше. Здѣсь нельзя не видѣть указанія на экстензивный спо- 
собъ . веденія сельскаго хозяйства въ Россіи, при которомъ увели- 
ченіе повѣсной площади — единственный способъ для крестьянъ 
увеличенія дохода отъ земли.

По сравненію съ Россіей характерны такъ лее цѣны въ Гер- 
маніи на лѣсъ и на виноградники. Вслѣдствіе лѣсоохранительнаго 
закона, сплошная вырубка лѣса въ Германіи невозмолена, правиль­
ное лее лѣсное хозяйство, сравнительно съ другими сельскохозяй­
ственными культурами, молсетъ давать лишь небольшой доходъ; 
отсюда низкая цѣиа на лѣсъ. То лее явленіе видимъ мы во Фран- 
ЦІи, гдѣ валовой доходъ отъ 1 десятины лѣса составляетъ лишь 
11 рублей. Въ Россіи (въ цеитральныхъ мѣстностяхъ) цѣна на лѣсъ 
немпого разнится отъ германской, частью вслѣдствіе бблыной воз- 
молсности сплошной вырубки, частью вслѣдствіе высокой цѣиы топ­
лива, превышающей въ 4— 5 разъ заграничную.

Виноградники въ Германіи доролсе пахатпой земли менѣе чѣмъ 
въ 2 раза, у насъ это отпошеніе равняется чему либо вродѣ 1 : 2 0  
или 1 :4 0 . Такъ какъ и цѣна, и доходность виноградниковъ въ 
Германіи и въ Россіи приблизительно сходственны, то мы имѣемъ 
здѣсь вновь указаніе на ничтоленое значеніе у насъ пахатной земли 
въ смыслѣ доходной статьи.

Кормовыя средства. Гермапія имѣетъ 2,6 милліопа десятинъ вы- 
гоновъ и пастбищъ, и кромѣ того имѣетъ слѣдующія количества 
кормовыхъ средствъ.

*) Въ велпкогер. Баденскомъ.

Т а б л и ц а  40.

Кормовыя средства Гермаиіи въ средній годъ (за періодъ 1880— 90 гг.).
Сборъ

Десятинъ
Сборъ На 1 де­ прирав­

Родъ корма. МИЛЛІО-
нен. по

тысячъ.
сятину питатель­

ности къ
новъ нуд. нудовъ. сѣпу, 

мил. пуд.
Кормовая свекла 363 410,7 1.131 85 ,5
Клеверное сѣно 1.652,8 356,з 213 356,з
Луговое сѣно . 5.377,7 1 .102,6 205 1 . 102 ,6 .
Солома всѣхъ хлѣ

бовъ . . . 13.498,9 1.593 118 692,6
Итого . — — — 2.237

Это составляетъ на 1 человѣка населенія;

общ аго.........................................................44,7 пуда.
земледѣльческаго..................................118,9  »

Состояніе скотоводства въ Германіи. а также и количественный 
его прогрессъ, показываетъ слѣдующая таблица ’).

Т а б л и ц а  41.

Скотоводство и прогрессъ его въ Германіи.
В ъ 1892 Г 0 д У-

Родъ хлѣба. 1873 1883
На 1.000

В гргп  Десятинъ .Всего. удобной
На 1.000 
чел. на-

земли. селепія.

Лошадей . . 3.352.231 3 .5 2 2 .5 4 5 3 .8 3 6 .2 5 6 119 74
Рогатаго скота 15 .7 7 6 .7 0 2 1 5 .7 8 6 .7 6 4 1 7 .5 5 5 .6 9 4 541 344
Овецъ . . . 2 4 .9 9 9 .4 0 6 1 9 .1 8 9 .7 1 5 1 3 .5 8 9 .6 1 2 420 262
Свиней . . . 7 .1 2 4 .0 8 8 9 .20 6 .1 9 5 1 2 .1 7 4 .2 8 8 376 234
Козъ . . . 2 .320 .002 2 .6 4 0 .9 9 4 3 .0 9 1 .2 8 7 96 66

Здѣсь, какъ и въ другихъ странахъ, мы видимъ сокращеніе овце­
водства. Число прочихъ лсивотныхъ увеличивается правильно изъ 
года въ годъ. Такъ съ 1883  г. число лошадей возрасло на 8 ,9°/о , 
рогатаго скота на 11,2°/о, свиней на 32,2°/о  и козъ на 17,1°/о.

*) По Returns, 225.
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чрстпп і 890 Г' “  Гершшіи было Употреблено слѣдующѳе иолыче- 
чество искусственныхъ удобрепій ‘):

хлористаго к а л ія .....................  921 .893  пуда
сѣрпокислаго кали . . , . 3 7 3 .9 3 0
сульфата кали— магнезіи . . 6 .6 0 6 .4 2 2  
чилійскоп силитры и

сѣрпокислаго аыміака . 18;3 —  1 9 ,8 мил. пуд. 
удобреній съ фосфор­

ной кислотой . . . .  33,6 — 42,7

а всего до 70 милліоновъ пудовъ.

XII. А в е т р і я.

Климатъ Австрщ, имѣющій вообще континентальный характеру 
весьма разнообразен вслѣдствіе разнообразія въ очертаніяхъ по­
верхности: приморскія области и гориыя мѣстности болѣе влажны 
ВЪ серединныхъ же частяхъ Богеміи и Моравіи годовое количество 
осадковъ составляетъ только 4 0 0 - 5 0 0  миллиметровъ. Морозы въ 
нькоторыхъ мѣстностяхъ Австріи доходятъ до 30° (какъ въ Клягеи- 
фуртѣ; въ Лайбахѣ— 18°; Бруннъ, Зальцбурга— 17° и т. п). До 
4Ь сѣв. широты созрѣваютъ оливки, виноградъ, смоквы, рисъ и т. п. 
Между 46 и 50° молсетъ созрѣвать еще маисъ; сѣвернѣе же 50° 
(сѣверныя Богемія, Галиція и Силезія) не созрѣваютъ уже ни 
маисъ, ни виноградъ. Австрія преимущественно земледѣльческая 
страна, такъ какъ около 56°/о всего населенія существуетъ земле- 
дѣліемъ; еще до сихъ поръ она вывозитъ хлѣба нѣсколысо больше 
чѣмъ ввозить, но исключеніе ея изъ списка странъ, вывозящихъ 
хлѣбъ, повидимому, предстоитъ въ недалекомъ будущемъ. Хотя трех­
полье существуетъ ісое-гдѣ въ Австріи (въ славянскихъ провинціяхъ), 
но относительно не во многихъ мѣстиостяхъ, большею лее частью 
паръ замѣняется посѣвами кормовыхъ травъ 2).

Вся производительная площадь земли 3) въ 1894 96 гг. рав­
нялась 25.751.000 десятинъ, изъ нихъ лѣса было 8.934.000 и па­
хатной и луговой земли 16.817.000 десятинъ.

*) По 0. Dammer’y, т. У.
3) Меуег, 13, 292. Diet, du commerce, 363.
3) По Returns, 1897.

8ö

Въ послѣднее число входили слѣдующія площади:

подъ хлѣбамн и картофелемъ . . . 7 . 3 6 2 . 5 0 0  десят.
кормовыя средства и травосѣяпье . . 1 .0 7 3 .6 0 0  „
луга и п а с т б и щ а .........................  6 .5 2 7 .0 0 0  „
лень, конопля, хмѣль, сахарная свекло­

вица, табакъ, о л и в к и .........  3 9 7 .1 0 0  „
виноградники...............................  2 3 0 .0 0 0  „

Населеніе въ 1896 г. равнялось 24,9 милліона, изъ нихъ земле- 
дѣльческаго было 55,9 °/° или 13,з милліопа ’). Такимъ образомъ 
удобной земли (безъ лѣса) приходилось па 1 чел. населепія

о б щ а г о ............................................ 0,68 десятины.
земледѣльческаго.............................1,26 „

Средній размѣръ хозяйствъ мелкій: 5,і десятины. Въ 1883 г. 
всѣхъ землевладѣльцевъ было 4 ,і милліопа, средній размѣръ хозяйствъ 
былъ 6 ,з десятины; самыя крупныя хозяйства были въ Зальцбургѣ—
22,7 десятины, самыя мелкія въ приморской области— 3,6 деся­
тины 2).

Средній годичный сборъ хлѣбовъ показываетъ слѣдуюіцая таб­
лица для 1894— 96 гг. (Returns, 1897).

Т а б л и ц а  42.

Сборы хлѣба и картофеля въ Австріи въ 1894— 96 гг. Среднее въ годъ.

Родъ хлѣба.
Десятппъ Сборъ

тысячъ
Остатокъ

На 1 десятнпу:

сб°ръ S tтысячъ. пудовъ. пудовъ. токъ
пудовъ.

Пшеница . . . 981 7 3 .6 1 0 62 .5 2 5 75,1 63.8
Ячмень . . . . 1 .067,8 7 3 .2 2 9 62.551 68,4 58,4
Овесъ . . . 1.750,8 116 .347 97 .797 66,5 55,9
Рожь и полба 1.650,7 118 .190 99 .545 71,6 60,з
Маисъ . . 310,6 25 .824 25 .1 4 0 83,з 8 1 ,і
Греча . . . . 170,8 6 .030 5 .5 3 0 35,5 32,7
П росо. . 260,8 15. 776 15 .306 60,7 5S,g
Смѣсь идр.хлѣба. 8 2 ,і 5 .496 4 .675 67,0 57,о
Сумма и среднее . 6 .274,6 434 .502 3 7 3 .0 6 9 69,з 59,5
Картофель . . . 1.017,6 526 .336 4 5 9 .9 9 6 517,5 452 ,з

г) Meyer, Suppl. 18, 1898, 130. 
а) Меуег, 8, 23.
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1Й “  ° СТаТ0КЪ ХлѢба вмѣстѣ съ ІсаРТ0,І>елемъ С / -) составляетъ 
488.00S тысячъ пудовъ. Такъ какъ ввозъ и вывозъ хлѣбныхъ про­
дуктом, регистрируется сообща для всей Австро-Венгерской имперіи 
то и количество потребляемаго хлѣба за вычетомъ вывозимаго бѵ- 
детъ далѣе высчитано сообща для обѣихъ половииъ имперіи. ’

оличество кормовыхъ средствъ Австріи показано въ слѣдующей 
таблицѣ. J

Т а б л и ц а  48.

кормовыхъ средствъ въ Австріи.
Сборъ

ТЫСЯЧЪ
пудовъ.

130 .983  
172 .315  

—  28 .4 1 0
6-274,6 690 .206

Сборъ 

Родъ корма.

Кормовая свекла. 
Клеверъ . . . .  
Вика въ смѣси 
Солома разная .

Десятппъ
тысячъ.

144,6
806

На 1 дес. 
пудовъ.

909,6
213,8

Эквпвалеп. 
количество 
сѣна тыс. 

пудовъ.
2 7 .288

172 .315
28 .4 1 0

3 0 0 .1 0 0
Всего

Н О

—  1.002 .977

1002,9 милліона пудовъ 
1 чел. населенія:

общаго . . . . ■> 
земледѣльческаго 

Состояніе и прогрессъ 
слѣдующая таблица.

Т а

Скотоводство и 

Родъ скота. 1869

кормовыхъ средствъ составляюсь на

.................................... 40,8 пуда.
......................................... 7 5 ,4  „•
скотоводства въ Австріи показываетъ

б л и ц а  44 .

прогрессъ его въ Австріи.

Въ 1890 году:

1 й о п  на 1,000 ua L00° Ю У и десятппъ
удобной чел< па~ 
земли, селенія.

Лошадей . . 
Рогатаго скота 
Овецъ . . . 
Свиней . . . 
Козъ . . . .

1 .43 2 .6 9 7
7 .4 2 5 .2 1 2
5 .0 2 6 .3 9 8
2 .55 1 .4 7 3

9 7 9 .1 0 4

1880

1 .512 .900  
S .584 .077  
3 .8 4 1 .3 4 0  
2 .72 1 .5 4 1  
1 .0 0 6 .6 7 5

1.606 .149
8 .6 4 3 .9 3 6
3 .1 8 6 .7 8 7
3 .5 4 9 .7 0 0
1 .03 5 .8 3 2

96
514
190
211

62

67
346
183
148

42

Здѣсь мы вновь видимъ, какъ и въ другихъ странахъ, сокра­
щена количества овецъ и постепенное увеличеніе числа лошадей, 
рогатаго скота и свиней.

XIII. В е н  г Р і я.

Климатъ Венгріи, въ общемъ контипентальнаго характера, имѣетъ 
много сходства съ климатомъ южной Россіи. Какъ и въ Австріи, 
онъ здѣсь различенъ въ гористыхъ мѣстностяхъ, въ низменностяхъ 
и въ областяхъ, приближенныхъ къ морю. Въ гористыхъ мѣстно- 
стяхъ Венгріи морозы доходятъ до 28°, въ низменности (особенно 
въ Альфольдѣ) до 15— 21°. Количество осадковъ въ низменности 
въ' средній годъ 500— 600 миллиметровъ, но выпаденіе дождей 
здѣсь весьма неравномѣрно: періоды засухъ смѣняются годами съ 
обильными и продолжительными ливнями 1).

Въ 1894— 96 гг. производительная площадь распредѣлялась такъ 2):

подъ зерновыми хлѣбами и картофелемъ. 9 .1 0 5 .0 0 0  дес.
„ кормовыми средствами и лугами . 3 .9 3 0 .2 0 0  „
я виноградниками. . . . .  2 3 0 .9 0 0  „
„ промышленными растеніями . . 2 4 3 .3 0 0  „

И то го .....................  1 3 .5 1 0 .2 0 0  дес.

Лѣса было 8.282.400 десятинъ.
Населенія было въ 1896 г.— 18,4 милліона, изъ нихъ земледѣль-

ческаго— 76,5°/о, т. е. 14,і милліона 3).
Удобной земли (безъ лѣса) приходится на 1 чел. населенія

вообщ е........................................................0,73 десят.
земледѣльческаго...................................0,96 „

Нѣкоторое понятіе о распредѣленіи земли въ Вепгріи по хозяй­
ствамъ даютъ данныя за 1883 г. * ).

Т а б л и ц а  45.

Распредѣленіе земли по хозяйствамъ въ Венгріи въ 1883 г.

Число °/° отъ У н и х ъ  з е м л п:
Размѣръ владѣній. „ общаго въ среднемъ всего ты-

хозяпствъ. числа. десят. сячъ десят.
До 15,8 десятинъ . . . 2 .3 4 8 .1 1 0  94,45 3,37 7 .917

15,8 —  105,5 десят. 118 .981  4 ,78 2 9 ,82 3 .549
болѣе 105,5 десят. . . 19 .1 6 4  0,77 684,9 13 .013

Сумма и среднее . 2 .4 8 6 .2 5 5  100 9,8  2 4 .479

1) Меуег, 17, G8.
а) По Returns, 1897.
*) Meyer, Suppl. 18, 1898, 130.
*) Меуег. 8, 23.
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Свѣдѣиія о сборѣ хлѣбовъ въ Венгріи за 1894— 96 гг. J) даетъ 
слѣдующая таблица:

Т а б л и ц а  46.

Средній годичный сборъ хлѣба въ Венгріи.

88

Р о д ъ  х л ѣ б а .
Десятппъ Сборъ

тысячъ
Остатокъ І-Іа 1 

сборъ
десятину

остатотысячъ. пудовъ. пудовъ. пудовъ.
Пшенпца . . . . 3 .094 ,з 264 .966 23 0 .0 0 4 S5,5 74,2
Рожь и полба . . 1.068.6 78 .756 66 .6 8 8 73,6 62,з
Ячмень ..................... 999,4 7 4 .521 64 .527 74,5 64,5
Овесъ.......................... 962,2 79 .390 69.193 82,5 71,9
М а п с ъ ..................... 2 .238,2 2 0 1 .3 8 8 196.465 89,9 87,7
Просо.......................... 59,6 3 .260 3 .152 54,4 52,6
Греча.......................... 15,7 543,2 498, 4 34,6 31,8
Горохъ, бобы И т. п. 45,5 2 .737 2.346 59,5 50,8
Смѣсь зерн. хлѣбовъ 14S 11.570 10 .090 78,2 68,2
Сумма и среднее . 8 .631,5 717 .131 642 .963 8 3 ,і 74,5

Картофель . . 474,з 248 .479 2 1 7 .7 0 4 524,2 459,0

Количество чистаго остатка хлѣба и картофеля (7<) составляетъ 
697.389 пуд. Что касается до количества хлѣба, приходящагося на 
1 чел. населенія, то для всей Австро-Венгерской имперіи цифры 
слѣдующія.

Всего чистаго остатка хлѣбовъ и картофеля получается 1.185.457 
тысячъ пудовъ. Это составляетъ на 1 чел. населенія:

вообщ е ....................................................2 7 ,4  пуда
з е м л е д ѣ л ь ч е с к а г о ............................... 4 3 ,з „

Вывозится нзъ Австро-венгерской монархіи около 155 милліо- 
новъ пудовъ хлѣба въгодъ (1 8 9 0 — 1891 г.), преимущественно изъ 
Венгріи, что составляетъ на 1 чел. населенія около 3,6 пуда; та­
кимъ образомъ, для потребленія дома остается— 23,8 луда.

Въ одной Вепгріи эти цифры значительно выше, именно за 
вычетомъ вывоза остаются для потребленія около 32 и 41 пуда на 
1 чел. населенія общаго и земледѣльческаго.

Кормовыя средства Веигріи показываетъ слѣдующая таблица, въ 
которой солома высчитана приблизительно.

1) По Returns, 1897.
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Т а б л и ц а  47.

Средиій годичный сборъ кормовыхъ средствъ въ Венгріи.

Десятппъ Сборъ На 1 дес. Сборъ, экви- 
Р О I  ъ к О 1) м а. валент.сѣпу,А тысячъ. тыс. пудовъ. пудовъ. ТЫС. пуд.

Вика въ смѣси . . . . 319,7 55 .9 7 4 175 55 .9 7 4

Люцерна, клеверъ и т. п. 400,7 83 .7 9 0 209,4 83 .7 9 0

Кормовая свекла . . • 141 176.027 1.248,4 36 .6 7 2

Сѣно луговое..................... 3.068,8 4 7 8 .1 9 2 155,8 4 7 8 .1 9 2

Солома разная . . . . 8 .631,5 1 .01 8 .5 1 7 118 212 .191

Всего . . — — — 8 6 6 .8 1 9

Количество кормовыхъ средствъ, приравненных'!» по питатель­
ности къ сѣну, составляетъ на 1 чел. населенія

вообщ е.........................................................4 7 ,і пуда

земледѣльческаго.................................... 61,5 „

Состояніе и прогрессъ скотоводства въ Вепгріи показываетъ 
слѣдующая таблица (по Returns, 1897).

Т а б л и ц а  4S.

Состояніе и прогрессъ скотоводства въ Венгрін.
Въ 1896 году:

Р о д ъ

ж и в о т н ы х ъ .
1870  г. 1880  г. 1896 г . “ “ ™

ной земли.

па 1.000 
жителей.

Лошадей. . . 2 .15 8 .8 1 9  2 .0 7 8 .5 2 8  2 .30 8 .4 5 7 171 128

Рогатаго скота 5 .2 7 9 .1 9 3  5 .3 1 1 .3 7 8  6 .7 3 8 .3 6 5 499 366

Овецъ. . . . 1 5 .0 7 6 .9 9 7  9 .S 3 8 .1 3 3  8 .1 2 2 .6 8 2 602 442

Свиней . . - 4 .44 3 .2 7 9  4 .1 6 0 .1 2 7  7 .3 3 0 .3 4 3 543 398

Козъ . . . . 572 .951  3 3 3 .2 3 3  308 .810 23 16

Венгрія вывозить значительный количества продуктовъ сельскаго 
хозяйства. Такъ въ 1895 г. она вывезла: ')

*) По Меуег’у, 17,73, к считая 1 гульдепъ=95 коп. креднтныхъ.
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муки па ............................. мил. руб.
пшеницы...............................
ячменя . . . . .

п Я

я  я

маиса . . . ” я
овса....................................

я  я
сахара...............................
в и н а .................................... я я
сушенныхъ фруктовъ . . • 13,4
лѣсныхъ издѣлій. . . . • • 13,6
крахмала............................... • • 1,1
рогатаго скота . . . .
лош адей..........................
свиней....................................

я  я

сала.................................... » я
КОЛъЪ............................. п я
ш е р с т и .......................... я я
яицъ . . . . . . . • - 8, з я я
перьевъ ............................... • • 4,6 я »

Стоимость всего вывоза 320 мил. руб. что составляетъ
населены

в о о б щ е ..................... 17,4 руб.
земледѣльческаго. . . . . . . . 22,7 я

Въ числѣ 17,4 рубля скота и продуктовъ скотоводства па 5 руб. 
84 коп.

XIV. И т а л і я.

Какъ извѣстио, пололсепіе сельскаго иаселеиія въ Италіи до­
вольно тялселое. Профессоръ Эебергъ ') говорить объ итальянскихъ 
сельскохозяйствеппыхъ порядкахъ весьма неодобрительно и ближай­
шую причину зла, по его мнѣнію, слѣдуетъ искать въ соціальныхъ 
условіяхъ пользованія землею. Земельныхъ собственниковъ въ Италіи 
немного только 18% отъ всего числа имѣющпхъ самостоятельный 
заработокъ въ земледѣліи. Эти собственники или имѣютъ очень 
мелкія владѣпія, не дающія возмолсности при значительныхъ нало- 
гахъ на землю и продукты земледѣлія, жить самостоятельно землею; 
или это крупные землевладѣльцы, землею пе занимающееся, а черезъ

*) D-r K. Eheberg, Agrarische Zustände in Italien, 1886, стр. 155.
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управителей сдающіе ее въ аренду. Послѣдняя двухъ родовъ: за 
деньги на условіяхъ краткосрочныхъ и довольно непрочныхъ; или 
за часть продуктовъ (эти арендаторы называются соіопі), на усло- 
віяхъ тоже непрочныхъ. И арендаторы, и соіопі обременены нало­
гами въ избыткѣ. Налоги берутся со всего: съ земли (до 50°/о отъ 
чистаго дохода), съ помола (въ 1881 г. этотъ налогъ составлялъ 
1 рубль на 1 чел. населенія), съ мяса, съ соли, съ домовъ, съ дыма, 
съ семействъ, съ двилсимаго имущества; берутся налоги на устрой­
ство дорогъ, осушеніе, орошеніе и т. д. Нѣтъ ни одной страны, 
гдѣ бы такъ много продавалось имѣиій и домовъ за невзиосъ нало- 
говъ, какъ въ Италіи. Земледѣльческихъ рабочихъ и подепщиковъ 
въ Италіи очень много— 40°/о отъ всего числа самостоятельно зани­
мающихся земледѣліемъ. Плата имъ крайне низка: 40— 50 коп. въ 
день въ среднемъ, но иногда встрѣчается плата и въ 20—30 кон. 
Плата эта вслѣдствіе обилія рабочихъ возвышается только незначи­
тельно и въ страдное время. Результатомъ такихъ порядковъ явля­
ются: безпрерывное выселеніе изъ Италіи и время отъ времяни—  
народпыя возмущенія.—Таковы порядки въ странѣ съ климатомъ не 
суровымъ и не засушливымъ, а прямо благодатнымъ, гдѣ подъ откры- 
тымъ небомъ созрѣваютъ лимоны, апельсины, персики, оливки, 
каштаны и т. п.

Тѣмъ не менѣе, земледѣльческое паселеніе Италіи какъ можетъ 
борется за существованіо и не стоить на мѣстѣ: трехполье давно 
улсе не составляетъ общаго правила, количество пара сокращается, 
посѣвы кормовыхъ средствъ весьма значительны, количество скота 
абсолютно не падаетъ, искусственны« удобренія примѣияются все въ 
болыпихъ количествахъ, оросительная сѣть расширяется, обширпыя 
и нездоровыя болота осушаются (изъ 650 тыс. десятинъ болотъ 
сдѣланы уже годными для земледѣлія 300.000). Крайне интенсив­
ная культура существуетъ въ области По, въ Тосканѣ, въ Кампапіи, 
Палермо и др. Здѣсь земля воздѣлывается тщательно, подобно саду, 
ни одинъ клочекъ земли не пропадаетъ, и благодаря искусственному 
орошенію (всего въ Италіи орошается около 1,2 милліона деся­
тинъ) получаются баснословные урожаи. Такъ, 1 сѣнокосъ сѣна 
(зимняго) даетъ около 800 пудовъ сѣна съ 1 десятины. Въ Сициліи, 
напротивъ, техника земледѣлія находится въ лсалкомъ состояніи 1) .

Отличительными чертами земледѣльческихъ культуръ въ Италіи 
нулшо назвать: преобладаніе культуры плодовыхъ и промышленныхъ

*) Меуег, 9, 390. Krafft, Landw. Lexicon, 418.
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деревьевъ, примѣненіе искусственнаго орошепія, одновреыянные по- 
сѣвы двухъ и даже трехъ растоній, приносящих!» 2 — 3 лсатвы, и 
полученіе нѣсколькихъ жатвъ съ 1 десятины въ годъ, посѣвы сельско­
хозяйственный, растеній между плодовыми и промышленными дре­
весными насажденіями и т. д.

Въ 1893—95 гг. распредѣленіе удобной земли въ Италіи было
таково '):

зерновые хлѣба, рисъ, картофель . 7 .895,8  тыс. дес.
. виноградники..........................................3 .1 5 1 ,о „ »

оливковые с а д ы ....................................  956,5 „ »
каштановыя рощи....................................  3 7 6 ,з „ „
конопля, ленъ, табакъ..................... 146,8 ,, »
клеверъ, люцерна и т. п.................. 1 .5 5 8 ,о » »
луга на с ѣ н о ...............................................2 .140 ,4  „ „
пастбища . .   3 .085 ,0  » »

И того .............................10 .309,8  тыс. дес.

Лѣса (въ 1883 г.) было 3.798.400 десятинъ.
Населенія въ 1896 г. было 31 ,з милліона. Земледѣльческое на- 

селеніе молсетъ быть определено приблизительно въ 60°/0 отъ всего 
числа лсителей, т. е. въ 19 милліоновъ 2). Удобной .земли (безъ 
лѣса) приходится на 1 чел. населенія:

общ аго.................................................0,62 десятины
земледѣльческаго . . . .  1 ,оі я

Цифры эти показываютъ, что земли въ Италіи на 1 чел. на 
селенія не меньше, чѣмъ напр, въ Венгріи, гдѣ земля даетъ боль­
шею частью одну лсатву, а не 2 — 3, какъ въ Италіи.

Сборы хлѣбовъ и картофеля за 1893— 96 гг. въ среднемъ въ 
годъ, показываетъ таблица 49 3).

Слѣдуетъ замѣтить, что приводимый числа лишь приблизитель- 
ныя и уролсаи на 1 десятину меньше дѣйствительныхъ вслѣдствіе 
одновремяннаго занятія земли двумя и болѣе растеніями.

')  Returns, 1898,227.
я) Гіо Eheberg’y, стр. 120; такъ же Брокгаузъ—Эфронъ, Италія, 538. Пере­

писи даютъ расиредѣленіе не всего паселенія, а  лишь заработкоспособпыхъ. 
Такихъ было въ земледѣльчсской нрофессіи: въ 1871 г.—32,6°/о и 1881 г.—28,7%. 
Отсюда видно, что количество земледѣльческаго паселепія постепенно убываегъ. 
Явленіе это, внрочемъ, замѣчается во всѣхъ свропейскпхъ странахъ, не исклю­
чая Россіи.

3) По Returns, 1898, 227; Меуег, 9, 390; Brockhaus Suppl. 17, 614.
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Т а б л и ц а  49.

Средній годичный сборъ хлѣбовъ н картофеля въ Италіи.

Родъ хлѣба.
Десятппъ Сборъ. Остатокъ. На 1 

сборъ
десятину:

остатокътысячъ. тысячъ пудовъ. пудовъ.
Пшеница . . 4.180,6 2 1 2 .0 3 0 182 .770 50,9 43,9
Овесъ. . . . 425,9 2 0 .083 18 .039 47,2 42,4
Рожь и ячмень 4Ю ,з 17.169 14 .627 41,9 35,7
Маисъ . . . 1.762,7 114 .560 110 .860 65,1 63,о
Рисъ . . . . 149,5 28 .880 28 .430 192,5 189,5
Горохъ, бобы 397,6 26 .675 23 .1 9 5 67,2 58,5 ^

Сумма и среднее 7.326,6 4 1 9 .3 9 7 377. 921 57,5 51,8

Картофель . . 185 38.467 27 .368 207.9 150,о

Чистый остатокъ хлѣба вмѣстѣ съ ‘/ 4 картофеля составляетъ
384.763.000 пудовъ.

Ввозъ хлѣбныхъ продуктовъ въ 1890— 91 гг. составлялъ въ годъ, 
за вычетомъ вывоза риса. 66 милліоновъ пудовъ. Такимъ образомъ, 
хлѣба и картофеля, вмѣстѣ съ привозиымъ хлѣбомъ, приходится на 
1 чел. населеиія.

общаго .............................................. 14.5 пуда /
земледѣльческаго.................................... 23,7 „

Къ этимъ числамъ слѣдуетъ добавить сборъ:

маслинъ ( 1 8 9 1 ) .......................... 1 2 ,д мил. пуд.
каштановъ ( 1 8 9 3 ) .....................  9,8 „ „

16 милліоновъ апельсинпыхъ и лимонныхъ деревьевъ въ 1891 г. 
дали 3.163 милліоиа штукъ плодовъ.

Фрѵктовъ собирается въ королевсгвѣ болѣе 30 милліоновъ пудовъ.
Въ пищѣ итальянцевъ, кромѣ риса, овощей, каштановъ, оливокъ 

и оливковаго масла, играютъ не малую роль сыръ и рыба. Своего 
сыра производится (1896) около 4,5 милліоиа пудовъ и ввозится изъ 
Швейцаріи (1893) 4,з милліоиа. За вычетомъ вывоза, дома по­
требляется около 5 милл. пудовъ. Кромѣ собственной рыбы, ввозится 
иностранной (преимущественно трески) па 12 милл. рублей.

7
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Т а б л и ц а  50.

Средній годовой сборъ кормовыхъ средствъ въ Италіи 
(приблизительно):

Р о д ъ  к о р м а . '

Клеверъ, люцерна, лупины 
Луга и пастбища: на сѣно. 

Я ,  Я на траву

Десятинъ
тысячъ.

1 .558

2.140 ,4
8 .085

С о л о м а ................................  7 .326 ,6

Сборъ
тысячъ
пудовъ.

3 4 3 .6 5 4
2 7 2 .3 4 0
2 7 7 .6 5 6
7 3 2 .6 6 0

Н а 1 де­
сятину 
пудовъ.

220,6

127,2
90,1

100

Равпоеколи­
чество сѣпа 

тысячъ 
пудовъ.
3 4 3 .6 5 4
2 7 2 .3 4 0
2 7 7 .6 5 6
3 1 8 .5 5 0

Сумма. —  1 . 212.200

1,2 милліарда кормовыхъ средствъ составляютъ на 1 чел. на- 

селенія:
общ аго.....................................................40,5 пуда

земледѣльческаго................................66,8 „

Состояніе скотоводства въ Италіи показываетъ слѣдующая таб­

лица *)'•

Т а б л и ц а  51 .

Скотоводство и прогрессъ его въ Италіи.
Въ 1890 году:

Родъ скота. 1 8 7 5 /7 6  гг. 1 8 8 1 /8 2  гг. 1 8 9 0  г. на 1.000
„ жителей.„  „ ной земли.

Лошадей, му­
ловъ, ословъ 1 .4 5 0 .1 7 8  1 .6 3 6 .7 9 7  2 .0 2 0 .0 0 0  104

Рогатаго скота 3 .4 8 9 .1 2 5  4 .7 8 3 .2 3 2  5 .0 0 0 .0 0 0  258
Овецъ. . . . 6 .9 7 7 .1 0 4  8 .5 9 6 .1 0 8  6 .9 0 0 .0 0 0  357
Свиней . . • 1 .5 5 3 .5 8 2  2 .0 6 4 .0 0 0  1 .8 0 0 .0 0 0  93
Козъ . . . .  1 .6 8 8 .4 7 8  2 .0 1 6 .3 0 7  1 .8 0 0 .0 0 0  93

жителей.

65
161
223

58
58

Интересно еще взглянуть, сколько даетъ Италіи вывозъ сельско- 
хозяйственныхъ продуктовъ. Стоимость его въ 1895 г. была сле­
дующая *):

*) По Returns, 227.
а) По Brockhaus, Suppl. 17, 614. 1 лира — 38 кои. кред.
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іпелкъ сырой и въ издѣліяхъ (за выче 
томъ ввоза) . 

оливковое масло 
свѣжіе фрукты . 
випо виноградное
я й ц а .....................
лепъ и конопля, 
табакъ, колопіальныЁ 
солома, дерево, издѣл 
кожи и мѣх а . . . .  
зерновой хлѣбъ, мука 
скотъ, продукты скотоводства

товаръ 
я изъ ппхъ

И того.

7 8 . 5  мил. руб. 
1 7  я п

1 4 , 8  я л

1 8 . 7  Я я

1 2 ,2  Я я
1 7 . 1  я ,

4 , 7  я я

1 5 . 6  г, я

1 2 . 2  я я

5 2 . 8  я я

5 5 . 2  я я

299,4  мил. руб.

Это составляетъ  п а  1 чел . н а сел еп ія — 9,6  и 15,7  ру б л я . В ъ  чи слѣ  
9 ,н ру б л я— п а  скотъ и  продукты  скотоводства падаю тъ  2,18 рубля .

Въ 1895 г. въ Италіи на 50 заводахъ изготовлено 9,2 милліона 
пудовъ искусственныхъ удобреній и ввезено ихъ 4,7 милліопа пу­
довъ, слѣдовательно всего употреблено такихъ удобреній около 14 

милліоновъ пудовъ ').

XV. И е  п  а н і я.

Относительно производительной площади Испаніи и ея распре- 
дѣленія молено сообщить лишь приблизительныя данпыя. Вся тер- 
риторія Испапіи распределяется слѣдующимъ образомъ 3):

30,0%»
2,5°/«
2 ,о°/о

16,о°/о
10,о°/°
36,5°/°

пахатныхъ земель . . . . . . .
виноградниковъ..................... .....
оливковыхъ садовъ  ...........................
луговъ и пастбищъ.............................. '•
л ѣ с а ...........................* • • •
пустошей, неудобной и пр. -

Такъ какъ площадь Испаніи равняется 44,7 милліона десятинъ, 
то распредѣленіе въ ней удобной земли можно приблизительно пред­

ставить такъ:
пахатной зе м л и ..................... 14,7 мил. дес.
виноградниковъ.......................... 1 :і » »
оливковыхъ садовъ.......................... 0,9 „ »
луговъ и пастбищъ . . . .  7 ,і  » »

Всего 2 3 ,8  милліона десятинъ. Кромѣ того лѣса 4,4 мил. дес.

‘) Dammer, Bd. V, 396- 
3) Меуег, 16, 144.

*
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Населенія было въ 1895 г.— 18,2 ыилліона '). По переписи 1877 г. 
земледѣльчесісаго паселенія было 73°/<> 2). Предполагая, что эта про­
порция существуетъ и теперь (а въ виду обилія земли въ Испаніи это 
весьма вѣроятно), найдемъ, что земледѣльческое паселеиіе состав- 
ляеть приблизительно 13,з милліона. Удобной земли безъ лѣса при­
ходится па 1 чел. населенія:

общ аго..........................................  1,3 десятины
земледѣльческаго................................1,8 „

Собственпиковъ земли въ Испаніи 2,9 милліона или 16% отъ 
всего населепія 3). Средпій размѣръ хозяйствъ (съ лѣсомъ) около
9,7 десятинъ.

Земледѣльческая культура въ Испаиіи сравнительно съ другими 
странами Европы стоитъ пе высоко 4). Много удобной земли не 
эксплуатируется, или эксплуатируется неудовлетворительно. Прежде 
Пспапія принадлежала къ страпамъ, вывозящимъ хлѣбъ, теперь же 
собствениаго хлѣба ей не хватаетъ для прокормлепія 5). Около 2°/° 
территоріи Испаніп орошаются, для чего, преимущественно па югЬ 
по Средиземпому морю, существуютъ грапдіозиыя сооруженія, ве- 
дущія свое начало еще отъ владычества мавровъ. Изъ кормовыхъ 
травъ сѣются люцерна и эспарцеть. Луга, дающіе сѣно, есть только 
въ сѣверныхъ провшіціяхъ и на возвышенностяхъ, въ другихъ мѣстно- 
стяхъ имѣются только пастбища.

По Returns средпіе урожаи въ Испаніи за періодъ 1886— 90 гг. 
были слѣдующіе.

*) Returns, 243.
2) Брокгаузъ—Эфропъ, 25, 403.
3) Брокгаузъ—Эфропъ, 23, 400.
4) Говоря о состоят» земледѣлія въ другихъ страиахъ, мы передаомъ отзывы 

заграпичиыхъ писателей, основанные на сравнепін съ зеыледѣльческою куль­
турою въ ихъ странахъ; когда русскій писатель иередаетъ дословно эти, осо­
бенно неодобрительные, отзывы, забывая о состоянін русскихъ „культуръ“, то, 
отзывъ его невольно вызыпаетъ улыбку. Необходимость поправки здѣсь оче- 
видна. Хорошимъ нрнмѣромъ могутъ служить здѣсь такъ же извѣстія заграпич- 
ныхъ газетъ объ „ужасномъ“ пеурожаѣ или голодѣ въ другихъ странахъ. Этотъ 
„ужасный“, но нонятіямъ ниостранцевъ, голодъ или неурожай, при разсмотрѣніп 
точпыхъ дифръ, оказывается не ужаснѣе обыкповенпаго русскаго недорода.

5) Кажется, что Италія, Испанія и Греція потому пе нроизводятъ доста­
точно хлѣба, что для нихъ выгоднѣе производство и вывозъ спеціальныхъ про­
дуктовъ ихъ благодатиаго климата.
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Т а б л и ц а  52.

Средніе урожаи въ Испаніи съ 1 десятины въ пудахъ.
От. неоро­ Съ оро-

Р о д ъ  х л ѣ б а . шаемыхъ шаемыхъ
земель. земель.

П ш е н и ц а ..................... .... • . 74,8 94,2
Ячмень .......................................... 75, і
Овесъ............................................... . • 47 ,з 71,8
Р о ж ь .......................................... . . 72,2 95,7
Б обы ................................................ • . 75,5 121,7
Garbanzos (Сісег arietinum) . 39,о 44,8
Phoseolus v u lg a r is ..................... . . 69,з 112,9
Р и с ъ ............................................... 309,9

Изъ этихъ чиселъ, а также изъ сообщаемыхъ ниже общихъ 
количествъ собираемаго хлѣба, для неорошаемыхъ земель молено 
высчитать средній урожай разныхъ хлѣбовъ съ 1 десятины при­
близительно въ 72 пуда, безъ сѣмяпъ въ 65 пудовъ.

Въ 1886— 90 гг. средиій годичный сборъ хлѣба былъ слѣдующій:

тысячъ пудовъ.

1 5 8 .8 5 0  
64 .4 8 7
1 1 .040  
3 4 .7 2 0  
34 .0 5 9  
1 6 .616  
10 .0 2 8

Всего . . . 3 2 9 .S00 тыс. пуд.

Считал количество сѣмянъ для зерновыхъ хлѣбовъ въ 10°/о, для 
маиса въ 2%  и для риса въ 1%, найдемъ, что остатокъ хлѣба за 
вычетомъ сѣмянъ составляетъ 300,7 милл. пудовъ.

Въ 1887— 96 гг. Испанія ввозила одной пшеницы и пшенич­
ной муки около 20 милл. пудовъ въ годъ. Всего хлѣба для потреб- 
ленія приходится приблизительно на 1 чел. населенія 17,6 и 24,і пуда.

Въ пищѣ испанцевъ, какъ и итальянцевъ, большую роль играютъ 
овощи, оливки, каштаны, фрукты, сыръ и рыба.

Ни одна страна свѣта не производить столько овощей и фрук- 
товъ, и разныхъ промышлепныхъ растеній, какъ Испанія. Въ ней

Пшеница . . . .
Ячмень .....................
Овесъ..........................
Р о ж ь ..........................
М а и с ъ .....................
Бобы разные . . . 
Р и с ъ ...........................
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разводятся: капуста, свекла, салатъ, лукъ, чеснокъ, огурцы, арти­
шоки, испанскій перецъ, помидоры, арбузы, дыни, бататы, разныя 
ягоды, змѣевидные огурцы (cucumis flexuosus), тыква (cucurbita lage- 
naria L; употребляется вмѣсто посуды, плоды ввидѣ урнъ или ци- 
линдрическіе, до 1 Уг арш. длиною). Овощей, преимущественно лука, 
вывозится (1894) 3,5 милл. пудовъ. Далѣе разводятся: конопля, ленъ, 
юта, вайдъ, шафранъ, солоцкій корень, сахарный тростникъ, суре­
пица, тминъ, анисъ, макъ, горчица, купджутъ, клещевина, эспарто 
или альфа (вывозъ 1894— 3 милл. пудовъ), испанскій тростникъ, 
пробковый дубъ. Фрукты— яблоки, абрикосы, персики, разные орѣхи, 
каштаны (ихъ цѣлые лѣса), апельсины, лимоны, гранаты, фиги, мин­
даль, финики, сахарные рожки, иидѣйскія фиги, бананы. Вывезено 
въ 1894 г.— апельсиновъ 10 милліоновъ пудовъ, лимоиовъ 350.000  
пудовъ, миндаля и орѣховъ— 720.000 пудовъ. Очень обширна куль­
тура оливокъ (вывозится около 1,2 милліона пудовъ масла и
250.000 пуд. оливокъ). Еще обширны культуры: шелковицы, вино­
града и землянаго орѣха (arachis).

О кормовыхъ средствахъ Испаніи свѣдѣпій Состояніе скотовод­
ства не имѣется. въ Испаніи показываетъ таблица 53 ‘). Повиди- 
мому скотоводство въ Испаніи падаетъ.

Т а б л и ц а  53.
Состояніе скотоводства въ Исиапіи.

Вт. 1891 году:

Родъ скота. 1858  г. 1878  г. 1891 г. пдае™ ° j ü
удобной зкнте- 
земли. лей.

Рогатаго скота 1 .5 0 0 .0 0 0  3 .0 0 0 .0 0 0  2 .2 1 7 .6 5 9  93 123
Овецъ. . . . 1 6 .5 0 0 .0 0 0  2 3 .0 0 0 .0 0 0  1 3 .3 5 9 .4 7 3  561 742
Свиней . . . 1 .2 7 2 .0 0 0  4 .5 0 0 .0 0 0  1 .9 2 7 .8 6 4  81 107

1888  г.
Лошадей. . . . 3 0 0 .0 0 0  1 .0 0 0 .0 0 0  3 9 7 .1 7 2  |
Муловъ . . . —  7 6 7 .9 2 8  81 107
Ословъ . . .  _  _  7 5 3 .9 1 4  I
Козъ . . . .  — — 2 .5 3 4 .2 1 9  107 141

Вывозъ изъ Испаніи сельскохозяйственныхъ продуктовъ въ 1896 г. 
слагался изъ слѣдующихъ цифръ 2).

*) 1891 г. по Returns, 1858 и 1878 г. по Брокгаузу—Эфрону, 25, 404.
,J) Меуег, 18, 828. 1 пезета =  38 коп. кред.
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мплліоповъ
рублей.

5,5

ленъ, конопля, юта ..................... 1,8

шерсть и издѣлія изъ нея. . • 7,5

шелкъ и шелковыя издѣлія . . 1,7

дерево и издѣлія изъ него . • . 12,5
скотъ и продукты скотоводства. 2 3 ,7

питательныя вещества . . . . . 128,о

Всего . . • . 180,7

Это составляетъ на 1 чел. населенія— 10 руб. и 13,6 руб.
Въ 1894 г. въ Испаши добыто фосфоритовъ 2,4 милліона пудовъ 

и ввезено разныхъ искусственныхъ удобреній 1,з милл. пудовъ, что 
составляетъ въ суммѣ 3,7 мил. пудовъ, кромѣ своего костянаго и 
др. удобренія ').

XVI. Б е л ь г і я .

Сельское хозяйство въ Бельгіи ведется весьма интензивно и въ 
этомъ отношеніи весьма похоже на англійское. ^

Производительная площадь въ 1880 г. распредѣлялась такъ )

подъ зерновыми хлѣбамп и карто-
ф ел ем ъ .................................  1 .0 6 6 .6 2 4  десят.

подъ промышленными растеніями . . 7 0 .2 7 8  „
„ клеверомъ и кормовой свеклой. 1 9 3 .7 2 2  „
„ лугами и пастбищами . . . .  3 5 5 .6 0 0  „

„ наромъ .  .........................   . . 3 8 .3 8 6  „_____

Всего . . . 1 .7 2 4 .6 1 0  десят.

Кромѣ того лѣса было 447.284 десятины. Всей пахатной земли—  
1.369.010 и луговъ— 355.600 десятинъ. Паръ составляетъ отъ всего 
количества пахатной земли— 2,8 % .

Населенія въ 1890 г. было 6 милліоновъ, земледѣльческаго около
1,3 милліона (именно въ 1880 г. было 21,7 °/о земледѣльцевъ отъ 
всего числа жителей) 8).

*) Dammer, V, 396. 
а) Returns, 222.
*) Меуег 2.



Земли безъ лѣса приходилось на 1 чел. населенія
о б щ а го .....................................................0j2Q десят<

земледѣльческаго . . . .  і
•  x j o 1 n

Всѣхъ хозяйствъ въ Бельгіи въ пачалѣ 90-хъ годовъ было 909.399, 
ЧаСТЬЮ мелкихъ и среднихъ, какъ показываюсь слѣдующія

хозяйствъ менѣе 0 ,9і дес.....................  5 9 4 .0 0 0

„ отъ 0,9і до 4,55 дес. . 2 2 6 .0 0 0  

п 4,55 „ 18,2 „ . 7 4 .2 8 3

. я * 18,2 „ 45,5 „ . 12 .1 9 0

„ болѣе 45,5 дес.....................  3 .4 0 0

Слѣдующая таблица показываетъ процентное распредѣленіе хо­
зяйствъ и состоящей въ ихъ владѣиіи земли а).

Т а б л и ц а  54.

Распредѣленіе хозяйствъ и земли въ Бельгіи.

Число
хозяйствъ.

8 1 9 .4 3 7

86 .5 5 9

3 .403

° /0
отъ общаго 

числа.

90,ю

9,53

0,37

У нихъ 
земли де­
сятинъ.

881 .791

8 8 8 .3 0 7

40 1 .7 9 5

7?
отъ общаго 
количества 

земли.

40,6

40,9

18,5

Средпій
раз&іѣръ

хозяйствъ.

1,07

10,2

118,1

Сборы хлѣба въ Бельгіи покавываетъ слѣдующая таблица, огно- 
сящался къ 1894— 96 гг. 3).

!) Brockhaus, Suppl. 17, 144. 
s) Meyer, 8, 23.
*) По Returne, 1897, 222.
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Т а б л и ц а  55.

Средній годичный сборъ хлѣба и картофеля въ Бельгіи.

Родъ хлѣба. Десятинъ.
Сборъ

тысячъ
пудовъ.

Остатокъ
пудовъ.

На 1 десятину: 
сборъ остатокъ 

пудовъ.

Пшеница . . 2 5 2 .1 7 4 3 0 .693 28 .0 6 5 121,7 111,3

Полба . . . . 47 .9S 7 8 .560 S .080 178,з 168,з

Ячмень . . . 36 .7 2 2 4 .760 4 .441 129,7 121,о

Овесъ . . . . 2 2 7 .9 9 4 3 0 .143 2S .502 132,2 125,о

Рожь . . . . 2 5 3 .7 4 6 3 1 .7 5 2 29 .1 6 4 125,о 112,8

Гре ча . . . . 12 .048 S36 802 69,7 66,9

Горохъ, бобы . 3 0 .229 4 .081 3 .778 134,7 124,7

Смѣсь зернов. 
хлѣбовъ . . 23 .5 1 0 2 .8 5 0 2 .608 121,2 и о ;п

Сумма и среднее 8 8 4 .4 3 2 113 .675 105 .540 128,5 119,2

Картофель . . 18 2 .1 8 8 1 6 5 .0 0 0 1 5 3 .1 3 0 905,6 840,4

Всего чистаго остатка хлѣба и картофеля ('/-0 получается 
143.722 тыс. пудовъ, что составляетъ на 1 чел. населешя:

о б щ а г о ................................................ 23,7 пуда.

земледѣльческаго................................... 109,2 ,,

Бельгія ввозитъ зерповаго хлѣба на 110 милл. рублей и вы- 
возитъ его на 26 милл. рублей, такъ что ввозъ превышаетъ вывозъ 
на 84 милл. рублей 1). Это соотвѣтствуетъ не менѣе 70 милл. пу­
довъ хлѣба и составляетъ на 1 чел. населенія около 11,5 пуда, такъ 
что все потребляемое количество хлѣба составляетъ на 1 чел. 
общаго населенія 35,2 пуда.

Кормовыя средства въ Бельгіи сопоставлены въ слѣдующей 
таблицѣ.

*) Diet, du commerce, 480.



Т а б л и ц а  56.

Кормовыя средства Бельгіи въ среднемъ въ годъ.

Р о д ъ  к о р м а .

Кормовая свекла 
Клеверъ . . . .  
Сѣно луговое . . 
Солома . . .

Сумма

Сборъ. Эквивалеит-
Десятинъ. всею . п» і ....... . нов количе-

тыс. иуд.

2 8 .9 3 9  59 .6 7 5
169 .783  1 9 5 .7 5 0  
3 5 5 .6 0 0  70 .125
8 8 4 .4 3 2  1 6 6 .2 0 0

На 1 Десят.“ - -  
пудовъ.

2.4S6  
1.151,5  

197,2  
188

тыс. нуд.

12 .400
195 .750

70 .125
72 .2 2 0

—  —  350 .475

350 милліоновъ пудовъ кормовыхъ средствъ составляюсь на 1 
чел. населенія:

общаго . . • ............................................57,7 пуд.
земледѣльческаго.................................. 266  „

Скотоводство и прогрессъ его показываетъ слѣдующая таблица *).

Т а б л и ц а  57.

Скотоводство въ Бельгіи.

В ъ 1880 г о д у :

Родъ скота. 1866 г. 1S80 Г. иа 1.000 дес.
удобной

земли.
па 1.000 
жителей.

Лошадей. . . 283 .163 27 1 .9 7 4 157 45,4
Рогатаго скота 1 .2 4 2 .4 4 5 1 .3 8 2 .8 1 5 799 231
Овецъ. . . . 586 .097 36 5 .4 0 0 211 61
Свиней . . . 632 .301 646 .375 374 108
Козъ . . . . 1 9 7 .13S 248 .755 149 42

Для конца 90-хъ годовъ количество рогатаго .скота въ Бельгіи 
оцѣнивалось въ 1.600.000 головъ. Бельгійскія лошади превосходные 
тяжеловозы и постоянно вывозятся въ Америку.

Вывозъ изъ Бельгіи сельскохозяйственныхъ продуктовъ, особенно 
продуктовъ скотоводства, весьма значителенъ. Напр, льняной пряжи 
вывозится на 23 мил. руб., кожъ сырыхъ на 16 мил. руб., сахара

1) По Diet, du commerce, 477.

на 12 мил. руб., лошадей и другого скота иа 12 мил. руб., шер­
стяной пряжи на 18 мил. руб. и т. д. ').

Въ 1889 г. въ Бельгіи было добыто фосфоритовъ 13,4 мил. ну- 
довъ и ввезено искусственныхъ удобреній 5,з мил. пуд. Въ томъ же 
году вывезено удобреній 7,з мил. пудовъ и дома употреблено 
11,3 мил., кромѣ приготовляемыхъ внутри страны костяныхъ и др. 
удобреній 2).

XVII .  Д а н і я .

Относительно состоянія сельскаго хозяйства въ Даніи имѣется 
весьма обстоятельное изслѣдованіе И. А. Крюкова, изъ котораго и 
заимствована большая часть сообщаемыхъ далѣе данныхъ. Какъ 
извѣстно, сельское хозяйство вообще и молочное дѣло въ частности 
ведутся въ Даніи превосходно, и это отражается ѵвъ сообщаемыхъ 
ниже цифровыхъ данныхъ.

ЬІаселеніе Дапіи въ 1896 г. равнялось 2,з милліона, изъ нихъ 
земледѣльческаго было 882,336 человѣкъ.

Въ томъ лее году площадь подъ культурами, кромѣ лѣса, соста­
вляла 2.380.339 десятинъ. Число это слагалось изъ слѣдующихъ:

Десятппъ.

подъ хлѣбам и.....................................  1 .05 5 .0 6 7
„ другими растеніями . . • 2 0 2 .9 2 4
„ паромъ ........................................ 2 2 7 .9 5 9
я сѣнокосомъ и пастбищами . 856 .157
„ живыми изгородями и садами 3S .232

Лѣса было 244.443 десятины.
Изъ всего количества пара, чернаго было 175.367 десятйнъ, что 

составляетъ 7,зо/о отъ всей культурной площади или около 10°/Оотъ 
пахатной земли. Остальной паръ— занятый или съ зеленымъ удо- 
бреніемъ.

Такимъ образомъ культурной земли приходится на 1 чел. насе- 
ленія:

общ аго......................................................... 1>з десят.
земледѣльческаго.................................... 2,7 „

Всего хозяйствъ въ Даніи 233.036. Распредѣленіе въ нихъ земли 
показываетъ таблица 58.
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5) По Diet, du commerce, 480. 
а) О. Dammer, V, 400.
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Т а б л и ц а  58.  '
Распредѣленіе земли въ датскихъ хозяйствахъ.

Размѣры хозяйствъ. Число
хозяйствъ.

У нихъ 
земли

Средпій
размѣръ

десятинъ. хозяйствъ.
До 5,5 десятппъ . 80 .5 7 4 1 0 1 .5S5 1,26ениев 5,5 —  11 дес. . . 7 .131 56 .095 7,87мо

р<
1 1 - 2 2  „ . . 8 .303 135.031 16,26£-•ОО 22 —  44  „ . . 14 .503 4 6 9 ,2 0 5 32,35

ё
44 —  66 „ . . 2 .391 123 .244 51,55
Болѣе 66 „ . . 1 .162 2 0 4 .1 6 0 175

в
из<й
Ч

До 13,з десятины . 78 .573 292 .347 3,72
13,з —  26,6 дес. 14 .053 269 .498 19,18
26,6 -  53,2 „ 15 .070 573 .150 38.03Е-1

8 53,2 —  106,4 „ 9 .135 657 .725 72
t=i 106,4 —  159,6 „ 1.272 159 .919 125,72

301
PQ

Болѣе 159,6 я 869 262 .037

Если принять за мелкія хоз йства, пмѣющія до 22 десятинъ
островахъ и до 26,6 десятинъ въ ІОтландіи, то таковыхъ окажется 
188,634 или 80,9<>/о общаго числа хозяйствъ; имъ принадлежитъ 
854.556 десятинъ или 25,9°/0 отъ всей земли, и средній размѣръвъ 
нихъ хозяйства— 4,54 десятины.

Сборы хлѣба и картофеля показываетъ слѣдующая таблица, отпо- 
сящаяяся къ 1896 г.

Т а б л и ц а  59.
Сборъ хлѣба и картофеля въ Даніи въ 1896 г.

Родъ хлѣба. Деслтішъ.
Сборъ Остатокъ 

тысячъ пудовъ.

Пшеница 
Рожь 
Ячмень .
Овесъ . .
Смѣсь зерн 
Греча .
Бобы и горохъ .

хлѣб.

31 .1 8 0
263 .473
2 5 3 .5 0 0
3 9 8 .3 3 0
108 .584

10.668
8 .356

5.942
29 .654
27.387
38 .785
15.861

462
691

5 .590
26.677
24 .852
34 .566
14.776

432
60S

На 1 десятину: 
сборъ остатокъ 

пудовъ.

190,5 179,2
112,7
108,0

97,4
146,1

41,6
82,8

101,4
98,о
86,8

136 ,і
38.8
72.8

Сумма и среднее 

Картофель . . .
1 .074 .091  118 .782  107 .501  110 ,6 100 ,і  

47 .4 9 3  34 .961  3 0 .2 0 8  736 ,з 6 7 1 ,і
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Всего остатка хлѣба и картофеля ( ‘/J — 115.053.000  пудовъ. Это 
составляетъ на 1 чел. населенія:

общ аго.........................................................50,о пуда.

земледѣльческаго..................................130,2 „

Въ 1896 г. ввозъ зерновыхъ хлѣбовъ п муки превышалъ вывозъ 
на 16,5 милліопа рублей и л и  приблизительно па столько лее пудовъ. 
Это составляетъ па 1 чел. паселепія около 7 пуд., такъ что все 
количество хлѣба, потребляемое 1 чел. населепія, составляетъ 57 
пудовъ.

Успѣхи техники земледѣлія показываетъ слѣдующая таблица.

Т а б л и ц а  60.

Прогрессъ техники земледѣлія въ Даніи. Сборъ хлѣба съ 1 деся­
тины въ пудахъ въ разные годы.

Г о д ы . Пшеница. Рожь. Ячмень. Овесъ.

1875 —  79 140,4 100,1 96,9 81,7

1880 — 84 152,4 10S,9 101,7 87,7

1885 —  89 163,2 П З .з 102,7 96,о

1890 —  94 16S 115,5 104,6 96,7

Перейдемъ къ кормовымъ средствамъ Дапіи. Какъ показываетъ 
значительная цифра потребляемаго хлѣба, на кормъ скота остается 
около 70— 80 милліоновъ пудовъ зерна, муки, отрубей и т. п. Кромѣ 
того имѣются еще весьма значителыіыя, кормовыя средства.

Т а б л и ц а  61.

Кормовыя средства Дапіи. Годичное среднее.
С б о р ъ :  Эквивалент-

Р О Д Ъ  к о р м а .  Десятппъ. Всего H .  1 десят. ч“ Ѵ ° й н »
ТЫС. н уд . п у д о въ . ХЫС. пуд.

Кормовые корнеплоды . 61 .537  2 1 7 .9 8 6  3 .544  45 .4 1 3

• Сѣно съ полей . . . .  23S .221  54 .8 1 4  2 3 0  54.S14

. „ „ луговъ . . . .  2 0 6 .7 2 0  36 .5 9 0  177 36 .5 9 0

С о л о м а ...............................  1 .074 .091  139 .632  130  60 .700

И т о г о .  . - —  —  197.517



106

Это количество кормовыхъ средствъ составляетъ па 1 чел. на- 

селенія:
общаго . • .  85,6 пуда.
земледѣльческаго . . . . . .  223,7 „

Состояпіе скотоводства и прогрессъ его показываетъ слѣдующая 

таблица.
Т а б л и ц а  62.

Состояиіе скотоводства и его прогрессъ въ Дапіи.
Въ 1893 г.:

иа 
1000

LS93 Г. десят. 1000
ѵдоб- жнте-

иой іей земли.

4 1 0 6 3 9  172  178

Родъ

скота.

1861 г.
ИЛИ

1866 г.
1871 г. 1881 г. 188S г.

Лошадей. 325000 — — 375000

Рогатаго 
скота . 

Свиней . 

Овецъ . •

1193900
300000

174S000

1238900

1842000

1470100

1548000

1459600
771000

1 225000

Козъ . . — — — —

829131  348 377 
L246552 524 542 

25265  11 11

Количество лошадей, рогатаго скота и свиней правильно возра- 
стаетъ, количество овецъ значительно убыло въ періодъ 1871 88 гг.,
но убыль эта повидимому теперь остановилась.

Данія вывозитъ весьма много сельскохозяйствепныхъ продуктовъ, 
особенно скота и продуктовъ скотоводства. Послѣднихъ вывезено въ
1894— 95 гг. на 105 милліоновъ рублей, что составляетъ на 1 челов. 
населенія— 45 р. 60 коп.

‘ Искусствепныхъ удобрепій употреблено въДаніи: въ 1895 г.—  
1.954.431 и въ 1896 г.— 2.337.391 пудъ.

XVIII. Г о л л а н д і я .

Голландія имѣетъ пизменную болотистую почву, прорѣзанную 
по всѣмъ направлепіямъ сѣтыо осушителыіыхъ капаловъ, благодаря 
которымъ на этой болотистой почвѣ возмолсно земледѣліе, до­
стигшее въ настоящее время высокаго развитія. Одна четверть по­
верхности Голландіи лежитъ ниже уровня моря, иногда на 4 t 
аршинъ иилсе; большая частыіизменности только на 1— 1 ’/а аРшина
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выше уровня моря. Отъ потопленія моремъ Голландію защищаютъ 
дюны и плотины (дамбы). Изъ осушительныхъ капаловъ вода под­
нимается насосами въ выше лелсаіціе каналы, для чего служатъ вІ>т- 
ряныя мельницы (ихъ существованіе молено прослѣдить до 15 сто- 
лѣтія) и въ послѣднее время— паровыя машины; всего устроено 450 
водокачекъ съ 550 насосами и паровыми машинами, въ суммѣ рав­
ными 20.000 лошадиныхъ силъ. Вода спускается въ море или въ 
рѣки во время отлива, для чего существуетъ грандіозная система 
шлюзовъ. Голландія отличается значительнымъ количествомъ луговъ 
и прекраснымъ состояніемъ скотоводства; образцовое веденіе въ пей 
молочпаго хозяйства и сыроваренія обіцеизвѣстны.

Культурная площадь Голландіи въ 1893—95 гг. распредѣлялась
мъ образомъ '):

Десятииъ.

зерновые хлѣба и картофель . . 634 .328

корнеплоды и травосѣянье . . . 78 .810

промышленныя растенія . . . 4 3 .3 4 8

п а р ъ ..................................... . . 11 .877

луга и пастбища . . . . . . 1 .05 4 .8 7 0

огороды и сады ..................... . . 50 .801

Всего . . 1 .8 7 4 .0 3 4

Паръ составляетъ отъ всего количества пахатной земли (768.363
десятины)— 1,5°/о.

Въ 1896 г. въ Голландіи было населенія 4,9 милліона. Стати- 
• стическихъ данныхъ о раздѣленіи населепія по роду занятій не 

имѣется.
Культурной земли иа 1 чел. общаго населенія приходится 0,38 

десятины.
Что касается до распредѣленія земли по хозяйствамъ, то здѣсь 

преобладают мелкія владѣнія, именно до 4,5 десятинъ 44,б°/о, отъ
4,5 до 18,2 десятины—39,2%» въ суммѣ 83,8% отъ всего числа 
хозяйствъ— мелкія *).

Уролсаи хлѣба въ Голландіи даетъ слѣдующая таблица, въ сред­
немъ за 1893—95 гг. 3).

!) Returns, 1897.
3) Меуег, 8, 23. 
я) Returns, 1897, 226-
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Т а б л и ц а  63.

Средній годичный сбора хлѣба и картофеля въ Голландіи.

Родъ хлѣба. Десятинъ.
Сборъ Остатокт.

На 1 десятину: 
сборъ остатокъ

Пшеница . . . . 60 .088

тысячъ

7.369
пудовъ.

6.690

пудовъ.

122,8 111,5
Полба......................... 127 28 26 219,2 209,2
Ячмень . . . 36 .260 5.449 5.087 150,з 140,з
Овесъ.......................... 118-770 15.257 13 .998 128,5 117,9
Р о ж ь .......................... 188 .996 18.775 16.640 99,з 8 8 ,о
Греча ......................... 33.671 1.S94 1 .S00 56,2 53,4
Бобы и горохъ . . 58 .534 7.663 7.078 131,о 12 1 ,о

Сумма и среднее 4 9 6 .3 5 5 56.435 51.319 113,7 103,4

Картофель . . . . 138 .010 134 .716 125.716 976 ,і 906,9

Всего хлѣба и картофеля за вычетомъ сѣмянъ, собирается 
82.748 тысячъ пудовъ или иа 1 чел. паселепія 17,з пуда. Ввозъ 
хлѣба, за вычетомъ вывоза, составляетъ около 39,5 мил. пудовъ 1), 
что составляетъ на 1 человѣка—8,2 пуда, такъ что всего потре­
бляется около 25,5 пуда.

Судя по обилію луговъ въ Голландіи и • по прекрасному состоя- 
нію въ ней скотоводства, кормовыя средства ея должны быть весьма 
значительны, точныхъ данныхъ здѣсь однако пе имѣется.

Т а б л и ц а  64.

Состояніе скотоводства въ Голландіи въ 1888 и 1895 гг. 2).

В ъ  1895 г оду :

Р о д ъ  с к о т а . 1888 г. 1895  г. па 1.000дес.
удобной
земли.

на 1.000 
жителей.

Лошедей . . . . — 266 .300 • 142 54
Рогатаго скота . . 1 .493 .900 1 .54 3 ,2 0 0 825 315
О в е ц ъ ..................... 77S:000 679 .200 363 139
Свиней ..................... 4S 5 .000 662 .200 354 135
К о з ъ .......................... 159 .700 169 .600 91 35

')  Krafft, Lexicon, 558.
2) По Returns, 1897, 226 и Neumann-Spallart’y, 187.

109

Голландія вывозить довольно много скота и продуктовъ ското­
водства. Рогатаго скота вывозится (за вычетомъ ввоза) около 60 т., 
овецъ— 50 т., свиней— 56 т. головъ, масла около 2,5 мил. пудовъ, 
сыра около 1,6 мил. пудовъ *).

XIX. Р у  м ы н і я.

Климатъ Румыніи, благодаря ея положенію, открытому съ сѣ- 
веро-востока, не отличается постоянствомъ и умѣрепностыо: суро- ■ 
выя зимы съ 20 градусными морозами чередуются здѣсь съ мягкими 
юлсными зимами, дождливые годы чередуются съ сухими. Разница 
наивыспшхъ температуръ зимы и лѣта весьма значительна, такъ 
въ Бухарестѣ 35° и —21°, въ Яссахъ 39° и — 23°. Количество осадковъ 
въ годъ составляетъ: въ Бухарест!’. 590 и въ Яссахъ 500 милли- 
метровъ.

Культурная площадь распредѣлялась въ 1895 — 97 гг. слѣдую- 
щимъ образомъ 2):

Десятппъ.
зерновые хлѣба и картофель 4 .1 7 7 .9 4 4
в и н огр ад н и к и .......................... 211 .375
промышленныя растенія . . 82 .6 8 0
травосѣяпье............................... 36 .31S
постоянные л у г а ..................... 513 .190

Всего. - 5 .021 .507

Въ 1892 г. населеніе Румыпіи равнялось 5,8 милліона. Земле- 
дѣльческаго паселенія было приблизительно 4,5 милліона (77,6»/0).

Культурной земли (безъ лѣса) приходится на 1 чел. населенія:

о б щ а г о .......................................................................... 0,86 десят.
земледѣльчесскаго......................................................1 ,ц  „

Хозяйства въ Румыніи преимущественно мелкія, какъ это видно 
изъ значительная числа зёмледѣльцевъ и незначительная количества 
земли, приходящейся па 1 человѣка.

Средніе годичные уролсаи зерновыхъ хлѣбовъ и картофеля по­
казываетъ слѣдующая таблица, составленная по даннымъ за
1895— 97 гг. 3).

') Krafft, Lexicon, 558.
2) По Returns, 1897.
3) Тамъ же.

8
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Т а б л и ц а  65.

Сборъ хлѣба и картофеля въ Румыніи въ годъ.

Сборъ Остатокъ На 1 деелтипу:
Родъ хлѣба. Десятинъ.

ТЫСЯЧЪ пудовъ.
сооръ
н у д

остат. 
о в ъ.

Пшеница................... 1 .3 4 0 .1 4 0 97 .8 6 8 83 .9 3 2 74,5 61,1
Ячмень ..................... 547 .230 32 .155 27 .176 58,8 49,7
О в е с ъ ..................... 249 .602 12 .418 9 .972 49,8 40,о
Рожь...................... 207 .570 14 .152 11.989 68,о 57,6
Маисъ (189  5— 96). 1 .7 2 8 .6 4 0 106 .682 102 .876 61,7 59,5
П р о с о ..................... 6 1 .383 1 .700 1.590 27,7 25,9
Горохъ, бобы, чече­

64,4вица ..................... 3 5 .520 2 .6 4 0 2 .285 74,4

Сумма и среднее. 4 .1 7 0 .0 8 5 267 .615 239 .820 64,2 57,5

Картофель. . . • 7 .859 2.577 2 .056 327,8 262,6

Числа этой таблицы лишь приблизительныя, такъ какъ урожаи 
въ Румыніи весьма измѣичивы, взятъ лее для таблицы лишь краткій 
трехлѣтиій періодъ; точныхъ данныхъ о количествѣ сѣмянъ такъ лее 
не имѣется.'

Всего чистаго остатка хлѣба и картофеля (‘/ J — 240.334 тысячи 
пудовъ, что составляетъ на 1 чел. паселенія:

о б щ а г о ............................ 42,2 пуда.
земледѣльческаго.....................54,4 „

Вывозъ хлѣба изъ Румыиіи довольно зпачителеиъ. Такъ, въ 
1894 г. вывезено пшеницы, ячменя, рлси, овса, проса — 70,7 ыил- 
ліопа пудовъ 4), что составляетъ на 1 чёл. паселепія 12,2 пуда,
такъ что для потребленія дома остается на 1 чел. около 30 пудовъ.

Т а б л и ц а  66.

Кормовыя средства Румыніи.
г Сборъ Рави, ко-

Сборъ личество.
Р о д ъ  к о р м а .  Десятинъ. , на 1 дес. сѣна

ТЫС. НУД. ПуД0ВЪі т ы с . „ у д

Клеверъ, люцерна и т. п. . 3 6 .3 1 8  3 .7 0 4  102 ,і  3.70.4
С ѣ н о  съ постоянныхъ луговъ. 5 1 3 .1 9 0  55 .311  107,8 55 .311
Солома. . .  ....................  4 .1 7 0 .0 8 5  3 9 1 .9 8 0  94 170 .400

Итого . . . .  —  —  229 .414

*) Брокгаузъ-Эфронъ, 53, 265.
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Это количество корма составляетъ иа 1 чел. паселенія:

о б щ а г о ...............................................39,6 пуда.
зем ледѣ льческаго.......................... 51 пудъ.

Т а б л п ц а 67.
Состояніс скотоводства въ Румыніи.

В ъ 1890 г о д у :

Р о д ъ  с к о т а . 1884 г. 1890  г. на 1.000 дес. 
удобпой 
земли.

на 1.00С 
жите­
лей.

Лошадей . . . . 532 .881 594 .962 120 104
Ословъ и муловъ . 2 .482 6.460

Рогатаго скота . . 2 .37 6 .0 5 6 2 .5 2 0 .3 8 0 504
V

435

О в е ц ъ ..................... 4 .6 5 4 .7 7 6 5 .00 2 .3 9 0 1.000 863

Свиней ..................... 886 .441 926 .124 185 160

К о з ъ .......................... 244 .925 2 0 9 .9 9 0 42 36

Вывозъ изъ Румыніи продуктовъ сельскаго хозяйства весьма 
зпачителенъ. Въ 1897 г. было вывезено ихъ на 80 милліоповъ 
рублей, что составляетъ на 1 чел. паселенія около 14 руб. Въ 
томъ числѣ хлѣба было вывезено на 68 мил. рублей ‘).

XX. С ѳ р б і я.

Въ Сербіи сильпо развито скотоводство (и особенно овцеводство), 
земледѣліе лее стоить здѣсь на низкой ступени, удобренія полей не 
производится и довольствуются большею частью одною овечьею 
толокою. Поэтому уролсаи въ Сербіи довольно низкіе и притомъ 
непостоянные, что и отралсается замѣтно па количествах?» вывози- 
маго хлѣба. Въ этомъ отпошеніи Сербія рѣзко отличается отъ со- 
сѣднихъ—Румыніи и Венгріи, и далее Болгаріи, хотя климатъ этихъ
■странъ почти одииаковъ.

Въ 1893 г. удобная земля (кромѣ лѣса) распредѣлялась такъ:

подъ хлѣбами и сѣнокосомъ - . . 1 .71 3 .1 0 0  десят.
„ огородами и садами.....................  95 .0 9 0  „
„ горными и низов, пастбищами . 223 .110  „

Всего

*) Брокгаузъ-Эфронъ, 53, 266.

2 .0 4 1 .3 0 0  десят.

*
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При населеніи въ 2,з мплліона, это составляетъ:
па 1 чел. н асел еп ія .....................................0,88 десят.

Главные хлѣба въ Сербіи пшеница и маисъ. Въ 1893 г. сборъ
съ 1 дес. былъ слѣдующій:

пш ени ц а........................................................................ 51,7 пуда.

м а и с ъ ............................................................................. 55,9 я

ячмень ........................................................................ 37,9 „

• о в е с ъ ..............................................................................30,з „

р о ж ь ............................................................................. 36,з п

п о л б а ............................................................................. 26,4 „

просо, греча, горохъ, ч ечеви ца.............................31,6 „

Всего съ 1.039.737 десятинъ было собрано 52.252 тысячи пудовъ, 
такъ что съ 1 десятины въ среднемъ собрано 50,2 пуда, безъ сѣмянъ 
около 44 пудовъ.

Т а б л и ц а  68. 

Скотоводство въ Сербіи въ 1895 г.

На 1.000 На 1.00С
Р о д ъ  с к о т а . Штукъ. дес. удоб­ жите­

ной земли. лей.

Л ош адей.......................... 166 .940 83 72

Рогатаго скота . . . 910 .726 455 395

О вец ъ ............................... . 3 .051 .111 1.525 1.126

Свиней .......................... 8 9 4 .5 6 4 447 388

К о з ъ ............................... 515 .602 257 224

Сербія вывозить довольно много скота и продуктовъ скотоводства, 
а также хлѣба. Въ 1895 г. было вывезено- жпваго скота на
6,9 милліопа рублей, сливъ на 2,5 мплліона, пшеницы и овса па 2 , 9 ; 
овечьихъ и козьихъ шкуръ на 1,3 милліона; сливовицы на 0,8 мил. р. 
и т. д. Стоимость вывоза скота и шкуръ составляетъ 3 руб. 56 коп. 
на 1 чел. паселенія.
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XXI. Б о л г а  р і я.

Землодѣліс въ Болгаріи въ послѣдпео время сдѣлало болыпіе 
успѣхп не только въ смыслѣ расширенія площади, занятой разными 
культурами, но и въ отпошепін увелпченія пнтензивности пріемовъ 
обработки, доказательствомъ чему служить все болѣе увеличиваю­
щейся ввозъ земледѣльческихъ машииъ и орудій.

Земля подъ культурами въ Болгаріи расиредѣлялась слѣдующимъ 
образомъ *).

Пахатная земля и огороды . . . 2 .2 1 6 .7 6 0  десят.

В и н огр адн и к и .....................................  103 .285  „

Л у г а ........................................................  2 8 3 .9 2 0  „

П а с т б и щ а ............................................ 4 .1 7 5 .0 8 0  „

Итого . • • 6 .7 7 9 .0 4 5  десят.

Кромѣ того лѣса 1.525.160 десятинъ.
Въ 1893 г. было населенія 3,з милліопа, изъ нихъ земледѣль-

ческаго 72°/о или 2,4 милліона.
Такимъ образомъ производительпой земли приходится на 1 чел. 

населенія:
о б щ а г о ....................................................2,05 десят.

зем ледѣльческаго...............................2,82 »

Въ среднемъ за 1889 — 92 гг. собиралось въ годъ пшеницы,
’ ржи, маиса, ячменя, овса, полбы и проса— 123,6 мшіліона пудовъ. 

Это составляетъ приблизительно на 1 десятину посѣвной площади:

общаго с б о р а .................................... 57,6 пуда.

безъ сѣмянъ.......................................... 52 „

На 1 чел. паселепія приходится хлѣба (чистаго остатка) —
33,7 и 46,з пуда.

Въ 1893 г. скотоводство въ Болгаріи имѣло слѣдующіе размѣры.

i) Свѣдѣпія о Болгарін сообщаются по Diet, do commerce, 672; Returns, 240; 
Meyer, Suppl. 18, 1898, 179.
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Т а б л и ц а  69. 

Скотоводство въ Болгаріи въ 1893 году.

Р о д ъ  с к о т а . Штукъ.
На 1.000 

дес. удоб­
ной 

земли.

На 1.000 
жите­
лей.

Лошадей, муловъ, ословъ . 4 3 3 .8 2 0 65 131

Рогатаго скота ..................... 1 .7 6 7 .9 7 4 264 536

О в е ц ъ .................................... 6 .868 .291 1.025 2.081

Свиней ..................................... 4 6 1 .6 3 5 69 140

К о з ъ .......................................... 189 • 383

Таблица эта говорить о весьма болыпомъ количествѣ скота въ 
Болгаріи.

Болгарія вывозитъ значительные количества сельскохозяйствен- 
ныхъ продуктовъ. Такъ, въ 1896 г. вывезепо: хлѣба па 35,7 мил. 
рублей, скота на 1,6, кожъ па 0,6 мил. рублей и т. д. Всего Бол- 
гарія вывозитъ сельскохозяйствепныхъ продуктовъ не менѣе какъ 
на 12 р. на, 1 чел. паселепія.

XXII. Ш в ѳ ц і я.

Климатъ Швеціи въ южной ея части одинаковъ съ климатомъ 
сѣверной Германіи, внутри же страны и особенно въ восточной 
части, значительно суровѣе и суше. Даже въ Упсалѣ, недалеко отъ 
Стокгольма, морозы доходятъ до 24°. Среднее годовое количество 
осадковъ здѣсь 570 миллиметровъ и большая часть ихъ приходится 
на конецъ лѣта и на осень. Восточнѣе лее и внутри страны коли­
чество осадковъ падаетъ до 430 (восточный берегъ) и далее (Норрбо- 
танъ) 410 миллиметровъ.

Въ 1764 г. въ Швецію ввозилось около 40 мил. пудовъ хлѣба, 
съ 1820 г. ввозъ прекратился, а съ 1854 г. Швеція вывозила уже 
елсегодно, за вычетомъ ввоза, около 90 мил. пудовъ хлѣба *)• Въ 
послѣдпее время Швеція опять ввозитъ хлѣба болѣе чѣмъ вывозитъ.

Земледѣліе въ Швеціи ведется весьма интензивно, приблилеаясь 
въ этомъ отношеніи къ датскому.

*) Мѳуог, 15, 718.
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1 8 9 3  95 гг. культурная площадь Швеціи распределялась

слѣдующимъ образомъ ‘).
Зерновые хлѣба и картофель . • • 1 .6 8 3 .2 7 8  десят.
Корнеплоды............................................... 3 2 .2 2 7  „
Т р а в о с ѣ я н ь е .........................................  9 9 7 .8 9 0  „
Луга и п а с т б и щ а ...............................  1 .4 0 2 .6 7 0  „

A . Q 9 1Ленъ и к он оп л я ..................................................  „
С а д ы .........................................................  32 .3 3 8  „

П а р ъ ..................... ..... '..........................  » M -* 80  -
Итого . . . • 4 .5 3 5 .9 0 4  десят.

Кромѣ того лѣса было 17,4 милліона десятинъ.
Паръ отъ всего количества пахатной земли составляетъ 12,2 /о. 
Иаселеніе въ 1895 г. равнялось 4,9 милліона, въ томъ чпслѣ

земледѣльческаго 75°/о или 3,7 милліона 2).
Производительной земли (безъ лѣса) приходится на 1 человѣка

населенія:
общаго .............................................. 0,92 десят,
зем ледѣ льческаго............................... 1>22 »

Распредѣленіе земли въ хозяйствахъ Швеціи въ 1893 г. пока­
зываетъ слѣдующая таблица 3).

Т а б л и ц а  70.

Распредѣлепіе земли въ хозяйствахъ Швеціи.
„  °іо отъ

Р .а з м ѣ р ъ  в л а д ѣ н і й .  з Е в ъ

Менѣе 1,82 десятины. . • 
Отъ 1,82 до 18,2 десятины 

п 18,2 » 91 „
Болѣе 91 десятины . • .

Итого .

числа.
@1.289 22,6

185 .556  68,з
22 .802  8,4

2 .0 3 4  0,7

2 7 1 .6 9 1  100

Изъ этой таблицы видно, что 91 °/о всѣхъ хозяйствъ въ ПІве- 
ттіи— мелкія.

Собственншеовъ въ шведскихъ хозяйствахъ а/ 3 и арендаторовъ г/3-

!) Returns, 232.
3) Меуег, 15, 718.
3) Меуег, 15, 718; Брокгаузъ-Эфронъ, 23, 400.
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Сборы хлѣба въ Швеціп показываетъ слѣдующал таблица, пред­
ставляющая среднее за 1894— 96 гг. ‘).

Т а б л и ц а  71.

Средній ежегодпый сборъ хлѣба и картофеля въ Швеціи.

Р о д ъ  х л ѣ б а . Десятппъ.
Сборъ Остатокъ І-Іа 1 десятину:

сборъ остатокъ
тысячъ пудовъ. и у д о в ъ.

Пшеница . . . 6 4 .787 7 .188 6 .514 110,6 100,2
Ячмень . . . . 2 0 0 .1 7 0 18 .662 16 .840 93,3 84,2
О весъ..................... 75,0.360 69 .734 62 .380 93,о 83,2
Рожь . . . . . 3 6 8 .1 5 0 31 .6 5 6 27 .827 86,о 75,6
Горохъ, бобы, че­

чевица. . . 4 6 .6 2 0 4 .547 4.081 97,6 87,6
Смѣсь зерноваго

хлѣба . . . . 108.521 14 .512 13 .384 1 3 3 ,і 122,7
Сумма и среднее . 1 .5 3 8 .6 0 8 14 6 .2 9 9 131 .026 95,о 8 5 ,і

Картофель . . . 144 .670 9 6 .7 9 8 8 7 .3 4 4 6 6 7 }6 602,4

Сумма чистаго остатка хлѣба и картофеля (V.)— 152.862 ты-
сячи пудовъ. Это составляетъ на 1 чел. населепія:

общаго ..................... . . . . . 31 ,з пуда.
земледѣльческаго . У)

Ввозъ хлѣба въ Швецію превышаетъ вывозъ лишь незначи­
тельно, напр, въ 1890 г. только на 1,8 милліопа пудовъ. Въ 1894 г. 
ввезено хлѣба, за вычетомъ вывоза, на 10,7 милл. рублей 2), что 
соотвѣтствуетъ приблизительно 2 пудамъ па 1 чел. населенія, такъ 
что все количество потребляемаго хлѣба составляетъ 33,з пуда.

Кормовыя средства Швеціи показаны въ слѣдующей таблицѣ. 
Свѣдѣній о сборѣ посѣвнаго сѣпа не имѣется и въ таблицѣ данъ 
сборъ гадательный— по 150 пудовъ съ 1 десятииы. Такой сборъ, 
въ виду сбора сѣна съ постояпныхъ луговъ въ 108 пуд. и интен- 
зивнаго характера хозяйства въ Швеціи, не кажется преувеличепнымъ.

l) Returns, 232.
3) Brockhaus,-Suppl. 17, 1898, 929.
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Т а б л и ц а  72.

Кормовыя средства въ Швеціи.

Сборъ На 1 де- 
тысячъ сятипу 
пудовъ. пудовъ.

Р о д ъ  к о р м а . Десятппъ

Корнеплоды . . 
Посѣвпое сѣно . 
Сѣносъпостояп- 

пыхъ луговъ . 
Солома. . . .

Эквива­
лентное 
количе­

ство сѣиа 
тысячъ

иуд.
10 .9 4 03 2 .2 2 7  52 .4 9 1  1 .6 4 0 )3

9 9 7 .8 9 0  1 4 9 .7 0 0  150  149 .700

1 .4 0 2 .6 7 0  151 .670  
1 .5 3 8 .6 0 S  2 1 3 .8 6 5

108 ,з  1 5 1 .6 7 0  
139 92 .9 8 0

Сумма —  4 0 5 .2 9 0

Это количество кормовыхъ средствъ составляетъ ка 1 чел. населенія:

общаго ........................................  82,8 пуда.
земледѣльческаго..........................................109,6 „

Состояиіе и прогрессъ скотоводства въ Швеціи показываетъ 
слѣдующая таблица *):

Т а б л и ц а  73.

Состояніе скотоводства и прогрессъ его въ Швеціи.
Въ 1895 году: 

па 1.000 па 1.000 
1895  Г. дес. удоб- ж ите_ 

пой
земли. ле“ -

5 0 6 .0 2 6  112 103
2 .5 4 0 .2 2 5  564  519

1 .4 5 7 .4 6 2  1 .3 5 0 .8 0 4  1 .313 385 292 268
4 1 9 .1 9 7  6 4 4 .8 6 1  787 .461  175 161

Р о д ъ  с к о т а .  1880  г. 1890  г.

Лошадей . . . 
Рогатаго скота 
Овецъ . . . . 
Свиней. , . . 
Козъ . . . .

4 6 4 .8 2 0  487 .429
2 .2 2 7 .7 5 7  2 .39 9 .4 9 1

10 7 .6 6 3  8 6 .9 8 0  74 .327  16 15

Мы видимъ здѣсь общее для всѣхъ европейскихъ странъ явленіе, 
что количество овецъ уменьшается, прочаго скота увеличивается.

Въ числѣ товаровъ, вывозимыхъ изъ ПІвеціи, первое мѣсто зани- 
маетъ лѣсъ и издѣлія изъ дерева—въ 1894 г. на 72,8 милл. руб. 2). 
Продуктовъ сельскаго хозяйства въ этомъ году было вывезено на 
40 милл. рублей, что составляетъ на 1 чел. населенія 8,2 рубля.

Returns, 232.
Brocldiaus, Suppl. 17, 1898, 929. 1 крона =  52 коп. кред.
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Въ число послѣдней цифры входятъ: масло коровье (20,8 мил. руб.) 
и свинина (3,з милл. руб.) на 5 рублей на 1 чел. иаселенія.

XXIII. Н о р в е г і я .

Земледѣліе въ Норвегіи имѣетъ второстепенное . зпачепіе, пре­
имущественно вслѣдствіе гористаго характера страпы, неудобпаго для 
хлѣбопашества. Послѣднее занимаетъ незначительную площадь и 
даетъ лишь половину хлѣба, пеобходимаго для прокормленія жителей. 
Значительно болѣе развито скотоводство, благодаря обилію горныхъ 
пастбищъ.

Въ 1890 г. хлѣбомъ и картофелемъ было занято 210.725 и 
лугами и пастбищами—823.425 десятинъ, а всего было удобной 
земли 1.034.150 десятинъ. Лѣса лее было 7.091.760 десятинъ *).

Такимъ образомъ удобной земли (кромѣ лѣса) приходилось на 
1 чел. населенія (2 милліона) только 0,5 десятины, изъ нихъ па­
хатной земли только 0 ,і десятины. Тѣмъ не менѣе сборы хлѣба 
съ 1 десятины въ Ыорвегіи весьма значительны, какъ это показы­
ваетъ слѣдующая таблица, составленная для уролсаевъ 1886— 1890 гг.

Т а б л и ц а  74.

Средніе годичные сборы хлѣба и картофеля въ Норвегіи.

Сборъ Остатокъ На 1 десятину:
Р о д ъ  х л ѣ б а . Десятппъ. сборъ остатокъ

тысячъ.пудовъ. и У д о в ъ.

Пшеница . . . 4 .008 439,8 3 9 8 ,і 109,7 99,з
Ячмень . . . . 47 .821 5 .403 4 .973 114,2 Ю 5,і
О весъ ..................... 89 .416 10.463 9.587 117,0 107,2
Р о ж ь ..................... 12 .580 1.423 1 .292 118,0 102,6
Горохъ и бобы . 3 .380 420 387 126,1 1 1 6 ,і
Смѣсь зерновыхъ

хлѣбовъ . . . 12 .950 2.235 2 .100 172,6 162,2

Сумма и среднее. 1 6 9 .6 0 5 20 .3 8 4 18.737 120,2 110,2

Картофель . . 35 .742 4 1 .785 39 .4 6 0 1.170,4 1.105,2

Чистый остатокъ хлѣба и картофеля составляетъ 28,6 милл. пу­
довъ или на 1 чел. населенія—14,з пуда. Ввозится въ Норвегію 
хлѣба около 18,5 милл. пудовъ 3), такъ что всего потребляется 
1 человѣкомъ населенія около 23,5 пуда.

*) Returns, 233.
*) Меуег, 13, 19.
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Норвегія вывозитъ весьма много скота и продуктовъ скотовод­
ства. Іакъ, въ 1895 г. изъ иея вывезено скота и продуктовъ ско­
товодства, кромѣ упомпнаемыхъ далѣе, на 23,з милл. рублей, сала 
и масла на 3,з мнлліона, шкуръ, волоса и т. п. на 3,5 милліона, а 
всего иа 30,і милліона рублей *), что составляетъ на 1 чел. насе- 
ленія— 15 руб.

XXIV. Г р ѳ ц і я .

Характеръ поверхности Греціи, состоящей большею частью изъ 
голыхъ камеиистыхъ горъ, не благопріятствуетъ земледѣлію; толсе 
самое слѣдуетъ сказать и о жаркомъ и сухомъ климатѣ, особенно 
въ Аттикѣ (въ Аоипахъ долсдя падаетъ въ годъ только 380 милли­
метровъ, преимущественно зимою, и пасмурныхъ дней въ году бы­
ваетъ не болѣе 30). Земледѣліе, кромѣ Ѳеесаліи и острововъ, воз- 
молспо лишь по долинамъ рѣкъ 2).

Въ 1893 г. культурная площадь Греціи распредѣлялась такъ:

зерновые х л ѣ б а ....................................  409,5 тыс. десят.
хлопчатникъ.......................................... 5,4 „ „
т а б а к ъ ....................................................  4,4 „
виноградники.......................................... 1 2 3 ,7  „ „
коринка....................................................  6 1 ,8  „
оливки ....................................................  159,2 „ я
с м о к в ы ....................................................  1 9 ,і я „
паРъ .........................................................  4 41 ,з  „
п а с т б и щ а ...............................................  1 .838 ,о „ „

Всего 3.062 тысячи десятинъ, что составляетъ на 1 чел. пасе-
ленія (2,2 милліоиа)—1,зэ десятины. Хозяйства въ Греціи преиму­
щественно мелкія. Зерноваго хлѣба собирается около 32 милліо- 
новъ пудовъ, что составляетъ на 1 десятину посѣвпой площади 
около 78 пудовъ, безъ сѣмяпъ около 72 пудовъ.

Чистаго остатка хлѣба иа 1 чел. иаселеиія приходится 13,7 пуда. 
Къ этому присоединяется довольно значительный ввозъ хлѣба, въ 
среднемъ для 1893—95 гг., около 14 милл. пудовъ въ годъ, такъ 
что всего потребляется хлѣба 1 человѣкомъ населенія около 20 пу­
довъ въ годъ.

Прочихъ продуктовъ въ 1893 г. было собрано: коринки 9.600 ты­
сячъ пудовъ, оливокъ—410, фигъ— 1.650 тысячъ пудовъ, випа ви- 
нограднаго было получено 24,4 милліона ведеръ и т. д.

*) Brockhaus, Suppl. 17, 1898, 805.
2) Свѣдѣнія о Гредін сообщаются по Меуег, 7,951; Meyer, Suppl. 18, 1898, 

425; Brockhaus, Suppl. 17. 505.
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Т а б л и ц а  76. 

Скотоводство въ Греціи.
Въ 1884 или 1892 гг.

Р о д ъ  с к о т а . 1884  г.
1892 г. 

приблизи­
тельно.

на 1.000 
десятинъ 
удобной 
земли.

на 1.000 
жите­

лей.

Лошадей . . . 108 .361 100 .000
1 Я Я 1 2 0

Муловъ И ословъ 
Рогатаго скота

156.331
164 .000 360 .000

j ОО 
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164
Овецъ . . . . 3 .4 6 4 .9 5 4 2 .9 0 0 .0 0 0 970 1 .320
Козъ . . . . 2 .51 0 .9 7 0 — 837 1.141

Свиней . . . . 175 .000 — 58 80

Въ 1893— 95 гг. въ среднемъ въ годъ Греція вывозила: коринки 
иа 11,4 милліона руб., випограднаго випа на 2 ,2; оливковаго масла и 
оливокъ на 2,0; табаку на 0,8 и фигъ па 0,8, а всего иа 17,2 мпл- 
ліона рублей, что составляетъ около 8 рублей па 1 чел. паселенія.

Покопчивъ съ тѣми странами, о состояігіи сельскаго хозяйства 
которыхъ имѣются статистическія даииыя, считаю полезнымъ ска­
зать нѣсколысо словъ о нѣкоторыхъ изъ остальпыхъ странъ.

Т у  р ц  і я.
Скудныя статпстическія дапныя имѣются только объ Европей­

ской Турціи, Азіятская лее часть ея въ этомъ отношепіи вполпѣ 
«покрыта мракомъ иеизвѣстиости». Въ Европейской Турціи изъ зер­
новыхъ хлѣбовъ воздѣлываются: пшеница, ролсь, ячмень, маисъ. 
Средній уролсай—самъ 8, хорошій— самъ 10; маисъ родится самъ 
200— 300 (въ вилайетѣ Адріаиополь) ’).

Е г и п  е т  ъ.
О земледѣльческой культурѣ въ. Египтѣ въ древности сохрани­

лись точныя и подробныя свѣдѣнія. Правительство посвящало зем- 
ледѣлію мпого заботъ. Ему припадлелсала вся земля, земледѣльцы 
были лишь наслѣдствеиными арендаторами. Ихъ участки были точно 
измѣрены и кадастрированы, а таклсе точно опредѣлены были со- 
отвѣтственпо величинѣ участковъ палоги; послѣдпіе кромѣ того

*) Меуег, 16, 1109.
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уменьшались пли увеличивались соотвѣтствспно высотѣ поднятія 
воды въ Нилѣ, и вмѣстѣ съ тѣмъ—всличипѣ жатвы. Правительство 
содержало болыпіе хлѣбные магазины па случай поурожая. Гран- 
діозпыя каиализаціи и запруды произведепы были уже за 4.000 лѣтъ 
до Рождества Христова; огромное водохранилище—озеро Мёриса— 
вырыто за 2.300 лѣтъ до Рождества Христова.— Культурный земли 
Египта раздѣляются на орошаемыя Ниломъ, онѣ даютъ только одну 
лсатву, и на орошаемыя искусственно, посредствомъ водяиыхъ ко- 
лесъ съ черпаками или насосовъ,— эти даютъ 3 жатвы въ годъ.

Хотя статистическія данныя о состояніи земледѣлія въ Египтѣ 
въ - настоящее время н пмѣются, но землсдѣльчсская культура здѣсь, 
а равно и родъ пищи населенія, слишкомъ своеобразны, чтобы они 
годились для цѣли моей работы.

К и т а й .

Весьма стара и земледѣльческая культура Китая. Здѣсь такъ же 
издревле заведены запасные хлѣбпые магазины па случай неуро- 
жаевъ; магазины эти поддерживаются правительствомъ до сихъ поръ. 
Устройство обширной капализаціи для земледѣльческихъ цѣлей можно 
прослѣдить до УII вѣка по Рождествѣ Христовомъ. Еще и теперь 
Императорскій каналъ— Юнго— длиною болѣе 1.000 верстъ и такой 
ширины, что по по.мъ могутъ ходить пароходы, свидѣтельствуетъ о 
прежпихъ заботахъ правительства о земледѣліи. Каналы въ Китаѣ 
большею частью пе вырыты, а образованы плотинами, насыпями 
или дамбами; точно такъ лее для предотвращеиія разлива рѣкъ, по- 
слѣдпія ограждены по берегамъ насыпями. Такая система даетъ воз­
можность поливать большую часть полей непосредственно безъ 
пскусственнаго подііятія воды, по зато въ сухіе годы ведетъ къ 
неуролсаямъ, а при многоводіи или  при прорывѣ насыпей—къ на- 
воднепіямъ. Крупныхъ владѣній въ Китаѣ почти нѣгь, а тѣ, кото- 
рыя нмѣются, подѣлены между мелкими арендаторами. Хозяйства 
въ Китаѣ большею частью мелкія,— 1—2 десятины считаются вла- 
дѣніемъ внолнѣ достаточпымъ для прокормленія семьи въ 5, 6 душъ; 
семьи лее, имѣющія 5—6 десятинъ земли, считаются богатыми. Ха­
рактерна для Китая черта, діаметралыю противопололшая нашему 
сентиментальному страху передъ обезземеленіемъ поселянъ: въ Китаѣ 
законы не только не препятствуютъ дѣлелсу земли (послѣ смерти 
главы семьи), но далее (именно законы о наслѣдовапіи) способ- 
ствуютъ ему. Весьма часты случаи, когда сыговья послѣ смерти
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отца сообща владѣютъ землею, и въ Китаѣ есть образовавшая 
такимъ иутемъ огромпыя семьи, но въ этихъ случаяхъ общее вла- 
дѣніе землею—вполнѣ добровольное и раздѣлъ въ такихъ случаяхъ 
является лишь вопросомъ времяни *)• Такой порядокъ повелъ къ тому, 
что почти вся земля въ Китаѣ находится подъ посѣвами: лѣса здѣсь 
почти иѣтъ, пѣтъ также луговъ и пастбищъ; вмѣстѣ съ тѣмъ земледѣль- 
ческія культуры здѣсь въвысшей степени интепзивны и создана масса 
производительной земли въ мѣстахъ совершенно пёудобпыхъ: па ска- 
листыхъ горахъ, на пескахъ и т. п.; нерѣдкость далее посѣвы па рѣ- 
кахъ, на плотахъ. Хотя скота въ Китаѣ мало, по почва удобряется 
превосходно, на первомъ плапѣ человѣческими пзверлеепіями и скот- 
скимъ навозомъ, и затѣмъ рѣпштельно всѣмъ, что только годно па удоб- 
реніе и молепо достать: золой, водорослями, волосами (изъ парикмахер- 
скихъ), щетиной, перьями, известкою, гнилой рыбой, листьями рас- 
тепій, рѣчпымъ пломъ и т. п. Земля обрабатывается самымъ тща- 
тельнымъ образомъ, большею частью въ-ручпую, безъ помощи лен- 
вотпыхъ; сѣмяпа тщательнымъ образомъ отбираются руками, посѣвы 
выпалываются, поливаются изъ леекъ и т. п. ').

Китайцы прекрасные земледѣльцы и примѣръ ихъ весьма по- 
учителепъ, такъ какъ наглядно показывает!,, что необразованность и 
бѣдность народа не могутъ быть препятствіемъ для веденія иптеп-
зивной  культуры.

Земледѣльцы въ Китаѣ платятъ незначительпые налоги J) и въ 
общемъ прокармливаются удовлетворительно 4). Дѣйствптельно, хотя 
населеніе Китая весьма густо—до 150 человѣкъ на квадратную версту 
(104 десятины), но интенвивная культура и возмоленость брать болѣе 
одной леатвы въ годъ позволяюсь получать отъ земли достаточное

*) Diet, du commerce, 857. - _
3) По Diet, du commerce, 856; Meyer, 4, 53; Krafft, Lexicon, China; Pycciciu

Брокгаузъ, Китай.
*) Коростовецъ, стр. 337. А. Столновская, стр. 343.
*) Въ этомъ отпогаепіи много поучительнаго содержнтъ опнсаніе путешествія 

П. Я. Пясецкаго (Спб., 1880, 2 т.), который въ 1874—75 гг. проѣхадъ поперек« 
всего Китая. Здѣсь можно отмѣтнть: басиословпую дешевизну съѣстпыхъ нри- 
иасовъ въ Кптаѣ—они дешевле русскихъ въ иѣсколысо разъ; обнліе въ Кнтаѣ 
дичи , па которую китайцы почти не охотятся, и другіе подобные признаки 
вовсе не говорящіе о нуждѣ китайцевъ въ съѣстиыхъ нрппасахъ. У Пясецкаго 
есть такъ же хорошее оішсапіе страшпаго оиустогаенія дунганами пѣсколькихъ 
огромныхъ провинцій, съ массою городовъ н деревень, обраіцепныхъ дунганами 
въ развалины.—По a, Smith (Chinesische Charakterzüge, 1900, ctPj  5) прокорм- 
лепіе взрослаго человѣка въ Кнтаѣ обходится въ день 3 - 4  копейки.
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количество продуктовъ. Если мы предпололсимъ, что подъ посѣвами 
находится только 60°/о отъ всей поверхности—меньше чѣмъ въ 
большей части европейскихъ странъ, то на 150 человѣкъ придутся 
62 десятины удобной земли или около 0,4 десятины на 1 чоловѣка. Съ 
такого участка, какъ показываютъ улсе примѣры Британской Индін и 
Японіи, молено получать въ годъ, считая на зерно 35—50 пудовъ ]). 
Голодъ и нищета въ Кптаѣ появляются не вслѣдствіе сельскозяй- 
ственпыхъ порядковъ, а отъ политическихъ пеурядицъ (вродѣ воз- 
станія дуиганъ и тайпииговъ, охватившихъ огромныя мѣстности), отъ 
наводнеііій, отъ атмосферпыхъ явленій, свойствеипыхъ лсаркому 
климату, отъ повалыіыкъ болѣзней и т. п.

*) На дѣлѣ же вт. Кнтаѣ получаютъ больше хлѣба. Съ 1 десятппы В7> Китаѣ 
собираютъ: риса 240—700 пуд., пшешщы 70—280 пуд. А. Столповская, 349.

Г л а в а  IV.
Предварительная работа: составленіе таблицы населенія Россіи. 
Трудности задачи. Планъ таблицы, ея недостатки. Крестьянское 
населеніе. Земледѣльческое населеніе. Сравненіе съ другими 

странами.

Покопчивъ обзоръ состошіія сельскаго хозяйства въ разныхъ 
страиахъ, перейдемъ къ изслѣдованію его состоянія въ Pocciu и 
къ сравпепію съ другими странами.

Ыо ранѣе, чѣмъ приступить къ этому, слѣдуетъ выполнить одиу 
скучпую, но необходимую формальность: составить таблицу паселепія 
Россіи съ 1883 по 1899 г. Періодъ этотъ нзбранъ потому, что, 
какъ будетъ показано далѣе, только съ 1883 г. мы имѣемъ болѣе 
или менѣе точныя статистическія дапныя по сельскому хозяйству 
Россіи.

Изъ всѣхъ работъ Централыіаго Статистическаго Комитета, дан- 
пыя о паселепіи, по справедливому замѣчанію Свода Матерьяловъ 1)  
и согласно съ многократными заявленіями самого Цептралыіаго 
Статистическаго Комитета, отличаются наименьшею точностью. Те­
перь пололсеніе стало лучше, такъ какъ перепись 1897 года дала 
точныя цифры населенія общаго, городскаго и впѣгородскаго (ко­
личество крестьянскаго населенія пока не опубликовано). Тѣмъ не 
менѣе, въ таблицахъ населепія Россіи по годамъ много пропзволь- 
наго и гадательпаго, отчасти потому, что предпослѣдняя перепись 
была очень давно—около 40 лѣтъ тому назадъ. Весьма лсаль таклсе, 
что данныя о двшкеиіи населенія Россіи публикуются у насъ 
спустя нѣсколько лѣтъ. Такимъ образомъ, связь, папр., мелсду не-

') Сводъ статистическихъ матерьяловъ, касающихся экономическаго ноло- 
жепія сельскаго населепія Европейской Россіи. Изд. Капцеляріи Комитета Мп- 
пистровъ, 1894. Этотъ трудъ я буду сокращенно называть Сводъ Матерьяловъ.

9
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урожаями и усплеиіемъ смертности ускользаетъ отъ виимапія. Свое­
временное опубликовапіе этихъ данныхъ весьма желательно, такъ 
какъ онѣ служатъ простымъ и точнымъ указателемъ увеличенія или 
уменыиенія благосостояния народа. Въ этомъ отпошеніи можно по­
завидовать англичаиамъ, публикующимъ свѣдѣнія о смертности въ 
иеуролсайныхъ мѣстностяхъ Индіи уже па слѣдующій годъ послѣ не­
урожая *).

Перепись 1897 г. дала нѣкоторое понятіе о неточности преж- 
пихъ цифръ населенія. Такъ, Сельское и Лѣснос Хозяйство Россіи 
считало населеиіе Россійской Имперіи въ 1893 г. по менѣе 115 
милліоиовъ (стр. 52). но оно было не менѣе 121 милліона (именно 
по переписи вмѣстѣ съ Фипляндіей около 129 милліоповъ, за вы­
четомъ прироста пассленія за 4 года, согласно Свода Матерьяловъ 
по 1,5 °/„ въ годъ,—около 8 милліоповъ). Урожан 2) для 1893 г. 
даютъ число виѣгородскаго иаселенія— 77 милліоиовъ 3), мелсду 
тѣмъ какъ оно было близко къ79 милліонамъ. В. И. Покровскій 1) 
для 1894 г. даетъ 93.143 тысячи жителей, между тѣмъ, судя по 
переписи, въ этомъ году было не болѣе 92 милліоновъ 5) и т. д.

Если мы возьмемъ оффиціалыіую цифру населенія 1883 г. и 
цифру переписи 1897 г., вставимъ въ иѣкоторые промежуточные 
годы (напр. 1887, 1892) толсе оффиціалышя цифры населонія, и 
попробуемъ иптерполяціей получить рядъ цифръ населепія за всѣ 
16 лѣтъ, то получимъ таблицу, полную вопіющихъ несообразностей. 
Вычисляя по этой таблицѣ слсегодный прироста» населенія вычита- 
ніемъ цифры иредъидущаго года пзъ цифры послѣдуіощаго, мы по­
лучимъ его то въ Й милліопа, то въ 1 Уа милліопа. Вся таблица 
будетъ раздѣлена на довольно странные періоды съ разпымъ при- 
ростомъ, причемъ на границахъ періодовъ будутъ замѣтиы ішчѣмъ 
не оправдываемые скачки. ГІе лучше будетъ обстоять дѣло, если, 
начиная съ 1883 г., мы возьмемъ оффиціалыіыя цифры: въ этомъ

*) Какъ »то видно нзъ Statcment’oB-i,.
3) Изданія Центр. Стат. Комитета „Урожай такого-то года“ я буду сокра­

щенно называть Урожаи.
3) Число это получено соотвѣтствениымъ вычнсленісмъ нзъ количества 

чистаго остатка всѣхъ хлѣбовъ и количества хлѣба нзъ графы: на 1 челов. внѣ- 
городскаго населенія.

*) Влілніе урожаевъ и хлѣбныхъ дѣнъ на иѣкогорыл стороны народнаго 
хозяйства, т. II, стр. 240. Это пзданіе я буду сокращенно называть Вліяніе 
урожаевъ.

ь) Самъ В. И. Покровскій оговаривается (стр. 183, сноска), что ошибка въ 
одредѣленін числа жителей 50 губерній можегъ быть милліона въ 3.
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случаѣ цифры послѣднихъ годовъ передъ .переписью будутъ также

мало правдоподобны.
По этимъ причинамъ, и за неимѣніемъ лучшаго пути, я пред-

почелъ не брать промежуточныхъ цифръ и получить цифры иа-
селеиія въ промежуточпыя 14 лѣтъ интерполящей межд}г двумя
только цифрами: 1883 г. и переписи. Такъ какъ цифра 1883I год
относится къ концу его, то и цифру переписи 28 января 1897 г.
я помѣтилъ 1896 годомъ, предполагая конецъ его. Такимъ образомъ
урожай каждого года, раздѣленный на цифру населешя этого года,
даетъ  болѣе или менѣе правильный результата, такъ какъ цифра
населепія относится къ серединѣ земледѣльческаго года (между двумя

УР°Вообще цифры паселепія Россіи въ разныхъ изданіяхъ большею 
частью пе даютъ возможности разобраться, къ какому времени года 
онѣ относятся. Важность указанія на послѣдпее пе требуетъ дока­
зательства Точно также игнорируется п другой важный факторъ 
переселеніе изъ 50 губерпій въ Сибирь, на Кавказъ и т. п.

Что касается до послѣдияго, то здѣсь можно привести данныя 
относительно переселенія въ Сибирь сухимъ путемъ ). Съ 1 8 8 , г 
по 1899 г. выселилось въ Сибирь (или вѣриѣе зарегистровано) 
1.159.91)5 переселепцевъ, причемъ за одииъ 1898 г. выселилось че- 
резъ Уралъ 205.645 человѣкъ. Именно, черезъ Тюмень и Іелябинскъ

выселилось:

въ 1894  г.......................................  56 ™ сячъ-
„ 1895 , ......................................  107
„ 1S96 „ ........................................... 202
„ 1897 , ......................................
,  189S  „ ........................................... 205
,  1899 г. по »/та . • • •  164

Цифры эти въ связи съ общею цифрою выселившихся съ 
1882 г Указывают па то, что переселеніе крестьянъ изъ Евро­
пейской Россіи идегь crescendo. Въ таблицѣ населешя я вычелъ 
лишь на переселепцевъ 100.000 въ 1897 г. и 200.000 въ 1898 г 
такъ какъ переселеиіе ранѣе 1897 г. не иьгіетъ зн а ч ет я * ъ  виду 
ТОГО, .ЧТО для этого года есть цифра переписи. Приростъ для 18J

'  п жѵшгалъ XXXII засѣданія Комитета Сибирской жел дороги, Русскія 
Вѣд. 1899 г. № 72. Сообщеніе Челябинска«) корреспондента С.-Петербургскихъ 
ВѣдомостеВ, ■ Русскія Вѣдомости 1899, № 217.
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и 1898 гг. высчитанъ для общаго и' впѣгородскаго паселепія въ
1 ,5 и 1 ,з % согласно Свода Матерьяловъ.

Въ таблнцѣ я сообщаю для пѣкоторыхъ годовъ п нѣкоторыя 
Другія цифры населепія; приволсу также цифры В. И. Покров­
ского ‘) и В. И. Покровскаго и Д. Рихтера '-).

Т а б л и ц а  77.

ЬІаселеніе 50 губерній Европ. Россіи въ тысячахъ.

Населепіе вычисленное Населеніе но другимъ Населепіе общее.
указаппымъ въ текстѣ По В. И. По В. И.

Годъ. способомъ. Копецъ года. 

Общее. В^ о е РОД'

даішыйПі-

Общее. M T * '
Покров­

скому.

Покров­
скому и Д. 
Рнхтеръ.

1883 7 8 .5 9 0 3) 6 9 .1 5 9 3) --- — 79.138 79 .225
1884 79 .792 70 .176 ---  ' — 80 .5 3 4 80 .635

1885 SO.994 71 .194
I 8 1 .7 2 5 5)
181.389°)

7 1 .7 6 0 5)
71 .424°) 8 1 .763 81 .824

1886 82 .1 9 6 72.211 8 5 .3 9 5 7) — 83.106 8 2 .945
1887 83 .3 9 8 73 .228 — — 84.432 84 .069
1888 84 .6 0 0 74 .246 — — 85.989 85 .367

1889 85.802 75 .263 — — 87.299 86 .4 5 4

1890 87 .003 76 .280
( 9 1 .1 2 4 8) 
188.154°) 77.648°) 8 8 .455 87 .489

1891 S8.206 77.29S S 9 .1 5 3 10) '7 8 .7 8 1 10) 89 .587 88 .493
1892 89 .4 0 8 78 .315 — — 90.923 88 .872

1893 90 .609 79.332 — — 91.392 89 .959

1894 91.811 80 .3 5 0 — — 93.143 91 .100
1895 93 .013 81.367 . — — — 9 2.600

1896 9 4 .2 1 5 я) 8 2 .3 S 4 4) — — — 9 4.189

1897 95 .5 2 8 83 .355 — — — 94.215

1898 96 .7 6 0 S 4.238 — — — —

*) Вліяніе урожаевъ, т. II, таблица I па 240 стр.
а) Брокгаузъ-Эфронъ, Россія, стр. 93.
*)3) Стат. Врем. Рос. Имперіп, Серія III, вып. 8.
*)*) Цифры переписи.
*)5) Изъ Сельск. п Лѣсн. Хоз. Россіп.
б)0) Урожай 1892 г., Преднсловіе.
7) Сборп. свѣд. по Россіп за 1890 г. Ст. Рос. Ими. X.
») Число акцнзп. вѣдомства по А. Фортунатову. Сельскохоз. стат. Европ.

Pocciu, 1893 г., стр. 99.
°) Изъ Урожая 1892 г.

10) Изъ Свода Матерьяловъ. Числа относятся къ 1 Япв. 1892 г.
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Цифры населеиія, данныя въ этой таблицѣ въ графахъ 1 и 2, 
конечно, но могутъ претендовать на точность. Во-первыхъ, цифра иа- 
селенія 1883 года, взятая въ основапіе расчета, представляетъ ве­
личину пеизвѣстной точности; во-вторыхъ, приростъ населенія ко 
всѣмъ годамъ приложепъ одинаковый, чего въ дѣйствителыюсти, 
конечно, пе было. Но для предположенной мною цѣли таблица эта, 
за неимѣніемъ лучшей, вполпѣ пригодна. Въ самомъ дѣлѣ, наиболѣе 
валепое назначеніе этой таблицы будетъ для опредѣлепія количества 
хлѣба, приходящагося иа 1 чел. населенія. Количество чистаго остатка 
всѣхъ хлѣбовъ колеблется мелсду 1200 и 2500 милліоновъ пудовъ. 
Ошибка въ цифрѣ населенія, равная 3 милліонамъ, отзовется на ко- 
личествѣ хлѣба на 1 человѣка только въ границахъ 0,5 —  ІД пУДа- 
Точно таклсе и при вычисленіи количества земли, приходящагося 
на 1 чел. населенія, разница въ цифрѣ населенія въ 3 милліона 
ведетъ къ разницѣ только въ 0 ,і десятииы. I-Го нужно думать, что 
данпыя цифры населонія разнятся отъ дѣйствителыіыхъ меиѣе, чѣмъ 
па 3 милліона.

Перейдемъ къ опредѣлепію числа крестьянъ въ 50 губерніяхъ 
Европейской Россіи. Такъ какъ результаты переписи 1897 г. отно­
сительно числа крестьянъ еще не опубликованы, то обратимся къ 
другимъ источпшсамъ. Позднѣйшимъ изъ нихъ является слѣдующее 
изданіе: «Временникъ Цептр. Стат. Комитета за 1894 г. № 33. 
Населепіе сельскихъ обществъ и количество у нихъ пахатной земли 
по обслѣдованію 1893 г. о сельскихъ обществахъ 46 губерній Ев­
ропейской Россіи» Данныя этого обстоятельнаго изслѣдованія (ра­
зослано было 150.000 вопроспыхъ листковъ) относятся къ 1 іюля 
1893 года. Количество крестьянъ въ педостающихъ 4 губерніяхъ 
(3 прибалтійскихъ и въ Землѣ Войска Донскаго) взято мною изъ 
Свода Матерьяловъ. Приростъ крестьянскаго паселенія до января 
1897 г. расчитанъ по 1,з /6 въ годъ, согласно Свода Матерьяловъ.

Такимъ образомъ высчитана мною таблица, содерлсащая цифры 
крестьянскаго населенія по губерніямъ х). Здѣсь сообщаю лишь 
итоги для 50 губерній.

Къ 1 Іюля 1893 г. было крестьянъ . . 69 .061  тыс.

Приростъ по Январь 1897 г .....................  3 .229  „

И т о г о ............................................. 7 2 .2 9 0  тыс.

*) См. Приложепія.
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Переселилось въ Сибирь въ 1 8 9 8 — 96 г.г.

при бл изител ьно...............................................  400  тыс.

О сталось..................... • . . . 71 .8 9 0  тыс.

Въ концѣ 1896 г. въ 50 губерніяхъ крестьяне составляли:

7 6 ,і ° /0 отъ всего паселепія и
S7,o „ „ впѣгородскаго.

Число крестьянъ, вычисленное указаннымъ выше способомъ, 
оказывается въ иѣкоторыхъ губерніяхъ выше впѣгородскаго на- 
селенія этихъ губерпій по переписи. Такимъ образомъ крестьянское 

.  населеніе нѣкоторыхъ губерній убываетъ. Такихъ губерній болѣе 
10, нзъ нихъ по велнчинѣ убыли заслулсиватотъ особеннаго впи- 
мапія: Воропелсская, Казанская, Калулсская, Пензенская, Рязанская, 
Симбирская, Тамбовская, Тульская. Далѣе, есть губерніи, гдѣ кре­
стьянское населеніе значительно мепѣе убыло; число губериій съ 
убылыо числа крестьянъ увеличилось бы, если бы взять (съ 1893 г.) 
и приростъ прочаго внѣгородскаго иаселспія, кромѣ крестьянъ. На- 
конецъ, во многихъ губерніяхъ измѣиепіе въ чнслѣ крестьянъ зату­
шевывается значительнымъ количествомъ прочаго впѣгородскаго' на- 
селенія (евреѳвъ, башкпръ, киргизъ, мѣщанъ и т. п.).

Въ сущности, не будетъ иеолшдаппостыо, если при опублико- 
ваніи числа крестьянъ по переписи 1897 г. окалсется, что оно убы- 

 ̂ ваетъ во многихъ губериіяхъ. Убыль крестьянъ въ губерніяхъ (внѣ
городовъ) является слѣдствіемъ переселенія ихъ въ другія мѣст- 
ности, въ города и на фабрики, ухода въ промысла и увеличенія 
смертности. Къ солсалѣнію, мы лишены возмолсности узнать, сколько 
убыли приходится на калсдую нзъ этихъ причинъ, такъ какъ пред- 
послѣдняя перепись слишкомъ удалепа, чтобы изъ сравпеиія тогдаш- 
няго и теперешняго числа крестьянъ можно было узнать что либо 
положительное.

Такъ какъ для послѣдующпхъ вычисленій понадобится и число 
крестьянъ въ прежніе годы, то дадимъ ихъ число за послѣдпія 10 
лѣтъ, расчитанпое соотвѣтственно приросту въ 1,з °/°. Цифры от­
носятся къ концу года.

. . . 65,8 милліоновъ.

. . . 66,6

. . .  67,4
• • - 68,з

18S9
1890
1891
1892
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1S9B
1894
1895
1896
1897
1898

69,2 МПЛЛІОІІОВЪ.

70,1
7 1 ,0  „

71,9
72,8 »
73,7

Наконецъ, для возможности сравнепія съ другими странами, не­
обходимо опредѣлить п количество земледѣльческаго паселенія, т. е. 
земледѣльцевъ всѣхъ сословій съ семьями. Здѣсь возмолсны таклге 
лишь приблизителышя числа. Частные землевладельцы Европейской 
Россіи, кромѣ Земли войска Доискаго, распредѣляются по сословіямъ 
такъ ’):

д в о р я н ъ .....................................
купцовъ п почетныхъ граждапъ
м ѣ щ а п ъ ..........................................
к р е с т ь я п ъ .....................................
духовенство, солдаты, иностранцы

Итого

114,7 тыс. 
12,6 » 
5 8 ,о  ,  

273 ,о  м 
22,9 „

481,4  тыс.

Предположимъ (хотя и пе совсѣмъ основательно), что всѣ дво­
ряне владѣютъ землею 2) н что семьи дворяпъ, купцовъ, мѣщапъ 
и т. д. имѣютъ одинаковый численный составъ. Въ такомъ случаѣ, 
зпая, что дворяпъ около 1,з "/о отъ всего населенія, мы найдемъ 
для 1892 года слѣдующее количество земледѣльческаго населенія, 
кромѣ крестьяпъ:

дворяпъ •............................................. 861 тыс.
купцовъ н почетныхъ гражданъ. 98 „

' мѣщ анъ...............................................  43 4  „
остальнихъ............................. • • 172 „

В с е г о .......................................... 1 .565  тыс.

Вмѣстѣ съ крестьянами это даетъ для 1892 г. 69,2 мнлліона
земледѣльческаго населенія, что составляло 77,8 °/° отъ всего на-
зеленія.

*) I I .  К ары ш спъ, Зем левладѣн іе, Б р о к гау зъ —Эфропъ, 406.
3) О ш ибка здѣсь ум ѣ рлется нѣсколысо тѣ м ъ  обстоятельствоы ъ, что мпогіо 

дворли е владѣю тъ 2 или болѣе имѣиіямн.
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Интересно сопоставить это число съ цифрами другихъ странъ. 
Количество земледѣльческаго населенія въ другнхъ государствахъ, 
въ процентахъ отъ всего населенія, слѣдующее:

А л л ш р ъ ..........................................88,о
Р о с с ія ............................................... 77,8
Р у м ы н ія ..........................................77,6
Вепгрія . . . . . . . .  76,5
Ш в е ц і я ..........................................75,о
И с п а п ія ..........................................78,о
Б о л га р ія ..........................................72,о
Британск. И н д ія .....................6 0,о О
И талія ............................................... 60,о
Австрія . . . . ѵ. . . . 55,9
Я п о п і я ..........................................50,2
К а н а д а ..........................................47,6
Соединенные Штаты . . . 47,з
Ф р а п ц ія ..........................................46,о

, Дапія .................................... 38,4
Герм анія....................................  35,5
Б е л ь г і я ......................................... 21,7
Соединенное Королевство . 17 ,о

Слѣдуетъ впрочемъ замѣтить, что цифры эти лишь приблизитель- 
пыя. Въ разныхъ государствахъ къ земледѣльческому населеиію от- 
носятъ разпыя категоріп лицъ; папр. работпиковъ и поденщиковъ 
иногда присоединяютъ къ нему, иногда нѣтъ.

Тѣмъ не менѣе изъ сообщепныхъ цифръ видно, что по коли­
честву земледѣльческаго паселепія Россія пе выдѣляется рѣзко изъ 
числа другихъ страиъ. Въ 6 или 7 странахъ земледѣльческаго на- 
селенія почти столько оке, сколько и въ ней.

*) По проф. А. Воейкову въ Ипдіи до 90% паселепія соиричастпы земле- 
дѣлію. Брокгаузъ-Эфронъ. 25, 116.

Г л а в а  У.
Сравненіе Россіи съ другими странами относительно количества 

земли: на 1 человѣка общаго населенія; земледѣльчеснаго; на 

1 хозяйство. Сравненіе относительнаго числа мелкихъ хозяйствъ.

Сравпепіе съ другими странами начнемъ съ количества удобной 
земли, которое приходится на 1 чел. общаго населенія. При этомъ 
сравненіи лѣсъ въ расчетъ не принятъ.

Въ 1892 г. въ 50 губерніяхъ Европейской Россіи, по Своду 
Матерьяловъ, были слѣдующія количества удобпой земли:

крестьянской надѣльной . . . .  1 1 1 .0 9 4  тыс. дес.

купленной крестьянами . . . .  7 .5 3 S 1) „ „

владѣ льческой...............................  55 .0 7 7  „ „

казенной и удѣльной подъ обороч-

ными статьям и...............................  5 .7 7 4  „ „

Всего......................................  179 .483  тыс. дес.

Это составляетъ па 1 чел. населеиія вообще (въ 1892 г.)—2,оі 
десятины.

Сравпеніе Россіи съ другими странами въ этомъ отношеніи 
даетъ слѣдующая таблица.

‘) Слѣдуетъ замѣтнть, что въ Сводѣ Матерьяловъ графы: „купленной кре­
стьянами землп“ и „иріобрѣтенной крестьянами при содѣйствіи Крест. Позе- 
мельпаго банка" (1,8 мил. дес.) расположены такъ, что непонятно, входятъ ли 
числа второй графы въ первую, или пѣтъ. Я предноложнлъ здѣсь, что пе входятъ.
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Т а б л и ц а  78.

Количество удобной земли (безъ лѣса) на 1 чел. общаго паселенія 
въ разныхъ странахъ.

С т р а н а .  Десятипъ.

Канада  .......................... ..... 2 ,2
Соединенные Штаты . . .  2 ,і

(  Б о л г а р і я .........................................  2,05

\ j  Р о с с і я ..................................   2 ,о і
Г р е ц ія  .........................................  1 ,зо

Испанія  ................................ 1,зо
А р ген ти н ія  (безъ  п а с т б и щ ъ )J) 1 ,2
А л ж и р ъ  . . . . . . . . .  l , i

Д а п і я ............................................... 1,03

Ш в е п і я .........................................  0,92

С е р б і я ...............................................  0,88

Р у м ы п і я .........................................  0,86

А в стр ал ія  (б езъ  п а с т б и щ ъ )1). 0,85

Ф р а н ц і я .........................................  0,82
В е н г р і я .........................................  0,73

А в с т р і я .........................................  0,68

Г е р м а п і я .........................................  0,62

И т а л ія ................................................. 0,62
Н о р в е г ія  (безъ  п а с т б и щ ъ )1). 0,5о

С оединенное К оролевство . 0,48

У ругвай  (безъ  п а с т б и щ ъ )1) . 0 ,4
. Г о л л а н д ія ...............................  0,38

Б р и т а н с к а я  И н д ія  . . . .  0 ,32
Б е л ь г і я .........................................  0,28

Я п о и і я .........................................  0 , і 4

Изъ этой таблицы видно, что по обилію удобной земли, Россія, 
вмѣстѣ съ Соединенными Штатами, Канадой и Болгаріей, занимаетъ 
привиллегироваішое пололсеніе. Въ Россіи на 1 чел. общаго насе-

*) Такъ какъ здѣсь пасъ преимущественно иптересуетъ производство зерііа, 
то эти страны съ неизвѣстпымъ количествомъ пастбищъ, могутъ быть такъ же 
привлечены къ сравиенію.
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ленія удобной земли значительно больше, чѣмъ въ большей части 
всѣхъ другихъ государствъ свѣта.

Таблица 78 даетъ не вполиѣ правильное сравнепіе, такъ какъ 
заключаетъ много странъ, пулсдающихся во ввозномъ хлѣбѣ. Испра- 
вимъ ее въ этомъ отношеніи, откииемъ 3 страны, равныя по коли­
честву земли съ Россіей, а осталышя раздѣлимъ на 2 группы: не 
ввозящія и ввозящія хлѣбъ для собствеинаго прокормленія. Къ 
первой группѣ отнесемъ страны, вывозящія хлѣбъ въ количествахъ 
болыпихъ, чѣмъ Россія, или пе уступающихъ ей по ввозу, или лее 
съ незначителышмъ вывозомъ (или ввозомъ).

Слѣдуетъ замѣтить, что въ средііомъ за 16 лѣтъ (1883— 98) Россія 
вывозитъ въ годъ 3,6 пуда хлѣба на 1 чел. населенія.

•Таблица 79 даетъ сравненіе Россіи со странами первой группы, 
причемъ для наглядности показапо приблизительно во сколько разъ 
меньше земли на 1 чел. населенія имѣютъ эти страны, сравнительно 
съ Россіей.

Т а б л и ц а  79.

Сравненіе Россіи относительно количества земли на 1 чел. населенія 
со странами, имѣющими хлѣба достаточно для собствепнаго про- 

кормленія или лее имѣющими его въ избыткѣ.
Во сколько разъ Вывозитъ хлѣба 

С т р а н а .  нмѣетъ меньше па 1 ’Іел- населенія.
Россіи земли. Пудовъ.

А р г е н т и н ія ..................... I3/* 12,5
Уругвай. ..................... 5 6,5
А в стр ал ія .......................... 21/ , то ввозъ, то вы­

возъ.
Л п о н ія ............................... 15 обходится своимъ 

хлѣбомъ.
Британская Индія . . . 6 постоянный вы­

возъ.
А л ж и р ъ ............................... 2 3,4
А в ст р ія ............................... 3 1-5
В е н г р ія ............................... 2 7 2 6,4
Румыпія............................... 2Ѵі 12,2
С е р б і я ............................... 21/ . вывозится хлѣбъ.

Для сравненія Россіи со странами, ввозящими хлѣбъ, расчи- 
таемъ, сколько земли на 1 чел. населенія доллены бы были онѣ 
имѣть, чтобы обходиться безъ ввоза чулсаго хлѣба. Прибѣгнемъ къ 
такому простому расчету: напр., Франція производить своего хлѣба
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(чистаго остатка) 30,2 пуда и ввозить 3,4 пуда па 1 чел. насѳленія; 
ввозъ составляетъ около 11°/о отъ производимаго хлѣба и, слѣдо- 
вательно, и земли должно бы быть иа 11°/о  болѣе. Кромѣ того, 
чтобы вполнѣ сравнять эти страны съ Россіей, прибавимъ еще 
количество земли, необходимое для возмолсности вывоза, въ круглой 
цифрѣ, 4 пудовъ хлѣба па 1 человѣка. Для Франціи, слѣдовательно, 
земли нулсно прибавить въ отношеніи 30,2 : 7,4 пуда, т. е. 24,7 °/°.

Т а б л и ц а  80 .
Сравненіе Россіи относительно количества земли со странами, ввозя­

щими хлѣбъ.

С т р а н а.

Имѣетъ зем- Д-Л- сРавпені? съ Р,ос- Ш ііи ъ  зеы сіен должна бы имѣть
ли на 1 чел. земли.

Во сколько раз]» 
нцселенія. Десятин, это количество 

меньше Россіи.
0,82 1,02 2
0,48 1,17 і 3Д
0,62 0,82 2Ѵ2
0,62 0,87 27*
1,30 1,62 V*
0,28 0,37 б 1/ ,
1,03 1,52 7*
0,38 0,62 в1/*
0,92 1,05 2
0,50 0,96 2

Франція. . . . . .  
Соединенное Королевство 
Германія 
Италія .
Испанія .
БельгІя .
Данія 
Голландія 
Швеція .
Норвегія

Для правильнаго уразумѣнія таблицъ 79 и 80 слѣдуетъ доба­
вить, что во всѣхъ другихъ страпахъ хлѣба потребляется 1 чел. 
населенія значительно больше, чѣмъ въ Россіи, именно на 30—  
250°/° болѣе.,

Данія, напр., потребляетъ хлѣба втрое болѣе, чѣмъ Россія l), 
слѣдовательно, она могла бы, обходиться количествомъ земли въ 3% 
раза меньше, чѣмъ Россія; во Франціи потребляется хлѣба почти 
вдвое больше, чѣмъ въ Россіи, слѣдовательно, она могла бы имѣть 
земли въ 4 раза меньше Россіи; въ Соединенномъ Королевствѣ по­
требляется хлѣба на 50°, о болѣе, чѣмъ въ Россіи, слѣдовательно, 
оно могло бы имѣть земли въ 2% раза меньше Россіи и т. д.

*) Само собой разумѣется, что излишки, о которыхъ здѣсь говорится, ндутъ 
большею частью на кормъ скота, а  не въ пищу населенія.
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Въ дополпеніе къ таблицамъ 79 и 80 молспо было бы показать, 
что и тѣ 3 страны, который имѣютъ земли почти столько лее, 
сколько Россія, могли бы имѣтъ ее въ нѣсколько разъ меньше, если 
бы ихъ производство хлѣба приравнять къ нашему. Одпако, и при- 
веденпыхъ сопоставлепій достаточно для доказательства того, что 
по абсолютному и относительному количеству земли Россія превос­
ходить почти всѣ страны свѣта.

Обратимся теперь къ сравпенію количества земли, приходящагося 
на 1 чел. земледѣльческаго населепія. Здѣсь мы должны взять пе 
только крестьянъ, по все земледѣльческое населеніе страпы, для 
того, чтобы приравнять Россію къ другимъ страпамъ, въ которыхъ 
особой касты крестьянъ, какъ въ Россіи, не существуетъ, а имѣются 
лишь мелкіе, средпіе и крупные землевладѣльцы (или арендаторы)—  
категоріи, столь пезамѣтно по величипѣ нереходящія одпа въ другую, 
что рѣзкое раздѣлепіе здѣсь невозможно.

Ранѣе мы опредѣлили количество земледѣльческаго населенія въ 
Россіи (для 1892 г.) въ 69,2 милліопа. Раздѣляя па это число ко­
личество удобной земли въ Россіи (безъ лѣса), найдемъ, что па 
1 чел. земледѣльческаго паселенія приходится 2,59 десятины удоб­
ной земли. Сравненіе съ другими странами даетъ слѣдующая таблица.

Т а б л и ц а  81 .
Количество удобной земли, приходящейся на 1 чел. земледѣльчес-

каго населенія.

С т р а н а . Десятинъ.

К ан ада ............................... • • • • 4,60
Соединенные Штаты . . . . . 4,40
Соединенное Королевство . . . . 2,82
Б о л г а р ія ............................................... 2,82
Данія........................................................ 2,70
Россія ............................................... 2,59
Аргентинія (внѣгородское пасе-

л ет е  .......................... ..... 2,40.
Франція . . . . .  . . . . 1,81
И с п а н ія ..................... .........................
Германія . . . . . . . . . . 1,75
А лж иръ-:.............................................. 1,40
Бельгія . . . ' і .......................... 1,31
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0  т  Р  а  п  а . Десятппъ:
А в стр ія   ....................................  І 2 6

^ В е Ц І Я   1̂ 22
Р у м ы п і я ........................................................... 2
И та л ія  . . . .  -I ’
тз . ....................................  1 ,01
В е н г р ія  ѵ ..................................................... л

Б р и та н с к а я  И н д ія  . . . .  о« . . . .  Uj54
Л п о н і д ............................................... л

  28

Относительно Голландіи, Сербіи и Греціи нѣтъ данныхъ о ко­
личеств въ нихъ земледѣльческаго населенія, но изъ сообщеній о 
нихъ, данныхъ въ главѣ III, видно, что и въ нихъ количество земли 
приходящееся на 1 чел. земледѣльческаго населепія, не больше’ 
чѣмъ въ большей части другихъ европейскихъ странъ.

ттт™  Так ШЦЫ f 1 Тслѣдуетъ/ чт0’ °слц отбР°сить Соединенные 
и Ка,іаду Ги вѣроятно Австралию), страны молодыя, съ не- 

давнимъ лришлымъ населеніемъ, имѣвшимъ возможность не стѣсняться 
относительно размѣровъ занимаемыхъ участковъ земли, то среди 
осталышхъ странъ, Россія по количеству земли, приходящейся на 
1 ч. земледѣльческаго населенія, стоить во главѣ, причемъ въ этомъ 
отношенш ее незначительно превосходятъ только 3 страны: Соеди­
ненное Королевство, Даиія и Болгарія. -

Относительно Россщ слѣдуетъ добавить, что, если взять однихъ 
крестьянъ и ихъ земли (падѣлышя и купленныя'), то для 1842 г 
найдемъ, что они имѣли на 1 человѣка по 1,76 дес. безъ лѣса и 

,97 дес. съ лѣсомъ, т. е. также значительно больше земледѣль- 
ческаго населешя всѣхъ другихъ странъ, если даже пе выдѣлять 
изъ числа послѣдпяго круппыхъ владѣльцевъ.

Обратимся теперь къ сравнепію средняго размѣра хозяйствъ въ 
разныхъ страиахъ. Въ 50 губерніяхъ Европейской Россіи въ 1892 г 
было по Своду Матерьяловъ -10.589.967 крестьянскихъ дворовъ, у 
нихъ надѣлыюй земли съ лѣсомъ было 125.111.031 десятина’ л 
купленной 7.538.235 дес., а всего 132.649.266 десятинъ, что состав­
ляем па 1 д в о р ъ -12,5 десятины. За тѣмъ; у 481.358 владѣльцевъ 
было (съ лѣсомъ) 96.079.970 десятипъ, что составляетъ на 1 имѣніе 
почти ровно 200 десятипъ. Если присоединить сюда казенпыя и 
удѣльныя оброчпыя статьи, то всего у 11.07) .325 владѣльцовъ было
234,5 миллюна десятинъ земли (съ лѣсомъ), что составляетъ на 1 
хозяйство—21 ,з десятины.
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Т а б л и ц а  82.

Средній размѣръ хозяйствъ въ разныхъ странахъ.
* Средиііі раз-

С т р а н а .
м ѣръ хо ­
зяйствъ .

Соединенные Ш таты ..........................
Д есятипъ .

4 4 ,і
Россія (безъ большей части казеп- 

пыхъ лѣсовъ и земель). . . . 21 ,з
Швеція (безъ л ѣ с а ) .......................... 1 6 ;6
Соединенное Королевство . . . . 15,1 1)
Россія, среднее крестьян, владѣніе. 12,5
Алжиръ.................................................... '11,8
Д а н і я .............................................. ..... 11,3
Испанія .............................................. 9,7
Веигрія .................................................... 8,5
Г е р м а п ія ............................................... 8.2
Ф р а п ц ія ............................... ..... . . 7,06
Италія2) .............................................. 5,2
А встрія.................................................... 5,1
Б ел ь гія ............................... 2,4
Япопія.............................................  . 0,75

Изъ этой таблицы видпо, что по средней велпчпнѣ хозяйствъ 
Россія также превосходить другія страны, и точно также и 
наше среднее крестьянское хозяйство по велнчинѣ прннадлелеащей 
къ нему земли превосходить среднія хозяйства большей части 
прочихъ странъ.

»
До сихъ поръ мы не могли открыть въ Россіи пи малѣйшихъ 

признаковъ малоземелья. Остановимся теперь на слѣдующемъ пупктѣ: 
пе существуетъ-ли у пасъ большой неравпомѣрности въ распредѣ- 
леніи земли, такъ что при значительной средней величипѣ хозяйствъ 
имѣется много такихъ, которыя надѣлеиы землею крайне скудно? 
Сравиепіе съ другими странами показываетъ, одиако, что ничего 
подобнаго въ Россіп не замѣчается. Къ солсалѣнію, отпосящіяся

’) Б езъ  владѣиііі ы енѣе 0,37 дес .—26,8 десят.
2) E heb erg , 82.
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сюда даппыя нѣсколько устарѣли: опѣ отпосятся къ 1877 78 гг.
Ераипе лсаль, что при послѣдующихъ обслѣдованіяхъ (я имѣю пре­
имущественно ввиду обслѣдовапіе 1893 года. «Населепіе сельскихъ 
обществъ и количество у пихъ пахатной надѣлыюй земли») про­
граммы составлялись такъ, что число миішмалыіыхъ хозяйствъ ус- 
кользаетъ отъ опредѣлепія, а меледу тѣмъ въ нихъ то и заключается 
суть вопроса, такъ какъ этн хозяйства и даютъ преимущественно 
переселенцевъ, уходящихъ изъ дома для промысловъ и иа фабрики 
и всякихъ пролетаріевъ. Изслѣдовапіе 1893 г. неудобно здѣсь еще’ 
въ одномъ отношепіп: оно коснулось не всей крестьянской земли, а 
только пахатной; поэтому результата относительно иадѣленія раз­
ныхъ хозяйствъ землею дѣлается еще неопредѣленпѣе. Впрочемъ, это 
обслѣдованіе имѣло спеціалыіую цѣль: продовольственный вопросъ.

Для нашего изслѣдовапія валено отдѣлить мпнималыіыя хозяй­
ства. для возмолепости сравпеиія ихъ числа съ таковыми лее въ дру­
гихъ странахъ. Въ 1 8 7 7 -7 8  гг. по Своду Матерьяловъ изъ числа 

тысячъ наличнаго крестьянскаго населенія мулескаго пола 
им падѣлъ въ 1 десятину и мсиѣе 754.401 и отъ 1 до 2 де­
сятипъ— 2.021.637. Предполагая численность мулескаго и леенскаго 
пола одинаковой, найдемъ, что изъ 54 милліоиовъ крестьянъ имѣли:

0,5 десятины и мепѣе 1,5 мплліопа пли 2,8 °/о
0,5 —  1 десятины 4 7 ,” . я ‘ ,5 я

Первый иадѣлъ соотвѣтствуетъ приблизительно хозяйству до
2,5 дес., второй— 2,5 — 5 десятинъ.

Обстоятельная статья Крестьяне въ словарѣ Брокгауза-Эфронъ
даетъ слѣдующую таблицу распредѣлеиія дворовъ по величинѣ хо­
зяйствъ.

Размѣръ надѣла

на 1 дворъ.

До 5 десятппъ . .
П О  ,
» 1 5  ,, . .
» 2 0  ,  . .
Болѣе 20 десятппъ.

Все» земли па- Среднее
Число дворовъ. ° /0 дѣлыіоіі и куц- 

леипоГі. ° //0
число дссл- 
тппъ па 1

Десятипъ. дворъ.
891 .378 10.6 3.164.SS5 2,9 3,6

2 .21 9 .4 4 4 26,4 17 .359 .751 15,8 7.8
3 .2S9.358 89,2 39 .7 2 2 .1 5 2 36,2 12,і
1 .024 .953 12,2 17 .841 .449 16,2 17.4

972 .334 11,6 31 .724 .2S 6 2S,g 8 2 ;6

Таблица эта касается 1877— 78 гг. и 49 губерній Европейской 
оссш безъ казаковъ оренбургских!, и астраханскихъ.

Изъ первой группы въ этой таблицѣ молсетъ быть выдѣлена
часть хозяйствъ съ меиьшимъ иадѣломъ, именно не свыше 0,5 дес. 
па 1 чоловѣка. Какъ указано выше, въ этой группѣ было 1 Уз мил- 
ліопа человѣкъ, и если продпололеить здѣсь 4 человѣка па 1 дворъ 
(для всей Р осс ііі средиій составъ двора— 6,з человѣка), то получимъ
375.000 дворовъ съ надѣломъдо 2 десятипъ. Такимъ образомъ, мало- 
земелыіия группы крестьянъ будутъ слѣдующія:

съ падѣломъ до 2 дес. . .8 7 5 .0 0 0 — 4,4 %
2 - 5  „ . . 5 1 6 .8 7 8  — 6,2 „

Посмотримъ, сколько хозяйствъ съ подобными лее небольшими 
(но пашимъ понятіямъ) падѣлами имѣстся въ другихъ страиахъ.
Это показываете, таблица 83. Въ ней собраны, правда, разнообраз­
ный величины хозяйствъ, но иначе іге позволяютъ^имѣющіяся данныя.

Т а б л и ц а 83.
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Количество мелкихъ хозяйствъ въ разныхъ страиахъ.

Размѣръ хо­ Въ инхъ 
среднее 
число.

7о отъ все­ Сумма мел­
С т р а н а . зяйствъ. го числа кихъ хо­

Десятипъ. Десятппъ. хозяйствъ. зяйствъ °/0.
Р о с с ія ........................... до 2

2 — 5 ' • 3,6
4,4
6,2

10 ,6

Соединенные Штаты. до 3,7 — 3 ,з 9,0
3,7 —  7,4 — 5,7

Я понія........................... ДО 9,1 0,75 9 2 92
Алжиръ........................... ДО 9,1 2,96 9 4 9 4
Ф р ан ц ія ....................... до 0,91 0,54 3 9 .2

7 1 ,4
0,91 —  4,55 2,73 32 ,2

Великобританія. . . . 0,37 —  1,85 
1,85 —  7,4

0,92 2 8 ,6 fiji о
4,07 26 ,7

Ирлапдія....................... 0,37 —  1,85 — 1 0 ,8 3 8  к
1,85 5,55 — 2 7 ,8

OU,ö

Германія....................... менѣе 1 ,82 0,51 5 8 ,з 7 6  к
1,82 —  4,55 2,94 1S,3 • UjO

Вепгрія........................... до 1 5 ,s 3,37 9 4 ,4 94 ,4
Бельгія........................... ДО 0,91 

0,91 —  4,55 __
6 5 ,з
24 ,8

90,1

Дапія, острова. . . . ДО 5,5 1,26 34 ,6 6 8  1
ІОтландія . . . ДО 13 ,3 3,72 3 3 ,5

Голландія....................... ДО 4,5 — 44 ,6 4 4 ,6
Ш веція........................... до 1,82 

1,82 —  18,2

--- 22 ,6
68,8

90 ,9

10
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Несомнѣішо, что значительное число мелкихъ хозяйствъ суще­
ствуетъ и въ другихъ страиахъ: Британской И іід іи, Австріи, Италіи, 
ІІснаніи, Румыніи, Сербіи, ІІорвегіи, Грецін. Изъ приведенной таб­
лицы слѣдуетъ, что Россія не только не молсетъ пожаловаться на 
обиліе мелкихъ хозяйствъ, но наоборотъ, она поставлена въ этомъ 
отношспіи значительно.благопріятпѣе почти всѣхъ государств-!, свѣта.

Что касается до Соединенных'!, Штатовъ то въ нихъ, какъ мы 
ішдѣли при описаиіи сельскаго хозяйства въ этой странѣ, около 53%  
отъ всего числа хозяйствъ по величинѣ соотвѣтствуютъ русскимъ 
крестьяпскимъ дворамъ съ ихъ падѣлами. Точно также мы впдѣли 
относительно Австраліи, что въ Новой Зелапдіи 95%  всѣхъ земле- 
владѣльцевъ владѣютъ въ среднемъ лишь 28,8 дес. земли; въ ІТовомъ 
Юлсномъ Валлисѣ 23°/о землевладельцев'!, нмѣютъ въ среднемъ только 
по 11,і десятины земли.

То обстоятельство, что нриведепныя данныя о количествѣ мел­
кихъ падѣловъ въ Pocciu относятся къ 1877 — 78 гг., а не къ 
теперешнему времени, но молсетъ существенно вліять на результата 
сравпонія. Срокъ въ 20 лѣтъ слпшісомъ коротокъ, чтобы могъ су- 
ществеипо пзмѣнить смыслъ таблицы 83. Дѣйствителыю, изъ упо- 
мянутаго раиѣе обслѣдовапія 1893 г. видно, что изъ 400 уѣздовъ 
только въ 1 2  (2 , с °/о) удобной земли на наличную душу имѣлось 
не свыше 0,67 дес. ’)■

Къ тому лее, тѣ 1 0 ,6 %  всѣхъ хозяйствъ, которыя отдѣлены 
нами какъ мелкія владѣнія, пмѣютъ въ среднемъ каждое 3,6 десят. 
удобной земли. Во Фраиціи, Гермаиіи и др. странахъ такое владѣніе 
равнозначуще съ 350 — <1.00 рублями валоваго дохода въ годъ, не- 
считая продуктовъ скотоводства, а въ Британской Ипдіи, Я п о іііп  u 

Китаѣ владѣльцы такого количества земли считаются богатыми.
Итакъ, изъ этого изслѣдоваиія о количеств!; земли въ Россіи, 

сравпителыю съ другими странами, необходимо сдѣлать слѣдующій 
выводъ:

«по обилію земли, приходящейся въ Россіи па 1 человѣка иасе- 
«ленія вообще и землодѣльчоскаго въ частности и по незначитель­
н ом у числу мелкихъ участковъ Россія превосходитъ почти всѣ го­
сударства свѣта и никакого малоземелья въ пей не имѣется.

Мы зпаемъ, мелсду тѣмъ, что по общепринятому мнѣнію, сдѣ- 
лавшемуся стереотппнымъ, малоземелье есть главиѣйшая причина

Ч Э та величина слагается пат» 0,5 дес. пахатной  земли и нрнбавлсіш ы хъ 
миою 0,і7 дес. остальной земли.
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бѣдствеішаго пололсепія крестьянъ. Эти лсалобы, какъ мы увидимъ 
далѣе и на основапіп производенпаго выше изслѣдованія о ісоли- 
чествѣ земли, доісазываютъ не малоземелье, а одиозначущи съ лса- 
лобами на певозмолсность дальнѣйшаго ведеиія экстензивнаго, хніц- 
пическаго хозяйства па истощенной ночвѣ.

Земля наша «велика» по проленему, по она улсе не «обильна» 
въ смыслѣ илодородія почвы, благодаря «порядкамъ» пользоваішь 
землею.

Вопросъ объ истощоніи почвы будетъ впослѣдствіи разобраиѵ 
подробно.

*



Количество пара и залежей. Трудности сравненія. Количество 

пара и залежей въ Россіи. Сравненіе съ другими странами.

Къ пзслѣдовапію о количеств'!; земли, которое приходится па 
1 чел. пассленіл, иолсзпо примкнуть сравиепіе количества пара, 
которое имѣется въ разныхъ странахъ. Такъ какъ старую средпе- 
вѣковую систему земледѣлія составляетъ трехполье съ мертвымъ 
паромъ, въ новой лес паръ замѣнлется травосѣяиьемъ, посѣвомъ 
корпеплодовъ, п т. п., то количество пара является мѣрпломъ сту­
пени, па которой стоптъ земледѣліе въ страиѣ. Провести здѣсь 
сравпеиіе пе представляется, однако, дѣломъ легкпмъ. Съ одпой 
стороны, количество пара пзвѣстио пе для всѣхъ страиъ, съ другой, 
подъ этимъ иазваиіемъ подразумѣваются совсѣмъ разиыя вещи: зе­
леный паръ, занятый паръ, черный пли обработанный паръ, пастбище 
послѣ травосѣяпья п т. и. Напіъ трехпольный паръ— мертвый паръ,— 
возбуждающій такой хорошій аппетитъ у скота послѣ пастьбы его 
на немъ и никакпхъ культурныхъ цѣлей не преслѣдующій, едва ли 
гдѣ либо еще встречается на свѣтѣ въ зиачптелыіыхъ размѣрахъ.

Предположспін о полезности или необходимости пара (мертваго) 
очень много, по кажется, что здѣсь болѣе вліяютъ средпевѣковыя 
привычки, чѣмъ раціоиалыюе отпошепіе къ дѣлу. Недаромъ Шубартъ 
еще въ ноловннѣ IS столѣтія иазывалъ трехпольный паръ чумою, 
губящею .земледѣліе. Фактически паръ постепенно нсчезаетъ въ 
культурныхъ странахъ; такъ, во Францін количество его уменьшилось 
съ 26, о (7» въ 18-10 г. до 13°/« въ 1892 г.; въ Германіи съ 1878 г. 
по 1894 г. его количество сократилось съ 9 до 6°/«; въ Апгліи его 
количество— 2"/°. въ Голлапдіи— 1,5"/"» въ Соединенпыхъ Штатахъ 
онъ нмѣлъ незначительную роль уже съ самаго начала и т. д.

Опредѣлпть, сколько въ Pocciu пара, за иеимѣпіемъ точиыхъ 
дапиыхъ, пе такъ легко, какъ кажется. Вопросъ осложняется здѣсь 
залежнымъ хозяйством!, и неопределенностью того, что такое пред­
ставляет!, залелсь въ разные годы ея существованія: парь, пастбище 
или сѣиокосъ? Кромѣ того, переписи угодій, особенно у номѣщиковъ, 
давно ужо по было. Приходится поэтому здѣсь отчасти ограничи­
ваться предположеніями.

Въ 1S77 — 78 гг. изъ каждыхъ 100 десятипъ пахатной земли

было '):
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Подъ носѣ- Подъ па­ Подъ за­
вомъ. ромъ. лозкыо.

у крестьяпъ . . • . , . 62.9 25,0 1 2 ,і

„ владѣльцевъ . . . . . 56,2 23,4 20,4

„ казны и удѣловъ . . 4 5 ,з 54,7.

Такъ какъ изъ каждыхъ 100 десятинъ пахатной земли прпиад- 
лелсало: крестьянам!, 69,7, владѣльцамъ 27,8 и казиѣ съудѣльпымъ 
вѣдомствомъ 2,5 десятины, то изъ этихъ чисел!, молено высчитать, 
что подъ паромъ и залежыо было 3 8 ,4  (І/° ВССИ пахатной земли, 
причемъ подъ паромъ было около2/ 3— 25 , е 7" и П°ДЪ залелеыо 1 2 ,8  'Ve­

lio  Своду Матерьяловъ въ 1892 г. у крестьянъ было 74,з мил- 
ліопа десятипъ пахатной земли, изъ пихъ подъ посѣвами 47,5 мил- 
ліона десятипъ, т. е. 64°/о. Нужно думать, что остальные 36°/о 
представляютъ паръ н залелсь, такъ какъ усадьбы, огороды, луга, 
пастбища, выгоны н лѣсъ показаны отдѣльпо. У владѣльцевъ на
29,6 милліоповъ пахатной земли было подъ посѣвомъ (впрочем!, 
въ 1S81 г.) 16,7 мил. десятипъ. Отсюда пара и залежей 43°/о. До 
1899 г. площадь посѣвовъ у крестьяпъ увеличилась незначительно: 
на 1,8°/° или 0,8 мил. десятипъ; по у владѣльцевъ она увеличилась 
въ пропорціи въ десять разъ большей, па 1 8 , з °/° или почти 3 мил- 
ліоиа десятинъ, причемъ поизвѣстио, на чей счетъ она увеличилась: 
другихъ угодій, пара съ залежами или вновь пріобрѣтопноп земли. 
Болѣе вѣроятпо первое предположение (иужпо думать, -что посѣвная 
площадь увеличилась преимущественно иа счетъ лѣса), но если мы 
далее допустимъ, что носѣвная площадь увеличилась па счетъ пара 
и залелеей, то и тогда послѣдніе составляютъ у владѣлг.цевъ въ 
настоящее время пе мепѣе 30 — 34°/°. Гакимъ образомъ н у вла-

1) Центр. Стат. Ком. Сборник?, свѣдѣній но Европейской Pocciu за 1882 годъ.
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дѣльцевъ, какъ п у крестьянъ, трехполье (или залежное хозяйство) 
иредставляетъ господствующую систему земледѣлія.

Въ обслѣдовапіп 1S93 г.— «Населеніе сельскихъ обществъ и ко­
личество у пихъ пахатной падѣлыюй земли», о которомъ я упоми- 
налъ рапѣе, хотя н дается для 46 губерпій количество пара у кре­
стьяпъ, но и эта цифра, и цифры количества прочей пахатной земли, 
вслѣдствіе неудачной номенклатуры, имѣютъ настолько сомнитель­
ный характеръ, что воспользоваться ими не представляется возмож­
ными Это обслѣдованіе дѣлитъ пахатную землю иа рубрики: «подъ 
озимыми», «подъ яровыми», «подъ паромъ», «подъ сѣиокосомъ, кромѣ 
луговъ» и «остальной». Что такое «сѣнокосъ, кромѣ луговъ» (пахат- 
ный): травосѣяпье, залежь, занятый паръ, времянпое пастбище? И 
что такое затѣмъ «остальная» пахатпая земля, кромѣ озпмыхъ, яро- 
выхъ, пара и «сѣпокоса кромѣ луговъ»? Такихъ земель показано 
25°/о отъ всей пахатной земли, именно 8 и 12, всего 20 милліоновъ 
десятипъ. Любопытно бы узнать, какъ понимали эти двѣ рубрики 
волостные старшины и сельскіе старосты? Впрочемъ, объ этомъ го­
ворится въ предисловіи къ Обслѣдовапію: «главнымъ педостаткомъ 
получепныхъ отвѣтовъ нужно считать отсутствіе и " сбивчивость 
иногда отвѣтовъ на иѣкоторые вопросы листка и то, что за пахат­
ную землю показывалась вся надѣльная».

А. Фортунатовъ ‘) оиредѣляетъ для 1S81 г. количество пара въ--
24,5 %, а залежей— 14,9 °/0, всего— 39,4 °/о; и посѣвную площадь въ
60,с 7°.

Изъ всѣхъ этихъ чиселъ слѣдуетъ, что паръ и залелсь состав­
ляю т у пасъ не менѣе 36°/о отъ всей пахатной площади. Отки- 
пемъ изъ осторолсиости половину залежей и мы найдемъ тогда, что 
въ Европ. Pocciu 30°/о пахатныхъ земель лежатъ втуиѣ, пропадаютъ 
безъ пользы для народной экопоміп, а это составляетъ не меиѣе 
32 милліоповъ десятппъ пахатной земли. Жалобы на малоземелье 
въ виду этого обстоятельства получаютъ своеобразный оттѣпокъ 2).

Изъ другихъ страиъ количество пара извѣстио для слѣдующихъ:

s) Сельскохоз. Стат. Европ. Pocciu, 1893, стр. 159.
-) Насколько у насъ сильно убѣзкденіе въ малоземсльн, показываютъ слова 

Л. II. Марссса (Вліяиіо урожаевъ, т. I, стр. 20): „нерѣдко крестьяне сѣютъ хлѣбъ 
на хлѣбъ, не давая вовсе отдыха земли“. Въ доказательство онъ приводить
3 единственный, но но совсѣмъ русскія губериін, гдѣ пара и залежей у кре­
стьянъ мало: Таврическую (14,5%), Херсонскую (13%) и Бессарабскую (6,5%). 
Что касается до губернін Полтавской и Екатерннославской, то въ ннхъ 25% 
пара и залежей,—число немного отличающееся отъ „нормальнаго“.
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Британская Индія...............
А лж иръ...................................
Фрапція...................................
Соединенное Королевство.
Г ер м а н ія ...............................
Б ел ь гія ...............................
Д а п ія ...................................
Голлапдія...........................
Ш в ец ія ...............................

Нужно думать, что во всѣхъ этихъ страиахъ ітаръ нмѣетъ другой

характеръ, чѣмъ въ Россіи.
Къ даииымъ выше цифрамъ количества пара въ разныхъ стра­

нахъ слѣдуетъ добавить, что и въ другихъ страиахъ, кромѣ упомя- 
нѵтыхъ, паръ заішмастъ небольшую площадь или его пѣтъ вовсе, 
какъ въ Японіи, Китаѣ, Соединенныхъ Штатахъ, Австралш, Іхападі.,

Норвегіи.

14 ,8  °/о
22.0
1 3 .0  !,

2.0 »
6.0 «
2,8 ч

7 ,з а

1,5 Я
12,2 я

у



Г л а в а  VII.
Статистическіе матерьялы для опредѣленія урожаевъ въ Россіи. 
Ихъ оцѣнка. Статистика урожаевъ, основанная на опредѣленіяхъ 

самъ столько-то. Изданія Центр. Стат. Комитета.— Урожаи.

Раньше, чѣмъ перейти къ сраішсішо Pocciu съ другими странами 
иъ отиошеніи производства хлѣбовъ, слѣдуетъ подвергнуть пѣкото- 
рому -критическому обзору отиосящіеся сюда источники.

Что касается отдѣлыіыхъ записей и сообщеній корресноидентовъ 
министерства (ранѣс департамента) земледѣлія, то оиѣ не могутъ 
здѣсь служить матерьяломъ, такъ какъ касаются отдѣлыіыхъ случаовъ 
или мѣстпостей, н но нредставляютъ статистическаго матерьяла, год- 
наго для всей Имперіи. То же самое слѣдуотъ сказать и относительно 
земскнхъ изслѣдоваиій.

Для сужденія о результатах?, техішки земледѣлія мы имѣемъ за 
продолжительный иеріодъ ежегодные вссподданиѣйшіе отчеты губер- 
наторовъ объ урожаяхъ и затѣмъ ежегодные своды обслѣдованій 
Центрального Статистическаго Комитета, издающіеся съ 1SS3 г. подъ 
названіемъ: Урожай такого-то года.

Такъ какъ неріодъ съ 1883 г. слишкомъ кратокъ, чтобы на ос- 
повапіи его можно было вывести какія-либо не нодлежащія сомнѣ- 
нію заключенія о прогрессѣ или регрессѣ русской земледѣльческой 
техники, то единственным'!» матерьяломъ за прежпіе годы для такихъ 
заключеній являются данныя изъ отчетовъ губернаторов'!».

Въ нихъ, какъ извѣстно, урожаи определялись кратко: самъ- 
столыео-то, причемъ подразумѣвались не вѣсовыя, а объемныя еди­
ницы: четверти, мѣры. Самъ-2, самъ-3%, самъ-4, таковъ былъ 
итогъ по уѣзду; въ губорпскомъ городѣ нзъ уѣздпыхъ итоговъ вы­
считывался губернскій, а въ Петербург!» изъ губсрпскихъ— оконча- 
тельпый итоіъ для всей Имперіи.

149

Такой до крайности сокращенный и облегченный снособъ стати- 
стическихъ пзслѣдованій,— результаты его для всей Импсрін ми­
нистры съ удобством’!» могли носить въ жилетпыхъ карманах’!»,—  
возбуждастъ, однако, много сомнѣній относительно пригодности его 
для какихъ либо выводовъ. Положенный въ основу его принцинъ 
измѣреиія урожаевъ объемными единицами крайне не удачепъ, такъ 
какъ -эти единицы значительно разнятся въ одной и той же мѣст- 
ности въ разпые годы п въ разныхъ мѣстностяхъ въ одпнъ н тотъ 
же годъ, и, кромѣ того, чрезвычайно измѣпчива п другая, положен­
ная въ основаніе этого способа, единица—количество сѣмяпъ па 
единицу посѣвной площади. Насколько крупныя ошибки возможны 
при такомъ способѣ определенія урожаевъ ноказываютъ слѣдующія 
соиоставленія вѣсовъ 1 четверти разнаго хлѣба и количества сѣмянъ 
въ разныхъ мѣстностяхъ въ разные годы.

Слѣдующая таблица показываетъ максимальные и минимальные 
вѣса четверти въ 45 губерніяхъ для разныхъ хлѣбовъ въ теченіс 5 
сосѣдпихъ лѣтъ. Исключены губерніи Архангельская и Астраханская, 
какъ находяіціяся въ исключительных'!» клпматическихъ условіяхъ, и 
(по случайной причипѣ) 3 прнбалтійскія. Слѣдуетъ замѣтить, что 
вѣса четверти по губерпіямъ представляют’!» уже величины, такъ 
сказать, сглаженныя, такъ какъ они получены какъ среднее изъ но- 
уѣздпыхъ вѣсовъ четверти, получсшіыхъ, въ свою очередь, нзъ вѣ- 
совъ четверти въ волостяхъ. (См. табл. 84 па стр. 150).

Вѣса четверти разнятся и въ одной и той лее губсрніи въ раз­
ные годы. Такъ, рожь въ Волынской губсрпіи (1889, 3 892)— па 
31°/о, озимая пшеница въ Самарской (1SSS, 1892) и Пермской 
(1888, 1890)—на 25% , овесъ въ Нижегородской (18S9, 1890)—  
иа 17°/о и т. д. Вѣса четверти разнятся значительно и въ одной н 
той лее губерніи, въ одинъ и тотъ лее годъ, по уѣздамъ. Такъ, для 
крестьянскаго хлѣба въ 1895 г. разница составляла: въ Чернигов­
ской, Нижегородской и Казанской губерніяхъ для озимой ржи— 20°/°> 
въ В ологодской— 30%, для овса—въ Кіевской— 103°/°, Полтавской— 
60°/о, Уфимской— 26°/о и т. д.

Изъ этихъ данныхъ видно, что разница въ вѣсѣ четверти въ 
30— 40% — вещь обыкновенная, а въ такомъ случаѣ выраженія 
вродѣ самъ-3 на дѣлѣ могли быть блшке къ самъ-2 или самъ-4,—  
здѣсь разница и для всего государства вообще, и для крестьянскаго 
бюджета въ частности,—огромная.

Но еще болѣе измѣнчива н другая единица разбнраемаго спо­
соба опредѣленія урожаевъ,— количество сѣмянъ на 1 десятину.
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Какъ примѣръ, привожу слѣдующую таблицу, въ которой даны ко­
личества сѣмянъ въ пудахъ на 1 десятину въ 1896 г. для крестьян­
скаго хлѣба. Цифры иредставляютъ максимальный п миішмалыіыя 
количества сѣмянъ по уѣздамъ н касаются двухъ важиѣйшихъ 
хлѣбовъ—озимой рлси н овса.

Т а б л и ц а 85.

Количество сѣмяиъ въ пудахъ въ 1896 г. у крестьянъ но уѣздамъ.

О зи м ая  рожь: О в е с ъ:
Г у б е р н і я. высѣвъ. разница

°/0. высѣвъ.
разница

7°.
Витебская . . . . — — 10,7 —  16,0 50
Владпмірская . . . 7,9 -  1 В.з 6S 9 ,7 —  17,0 75
Воронежская * . . — — 7,6 — 11,4 50
Оренбургская . . . 6,3 •— 3,4 33 7 ,9 —  11,3 43
Казанская . . . . 7,7 -  12,8 66 10,1 -  13,4 32
Кіевская . . . . 7,8 10,5 34 S,4 —  12,6 52
Московская • . . 10,8 —  15,2 40 11,3 -  16,7 49
Новгородская . . . — — 9,4 —  IS ,5 96
Тверская . . . . 8.9 —  14,8 66 13,6 —  19,0 41
К алуж ская................ — — 10,5 —  16,2 55
Могилевская . . . — — 12,1 -  16,1 33
Астраханская . . 2,8 —  4,0 43 — —
Самарская . . . . 4, 4 —  S. 2 S6 5,8 —  11,0 90
Саратовская . 3,4 —  8,8 160 4,9 — 11,6 137

Еще зиачителыіѣо разница, если взять разные уѣзды разныхъ
губерній. Такъ, изъ приведеиныхъ въ таблнцѣ чиселъ молено вычис­
лить разницу для озимой рлси какъ 100 : 543 и для овса— 100 : 387 ').

Само собою разумѣется, что обѣ ошибки отъ разницы въ вѣсахъ 
четвертей и количеств!; сѣмяиъ, могутъ слагаться въ одну сторону, 
и тогда ошибка могла быть огромной. Теперь пе трудно себѣ пред­
ставить, какъ мало соотвѣтствовалп действительности результаты 
статистическпхъ (будто бы) оиредѣлеиій, взятыхъ безъ внимаиія къ

’) По Neumann—Spallart’y (стр. 38) въ 1883—87 гг., согласно данннмъ 
Центр. Стат. Комитета, разница въ количеств’!) сѣмяиъ равнялась: для озимой 
ншеннцы н маиса какъ 1 :2,з; для нолбы и нроса—1: 3; ржи, гречи, яровой ржи 
и овса 1 : 3,5 и гороха 1: 4. ІІо здѣсь взяты, новндимому, итоги но губернілмъ, 
а не но уѣздамъ.
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■вѣсамъ четвертей и количествам!» сѣмянъ, и сложеппыхъ вмѣстѣ. 
Говорят!., что эти опредѣленія, хотя и не точны, но годятся дли 
приблизительных!, выводов!.. Оъ этимъ пнкакъ нельзя согласиться: 
эти опродѣлепія ровно никуда не годятся: опѣ такъ же мало могутъ 
дап. вѣрное поиятіс о действительности, какъ фигуры калейдоскопа 
о природных!, ландшафтах!.; или ихъ молено уподобить нзмѣреиію 
большаго количества штукъ тканой такимъ арншномъ, который без- 
численпое множество, но неопределенное число разъ измѣнялъ длину 
па половину, вдвое и т. п. Полученная такимъ образомъ сумма 
аршииъ была бы такъ лее невѣрпа и полѣпа, какъ урожай самъ-3 
пли самъ-L-, выведенный для отдѣльныхъ губерній и всей Pocciu ').

Изъ сказаипаго нужно сдѣлать выводъ весьма грустпаго свойства: 
возможности прослѣдитг. увеличепіс или умсиьшепіе урожаевъ въ 
Pocciu съ точеніомъ времени, констатировать прогрессъ пли регрессъ 
техники землепашества по существуетъ, она погибла и для прелс- 
няго времени никогда не вернется. Вмѣстѣ съ тѣмъ нельзя получить 
отвѣта на мпогіе весьма интересные и важные вопросы, каковы, 
панр.— вопросы о вліяиіи упнчтоженія крѣпостпого права па тех­
нику землепашества, крестьянскую п владѣльческую; об!, пстощеніи 
почвы П Т. II.

ІІорейдемъ теперь къ изданіямъ Центр. Стат. Комитета— Урожаи 
Здѣсь мы нмѣемъ матерьялъ, болѣе пригодный для выводовъ. Правда 
что н здѣсь еще до 1895 г. количества хлѣба выражаются въ мѣрахъ 
и четвертях!,. Но мы имѣемъ здѣсь дѣло пе съ фикціями вродѣ 
самъ столько-то, а съ реальными величинами, такъ какъ Урожаи 
даютъ и вѣса четверти для всѣхъ хлѣбовъ по уѣздамъ, по губер- 
піямъ и для всей ІІмперіи. Если даже по переводить предварительно 
четверти въ пуды по уѣздамъ и губерніямъ, а прямо перевести въ 
иуды птогт. четвертой по всей Импоріи, то и тогда не произойдешь 
большой ошибки по той прпчипѣ, что вѣса четверти, взятые для 
всей Имперіи, взаимно уравновѣиіпваются п мы имѣемъ въ разные 
годы почти одпѣ п тѣжс величины. Это показываетъ слѣдующая 
таблица, заключающая вѣса четверти разнаго хлѣба, сообщаемые 
Урожаями.

Весьма жаль авторов?., тративших?. иногда массу труда для нолучеііія 
выводов?., основаішыхъ на такомъ неудовлетворительном?. статистическом?. ма- 
терыілѣ. Таковъ, наир., 1. 1’рассъ, составивши"! проект?» страхованія посѣвовъ отъ 
неурожаевъ. Трудно такъ же понять, какъ можно на такомъ матерьялѣ осно­
вывать наследованіе вліяиія погоды на урожаи, какъ это дѣлаетъ, наир., А. 
Фортунатовъ (Сельско-хоз. стат. Еврон. Россін, Урожаи ржи). Вирочемъі охот­
ников?. пользоваться такими данными является н до енхъ норъ еще очень много
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Т а б л и ц  a SO.

Вѣсъ 1 четверти въ 50 губорпіяхъ по годамъ.

Р о д ъ  х л ѣ б а . 1894г . 1 S 9 5 г. 1 8 9 6 г. 1 S 9 7 г. 1 S 9 8 г

Озимая рожь . . 8,7 S . s S.G 8,7 S.7
• * ишепица . 9,5 9.7 9,5 9,4 9,7
Яровая рожь . . S.5 8,6 8,7 8,5 8,7

„ пшеница . 9,1 9,з 9,1 9,2 9,3
О в е с ъ .................... 5,7 5,8 5,7 5,7 5,7
Ячмепь ..................... 7,0 7.S 7,7 7,0 7,8
П р о с о ..................... 9,2 9,4 9,4 9,4
Горохъ ..................... 9.0 9,о 9.0 х 9,0 9,0
Греча .................... 6*7 6.S 6,9 6,8 6,9
М а и с ъ ..................... 9.4 9,6 9,0 9,7 9,9
П о л б а ..................... 6.5 6,5 6,8 6,0 6,3
Картофель . . . 9.2 9,2 9,3 9,3 9,2

Въ заслугу Урожаямъ слѣдуотъ поставить обиліе записей (около 
150.000), изъ которыхъ слагаются итоги для Pocciu, ихъ однооб- 
разіе п, нужно думать, образовавшуюся уже рутппу (правильность) 
составленія свѣдѣиій одними и тѣми лее органами общественной 
жизни *) много лѣтъ подъ рядъ. Конечно, п здѣсь возможны ошибки, 
н прнтомъ исмаловаясныя: папр., при опредѣлепіи количества сѣмянъ 
и сбора хлѣба па мѣстахъ, вѣроятио, принимаются вѣса четверти 
равными; смѣшпвается хлѣбъ воздушной сушки, свѣжевымолочеи- 
ный и сушеный, даются числа, неудачно представляющія средиій, 
сборъ въ мѣстпости и т. и. Нужно такъ-лсе' вспомнить, что посѣв- 
пыя площади провѣряются у пасъ очень рѣдко. Но въ общемъ 
нужно думать, что итоги Урожаевъ представляют!, приблизительно 
вѣриую картину сбора хлѣбовъ въ Pocciu. Статистика сборовъ хлѣба 
вездѣ лишь приблизительная, и бушели и гектолитры такъ-лсе въ 
ходу за границей, какъ у насъ четверти и мѣры.'

*) Нельзя отнестись одобрительно къ презрительным'!, отзыпамъ о свѣдѣніяхъ, 
доставляемых?, сельскими старостами, волостными старшинами и писарями, 
людьми будто бы „малограмотными, пьяными и небрежными“. Такое отношеніс 
къ многочисленной: группѣ мелкихъ дѣятелей, въ болынипствѣ случаев?, ста­
рающихся какъ могутъ добросовѣстно относиться къ свонмъ обязанностям?., не 
кажется основательпымъ.



Что касается до обработки статистическаго матеріала, получае- 
маго Урожаями, ^о здѣсь умѣстио выразить нѣкоторыя по ж елаиія, 
касаюіціяся слѣдующихъ пупктовъ.

1) При вычислеиіи количества хлѣба, приходящагося на 1 чел. 
иассленія, Урожаи берутъ для расчета одно внѣгородское иаселеніе. 
Трудно попять, почему здѣсь принимается въ расчета одна случайно 
сгруппировавшаяся чайть паселенія, состоящая изъ крестьянъ, духо­
венства, евреевъ, башкиръ, киргизовъ и т. п., и лишаются хлѣба 
13°/о городскаго населенія. Такимъ образомъ, остается неизвѣстнымъ 
избытокъ хлѣба, который молсетъ быть вывезепъ за границу, такъ 
какъ его молено определить, только принимая въ расчета всѣхъ жи­
телей государства; съ другой стороны, и степень обезпочснія кре­
стьян!, хлѣбомъ остается но опредѣлонпою, такъ какъ крестьяне не 
могутъ располагать владѣльческимъ хлѣбомъ, который по расчету 
Урожаевъ приходится на ихъ долю, какъ состояіцихъ въ чпслѣ виѣ 
городскаго населопія.

Правплыіѣе было бы вести расчета па все паселепіе госу­
дарства и, кромѣ того, показывать отдѣлыю количество к р е с т ь я н с к а г о  
хлѣба, приходящееся на 1 чел. к р е с т ь я н с к а г о  иаселеиія.

2) Желательно, чтобы Урожаи для расчета количества хлѣба, 
приходящагося иа 1 чел. населеиія, брали число жителей прибли­
зительно соответствующее действительному. Трудности опредѣленія 
точнаго числа населенія извѣстны и ошибки здѣсыіеизбѣжны; есть, 
одпако, и здѣсь для послѣднихъ свои'границы. Между тѣмъ, за 15 
лѣтъ Урожаи брали слѣдующія числа населенія.

Т а б л и ц а  S7.

Виѣгородское паселеніе іто Урожаямъ за 15 лѣтъ.
Виѣгородское населеніе. Внѣгородское населепіе.
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Г одъ . 11о Но Г о д ъ . Но Но
Урожаямъ таблицѣ 77. Урожаямъ. таблицѣ 77.

МИЛЛІОІІОВЪ. мнлліоповъ.

18S3 71,6 69,і 1891 71,8 77.3
1SS4 71,6 • 70 ,і 1892 77,5 78,з
1SS5 71,6 71 ,і 1893 77,5 79,з
18S6 71,6 72,2 1894 81,4 80,з
1S87 71,6 73,2 1895 82,о 81,з
1888 71,6 74,2 1996 82,4 82,4
1889 71,7 75,2 1897 80.5 83,4
1890 71,7 76,2

Числа второго столбца высчитаны слѣдующимъ образомъ: изъ 
Уролсая ісалсдаго года брался чистый остатоісъ всѣхъ хлѣбовъ, и 
количество этихъ хлѣбовъ изъ столбца: «на 1 чел. впѣгородскаго 
насслеиія». Дѣленіемъ пер ваш числа иа второе п получалось число 
иаселенія, взятое Урожаями для расчета. Въ предисловіи къ Урожаю 
1892 г. есть относящаяся сюда оговорка, одпако, остается всетаки 
неяснымъ. почему брались указанный иеігравилыіыя цифры иа- 
селенія.

3) Такъ какъ Урожаи даютъ уже по уѣздамъ и губорпіямъ 
сборъ хлѣба съ владѣльческихъ земель, отдѣлыю отъ крестьянскихъ, 
то было бы желательно, чтобы и въ общихъ таблицахъ по Импоріи 
давались бы по губерпіямъ п въ итогахъ по отдѣлыіымъ частямъ 
Имперіи, урожаи па владѣльческихъ земляхъ особо отъ крсстьян- 
скихъ. Это было бы весьма полезно для сужденія объ успешности 
хозяйства владѣльческаго н крестьянскаго.

4) Урожаи сравииваютъ урожай каждаго года съ иредъидущимъ 
годомъ и съ средиимъ за иослѣднія 5 лѣта, п выражаюта сравиеніе 
въ нроцеитахъ. Здѣсь для сравиоиія берутся единицы совершенно 
случайішя н измѣнчивыя. Иногда въ число 5 лѣтъ понадаготъ 1, 2 
и далее 3 иеуролсайныхъ и 4, 3, 2 урожайныхъ; и первые, и по- 
слѣдпіе бываютъ разныхъ степеней. Предъндущій годъ толсе бы- 
вастъ то урожайный, то неурожайный. Такимъ образомъ, съ те- 
чеиіемъ времяни, накапливается рядъ процентных!, чиселъ, pro cen­
tum, у которыхъ сотня, служившая для сравненія, равнялась то 
60, то 80, то 120 н т. п. Не иравплыіѣе-ли бы было сравнивать 
уролсаи съ какою либо постоянною, нормальною величиною?

5) Съ 1893 г. Уролсаи завели высшую степень точности: опи 
даютъ пе только общее количество чистаго остатка хлѣба и кар­
тофеля, приходящееся иа 1 челов. населешя, (одного внѣгородскаго, 
впрочемъ), но н приводятъ всѣ хлѣба по питательности къ одному 
знаменателю. Точность расчета при этомъ столь велика, что коэф- 
фиціенты питательности даются до тысячныхъ, именно ролеь— 1, 
пшеница— 1,031, овесъ 0,959, горохъ 1,315, ячмень 0,972, просо 
0,93S, картофель 0,238 и т. д.

Между тѣмъ, если мы обратимся къ анализами зерновыхъ хлѣ- 
бовъ и картофеля, то найдемъ, что составъ ихъ крайне измѣнчивъ 
и по отдѣлыіымъ годамъ, и по отдѣлышмъ мѣстностямъ. Такъ, 
пшеница на 100 муки даетъ иногда 20—25 отрубей, а иногда до 
130 '); содержаиіе бѣлковыхъ веществъ въ овсѣ колеблется меледу
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6 и 19%  '); картофель по таблпцѣ Меркера 2) содержать on. 13 ,9 до 
3 0 ,8 %  крахмала и 63,4 — S0,3 іюды и т. д.

Правда, что химическіи составь хлѣба, подобно вѣсу четверти 
или его удѣлыюму вѣсу, выравнивается для всего государства, од­
нако, и вѣса четверти для всей нмперіи разнятся по годамъ на 
2 3°/о, что указываешь на разницу въ химическомъ еоставѣ. При 
томъ и при одинаковом!, удѣлыюмъ вѣсѣ, хлѣбъ можетъ значительно 
разниться по относительному количеству у с в о я е м ы х ъ  или питатель­
ных!, веществъ. Такъ, пепереваримая клѣтчатка имѣетъ одинаковый 
удѣлыіый вѣсъ съ крахмаломъ, бѣлковыя вещества бываютъ усвояе- 
мыя и нсусвояемыя и т. п. Затѣмъ, питательность хлѣба зависит!, 
отъ степени ого пзмельченія (топкости размола). Нужно здѣсь вспом­
нить и еще одно досадное обстоятельство: обиліе сора, которымъ 
прославился русскій хлѣбъ. Далѣс, волостные старшины и сельскіе 
старосты показывают!, иногда хлѣбъ, вѣроятио, разной степени су­
хости. И, пакоиецъ, самый способъ собпраиія данныхъ о сборѣ 
хлѣба въ ! осударствѣ, дающій лпшг, ириблизительио нѣрные резуль­
таты, пе допускаотъ аптекарской точности вычислеиій питательности. 
По этимъ причинам!,, указанная точность Урожаевъ миѣ по калсется 
умѣстпою 3).

Въ моемъ нзслѣдовапіи я прииялъ питательность картофеля въ 
l h  питательности зсрноваго хлѣба, такъ какъ среднее въ немъ со- 
дерлсаиіе воды около 75% . Что касается до гороха и гречи, от­
личающихся по составу отъ зерновыхъ хлѣбовъ болѣе существенно 
(коэффиціенты 1,315 и 0,885), то количество этихъ хлѣбовъ воздѣ 
пе велико и разницею ихъ но питательности отъ прочаго хлѣба 
молено пренебречь безъ крупной ошибки. Овесъ входить 'въ пищу 
людей лишь въ исключнтелыіыхъ случаяхъ.

%

16П _

Krafft. Lexicon, 355.
-) M eyer, 9,97(5.
У Кстати, здѣсь сдѣдустъ обратить вішмаиіс Урожаевъ па одну досадную 

ошибку. Профессор?, Коннгъ. нзвѣстнын спедіалнстъ но нитателыіымъ веще­
ствам?,, въ нредиеловіп къ Урожаю 1893 г. назван?, нравнльпо, но съ 1894 г. н но 
сіе время онъ уже именуется въ нреднслопіях?, Келлером?,.

Г л а в а  У Ш .

Средній сборъ всѣхъ хлѣбовъ въ Россіи за 16 лѣтъ. Сравненіе 
съ другими странами. Выводъ. Количество сѣмянъ. Привлечете 
нъ сравненію количества пара. Средніе сборы въ Россіи от- 

дѣльныхъ хлѣбовъ. Сравненіе съ другими странами.

Перейдомъ теперь къ вычислеиію сродняго урожая въ Россіи 
для всѣхъ хлѣбовъ, какъ мы это сдѣлали для всѣхъ другихъ странъ. 
Для этого воспользуемся Урожаями съ 1883 по 1899 годъ, т. о. за 
16 лѣтъ. Исключать при этомъ неурожайные годы, какъ это у насъ 
иногда дѣлается, совершенно неправильно, и это не дѣлалось и от­
носительно другихъ страиъ. Далѣе мы будемъ имѣть случай на 
цифрахъ убѣдиться, что вопросъ о томъ, что нормально въ Pocciu: 
уролсаи или неурожаи, продставляотъ вовсе не парадоксъ, а упорно 
задастся самою печальною действительностью. Исключепіе изъ 
расчета пеуролсаевъ представляется пріемомъ недѣловымъ, пе на­
учным!,, тенденціознымъ, нскажающимъ действительность.

Цифровой матеріалъ, который пришлось здѣсь сгруппировать и 
переработать очень обширепъ, но чтобы получить дѣйствителыю 
средній выводъ иначе поступить было невозможно. Сначала нужно 
было составить 16 таблицъ !) по числу годовъ, со включопіемъ въ 
каждую 10 хлѣбовъ и картофеля, и затѣмъ составить сводную таб­
лицу, которая въ итогѣ и даетъ средиій урожай въ 50 губерніяхъ.

Такъ какъ первыя 10 лѣтъ (1883— 92) Урожаи соединяли вмѣстѣ 
озимую н яровую рожь, то пришлось соединить ихъ и для послѣ- 
дующихъ лѣтъ. Для площадей, засѣянпыхъ разными хлѣбами въ то- 
чеиіи первыхъ 10 лѣтъ Уролсаи берутъ числа 1881 г., отсюда и 
пробѣлы въ таблицах!, въ столбцѣ о посѣвиой площади.

Сопоставляя вмѣстѣ всѣ 16 лѣтъ и соединяя вмѣстѣ всѣ 11 
хлѣбовъ (безъ картофеля), получимъ слѣдующую сводную таблицу.

') См. Приложенія.
11
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W Т а б л II ц а 88.

Сборъ 11 хлѣбовъ въ 50 губсриіяхъ за 16 лѣтъ.

Дссятинъ Обіцій Сѣ- Оста­ На 1 десятину:
Годъ.

тысячъ. сборъ млиа ток'!» сборъ сѣмяна оста­
токъ

'  МІІЛЛЮІІОВЪ иудопъ. нудовъ.
1883 59.9S3 2.130,6 507,8 1.622,8 35,5 8 ,і 27,]

1884 — 2.290,3 511,4 1.778,9 38 ,і Sj5 29,6

1885 — 1.945,9 510,i 1.435,8 32,4 8,5 23,9
1886 — 2.211,2 510,о 1.701,2 36,8 8,5 2S,3

1887 — 2.54S,5 50S.o 2.040,5 42,4 8,4 34,о
1888 — 2.463,8 509,з 1.954,5 41,1 8.5 32,6

1889 — 1.865,7 509,з 1.356,4 31 ,і 8,5 22,6

1890 — 2 .2 2 5 ;o 509,з 1.715,7 37 ,і 8,5 28,6
1891 — 1.738,4 509,з 1 .2 2 9 ,і 29,о 8,5 20,5
1892 57.789 2 .0S 4 ,i 486,о 1.59S ,i 36 ,і 8,4 27.7

1893 60.471 2.9S0,i 506,8 2 .473,з 49,2 s,4 40,8
1894 (j>0.172 2.974,9 507,7 2.467,2 49,5 8,4 4.1,1
1S95 59.739 2.681,2 512,9 2.16S.3 44,(5 8,5 36,i

1896 62.693 2.726,8 524,2 .2 .2 0 2 ,6 43,5 S ,4 35 ,i

1S97 62.S61 2.267,з 534,9 1.732,4. 36,і 8,5 27,6
1S93 62.738 2.629.2 533,5 2.095,7 41,9 8,5 33,4

Средіи;зе 60.712 2.360,2 511,9 1.848,з 38,8 8 . 5 30,з

Согласно этой таблицѣ сродпій урожай въ Европ. Pocciu— 
3(),з п. чистаго остатка съ 1 десятины, причемъ оііъ  колеблется отъ
41 ,і до 20,5 пуда, т. е. въ отиош сиін 10 0 :2 0 0 . Въ болыпипстнѣ 
случаевъ чистый остатокъ составлялъ мепѣе 30,у пуда, именно 9 лі.тъ 
онъ бмлъ 29,6 пуда и -ниже до 20,5 п. и 7 лѣтъ выше средпяго 
(отъ 32,g до 41,1 п.).

Сравпи.мъ теперь Россію относительно сбора хлѣбовъ съ дру­
гими странами, причемъ дадимъ обіцій сборъ, количество сѣмяиъ и 
чистый остатокъ на 1 десятину, а также относительное количество 
сѣмяпъ. Страны расположены въ норядкѣ умеиьшаюіцагося чистаго 
остатка.

Т а б л и ц  а 89.

Средиій сборъ всѣхъ важнѣйшихъ хлѣбовъ съ 1 десятины въ раз­
ныхъ странахъ.

Общін СѢ- Оста­ Оѣияна въ
Г о с у д а р с т в о . сборъ мяна ток!» °/° отъ об­

и УДОИ ъ. ща го сбора.

Б ел ьгія .............................................. 12S,5 9,з 119,2 7.8
Соединенное Королевство . . . 123,4 9,o 114,4 7,3
ЯшУнія.............................................. 115,7 4,0 111,7 3,5
Н о р в е в ія ......................................... 120,2 10,o 110,2 S,4
Голлапдія......................................... 113,7 10,з 103,4 9,о
Даиіл.................................................... 110,6 10,5 100,1 9,6
Ш веціа.............................................. 95,о 9,9 S 5 ,i 10,4
А р г е и т н п ія .................................... 88,6 5,6 S3,o 6,3
Канада .............................................. 87 ,i 5,з 81,8 6,1
Соединенные Штаты . , . . S3,2 4,4 78,8 5,з
В евгр ія .............................................. 8 3 ,i 8,6 74,5 Ю,з-
Г р е ц іц .............................................. 7S,o 6,0 72,о 7,7
Ф р а н ц ія ......................................... SO,5 8,7 71,8 10,8
Британская Индія (приблизит.) . 74,o З.о 7.1,0 4,о
У ругвай .......................................... 75,8 4,8 71,о 6,3
Г ер м а п ія ......................................... 77,8 10,9 66,9 14,о
Испанія (пеорошаемыя земли) . 72,o 7,0 65,0 9,7
Австрія ......................................... 69,з 9,8 59,5 14,1
Р у м ы п ія ......................................... 64,2 6,7 57,5 10,4
Б о л г а р ія ......................................... 57,6 5,6 52,о 9,8
И т а л ія .............................................. 57,5 5,7 51,8 Ю,о
Австралія......................................... 53,6 3,6 50,0 6,7
А л ж и р ъ ......................................... 5 0 ,i 6,0 4 4 ,i • 12,о
С е р б ія .............................................. 50,2 6,2 44,о 12.3

Среднее . . . 83,7 7,1 76,6 8,5

Европейская Россія среднее. . 38,8 8,5 30,з 21,9
maximum . . . 49,5 S,4 41,1 17,о
minimum . . . 29,o 8,5 20,5 29.3
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Цифры этой таблицы заставляюсь сдѣлать слѣдуюіцій выводъ:

Ѵ«иѣтъ пи одного w государства въ свѣтѣ, въ которомъ сборъ хлѣба 
«съ единицы площади былъ бы меньше, чѣмъ въ Pocciu, или дру­
гим и словами, въ которомъ землепашество велось бы хулсе, чѣмъ въ 
«Pocciu.

Разница здѣсь, какъ показываетъ таблица, пе представляется 
маловажной, вродѣ полученія сборовъ напр, па 20— 50% пилсе; 
наиротивъ, она, какъ видно съ перваго лее взгляда, имѣетъ е п т и ф и -  
ч е с і с и  крупное зпаченіе. Чистый остаток!» хлѣба, собираемый въ 
Pocciu съ 1 десятины въ 4, 3, 2 раза меньше, чѣмъ въ другихъ 
страиахъ и иа 50—70/6 меньше такихъ неудобных!» для земледѣлія 
страиъ, какъ Австралія или Аллсиръ. Если взять средиій чистый 
остатокъ для всѣхъ страиъ (7G,g пуда), то окажется, что въ Pocciu 
получается съ 1 десятины хлѣба въ 2 И  раза меньше.

Подобное лее специфическое зиаченіе имѣетъ и разница Россіи 
on» другихъ странъ относительно количества сѣмянъ. Абсолютно 
количество сѣмянъ на десятину въ Pocciu почти то же, что и въ 
другихъ странахъ; по въ отиошеиіи къ урожаю хлѣба оно ненор­
мально велико, и это обстоятельство имѣетъ большую важность. 
Вопросъ о томъ, почему въ Pocciu урожаи самъ 4, а пе самъ 10 
или 15, молено видоизмѣипть и такимъ образомъ: отчего гибнешь въ 
Россіи безплодио такая масса сѣмяпъ? Мы зиасмъ, что колосья 
приносягь не по 4 зерна, а во мною разъ больше; если взять 
самыя уыѣренныя цифры и предположить, что у пасъ въ колосѣ въ 
среднемъ 30 зорелгь '), то несложный расчет!» покажетъ, что у насъ 
гибиетъ s/ ,u сѣмянъ. Такимъ образомъ, ежегодно гпбнетъ въ Pocciu 
около 300— 400 милліоиовъ пудовъ сѣмяпъ, количество достаточное 
для ирокормлепія )5 — 20 мплліоновъ человѣкъ въ годъ.

Употреблепіемъ не сортированныхъ, не очищенныхъ сѣмянъ 
можно объяснить лишь малую часть разематриваемаго явлеиія: 
сѣмяпа не могутъ заключать 70— 90% нсгодиыхъ. Съ другой сто­
роны, такъ какъ часть сѣмяпъ благополучно вызрѣваетъ, то здѣсь 
нельзя искать причину -и въ климатѣ. Выводъ отсюда ясеиъ: боль­
шое относительное количество сѣмяігь потому нулено въ Pocciu, 
что большая ихъ часть обречена па гибель вслѣдствіе нстощенія 
почвы и плохой ея обработки. Дѣло не измѣиится и отъ другого

') Шатнловскій овесъ даетъ до 80 зерепъ въ метелкѣ. Онііс. отд. рус. хо­
зяйствъ, изд. Денартам. Земледѣлія, выпускъ I, стр. 22. Колосья хорошей ржи 
заключают’!» 60—80 зерепъ.
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предпололсепія, что сѣмяна но гибнуть, а даютъ слишком!» мало 
зерепъ въ колосѣ. Къ вопросу объ истощепіи почвы мнѣ еще при­
дется вернуться.

Для сулсденія о томъ,"во сколько разъ урожаи въ Россіп хуже, 
чѣмъ въ другихъ страиахъ, таблица 89 еще пе составляетъ послѣд- 
няго слова. Въ самомъ дѣлѣ, она неправильно представляешь степень 
интензивности или экстеизивиости хозяйства, такъ какъ берешь не 
всю пахатпую площадь, а лишь засѣяпную часть ея б е з ъ  п а р а .  Въ 
главѣ VI мы определили количество пара (п залелсей) въ Pocciu 
приблизительно въ 30%  отъ всей пахатной земли. Слѣдователыю
38,8 п. общаго сбора и ЗО.з пуда чистаго остатка собираются по 
съ 1 десятины, а съ 1,45 десятины или приблизительно съ 1,з де­
сятины, осли желать большей точности и принять въ расчотъ, что 
паръ всетакп даетъ нѣкоторый кормъ скоту. Взявъ послѣдпее число, 
мы найдемъ, что 1 десятина пахатной земли въ Pocciu даетъ:

общаго с б о р а ......................................... 29,8 пуда.

чистаго о с т а т к а ....................................23 .з »

Если принять въ расчетъ количество пара н въ другихъ стра­
нахъ, то получимъ слѣдующіе сборы чистаго остатка съ 1 десятины 
пахатной земли въ пудахъ:

Б ел ь г ія ..............................................................115,7

Соедппенпое Королевство..........................112 ,і

Голландія.........................................................101,8

Д а п і я ......................................................... 92.8

ІП в ец ія ......................................................... 74,8

Г е р м а е ія .................................................... 62,9

Ф р а и ц і я ..............................   62,5

Британская Ипдія ...............................  60 ,о

А лжиръ........................................................  34,4

Р о с с і я ......................................................... 23,з

Здѣсь мы видимъ, что въ другихъ страиахъ, кромѣ Алжира, со­
бирается хлѣба съ 1 десятины пахатной земли отъ 3 до 5 разъ 
болѣе, чѣмъ въ Pocciu, и нужно думать, судя по обплышмъ уро-



жаямъ въ этихч» странахъ, что н паръ въ нихъ даетъ больше корма, 
чѣмъ въ Россін (сели онъ пе обработанный).

Что касается до остальных1!, странъ, то количество пара въ нихъ 
поизвѣстно, но относительно Соединенныхъ Штатовъ, Канады, 
Австралін, Япопін, Австріи, Вепгріи можно съ увѣреппостыо ска­
зать, что прнвлеченіе къ расчету имѣющагося въ ішхъ пара дало 
бы результата, подобный вышоприведеппому. Сомнѣніе могутъ воз­
буждать здѣсь лишь Румыпія, Сербія и Болгарія, но и въ нихъ, 
предполагая даже количество пара въ 25%», чисты й  остатокъ бу­
дешь 43, 39 и 33 пуда.

Таблица S9 показываетъ, что наши высшіе уролсаи, каковы 
напр. 2 урожая ( въ 16 лѣтній періодъ) 1893 и 1894 гг., отнюдь 
не стушевываютъ ту специфическую разницу, которая здѣсь суще­
ствуешь между Россіей и другими странами. Наши в ы с г и г е  урожаи 
значительно ниже с р е д н и х / ,  урожаевъ въ болынпнствѣ другихъ странъ. 
Вообще молено сказать, что паши максимальные уролсаи приблизи­
тельно въ 2 раза, сродпіс въ 3 раза, а минимальные въ 4  раза 
меньше с р е д н я г о  уролсая въ другихъ странахъ.—То лее самое слѣ- 
дуетъ сказать и относительно количества гибпущнхъ сѣмяпъ: въ 
нанвысшіе урожаи сѣмяна составляюсь все-таки 17°/о отъ общаіо 
сбора, т. о. ровно вдвое больше, чѣмъ среднее количество сѣмянъ 
въ другихъ странахъ.

Еслн мы пожелаешь узнать, какого количества хлѣба лишается 
Россія, благодаря своимъ сельскохозяйственным'!, порядкамъ, то нри- 
нявъ во вішманіе и паръ, найдемъ, что въ среднемъ въ настоящее 
время 50 губерпій получаюсь 1,8 мшіліарда пудовъ хлѣба (за вы­
четом'!. сѣмяш.) въ годъ (табл. 88). при порядкахъ лее, подобныхъ 
существующим'!, въ другихъ страиахъ, опѣ могли бы получать
4,5 милліарда пудовъ сътой лее посѣвной площади и около 6,5 мнл- 
ліарда со всей пахатной площади. Дефицита составляетъ отъ 30 
до 50 пудовъ зерна па 1 чел. общаго паселенія или, въ прибли­
зительных'!. цифрахъ (принимая во впимапіе и солому), для 50 гу- 
борній—отъ 3 до 4/2 мцлліардовъ рублей. На крестьянскую семыо 
потеря составляетъ что либо вродѣ 300— 400 рублей лишняго вало­
ваго дохода въ годъ.-^С

■ Провсдсмъ теперь сравпепіе Pocciu съ другими странами отно­
сительно урожаевъ отдѣльныхъ хлѣбовъ. Вт. таблицѣ 90 сгруппи­
рованы урожаи въ Россіи всѣхъ хлѣбовъ и картофеля за 16 лѣтъ, 
причемъ цифры озиачаютъ чистый остатокъ на 1 десятину.
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Т а б л и ц а 90.

Уролсаи вт. 50 губерніяхъ разныхъ хлѣбовъ п картофеля по годамъ. 
Ч и сты й  остаток!» съ 1 десятины въ пудахъ.

Годъ.
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1883 24,7 26,6 25,6 31,4 30,2 30,8 lS,n 30,9 32,9 55,0 214,8
1884 3 3 ,з 42,6 28,5 25,9 29,7 27,1 14,8 21,8 2S,o 47,.і 249.2
1SS5 34.0 41,о 12,1 17,7 20,2 12,5 6,7 13,1 16,8 48,6 189,9
1886 81,7 17,4 16,4 31,1 29,5 88,5 18,о 29,з 24,6 64,4 2 3 1 ,і
1S87 36,6 54,8 27,0 34,8 39,2 31,1 13,2 29,2 19,2 35.9 271.2
1888 34,4 63,6 29,o 28,7 86,o 33,4 13,4 34,6 18,9 61 ,і 250.1
1S89 24,<, 1S,0 IS,8 23,4 28,4 18,9 13,3 21,2 2 3 ,і 30.9 242,5
1S90 32,о 41,2 17.8 27,9 36,5 32,6 8,5 23,6 22,6 69,4 266,о
1S91 21,4 28.7 13,7 19,7 30,з 21 ,і 7.6 17,9 6,8 84,2 219,5
1S92 30,з 29,2 25 ,i 22,4 3 6 ,i 3 2 ,s 13,2 23,4 21,3 4 9 д 301,8
1893 36,9 49,2 40,7 39,з 59,2 4 6 ,і 18,7 38,7 2 4 ,s 73,5 3 4 5 ,-
1894 44,8 51,6 35,9 40,o 46,5 28,з 17,7 4 4 ,і 30,5 36,6 со

ОСО

1895 39,2 4 3 ,s 2S,4 35,s 39,7 2S,e -15,9 32,6 27,5 52,з 888,9
1S96 36,9 3S,8 29,5 34,4 36,5 54,8 17,1 3S,9 38,4 8 0 s 369,7
1897 29,о 23,7 22,7 25,o 34,6 29,8 14,5 24,! 23,з S4,0 329,7
1898 34,о 4S,8 37,s 26.5 44,o 41,4 18,2 26,9 2,4 6S,4 33S ,5

Среднее 32,8 38,7 25,6 29,0 35,7 31,7 14,3 2S,i 22,6 55,7 278,9

2S,2

Въ этой таблицѣ, для возможности сравнепія съ другими стра­
нами, опредѣленъ средній урожай озимой и яровой пшеницы вмѣстѣ 
взятыхъ, причемъ опт. расчитанъ пропорціоналыю площадямъ, заня­
тым'!» этими хлѣбами (1 : 4).

Таблица 90 весьма .поучительна. Она показываешь, что паши 
общепринятая представлепія объ уролсайпыхъ годахъ весьма несо­
вершенны. Будемъ считать педородомъ сборы пилсе средняго, вы- 
веденнаго за 16 лѣші». Въ такомъ случаѣ уролсайпым'ь годом'!, быль 
только 1, именно 1893, когда не было недорода ни одного хлѣба; 
прочіе лес года имѣли педородъ слѣдуюіцихъ чиселъ отдѣлыіыхъ 
хлѣбовъ (изъ 11): 7, 6 , 9. 5, 5, 4, 10, 7, 0, 8 , 2, 2, 1, 7, 3.



Можно ли въ виду этихъ цифръ утверждать, что въ Pocciu урожаи— 
явленіо нормальное, а не неурожаи?

Подобный же отвѣтъ получнмъ мы на этотъ вопросъ, если по- 
смотримъ, сколько разъ въ теченін 16 лѣтъ былъ недородъ каждого 
отдѣлыіаго хлѣба и всѣхъ хлѣбовъ (по таблицѣ 88). Недородом, было:

всѣхъ хлѣбовъ...........................................

р ж и ...................................................

озимой пш еницы ....................................

яровой „ ..........................

овса ........................................................

ячменя ..............................................

проса ..............................................

гречи .........................................

гороха ........................................................

п о л б ы ..............................................

м а и с а .................................... .....

картофеля....................................................

Нриложивъ къ нашимъ сборамъ хлѣба иностранную мѣрку, мы 
нашлп, что въ сущности и паши высшіо урожаи представляюсь не­
дороды, и при томъ весьма крупные; и приложим, свою домашнюю 
мѣрку, мы тоже видимъ, что такъ называемые урожаи вовсе не 
нредставляюп, явленія обычиаго пли преобладаюіцаго. Вмѣстѣ съ 
т і і .м ъ  п нредставлеиіе объ особыхъ засушливых!, годахъ стушевы­
вается. Вообще изъ 170 посѣвовъ въ 1G лѣтъ оказалось неудачныхъ 
8 (і, и л и  ровно половина, а раньше мы видѣли и увидимъ изъ таб­
лицы 91, что сравнительно съ другими странами всѣ наши посѣвы 
неудачны; очевидно, что тутъ дѣло ужъ не въ климатѣ, а въ какой
J о 1ША11011 11 постоянной, въ специфической причннѣ, такой же, какъ 
и само явленіе.

Сравішмъ теперь Россію съ другими странами относительно 
урожаевъ отдѣлыіыхъ хлѣбовъ. Относящіяся сюда данныя сопостав­
лены въ таблицѣ 91, дающей чистые остатки разныхъ хлѣбовъ на 
1 десятину.

9 разъ.

7 „

6 .

3 .

9 „

7 „

9 .

7 „

S ,

7 „

9 ,

9 „
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Средпіе сборы отдѣлыіыхъ хлѣбовъ и картофеля въ разныхъ 
нахъ. Ч исты й  остатокъ въ пудахъ съ 1 десятшгы.

Т а б л и ц а  91.

стра-

Стр а н  а.

Соединенные 
Штаты. . 

Онтаріо (Ка- 
пада) . 

Аргентинія 
Уругвай . 
Австралія 
Япопія. . 
Брит. Индія 
Алжиръ 
Франція . 
Соедип. Ко 

ролевство 
Германія 
Австрія . 
Вепгрія . 
Испанія . 
Бельгія 
Данія . . 
Голландія 
Румынія. 
Швеція . 
Норвегія.

42,о 50,з 63 ,і 67,о —-

62,о

35,о

64 )5

62,з
79.0
74.0 
40,2
75.0
40.0 
43.9 
70,5

97 і7

71,0

52,1
61,4

56,4

60,3

62,з
95,7
66,9

Ю 1 ,4
S8,o
57.6
75.6 

102,6

124.4 107,6 116,6
77.0 73,9 79,о
63.8 55,9 5S,4 
74.2 71,9 64,5
74.8 71,s 56,8

111.3 125,0 121,о
179.2 S6,s 9S,o
111.5 117 /j 140.3

61.1 40,o 49,7
100.2 S 3 ,2 84,2

99.3 1 07.2 105,1

Среднее . 72,9 80,6 SO,4 79,T

Россія средн. 32,8 2S,2 29,o 35,7
maximum. CO OS о 40,o 46,5
minimum . 21,4 13,2 17,7 20,2

°  i  2  5
fc2и
о

uib nО
и  tS* Сt-ч

сіu-<i
o
Cw

-  40,5 100,9 —

—  74,o 81,0 — 460
—  — — 97,6 —
—  — — 68,8 —
—  — — 123,0 550
90,o 42,o 75,0 —
—  — — — —

64,4 58,2 — 80,9 640

—  — 115,0 — 655

І ►£
-

о о 4S ,i — 463
5S,9 82,7 — 8 1 ,i 452
52,6 31,8 50,8 ’ S 7 ,7 459
— — 112,9 — —
—  ' 66,9 124,7 — S40

CO
COCOi

72,8 — 671
53,4 121,o — 907

—  — 74,4 59,5 262
—  — 97,6 — 602
—  — 116.1 —  1 .105

6 6 ;5 4 7 ,s 90,8 S7,4 620

31,7 14,3 2 8 ,i 55,7 279
54,8 IS ,7 4 4 ,i S4,2 369,7
12,5 6,7 13,i 30,8 189,9

1
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Въ эту таблицу пе введены: Италія, уролсаи которой, вслѣдствіе 
одновременная зашітія посѣшюй площади разными растеніями, не 
удобны для сравпспія, н Сербія, Болгарія п Греція, за отсутствіемъ 

данныхъ.
Изъ таблицы 91 видно, что при сравненіи урожаевъ отдѣлыіыхъ 

хлѣбовъ специфическое отлнчіо Pocciu отъ другихъ странъ высту- 
паетъ пе менѣе рѣзісо, чѣмъ и при сравненіи сборовъ всего хлѣба. 
Но только средніс наши сборы, по и панвысшіе значительно усту­
п а т ь  с р е д н и м  урожаямъ въ другихъ страиахъ, именно наши 
высшіо урожаи приблизительно въ 2 раза меньше срсдішхъ сборовъ 
другихъ страиъ (кромѣ маиса п проса); высшіе сборы гречи у пасъ 
далее въ 2 i s  раза меньше’ сродиихъ ея сборовъ въ  другихъ странахъ. 
Если принять средпій сборъ каждаго хлѣба въ Pocciu за 100, іо 
средній сборъ- въ другихъ странахъ будетъ слѣдующіп: рожь— 230, 
пшеница— 280, овесъ— 277, ячм ень-223, просо— 210, греча—341, 
горохъ— 323, маисъ— ИЗО, картофель— 222.

Г л а в а  IX.
Колебанія урожаевъ. Общепринятый способъ ихъ выраженія. Его 

оцѣнка. Колебанія урожаевъ въ Россіи и въ другихъ странахъ. 

Сравнительные недоборы хлѣба.

Иерейдемъ теперь къ вопросу о колебаніяхъ урожаевъ въ Pocciu 
и въ другихъ странахъ по годамъ. Вначалѣ умѣстно сказать ни­
сколько словъ о прпмѣняющсмся у насъ способ'!; выраженія коле- 
баній урожаевъ.

Въ основу этого способа положено сравноніе с р е д н я г о  уролсая, 
выведепнаго пзъ продоллсителыіаго, папр. 10-тилѣтияго періода, съ 
уролсаемъ каждаго отдѣлыіаго года въ процеитахъ, причемъ средній 
уролсай принимается за 100.

Способъ этотъ не калсотся удачнымъ, такъ какъ онъ пе совсѣмъ 
правильно показываетъ дѣйствптелыіыя колебанія уролсаевъ. Въ 
пемъ для сравионія высчитывается фиктивная величина—срсдній 
урожай,— и съ этой величиной, попплсепиой относительно высншхъ 
уролсаевъ и повышенной относительно ішзшихъ, сравниваются 
уролсаи отдѣлыіыхъ лѣтъ. Ясно, что получсішыя такимъ образомъ 
величины колебаиій уролсаевъ будутъ, такъ сказать, сглажены, оиѣ 
будутъ меньше тѣхъ, которыя получались бы, если бы за 100 при­
нять число пе фиктивное, а дѣйствителыюо—паименышй пли паи- 
высшій уролсай.

Для подтверлсденія сказаппаго, возьмемъ напр, таблицу измѣн- 
чивости  уролсаевъ, приведенную въ Сельскомъ и Лѣспомъ Хозяйствѣ 
Pocciu (стр. 132). Откииемъ изъ этой таблицы графу относительно 
пшеницы, такъ какъ неясно, о какой ишеппцѣ идстъ рѣчь: озимой 
или яровой, или обѣихъ вмѣстѣ; возьмемъ только рожь, овесъ и 
всѣ хлѣба.
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Таблица Сельскаго и Лѣсиаго Хозяйства Россіп, изображающая
уролсаевъ въ процептахъ къ среднему.

Годъ. Рожь. Опссъ. Всѣ хлѣба.

1SS0 73,6 S9,5 83,7
1SS1 8 9 ,і 107,4 103,7
1S82 88,5 1 0 0 ,i 96,6
1883 79,6 100 ,i 90,7
1S84 102,9 93,4 97,7
1S85 105,2 72,5 S2,4
1886 9 8 ,і 104,5 96,2
1887 110,6 108,7 109,9'
1SS8 111,1 99,8 110,7
1SS9 83,9 91,8 84,1

1890 95 ,і 95,6 95,2
1891 70,4 75,з 73,6

Если подсчитать по этой таблицѣ разницу крайиихъ чиселъ, то 
мы получимъ для ржи, овса и всѣхъ хлѣбовъ— 4 0 ,7 ;  30,2 и 37 , і .

I  Если же взять за 10 0 — иаииизшій урожай— 1891 г., то_разница 
Ч крайиихъ1 чиселъ будетъ 5 7 ,8 ;  4 9 .9  и 5 0 ,4 -  Подобный же резуль­

тата получится, если за 100 взятъ панвысшій урожай.
По этой иричипѣ я пе бралъ для сравненія среднихъ чиселъ, а 

прпиималъ за 100  наииизшій урожай. Само собой разумѣется, что 
за 100 можно бы брать и наивысшій урожай, но въ сущности это 
все равно, и пнзшій урожай я бралъ за единицу лишь потому, что 
результаты казались наглядиѣо, такъ какъ годы болыпихъ неуро- 
жаевъ замѣтиѣе и памятиѣе въ народной жизни, чѣмъ годы выс- 
шихъ урожаевъ.

Далѣе, миѣ кажется болѣе правилыіымъ брать для сравпепія 
чистые остатки, такъ какъ сѣмяпа при вычисленіяхъ изм Ѣнчивости  
урожаевъ также сглаживаюсь результаты безъ резонной причины. 
Это видно изъ слѣдующаго примѣра, касающагося сбора всѣхъ 
хлѣбовъ въ пудахъ съ 1 десятины:

1891 г. Сборъ 29,о, остатокъ 20,5 
1S94 „ * 49,5, „ 4 1 ,і

Отпошеиіе 100 : 170,7, ЮО : 200,4
Такъ какъ сѣмяиа— оборотное средство и выгоду землепашества 

опрсдѣляетъ только количество чистаго остатка, то въ даііпомъ
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случаѣ цифра 200,4 правильиѣе указываешь разницу между 1891 и 
1894 гг., чѣмъ 170,7-

Бозцѣлыю было бы приводить таблицу колебаиій урожаевъ каждаго 
отдѣлыіаго хлѣба по годамъ. Здѣсь достаточно показать колебапія уро­
жаев!, всѣхъ хлѣбовъ, вмѣстѣ взятыхъ, за 16 лѣтъ. Это даетъ таблица 92.

Т а б л и ц а 92.

Колебаиія сбора чистаго остатка всѣхъ хлѣбовъ съ 1 десятины въ
50 губерніяхъ за 16 лѣсь.

1883 132,2 1S91 100,о

1S84 143,9 1892 1 35 ,і

1885 116,6 1S93 199,о
18S6 138.0 1S94 200,4
1SS7 165,8 1S95 176 ,і

18SS 159,0 1896 171,2
1889 110,2 1S97 134,6

1S90 139,5 189S 162,9

Изъ чиселъ этой таблицы видно, что колебаиія урожаевъ въ 
Pocciu весьма значительны: чистаго остатка хлѣбовъ у насъ соби­
рается иногда вдвое болѣе паименьшаго урожая.

Слѣдующія числа показываюсь крайнія колсбаиія урожаевъ 
(сборовъ чистаго остатка съ 1 десятины) для отдѣлыіыхъ хлѣбовъ за 
16 лѣтъ:

озимая и я j) о вал рожь • • • • 100  : 209  
озимая п ш е н и ц а .............................  1 0 0 :  365
яровая „   100 : 336
овесъ . • • 100 : 226
я ч м еп ь ...............................................' 100 : 293
п р о с о .............................................. ЮО : 438
греча  ...- • 1 0 0 :  279
г о р о х ъ ............................................... 100 : 337
п о л б а ...............................................Ю О: 1.600
м а и с ъ ............................................... 100 : 273
картофель . ,  .................................... 100 : 194

Какъ видно изъ этихъ цифръ, колебанія уролсаевъ для отдѣль- 
ныхъ хлѣбовъ много значптельнѣе, чѣмъ для суммы всѣхъ хлѣбовъ, 
для которой колебапія отдѣлышхъ хлѣбовъ взаимно уравновѣши-
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ваіотъ другъ друга.—Что касается до полбы, то она сѣется въ не- 
болыннхъ количествах!» въ немногихъ мѣстиостяхъ, и значптолыіыя 
колебапія ея урожаевъ пе заслуживают!» особеішаго вішмапія.

Сравним!» Россію относительно измѣичивости урожаевъ съ дру­
гими странами и возьмемъ для послѣдиихъ также чи сты й  остатокъ.

Въ Соединенных!» Штатахъ для 12-лѣтняго періода колебанія 

таковы:
п ш ен и ц а .............................................. 100 : 153
о в е с ъ ....................................................100 : 1 56
м а и с ъ ....................................................ЮО : 147

Въ Аргептиніи нзмѣпчивость урожаевъ весьма велика: за время 
1888— 96 гг. для пшеницы она составляла 1 0 0 :2 8 8  1).

Въ Австраліи за 15 лѣтъ колебанія въ сборѣ пшеницы были:

100 : 223.
Въ Британской Индіи колебанія уролсаевъ также весьма велики: 

такъ, рису родится иногда только половинное количество (100  : 200). 
Въ Алжпр'Ь за 9 лѣтъ колебапія урожаевъ были— 100: 236.

Въ Канадѣ пзмѣпчивость урожаевъ пшеницы за время 1888
1896 гг. была 100 : 190.

В!» Соединенномъ Королевствѣ за 11 лѣтъ сборы чистаго ос­
татка хлѣба, а также сборы кормовыхъ средствъ мѣпялись слѣ- 
дующимъ образомъ:

Пшеница (109,8 и 144.4 пуда) . 100 : 131 
Ячмень (Ю 2,і и 124л* .  ) • ЮО : 122
Овесъ (93,з и 117.3 „ ) - 1 0 0 : 1 2 6
Бобы (86,7 и 150 ,з „ ) • ЮО: 173
Горохъ ( 101,2 и 130,9 я ) • ЮО : 129
Рѣпа (1 .658  и 2 .413  „ ) . ЮО : 145
Свекла (2 .212  и 3 .117  ,  ) . 100 : 141
Сѣпо посѣвпое (197 ; 299 „ ) . ЮО : 152

„ луговое (171 —  2S1 „ ) • ЮО : 164

Въ Гермаиіи колебаиія урожаевъ за періодъ 1881— 94 гг. были 
слѣдуюіція:

п ш ен и ц а ...............................................100 : 137
р о ж ь ....................................................1 0 0 : 1 3 7
о в е с ъ ....................................................ЮО : 167
я ч м е н ь .......................................................... 1 0 0  : 1 2 S

')  Свѣді.нін относительно нзмѣпчнвости урожаевъ пшеницы взяты большею 
частью изъ Statistique agricole, 1892.
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Колебапія урожаевъ въ Бельгін, Даніп, Голландіи и Швеціп 
подобны апглійскимъ или германскимъ.

Во Фрапціп за 15 лѣтъ (1877— 91) чистые остатки пшеницы 
нзмѣнялнсь въ грашіцахъ 100:.168.

Въ другихъ странахъ за 9 лѣтпій періодъ (1888— 96) сборы 
чистаго остатка пшеницы измѣнялись слѣдующнмъ образомъ: въ 
Веигріи 100: 177; въ Румынін 100: 177; въ Сербіи 1 0 0 :2 0 2 ; въ 
Болгаріи 100 : 170.

Изъ приведенных!» чиселъ можно сдѣлатг» слѣдующій выводъ: 
зиачптслышя колебапія урожаев!» въ Pocciu не представляют!» явле- 
і і ія  нсключителыіаго, опѣ бываютъ и во всѣхъ другихъ странахъ. 
Кажущаяся значительная величина этихъ колебаній въ Pocciu, вы­
раженная процентными числами, зависптъ отъ малой величины 
сборовъ хлѣба съ единицы площади въ Pocciu, оттого, что для 
Р оссііі приходится брать за единицу сравнопія величину въ 2— 4 
раза меньшую, чѣмъ въ других!» странахъ.

Что измѣпепія урожаевъ въ другихъ странахъ по только не 
меньше, но въ извѣстномъ смыслѣ далее больше, чѣмъ въ Россіи, 
будетъ ясно, если расчитать, какого количества хлѣба лишаются 
Россія и другія страны в!» случаѣ недорода.

Для этого сравпоііія возьмемъ умышленно страны съ весьма 
иитепзивпымъ веденіемъ сельскаго хозяйства, каковое по общепри­
нятому у насъ мнѣпііо будто бы не допускаешь значительная коле- 
бапія урожаевъ.

Для ясности сравнепія будемъ недоборы въ другихъ странахъ 
относить къ посѣвпой площади въ Pocciu (62 милліона десятипъ) 
и соединим!» имѣющіяся данныя относительно колобапія урожаевъ 
разныхъ хлѣбовъ въ нриблизителыіыя общія срсднія числа.

Соединенное -Королевство при пеурожаѣ не добираешь около '/л 
средняго чистаго остатка или около 30 пудовъ на 1 десятину,— 
количество, равняющееся полностью всему нашему среднему чистому 
остатку.

Соединенные Штаты не добнраютъ при плохомъ урожаѣ '/а сред­
няго чистаго остатка или около 27 пудовъ на 1 десятину,— коли­
чество, почти равное всему нашему чистому остатку.

Гермаиія по добираешь около 30°/„ средняго чистаго остатка или 
около 20  пудовъна 1 десятину,—а/з нашего средняго чистаго остатка.

Изъ этихъ чиселъ общій недоборъ чистаго остатка въ этихъ 
странахъ, отнесенный къ нашей посѣвной площади, опредѣлится 
слѣдующій:
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для Pocciu (недобираетъ 15 пуд. на
1 деся'шну) . . . . . . . . .  93 0  мил. пуд.

„ Соединенная Королевства. . • 1 .860  „ ч
„ Соедпненныхъ Штатовъ . ■ . 1 .670  „ „

„ Г е р м а п іи .................................. .......  1 .240  „ „

На 1 человѣка, есоіи взять nacqgeme Pocciu, это составляетъ 
около 10, 20, 18 и 14 пудовъ.

Подобные же результаты дало бы сравиеніе и съ другими стра­
нами, и по той же иричинѣ, какъ н относительно 3 странъ, взятыхъ 
для расчета; потому что во всѣхъ странахъ сборы съ 1 десятины 
много выше, чѣмъ въ Россіи.

. Колебанія уролсаевъ нензбѣжны всегда и вездѣ. Онѣ также 
нормальны н неизбѣжны, какъ и колебанія, напр., въ продолжитель­
ности жизни людей, въ приростѣ иаселенія и т. п. Наивно думать, 
что какіе-то заморозки, засухи, вымачиванія хлѣба созданы только 
для Pocciu, дѣйствуютъ губительно въ одной Pocciu. Мы видѣли въ 
J главѣ, что климатическія усдовія Россіи пе представляютъ рѣши- 
тельно ничего, рѣзко отличающаго ее отъ многихъ другихъ, пре­
имущественно сосѣднихъ, странъ. И разсмотрѣніе вопроса объ измѣн- 
чивости уролсаевъ внолнѣ подтверлсдаетъ мотеорологическія данныя. 
Дѣло вовсе не въ значителыіыхъ колебаніяхъ уролсаевъ подъ влія- 
ніемъ неблагопріятныхъ условій погоды, а въ  обстоятельств'!* карди­
нальной валспостп: пичтолсной величииѣ сборовъ хлѣба съ единицы 
площади въ Россіи.

То обстоятельсто, что сборы хлѣба въ Pocciu чаще приближаются 
къ минимуму, чѣмъ въ другихъ странахъ, объясняется также 
незначительною величиною у насъ уролсаевъ. У насъ колебаиія 
уролсаевъ происходятъ на минималышхъ сборахъ, въ другихъ стра­
нахъ на максималышхъ, и въ этомъ вся разница.

о

Г л а в а  X.
Урожаи у владѣльцевъ и крестьянъ въ отдѣльности. Годы 
урожаевъ и неурожаевъ. Таблицы и данныя относительно от- 
дѣльныхъ неурожайныхъ годовъ: 1891, 1897 и 1898. Выводы.

Займемся теперь опредѣленіемъ уролсаевъ у владѣльцсвъ и 
крестьянъ въ отдѣлыюстп. Изслѣдованіе въ этомъ направленіи весьма 
важно для уясиепія вопроса о «засушливомъ» климатѣ, о прпчи- 
иахъ пеуролсаевъ.

Къ солсалѣнію, если брать обіціе итоги но Импорт, воденіе 
владѣльческихъ хозяйствъ оказывается лишь немногим-!, лучше 
крестьянскаго; выралсаясь въ цифрахъ, владѣльческос землепашество 
(въ уролсайпые годы) только па ‘/_л лучше крестьянскаго. Мы зпаемъ, 
что трехполье съ мертвымъ паромъ,— чумою земледѣлія, по выра- 
лсенію Шубарта, господствуешь у владѣльцевъ таклсе, какъ и у 
крестьяпъ; значительная часть владѣльческпхъ земель арендуется 
крестьянами; большая часть владѣльческой носѣвпой площади обра- 
ботывается крестьянами лее н крестьянскими зсмледѣльчоскими 
орудіями; пахота, посѣвы п прочія работы у владѣльцевъ большею 
частью ведутся (гіо времяни) въ упнеоиъ съ крестьянскими. Это 
обстоятельство слѣдуетъ имѣть въ виду при сравпеіііи производства 
хлѣбовъ у владѣльцсвъ и крестьянъ. Но здѣсь лее слѣдуотъ указать 
на то, что выгодно отличаешь владѣльческое хозяйство отъ крестьяи- 
скаго: большее количество скота, лучшее его кормлепіе и лучшее 
удобропіо полей. Мпѣ калсется, что другія обстоятельства: лучшія 
сѣмяиа, болѣе совсршсипыя земледѣльчесісія орудія, лучшая обра­
ботка полей и болі.шая своевременность земледѣльческихъ работъ, 
хотя и вліяютъ здѣсь таклсе, но не столь повсемѣстно, и вліяціе 
это не столь важно, какъ вліяпіе лучшаго удобренія полей *).

*) Лучшее удобрепіе полей владельцами сравнительно съ крестьянами 
общеизвестно. О немъ говорить Сел. и Лѣсн. Хозяйство Россіи (стр. 99 и , 
слѣд.), А. Фортунатовъ въ Сельскохоз. Стат. Россін, стр. 180 н др. О вліяпін ' 
навознаго удобренія на уролсаи много данныхъ собрано въ „Урожанхъ ржи“ А. 
Фортунатова, стр. 183. По не знаменательный ли фактъ, что въ Россін еще тре­
буются доказательства необходимости удобренія нолей?

12



Разсмотрпмъ сначала общую разницу въ сборахъ хлѣба владель­
цами и крестьянин въ 50 губерніяхъ. Возьмемъ для этою 8 л .
1891— 98, изъ которыхъ 4 уролсайныхъ (93, 94, 95, 9 )) и : н
уролсайныхъ, и примемъ въ расчетъ однпъ чистый остатокъ хлѣба.

/Г  а б л и ц а 93.

Сборы чистаго остатка у владѣльцевъ и крестьянъ, и ихъ отношеиіе.
У в л а д ѣ л ь ц с в ,  У к р е с т ь я п ъ :  Отношешс

ГпІІТ десятинъ остатокъ „а  1 дес. дася .ш ъ  оетгаоі^ „а  1 дес. х

Т 0 А Ъ - тнсячЛ Ж  ПУД°”Ъ- ИШУ-
-1 8 9 1  16 .1 7 6  499,2  31,0 43 .S 07  729,8  16,7 10С1 :1 8 6
- 1 8 9 2  1 6 .5 6 0  536 ,з  32,4 43 .8 1 7  1 .061 ,8  24,2 1 0 0 .1 8 4
+ 1 S 9 3  16 .9 4 3  801,4  47,4 43 .8 2 7  1 .671 ,8  38,2 0 0 .1 2 4
V-1S94 17 .3 2 7  795,2  45,9 4 3 .8 3 7  1.641,9 3 8 ,і  1 .
■f-1895 1 7 .7 1 0  733,4  41,4 4 3 .8 4 7  1 .434 ,9  32,7 00  . 26
П 8 9 6  1 8 .0 9 4  742,6  4 1 ,i  4 3 .8 5 7  1 .459,9  88,3 0 0 .  23
- 1 8 9 7  18 .4 7 7  605,7 3 2 , в 43 .8 6 7  1 .126 ,6  25,7 0 0 : 1 2 8
- 1 8 9 8  1 8 .8 6 2  784,6 41,6 4 3 .8 7 6  1 .811,1  29,8 1 0 0 .1 4 0

Мы д а й  г а  изъ этой таблицы, что пеблагонріятпыя метеороло- 
гическія условія неурожайныхъ годовъ производить с о в е р ш е щ ю ^  
пые эффекты иа земляхъ владѣльцевъ и крестьянъ. Между 
пакъ въ урожайные годы чистые-остатки на_ 1 дасятину владѣль-
цовъ 2 0 - 2 6 " / .  выше, чѣмъ у крестьянъ, въгоды пеуро-

• S t o e  о т і“ Ь іш е_га 34, 40_и_щжо..86_"/о- Въ 1891 г- шадЬл^  
собрали""почти" вдвое больше чистаго остатка съ 1 десятины, ч 
крестьяне (31,о и 16,7 пуда). Вообще рядъ чистыхъ
хлѣба па 1 десятину въ течете 8 гітъ  у владѣльцевъ г о в о р и т ь  лишь 
объ умѣрениыхъ педородахъ: отиошеиіе крайиихъ чиселъ въ этою  
пяду 100 : 153. Напротивъ, у крестьяпъ это отношеніе 100 . ~ Л Ъ .

Интересно взглянуть и на абсолютные сборы чистаго остатка у 
владѣльцевъ и у крестьянъ. Крестьяне не добираютъ иногда противъ 
высшаго сбора почти милліардъ пудовъ или ’ /■ своего чистаго 
остатка, какъ въ 1891 г.; въ 1897 г. они не добрали его / .  или 500 
милліоповъ пудовъ. У владѣльдевъ, если принять во внимапіе

*) сгідуетъ  заійтпть, что носѣшшя .пощади для «ромежуточшига годовъ

s z i Ä Ä f i  д г д а  ä
чистаго остатка па 1 десл і.).
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быстрое увеличепіе у нихъ посѣвпой площади (на 400 тыс. де- 
сятинъ въ годъ), педоборъ ограничился въ 1891 г.— 200 -миллюновъ 
пудовъ— приблизительно ‘/3 ихъ сбора чистаго остатка, въ 1897 г.—  
'/» частью сбора, а въ 1898 -г., когда крестьяне не добрали около 
300 мнлліоновъ пудовъ чистаго остатка, у владѣльцевъ былъ сборъ 
нормальный или даже переборъ противъ средняго.

Цифры эти весьма поучительны. 1891 годъ изъ крайне ограпи- 
чениаго бюдлсета крестьянъ, еле сводящихъ концы съ концами и 
въ урожайные годы (объ этомъ мпѣ еще придется говорить под­
робно), унесъ пе мепѣо одного мнлліарда рублей— въ среднемъ 
рублей 15 на душу крестьянскаго населенія 50 губерпій.

Таковы лее были эффекты 1S92, 1897 и 1898 гг., если отнести не- 
доборъ къ однѣмъ пеуролсайиымъ мѣстностямъ. Если мы сопоста- 
вимъ съ этими цифрами незначительную (и вполиѣ палліативпуіо) 
помощь, оказываемую крестьянамъ правительством!, и обществомъ 
въ иеуролсайныхъ мѣстахъ, то одна изъ могучихъ причинъ или. 
вѣрпѣе, подробностей крестьянскаго оскудѣнія выставится весьма 
рельефно.

Что касается до сборовъ картофеля въ тѣ лее годы, то ихъ по­
казываетъ слѣдующая таблица.

Т а б л и ц а  94.

Сборы чистаго остатка картофеля у владѣльцевъ и крестьянъ.

У в л а д ѣ л т. ц е в ъ: У к р е с т ь я н ъ: Отношеніе
Годъ. десятппъ остатокт

M I T  1  l i n i r
1 на 1 дес. десятинъ остатокъ на і дес,

V I I  тт И П П  .
остат к опт. 
на 1 де­
сятину.тысячъ.

11.1.1 l \ J  11*

иудовъ. пудовъ. тысячъ. пудовъ. пудовъ.
V"

1891 3 0 S ;1 98,6 313,7 1 .069  227,5 21 2 ,g 1 0 0 :1 4 8
1892 421,9 168,9 400,4 1.316,1 389,6 294,8 1 0 0 :1 3 6
1893 585,7 200,о 3 73 ,з 1 .563 ,з 525,9 3 3 7 ,і 1 0 0 :1 1 1
1894 5 2 6 ,і 181,8 345,6 1 .613,9  469,4 293,4 1 0 0 :1 1 8
1895 515,з 200,4 3S5,5 1 .639 .9  52S ,i 322,о 1 0 0 :1 1 9
1896 589,з 235,5 3 9 9 ,i 1 .675,8  601,9 360,4 1 0 0 :1 1 0
1S97 588,9 227,о 3S4;9 2 .199,о  544,з 247,4 1 0 0 :1 5 5
1898 639,6 295,5 461,7 2 .433 ,9  741,8 305,з 1 0 0 :1 5 1

100 : 147 100  : 170

Таблица эта показываетъ то лее, что и предъпдущая. Въ уро- 
лсайные годы сборы картофеля у владѣльцевъ лишь на 10— 20°/«

иг



лучше, чѣмъ у крестьянъ, въ неурожайные же они лучше уже па 
36— 55"/». Воошце восьмнлѣтиій рядъ сборовъ остатка картофеля 
у владѣльцсвъ съ 1 десятины не говорить о какихъ либо чрезвы- 
чаГншхъ неурожаяхъ (отиошеніе крайиихъ чиселъ 1 0 0 :1 4 7 ), у 
крестьянъ же недобирается иногда 70°/о или 150 пудовъ па 1 де­
сятину.

Изъ таблицы 94 нельзя по усмотрѣть большую устойчивость 
картофеля противъ пеблагопріятныхъ условій погоды, чѣмъ зерно­
выхъ хлѣбовъ. Объ этомъ миѣ придется сіце говорить далѣо.

Тотъ же самый результата получили бы мы, если бы разсмотрѣли. 
количества гибнущпхъ сѣмянъ у владѣльцевъ и крестьянъ въ урожай­
ные и неурожайные годы. Здѣсь достаточно привести данныя отно­
сительно двухъ урожайныхъ н 2 неурожайныхъ лѣтъ.

Сѣмяна составляли отъ общаго сбора:
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а) въ урожай пые годы:

1898 Г. у владѣльцевъ ..................... 1 3 ,8 '° І/о

я у к р ест ь я н ъ ........................... 18,з »
1896 Г. у владѣ льц евъ ..................... 16,2 ч

Я у к р ест ь я п ъ .......................... 1 9 ,і я

б) въ неурожайные годы:

1891 г. у владѣльцевъ ..................... 19,7 °//0

я у крестьянъ ........................... ■'S.
■чн'
со

я
199S г. у владѣльцевъ ..................... 16,1 я

я у крестьяпъ .......................... 22,8 »

Интересующее насъ обстоятельство выставляется въ этихъ циф- 
рахъ весьма наглядно. Въ неурожайные годы у крестьянъ гибнешь 
въ 2 — 3 раза болѣе сѣмянъ, чѣмъ у владѣльцевъ.

Покопчивъ съ общимъ обзоромъ сборовъ хлѣба въ урожайные 
и неурожайные годы въ 50 губерніяхъ у владѣльцевъ и крестьяпъ, 
перейдомъ къ' разсмотрѣпію отдѣлыіыхъ неурожайныхъ лѣтъ и дан­
ныхъ, касающихся (преимущественно) неурожайныхъ мѣстностей. 
Возьмемъ неурожаи 1891, 1897 н 1898 гг.

Начнемъ со страшнаго 1S91 г. Такъ какъ въ этомъ году не- 
урожай быль почти повсемѣстный, то ириведемь сборъ чистаго 
остатка главнѣйшпхъ хлѣбовъ у владѣльцевъ и крестьянъ всѣхъ 50 
губерній. Сравпимъ эти сборы со сборами при наивысшихъ уро-

жаяхъ за 16 лѣтъ. Нанвысшіе урожаи былп: озимой и яровой ржи, 
овса, ячменя и гороха въ 1894 г., яровой пшеницы и гречи въ 
1893 г. проса, полбы и картофеля— въ 1890 г.

Т а б л и ц а  95.

Сборы чистаго остатка у владѣльцевъ и крестьяпъ въ пудахъ съ 1 
десятины, въ 1891 г. и въ годъ иаивысшаго урожая.

1891 г о д ь: Год-г высшаго урожая:
Р о д ъ  х л ѣ б а . у вла- 

дѣль- у кресті - отиоше- у вла­
дель­ у кресть­ отноше­

цсвъ. лнъ. ніе. це въ. яне ние.
Озимая и яро­

вая рожь . 31,5 18,2 100 : 173 53,з 42,4 100 125
Овесъ. . . . 2S,o 15,9 100 : 182 45.4 37,9 100 119
Яров, пшепица 23,4 3 0,о 100 : 234 51,8 36,2 100 143
Просо. . . . 31,9 17,5 100 : 182 59,2 53,з 100 111
Греча . . . 10,6 6,1 100 : 174 20,8 15,6 100 133
Горохъ . . . 22,6 16,1 100 140 50,8 41,4 100 122
Полба . . . 19,7 5,5 100 360 44,5 37,6 100 118
Ячмень . . . 5 2 ,і 23,7 100 : 220 52,8 43,6 100 121

Среднее1) . 29 ,з 16 ,і 100 : 182 49,5 39,5 100 125

Картофель 313,7 212,6 100 14S 39 9 ,і 360,4 - 100  : 110

Мы видимъ здѣсь вновь, что въ 1891 і\ владѣльцы собрали зна­
чительно больше чистаго остатка, чѣмъ крестьяне. Между тѣмъ какъ 
въ урожайные годы сборы остатковъ всѣхъ хлѣбовъ у крестьяпъ и 
владѣльцевъ относились какъ 100 : 125. въ 1891 г. они относились 
уже какъ 100 : 182.

Возьмемъ губерніи, особенно пострадавшія отъ неурожая п по- 
смотримъ, какіе въ нихъ были сборы у владѣльцовъ и крестьянъ. 
Объ этомъ даетъ понятіе слѣдующая таблица.

’) Получено дѣлеиіемъ суммы всего сбора остатков?, на сумму десятинъ 
носѣвноіі площади.
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w Т а б л и ц а  96.

Сборы чистаго остатка у владѣльцевъ и крестьянъ въ пудахъ на 
1 десятину въ 1891 г. въ иеуролсайныхъ губерпіяхъ.

Озимая иди Озимая пли
П  п  а  л  а . " Я  ч м е н ъ:

яров.,рожь: яров, пшеница:

Г у  б ер  п і  я. Ч

’S *
2 S
3 *

у 
кр

ес
ть

­
ян

ъ.

у 
вл

ад
ѣл

ь-
 

це
въ

.

у 
кр

ес
ть

­
ян

ъ.

у 
вл

ад
ѣл

ь-
 

це
въ

.

у 
кр

ес
ть

­
ян

ъ.

у 
вл

ад
ѣл

ь-
 

це
въ

.

у 
кр

ес
ть

­
ян

ъ.

Курская. .  . 2 7 ;6 15,5 36,6 13,7 26,0 13,1 34,9 2 2 ,і

Рязанская. . 15,2 10,4 — — 16,1 10,3 23,9 •-  0,9

Тамбовская . 80,9 2,1 32,8 11,2 17,6 Ю ,і 16,5 4,4
Симбирская . 

Саратовская .

14,8

21,6

5,8

10,9
(Яровая

13,г,
рожь).

1,4

Ю,о

8,5

6,5

2,0

Пензенская . 13,б 5,9 — — 17,1 11,9 34,0 20,0

Казанская 1 5 ,і 2,9 15,о 7,з 4,6 1,8 — —

Самарская. . 21,о 5,6 — . — 4,1 - 0 , 5 — —

Оренбургская. 

Харьковская . 

Уфимская . .

20.3

34.4

15.0

19.0

10,6 “ 1,2 
(Яровая рожь).

22.4 1,0
_ (Тоже).

39.4 2,2

43,о

14,2

26,6

1,0

41,з 18,6

Воронежская. 6,4 1,0 8,5 0,4 6,3 — 0,2 9,1 0,7

Вятская. . . 19,3 13,2 — — — — — —

Тульская . . 19,9 12,9 — ---- 32,2 22,0 14,9 9,з

Ариѳм. средн. 20,0 9,3 22,3 4,5 16,6 8,7 24,9 10,6

% отношенія. 215 : 100 49 5  : 100 191 : 100 235 : 100

Въ 1891 г. владѣльцы пострадали отъ неурожая значительно 
меньше крестьянъ. Есть далее основаніе утверлсдать, что этотъ не­
урожайный годъ (какъ и другіе) принесъ имъ изрядную выгоду, 
вслѣдствіе того, что собравъ чистаго остатка значительно больше 
крестьянъ, они могли продать ого по высокимъ цѣиамъ. неуролсай- 
паго года. Это обстоятельство иллюстрируетъ слѣдующая таблица:
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Т а б л и ц а 97 .

Валовой доходъ владѣльцевъ въ 1S91 г. въ иеуролсайныхъ гу- 
берніяхъ отъ чистаго остатка зерна на 1 десятину, безъ дохода

отъ соломы !).

Яропал шне-
Озимая рожь. пица. 0  в е с ъ. Я ч ц е п ь .

Г у б е р н і я. Цѣпа 
1 «УД- Сумма.

Цѣна 
1 пуд. Сумма.

Цѣиа 
1 нуд- Сумма.

Цѣна 
1 пуд Сумма.

Коп. Р. к. Коп. Р. к. Кон. Р. к. Коп. Р. к.

Курская . . 115 31 74 126 46 11 72 1S 70 96 33 50

Рязанская 118 17 93 — — — 79 12 71 71 16 97

Тамбовская . 123 38 — 129 42 31 79 13 90 92 15 18

Симбирская . 145 21 46 — — — — — — — — —

Саратовская . 120 25 92
Пензенская . 132 17 82 — — — 83 14 19 103 35 2

(Озимая пшен.).
Казанская 143 21 59 141 21 15 — — — — — —

Самарская 127 26 67 — — — — — — — — —

Харьковская . 110 22 33 75 30 97

Уфимская . . 127 43 68 127 50 3 — — — — — —

Вятская. . . 127 24 51 — — — — — — — — —

Тульская . . 130 25 87 — — — 74 23 82 SO 11 92

Цѣны на хлѣбъ въ этой таблицѣ взяты изъ Времен. Центр. 
Стат. Комитета № 28, 1894: Статист, данныя по выдачѣ ссудъ въ 
1891— 92 гг., изъ графы: «покупки по губерніп безъ иакладпыхъ 
расходовъ».

Здѣсь слѣдуетъ съ удовольствіемъ заявить, что па выгодность 
пеуролсайныхъ годовъ для владѣльцевъ указывалось уже_ раньше 
компетентными лицами, каковы: князь А. Щербатовъ 2), Д. С. Кос- 
совичъ 3), а такъ-лсе И. І. ПІатиловъ 4).

*) Который былъ такъ-же значнтелсиъ.
а) Тр. Импер. Моск. Общ. Сельск. Хозяйства выиускъ XXX II, стр. 163.
3) Тамъ же,-стр. 165.
4) Въ 1891 г. въ имѣніи И. I. Шатилова село Моховое (Тульской губериін) 

1 десятина носѣвной площади дала около 12 руб. чистаго дохода, при чемъ въ 
расходъ введены:'стоимость лшзни владѣльца, содержаніе больницы, школы, 
конпаго двора, парка, сада и пр. Кругомъ же былъ полный неурожай. Тр. Имп. 
Моск. Общ. Сел. Хоз. выи. XXX, стр. 148.
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Таблица 93 показываетъ, что въ 1891 г. крестьяне, сравни­
тельно съ владельцами, недобрали по 14 пудовъ на десятину чи­
стаго остатка. На 43,8 мплліона десятинъ посѣвной плоіцади 
крестьянъ это составляетъ 013 милліоповъ пудовъ или на 1 душу—  
9 пудовъ, — количество, которое было бы вполпѣ достаточно для 
предотвращепія голода,

Перейдемъ къ 1897 году. Этотъ годъ не былъ въ такой степени 
неурожайнымъ, какъ 1891 г. Если чистый сборъ хлѣба въ 1891 г. 
выразить цифрою 100, то высшій за 16 лѣтъ сборъ въ 1894 г.— 
будетъ равняться 200 ,4, а сборъ 1897 г. — 134,6. Въ 1897 г. по­
страдали особенно сильно 16 губериій: Симбирская, Оренбургская, 
Тульская, Нижегородская, Харьковская, Орловская, Самарская, Астра­
ханская, Саратовская, Воронежская, Рязанская, Казанская, Тамбов­
ская. Пензенская, Курская и Допекая область. Для этихъ губериій 
мною подсчитаны сборы всѣхъ хлѣбовъ и картофеля у владѣльцевъ 
и крестьянъ въ отдѣльности. Слѣдуетъ замѣтить, что результаты 
здѣсь нѣсколько затушевываются тѣмъ обстоятольствомъ, что въ 
счетъ попали и благополучные уѣзды, и менѣе пострадавшія гу- 
берпіп.

\

, Т а б л и ц а 98.

Сборы хлѣба въ 1897 г. у владѣльцевъ и крестьянъ въ 16 пеуро- 
жайпыхъ губерпіяхъ на 1 десятину въ пудахъ.

Р одъ  хлѣба*

Озимая рожь .
„ пш ен.

Яровая роліь .
„ пш ен . 

Овесъ . •
Ячмень 
Греча.
Просо.
Полба.
Горохъ

Среднее

Картофель

У в л а д  ѣ  л ь д е в  ъ: У к  Р е с т ь я  II ъ:
Отпошеніе

сѣ- оста­ сѣ- оста­
сборъ. мяна. токъ. сборъ. млііа. токъ. остатковь.

39,о 8,6 30,4 2S,8 8,4 20,4 100 : 149
32,о 8,5 23,5 16,6 6,9 9,7 100 : 242
26,з 7,1 19,2 12,о 5,3 6,7 100 ; 2S7

27,3 6,9 20,4 20,5 0,6 13,9 100 : 147
34,1 10,3 23.8 24,з 10,1 14,2 100 : 168
34,о 7,4 2 6 ,(і 21,6 7,3 14,3 100  : 186

18,2 6,8 11,4 14,6 6,9 7,7 100 : 150
34,1 2,о 3 2 ,і 25,7 2,1 23,6 1 0 0 : 136

33,7 8,9 24,8 31,8 10,2 21,6 100 : 115

29,з 7,9 21,4 21,7 7,2 14,5 1 0 0 : 148

33,8 8,2 2 5 ,6 24,7 7,8 16,9 100 : 151

1-̂
ос- 85,8 384,9 331,о 83,6 247.4 100 : 155

I

181

Въ 16 иеуролсайныхъ губериіяхъ у 2 7 ,7  милліопа крестьянъ 
было 19,і мнлліона десятипъ посѣвовъ 11 хлѣбовъ. Они недопо­
лучили противъ владѣльцевъ по 8,7 п. иа десятину или въ суммѣ 
165 мил. пудовъ зерпа, по 6* пудовъ на душу. Если бы въ 1897 г. 
сборы хлѣба у нихъ равнялись владѣльческимъ, то они пмѣлп бы 
зерпа по 18 пудовъ на человѣка, кромѣ сѣмяпъ, и неурожая и го­
лода пе существовало бы.

Относительно 1897 г. полезно привести еще таблицу, показы­
вающую чистый остатокъ па 1 десятину важнѣйшихъ хлѣбовъ у 
"крестьяпъ и владѣльцевъ въ иеуролсайныхъ губерніяхъ.

Т а б л и ц а  99.

Чистый остатокъ съ 1 десятины въ пудахъ въ иеуролсайныхъ 
губерніяхъ въ 1897 г.

Озимая или Озимая или
О в е с ъ. JT |Г и O IT T»*

яровая рожь: яровая пшен:
J l  *1 Jl О XI !>•

Г у  б е р н і я .
Ja
•£ t=
ci §

н . о  А О g о  3

ій

Щ
■ан  .О
2  в

►3
>г= сД
п  «Г- гц\

н , 
О g

Ja Jaн .
О

g  W “  2- «  — и « —и ” §■ ea = 5* =

t>» >->

Казанская . . 46,9 26,9 ---- — 38,5 26,0 .--- —

Пензенская. . 2 7 ,i 19,4 — — 27,7 18,о 18,6 8,о
•Рязанская . . 22,6 18,1 16,6 7,5 16.2 7,3 — —
Харьковская. . 42,o 26,9 29,з 19,7 33^4 20,о 29,6 19,8
Оренбургская . — — 32,2 23,4 38,1 29,8 .48,6 34,5
Самарская . . 33,2 22,1 22,5 15,8 27,з 20,7 — —
Симбирская. . 40 ,з 2 6 ,і — — 28,9 19,5 — —
Воронежская . 24,з 14,8 15 ,і 10,1 19,о 7,9 11,6 6,3
Орловская . . 2 9 ,i 19,о — — 18,о 6,6 +  0,5 - 4 , 8
Саратовская. . 39,5 27,6 1 8 ,і 13,о 27,6 17,7 17,9 9,4
Донская обл. . 10,8 4,5 17,о 8,4 15,4 S,o 29,9 12,3
Курская. . . 2 9 ,i 20,2 21,7 15,8 21,2 6,9 12,2 5,2
Тамбовская. 34,2 22,2 — — 29,2 16,9 18,3 14,6

Ариом. средн. 31,6 20,6 21,6 14,2 26,2 15,8 20,7 11,7 

Отнош. остатк. 1 0 0 : 1 5 3  1 0 0 : 1 5 2  1 0 0 : 1 6 6  1 0 0 : 1 7 7
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Перейдсмъ къ 1898 г. Годъ этотъ былъ значительно мепѣе не- 
урожайпымъ, чѣмъ 1897 г., какъ это показываютъ цифры изъ таб­
лицы 92.

1891 г. ЮО,о 1897 г. 134,6
1S94 „ 200,4  1898 „ 162,9

Въ 1898 г. особенно пострадали губерніи: Симбирская, Сара­
товская, Казанская, Ншкегородская, Самарская, Вятская, Уфимская 
и Пермская. Но хотя 1898 г. былъ мало неуролсайнымъ, недородъ 
уже сказался и на итогахъ для 50 губерній, какъ показываетъ слѣ- 
дующая таблица.

Т а б л и ц а  100.

Сборы въ 1898 г. въ 50 губсрніяхъ съ 1 десятины въ пудахъ 
у владѣльцевъ и крестьянъ.

У в л а д ѣ л ь ц е в ъ :  У к р е с т ь я п ъ :  0тношеніе

Р о т г ъ х л ѣ б а  с і' оста_ сѣ' оста'сборъ. мяпа> ТОЦЪі сборъ. мяпа Т(ЖЪ. остатковъ.

Озимая и яро-
Bäfl рожь • 5 0 ,і 8,4 41,7 40,з 9,1 31,2 100 138

Озимая пшен. 61,5 8,5 53,0 50,9 8,5 42,4 100 125

Яровая’ „ 44,6 6,8 37,8 34,2 6,8 27,4 100 140

Овесъ . . . 44,7 10,3 34,4 34,4 11,4 23,о 100 150

Ячмень . . . 61,5 7,5 54,о 47,7 8,2 39,5 100 137

Полба. - . . 25,о 9,5 15,5 11,5 10,6 0,9 100 1.722

Греча . . - 25,о 6,7 18,з 25,2 7,0 18,2 100 100,5

Просо • . . 49,4 2,1 47,2 41,8 2,3 39,5 100 120

Маисъ . . . 78,7 2,0 76,7 63,7 1)7 62,0 100 124

Горохъ . . . 32 ,з 6,5 25,8 36,9 9,5 27,4 100 94

Среднее . . 49,6 8,0 41,6 38,6 S,8 29,8 100 140

Для владѣльцевъ 1898 г. былъ весьма удаченъ. Если мы срав- 
нимъ его съ уролсашіымъ 1896 г., то окажется, что крестьяне 50 
губерпій недополучили чистаго остатка 10%, владѣльцы лее полу­
чили избытокъ въ 6%.

Для 1898 г. молено бы было привести и разницу сборовъ у 
владѣльцевъ и у крестьяпъ въ пеурожайпыхъ губерпіяхъ. Доста­
точно, одпако, и тѣхъ сопоставлепій, которыя даны относительно 
1891 и 1897 гг. Здѣсь лее интересно посмотрѣть, что дѣлается въ
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иеуролсайныхъ мѣстахъ внутри губерпій и привести п о у ѣ з д н ы е  
итоги. Выберемъ изъ этихъ итоговъ болѣе характерные, что не 
представляетъ затрудпеній, такъ какъ поуѣздиые итоги даютъ обиль- 
нѣйгаій матерьялъ для доказательства того, что крестьяне страдаютъ 
отъ неуролсаевъ значительно больше владѣльцевъ.

Т а б л и ц а 101.

Уѣзды въ неуролсайпыхъ губерніяхъ въ 1898 г. Чистый 
остатокъ на 1 десятину въ пудахъ.

Губернія, родъ У вл а ­

дель­
У кресть - Губернія, родъ У вла­

дель­
У кресть­

хлѣба, уѣздъ.
цев?..

ЯІІЪ. хлѣба, уѣздъ. цев'!.. япъ.

Симбирская. О в е с ъ .

О з и м а я  р о ж ь . Балашовскій . • 1 6 ,0 5 ,8

Симбирскій . . 1 9 ,6 6 ,6
Царнцинскій . . 1 1 ,7 4 ,4

Буинскій . . . 2 2 , і Ю , з Я ч м е н ь .
Сызранскій . . 1 8 , і 9 ,4 Балашовскій . . 3 1 ,1 1 6 ,0

Я ч м е н ь . Царицпнскій . 1 4 ,4 8 ,6

Сызранскій . . 1 9 ,5 -  5 ,0 П о л б а .

П о л б а . Кузнецкій . . . 1 1 ,4 0 ,5

Корсунскій . - 7 ,4 0 ,8
Петровскій . . 2 9 ,3 1 4 ,2

Курмышскій . . 3 2 ,4 1 0 ,1 Сердобскій . . 2 0 ,1 7 ,1

П р о с о . Г р е ч а .

Буинскій . . . 1 3 ,2 4 ,6
Саратовскій . . 5 ,3 - 2 , 4

Балашовскій . . 1 0 ,2 3 , з
Саратовская.

П р о с о .
О з и м а я  р о ж ь . Балашовскій . . 3 0 ,7 1 6 ,5

Вольскій . . . 
Кузнецкій . . .

2 0 ,9

3 8 ,0

1 4 ,5

19,з
Г о р о х ъ .

-  6 ,7Хвалынскій . . 1 6 ,6 1 ,9
Царнцннскій . . 3 ,5

Я р о в а я  п ш е н и ц а .
К а р т о ф е л ь .

Вольскій . . . 1 2 2 ,9 7 2 ,4
Саратовскій . . 2 2 ,2 1 2 , з Камышинскій. 1 3 1 ,9 82,о
Хвалынскій . . i 9 ,7 1 ,1 Хвалынскій . . 1 4 5 ,4 4 2 ,7
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Губернія, родъ У вла- 
дѣль-

У кресть Губериія, родъ У вла­
дель­

У ісресті

хлѣба, уѣздъ. цевъ. ЛІГГ.. хлѣба, уѣздъ. цев!.. лп т..

Уфимская. Бугуруслапскій . 1 9 ,і 9,6

О з и м а я  р о э іс ь . Николаевскій 14.0 7,9

6,4
ІІовоузеискій 13 ,і 6,6

Белебеевскій . . 17,3
Бирскій . . . . 18,о 11,4 О в е с ъ .

Я р о в а я  п ш е н и ц а .
Бугуруслапскій . 7,8 0,з

Белебеевскій . . 20,-2 10,7
Я ч м е н ь .

Бпрскій . . . . 15,2 6,6 Самарскій . . • 4,3 — 3,4

О в е с ъ .
П о л б а .

3 ,і
31,9

- 2 , 4
15,4Белебеевскій . . 

Бпрскій . . . .
1В,і

5,4
1,0

- 2 , 9

Бугульмиискій . 
Бузулукскій . .

П р о с о .
Я ч м е н ь .

24,8 10,0
Бугѵруслапскій . 18 ,і 3,8

Уфимскій . . . Бузулукскій . - 18 ,і . 11,0

П о л б а . Новоузенскій 10,6 4,0

Белебеевскій . 14,4 5,1 Г о р о х ъ .
Бирскій . . . Ю,з 3,8 Бугульминскій . 10,6 4,4

П р о с о . Новоузенскій . . 6,6 - 0 . 4

Уфнмскій . . . 34,2 *20,і К а р т о ф е л ь .

Белебеевскій . . 15,5 S,2 Николаевскій 56,з -2 8 ,1
Мензелинскій 16,з 2,6 Иовоузепскій . . 62,6 28,6

К а р т о ф е л ь . Казанская

Мензелинскій 121,9 8,7 О з и м а я  р о ж ь .

Самарская. Казапскій . . 
Лаишевскій . .

15,5
15,9

4,7
4,2

О з и м а я  р о ж ь . Свіяжскій . . . 20,4 10,2
Бугульминскій . 11,0 3,4 Спасскій . . . 10,5 1,2
Бугурусланскій . 13,6 3,5 Тетюшскій. . . 22,9 6,9
Ставропольскій . 1 6.5 8,6 Чисто пол ьскій . 6,6 “  1,3

Я р о в а я  п ш е н и ц а . О в е с ъ .

Самарскій . . . 10,6 5,о Козьмодемьянск . 15,4 5,5
Бугульминскій . 13,9 0,1 Цареіюкокшайск. 17,2 7,1
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Губерпія, родъ У вла­
дель­
це въ.

У кресть- Губерніл, родъ У вла- 
дѣль- 
цевь.

У кресть

хлѣба, уѣздъ. лит.. хлѣба, уѣздъ. лиг.

Я ч м е н ь . П р о с о .

Царевококшайск. 42,о 8,2 Троицкій . . . 19,7 8,4

П р о с о .
Рязансная.

Лаишевскій . . 10,о 2,0
Мамадышскій 14,6 3,!»

О в е с ъ .

* Спасскій . . . 11,2 2,3 Дапковскій. . . 17,4 6,0

Чистопольскій . 11,2 3,2 Мнхайловскій. . 15,4 - 5,8

К а р т о ф е л ь .
Пронскій . . . 12,3 5,7

Спасскій . . . 61,5 -4 5 ,3 П р о с о .

Чистопольскій . 62,5 - 1 2 ,з Касимовскій . . 25,2 13,9

Пензенская.
Г о р о х ъ .

О з и м а я  р о о ю ь .
Касимовскій . . 20,о 6,2

Городшцепскій . 23,4 14,з
Михайловскій. . 25,6 11,6

Я р о в а я  п ш е н и ц а . Тульская.
Инсарскій . . . 28,о 13,5 О в е с ъ .
Мокшапскій . . 20.3 11,0 Алексипскій . . 66,0 19,8

О в е с ъ . Богородицкій. 23,з 10,1
Пепзепскій . . 27,6 15,0 Бѣлевскій . . . 27,6 14,0
Ыаровчатскій. 23,6 11,0 Веневсгсій . . 21,6 7,9
Чембарскій . . 15,з 7,8 Епифанскій. . . 22 ,і 9,1

Г о р о х ъ . Крашівипскій. . 14,5 6,5
Наровчатскій. . 42,2 24,4 Новоснльскій. 4S.S 26,5
Нижпеломовскій. 23,6 12,3 Одоевскій . . . 15,8 6,8

К а р т о ф е л ь . Чернскій. . . . 40 ,з 24,2
Наровчатскій. . 287,6 146,8 Г р е ч а .
Краснослободск.. 228,8 136,9 Бѣлевскій . . . 41,о 29,7

Оренбургская. Г о р о х ъ .
О з и м а я  р о ж ь Богородицкій. 3 5 ,і 16,3

Орепбургскій. . 16,5 10,8 Бѣлевскій . . . 57,о 17,6
Челябинскій . . 9,8 3,о Епифаискій’ . . 43,8 9,8

Я р о в а я  р о э ю ь . Крапивенскій. . 34,6 13,9
Оренбургскій. . 23,0 10,1 Одоевскій . . . 40,2 19,9
Троицкій * . . 13,о 5*3 Чернскій . . . 37,4 0,4
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Такихъ уѣздовъ. гдѣ бы у владѣльцевъ сборы были меньше 
крестьянскихъ^или же равнялись бы нмъ, — очень немного; въ пре- 
обладаюіцемъ чнслѣ случаевъ у владѣльцевъ сборы выше крестьяп- 
скнхъ, н, какъ показываютъ приведенные примѣры, большею частью 
значительно выше.

Изъ собрапнаго 'здѣсь матерьяла слѣдуетъ сдѣлать слѣдующіе 
выводы:

«сборы хлѣба съ единицы площади у владѣльцевъ лучше, чѣмъ 
«у крестьянъ, въ урожайные годы на 20 — 25°/0» въ пеурожай- 
«ные — на 40, 80 и болѣе % . Поэтому утвержденіе, что вла- 
«дѣльцы одинаково страдаютъ отъ неурожаевъ, какъ и крестьяне, 
«рѣшнтельно опровергается цифрами. Иапротивъ, получая въ 
«пеуролсайные годы значительно болѣе хлѣбнаго остатка и со- 
«ломы, чѣмъ крестьяне, и пользуясь болѣе высокими цѣнами 
«голодающпхъ мѣстпостей, владѣльцы въ большинствѣ случаевъ 
«получаютъ выгоду и въ неурожайные годы.

«Рѣзкая разница въ сборѣ хлѣба въ пеурожайпые и уро- 
«жайные годы у владѣльцевъ и крестьяпъ дѣлаетъ утвержденія 
«о гибелыюмъ засушлиномъ климатѣ крайне проблематичными. 
«Очевидно; что существуютъ какія-то особыя условія, застав- 
«ляюіція крестьянскій хлѣбъ гибнуть при такихъ метеорологи- 
«ческихъ условіяхъ, при какихъ владѣльцы нолучаютъ еще 
«сносные урожаи.

«Этотъ выводъ получаетъ еще большую силу отъ сообра- 
«женія, что владѣльческія хозяйства въРоссіи, взятыя еп Ыос, 
«ведутся не раціоиальпо, какъ на это указываютъ: господство 
«трехполья и залежей, пнзкіе сборы хлѣба съ единицы пло- 
«щади, значительное количество гибнущнхъ сѣмяиъ, сдача земли 
«въ аренду крестьянам!, и т. п.

Мы имѣемъ здѣсь, такимъ образомъ, новое (послѣ упомянутой 
ранѣе гибели сѣмяпъ) и весьма внушительное указапіе на истоще- 
піе русскихъ полей, особенно крестьяпскихъ. Этотъ важный вопросъ 
заслуживаете дальнѣйшаго изслѣдовапія, которое и будетъ предме- 
томъ слѣдующихъ главъ.

Г Л А В А  XI.
Сборы хлѣба въ отдѣльныхъ хорошо ведущихся русскихъ 

хозяйствахъ. 1891 годъ въ этихъ хозяйствахъ.

Мы видѣлп, что въ пеурожайпые годы сборы у владѣльцевъ 
значительно лучше, чѣмъ у крестьянъ, сравнительно съ урожайными 
годами. Не менѣе поучительный примѣръ могутъ дать отдѣлыіыя 
хозяйства, ведущіяся ннтензнвпо и которыхъ въ Россіп теперь улсе 
довольно много. Фактъ существованія этихъ хозяйствъ, извѣстпын 
всѣмъ, дѣлаетъ совершенно непонятными утвержденія о суровомъ, 
засушливомъ, гибелыюмъ климатѣ, о краткости теплаго времяни 
для полевыхъ работъ и т. п. Здѣсь полезно будетъ привести ни­
сколько примѣровъ сборовъ хлѣба въ такихъ хозяйствахъ, взятыхъ 
изъ Описаній отдѣлышхъ русскихъ хозяйствъ, изданныхъ Департа- 
ментомъ Земледѣлія.

С. Моховое И. I. Шатилова, Тульской губсрніц, Новосильскаго
уѣзда. Средніе уролсаи въ пудахъ. -

Г о д а . Рожь. Пшеница. Овесъ.

1806  —  1820 76,4 7 6 ,і 98,9
1820  —  1830 78,2 96,2 90,7
1830  —  1840 89,5 83,6 113,9
1840  —  1850 81,6 115,7 110,7
1850  —  1860 8 8 ,і 81,8 92,3
1860  —  1870 92,6 99,8 98,8
1870  —  1880 90,6 99.8 104,9
1880  —  1890 95,2 81,4 101,6
1891 —  1895 69,7 50,4 Ю4,о

Среднее за все время: для рлси — 85,2, пшеницы —  88,8 и овса—
102,5 пуда. Сборы эти отнюдь не уступаютъ сборамъ заграничныхъ
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страиъ съ интензивио ведущимся хозяйствомъ, и это въ губерпіи, 
которая участвовала почти во всѣхъ неуролсаяхъ.

Навоза въ с. Моховомъ кладется отъ 1.900 до 3.200 пудовъ па 
1 десятину при 8 полыюмъ хозяйствѣ (т. е., если не ошибаюсь, 
подъ G сборовъ).

Сельцо Кроткое, Ефремовскаго уѣзда, Тульской губерніи, И. А. 
Стебута. Средніе уролсаи въ пудахъ съ 1 десятины:

Г о д ы . Рожь* 0весъ- Г о д ы . Рожь- Овсст-

1876 -  80 65,8 67,6 1886 —  90 Ю б.і 128,2
1881 — S5 79,8 7 5 ,і 1891 —  95 9 1 ,з Ю 2 ,6

Здѣсь вліяпіе систематическая удобрепія нолей выставляется 
весьма наглядно (имѣпіе пріобрѣтено лѣтъ 25 тому назадъ). Изъ 
другихъ растеній, картофеля собирается около 700 пудовъ съ деся- 
тппы (70 четвертей), копскихъ бобовъ — 120 пудовъ, кормовой 
свеклы — 800 — 2.800 пудовъ.

Удобреніо: дефекаціоипая грязь съ сахарнаго завода — 500 пу­
довъ па десятину, и навозъ— 2.400 пудовъ иа 1 десятину.

С. Огпичное Е. Н. Цуршсовой, Черискаго уѣзда, Тульской гу- 
берніи. Уролсаи: рлси 80 пудовъ, овса — 100 пуд., картофеля — 800 
пудовъ.; Навоза кладется 2.500 пудовъ на 1 десятину.

С. Крюковка В. А. Тулубьева, Крапивенскаго уѣзда, Тульской 
губерніи. Здѣсь уролсаи въ пудахъ съ 1 десятины (1 четверть при­
нята для рлси —  въ 9 пудовъ, овса — 6,і  пуда и картофеля — 10 пу­
довъ) слѣдующіе:

Годъ. Рожь. Овесъ. Картофель.

18S6 55.1 73,2 260
1SS7 S6 ,e 61,0 500
1888 72,о 109,8 650
1889 78,7 79,з 850
1890 81,2 85,4 680
1891 50,6 61 370
1892 63 36,6 710
1893 63 91.5 930
1S94 90 91,5 600

У сосѣдпихъ крестьянъ уролсай былъ: въ 1891 г. рлси —  24 пуда 
и овса 38,9 пуда, въ 1S92 г. рлси —  28,4 пуда и овса — 17,і пуда.

Въ имѣиін обширное травосѣянье и молочное хозяйство, слѣдо- 
вателыю навоза достаточно.
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Имѣніе О. Э. Ромера, Карачевскаго уѣзда, Орловской губерніи. 
Навоза вывозится 240 — 250 возовъ на 1 десятину, кромѣ того 
кладется илу изъ пруда по 600 пудовъ иа 1 десятину и подъ клеверъ— 
15 пудовъ фосфогипса. Уролсаи въ пудахъ были слѣдующіе:

«
1890 г. 1891 г. 1892  г. 1S93 г., 1894

Рожь . . . . 118 37 106 87 111

Пшеница. . . 123 25 51 105 —

Овесъ . . . . 122 68 47 94 108

Картофель . . 1.000 750 760 800 550

Клеверное сѣно. 380 200 120 325 290

У сосѣдішхъ крестьяпъ сборы были: въ 1891 г. овса— 19,7 и. 
рлси — 29 п., картофеля — 270 н.; въ 1892 г. — рлси —  32,4, овса—
7,6 и картофеля 430 пудовъ.

Имѣніе Н. Д. Апушкина, Ливеискаго уѣзда, Орловской губер- 
ніи. Навоза кладется 200 возовъ ua 1 десятииу.

Средпія данныя объ уролсайиости за 5 лѣтъ.

Средпій
урожай. Крайности.

Пшеница . . 84 25,5 — 122

Рожь " . . . 73 50 — 96

Греча . . . 49 23 — 86

Овесъ . . . SS 68  — 103

Просо . 50 40 — 90

Горохъ . . . 73 . 21 — 92

Картофель. . 620 —

Свекла . . . 2 300 1 .8 S0 — 3 .000

Имѣиіе Боткиныхъ, Бѣлгородскаго уѣзда, Курской губерніи 
Урожай въ среднемъ за 3 года, въ пудахъ съ 1 десятины.

Пшеница о з и м а я ..........................................112,8
„ я р о в а я .....................................  8 8 ,о

Рожь озим ая.................................................... Ю 3,і

О в е с ъ ...............................  66,2
А .

Я ч м ен ь ...............................................................135,6

*э
13
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Царевщипа^р. Нессельроде, Вольскаго уѣзда, Саратовской гу- 
бериіи. Навоза кладется 3.000 пудовъ на 1 десятину чорезъ 9 лѣтъ, 
паръ зеленый. Средніе уролсаи:

ржи . . .  75 пуд.съ 1 десятины ^

пшеницы. 56 „ я

овса. . . .  56 я я »
ячменя. . . 75 —  90 „ „ »
проса . . .  110 — 135 „ „ п

У сосѣднихъ крестьянъ средпіе урожаи: рлси около 32 пудовъ, 
пшеницы — 16 пуд., овса — 19 пуд., ячменя — 34 пуд., проса —  

54 пуда.
Чибирлей, имѣніе Е. А. Балашовой, Кузнецкая уѣзда, Сара­

товской губериіи. Навоза ісладется 2.400 пудовъ на 1 десятину. 
Урожаи: рлси —  70 -  100 пуд., озимой пшеницы —  65 пуд., о в с а -  
50 -  75 п., ячменя 35 —  60 п., картофеля —  750 — 800 пудовъ.

Всѣ приведенные примѣры показываютъ, что и въ Россш воз­
можны хорошіе сборы хлѣба, если удобрять поля какъ сл ѣ дует  

Приведемъ еще нѣсколысо цифръ, касающихся уролсаевъ въ хо­
рошо ведущихся хозяйствахъ и у сосѣдпихъ крестьянъ въ сильно- 
неурожайный 1891 годъ1)- Относительно имѣній Тулубьева и Ромера
цифры приведены улсе выше.

Въ с. Моховомъ озимая пшеница дала 89 и 41 пудъ съ деся­
тины, сосѣднія пшеницы едва вернули сѣмяпа. Озимая ролсь дала 
26 пудовъ, по сосѣдству 10— 12 пудовъ. Овесъ далъ 114 пуд., по
еосѣдству — 40 — 80 пудовъ.

Въ с. Кроткомъ ролсь дала 44,6 пуда, у  крестьянъ уѣзда

10,4 пуда- ,
Въ Саратовской губерніп въ пмѣніи князя Болконская и у со- 

сѣднихъ крестьяпъ, по сообщенію А. И. Горина, въ 1891 г. уро-

ДИЛ0СЬ: ■ Въ нмѣпіи. у  крестьяпъ.

озимая рожь . . .  48 п. 1 2 — 29 п.
о в е с ъ ................................... 30,5 » 12 15 „

Приведемъ еще пѣсколысо примѣровъ специфическая противо- 
иеурожайнаго дѣйствія удобренія въ засушливые годы.

>) ІІрнмѣры эти взяты И ЗЪ  Оиисаши О Т Д ѣ л Ь И Ы Х Ъ  Р У С С К И Х Ъ  Х О З Я Й С Т В Ъ  и
изъ Трудовъ Импер. Моск. Общ. Сел. Хоз. выпуски XXX и ХХХіі.

И. I. Шатшювъ для 1891 г. и для озимой пшеницы даетъ слѣ- 
дующіе сборы въ своемъ имѢіііи:

55 дес. по навозу зимпей и 44  дес. лѣт-
ней вывозки дали съ десятины . . 38,8 —  41 п.

89 дес. по клеверпому черному пару . 34,5 п.
148 дес. удобреппыхъ прежде ') . . . 14,4 „

Такъ какъ обработка, сѣмяиа, погода и пр. для всѣхъ полей 
были одинаковы, то вліяніе удобренія выступаетъ здѣсь весьма 
рельефно.

Подобный лее примѣръ приводить П. Бараковъ2). На Богоду- 
ховской сельскохозяйственной стапціи, Орловской губерніи, одна 
десятина земли была раздѣлеиа иа 4  части, изъ которыхъ одна не 
удобрялась, а 3 были удобрены навозомъ и разными веществами. 
Полученные ретультатьт излолсены въ слѣдующей таблицѣ. Количе­
ство удобренія и сборы зерна въ пудахъ раечнтаиы иа 1 десятину.

При- _ г
~ХТ у  • Гіы ть ВѣсъУдобреніе в ъ  1889 г. 1890 г. 1892 г. Всего ,

1891 г. J P “?  1 чет-
1888  Г. Рож ь- ° ? есъ- Рож ь- зеРца- уро- верти.

жаевъ.
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1 .500  п. навоза . 80 113 84 277 91 9 п. 7 ф.

Тоже и 24  пуда су­
перфосфата • . 117 112 Рн S3 312 126 9 , 10 »

60 пуд. костяной -
муки . . . . 95 105 сЗ 96 296 110 9 „ 16 »

Неудобренный . > 67 79 Н 40 186 — 8 „ 32 У)

Къ этой таблицѣ П. Бараковъ замѣчаетъ: «удобреніе всего 
рѣзче сказалось въ сухіе годы: не смотря па то, что предшество­
вавши! двѣ лсатвы взяли хорошіе уролсаи съ удобреиныхъ участ- 
ковъ, самый поразительный эффектъ отъ удобренія чернозема полу­
чился въ сухой 1892 годъ послѣ предшествовавшихъ двухъ сухихъ 
и лсаркихъ годовъ. Уролсай трстьяго хлѣба па удобреиныхъ участ- 
кахъ получился слишкомъ вдвое выше, чѣмъ па иеудобренномъ. 
Разница въ качествѣ зерна толсе рѣзка въ пользу удобреиныхъ 
участковъ.

!) Или вѣриѣе говоря пеудобрепиыхъ.
2) О возможиыхъ мѣрахъ борьбы съ •засухами. 1892 г., стр. 47;

13*
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Хорошій првиѣръ вліянія удобренія, относящійся къ 1891 г. 
и двумъ имѣіііямъ Каширскаго уѣзда, сообщилъ А. П. Гадѳшсо ‘). 
Одно изъ имѣній имѣло совершенно истощенную почву, другое— 
давно и сильно удобряемую. Имѣнія находятся по близости одно 
отъ другого и были обработаны совершенно одинаково. Урожай съ 
1 десятины (принимая 1 четверть равною 9 пудамъ) получился 
слѣдующій:

свѣже удобренное п о л е ..................................... 7 6 35 пуда.
поле послѣдняго года въ сѣвооборотѣ . - 80,4 я
запущенное им ѣ н іе.................................................... 15,5 »

Здѣсь на достаточномъ по количеству и свѣжемъ удобрёніи былъ 
полученъ и въ 1891 г. нормальный сборъ. Кажется, что суще­
ствующая въ хорошо ведущихся хозяйствахъ система удобренія 
1 разъ въ 8 — 9 лѣтъ требуетъ пересмотра: она слабо защищаете 
отъ неуролсаевъ въ послѣдніе годы сѣвооборота. Количество навоза, 
приходящееся на 1 сборъ, тоже не кажется достаточнымъ. Въ 
среднемъ молено считать, что берутъ 300 пудовъ навоза въ 
годъ на 1 десятину, что соотвѣтствуете приблизительно 3 пудамъ 
кали и фосфорной кислоты. Далѣе мы увидимъ, что хорошіе уро- 
лсаи требуюте 4 —  6 пудовъ этихъ веществъ, не считая потери че- 
резъ вымываніе изъ почвы.

1) Тр. Имя. Моск. Общ. Сел. Хоз. ХХХП, стр. 164.

Г Л А В А  X II.
Потребность хлѣбныхъ растеній въ питательной почвѣ. Почему 
питательныя вещества въ почвѣ противодѣйствуютъ вліянію за­
сухъ. Признаки истощенія почвы. Сокращеніе площадей посѣ- 
вовъ однѣхъ растеній и увеличеніе —  другихъ. Потребность 
растеній въ кали и фосфорной нислотѣ. Соотвѣтствіе между 
этою потребностью и измѣненіями въ площади посѣвовъ. Выводъ.

Для успѣшнаго созрѣванія хлѣбныхъ (какъ и всякихъ другихъ) 
растепій, абсолютно необходимо содерлсаніе въ почвѣ нѣкоторыхъ, 
преимущественно неорганичеекпхъ, веществъ, безъ которыхъ невоз- 
моженъ росте растеній. Главпѣйшія изъ этихъ веществъ: соедиііенія 
азота, кали и фосфорная кислота; затѣмъ требуются: натръ, известь, 
магнезія, окись лселѣза. сѣрная кислота, кремнеземъ и хлоръ. Безъ 
этихъ веществъ росте растеній такъ же певозможенъ, какъ напр, 
невозможенъ росте животныхъ безъ припятія въ пищѣ веществъ, 
образующихъ кости (и составляющих!» необходимую неорганическую 
составную часть крови и мяса). Указанныя вещества должны не 
только присутствовать въ почвѣ, но и. содерлсаться въ ней въ формѣ 
соединены, способныхъ быть воспринятыми корнями растеній. За- 
тѣмъ, всѣ вещества, нуленыя для образованія организма растеній,
'представляюта замкнутую цѣпь, —  такъ что отсутствіе одного изъ 
(важнѣйшихъ по крайней мѣрѣ) звеньевъ этой цѣпи' (напримѣръ, кали 
или фосфорной кислоты) ведете къ невозмолсиости роста растепія.

Какъ упомянуто, важнѣйшія изъ означенныхъ веществъ —- соеди- 
ннѳія азота, кали и фосфорная кислота. Ихъ слѣдуетъ назвать валс- 
нѣйшими по тремъ причииамъ: присутствіе ихъ абсолютно необхо­
димо для роста растепій, онѣ не могутъ быть замѣпоны ничѣмъ 
другимъ (какъ известь магнезіей и наоборотъ), и, наконецъ, говоря 
вообще, ихъ содержаніе въ почвѣ наиболѣе умѣренно.. • L

Если почва не заіслючаетъ означенныхъ веществъ или заключаете
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ихъ мало и въ нерастворимом?» видѣ, то говорятъ, что она бсзплодиа или 
истощена. Мѣрилвмъ здѣсь молсетъ служить исключительно о д и ііъ  опытъ 
или высота урожаевъ: химическіе анализы и изслѣдованія почвы въ 
отношеніи ея плодородія до сихъ поръ по привели почти пи къ чему х) .

Если мы посмотримъ съ этой точки зрѣиія на русскіе уролсаи, 
то должны будемъ придти къ тому выводу, что почва иашихъ по­
лей лвллетъ несомпѣнпые признаки истощепія, такъ какъ оиа и въ 
благопріятные но мстеорологическимъ условіямъ годы даетъ слабые 
урожаи, и что неурожаи являются слѣдствіемъ этого истощеиія.

Представши» себѣ двѣ почвы: бѣдпую и богатую питательными 
веществами. Хотя, какъ нзвѣстпо, растворимыя питателышя веще­
ства (соедппепія кали, фосфорной кислоты, амміака и т. и.) фикси­
руются почвою, т. е. становятся ісакъ бы нерастворимыми, однако 
несомнѣнно, что въ коііцѣ концовъ эти вещества всасываются кор­
нями растепій въ водномъ растворѣ (онѣ растворяются благодаря 
воздѣйствію углекислоты и другихъ продуктовъ разлолсенія гумуса 
н кислыхъ выдѣлепій самихъ корней). Присутствіе въ почвѣ воды 
такимъ образомъ безусловно необходимо для передачи пищи расте- 
ніямъ (и вообще для возможности ихъ существоваиія). Такъ какъ 
количество воды, нужной для существованія растеній (для возмолс- 
ности фцзіолошческихъ процессовъ въ пихъ), молсетъ колебаться въ 
весьма широкихъ границахъ, то очевидно, что въ богатой почвѣ 
нулсно значительно меньше воды для доставленія питательиыхъ ве­
ществъ растенію, чѣмъ въ пѳчвѣ бѣдпой, такъ какъ для сбора не- 
обходимаго количества питательиыхъ веществъ въ первомъ случаѣ 
вода доллспа пропитать меныній объемъ земли, чѣмъ во второмъ.

Въ этомъ объяспеніи и заключается іслючъ къ разгадкѣ вліянія 
такъ называемыхъ засухъ (русскихъ). Богатая почва, требуя значи­
тельно меньше воды для спабженія растепія пищею, не столь чув­
ствительна къ случайнымъ уменьшепіямъ количества осадковъ, какъ 
почва бѣдпая; для первой достаточно мшшмальпыхъ количествъ 
воды, требующейся вообще для роста растенія; для второй тре­
буются максималыіыя ея количества2).

*) Способовъ химическаго опредѣлеиія плодородія почвы существуетъ до­
вольно много, преимущественно носредствомъ обработки холодной соляной или 
слабыми органическими кислотами: лимоипой, уксусной н т. и. Результаты та- 
кпхъ изслѣдованій всегда сомнительны, если не согласуются съ указаніямн 
опыта.— Ср. Jahresbericht der Landwirthschaft, 1896, сообщенія W ohltmannä u. 
Fesca.

a) Прямые опыты иоказываютъ даже, что (при иочвѣ богатой) чѣмъ меньше 
воды въ нзвѣстпыхъ границахъ получило растеніе, тѣмъ больше урожай. Ср. 
изслѣдованіе Адольфа Майера, Jahresbericht der Landwirthschaft, 1898, стр. 36.
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Удобропіе почвы, низводя до минимума количество воды, тре­
бующейся для успѣшпаго созрѣванія растенія, даетъ возможность 
получать паивысшіс уролсаи при иаимепынихъ количествах1!» выпа­
дающей воды. Въ этомъ и заключается отчасти глубокая сущность 
интензивнаго способа землепашества. Не климатъ вииоватъ въ томъ, 
что Россія получаетъ наихудшіе уролсаи изъ всѣхъ государствъ 
свѣта, а то, что почва ея совершенно истощена давпишнимъ хищ- 
ническимъ веденіемъ землепашества.

Матерьялъ, указывающій на истощеніе почвы въ Россіи, весьма 
обширенъ, и я могу здѣсь коснуться лишь важнѣйшпхъ сторонъ 
вопроса.

Посмотримъ, какія измѣиенія происходить у пасъ съ течепіемъ 
времени въ площадяхъ посѣвовъ разныхъ растеній. Эти измѣненія 
весьма важны вслѣдствіе того сообралсенія, что истощеніе почвы 
доллепо имѣть слѣдствіемъ сокращеніе посѣвовъ растеній, требую- 
щихъ большаго количества питательиыхъ веществъ въ почвѣ, и уве- 
личепіе посѣвовъ растеній мепѣе требователыіыхъ. При выводахъ 
изъ подобныхъ сопоставлений нулсно, разумѣется, принимать во вни- 
мапіе и цѣпы на разпые хлѣба.

Въ слѣдующей таблпцѣ приведены площади посѣвовъ для всѣхъ 
хлѣбовъ въ 50 губерпіяхъ въ 1881 и 1898 г., т. е. черезъ 17 лѣтъ, 
безъ раздѣленія посѣвовъ владѣльческихъ и крестьянскихъ, что бу­
детъ дало далѣе.

Т а б л и ц а  102.
Измѣненія площадей посѣвовъ всѣхъ хлѣбовъ въ 50 губерніяхъ съ

1881 до 1898 г.

1881 г. 1898  г.
Р о д ъ  х л ѣ б а .

Озимая и яровая рожь . . 23 .930
„ пшеница . . • . 2 .498

Яровая „ . . . . 8 .199
О в е с ъ ............................... . 12 .921
Я ч м е н ь ............................... . 4 .608
П о л б а ............................... 343
М а и с ъ ............................... 551
Горохъ ............................... 830
Греча...................................... . 3 .664
Просо .......................... . 2 .437
Картофель . і • . 1 .375

Сумма

Тысячъ десятинъ.

2 8 .0 7 0  
2 .764  

1 0 .574  
18.20S  

6 .515  
425  
871  
883  

2 .104  
2.323  
2 .444

Въ 1898 г. +  пли — 
Тысячъ 7°

десятипъ.

-  860  -  3,6
4- 266 + 1 0 ,8
+  2 .375  +  29,о
+  287  +  2,2
+  1 .907  + 4 1 ,4
+  82 + 2 4 , і
+  320  + 5 8 ,2
+  53 +  6,4
- 1 . 5 6 0  - 4 2 ,6
-  114 -  4,7
+  1 .059 + 7 7 ,о

61 .3 5 8  65 .172  + 3 .8 1 4  +  6 ,2
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Таблица 102 показываетъ, что за 17 лѣтъ произошло значитель­
ное сокращеніе площади посѣвовъ гречи (почти на половину), не­
которое сокращеліе площади посѣвовъ рлси (на 860.000 десятинъ, 
пе смотря на увеличеніе общей площади посѣвовъ на 3,S милліона 
десятинъ). Съ другой стороны, сильно увеличились площади посѣ- 
вовъ картофеля, ячменя и яровой пшеницы. Уменьшается п площадь 
посѣвовъ проса. Йзмѣперія относительно остальныхъ хлѣбовъ или 
несущественны, или имѣіотъ болѣо мѣстиое значепіе.

Посмотримъ теперь, какъ измѣнились за то лее время площади 
посѣвовъ у владѣльцевъ и крестьяпъ. Такъ какъ крестьяне значи­
тельно хуже владѣльцевъ удобряютъ поля, то й priori молено ожи­
дать болѣе рѣзкнхъ измѣненій въ ихъ площадяхъ посѣвовъ.

Т а б л и ц а  103.

Измѣненія площадей посѣвовъ въ 50 губерніяхъ за 17 лѣтъ у 
владѣльцсвъ и крестьянъ.

Владѣльческіе носѣвы. Крестьяпскіе посѣвы. .

Родъ хлѣба. 1 8 8 1 г . 1898 г. + или — .1881 г. 1898  г. +  пли —
Тысячъ десятипъ. °//о Тысячъ десятипъ. ■ %

Озимая и яро­
вая рожь . 5 .769 5 .7 8 4 + 0,3 18.162 17.287 — 5,0

Озимая пше­
ница. . . 1.491 1.691 + 13,4 1.007 1.073 +  0,6

Яровая пше­
ница . . • 2 .263 3.401 + 50,3 5 .936 7 .173 +  2 1 ,о

Ячмень . . . 1 .047 2 .031 + 94,0 3.561 4 .485 +  26,о
Овесъ . . . 3 .565 4 .052- + 13,6 9 .356 9.156 -  2,2
Полба . . . 25 43 —  ■ 319 382 —

Горохъ . - . 236 335 + 42,о 594 548 -  8,4
Греча . 1 .012 566 — 56,о 2.652 1.53S - 5 7 ,7
Просо . . . 607 574 - 6,0 1.830 1.749 — 5,о
Маисъ . . • 161 385 — 390 486 —
Картофель. • 308 640 + 107,5 1.067 1 .794 +  6 8 ,і

Сумма . . 16 .484 19.501 + 18,з 44 .8 7 4 45.671 +  1 )8

Изъ этой таблицы видно, что площадь посѣвовъ у владѣльцевъ 
увеличилась на 18,з %  или на 3 милліона десятинъ, что свидѣтель- 
ствуетъ о выгодности для нихъ землепашества. Относительно кресть-

янь этого сказать отнюдь нельзя, такъ какъ площадь посѣвовъ у 
нихъ увеличилась только на 1 ,в°/в или 800 тысячъ десятинъ, между 
тѣмъ какъ приростъ ихъ числа за то лее время составляетъ не менѣе 
20/6. Очевидно, что ни землепашество, ни промысла не даютъ имъ 
возмолсности увеличивать площадь посѣвовъ соотвѣтственно приросту 
населенія. Съ другой стороны, и въ техпикѣ землепашества за то лее 
время у нихъ нѣтъ никакого прогресса или скорѣе нулсно предполагать 
регрессъ— большее истощеніе земли. Количество пара и залелеей за 
это время толсе не убыло.
* Значительное умеиыпеніе площадей посѣвовъ гречи почти оди­

наково у владѣльцевъ и крестьянъ; у тѣхъ и другихъ сильно увели­
чиваются площади посѣвовъ картофеля, яровой пшеницы и ячменя, 
хотя и пе въ одинаковыхъ степсняхъ.

Уменыпеніе площади посѣвовъ рлси замѣтнѣе у крестьянъ, чѣмъ 
у владѣльцевъ; точпо такъ лее у послѣднихъ овесъ прогрессируете, 
у послѣдиихъ лее скорѣе склоняется къ упадку.

Въ общемъ, у владѣльцевъ для всѣхъ хлѣбовъ (кромѣ гречи и 
проса) замѣтно увеличеніе площади посѣвовъ, хотя и въ разныхъ 
степеняхъ; у крестьянъ лее такого однороднаго прогресса не замѣтно, 
а напротивъ, происходите какъ бы лихорадочная перетасовка пло­
щадей посѣвовъ, причемъ уменьшается площадь посѣвовъ цѣнныхъ 
хлѣбовъ (рлси, гречи, гороха, проса). Характерно, что плон(адь по- 
сѣвовъ гороха у владѣльцевъ увеличилась на 42/6, у  крестьянъ лее 
уменьшилась на 8 , 40/ 0.

Однимъ изъ обстоятельствъ кардинальной валспости въ вопросѣ 
объ измѣнепіяхъ въ площадяхъ посѣвовъ, является' рѣзко бросаю­
щееся въ глаза уменыпеніе посѣвовъ гречи. Этотъ стариппый пи- 

, щевой продукте русскаго народа, о которомъ существуетъ столько 
пословицъ. и поговорокъ, постепенно ускользаете изъ народной лсизпи. 
Слѣдуете указать па то, что это ускользапіе началось недавно —  
лѣтъ 15 тому назадъ, — именпо посѣвы гречи занимали слѣдующія 
площади за послѣднія 30 лѣтъ:

. въ 1870 — 72 гг. - 8,7 мил. десятинъ

197

я ■ 1881 г. 3,7 „ У)
и 1892 „ 2,8 » И
я 1898  „ , 2,1 „ Я

За 11 лѣте съ 1881 по 1893 г. площадь посѣвовъ гречи умень­
шилась иа 798 тыс. десятипъ или 21,s°/o, а за 6 лѣтъ 1893— 98 г.



на 762 тыс. десятинъ или 20,8%, т. е. это уменыпеніе за послѣднее
время идетъ crescendo.

ДѣйствителіЛІо, если мы обратимся къ таблицѣ 90, то увидимъ, 
что урожаи гречи въ Россіи изъ рукъ вонъ плохи, они плохи и вь 
урожайные, и въ неурожайные годы, плохи и у владѣльцевъ, и у
крестьянъ (таблица 95).

Впрочемъ, у владѣлйцевъ они все-таки лучше крестьянскихъ на 
30 — 70/6. Въ другихъ страиахъ урожаи гречи значительно лучше
нашнхъ (таблица 91) 1).

Если мы поинтересуемся узнать, какими причинами объясняютъ 
у насъ плохіе уролсаи гречи п сокращеиіе площадей ея посѣвовъ, 
то кром'Ъ обычиыхъ указаній па суровый, засушливый климатъ, иай- 
демъ лишь еще одну достойную вииманія причину: это то, что улсе 
при сотворепіи гречи на свѣтъ Болсій сдѣлана была грубая ошибка 
въ устройствѣ ея цвѣтковъ, крайне затрудняющая и далее дѣлающая 
невозмолсиыми оплодотвореніе и образоваиіе завязей сѣмянъ. Эти 
объясиенія, однако, не калсутся удовлетворительными, такъ какъ 
было время, когда въ Россіи греча воздѣлывалась благополучно, и 
теперь есть въ Pocciu губериіи, гдѣ греча даетъ ипогда спосные 
урожаи (губерніи Черниговская, Кіевская и др.).

Послѣ умепыпепія площади посѣвовъ гречи, наиболѣе достойно 
внимапія' быстрое расширопіе площади посѣвовъ картофеля.

Для того, чтобы попять, иасколысо въ указанныхъ нзмѣненіяхъ 
площадей посѣвовъ сказывается истоіцеиіе почвы, необходимо озна­
комиться съ тѣмъ, ісакія вещества и въ какихъ количествахъ нужны 
разпымъ хлѣбамъ для уснѣшнаго произрастаиія.

Изъ трехъ важпѣйшпхъ веществъ, нулшыхъ растеніямъ, оставимъ 
въ стороііѣ соедииенія азота,— пе потому, что въ нихъ не нуждается 
русская почва,— вѣроятпо и въ нихъ существуетъ вопіющая пулсда, 
а потому, что эти соедииепія могутъ быть при извѣстпыхъ усло- 
віяхъ накопляемы самою почвою изъ азота воздуха ) и доставля 
ются также почвѣ въ небольшихъ количествахъ въ атмосферныхъ 
осадкахъ. Остановимся лишь иа двухъ наиболѣе . цѣнныхъ состав-

1) Слѣдуетъ замѣтить, что площадь носѣвовъ гречи уменьшается иъ в не­
которых* 'другихъ странахъ, напр. Венгрін. Фактъ этотъ не нротнворѣчитъ 
указываемой далѣе нрнчннѣ сокращеніл иосѣвовъ гречи.

s) ІІодг. влілпіемъ дѣйствія микроорганнзмовъ. См., напр., сообщеиіе Itapoua, 
Jahresbericht der Landwirthschaft, 1897, стр. 49; Дегерэна, тамъ же, стр. 30 н т. д. 
Нужно сомпѣватьсл, чтобы иашъ мертвый паръ иредставлялъ условіл, благо- 
нріятныя для наконленія азота почвою.
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ныхъ частяхъ золы растепій— кали и фосфорной кислотѣ ’). Слѣ- 
дующая таблица даетъ содерлсаніе въ растеніяхъ этихъ веществъ, а 
таклсе составпыхъ частей золы вообще, какъ въ среднихъ цпфрахъ, 
такъ и въ мнішмалышхъ количествахъ (сообщать максимумъ въ 
даішомъ случаѣ не имѣетъ смысла).

Т а б л и ц а  104.

Содерлсаиіе въ 100 частяхъ с у х а г о  вещества растеній золы, кали и 
фосфорпой ІСПСЛОТЫ 2).

. Родъ хлѣба.
Всей золы:

mini- сред- 
пшш. нее.

Зерпо:
Озимая пшеница . 1,6 1,96

„ ролсь . . . 1,6 2,1
Яровая пшеница . 2 ,і 2,2

„ ролсь3) . . — 2,1
Овесъ....................... 2,3 3,2
Ячмень.................... 1,9 2,6
Горохъ ................... 2,3 2,7
Греча .................... 0,9 1,37

Солома:
Озимая пшеница . 4,50 5,37

„ рожь . . . 2,80 4,46
Яровая пшеница . 3,0 4,45

„ рожь 3) .  . — 5,45
’ Овесъ....................... 3,3 7,17
Ячмень.................... 3,0 5,35
Горохъ ................... 3,4 5,13
Греча .................... — 6,15

Картофель:
Клубни .................... 2,2 3,79
Б о т в а .................... 5,2 S,58

It а 

mini­

л и: 

сред­

Фосфорной
кислоты:

mini- сред-

Всею кали и 
фосфор, кислоты:

mini- сред-
mum. нее. mum. нее. mum. нее.

0,38 0,61 0,64 0,92 1,02 1,53

0,45 0,65 0,64 1,00 1,09 1,65
0,55 0 ,6 ‘А 0,95 1,06 1,50 1,70
— 0,71 — 1,07 — 1,78
0 ,зо 0,56 0 ,зз 0,80 0,63 1,36
0,21 0,53 0,50 0,92 0,71 1,45
0,79 1,17 0,60 0,98 1,39 2,15
0,21 0,31 0,44 0,67 0,65 0,98

0,45 0,73 0,10 0,25 0,55 0,98
0,28 1,00 0,09 0,29 0,37 1,29
0 ,зо 1,28 0 ,ю 0,23 0,40 1,51
— 1,36 — 0,33 — 1,69
0,37 2,06 0,об 0,32 0,43 2,38
0 ,зз 1,24 *0,об 0,22 0,39 1,46
0,33 1,17 0 ,ю 0,41 0,43 1,58
1,55 2,88 0,22 0,73 1,77 3,61

0,97 2,27 0,18 0,64 1,15 2,91
0,36 1,86 0,16 0,67 0,52 2,53

О Весьма вѣроятно также, что поля паши нуждаются въ снабжепіи пхъ 
соедипепіямн извести. Я  не могу одпако входить въ такія чисто агрономиче- 
скія подробности.

3) Составлена по D-r Em. Wolff, Aschenanalysen, 2 Theile. Berlin, 1871 n 
1880. Подъ фосфорною кислотою подразумѣвается фосфорно-кислый апгидрпдъ.

3) Мнннмальпыхъ колпчествъ у Вольфа не сообщается.
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Чтобы узнать, сколько питательиыхъ веществъ извлекаюсь изъ 
почвы разные хлѣба, необходимо опредѣлить, сколько соломы (на 
1 вѣсовую"'часть зерна) опи образуютъ. Уже a priori слѣдуетъ ду­
мать, что на истощенной почвѣ народная жизнь, располагающая 
скудиымъ количествомъ зерна, будетъ стремиться къ сокращенно 
посѣвовъ тѣхъ хлѣбовъ, которые идутъ сильиѣе другихъ въ солому, 
а не въ зерно. Въ слѣдующей таблицѣ сопоставлены по Уролсаямъ 
за 8 лѣтъ (1890— 97) для разныхъ хлѣбовъ средніе урожаи на де­
сятину зерпа и соломы.

Т а б л и ц а  105.

Средніе урожаи зерна (общій сборъ) и соломы съ 1 десятины въ
50 губерніяхъ за 1890— 97 гг., въ пудахъ.

Сборъ съ 1 десятины: Огношеніе колп- 
Р о д ъ х л ѣ б а .  чествъ зерна и 

Ä зерна. соломы. соломы.

Озимая и яровая рожь 42,2 58,4 100 : 140

„ пшеница . . 45,о 55,з 100 : 123

Яровая „ . . 33,5 36,5 100 : 109
О в е с ъ .......................... 41,7 48,9 100 : 117

Ячмень .......................... 47,8 48,з 100 : 101

Полба . . . . . . 34,7 40,о 100 : 115

Г р е ч а .......................... 21,о 31,о 100 : 150

П р о с о .......................... 36,8 40,о 100 : 109

Горохъ .......................... 38,6 53 ,і 100 : 138

Картофель . . . . . клубни 365  ботва 27 ’) 100 : 7,5

Слѣдуетъ замѣтить, что приведенными числами не ограничивается 
количество оргапическаго вещества, которое образуютъ разные хлѣба. 
Нулсно принять во вниманіе, что послѣ жатвы или укоса остаются: 
часть соломы и корни. Правда, что эти вещества перегнивая идутъ 
на пользу слѣдующимъ посѣвамъ; въ даппомъ случаѣ это, одпако, 
безразлично,, такъ какъ требуется опредѣлить общую сравнительную 
потребность въ кали и фосфорной кислотѣ о т д ѣ л ь п ы х ъ  хлѣбовъ. 
Полагаю, что безъ большей ошибки молено предпололсить количество 
остатковъ на 1 десятинѣ равиымъ половинѣ данныхъ количествъ 
соломы.

’) Картофельная ботва воздушной сушки составляетъ 7—8°/° отъ вѣса клуб­
ней. Landw. Lexicon Krafft’a, стр. 433.
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Теперь, пользуясь таблицами 104 и 105, памъ молено будетъ 
опредѣлпть потребность разныхъ хлѣбовъ въ кали и фосфорной ки- 
слотѣ.

Предпололсимъ для калсдаго хлѣба сборъ въ 100 пудовъ зерпа и 
для картофеля въ 400 пудовъ клубней пли 100 пудовъ безводнаго 
вещества съ 1 десятины, количества соломы возьмемъ согласно та- 
блицѣ 105 и сдѣлапнаго къ ней примѣчанія.

Т а б л и ц а  106.

Потребность разныхъ хлѣбовъ въ кали и фосфорной кислотѣ при

Общая сумма:

mini- сред- 
mum. uee.

сборѣ 10 0  пудовъ зерп а съ  десятины .

К а л  н: Фосфорной С ѵ м м а:
Р о д ъ  хлѣ ба.

кислоты:
mini- сред- mini- сред- mini­ сред­
mum. нее. mum. нее. mum. нее.

О зим ая  п ш ен и ц а:
1 0 0  п . зер п а  . . 0 ,38  0,61 0,64 0,92 1,02 1,53
1 8 4  п . с о л о м ы . 0,83 1,34 0,18 0,46 1,01 1,80

О зим ая  рож ь:
1 0 0  п . зер н а  . . 0,45 0,65 0,64 1,00 1,09 1,65
2 1 0  п . с о л о м ы . 0,59 2 ,ю 0,19 0,61 0,78 2,71

Я р о в ая  п ш ен и ц а:
1 0 0  п . зер п а  . . 0,55 0,64 0,95 1,06 1,50 1,70
1 6 3  п . с о л о м ы . 0,49 2,08 0,16 0,37 0,65 2,45

О весъ:
1 0 0  п . з е р н а  . . 0,30 0,56 0,33 0,80 0,63 1,36
1 7  5  п . соломы  . 0,65 3,60 0,10 0,56 0,75 4,15

Я чм ень:
1 0 0  п . зе р н а  . . 0,21 0,53 0,50 0,92 ■0,71 1,45
1 5 1  п . с о л о м ы . 0,50 1,86 0,09 0 ,з з 0,59 2,19

Г р еч а :
1 0 0  п . зе р н а  . . 0,21 0,31 0,44 0,67 0,65 0,98
2 2 5  п . с о л о м ы . 3,49 6,48 0,50 1,64 3,99 8,12

Г орохъ :
1 0 0  п . з е р н а  . . 0,79 1,17 0,60 0,98 1,39 2,15
2 0 7  п . с о л о м ы . 0,68 2,42 0,21 0,84 0,89 3,26

К артоф ел ь:
4 0 0  п . клубн ей 0,97 2,27 0,18 0,64 1,15 2,91

3 0  п . ботвы . . 0 ,10  0,54 0,05 0,20 0,15 0,74

2,03 В,зз

j 1,87 4,36

j 2,15 4,15

j  ^1 ,38 5,51

1 1, 30 3,64 

4,64 9,10 

J  2,28 5,41 

1,30 3,65
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Д ля наглядности  сопоставим!, теп ерь въ  сводной таблицѣ: по­
требность п азп ы хъ  хлѣбовъ  въ  кали  и  ф осф орной к и с л о й ;  ф акти- 
ческіе  средн іе сборы  чистаго остатка съ  1 десятины  по таблицѣ JO, 
и зм ѣи епія  въ  площ ади носѣвовъ (у крестьян ъ) и  средню ю  ц ѣ ну  за  

1 0  лѣтъ  (1 8 8 8 — 9 7 ) за  1 пудъ разн ы хъ  хлѣбовъ 1).

Т а б л и ц а  107.
С водная, заклю чаю щ ая р азн ы я  дан н ы я для  обсуж деііія  вопроса объ

Р о д ъ  х л ѣ б а .

О зим ая  п ш ен и ц а  
„ р о ж ь  . .

О весъ ......................
Я ч м е н ь ......................
Г р е ч а ..........................
Г о р о х ъ  ......................
К ар то ф ел ь  . . . .
Я р о в а я  п ш ен и ц а  . .

И зъ  этой таблицы  видно, что греча  изъ  всѣхъ  хлѣбовъ н аиболѣе 
требовательна относительно кали  и  ф осфорной кислоты ; истощ енн ая  
р у сск ая  п очва п е  заклю чает!, у ж е  достаточно этихъ вещ ествъ  у р о ­
ж а и  гречи  стали  до-н ельзя  п лохи  и  потому площ адь е я  посЬвовъ 
бы стро сокращ ается . Г орохъ  п р и н ад л еж ать  тож е къ  трябонатель- 
я ы м ъ  растен іям ъ , к р е с т ь я н а м  зомли у ж е  п е  ы огугь давать ему 
достаточно п ищ и , н  потому площ адь его носѣвовъ у  крестьян ъ  со­
кращ ается . У  владѣльцевъ, лучш е у д об ряю щ и хъ . свои  поля,, горо- 
п рогресснруѳтъ , греча  даетъ тож е лучш іе сборы , н о  для  последн ей  
п о л я  владѣльцевъ такъ  ж е  страдаю тъ недостаткомъ кали  ).

 ГГТтТцй взяты мною нзъ Обзоровъ внѣшней торговли Pocciu И подучены
— ~ 8Ишаго хдѣба „а  — отв. ■«—  ■ № »■

^ осовміію въ соломѣ,.'очепьмпого (до =

много калн; самъ полевой шпатъ содержите около 10 /0 кали.
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Значительное и бы строе увели ченіе площ ади посѣізовъ карто­
ф еля вполнѣ объ ясн яется  его нетребовательностью  относительно со- 
д ер ж ап ія  въ почвѣ  калн  и  ф осфорной кислоты  (и, прибавим ъ, азо- 
тисты хъ соедипепій , которы хъ онъ  и самъ содерж ись очень мало). 
О динъ у ж е  ф актъ образован ія  ничтож наго  количества ботвы, даетъ 
картофелю  значительное преим ущ ество передъ всѣм и хлѣбам и . Н о 
у него есть и ещ е одпо важ н ое  преим ущ ество: значительное коли­
чество вы сѣва, благодаря которому молодыя растеньица обезпечены  
минеральны м и вещ ествам и, п ока н е  окрѣпнутъ, м еж ду тѣмъ какъ  
проросш ія  сѣ м яна зерновы хъ хлѣбовъ н а  первы хъ  ж е  н орахъ  долж ны  
страдать ось недостатка п итаи ія . О бстоятельство это имѣетъ больш ую  
важ ность. Д ля картоф еля вы сѣвъ (8 0  —  90  п . н а  1 десятину) со-, 
ставляесь  '/о  отъ всего образую щ егося во врем я роста  органи че- 
скаго вещ ества, для  зерповы хъ хлѣбовъ сѣ м яна составляю сь лиш ь 

‘/ 25 — 1 /зо этого вещ ества.
Я чмень требуетъ  меньш е всѣхъ  хлѣбовъ  кали  и ф осфорной кис­

лоты, и  мпиимумъ его требован ій  сп ускается  значительно н ш ке , чѣмъ 
у  другихъ хлѣбовъ; и  площ адь его посѣвовъ бы стро увели чивается, 
н есм отря н а  то, что это бы лъ всегда самы й деш евы й хлѣбъ .

И зм ѣ н еи ія  въ  площ ади посѣвовъ рж и , озимой пш еницы  и овса 
такъ  ж е  соотвѣтствую тъ ихъ  требован іям ъ п а  кали  и  фосфорную  
кислоту. Одпако, ввиду небольш ой величины  этихъ  изм ѣиепій , выводы 
являю тся  здѣсь нѣсколько рискованны м и. В ирочем ъ, ум ены неніе 
посѣвовъ озимой рж и  у  крестьяпъ  п редставляетъ  характерное явл ен іе .

Ф актическіе уролсаи у  н асъ  разны хъ  хлѣбовъ вполнѣ соотвѣт- 
ствую тъ требованіям ъ, представляем ы м ъ этими хлѣбам и къ почвѣ. 
Я чмень дѣйствитёлы ю  даетъ лучш іе уролсаи нзъ  всѣхъ  хлѣбовъ, кромѣ 
тож е ум ѣренпо требовательной озимой пш еницы ; картоф ель даетъ 
сборъ, вдвое превы ш аю щ ій  другіе хл ѣ ба (сч и т ая  п а  безводное ве­
щ ество). Г реча, горохъ, ролсь, овесъ,. я р о вая  п ш ени ц а даю тъ сборы  
чистаго остатка, соотвѣтствую щ іе и хъ  требован іям ъ  к ъ  почвѣ.

Я р о вая  пш еница довольна требовательна къ почвѣ, а  мелсду тѣмъ 
площ адь посѣвовъ е я  увеличивается. С лѣдуетъ, однако, п ринять во 
вним апіе, что и зм ѣ непія  площ ади посѣвовъ всѣхъ  другихъ хлѣбовъ 
к асаю тся  приблизительно равиом ѣрно всей  Р о сс іи , увели ченіе лее 
площ ади посѣвовъ яровой  пш епицы  к асается  лиш ь 7  —  8 губерній  
(С аратовской , С амарской, Х ерсонской , Т аврической , Е к атер и и о сл ав - 
ской, П олтавской, Д онской  области). Е с ть  основан іе  думать, что 
здѣсь это увели ченіе происходить н асчетъ  ум ены нен ія  залелсей и 
подъ вліян іем ъ  хорош ей цѣны  п а пш еницу.
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Т абл и ц а 107 показы ваетъ, что ц ѣ пы  н а  разн ы е хлѣ ба (кромѣ 
п ш еницы )^едва ли  вл іял и  п а  измѣнепіе площ адей посѣвовъ. Т акъ , 
ячм ен ь и  картофель значительно прогресспруетъ, н есм отря н а  н и зк ія  
цѣиы  греча и  горохъ (у  крестьянъ) приходятъ въ  упадокъ, н есм отря 
п а  вы сокія  и а  н и х ъ  цѣ ны . Сомнительно такъ  ж е , чтобы  площ ади 
посѣвовъ у н асъ  изм ѣнялись соотвѣтственпо требоваш ям ъ н а  разн ы е 
хлѣ ба изъ  за-граиицы  (такое предполож епіе возмож но относительно 
я ч м ен я  и пш еницы , но относительно перваго оно опровергается 
низкою  его цѣпою ). И зм ѣн ен іе площ адей посѣвовъ совпало какъ 
разъ  съ  падепіем ъ ц ѣ п ъ  н а  пш еницу, ячмень и картофель, причемъ 
паденіо цѣнъ н а  п и хъ  значительиѣе, чѣмъ, н ап р ., н а  горохъ и  гречу. 
П о О бзорам ъ внѣш ней торговли Р осс іи  молено прослѣдить, какъ  за 
хорош имъ урож аем ъ  какого-либо хлѣ ба, происходить и  болы ш й его 
вы возъ; это н е  говорить за  то, чтобы  производство у  н асъ  отдѣль- 
н ы хъ  хлѣбовъ подчинялось заграничны м ъ заказам ъ; н аш ъ вы возъ 
отдѣльныхъ хлѣбовъ такъ  ничтож епъ  сравнительно съ  міровы ми 
потребностям и въ  н ихъ , что объ этомъ н е  мож етъ быть рѣ чи . Н а- 
конецъ, изм ѣпеиіе площ адей посѣвовъ происходило медленно и по­
степенно, —  еж егодно и зм ѣн яю щ іяся  цѣны  п а  разн ы е хлѣ ба едва ли

могли имѣть здѣсь вліяи іе.
Б ольш ое зп ачен іе  могло бы  имѣть здѣсь то обстоятельство, что 

увели ченіе площ адей посѣвовъ я ч м ен я  и  яровой  пш еницы  даетъ 
скоту больш ее количество яровой  соломы, которая питательпѣе ози­
мой. Это предполож еиіе опровергается, однако, тѣмъ, что такой со- 

ломы  и  получается  во столько лее разъ  меньш е.
В ъ  результатѣ этой части  изслѣдовапія мы долж ны  придти къ 

тому выводу, что и зм ѣ н ен іе -в ъ  площ адяхъ посѣвовъ за  послѣдпее 
Г  врем я, особенно' у  крестьянъ , свидѣтельствуетъ о иссомнѣнномъ 

,  /  истощ еніи  полей , такъ  какъ  сокращ аю тся площ ади посѣвовъ іл ѣ б о въ  
Y  болѣе дорогихъ и  болѣе требовательны хъ къ почвѣ, и  увеличиваю тся 

посѣвы  хлѣбовъ деш евы хъ и  менѣе требовательны хъ.

Г Л А В А  XIII.
Обзоръ фактовъ, составляющихъ причины истощенія полей. 
Хищническій характеръ навознаго хозяйства. Невозможность 
для нрестьянъ достаточнаго удобренія полей. Наше отношеніе 
нъ различнымъ подробностями» вопроса объ удобреніи полей. 

Выводы. Примѣненіе искусственныхъ удобреній въ Россіи.

И стощ епіе почвы  въ Р о сс іи  будетъ явлен іем ъ  вполпѣ поият- 
пымъ .и  естествениы м ъ, если  п ринять во вним аніе все то, что дѣ- 
лалось и  дѣлается у  н асъ  для  и стощ енія  почвы. М ы встрѣчаем ся 
здѣсь съ  друленой и  стройпой системой, стрем ящ ейся брать отъ 
почвы  все, что молено, н е  возвращ ая ей почти  ничего.

У казаи ій  н а  способы  удобренія полей  в ъ  Р о сс іи  довольно много, 
хотя , по правдѣ сказать, иногда трудно разобрать, реальны  л и  сооб­
щ аем ы й циф ры ' употребляем аго (особенно крестьянам и) н авоза или 
лее выралсаютъ лиш ь горяч ія  и  весьм а п о х в ал ы ш я  п ож ел ан ія  поч- 
тенны хъ  авторовъ. В ъ  Сельскомъ и  Лѣспомъ Х озяйствѣ  Р о сс іи  есть 

‘далее карта, изобралеаю щ ая степень унаволсиванія полей въ Р оссіи  
и  раск раш ен н ая ' весьм а красиво  въ голубой- и  розовы й цвѣтъ. Н о 
рядомъ съ  этимъ находиш ь и  много отдѣльныхъ указаи ій  довольно 
оригииальнаго свойства. В отъ нѣкоторы я изъ  нихъ.

«С копы  навоза, вы брош енны я за  околицу, молено встрѣтить не 
только въ  селахъ , но далее изрѣдіса и  въ  крупны хъ экономіяхъ» ') .

«К рестьяне продаю тъ свой н авозъ  владѣльцамъ. причем ъ пола­
гаю сь очень умѣрепную  цѣну —  только за  провозъ, смотря по раз- 
стоянію » *).

« Е щ е  недавно и а  н авозъ  смотрѣли какъ  н а  обузу... часто онъ 
оставался  н а  дворахъ цѣлы е годы ... многолѣтніе бурты  н авоза  въ

*) Онисапіе отдѣлышхт. русскихъ хозяйствъ, Воронежская губернія, стр''.
22 и 24.
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Б ѣлгородском ъ .уѣздѣ н е  составляли  рѣдкости далее въ 8 0 -х ъ  го­

дахъ» ') .
«Въ губери іяхъ  Б ессарабской , А страханской  и въ  больш ей части 

губерн іи  О ренбургской , въ областяхъ  Д онской, У ральской, въ нѣ- 
которы хъ уѣздахъ  губерній  Х ерсонской , Т аврической , С аратовской, 
С ам арской , У ф имской, 'ноля вовсе пе удобряю тся п и  владельцам и,

ни  крестьянами» ’).
«В о м ногихъ  частяхъ  этой мѣстности (ю го-восточпы я губериш ) 

существует'], ещ е глубокое убѣж деніе о вредѣ навоза» 3).
«По 4  уѣздамъ Т амбовской губерн іи , въ  им ѣ ніяхъ  свыш е 50  де- 

сяти н ъ , н е  сдаваем ы хъ въ аренду, удобряется въ среднемъ выводѣ

только 1 2 %  экономическаго пара»  3).
«Г осударственны й крестьян и нъ  и  бывш ій крѣпостпой (В оронеж ­

ск ая , Р я за н с к а я  губерн іи ) одинаково терп ятъ  педостатокъ въ дре- 
весном ъ топливѣ, которое и принуж дены  возмѣщ ать едииственны мъ 
имѣю щ имся у  Ііихъ подъ рукою  горючимъ матерьяломъ —  паво- 

зомъ» 4).
О ставимъ, однако, частны е п рим ѣры  и перейдемъ къ  фактамъ и 

обстоятел ьствам и  касаю щ им ся всей  Р оссіи .
І-Іетрудпо доказать, что не только крестьян е и  владѣльцы, по и 

больш инство и аш ихъ  образцовы хъ хозяевъ , ведутъ хищ ническое х о - - 
зяйство. Это будетъ ясн о , если  вспомнить пѣкоторы я, къ  сож алѣнпо 
у  н асъ  заб ы ты я, агроном ическія истины . П ослуш аем ъ, что говорить 
одинъ герм анскій  п р о ф ессо р ъ 5)  о хозяйствахъ  съ -исклю чительно

иавозны м ъ удобреніемъ.
«В ъ проданпом ъ зернѣ и промы словы хъ растеп іяхъ  продается

извѣстное количество кали, 'ф осфорной кислоты  и всѣхъ  прочихъ 
составны хъ  частей  почвы . Чѣмъ больше вы возится изъ  и м ѣш я 
зерп а, тѣмъ больш е п очвенны хъ составны хъ частей  обращ ается въ  

деньги и  тѣмъ бѣдпѣе долж на становиться почва».
«Ч тобы  производить зерн о , н уж н о  унавож ивап ье. П ослѣдие пред- 

ставляетъ  п остоян ны й  обм ѣнъ составны м и частям и меж ду полями, 
но пи  одио И З Ъ  І ІИ Х Ъ  п ри  этомъ обогатиться н е  мож етъ. ЬІапротивъ, 
п ри  п остоян ной  продалсѣ зерна, другихъ расти тел ы іы х ъ , продуктовъ

!) Ошіс. отд. рус. хозяйствъ. Курская губернія, стр. 14. 
а) Сельск. и Jl'Iicu. Хозяйство Р о с с і і і ,  стр. 101.
я) А. Фортунатов!., Сельскохоз. Ст. Россін, стр. 182.
I) И. Гурвичъ. Экономическое нолозкепіе русской деревни, 189Ь, . Р- • 
•О Prof. Stohmann, Musspratt’s theoret, pralct. und analyt. Oliemie, т. u ,  

'стр. 954.
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и  продуктовъ скотоводства, молено быть увѣренны м ъ, что раньш е 
или позлее н аступи ть такое состояпіе  почвы , при которомъ улсе пе 
могутъ болѣе получаться окупаю щ ееся урож аи. Л ибнхъ н азы ваетъ  
подобное хозяйн и чан ье поленрагощимъ капиталъ  и  проценты , хш ц- 
нцческимъ, потому что оно расчитан о  только для данпаго времени 
и  пренебрегаетъ  заботами о будущ емъ».

«Е сть  только одинъ случай , гдѣ хозяйство съ  иавозны м ъ удобре- 
н іем ъ, получаемы мъ исклю чительно изъ свонхъ  корм овы хъ средствъ 
[пеполучаом ы хъ извиѣ) молсетъ быть рац іоп ал ы ш м ъ , —  въ очень 
маленыеомъ хозяйствѣ. Е с л и  у  семьи, говорить Л ибнхъ, есть лиш ь 
столько земли, сколько нулсно, чтобы дать достаточно зерп а для 
собственнаго прокормлонія; если молоко даетъ ей  корова, прокарм ли­
ваем ая собственны м и продуктами, словомъ, если  все производимое 
полям и потребляется дома п  вновь ворочается и а  поля въ  и звер - 
лсеніяхъ людей и  лш вотны хъ, то обѣдпеніе полей невозмолено. В ъ 
крупн ы хъ  им ѣ ніяхъ  это немыслимо. П оля производясь болѣе, чѣмъ 
потребляется людьми и  скотомъ, и потому избы токъ доллсеиъ бы ть 
проданъ, чтобы  удовлетворить потребиостям ъ лепзии, чтобы  полу­
чить доходъ, рейту» .

«Этотъ доходъ п олучается  продалсею въ  растительиы хъ вещ е- 
ствахъ составны хъ частей  почвы. П оэтому понятно, что п р и  исклю ­
чительно навозпом ъ удобрсніи , ц ѣ н а п олей  убы ваетъ  въ той лее 
прогрессіи , въ которой возрастаетъ доходъ».

Е сли такъ обстоитъ дѣло съ образцовы м и хозяйствам и  съ  уси­
ленными. иавозны м ъ удобрепіемъ, то что сказать о давниш ней зем- 
ледѣльческой системѣ хозяйн и чан ья  у  н асъ  владѣльцевъ и  въ осо ­
бенности крестьянъ?

Ран ьш е относительно К итая  было сказано , что въ этой страиѣ  
употребляется  для  удобрепія  земли реш ительно все, что только 
молено собрать и достать. О тносительно Р оссіи , калсется, нулсно 
сдѣлать какъ  разъ  обратное обобщ еніе, т. е., что все, что только 
могло бы  слулсить для удобрепія  земли, слсигается, уннчтолсается, 
растери вается , вы возится за  границу или  употребляется  для  другихъ 
цѣлей. П ри  томъ мы нмѣемъ здѣсь передъ собою п е отдѣльиые 
исклю чительны е факты, а, какъ сказано  улсе, стройную  и  друленую 
систему, детально разработанную  въ  разн ы хъ  подробностяхъ и освя­
щ енную  временемъ. Э та систем а оберегается и  учены ми, доказы ­
ваю щ ими благодѣтельность мертваго п ар а  и трехполья, богатство и 
неистощ имость русскихъ  почвъ, губительное вліян іе  климата, невѣ- 
лсество и пьянство крестьян ъ  и т . д.

14*
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Перечислить вкратцѣ нѣкоторыя подробности этой системы.
Все съѣдасмое дома зерно и все отправляемое за границу на 

поля не ворочается ничѣмъ. Обычая удобрять ноля человѣческими 
изверженіями, какъ въ другихъ странахъ, въ Россіи совершенно не 
существуетъ. На поля молсетъ ворочаться лишь небольшая часть 
овса или посыпки для скота, съѣдаемыхъ ж ивотны м и, и порастерян­
ная раньше, тѣмъ попаДетъ на ноля.

Несомпѣнпо, что и солома, взятая съ нолей, и иавозъ, произво­
димый животными, на поля ворочаются лишь отчасти. Такъ какъ 
у насъ нѣтъ стойловаго кормлепія скота п онъ по полугоду не бы­
ваетъ дома, то значительная часть его извержеиій пропадаетъ зря 
и несистематично. Небрежное отношеніе крестьянъ къ навозу ве- 
детъ къ тому, что онъ безъ пользы пропитываетъ почву скотпыхъ 
дворовъ, вымывается весеннею водою и дождями, вывѣтривается, 
растеривается. Извозъ, одно изъ главнѣйшихъ зимнихъ занятій па­
рода, губить такъ лее значительное количество навоза. Въ резуль­
т а т , превосходно удобрепныя проѣзжія дороги и улицы селеиій съ 
невылазною, но весьма плодородною грязыо, и истощенныя поля. 
Палыя лсивотиыя никогда не идутъ на удобрепіе, а кость въ значи­
тельные количествахъ вывозится за границу, если не растеривается 
безъ пользы или не уходить, какъ костяной уголь, на сахарные за­
воды, но* только не для удобренія свеісловичныхъ плантацій. Вза- 
мѣиъ того, сахарные заводы своп полезнѣйшіе для полей отбросы 
спускаютъ въ рѣки, заражая зловоиіемъ окрестности. Такъ лее дѣй- 
ствуютъ клееваренные, кожевенные, крахмальные, винокуренные за­
воды, бойни и т. и. Сориыя травы, а отчасти и лѣса, сжигались и 
слетаются (хотя теперь и меньше, чѣмь раньше, за отсутствіемъ 
матер ьяла), и потаить июль или идетъ за границу, или въ техниче- 
скія производства дома, и въ то лее время па ввозные изъ-за границы 
соединенія кали быль паложопъ запретительный—таможенный или 
желѣзіюдорожный — тарифъ '). Солома, дрова, кизякъ, навозъ, ше­
луха масличныхъ и другихъ растеиій, сжигаются и зола развѣевается 
по вѣтру. Представить себѣ русскаго крестьянина, собирающаго золу

•) Ввозная пошлина на сѣриокислое калн отменена только года 2 тому на- 
задъ. ІІечнстыя соли калн (абраумъ-зальцъ, стассфурхскія соли) ввозятся без- 
пошлшшо, но онѣ заключаютъ только около 10°/° кали и на нихъ дѣиствуютъ 
запретительно наши желѣзиодорожпые тарифы н огромныя разстоянія. Любо­
пытно, что пока мы такъ дѣйствуемъ, нѣмцы уже иодумываютъ вовсе воспре­
тить отъ себя вывозъ солей калн. (Бъ  удобно добывасмомъ нзъ земли вндѣ 
соли кали нмѣются только въ одной Германін).
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или кости для удобренія полей такъ лее трудно, какъ . . . , быка, 
таицующаго польку.

Само собой разумѣется, что причины иебрежиаго отношенія 
крестьянъ къ удобренію полей заключаются не въ ихъ «новѣжествѣ», 
«рутинности», «склонности къ пьянству» и т. п., а въ могуче дѣй- 
ствующихь «особеииостяхъ» ихъ быта.

По упомянутому раиѣе нздапію Центр. Стат. Комитета, Насе- 
леиіе сельскихъ обществъ, въ 46 губерпіяхъ имѣется 107,8 тысячъ 
сельскихъ обществъ въ 282$  тыс. селеиій. Имъ принадлелеитъ по 
Своду Матерьяловъ около 129 милліоиовъ удобной земли, что даетъ 
въ среднемъ на 1 сельское общество 1.200 десятинъ, а на 1 селе- 
ніе 430 десятинъ удобной земли. Это составляетъ на 1 селеніе въ 
среднемъ около 4, а иа сельское общество около 12 квадратпыхъ 
верстъ удобной земли. Если мы прпсоединимь сюда неудобную 
землю, овраги, рѣки и т. п., если примемъ въ расчета, что селенія 
пе всегда стоять въ центрѣ принадлежащей имъ земельной площади, 
что послѣдияя имѣетъ обыкновенно неправильную, часто удлиненную 
форму, и что навозъ возится не но прямымъ линіямъ, а по изви­
вающимся дорогамъ, то придемъ къ тому выводу, что въ среднемъ 
для всей Россіи крестьяне должны возить иавозъ на крайиія поля 
за 3 —  5 верстъ, или проѣзжать для каждаго воза навоза 6 — 10 
верстъ.

Для отдѣлыіыхъ губерній получаются еще болѣе впушительныя 
цифры. Въ случайно взятыхъ мною, преимущественно неурожай- 
ныхъ и цептральныхъ 17 губерніяхъ, средняя величина принадле­
жащей къ селеніямъ удобной земли слѣдующая:

5 губерній . . . .  3,2 — 5,8 квадр. верстъ.
7 „ . . . .  7,з 9,9 „ „
2  „ . 16
1 ,  ,  . . . 19
1 „ . . .  - 21
1 » . . . .  41 „ „

Эти цифры приблизительно соотвѣтствуютъ разстояніямъ для
одпой поѣздки съ возомъ навоза иа поля отъ 3 до 20 верстъ.

Цифры эти, конечно, грубо приблизительны, но если раземо- 
трѣть въ упомянутомъ изслѣдовапіи таблицу на стр. 59, дающую 
перечень сельскихъ обществъ по величииѣ ихъ населенія и при- 
надлелеащаго имъ количества земли, то нужно придти къ выводу, 
что въ болынииствѣ случаевъ дѣло обстоитъ еще хуже.
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Дѣло въ томъ, что большинство сельскихъ обществъ не крупиыя, но 
имъ принадлежать немного земли. Главная же масса земли принад­
лежит'!» крупиымъ обществамъ. Такъ, изъ 107.773 обществъ въ 46 гу- 
берніяхъ 6 ІЮ 0  или 60°/о имѣли до 400 душъ, но имъ принадле­
жало только около 23 милліоповъ удобной земли или І7°/о; осталь- 
иыя 40°/о обществъ заключали отъ 400 до 15.000 душъ и болѣе, , 
и имъ принадлежало 106 милліоновъ дес. или 83°/<> всей удобной 
земли.

Какъ бы ни раздѣлялись эти крупиыя ссльскія общества по от- 
дѣльнымъ селеніямъ (въ среднемъ селеній въ 2 ‘/ а раза больше, чѣмъ 
сельскихъ обществъ), все равно возможность унавоживать поля для 
нихъ существуетъ лишь въ слабой степени или ея нѣтъ совсѣмъ.
И мы знаемъ, что, дѣйствителыю, есть въ Pocciu очень много се- 
леній, изъ которыхъ не только немыслимо возить навозъ на поля, 
но въ которыхъ даже и сами крестьяне во время работъ не имѣютъ 
возможности ежедневно ворочаться домой, а предпочитаюсь жить въ 
поляхъ подъ открытымъ пебомъ до окончапія работы.

Такимъ образомъ, само положеніе вещей ведетъ къ истощенно 
полей. Унавоживаіііо полей крестьянами или прямо невозможно, или 
сопряжено со значительной и совершенно безтолковой затратой 
труда, времени, кормовыхъ средствъ. Но кромѣ безтолковости ра­
бота эта сопряжена часто и со значительною долею • несправедли­
вости. Земныя блага распредѣляются въ общинахъ весьма неравпо- 
мѣрно и ближпія къ селенію поля всегда находятся во владѣніи 
міроѣдовъ, иевліятельные же крестьяне получаютъ дальнія поля и 
для нихъ, такимъ образомъ, создается какъ бы особая повинность.

Къ этимъ обстоятельствамъ присоединяются: малое количество 
скота, слабосилышя лошади и плохія дороги. О скотоводствѣ въ 
Pocciu я еще буду говорить впослѣдствіи подробно. Здѣсь же до­
статочно привести таблицу, показывающую какъ мало въ Россіи 
скота по количеству въ ней удобной земли. Таблица эта составлена 
слѣдующимъ образомъ: для всѣхъ другихъ государств1!» выведены 
средиія количества разнаго скота, приходящіяся на 1.000 десятинъ 
удобной земли. Изъ чиселъ всѣхъ государств'!» (кромѣ странъ съ 
ненормально болыішмъ количеством!» скота, каковы Австралія, Ар- 
гентииія, Уругвай), выведены среднія для каждаго рода животныхъ 
съ которыми и сравнены числа Pocciu. Относительно лошадей вы­
вести среднее для другихъ государствъ оказалось невозможнымъ 
для пихъ взята цифра Соединенныхъ Штатовъ. Сравнительно со 
всѣми другими государствами, но количеству удобной земли, Евро-

211

пейская Россія (50 губерній) имѣетъ и должна бы имѣть слѣдующія 
количества скота, въ милліоиахъ штукъ:

нмѣетъ должна бы нмѣть дефицит1!».

Лошадей . . . . 17,0 25,о 8,0

Рогатаго скота. . 24,4 114,6 90,2

Овецъ...................... В8,і 144 ,і 106,о

Свиней.................... 49,з 40,2

Въ средиемъ, кромѣ лошадей, Россія должна бы была имѣть въ 
*4 — 5 разъ больше скота, чтобы сравняться съ другими странами 
относительно возможности достаточная удобрепія земли. Полагаю, 
что и лошадей Россія должна бы имѣть 30 — 35 мнлліоновъ штукъ, 
такъ какъ въ Соединенныхъ Штатахъ огромная жолѣзиодорожная 
сѣть и, кромѣ того, примѣняется масса машинъ въ сельскомъ хо- 
зяйствѣ.

И кромѣ того, цифры дефицита скота для Pocciu слѣдуетъ при­
близительно увеличить иа половину или вдвое вслѣдствіе того об­
стоятельства, что средиій живой вѣсъ русскаго скота приблизи- 
телыіо на половину или вдвое меньше вѣса скота въ другихъ 
страиахъ.

Нужно упомянуть еще одну интересную подробность нашего 
отношенія къ землѣ: луга у насъ никогда и ни въ какомъ случаѣ 
не удобряются; съ нихъ берутъ и берутъ безъ конца, переносясь съ 
нихъ часть миперальиыхъ питательиыхъ веществъ въ навозѣ на 
поля, но имъ не даютъ ничего. И потому даже заливные луга ф 
даютъ у насъ плохіе сѣиОкосы, что и понятно, такъ какъ питатель- 
иыя вещества въ водѣ, заливающей луга, могутъ быть взяты лишь 
съ полей, поля же, какъ мы видѣли, силыю истощены. Неурожаи 
сѣиа, поэтому, происходятъ такъ лее iiq ось засухъ, а отъ истоще-
нія луговъ. ^

Сопоставимъ теперь вкратцѣ добытыя даиныя по интересующему 
насъ вопросу. Вспомнимъ слѣдующія обстоятельства:

отсутствіе существенной ‘разницы въ климатических'!» условіяхъ 
съ сосѣдними странами;
низкіе уролсаи въ благопріятиѣйшіе по атмосфериымъ условіямъ 
годы;
частые неуролсаи;
гибель значительная) количества сѣмянъ;
сносные уролсаи у владѣльцевъ въ неуролсайные годы;
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сокращеніе площади посѣвовъ растеиій болѣе требователыіыхъ 
къ почвѣ и увеличепіе площади посѣвовъ растеиій ыеиѣе требо- 
вательпыхъ; .
практикующуюся у насъ споконъ вѣка хищническую систему 
отпошенія къ землѣ;
полное отсутствіе примѣпеиія искусствеипыхъ удобреній; 
если мы сопоставимъ всѣ эти обстоятельства, то доллшы будемъ 
придти къ слѣдующеку выводу:

«русскія поля представляютъ песомнѣиные признаки силыіаго 
I истощенія цѣиными питательными веществами почвы и неурожаи 

V представляютъ слѣдствіе (и вмѣстѣ призиакъ) этого истощеиія».
г

Я упомянулъ, что искусственныя удобренія у насъ пе примѣ- 
няются. Приведу теперь фактическія этому доказательства.

Въ Производителыіыхъ Силахъ Россіи есть весьма пріятноѳ 
заявлепіе, что «фосфоритная мука все болѣе распространяется въ 
хозяйствахъ не только владѣльческихъ, но и крестьяискихъ» '). Къ 
солсалѣпію, цифры совсѣмъ не подтверлсдаютъ этого. Фосфоритовъ 
было добыто2):

въ 1891 г. . . . . . .  . 1 милл. пуд.

1892 » ............................. 1,4 я „
„ 1893 . . . . . . .  0,8 я л

Съ другой стороны, изъ Обзоровъ виѣшней торговли Россіи мы 
® узнаемъ, что въ 1893 — 96 гг. вывозилось изъ Россіи за границу 

фосфоритовъ въ годъ по 500 —  600 тысячъ пудовъ. Въ Россіи, 
слѣдовательио, расходовалось по 300 — 600 тыс. пудовъ въ годъ,—  
около 10 золотииковъ иа 1 десятииу удобпой земли.

Относительно костяной муки имеется указаніе8), что ея расхо­
дуется въ Россіи около 1,7 мил. пудовъ. Вывезено лее за границу: 
въ 1893 г. — 1,9 мил. пудовъ, 1894— 1,7; 1895 — 1,і; 1896 — 1,о ; 
1897 — 1,6. Землеудобрительныхъ туковъ вывезено изъ Россіи за 
границу: въ 1893 г. — 226.000, въ 1895 — 370.000, въ 1897 — .
474.000 пудовъ.

Ввозъ въ Россію землеудобрительныхъ туковъ изъ-за границы по 
Обзорамъ внѣшней торговли Россіи былъ слѣдующій:

*) Отд. і, стр. 65.
-) Тамъ же, Отд. VII, 56. 
3) Тамъ же, Отд. IX, 18.
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■ 1889    8 ,! ,  ,

■ 1890   ..................................  2.7 ,  „
•  ............................  2.3 .  .
” 1893  ..................................  2,7 ,
■ 1894     8,1 ,  „
■ 1895  ..............................  2,з „ ,
”. 1896  »   2,6 „
■ 1897  ........................  з,2 ;  ,

. Какъ видеть читатель, цифры все получаются пичтожныя, и 
притомъ усмотрѣть въ нихъ какой-либо прогрессъ рѣшительио 
невозмолшо.

Каліевыхъ солей (стассфуртскихъ) ввозится въ годъ около
3 0 0 .0 0 0  пудовъ, но большая ихъ часть идетъ, вѣроятно, на техни­
ческих производства.

Итакъ, всего въ Россіи употребляется пе болѣе 5 милліоновъ
пудовъ искусствеиныхъ удобреиій, да и тѣ главиѣйшимъ образомъ 
расходуются въ привисляпскпхъ и ирибалтійскихъ губерпіяхъ ’). 
Если принять во виимаиіе это обстоятельство, а также и то, что, 
по примѣру Франціи, Германіи или Соедииеинаго Королевства,’ 
Россія (оО губериій), кромѣ навоза, должна бы была употреблять 
до 4 0 0  милліоновъ пудовъ искусствеиныхъ удобреиій, то утверлсденіе, 
что въ Россіи не употребляются искусственныя удобренія, окажется 
вполнѣ правилыіымъ.

Въ другихъ страиахъ употребляются слѣдующія количества
искусствеиныхъ удобреній (почти всѣ цифры приблизителыіыя и 
не вішочаютъ костяпого удобренія изъ своей кости):

Соединенные Штаты . . . . . .  1 2 3 ,і милл. пуд.
Соединенное Королевство . . . .  - 78,7
Ф р а н ц і я ...............................................
Г е р м а н ія ...............................................  79
Италія........................................................
Б е л ь г ія .......................................... 11 „
7Г • ’ * ’ ” ”
Да ш я ...................................................  2,з ,  .

На 1 десятину посѣвной площади это составляетъ: 2 ,2; 4 ,5- 10 ; 3;
1,6; 9, и 1,7 пуда.

ПЛч2 п 2 Л! ! : hür Л“С‘ Хо3‘ Ро°сін>. СТР- 105- Произв. Силы Россін, отд. I, 65. Изъ 
т п ™  г ' ^Рговд.г Россшзндпо, что землеудобрительные туки ввозятся
ни одного иудУаСК " балт1ЙСК0Й Г1)анпцамъ- ЧеРезъ верное море пе ввозите®. '

въ 1888 г...............................  і і8 милл. пуд.
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Г л а в а  X IV .
Количество хлѣба, приходящееся на 1 человѣиа населенія. 

Среднее общее количество хлѣба. Среднее потребляемое его 

количество. Вывозная способность Россіи. Количество хлѣба, 

приходящееся на 1 человѣка общаго земледѣльческаго населенія.

ПокончиііЪ съ урожаями, перейдемъ къ слѣдующему пункту 
намѣчѳнной нами программы, къ вопросу о томъ, сколько хлѣба 
приходится въ Россіи и въ другихъ страиахъ на 1 чел. населенія. 
«Въ экстензивномъ хозяйствѣ, говорить И. Карышевъ произво­
дительность земли меньше, и, слѣдовательно, валовой доходъ сравни­
тельно иизокъ, ио чистый вслѣдствіе меиьшихъ затратъ сравнительно 
высокъ». Посмотримъ теперь на высоту этого дохода, выраженную 
въ пудахъ 2).

Прежде всего слѣдуетъ опредѣлить, сколько хлѣба и картофеля 
приходится въ Россіи на 1. чел. населенія вообще, и сравнить ее 
въ этомъ отношеніи съ другими странами. Такимъ образомъ мы 
опредѣлимъ способность Россіи какъ вывозящей страны. Извѣстно, 
что Россія вывозитъ хлѣбъ, и въ большихъ количествахъ, одпако 
интересно взглянуть, какъ велики избытки, отъ которыхъ происхо­
дит'!» этотъ вывозъ.

Количество хлѣба и картофеля О ) ,  приходящагося на 1 чел. 
общаго иаселенія за 16 лѣтъ, и въ среднемъ, даетъ слѣдующая 

таблица.

‘) Рѵс. Брокгаузъ, 23, 413.
*) Одинъ родъ „дохода“ отъ экстензивпаго хозяйства -  истощвніе иочвы 

ыы уже разсмотрѣли иодробпо.

Чистый остатокъ хлѣба и картофеля ('/■») вообще и иа 1 чел. 
общаго населенія въ 50 губерніяхъ:

В с е г о  ч и 
Годъ. хлѣба

т ы с я ч

с т а г о 
картофеля 
ъ к у

о с т а т  к а: 
сумма 

д о в ъ.

Ыа 1 
хлѣба 

_ н

чел. паселевія. 
картофеля сумма 

у д о в  ъ.

1888 1 .622 .814 78.803 1.701 .617 20,6 1,0 21,6

1884 1 .778 .922 85.647 1 .864 .569 22,з 1,1 23,4

1885 1.435 .789 65.226 1.501 .015 17,7 0,8 18,5

1886 1.701 .201 79.434 1.780 .685 20,7 0,9 21,6

18S7 2.040 .400 93.240 2 .13 3 .6 4 0 2 4 }1І 1,1 25,5

1888 1 .954 .466 86.083 2 .04 0 .5 4 9 •2 3 ,і 1,0 24,1

1889 1 .356 .342 90.242 1 .446 .584 15,8 1,0 16,8

1890 1 .715 .703 97.461 1 .81 3 .1 6 4 19,7 1,1 20,8

1891 1.229 .076 81 .524 1 .310 .600 13,9 0,9 14,8

1892 1.598 .105 139 .645 1 .737 .750 17,9 1,6 19,5

1898 2 .47 3 .2 9 5 181.507 2 .65 4 .8 0 2 27,з 2,о 29,3

1894 2 .46 7 .1 9 8 162 .818 2 .63 0 .0 1 6 26,8 1,7 28,5

1895 2 .1 6 8 .3 1 4 182.162 2 .350 .476 2 3 .з 1,9 25,2

1896 2.202 .608 209 .351 2 .41 1 .9 5 9 23,з '2 ,2 25,5

1897 1.732 .359 192 .850 1 .92 5 .2 0 9 18 ,і 2,0 2 0 ,і

1898 2 .095 .668 205 .694 2 .30 1 .3 6 2 21,7 2,1 23,8

Среднее 1 .848 .250 127.280 1 .97 5 .5 3 0 2Lo 1,4 22,4

Такимъ образомъ, въ среднемъ за 16 лѣтъ въ 50 губерніяхъ 
приходилось на 1 чел. насѳленія всего хлѣба и картофеля 22,4 иуда, 
причемъ максимальное количество было 29,з пуда, и минимальное—
14,8 пуда. При сравпеиіи съ другими странами иолучимъ слѣдующіе 
результаты. Страны, вывозящія хлѣбъ отмѣчены буквою В , поста­
вленною перёдъ назваиіемъ страпы.
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Т а б л и ц а '  109.

Количество чистаго остатка хлѣба и картофеля, приходящееся па
1 чел. общаго паселеиія.

Чистаго
Г о с у д а р с т в о .  остатка

пудовъ.
В. Соединенные ^Ш таты............................................... 66,9

Д а н і я ...................................................................................  50,о
Канада.................................................................................... 4 7,о
В. Румы нія........................................’ .......................  42,2
В. Аргентипія (безъ овса, ячменя, риса и

к артоф еля)..............................................................  88,8
В. Болгарія.......................................................................... 33,7
Швеція...................................................................................  31,з
В. А л ж и р ъ ........................................................................  30,4
Франція . . . ' .............................................................. .30,2
В. Австровенгрія............................................................... 27,4
В. Уругвай (только 3 хлѣба и бататы) . . . 2 7 ,і
Г ер м ан ія .............................................................................  24,2
Австралія.............................................................. .....  . 2 4 ,і
Бельгія.................................................................    23,7
Россія ..................... .............................................  . 22,4
Г о л л а н д ія ........................................................................  17,з
Н ор в егія .....................................................    14,з
Соединенное Королевство............................................... 12,5

Въ эту таблицу не включены данныя относительно Испаніи, 
Италіи, Греціи, Британской Иидіи и Японіи, такъ какъ родъ пищи 
въ этихъ страиахъ весьма своеобразепъ, а двѣ послѣдпихъ страны 
также потому, что онѣ имѣютъ незначительныя количества скота, 
иа прокормлепіе котораго употребляется значительное количество 
зерпа въ другихъ странахъ.

Изъ данной таблицы видно, что среди другихъ странъ Россія 
занимаете своеобразное пололсеніе. Она не молсетъ быть помѣщена 
среди странъ, вывозящихъ хлѣбъ, такъ какъ имѣетъ слишкомъ мало 
чистаго остатка хлѣба; но и среди странъ, ввозящихъ хлѣбъ, стоить 
отнюдь не па первомъ мѣстѣ, по количеству производимаго хлѣба 
превосходя лишь 3 страны: Голландію, Норвегію и Соединенное 
Королевство.
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Положеніѳ, занимаемое Россіей, обрисуется яснѣе, если мы 
относительно другихъ страиъ возьмемъ не получаемый ими чистый 
остатокъ хлѣба, а количество потребляемая хлѣба, т. с. чистый 
остатокъ за вычетомъ вывозимаго хлѣба или лее съ прибавкою 
ввозпаго хлѣба. Слѣдуотъ принять во вииманіе, что значителыіыя 
цифры потребляемаго хлѣба слѣдуетъ отнести насчетъ значительная 
количества хорошо прокармливаемая скота; съ другой стороны, 
малыя цифры потребляемая хлѣба яворятъ или* о томъ. что скота 
мало потому, что страна не преобладающе земледѣльческая (Соеди­
ненное Королевство, Бельгія и т. п.), или что скотъ имѣетъ обшир- 
ныя пастбища (Австралія, Аллсиръ и т. п.).

Т а б л и ц а  110 .
Количество потребляемаго хлѣба и картофеля въ разныхъ странахъ.

Потреб-
Г о с у д а р с т в о  % g g

пудовъ.

Соединенные Штаты • . .

Данія ....................................

К а н а д а ....................................

Болгарія (безъ вывоза) . .

Ф р а н ц ія ....................................

Ш в е ц ія ....................................

Р у м ы н ія ....................................

Германія....................................

Б е л ь г ія .......................... ....

А л ж и р ъ ....................................

Соединенное Королевство .

Голландія.....................................

Австровенгрія.....................

Н ор в ег ія ....................................

Австралія.....................................

Россія (весь сборъ хлѣба). .

Эта таблица показываетъ, что Россія с о б и р а е ш ь  меньше хлѣба, 
считая па 1 чел. паселенія, чѣмъ сколько п о т р е б л я ю т ъ  хлѣба

6 1 , 9

57.0

38.2

33.7

33.6

8 1 . 3

3 0 . 0

27.8 

27,2

27.0
26.4 

24, і

23.8
2 3 .6

23.4

22.4

■ /
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другія страны. Такъ какъ мы знаемъ, 'что Россія не имѣетъ иика- 
кихъ особенныхъ рессурсовъ для прокормлепія скота (вродѣ обпшр- 
ныхъ стСТшыхъ пастбищъ Америки и Австраліи), то должны сдѣ- 
лать слѣдующій общій выводъ:

«сравиеиіе Pocciu съ другими странами относительно количества 
"«хлѣба, приходящагося на 1 человѣка населенія вообще, показываетъ, 
«что избытковъ хлѣба въ пей пе имѣется, и если она вывозитъ 
«хлѣбъ, то лишь вслѣдствін бѣдности народа, ограничивающагося 
«иезначителышмъ количеством!» хлѣба для потреблепія».

Выводъ этотъ не слѣдуетъ понимать буквально, т. е. что выво­
зимый хлѣбъ именно и есть хлѣбъ крестьянъ: мы увидимъ далѣе, 
что избытки, вывозимые заграницу, крестьяпамъ могуть принадле­
жать лишь незначительною частью; это избытки преимущественно 
владѣльческіе.

Перейдемъ теперь къ определенно количества хлѣба, потребляемаго 
въ Россіи, т. е. остающегося дома за вычетомъ вывоза.

При опредѣлеиіи этого количества мы встрѣчаемся со слѣдую- 
іцими затрудпеиіями. Чистый остатокъ хлѣба опредѣленъ нами для 
50 губерній, цифры лее вывоза хлѣба относятся ко всей Имперіи. 
Чтобы .устранить это затрудненіе, пришлось общій вывозъ хлѣба' 
дѣлить иа число жителей всей Имперіи и такимъ образомъ полу­
чить числа, которыя могутъ быть взяты -и для 50 губсрпій.

Второе затрудненіе заключается въ томъ, что количества выве- 
зеннаго хлѣба по Обзорамъ впѣшней торговли Pocciu относятся къ 
календарным!» годамъ, чистые же остатки хлѣба— къ годамъ сельско­
хозяйственным!». Разница здѣсь сказывается особенно сильно въ 
неурожайные годы, когда вывозъ начала подобпаго года (январь —  
іюпь), состоящій изъ хлѣба предъидущаго года, уменынаетъ значи­
тельно и безъ того небольшой остатокъ хлѣба.

Къ счастію, Обзоры виѣшней торговли Россіи даютъ для 1885—  
96 гг. вывозъ для пшеницы, ржи, ячменя и овса и по сельско- 
хозяйствеппымъ годамъ, и я воспользовался этими даиными, допол­
нив!» их!» прибавкою вывоза остального хлѣба. Послѣднее произве- 
деіго слѣдуюгцимъ образомъ. По Обзорамъ внѣшней торговли для 
каждаго календарнаго года определено въ вывозѣ процентное коли­
чество съ одпой стороны пшеницы, ржи, ячменя и овса, съ другой—  
прочихъ хлѣбовъ. И въ такой лее пропорціи прибавлено къ вывозу 
въ сельскохозяйственный годъ четырехъ указанных!» хлѣбовъ, со-
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отвѣтствующее количество пудовъ на вывозъ прочихъ хлѣбовъ. Для 
1883, 1884, 1897 и 1898 года пришлось взять вывозъ календарныхъ 
годовъ за пеимѣиіемъ данныхъ ').

Количество потребляемаго въ Pocciu хлѣба показывает!» таб­
лица 111.

Т а б л и ц а  111.

Количество потребляемаго хлѣба (и картофеля) въ 50 губсрпіяхъ.
Ы а 1 чел.  н а с е л е п і я

Годъ.
Чистый оста­
токъ 50 гу- 

берпій.

Вывозъ изъ 
всей Импе- 

ріи.
остатка въ 
50 губер.

вывоза въ 
Имперіи

остатка 
безъ пы- 
ноза въ 
50 губер.

1 8 8 3 1 .7 0 1 ,6 3 3 5 ,9 21 ,6 3,3 1 8 ,з
1 8 8 4 1 .8 6 4 ,5 3 1 4 ,9 2 3 ,4 3,1 2 0 ,з
1 8 8 5 1 .5 0 1 ,о 2 6 0 ,8 18,5 2,4 1 6 ,і

1 8 8 6 1 .7 8 0 ,6 3 3 1 ,6 2 1 ,6 3,о 1S,6
1 8 8 7 2 .1 3 3 ,6 5 4 5 ,2 25 ,5 4,9 20 ,6
1 8 8 8 2 .0 4 0 ,5 51 S ,5 2 4 , і 4,5 19 ,6
1 8 8 9 1 .4 4 6 ,5 4 1 8 , i 16 ,8 3,6 13 ,2
1 8 9 0 1 .8 1 3 , і 4 4 4 ,о 2 0 ,8 4,0 1 6 ,8
1 S 9 1 1 .3 1 0 ,6 1 5 6 ,5 14 ,8 1,2 13 ,6
1 8 9 2 1 .7 3 7 ,7 3 3 9 ,о 19,5 2,8 16 ,7
1 8 9 3 2 .6 5 4 ,8 5 8 9 ,8 - 29 ,3 4,8 24 ,5
1 8 9 4 2 .6 3 0 ,о 6 6 2 ,4 28 ,5 5,4 23 ,1
1 8 9 5 2 .3 5 0 ,4 4 9 9 ,з 25 ,2 4 ,° 21 ,5
.1896 2 .4 1 1 ,9 5 0 1 , i 2 5 ,5 4,0 2 1 ,5
1 S 9 7 1 .9 2 5 ,2 4 8 9 ,о 2 0 , і 3 ,9 16 ,2
1S9.S 2 .3 0 1 ,з 4 5 S ,s 21 ,7 3,5 i s ,2

іедиее 1 .9 7 5 ,5 4 2 3 ,о 22 ,4 3,6 i s , 8

*) Слѣдуётъ дать себѣ отчетъ въ томъ, какія ошибки дѣлаются отъ такого 
смѣпіенія калепдарпыхъ н сельскохозяйственных1!, годовъ. Такъ, 1883 г. — 
календарный — вводнтъ въ расчетъ часть жатвы 1882 г. (вывезенную въ 
январѣ — іюнѣ 1883 г.), 1885 г. — сельскохозяйственный — папротивъ не даетъ 
части жатвы 1884 г. (вывезенпой въ январѣ — іюнѣ 1885 г.), 1897 г. — кален­
дарный — заключаете въ вывозѣ часть жатвы, показапной уже вывезепною 

. въ сельскохозяйственный 1896 г., но за то 1898 г.—календарный—даетъ не весь 
вывозъ жатвы этого года. Въ суммѣ нужпо думать, что указанный ошибки при­
близительно уравповѣшиваютъ одна другую. — Иного пути для расчета но было: 
взятіе вывоза одпнхъ калепдарпыхъ годовъ даетъ цифры неправильный, -осо­
бенно для годовъ неурожайныхъ:
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Таблица эта показываетъ, что въ среднемъ за 16 лѣтъ Россія 
потреблять хлѣба и картофеля только 18,8 пуда въ годъ, причемъ 
въ неурожайные годы это количество падаетъ до 13 — 14 пудовъ, 
поднимаясь при наивысшсмъ урожаѣ до 25 пудовъ.

Если мы сравнимъ теперь Россію съ другими странами по 
таблицѣ 110, то найдрмъ, что потреблепіе въ пей хлѣба крайне 
мало, значительно меньше, чѣмъ въ другихъ странахъ, и вполнѣ 
оправдывастъ тотъ выводъ, который выше сдѣланъ относительно 
способности Pocciu къ вывозу хлѣба.

Незначительное потреблепіе хлѣба въ Россіи совершенно не со- 
отвѣтствуетъ названію земледѣльческой страны, которое ей даютъ, 
дѣйствительио, въ такой страиѣ хлѣбъ нужепъ для прокормлеиія ие 
одпого только паселенія, но и скота, абсолютно необходимаго для 
земледѣлія, и этимъ объясняются крупиыя цифры потребленія 
хлѣба въ другихъ страиахъ. Есть осиованіе думать, что въ другихъ 
страиахъ личное потреблеиіе хлѣба иаселеиіемъ составляетъ 20 
25 пудовъ. Весь избытокъ противъ этого количества должепъ быть 
отпесепъ на кормъ скоту. Какъ показываетъ таблица 111, въ Россіи 
не только иа кормъ скота хлѣба почти ничего ие остается, но и 
является сомиѣніе въ достаточности прокормленія самого иаселенія.

Слѣдуетъ также констатировать, что и годы панвысшихъ уро­
жаевъ въ Россіи мало приближаютъ ее въ этомъ отиошепіп къ 
другимъ страиамъ. И въ общемъ мы должны придти къ тому вы­
воду, что относительно сбора и потреблепія хлѣба Россія разнится 
отъ другихъ страиъ вполиѣ е п щ и ф т е ш ь м ъ  образомъ.

Персйдемъ теперь къ сравиеиію количества хлѣба, приходяща­
гося на 1 чел. земледѣльческая паселенія.

Здѣсь мы встрѣчаемъ затрудпеиіе довольно своеобразная свойства. 
Земледѣльческій классъ въ Pocciu — я говорю о крестьянахъ, такъ 
какъ другихъ земледѣльцевъ у насъ относительно незначительное 
количество, — представляетъ рѣзко обособленную касту, тщательно 
отделяемую существующими узакоиеніями отъ прочихъ сословій. 
Поэтому онредѣлить количество хлѣба, приходящагося въ Россіи на 
1 крестьянина, не представляетъ затрудненій. Не то имѣемъ мы во 
всѣхъ другихъ странахъ. Въ нихъ земледѣльческое иаселеніе на 
столько сливается съ прочимъ населеніемъ, что трудно разобрать, 
гдѣ кончается одно, и пачииается другое; съ другой стороиы, ие 
могутъ быть рѣзко раздѣлены и крупная и мелкая земельная 
собственность, такъ какъ невозмолено здѣсь придумать какой либо 
раціоиалыюй разграничительной черты. Поэтому правильное срав-
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неніе съ другими странами возможно лишь въ томъ случаѣ, если и 
для Россіи мы возьмемъ не однихъ крестьяиъ, а всѣхъ земледѣль- 
цевъ вообще, и возьмемъ общій сборъ хлѣба у крестьяиъ и вла- 
дѣльцевъ.

Произведенное такимъ образомъ сравненіе нельзя все-таки на­
звать правильным!,. Количество крупной земельной собственности 
въ разныхъ странахъ различно, а равно и минимальныхъ владѣній; 
вмѣстѣ съ тѣмъ и количество хлѣба, приходящееся иа 1 чел. земле- 
дѣльческаго населенія, не даетъ однообразно правильная мас­
штаба для сужденія о степени снабженія этого населенія хлѣбомъ.

Для Россіи полученное число будетъ завѣдомо сильно преуве­
личено относительно крестьянъ и сильно ионилсено относительно 
другихъ земледѣльцевъ.

Тѣмъ не менѣе, сдѣлать подобное сравнеиіе не будетъ безполезио, 
такъ какъ оно все-таки даетъ возмолсность сравнеиія разныхъ странъ 
в ъ  о б щ и х ъ  ч е р т а х ъ .  Кромѣ того, это сравненіе молено исправить 
или дополнить слѣдующимъ образомъ. Во-первыхъ, для Россіи мо- 
жетъ быть опредѣлено количество хлѣба, приходящагося на 1 чел. 
крестьянскаго населенія. Во-вторыхъ, относительно всѣхъ сравни- 
ваемыхъ странъ можно воспользоваться указаніями на средніе урожаи 
съ 1 десятины земли. Эти указанія даютъ возмолсность, нредиололсивъ, 
что земледельцы всѣхъ странъ имѣютъ количество земли одинаковое 
съ русскими крестьянами, высчитать количество хлѣба, иа которое 
въ такомъ случаѣ могли бы расчитывать еемледѣльцы другихъ странъ. 
Фактическія лее количества хлѣба, получаемая земледѣльцами дру­
гихъ странъ, легко определить, пользуясь данными для разныхъ 
странъ таблицами распредѣлеиія земельной собственности и сборовъ 
хлѣба, получаемыхъ съ единицы площади. Кромѣ того, для нѣкото- 
рыхъ странъ (Франціи, Гермаиіи) данъ расчетъ того, что даютъ въ 
нихъ земледѣльцу минимальные участки; и подобные расчеты не 
трудно произвести и относительно другихъ странъ.

Въ главѣ ІУ было указано, что для 1892 г.' приблизительное 
количество земледѣльческаго иаселенія Россіи (крестьянъ, дворянъ, 
мѣщанъ и т. д.) составляло 69,2 милліоиа. Средній сборъ чистаго 
остатка зерновыхъ хлѣбовъ за 16 лѣтъ былъ 1.848 милліоновъ пу­
довъ; средній чистый остатокъ І ц  картофеля 127 милліоновъ, а 
всего 1.975 милліоновъ пудовъ. Это даетъ 28,б пуда на 1 чел. 
земледѣльческаго населенія.

Въ слѣдующей таблицѣ приведены количества чистаго остатка 
хлѣба и картофеля на 1 чел. земледѣльческаго населенія, опредѣ-

іб
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ленныя по фактическим, даннымъ, сообщаемымъ въ описаніяхъ 
состояиія земледѣлія въ отдѣльиыхъ странахъ.

Т а б л и ц а  112.

Количество чистаго остатка хлѣба и картофеля па 1 чел. зем'ле- 
дѣльческаго населенія въ разныхъ странахъ.

п _ -  m  ̂ л На 1 чел.Г о с у д а р с т в о  пудовъ.

Соединенные Штаты . . .  140
Данія .  ...............................  130,2
Бельгія  .....................  109,2
К а н а д а ....................................  99
Соединенное Королевство. . 73,з
Ф р а н ц ія ....................................  6 6 >7
А ргентинія...............................  6 6 ,і
Германія......................  64,з
Р ум ы н ія ......................  54,4
Болгарія . . . . . . . .  46 ,з
Австровенгрія . . • • • 43,з
Швеція  ..........................  41 ,з
А л ж и р ъ .....................  36,6
Р о с с ія ........................... 29,з
Японія . " ...........  2 7 ,і
Британская Индія . . . .  25 ,о

Какъ улсе сказано, Британская Индія и Яионія имѣютъ незна­
чительное количество скота и потому не годятся для сравненія съ 
другими странами. Однако, и онѣ разнятся отъ Россіи немного. 
Всѣ же остальпыя изъ перечислеиныхъ странъ значительно превос- 
ходятъ Россію. Разница и здѣсь вполиѣ специфическая: по ничтож­
ному количеству собираемаго земледельцами хлѣба Россія стоить 
совершенно особнякомъ.

Г л а в а  ХУ.

Количество хлѣба, приходящееся на 1 чел. нреотьянснаго на- 
селенія: съ надѣльной земли; съ  арендуемой земли. Сравненіе 

съ другими странами. Величина посѣвной площади. Неравно- 

мѣрность въ распредѣленіи сборовъ хлѣба крестьянами по Россіи. 

Урожаи и неурожаи. 5  привиллегированныхъ губерній. Средній 
остатокъ хлЬба на 1 чел. крестьянскаго населенія въ 4 5  гу-

берніяхъ.

Опредѣлимъ теперь, какое количество чистаго остатка хлѣба и 
картофеля приходится въ Россіи на 1 чел. крестьянскаго населенія. 
Въ слѣдующей таблицѣ количества чистаго остатка хлѣба и карто­
феля, собираемыхъ крестьянами съ надѣльной земли, разсчитаиы по 
Уролсаямъ, причемъ для 8 лѣтъ онѣ получеиы слолсеніемъ итоговъ 
по губернскимъ таблицамъ Уролсаевъ, и только для ^ лѣтъ (1889, 
90) выведены изъ сравнеиія общаго для владѣльцевъ и крестьянъ 
чистаго остатка въ 50 губерніяхъ съ-сосѣдними годами, причемъ 
принять во вниманіе и приростъ населеиія.

Кромѣ надѣльной земли крестьяне собираютъ хлѣбъ съ . куплен- 
ныхъ и арендовапныхъ земель. Что касается до первыхъ, то боль­
шая ихъ часть принздлелситъ немногимъ хозяевамъ. Такъ, въ 
1877 78 гг. изъ 6,4 милліона десятинъ кунленныхъ крестьянами
земель 5,6 милліона, или почти 90°/°, принадлежало 278.179 хо­
зяевамъ—; 2 ,б°/о отъ всего числа крестьянскихъ дворовъ, и только 
0,76 милліона десятинъ принадлежало общинамъ ‘)* Въ 1892 г. по 
Своду Матерьяловъ у крестьянъ было купленной земли 7,6 мил-

х) Центр. Стат. Комнт. Сборпнкъ свѣдѣній по Россіи за 1882 г.
'  *
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ліона десятинъ, общинамъ изъ нихъ' принадлежало, вѣроятно, не 
болѣе 0,9 милліоиа десятинъ. Если отдѣлить отъ послѣдняго числа 
паръ, луга, выгоны, лѣсъ, то получится столь незначительная по- 
сѣвная площадь, что ее молено оставить безъ разсмотрѣнія.

ЗначителыгЬе сборы хлѣба -съ арендуемыхъ крестьянами земель, 
но опредѣлить ихъ величину довольно затруднительно. По Своду 
Матерьяловъ, крестьяне ареидуютъ 11 милліоновъ десятинъ, изъ 
нихъ подъ посѣвомъ 6,1 милліона десятинъ ‘). Средпіи сборъ 
крестьянами съ 1 десятины чистаго остатка зерна и картофеля (*/«) 
равняется 28,5 пудамъ, слѣдовательно, съ 6,1 милліона десятинъ ими. 
собирается 174 милліона пудовъ остатка. Л. Н. Марессъ а) опре- 
дѣляетъ этотъ сборъ въ 140 милліоновъ пудовъ, М. Ковалевскій —  
въ 132 милліона пудовъ 3).

Но всѣ подобпые расчеты опровергаются тѣмъ соображеніемъ 
что земля арендуется крестьянами зачастую изполу; присоединять 
къ крестьянскому хлѣбъ, уплачиваемый ими за аренду земли, оче­
видно неправильно. То лее самое, впрочемъ, нулсно сказать и объ 
уплатѣ арендной платы деньгами: на нихъ крестьяне все равно 
могли бы пріобрѣсти соотвѣтствующее количество хлѣба. Нулсно 
поэтому думать, что крестьяне получаютъ съ арендуемыхъ земель 
не 174, а менѣе, именно около половины— 87 милліоновъ пудовъ 
или на 1 челов. около 1,з пуда. Въ таблидѣ для отдѣльпыхъ годовъ 
число это видоизмѣиено соотвѣтственно урожайности калсдаго года.

г)  Послѣднее число изъ таблицы Ф. А. Щербипы, Вліяніѳ Урожаевъ, т. IL-  
Объ арендуемой крестьянами землѣ Н. Карышевъ (Рус. Брокгаузъ, 23, 435) го­
ворить: „есть основаиіе думать что... крестьяне сннмаіотъ до 50 милліоновъ 
десятинъ земли, что составляетъ около 30°/° падѣльпой площади, и выплачиваюсь 
ежегодно арендныхъ депегъ до 315 мил. рублей, въ среднемъ на дворъ около 
25 руб.“ У владѣльцевъ всей пахатпой земли, луговъ, выгоповъ — 53,7 милліопа 
десятинъ, и казепныхъ оброчпыхъ статей 5,8 милліона дес. Вся посѣвная 
площадь у владѣльцевъ только 20 мил. десятипъ. Очевидно, что арендовать отъ 
такихъ чиселъ 50 мил. дес. невозможно. Что касается до 315 мил. рублей 
арендной платы, то и всего-то хлѣба съ арендуемых!) земель крестьяне .соби- 
раютъ на какихъ-либо 70 милліоновъ рублей.

*) Вліяніе Урожаевъ. т. I, табл. У.
3) М. Ковалевскій, Экопомическій строй Россіи, 1900, стр. 55. •
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Т а б л и ц а  113.

Сборъ крестьянами чистаго остатка зерна и картофеля ( 1/* )  на 
1 человѣка въ пудахъ.

Годъ.

1889

Весь сборъ 
чистаго ос­
татка съ 
надѣльной 

земли.
Тысячъ пуд.

908 .040

Н а 1 чело- 

вѣка.

13,8

Съ арен­
дуемой 
земли.

1,0

Вссго.

14,8

Чистаго ос­
татка хлѣба 
и картофеля 
на 1 чел. внѣ- 
город. насел, 
но Урожаямъ

20,2
1890 1 .125 .540 16,9 1,2 18,1 25,7
1891 786 .675 П ,7 0,9 12,6 18,2
1892 1.159 .186 16,9 1,1 18,0 22,4
1893 1 .803 .330 26,0 1,8 27,8 . 3 5 ,і
1894 1 .789 .328 25,5 ’ 1,8 27,з 32,з
1895 1.566 .965 22,о 1,5 23,5 28,8
1896 1.610 .423 21,4 1,4 22,8 29,2
1897 1 .262 .675 17,з 1,1 18,4 23,9
1898 1.457 .550 19,8 1,2 21,о 27,5

Среднее 1 .346 .970 19,і 1,3 20,4 26,з

Итакъ, за десятилѣтній періодъ крестьяне собирали въ среднемъ 
съ надѣльной земли 19,і пуда чистаго остатка. Этотъ выводъ можетъ 
быть провѣреиъ слѣдующимъ расчетомъ. На 1 чел. крестьянскаго 
населепія приходилось въ 1892 г.— 1,84 десятины надѣльной земли. 
Подъ посѣвомъ изъ нихъ состояло 3 6 ,6  °/°, или 0,68 десятииы. 
Уролсай чистаго остатка зерновыхъ хлѣбовъ съ земель владѣльческихъ 
и крестьянскихъ, вмѣстѣ взятыхъ,— 30,з пуда, а съ однѣхъ крестьян- 
скихъ около 27 пудовъ съ десятины. Сборъ съ 0,68 дес. соста­
вляетъ 18,4 пуда. Если присоединить сіода картофель (его сборъ 
повышаете средній сборъ съ 1 десятины приблизительно на
1,5 пуда), то получимъ 19,4 пуда, число почти одинаковое съ выве- 
деннымъ выше.

Всего лее съ надѣльныхъ и арендуемыхъ земель, въ среднемъ 
за 10 лѣтъ, въ 50 губерніяхъ, крестьяне получаютъ 20,4 пуда 

•чистаго остатка зерна и картофеля на 1 человѣка въ годъ.
Молсетъ ли это количество считаться дѣйствительно среднимъ 

для всей Россіи, объ этомъ будете рѣчь впереди; теперь лее слѣ- 
дуете докончить сравненіе съ другими странами.

Сдѣлаемъ то сравненіе, о которомъ упомянуто выше. Предполо- 
лсимъ, что во всѣхъ другихъ страиахъ земледѣльцы имѣютъ столько же
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земли на 1 человѣка, сколько русскіе крестьяне; и посмотримъ, 
сколько тоща получалось бы зерна на 1 человѣка, если бы къ этому 
количеству земли примѣиить уролсаи каждой изъ этихъ страиъ.

Всей земли у русскихъ крестьянъ (надѣлыюй и арендуемой) въ 
1892 г. было 2 десятииы на Г человѣка, изъ нихъ посѣвной пло­
щади около 0,74 десятины.

Т а б л и ц а  114.

Количество чистаго остатка, которое получается въ другихъ странахъ 
на 1 человѣка съ посѣвной площади русскаго крестьянина, а таклсе 

отпосительныя величины посѣвныхъ площадей.

Г о с у д а р с т в о '

Б ел ь г ія ....................................
Соединенное Королевство. •
Японія........................................
Норвегія. •  .....................
Г ол лан дія ...............................
Данія ....................................
Ш в е ц ія ......................• • *
Аргентинія..........................   •

w К а н а д а ....................................
Соединенные Штаты . •
Греція.........................................
Франція......................................
Британская Индія . . : .
Уругвай....................................
Г е р м а н ія ...............................
Австровенгрія. . • • • •
Испанія .  ..........................
Румынія ...............................
Италія
Болгарія . . . . . . .
Австралія..................................
С е р б і я ....................................
А лжиръ...............................

Среднее . 66 56,9

Россія (крестьяне) . . . .  36,6 20,4

Фактическая по- 
сѣвная площадь 

занимаетъ °/„ 
удобной земли.

80
44

9 0 — 100

44
55
60

75
50

67 
9 0 — 100

70
68 
70 
70  
73

60

Чистый оста­
токъ съ 0,74 
десятины пу­

довъ.

88,0
84.4  
82,8
81.4
76.2
74.0 
62,9
61.4
60.5
58.3
53.3 
53,2
52.5
52.6
49.6
48.1
48.1
42.5
38.5
38.5 
37,о
32.6 
32,5
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Такимъ образомъ, русскіе крестьяне имѣютъ почти втрое меньше 
хлѣба противъ всѣхъ другихъ странъ; и если мы примемъ во вни- 
мате и незначительную относительную величину у нихъ посѣвиой 
площади, то окалсется, что они могли бы имѣть хлѣба въ 5— 6 разъ 
больше, если бы могли относиться къ землѣ такъ лее, какъ земледѣльцы 
въ другихъ страиахъ. Это молепо формулировать слѣдующимъ выводомъ:

«сумма условій, въ которыя поставлены русскіе крестьяне, ведетъ 
«къ тому, что, имѣя наиболынія количества земли на 1 человѣка 
«изо всѣхъ (почти) государствъ свѣта, они получаютъ, и сравии- 
«тельно и абсолютно, наименынія количества хлѣба, причемъ раз- 
«ница здѣсь имѣетъ специфически крупный характеръ».

Весьма поучительна первая графа таблицы 114. Малая посѣвпая 
площадь у крестьяпъ не есть слѣдствіе ихъ «рутинности» или 
«невѣлсества». Экстензивиое хозяйство, въ корень истощая почву, 
заставляетъ давать послѣдней продолжительный отдыхъ (паръ, за- 
лелси), чтобы было возмолено вновь что нибудь отъ нея взять. Съ 
другой стороны, и совершенное истощепіе луговъ и пастбищъ за­
ставляетъ для возмолсиости содержанія необходимая для землепа­
шества скота расширять ихъ площадь. При раціональномъ отношепіи къ 
землѣ, посѣвная площадь могла бы быть увеличена вдвое, и при томъ 
скотъ находился бы относительно прокормлеиія въ значительно лучшихъ 
условіяхъ, чѣмъ современныя условія его существованія въ Россіи.

Обратимся теперь къ вопросу о томъ, насколько выше Опредѣ- 
ленное количество зерна и картофеля— 20,4 иуда—молсетъ считаться 
действительно среднимъ для 50 губерній количествомъ этихъ про­
дуктовъ на 1 человѣіса крестьянскаго паселенія.

Если просмотрѣть, какъ неравномѣрно по губерпіямъ распредѣ- 
ляется эта цифра, то невольно приходитъ въ голову шуточная па- 
родія на слишкомъ общіе статистическіе выводы: изъ двухъ лицъ, 
А и Б, А съѣдаетъ елседневно два бифштекса/Б— ни одного, въ 
суммѣ они съѣдаютъ, слѣдовательно, по 2 бифштекса, въ среднемъ 
по одному на калсдаго въ день.

Но если мы уяспимъ себѣ достаточно ясно неравномѣрность 
распрѳдѣленія хлѣба по губѳрніямъ (или уѣздамъ), передъ нами 
вновь встанѳтъ рядъ вопросовъ.— о неравномѣрномъ распредѣленіи 
хлѣба внутри общинъ ‘). Здѣсь мы встрѣчаемъ большое разнообразіе

‘) Хорошее нонятіе объ этомъ, между прочпмъ, даетъ работа И. Гурвйча: 
Экономическое ноложеніе русской деревпп, перев. съ англ. А. А. Санина, 1896.
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въ количествѣ дворовъ безлошадныхъ, ‘ безъ скота, безъ земли; въ 
распредѣленіи скота, въ разстояніяхъ до полей и т. п.; и вмѣстѣ 
съ тѣмъ дшілсно быть весьма различно и количество получаемаго 
крестьянами хлѣба. Эта область, нѣсколько освѣщенная улсе зем­
скими статистическими изслѣдовапіями, не входить, въ программу 
моей работы.

Посмотримъ, какъ огфедѣленное выше количество хлѣба на 1 чел. 
крестьянскаго паселеиія распредѣляется по губерніямъ. Возьмемъ 
6 лѣтъ— 1892— 97, изъ которыхъ два— 1893— 94 гг. были съ блѳ- 
стящимъ урожаемъ, два— 1895 и 96 гг., съ хорошимъ урожаемъ, и 
два— 1892 и 97 гг., съ умѣреннымъ неурожаемъ. Прииявъ чистый 
остатокъ 1891 г. за 100, уролсаи этихъ лѣтъ выразятся цифрами:

1892 1 3 5 ,і 1895 1 7 6 ,і
1893 199,о 1896 171 ,2
1894 200,4 1897 134 ,6

Въ слѣдующей таблицѣ принять во вниманіе не только остатокъ 
съ падѣльныхъ земель (по Уролсаямъ), но и съ ареидованныхъ 
земель ’).

Т а б л и ц а  115.

Распредѣленіе 50 губерній въ 1892— 96 гг. по количеству со­
бираемая крестьянами чистаго остатка хлѣба и картофеля.

Количесто остатка хлѣба- 

и картовеля
Си
(МозсогЧ*

Ч и

СО
0 3\  со 1—1

е л о

X*о*соГ“«

г у

ОЭСОГН

б е р
р.
to
0 3оотН

н  і  й .

М
£соГН

Сред­
нее.

Менѣе 10 пудовъ . . . : 4 2 1 1 1 6 3
,  Ю - 1 6 » . . . 17 3 8 9 8 11 -9
* 15 —  20 я • • 14 13 8 14 16 20 14
„ 20 —  25 я . . . 8 15 15 12 10 6 11
„ 25 —  30 • я • 3 8 7 6 9 2 6
„ 3 0 - 3 5 я . . . 2 1 6 3 2 3 3
„ 35 —  40 я • — 2 2 2 1 — 1

болѣе 40 я • 2 6 3 3 3 2 3

*) Арепдуемую площадь для каждой губерпіи я  бралъ по Своду Матерья­
ловъ, отъ пел бралъ 60°/о посѣвпой площади; урожай бралъ для всѣхъ лѣтъ 
одинаковый—30 н. чистаго остатка съ десятины, п затѣмъ бралъ половину 
сбора. Ошибка здѣсь иожетъ колебаться лишь въ границахъ 0,?s—1 пуда на 
1 человѣка.
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Таблица эта поучительна во многихъ отношеніяхъ. Она показы­
ваетъ, что большею частью, далее въ уролсайные годы (1895, 96), 
значительная часть губерній имѣетъ хлѣба на 1 чел. ісрестьянскаго 
паселенія менѣе 20 пудовъ; такихъ губерній было: 1892 г.— 34 
1895 г. 25, 1896 г . - 2 4 ,  1897 г . - 3 7 .  Въ 1893 и 94 г г .-с ъ  
наивысшимъ урожаемъ за 16 лѣтъ— такихъ губѳрній было всетаки 
18 и 17. Знаменательны таклсе числа губерній съ количествомъ 
хлѣба до 15 пудовъ, т. е. безусловно недостаточиымъ для лпчнаго 
прокормленія; такихъ губериій было за взятыя 6 лѣтъ 22 5 9 
16, 13 и 20. ’ ’ ’

Съ другой стороны, чтобы сравняться хоть съ тѣми государствами 
которыя имѣютъ наименьшее изо-всѣхъ другихъ страиъ количество 
зерна и картофеля на 1 чел. земледѣльческаго населенія— съ Аллси- 
ромъ, Болгаріей и Сербіей,— Россія доллена бы имѣть не менѣе 
35 пудовъ чистаго остатка иа 1 человѣка—такихъ губерній было 
въ эти 6 лѣтъ: 2, 8, 5,' 5, 4  и 2.

Объ урожаяхъ и неуролсаяхъ у насъ принято думать, что неурожаи 
бываютъ всегда только въ части Россіи, гдѣ случился недородъ, а 
что осталышя губерніи въ это время пользуются благополучіемъ; 
при урожаяхъ лее предполагается повсемѣстное благополучіе. Та­
блица 115 опровергаетъ этотъ взглядъ, такъ какъ и въ уролсайные годы 
значительная часть губерній имѣетъ крайне скудные хлѣбные запасы.

Таблица 115 невольно заставляете думать, что значительная 
часть крестьянъ молсетъ существовать лишь пополняя свои хлѣбные 
запасы покупкою. Пункте этотъ требуете тщательная разсмотрѣнія 
и глава XVII будете посвящена подсчету,, количества хлѣба, остаю- 

, Щагося въ государстве, и опредѣленію грапицъ, въ которыхъ воз­
можны такія покупки.

Что касается до губериій, въ которыхъ крестьяне имѣюте 30 и 
\ . болѣе пудовъ чистаго остатка на 1 человѣка, то здѣсь фигурируютъ 

почти исключительно слѣдующія: Таврическая, Херсонская, Екате- 
ринославская, Бессарабская, Оренбургская и Донская область. Если 
мы поинтересуемся узнать, чѣмъ объясняется выдающееся пололсеніе 
этихъ губерній, то найдемъ, что лучшій способъ культуры полей 
здѣсь не причемъ, и дѣло просто объясняется большою величиною 
(на 1 человѣка) посѣвной площади. Такъ, по. Своду Матерьяловъ 
посѣвная площадь (на землѣ надѣльной и арендованной) въ 1892 г. 
составляла на 1 душу наличнаго м у ж с к а г о  крестьянскаго населенія:
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въ 50 г у б е р н ія х ъ ............................... 2 десят.
„ Тавричеческой губ............................4,8 »
„ Донской области . . - - • • 4,5 „
„ Херсонской губ.................................4,4 „
„ Оренбургской „ ' .............................. 3,6 „
„ Екатерипославской губ. • • . 3,з „

Отдѣлимъ эти 4 губерніи и 1 область, и посмотримъ, сколько 
имѣютъ въ нихъ крестьяне хлѣба, и какъ отзывается это количество 
на долѣ крестьянъ осталыіыхъ 45 губерній. Въ слѣдующей таблицѣ 

• взяты чистые остатки, собираемые съ одной надѣльной посѣвиойг 
площади земли (безъ арендованной).

Т а б л и ц а  116.

Хлѣбная доля крестьяпъ перечисленныхъ 4 губерній и 1 области 
съ падѣлыюй земли и отношенія ея къ долѣ всѣхъ 50 губерній.

Ч и с т а г о  о с т а т к а  з е р п а  и к а р т о ф е л я .

1892 г. 1893  г. 1894  г. 1895 г. 1896 г. 1897  г.
Т ы с я ч ъ  п у д о в ъ .

ВъбОгуб. 1 1 5 9 1 8 6  1 803380  1 7 8 9 3 2 8  1 566955  1 610423  1 262675  

Въ 4 губ.,,
и 1 обл. 192855  372687  27 8 7 5 6  1 6 7 7 5 2  191 1 4 0  158724

Въ У с  . 16,7 20,7 15,6 Ю,8 12,0 12,6

Но кромѣ хлѣба съ надѣльной земли эти губерніи собираютъ 
его еще значительное количество съ земель арендованныхъ, кото­
рыхъ здѣсь весьма много. Такъ, по Своду Матерьяловъ, въ Херсон­
ской губерніи арендуется крестьянами 30/6, въ Таврической 35°/о, 
въ Екатерипославской 20°/о отъ всей надѣльной земли отъ по- . 
сѣвной площади эти числа,, конечно, больше. Мы должны, слѣдова- 
тельно, увеличить количества хлѣба, получаемыя въ этихъ губер- 
ніяхъ и приведенный въ таблицѣ 116, но умѣренному расчету на 
15°/0 а). Такимъ образомъ, среднія цифры за 6 лѣтъ будутъ слѣ- 
дующія:

45 губерній . . . .  1 .271 мил. пуд. остатка.
4  губерніи и область . 261 ,  „ „

') Въ осталышхъ 45 губерніяхъ арендуется земли около 10°/° отъ всей на- 
дѣльной площади.

3) Принимая во впиманіе, что въ другихъ губерніяхъ собирается то же 
хлѣбъ съ арендуемыхъ земель.

и доля послѣднихъ составляетъ уже */5 доли 45 губерній. Какъ 
посѣвная площадь 4 губерпій и 1 области вдвое больше, чѣмъ въ 
другихъ губерніяхъ, такъ и хлѣбъ на 1 человѣка собирается и ми  

вдвое. Слѣдовательно, доля 45 губерній должна быть понижена на 
130 милліоновъ пудовъ или иа 2 пуда на 1 человѣка крестьянскаго 
населенія этихъ губерній (въ 1895 г.— 64 милліона).

Въ результат^, мы должны придти къ выводу, что 45 губериій 
имѣютъ въ среднемъ не по 20,4 пуда, а по 18,4 пуда на 1 человѣка 
крестьянскаго населенія.

Количество это всетаки крайне неравномѣрно распредѣляется 
по 45 губерніямъ, но оно интересно въ томъ отношеніи, что незна­
чительно разнится отъ умѣренной физіологической нормы количества 
хлѣба, потребнаго для личнаго прокормленія.



Г л а в а  XVI.
Опредѣленіе умѣренной физіологичесной нормы пищи, необхо­
димой для человѣна и выраженной въ ржаной мукѣ. Приблизи­
тельное количество потребляемыхъ крестьянами овощей, молока, 
мяса, рыбы и растительныхъ маселъ. Норма для потребленія хлѣба. 

Другія нормы. Пища нѣмецкаго крестьянина.

Для лучшаго уясненія экономическая по і̂олсенія крестьянъ, слѣ- 
дуетъ опредѣлить минимальное количество хлѣба, необходимая для 
ихъ умѣренная личного прокормленія. Но ранѣе слѣдуетъ сдѣлать 
одну настоятельную оговорку.

По поводу опредѣляемыхъ для крестьянъ, обыкновенно очень 
умѣренцыхъ нормъ пищи приходится иногда слышать замѣчаніе,' 
что крестьяне получаютъ хлѣба не менѣе нормы, слѣдовательно все 
обстоитъ благополучно. Такое замѣчаніе совершенно неправильно. 
Потребности крестьянъ ограничиваются не одною пищею, какъ скота, 
и сельское хозяйство должно давать имъ средства для удовлетворе- 
нія множества другихъ потребностей, кромѣ потребности въ пищѣ, 
колеблющейся, впрочемъ, таклсе въ весьма широкихъ границахъ. 
Опредѣлять нормы для удовлетвореиія этихъ потребностей, даже для 
одного ирокориленія скота,— я нахожу невозможнымъ, такъ какъ счи­
таю всѣ устанавливаемыя границы для благосостоянія крестьянъ совер­
шенно произвольными. Впрочемъ, въ извѣстиомъ смыслѣ и настоя­
щая работа даетъ такія нормы— это тѣ количества хлѣба, кормовыхъ 
средствъ и скота, которыя имѣютъ земледѣльцы другихъ странъ.—  
Какъ улсе сказано, задача этой главы— исключительно опредѣленіе. 
минимальная въ физіологическомъ смыслѣ количества хлѣба, необ­
ходимая для личная прокормленія крестьянина.

Вначалѣ опредѣлимъ общую потребность человѣка въ пшцѣ 
въ видѣ хлѣба, затѣмъ изъ найденная количества отдѣлимъ нѣко- 
торую часть на другіе пищевые продукты, примѣняясь къ пищѣ 
крестьянъ, и сдѣлаемъ разныя другія необходимыя исправлѳнія.
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Послѣдующій расчетъ основанъ преимущественно на данныхъ, 
сообщаемыхъ проф. Штоманомъ въ его трудѣ: Nahrungs-und Ge­
nussmittel *).

Наиболѣе близки ісъ среднимъ цифрамъ другихъ изслѣдователей 
цифры Фойта, по которому взрослый работающій человѣкъ требуетъ 
ежедневно въ пищѣ: 118 граммъ бѣлковъ и 265 граммъ углерода, 
кромѣ заключающаяся въ бѣлкахъ (63 грамма); 265 граммъ угле­
рода покрываются прииятіемъ въ иищѣ 500 граммъ углеводовъ и 
56 граммъ лсира. Энергія, заключающаяся въ пищѣ такого состава 
и количества, равняется 3098 болыпихъ калорій (единицъ тепла). 
По Рубнеру, неработающій, голодающій взрослый человѣкъ для иод- 
дерлсанія жизни доллсенъ принимать количество пищи, способное 
развить энергію пе менѣе 2300 калорій. Съ другой стороны, сильно 
работающіе люди (дровосѣки по Либиху, полевые рабочіе по Пайэпу) 
требуютъ количество пищи, способное развить до 6000 и болѣе ка- 
лорій. Изъ этого видио, что 3098 калорій соотвѣтствуютъ количе­
ству пищи, предполагающему весьма умѣренную работу.

Указанныя количества пищевыхъ веществъ, по Фойту, заключа­
ются въ 1400 гр. черная хлѣба или 3,42 фунта. Средній припекъ въ 
черномъ хлѣбѣ около 40 на 100 муки, слѣдовательно 3 ,42 фунта 
хлѣба соотвѣтствуютъ 2,44 ф. муки. Прибавимъ еще потерю при 
размолѣ (кромѣ потери въ отрубяхъ— она составляетъ около 17°/о)—  
3%  а), и при печеніи хлѣба ввидѣ спирта—2°/0 3), и мы по- 
лучимъ 2,57 .ф- муки. Прибавить здѣсь потерю въ отрубяхъ не пред­
ставляется возможнымъ, такъ какъ неизвѣстно сколько крестьяне въ 
среднемъ отдѣляютъ отъ муки отрубей. Поэтому приходится предпо- 

, ложить, что хлѣбъ печется у крестьянъ изъ муки вмѣстѣ съ отру­
бями, и затѣмъ прибавить нѣкоторое количество на болѣе трудную 
усвояемость такого хлѣба.

Указанное количество пищи, соотвѣтствующее 2,57 ф. рлсаной 
муки, необходимо для взрослая, умѣренно работающая мужчины; 
впрочемъ, женщины требуютъ столько же пищи, какъ и мужчины, 
если работаютъ приблизительно столько же * ) . Дѣти, считая на еди­
ницу вѣса тѣла, требуютъ пищи въ среднемъ вдвое болѣе взрослыхъ, 
т. е. напр, мальчикъ или дѣвочка въ 1 пудъ вѣсомъ съѣдаетъ только 
въ два раза меньше, чѣмъ мужчина въ 4 пуда вѣсомъ. Слѣдователь-

*) M uspratt’s Chemie, Bd. VI, 1896.
a) Брокгаузъ Эфропъ, Мукомольное производство, стр. 166. ^
*) По пзслѣдованіямъ H eeren’a, B ibra, Norraanby. M uspratt’s Chemie, Bd. 

II, 218.
*) M uepratt’s Chemie, Bd. VI, 54.



234

по, дѣти въ 2 пуда вѣсомъ съѣдаютъ' уже столько лее, сколько взрос­
лые (около 4. пудовъ вѣсомъ). Этому вѣсу дѣтей соотвѣтствуетъ при­
близительно 10-лѣтній возрастъ. Точно такъ лее меньше пищи тре­
буютъ и старые люди. Отдѣлимъ дѣтей до 10 лѣтъ и стариковъ за 
60 лѣтъ*. По таблицамъ Бессера и Баллода ‘) въ Россіи первыхъ
28,4 и вторыхъ 5 ,5, въ суммѣ 34°/о (33,9 ) .  Для этихъ 34°/о коли­
чество потребной пищи составляетъ, приблизительно, половину ко­
личества пищи, потребной взрослому.

При такихъ данныхъ, потребность ржаной муки для одного 
средняго (по возрасту) крестьянина будетъ 2 ,із  фунта.

Отъ этого количества муки слѣдуетъ отдѣлить часть, эквивалент­
ную другимъ иищевымъ продуктамъ, потребляемымъ крестьянами. 
Само собой разумѣется, что числа возмолепы здѣсь лишь приблизи- 
тельпыя, по съ другой стороны, ошибка здѣсь умѣряется тѣмъ об­
стоятельством^ что количества всѣхъ прочихъ пищевыхъ продуктовъ 
крестьянина, кромѣ хлѣба, незначительны.

Прежде всего необходимо указать на то, что здѣсь изъ разеуж- 
деній должна быть устранена такая пища, какъ картофель, каша 
(гречневая, просяпая. полбяная), горохъ, кисели, квасъ и т. п., вслѣд- 
ствіе того, что все это входить уже въ иашъ счетъ чистаго остатка. 
Здѣсь, подлелсатъ разсмотрѣпію лишь овощи, молоко и молочные 
продукты, мясо, рыба и растительиыя масла.

Изъ овощей особенно много потребляется крестьянами огурцовъ, 
капусты и лука; впрочемъ, и всѣ другія овощи: рѣпа, рѣдыса, свекла, 
морковь и т. д., имѣютъ почти одинаковую питательность съ только 
что упомяпутыми. Всѣ овощи содерлсатъ весьма много воды (капу­
ста 90, огурцы 95, зеленый лукь 90, луковицы 85°/° и т. д.) и не- 
переваримыхъ веществъ, поэтому должны считаться не столько пи­
щевыми, сколько вкусовыми веществами. Такъ, если принять ржа­
ную муку за 100, то питательность овощей такова:

к а п у с т а ..........................11 луковицы. . . .  15
огурцы...........................  7 рѣпа . • • • • Н и .  т.д .

Средній максимумъ овощей, который молсетъ быть съѣденъ въ день, 
2 фунта, и это количество замѣщаетъ только 0,2 ф. рлсаной муки. 
Такъ какъ у крестьяиъ есть другая объемистая пища— картофель, и 
нулсно принять въ разчетъ 34% дѣтей и стариковъ, то среднее ко­
личество потребляемыхъ въ день овощей не можетъ превосходить

О Брокгаузъ-Эфронъ, Россія, стр. 90.
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1 ,5 фунта, соответственно 0,15 ф. муки въ день. И это количество 
еще способно возбудить сомнѣніе— оно соотвѣтствуетъ 13,7 п. ово­
щей на 1 чел. или 86 пудамъ па среднюю крестьянскую семыо въ 
годъ. Но мы остановимся на этомъ числѣ какъ на максималыюмъ.

Количество потребляемыхъ крестьянами молока и молочныхъ 
продуктовъ .ыожетъ быть опредѣлеио лишь приблизительно. Всего 
рогатаго скота въ 50 губериіяхъ въ 1897 г. .было 24,4 милліона 
головъ ‘). Изъ нихъ крестьянамъ принадлежало не болѣе 20 мил- 
ліоповъ головъ 2). Молодой скотъ составляетъ (по Сельск. и Лѣсн. 
Хоз. Россіи) около 39°/о, т. е. 7 ,8  милл. штукъ. Изъ остальпыхъ
12,2 милліоповъ головъ пулепо исключить быковъ и воловъ, 
а таклсе коровъ, не дающихъ молока. Данныхъ относительно числа 
коровъ для Россія не имѣется, но по А. Радцигу 3) молено при­
нять, что число коровъ въ Россіи составляетъ 40°/о отъ всего числа 
головъ рогатаго скота и что коровы даютъ въ среднемъ по 72 ведра 
молока въ годъ. Послѣдпее число мыѣ не кажется умѣреннымъ. Въ 
самомъ дѣлѣ, въ Соединенныхъ Штатахъ при очень хорошемъ кормѣ,. 
коровы даютъ въ среднемъ .только около 110 ведеръ молока въ 
годъ А) ,  а «русскій степной скотъ (которого, какъ мы увидимъ да- 
лѣе, около половины) даетъ такъ мало молока, что его хватаетъ 
только на выиаиваиіе телятъ; въ л у ч ш и х ъ  хозяйствахъ степиыя ко­
ровы, даютъ только 70— 100 ведеръ молока» 5).

Крестьяне имѣютъ такимъ образомъ приблизительно 8 милліо- 
новъ коровъ; предпололсимъ, что опѣ всѣ дойныя и даютъ, какъ ска­
зано, по 72 ведра, молока въ годъ. Мы получимъ такимъ образомъ 
576 милліоновъ ведеръ молока или около 17,з милліарДа фунтовъ, 
что при 73 милліонахъ крестьянскаго населепія 50 губерній соста­
вляетъ на ] человѣка 236 фуптовъ въ годъ или около 0,65 фунтовъ 
въ день. Это количество по питательности соотвѣтствуетъ 0,іб ф. 
рлсаной муки.

Отъ этого максимума получаемаго молока слѣдуетъ отдѣлить зна­
чительную часть на отпаиваніе телятъ и на продалсу молокомъ ивъ

*) Ежегодпнкъ Мин. Финапсовъ, выпускъ 1898 г.
а) По Сельск. и Лѣсн. Хоз. Россін въ 1888 г. владѣльцаиъ принадлежало 

около 18% лошадей. Тоже число ирнмѣнилъ я  къ рогатому скоту.
3) А. Радцигъ, Скотоводство и молочное хозяйство въ разпыхъ государ­

ствахъ. Снб. 1899. Въ другихъ странахъ коровъ отъ 30 до 71% всего количе­
ства рогатаго скота, по не всѣ коровы дойныя; такъ, во Франціи по Statist, 
agricole въ 1892 г. было всего коровъ ‘18,7%, а дойныхъ только 39,5%. <

4) Ramm, стр. 260; Oetken: стр. 357.
5) Сельск. и Лѣсп. Хоз. Россін, стр. 285.
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разныхъ продуктахъ крестьянами. Нужно поэтому думать, что роль 
молока и молочныхъ продуктовъ, какъ пищи крестьяиъ. иичтожна: 
вѣроятно’ эти вещества соотвѣтствуютъ максимально чему либо въ 
родѣ 0,05 фунта рлсаной муки въ день.

Столь же незначительна и роль мяса, какъ пищи крестьянъ. 
Чтобы не бродить здѣсь въ полной темнотѣ, сдѣлаемъ слѣдующій 
приблизительный расчетъ. Посмотримъ сначала ісаковъ убойный 
вѣсъ всего русскаго скота, или сколько мяса пришлось бы на 1 чел. 
населенія въ депь, если бы елсегодно убивался и съѣдался весь 
скотъ. Такимъ образомъ, намъ легче будетъ опредѣлить действитель­
ное количество съѣдаемаго мяса.

Убойный вѣсъ крупная рогатаго скота (вмѣстѣ съ саломъ) по 
Селбск. и Лѣсн. Хоз. Россіи (стр. 273) составляетъ: для степнаго 
скота 17,6 пуда и для великорусская— 7 пудовъ. Если мы отдѣлимъ 
15 степныхъ губерній ’), то найдемъ, что изъ 24,4 милліона яловъ 
рогатаго скота въ иихъ было 10,7 милліона головъ. Сдѣлавъ соот­
ветствующее вычисленіе, найдемъ средній убойный вѣсъ крупная 
рогатаго скота для всей Россіи равпымъ 11,6 пуда.

Что касается до молодаго скота (его около 39°/о), то, по примѣру 
Франціи 2), убойиый вѣсъ его молено предположить равнымъ 40°/о 
отъ убойная вѣса крупная рогатая скота, т. е. 4,6 пуда.

Убойный вѣсъ барановъ и овецъ (вмѣстѣсъ саломъ) потому же 
изданію составляетъ 1,4 пуда. Число ягиятъ менѣе 1 года, по при- 
мѣру Франціи, можно предпололсить въ 33°/о отъ всего числа овецъ, 
и убойный вѣсъ ихъ равнымъ половинѣ убойная вѣса взрослыхъ 
животныхъ, т. е. въ 0,7 пуда 3). "

Что касается до свиней, то средній убойный вѣсъ ихъ, который 
даетъ толсе изданіе— 7,6 пуда, калсется сильно преувеличеннымъ. 
Средній убойный вѣсъ свиней въ Германіи— 5,9 пуда 4), во Фран- 
ціи— 5,8 и. 5). Живой вѣсъ взрослыхъ свиней во Франціи 6,5 — 7 п.

1) И іи, вѣрнѣе сказать, всѣ губерніи, въ которыхъ можно подозрѣвать степ­
ной характеръ: Астраханскую, Бессарабскую, Волынскую, Воронежскую, Ека- 
теринославскую, Кіевскую, Курскую, Подольскую, Полтавскую, Самарскую, Са­
ратовскую, Таврическую, Харьковскую, Херсонскую и Донскую область.

2) Stat. agricole, стр. 124 и слѣд. Средній живой вѣсъ круинаго рогатаго 
скота во Францін 22,7 пуда, молодаго—9,5 и. Количество молодаго скота во 
Фрапціи—36°/о.

3) Во Францін на 15,8 мил. овецъ и барановъ, 5,з мил. ягнятъ въ 1 годъ и
мепѣе, живые вѣса ихъ: 1,9$ и 0,ев пуда.

*) Въ 1884—88 гг. Neumann-Spallart, стр. 194..
•) Въ 1892 г. Stat- agricole, нредисловіе, стр. 330.
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Полагаю, что средиій убойный вѣсъ русскихъ свиней едвали молсетъ 
превышать 5,б пуда. Судя по примѣру Франціи, поросята составляют 
3 5 /  отъ всего числа свиней и вѣсъ ихъ приблизительно равенъ 
/4 вѣса взрослыхъ свиней.

Разсчитаёмъ теперь, каковъ убойный вѣсъ всего русскаго скота 
въ 50 губерніяхъ ' ) .

14,8 мил. штукъ крупная рогатаго
скота по 11,6 пуда .  .......................... і 8 1}3 мил. пуд.

9,6 мил. штукъ молодаго скота по 4,6 п. 4 4 ,і
25.5 мил. овецъ и барановъ по 1,4 и. 35,7
12.6 мил. ягнятъ по 0,7 п. . . Я о
П „ ,  • * * °»о Я я
о мил. свииеи по 5,5 п у д а .......  3 3 ,о
В,і мил. поросятъ по 1,37 пуда . 4,2 „ ”

-Ис е г 0 .....................................В07,і мил. пуд.

Ввозъ и вывозъ скота и мяса у насъ незначительны, и ими молено 
пренебречь.

Въ концѣ 1897 г. было 96,7 мил. человѣкъ паселенія. Слѣдо- 
вателыю, на 1 человѣка приходилось въ годъ мяса 3,і7 пуда или 
126 фуптовъ, въ день— 0,34 фунта, безъ костей 0,27 ф. 2).

Скотъ, конечно, убивается ежегодно не весь, но сколько его 
убивается въ Россіи—неизвѣстно. Во Франціи въ 1892 году было 
убито на мясо: рогатаго скота 42°/о, овецъ 407«, и свиней 64°/о3.) 
Если примѣпить эти цифры къ относительному количеству рогатаго

, скота’ овецъ и сшшей въ Pocciu, то общее число убиваемыхъ живои- 
лыхъ опредѣлится въ 44% отъ всего ихъ числа.

S Количество съѣдаемаго скота различно въ разныхъ страиахъ и 
для разныхъ животныхъ. Какъ на крайній примѣръ можно указать 
на Голландпо, гдѣ число убитыхъ свиней къ крнцу года иногда 
превышаете ихъ число, зарегистрованное къ началу года 4). Полагаю 
что въ Россіи убивается не болѣе 40%  скота, а вѣроятио менѣе! 
такъ какъ искусствениаго откармливанія скота, дѣлающаго его год- 
нымъ на убой въ болѣе раниемъ возрастѣ, у насъ почти не суще-

Ч Количество скота но Ежегоднику Мин. Фин. 1898 

стр.“1оК°ті С0С™ЫШ0ТЪ » >  011 Ч П П . П ропзв, с и и  Ровоія , отд.' I I I  

8) Stat. agricole, Преднсловіе, crp. 300 н слѣд. 

r M a Y eZ ann ' S P all0 rt’ “ ІР ' 102- 0 m ™ " m  * * * » ■ »  .. .ю роелтоя 2 - 3
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ствуета. Для овецъ П. И. Кулошовъ ’) опредѣляѳтъ число елсегодио 
убиваемыжь далее только въ 25°/о -).

Если мы остановимся на этомъ числѣ 40°/°, то по луч имъ 122,8 
милл. пудовъ мяса въ годъ. Изъ этой суммы мы доллепы сдѣлать 
два вычета. Во-первыхъ, мы предпололсили, что молодой рогатый 
скотъ убивается со средпимъ вѣсомъ по 4,6 пуда; иа дѣлѣ, болѣе 
крупный молодой скотъ не убивается, а убиваются лишь телята съ 
убойнымъ вѣсомъ около 2,6 пудовъ. На 8.6 мил. штукъ молодаго 
скота разница (по 2 д  пуда) составляетъ 20 милліоновъ и 40%  отъ 
иея— 8 милліоповъ пудовъ. Затѣмъ, слѣдуетъ вычесть па сало 
около 2 милліоновъ пудовъ— соотвѣтственно количеству сала, про­
возимому по лсслѣзнымъ дорогамъ и употребляемому ца салотопен- 
пыхъ заводахъ 3). Итого 10 мил. пудовъ.

Для потребленія остаются такимъ образомъ 112,8 мил. пудовъ, на 
1 чел. въ годъ 46 фунтовъ, въ день— 0,із ф. (безъ костей— 0 ,ю ф.).

Для крестьянъ это количество должно быть понюкепо, такъ 
какъ прочія сословія потребляютъ мяса значительно больше ихъ. 
Въ Петербург!* въ 1890— 93 гг. убивалось въ среднемъ въ годъ '):

крупиаго рогатаго скота. - 2 2 4 .0 0 0  штукъ.
 ̂ телятъ...........................................  1 2 7 .0 0 0  „

барановъ. . . . .  . 1 7 .0 0 0  „
свиней...........................................  4 4 .0 0 0  „
норосятъ......................................  1 1 .0 0 0  „

Это соотвѣтствуетъ 131 милліону фунтовъ мяса, па 1 лсителя 
(1892— 970.000)— 135 ф. въ годъ или 0,37 ф. въ день (съ костями).

Для Москвы получается подобпое лее число. По Елсегодиику 
Мин. Фин. на 1898 годъ, въ Москвѣ въ 1897 г. было убито:

крупнаго рогатаго скота
телятъ ................................
свипей ................................
выростковъ .....................
о в е ц ъ ................................

190 тыс. головъ. 
41 *
30 „

2 ,
20 „

‘) Произв. силы Pocciu. Отд. Ш, стр. 21.
2) Относительно рогатаго скота кажется, что унотреблепіс на мясо болѣе 

40% должно повести къ сокращенно необходима™ относительнаго количества 
дойпыхъ коровъ н молодаго скота, а равно и рабочаго скота.

3) Произв. силы Pocciu. Отд. III, стр. 55. Брокгаузъ-Эфронъ, 56, 142.'
■*) Произв. силы Pocciu. Отд. Ш, 61.
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-Эти количества соотвѣтствуютъ 103 милл. фунтовъ мЯса, что' 
на 1 милліонъ жителей даетъ 103 фунта въ годъ иди около 0,з ф. 
въ день.

Означенными количествами не ограничивается мясное иотребленіе 
Москвы и Петербурга. Они потребляютъ еще значительное количество 
мяса, привозимаго въ замороженномъ видѣ, привозныхъ окороковъ, 
колбасъ и т. д. Полагаю, что Петербурга и Москва потребляютъ не 
менѣе 0,4 фунта мяса на 1 лсителя въ день.

Изъ 23,7 милліоиа иекрестьянскаго населеиія Россіи, около 
половины— 12 м и л л іо ііо ііъ — городскіе жители. Полагаю, что для нихъ 
молено предпололсить потреблеиіе мяса равнымъ 0,35 ф. въ день, а 
для прочаго иекрестьянскаго населенія по 0,25 ф., а въ среднемъ 
для всѣхъ по 0,3 ф. Если мы пронзведемъ соотвѣтствующій расчета, 
то найдемъ, что иа долю крестьяиъ остается мяса по 0 ,о7 фунта на 
каждаго въ день. •

Если мы пересмотримъ вновь весь расчета относительно по- 
требленія мяса, то замѣтимъ, что онъ скорѣе преувеличенъ, чѣмъ 
уменьшеиъ. Такъ, убойные вѣса скота взяты Сельск. и Лѣсн. Хоз. 
Россіи съ боенъ кругшыхъ городовъ, куда доставляются отборный 
или подкормленный лсивотныя; убойный вѣсъ овецъ больше, чѣмъ 
за границей (во Франціи и Германіи —  1,з пуда); убойный 
вѣсъ свиней нредпололсенъ незначительно меньше заграничная 

• (5,5 противъ 5,8 и 5,9 пуда во Франціи и Германіи); убойный вѣсъ 
поросята преднололсенъ слишкомъ крупный ( 1,37 пуда); количество 
стеннаго скота, вѣроятпо, преувеличено; 40°/о убиваемого скота—  
вѣроятпо максимальное число и т. д.

Съ другой стороны, несомнѣнно, что и иотребленіе мяса среди 
крестьяиъ весьма неравномѣрно. Съ одной стороны богатые или

S болѣе зажиточные крестьяне потребляютъ мяса болѣе остальной •
массы; съ другой, есть промыслы, требующіе особенно питательной 
пищи, каковы продольные и поперечные пильщики, землекопы, дро- 
восѣки и т. п. По этимъ причипамъ слѣдуетъ думать, что потребле- 
піе мяса большею частью крестьянъ значительно меньше выведенной ' 
цифры. Полагаю, что какъ максимумъ здѣсь молено предположить 
ие болѣе 0,04 фунта.

Не слѣдуѳта прене.брелсителыю относиться къ этой цифрѣ. Она 
соотвѣтствуетъ 14% ф. мяса на 1 чел., на среднюю семыо около

_ 2 п. 11 ф. въ-годъ. Или, если принять, что на одну ѣду нужное
крестьянину 1 фунта мяса, то они ѣдятъ, слѣдоватѳльно, мясо 
около 15 разъ въ годъ. Отнюдь нельзя, конечно, поручиться, что
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крестьяне располагаюсь такимъ среднимъ количествомъ мяса, и озна­
ченное число (0,04 ФО выведено мною лишь какъ необходимый для 
расчета ьГаксимумъ '). О,04 фунта мяса соотвѣтствуютт» 0 ,12 фунта 
ржаной муки.

Что касается до потребленія крестьянами рыбы, то оно еще 
ничтожиѣе мяса. Всего въ Россіи ловится елсегодио около 68 мил. 
пудовъ рыбы '■). Это составляетъ около 28 ф. на 1 чел. въ годъ 
или 0,08 ф* въ день. Для крестьянъ это число нужно значительно 
понизить, вѣроятио до 0,02 ф., что соотвѣтствуетъ 0.06 ф. ржаной 
муки 3).

Болѣе значительно потреблепіе крестьянами постнаго масла, 
которое можно считать приблизительно втрое питательнѣе ржаной 
муки. Одпако и здѣсь ежедневное потребленіе (т. е. равномѣрно раз­
ложенное иа всѣ дни года) едва ли достигаете количества, равного 
Од фунта ржаной муки.

Приведенные расчеты показываюсь, что крестьяне принуждены 
питаться почти исключительно хлѣбпыми продуктами и малопита­
тельными овощами; роль молока и молочныхъ продуктовъ, мяса и 
рыбы въ ихъ пищѣ совершенно ничтожно. Она ничтожна уже въ 
выведенныхъ максимумахъ, на дѣлѣ же вѣроятно еще ничтожнѣе.

*) JI. II. Марессъ (Вліяиіс урожаевъ, т. 1, стр. 10) онредѣляетъ количество 
животной нищи для русскихъ крестьянъ эквивалептнымъ 19,в грамма бѣлка. 
Это составляетъ 100 гр. или 7 ‘ ф. мяса безъ костей въ день. Для скоромиыхъ 
дней, которыхъ у насъ половина, -ѳто составляетъ Уз ф. иа человѣка въ день 
нлиЗ'А ф. на семыо ежедневно. Ничего нодобнаго нѣтъ въ действительности. 
Какъ мы вндѣлн, если бы даже убивался весь скотъ, то это составило бы только 
около 0,35 ф. мяса на 1 человѣка населепія оезъ рыідіъленія на сословіл.

=) Сельское н Лѣсное Хоз. Россіи, стр. 544. Пронзводнтельныя силы Россіи, 
Отд. V, стр. 1.

3) Интересны соображенія Произв. силъ Россін о роли рыбы для пароднаго 
прокормленія. „Въ Европ. Россін ежегодно потребляется 173 мил. пудовъ мяса 
круішаго рогатаго скота съ содержаніемъ бѣлковъ 13 мил. нуд., и въ то же 
время потребляется рыбы 68 мил. пудовъ съ содержаніемъ бѣлковъ 5,о мил. 
пудовъ. Стало быть, количество бѣлковъ отъ рыбы равно почти ноловииѣ того 
количества бѣлковъ, которое даетъ намъ крупный рогатый скотъ, или, другими 
словами, продукты рыболовства, но количеству иолучаемыхъ отъ нихъ бѣлковъ, 
въ случаѣ нрекращенія промысла должны быть замѣпепы убоемъ лишннхъ 
70 мил. головъ круипаго рогатаго скота“. Какъ мы вндѣлн, если бы убивался 
даже весь крупный рогатый скотъ начисто, то это дало бы только 181 мил. 
пудовъ мяса. Затѣмъ, 173 мил. пудовъ мяса содержатъ не 13, а 34 мил. пудовъ
бѣлковъ, 68 мил. пудовъ рыбы пе 5,с, а 13,о мил. пудовъ бѣлковъ. И въ случаѣ
нрекращенія рыбнаго промысла понадобилось бы лишннхъ не 70 мил., а  только
6 мил. штукъ круннаго рогатаго скота. И причемъ тутъ бѣлкн? Какъ мясо жн- 
вотпыхъ, такъ и рыбы содержатъ ихъ одинаковое количество.
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Здѣсь слѣдуетъ указать на то, что для молока, мяса и рыбы 
взяты въ расчетъ всѣ имѣющіеся въ 50 губерніяхт» запасы этихъ 
продуктовъ; слѣдовательно, ни о какихъ нокупкахъ .помимо этихъ 
заиасовъ не молсетъ быть рѣчи, н увеличеиіе покупками доли 
съѣстныхъ припасовъ одною частью населенія немедленно умень- 
шаетъ долю остальной части населеиія. Для овощей и постнаго 
масла границы потребленія указываются самими условіями деятель­
ности желудка человѣка.

Если мы подсчитаемъ количество не хлѣбноп пищи крестьяиъ, 
опредѣленное въ вышеизлолсенныхъ расчетахъ, то найдемъ, что 
какъ максимумъ оно молсетъ замѣпить только 0,5 фуп. рлсаной 
муки. Для питанія необходимо, слѣдователыю, еще не меиѣе 1,63 Ф- 
въ день нлп 14,87 пуд. ржапой муки въ годъ.

Число это требуетъ дальпѣйшихъ нсправленій. B j. число чистаго 
остатка хлѣба и картофеля, приходящагося на 1 чел. .крестьянскаго 
иаселепія, входятъ пищевые продукты различной питательности 
Овесъ почти совсѣмъ пейдетъ въ пиіцу крестьяиъ (въ неголодпое время) 
его продаютъ или посредствомъ работы съ лошадью обращаюсь въ 
деньги, и покупаюсь вмѣсто него другіе хлѣбные продукты.

Чтобы произвести здѣсь нсправленіе, возьмемъ 1896 г. н въ 
слѣдующей таблицѣ покажемъ, сколько чистаго остатка разныхъ 
хлѣбовъ приходилось въ этомъ году на 1 крестьянина; затѣмъ, 
приведемъ коэффиціеиты питательности этихъ веществъ и, наконецъ, 
опредѣлимъ, какому количеству ржапой муки соотвѣтствуютъ эти 
остатки по питательности.

Т а б л и ц а 117.

Чистые остатки хлѣба и картофеля у крестьяиъ въ 1896 г. и 
сравнепіе ихъ по питательности съ ролсыо.

Остатокъ °/о питатель­ Эквивалент­
Р о д ъ  х л ѣ б а. ности, ное количе­

пудовъ. рожь =  100. ство ржи, 
пудовъ.

Озимая (S ,22 п.) и яро­
вая (0,о5 п.) ролсь . S,27 100 8,27

Озимая (0,48 п.) и яро­
вая ( 2 ,7  п.)пшепица. в , 18 101,7 3,23

О в е с ъ .......................... 3,78 78,2 2.95
Ячмень -.......................... 1,94 8S,8 1,72
П о л б а .......................... 0,19 100 0,ю
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Р о д ъ  х л ѣ б а.
Остатокъ.

пудовъ.

% питатель­
ности, 

рожь=100.

Эквивалент­
ное коли­

чество ржи, 
пудовъ.

Греча .......................... 0 ,37 71,6 0,26
Маисъ . . . . . . 0,17 9 8 ,8 0,16
Просо............................... 1,23 100 1,23
Горохъ .......................... 0 ,32 114,з 0,36
Ч е ч е в и ц а ..................... 0,11 120,о 0,13
7 *  картофеля. . . . 1,84 ЮЗ,о 1,89

Сумма . . . 2 1 ,4 95,о 2 0 ,3 9

Въ этой таблицѣ коэффициенты питательности взяты изъ таблицъ 
Кенига и Дитриха ') и показываютъ, сколько питательиыхъ веществъ 
въ цѣльномъ зернѣ, принимая ролсь за 100. Эти коэффиціепты 
разнятся отъ тѣхъ, которые берутъ Уролсаи, и происходить это отъ. 
того, что это изданіе беретъ коэффиціенты для муки, здѣсь лее они 
взяты для цѣлыіаго зерна.

Изъ таблицы 117 видно, что фактический чистый остатокъ 
разныхъ хлѣбовъ у крестьянъ по питательности, сравнительно съ 
ржанымъ зерномъ, равеиъ 95°/°. Если мы ирибавимъ къ иолучен- 
нымъ рапѣе 14,87 пуда 5°/о, то получимъ 15,65 пуда. Это число 
требуетъ далыіѣйшаго исправленія въ двухъ отноіпеніяхъ: слѣдуетъ 
принять во внимапіе отруби, которые еще ие были отдѣлепы при 
нашемъ расчетѣ, а таклсе нужно вспомнить и объ сорѣ, пепзбѣж- 
помъ спутникѣ каждаго руссісаго, и въ особенности крестьянскаго, 
хлѣба.

Многочислепныя ислѣдоваиія (Г. Мейера, Рубнера, Мениканти 
и Праусиитца и др.) показываютъ, что хлѣбъ изъ муки безъ отдѣ- 
ленія отрубей хуже переваривается, чѣмъ хлѣбъ изъ чистой муки; 
отъ такого хлѣба въ отбросы тѣла поступаете болѣе питательиыхъ 
веществъ. Повидимому, здѣсь играете большую роль степень измель- 
чепія зерпа: чѣмъ топьше смолото зерно, тѣмъ болѣе усвояется 
частицъ хлѣба и тѣмъ менѣе поступаете ихъ въ отбросы. По этой 
причинѣ бѣлый хлѣбъ удобоваримѣе чернаго. Изъ опытовъ Рубнера 
видно, что разница доходите здѣсь до 10°/о и далее болѣе.

Что касается до сора въ, русскомъ хлѣбѣ, то по изслѣдоваиію 
Мин-ва Фииаисовъ въ 1893 г. 2), его оказались слѣдующія коли­
чества въ главпѣйшихъ хлѣбахъ, вывозимыхъ за границу:

>) Меуег, 6, 1024.
2) Рус. Вѣд. 1899, ЛЬ 57.
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47,8 %  всего хлѣба д0 2 %  сору.

* 0 ' 9  » » я 2 -  5 ,  „
11>з » я »  болѣе 5 „ . „

Въ 2 3 ,4 %  всего количества пшеницы, вывезенной въ 1893 г., 
заключалось болѣе 5°/о сору.

П. Бараковъ ') сообщаете, что «нормальный» крестьянскій хлѣбъ 
Бессарабской губерніи Кишииевскаго уѣзда, взятый для анализа на 
полѣ у крестьянина во время сѣва, имѣлъ слѣдующій составь:

п ш еницы ......................................................... 28,9 %
Рж и ....................................................................64,7 „
КУК0ЛЯ.........................................................  5 ,з я
ломанпыхъ сѣмянъ . . .  і ,• • • А )0 »
С°Р У .........................................   • . . . 4 , 5 , ,

Подобиыя лее «сѣмяпа» иашелъ г. Малюка у крестьянъ Одес- 
скаго уѣзда.

Полагаю, что па меньшую питательность хлѣба съ отрубями и 
на соръ въ крестьянскомъ хлѣбѣ слѣдуетъ прибавить 10% , и что 
прибавка эта отнюдь пе будете преувеличенною.

Мы получимъ такимъ образомъ 17,2 пуда чистаго остатка хлѣба 
и картофеля, количество, представляющее минимальную потребность 
при умеренной работѣ въ хлѣбиой пищѣ средняго по возрасту 
крестьянина при существующихъ теперь условіяхъ его питанія, 
заставляющихъ его питаться преимущественно хлѣбиыми продуктами! 
и соотвѣтствующее прочимъ условіямъ: относительному количеству 
отдѣльиыхъ хлѣбовъ, грубому измельченію зерна и засоренности хлѣба.

17,2 пуда соотвѣтствуютъ умѣрепной работѣ. Если мы пожелаемъ 
узнать, сколько пулено хлѣба и картофеля только для поддерлсанія 
лсизпи въ полуголодномъ состояиіи, безъ способности къ работѣ, то 
должны 17,2 пуда уменьшить въ проиорціи уномянутыхъ ранѣе 
цифръ эиергіи 3 .0 9 8 :2 .3 0 0 , и получимъ число близкое къ 13 пу­
дамъ ( 12,7 пуда)—нормѣ, принятой у насъ для прокормленія голо- 
дающихъ (въ 1891 г.).

При этомъ однако предполагается, что и голодающіе пмѣютъ до 
25 /о прочей пищи, кромѣ хлѣба (овощей, мяса и пр.). При 
отсутствіи этого условія норма для голодающихъ поднимается до 
16 пудовъ.

Интересно взглянуть здѣсь, какъ опредѣляли пищевыя нормы 
для крестьянина другіе изслѣдователи.
■----------------------  с1

*) О возможпыхъ мѣрахъ борьбы съ засухами, 1892, стр. 38.
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10. Э. Янсонъ ’) согласпо съ Чеславскимъ 2) для сѣвериой 
части черноземной полосы пищевую потребность средняго крестьянина, 
при ничтожиомъ количествѣ потребляемаго имъ мяса, опредѣляетъ 
въ 25 пудовъ зерна.

Л. II. Марессъ 3) опредѣляетъ эту норму въ 18 пудовъ.
Біологическое отдѣлеиіе русскаго общества охраиенія народнаго 

здравія ') опредѣлило иорму продоволг.ствія для взрослаго голодаю- 
щаго крестьянина въ 205 золотниковъ муки въ день. Если сдѣдать 
расчетъ па средняго по возрасту крестьянина согласно прииятымъ 
мною даннымъ, то получится і б д  пуда муки въ годъ.

Выведенная физіологическая норма отіщсительпо необходимая 
для прокормлепія хлѣба— 17,2 пуда, представляетъ цифру весьма 
скромную; она недалека отъ минимума, только что избавляющая 
отъ голодной смерти. Для сравненія съ нею приведемъ составъ 
пищи нѣмецкаго крестьянина по проф. Лепзевитцу г’). Ежедневная 
пища нѣмецкаго крестьянина слагается,изъ слѣдующихъ количества

муки ввпдѣ х л ѣ б а ............................... 0,9 ф.
картофеля V * ......................................... • 0,57 „
муки въ к у ш а н ь я х ъ .......................... 0 , і7 „
гороха, чечевицы.................................... 0 ,ц  „

Всего хлѣбныхъ продуктовъ 1,75 ф. въ день, въ годъ 16 пудовъ. 
Кромѣ того:

м я са .............................................................. 0,43 Ф-
масла, сала, с ы р а ..................... _ . . 0,15 „
м о л о к а ......................................................... 1.20 ѵ

Максимальное потребленіе мяса русскимъ крестьяииномъ оире- 
дѣлено мною въ 0 ,о4 ф. въ день-, молока — въ 0,2 ф. въ день. Въ 
суммѣ, въ переводѣ на хлѣбъ, нѣмецкій крестьянииъ нотребляетъ 
около . 35 пудовъ, русскій въ среднемъ не болѣе 18,8 пуда (таб­
лица 111), но, какъ мы сейчасъ увидимъ, въ болыпипствѣ случаевъ 
онъ ие имѣетъ и этого количества.

‘) Опытъ статист, нзслѣдовапія о][іфестьяпсішхъ надѣлахъ и нлатежахъ. 
Издаиіе второе, стр. 69.

2) Хлѣбпая торговля въ Централ. раГюпѣ.
3) Влілпіе урол:аевъ, т. I, стр. 14.
4) Рус. Вѣд. 1899, М 105. ' •
г-) Jahrbüch. f. Nat.-Oekon. und Stat., 1898, October. Рус. Вѣд. 1898. № 215. 

Потреблспіе хлѣба дано кромѣ нива, водісн н т. н.

Г л а в а  X V I I .  ’

Сопоставленіе полученныхъ результатовъ. Неравномерность обез- 
печенія хлѣбною пищею по губерніямъ. Возможность для 
крестьянъ пополнять свою хлѣбную долю покупкою хлѣба. 
Расходъ на хлѣбъ въ государствѣ, нромѣ пищи населенія. 
Остатокъ хлѣба. Урожаи и неурожаи. Дѣленіе губерній. Выводъ.

Въ результат!, этихъ изслѣдованій мы имѣемъ теперь два числа: 
во-первыхъ, крестьянское населеиіе 45 губерній имѣетъ въ среднемъ 
за послѣдиія 10 лѣтъ (1889 —  98) по 18,4 пуда чистаго остатка 
зериа и картофеля на 1 человѣка (съ земель надѣльныхъ и арепдо- 
ванныхъ), и во-вторыхъ, при существующихъ условіяхъ, физіологи- 
ческая потребность въ пищѣ составляетъ для крестьянъ 17,2 пуда.

Числа эти весьма мало разнятся одно отъ другого, и если при­
нять въ расчетъ, что доля хлѣба пе молсетъ распредѣляться между 
крестьянами виолнѣ равномѣрно, что нѣкоторая небольшая часть 
ихъ располагаете болынимъ количествомъ хлѣба, чѣмъ остальные, 
что есть губерпіи съ нѣсколысо большими запасами хлѣба, то не­
обходимо придти къ заклгоченію, что для большинства русскихъ 
крестьянъ земледѣліе даетъ лишь скудныя средства личнаго про- * 
кормленія, и что на прокормъ скота и Да продажу почти ничего 
не остается.

Этотъ общій выводъ, для разныхъ мѣстностей и для разныхъ 
лѣте, видоизмѣняется, хотя и въ умѣренныхъ границахъ. Многія 
губерніи имѣютъ всегда недостаточно хлѣба для- прокормленія, 
другія небольшой избытокъ. Точно таіслсе и неурожайные годы 
приближаютъ значительную часть Россіи къ опасности голодной 
смерти, урожайные— удаляютъ ее отъ этой границы. Но песомнѣішо, 
что колебанія здѣсь, какъ и колебапія уролсаевъ у ісрестьяпъ, 
происходят!» около этого минимума.

ІѴакъ улсе сісазано, и согласно общеизвѣстнымъ фактамъ, въ < 
калсдомъ сельскомъ обществѣ, въ калсдомъ селеиіи, есть относительно



небольшое количество дворовъ, располагающихъ большими запасами 
хлѣба, чѣмъ остальные крестьяне. Принявъ это во виимаиіе, сдѣ- 
лаемъ слѣдующія умѣрепиыя предпололсепія: губориіи съ долею 
остатка зериа и картофеля до 17 пудовъ иа 1 человѣка назовемъ 
неимѣющими достаточно пиіци; отъ 17 до 22 пудовъ —  имѣющими 
хлѣба лишь достаточно для личиаго прокорм л епія;' съ 22—27 пудами 
имѣющими умѣреппый избытокъ и съ количествомъ болѣе 27 пу- 
довъ— съ избыткомъ болѣе круппымъ. При такихъ предположеиіяхъ, 
получимъ слѣдующее распредѣленіе 50 губерній въ 1892— 97 гг.

Т а б л и ц а  118.

Расиредѣленіе 50 губериій въ 1892— 97 г. относительно обезпеченія
хлѣбною пищею.

Обозначеніе состоят я.
Рн
03
О і

рц
СОСЪ

рД
\о
СГ)

Сн
СО
ОЪ ОЭ

Сред­
СОгН 00і-ч согН сот—< соГ-Н СО

гН нее.

Неимѣли достаточио п и щ и 26 13 12 17 16 25 18
Могли лишь умѣренно' лично

прокормиться ..................... 13 18 9 11 14 14 12
Имѣли умѣренный избытокъ . 7 10 14 . 9 ' 8 5 9
Имѣли болѣе крупный избытокъ 4 14 15 13 12 6 11'

Какъ улсе раньше было упомянуто, разсматриваемые годы 189^—  
1897 состоять изъ двухъ съ наивысшимъ уролсаемъ за 16 лѣтъ, 
изъ двухъ съ хорошимъ уролсаемъ и изъ двухъ съ умѣреннымъ 
пеуролсаемъ. Въ таблицѣ принять въ расчетъ ісакъ хлѣбъ съ на- 
дѣльныхъ, такъ и съ арепдовапныхъ земель.

Для провѣрки обратимся къ цифрамъ другого изслѣдователя. 
Возьмемъ таблицу УІ изъ работы Л. И. Маресса Производство и 
потребленіе хлѣба въ крестьяискомъ хозяйствѣ ‘). Въ этой таблицѣ 
собрапъ весь хлѣбъ и картофель съ земель надѣлыіыхъ, арендован- 
ныхъ, куплениыхъ и далее съ огородовъ. Таблица даетъ средпія числа 
для 1883— 92 гг. По этой таблицѣ губерніи распредѣляются слѣ- 
дующимъ образомъ:

имѣли па 1 чел. крестьянскаго населенія
менѣе 17 пудовъ............................................... 16

отъ 17 до 2 2 ............................................... 1 . 21
отъ 22 до 2 7 ....................................................  о
болѣе 27 п у д о в ъ ..........................................  5

‘) Вліяніе урожаевъ, т. I.
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Результаты здѣсь въ извѣстпомъ смыслѣ далее хулсе, чѣмъ въ 
таблиц!; 118: губерній съ иодостаточпымъ или только что достаточ- 
нымъ количествомъ пищи— 37 и съ избытками— 13, .противъ 30 и 
20 въ таблицѣ 118.

Мы имѣемъ, такимъ образомъ, передъ собою иесомнѣнный факта, 
что и въ неуролсайиые и въ уролсайные годы значительная часть 
русскихъ крестьянъ не имѣетъ достаточно хлѣба для личнаго про- 
кормлепія. Относительно этихъ губерній, а равно п всѣхъ крестьянъ 
въ другихъ губериіяхъ, пеимѣющихъ достаточно хлѣба для прокор- 
мленія, у насъ принято думать, что они попдлияютъ недостающую 
долю хлѣба покупкою. Посмотримъ теперь, въ какихъ границахъ 
-существуете для нихъ такая возмолсность?

Цифры иоказываютъ, что она существуетъ въ весьма тѣсныхъ 
границахъ.

Для рѣшепія интересующая пасъ вопроса наиболѣе удобный 
матерьялъ представляетъ таблица 111. Наиомиимъ вкратцѣ ея со- 
дерлсаиіе. Въ ней взята весь чистый остатокъ хлѣба и картофеля у 
владѣльцевъ и крестьяпъ за 16 лѣте (1883— 98), вывозъ хлѣба за 
тѣ лее годы и опредѣлено количество хлѣба и картофеля на 1 чел. 
иаселеиія, которое оставалось дома для потребленія. Это количество 
колебалось въ границахъ 1 3 ,6 — 23,5 пуда и въ среднемъ соста­
вляло 18,8 пуда.

Послѣднее число представляетъ наиболѣе удобный исходный 
пункте для разсулсденій. Въ самомъ дѣлѣ, молепо спорить о томъ, 
какъ это число распредѣляется мелсду отдѣльными сословіями и от- 
дѣльными мѣстностями, но эти споры доллены происходить въ гра- 
пицахъ этого числа: пи о каісихъ покупкахъ хлѣба не молсетъ быть 
и рѣчи, такъ какъ хлѣба въ государствѣ больше не имѣется ').

Здѣсь кстати слѣдуетъ указать на то.'что полученное этимъ пу- 
> темъ сроднее 18,8 иуда мало отличается отъ количества зерпа и кар­

тофеля— 18,4 п., которое въ среднемъ имѣюте крестьяне 45 губерній. 
Крестьяне большей части Россіи имѣютъ такимъ образомъ хлѣба 
для потребленія не болѣе прочихъ сословій, необязаниыхъ дерлсать 
скоте, необходимый для земледельца. Но они могутъ имѣть менѣе 
18,4 пуда, такъ какъ часть ихъ доли хлѣба, посредствомъ кулаковъ 
или міроѣдовъ поступаете въ продажу и вывозится за границу.

Итакъ, могутъ ли крестьяне расчитывать въ среднемъ на по- 
требленіе 18,8 пуда хлѣба въ годъ?

*) О хлѣбѣ, ввозпмомъ въ Россію съ окраішъ, мііѣ еще придется сказать { 
нѣсколько словъ далѣе.
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Никоимъ образомъ. Слѣдуетъ принять во внимаиіе, что въ госу- 
дарствѣ есть и другія потребности иа хлѣбъ, кромѣ личнаго потре- 
блеиія иас&іеиіомъ. Мы должны здѣсь иривлечь къ расчету слѣдую-
іціе расходы на хлѣбъ:

1) на прокормъ лошадей владѣльцевъ. войска, горожаиъи т. п.;
2) на прокормъ скота (и птицы) владѣльцевъ, горолсанъ и т. и.,
3) на техническая производства: спирта, пива, меда, дролслсей, 

крахмала и картофельной муки, патоки, декстрина и т. п.;
4) на случайный потери отъ истребленія хлѣба иолсарами (осо­

бенно овииовъ), гпіеиіемъ, мышами и т. д.
Большая часть этихъ расходовъ не молсетъ быть определена далѵе 

гадателыю, н здѣсь молсетъ лишь быть выведенъ пѣкоторый прибли­
зительный минимумъ.

Лошади и скотъ владѣльцевъ и горолсанъ получаютъ кормъ хлѣ- 
бомъ, несмотря на уролсайные и иеуролсайные годы. Расходъ иа 
кормъ скота ие поддается вычнслснію, кормъ лее лошадей молсетъ 
еще быть опредѣлеиъ, хотя-и  гадателыю. Въ 1888 г. у владѣль- 
цевъ и горолсанъ было 3,6 милліоиа лошадей '). Къ 1897 г. коли­
чество лошадей въ 50 губериіяхъ уменьшилось на 2,6 милліоиа, но 
есть основаиіе думать, что убыль эта произошла у крестьяиъ, а не 
владѣльцевъ. Предноложимъ, что у владѣльцевъ 3,5 милліопа лоша­
дей, тѣмъ болѣе, что намъ слѣдуетъ придерлсиваться цифръ сред-
нихъ для иеріода 1883— 98 гг.

Въ военномъ вѣдомствѣ полагается на прокормъ лошади 3 гарнца 
или около 11 ф. овса въ день,*и такой лее нормы придерлсиваются пѣко- 
торыя копиолселѣзпыя дороги, хотя работа воепныхъ лошадей весьма 
легкая, на кошюлселѣзиыхъ-лсе дорогахъ весьма тялселая J) У вла- 
дѣльцевъ сельскихъ хозяевъ лошади въ нерабочее время, вѣроятпо, 
большою частью не получаютъ овса, но зато въ рабочее время 
дачка поднимается до 15—25 фунтовъ въ день J)* Лошади горо-

>) По Сельск. и ЛЬсноыу Хозяйству Россііі (стр. 278) въ ІвВВ г. въ  бО гу- 
бернінхъ было изъ 19.663.336 лошадей- 1 8 , з°/о владѣльческнхъ, т. е. 3.697.000. Up. 
также Сборпикъ спѣдѣпій по Россіи за  1890 г. и Военно-конская перепись 1888 г.

■л Поэтому лошади нѣкоторыхъ нзъ этнхь нолезішхъ учрелѵдеши нзпаши 
ваю тся года черезъ 3 и молодил еще, какъ пегодиыс скелеты, ностуиаготъ па 
живодерни. Но отъ такого своеобразная отношепія къ работпнкамъ-животнымъ 
получается изрядная прибыль. При цѣпѣ овса въ 70 коп. за нудъ, прокормить 
какъ слѣдуетъ лошадь овсомъ стоило бы 180 рублей въ годъ, 540 рублен в ь 
3 года. Дачка въ 3 гарнца стонтъ въ годъ только 70 рублей, въ 3 года 210 р. 
Если вычесть расходъ на покупку повой лошади—около 130рублей, то остается 
чистой экопоміи 200 рублен. Сѣно то же, конечно, даетъ экономно.

3) Онисанія отд. русскихъ хозяГіствъ, пмѣнія Ш атилова, Стебута, левнцм но, 
Иконникова, Ііокуева, графа Нессельроде и т. д.
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жанъ, вѣроятно, получаютъ овесъ, какъ и военпыя, елеедневно. Если 
мы сопоставимъ эти обстоятельства, то иайдемъ, что предпололеепіе 
о необходимости для прокормленія некрестьянскихъ лоіпадей но 5 ф. 
овса въ день будетъ весьма умѣрепнымъ. Это количество соотвѣт- 
ствуетъ 4-5,7 нуда въ годъ или на 3,5 милліопа лошадей владѣльцевъ, 
войска, горолсанъ и т. д.— 160 милліоновъ пудовъ овса въ годъ.

При такомъ весьма умѣреішомъ прсдпололсеніи получится слѣ- 
дующін провѣрочиый расчетъ. Всего въ среднемъ за 16 лѣтъ въ 
.50 губерніяхъ цолучалось чистаго остатка овса 371,6 милліоиа пу­
довъ и вывозилось за границу около 60 милліоновъ пудовъ; остатокъ 
равнялся 311 милліонамъ пудовъ. Вычитая изъ нихъ упомянутые 
160 милліоновъ, получимъ на прокормъ 16 м илліоиовъ  кростьян- 
скихъ лошадей 151 милліоиъ нудовъ овса, по 9,4 пуда иа 1 лошадь 
въ годъ, или по 1 ф. въ день.

Овесъ идетъ, однако, не только въ кормъ лошадямъ: онъ идетъ 
и на кормъ скота и птицы владѣльцевъ и горолсанъ, въ винокуреніе 
и т. д. Съ другой стороны, слѣдуетъ вспомнить 5— 6 упомянутыхъ 
иривиллегированныхъ губерпій, а равно неравномерность распредѣ- 
ленія овса среди крестьянъ прочихъ губериій. Ыаконецъ, и предио- 
лолсеиное потреблепіе овса некрестьянскими лошадьми весьма умѣ- 
ренно. Въ суммѣ большая часть крестьянскихъ лошадей, вѣроятно, 
должна ограничиваться '/*— % ф. овса въ день, что для 45 губер- 
ній составить итогъ вродѣ 40— 80 милл. пудовъ, около 0 ,5 — 1 и. 
па 1 чел. крестьянскаго населеиія въ годъ.

На производство спирта употребляется елсегодно хлѣба и кар­
тофеля (безводпаго) около 60 милліоновъ пудовъ1), на производство 

. пива около 10 милліоиовъ нудовъ ячменя 2). ІТа прочія упомянутыя 
производства, судя по даниымъ, сообщаемымъ ГІропзводительпыми 

^  силами Россіи, идетъ незначительное количество хлѣба и картофеля, 
въ суммѣ, вѣроятно, пе болѣе 15 милл. пудовъ.

Конечно, сниртъ, пиво п прочіе упомянутые продукты потре­
бляются и крестьянами, но несомнѣпно, далеко не въ такомъ коли­
честв'!), какъ горолеанамп и прочими сословіями.

Въ суммѣ, на разныя потребности, кромѣ личнаго потреблеиія 
иаселенія, требуется хлѣба и картофеля пе меиѣе 235, а съ раз­
ными другими упомянутыми выше расходами, вѣроятио, пе менѣе 
250 милліоиовъ пудовъ въ годъ. Если мы возьмемъ среднее пасе- 
леніе за разематриваемый періодъ— 89 милліоновъ, то найдемъ, что

х) Рус. Врокгаузъ, Россія, стр. 292.
2) Тамъ же, стр. 293.



260 •

изъ доли личного потреблепія намъ пужно вычесть на упомянутые 
расходы щ> 2,81 пуда. Для послѣдующихъ разсуждепій понизишь.* 
это число до 2,5 пуда въ виду того, что водка, пиво и пр. потре­
бляются и крестьянами.

Такимъ образомъ, для личнаго потребленія иаселеніл въ сред- 
иемъ за 16-лѣтпій періодъ оставалось по 16,з пуда хлѣба, меньше 
выведенной нами физіологической нормы.

Что касается до раснредѣлеиія этой пищевой доли между кре­
стьянами и некреетьяпами. то есть осиоваиіе думать, что послѣдніо, 
какъ болѣе состоятельные, потребляютъ хлѣба болѣе первыхъ. Ко­
личество хлѣбной пищи, потребляемой человѣкомъ, колеблется въ 
очепь шпрокихъ границахъ и зависитъ не только отъ количества 
производимой имъ работы, или отъ возраста, но на первомъ план!» 
отъ достатка. Мы внднмъ на примѣрѣ Аигліп, Фрапціп и др. куль- 
турныхъ странъ, что съ увеііиченіемъ благосостоянія населенія уве­
личивается и личное потребленіс хлѣбныхъ продуктовъ, параллельно 
съ увеличеыіемъ потребленія мяса, молочиыхъ цродуктовъ, рыбы, 
янцъ п т. д. ').

Въ одномъ ппвѣ, напримѣръ, значительное число нѣмцевъ по­
требляете хлѣба болѣе чистаго остатка на і  чел. крестьянскаго на- 
селепія- многихъ губериій. Такъ, среднее потреблепіе пива 1 лсите- 
лемъ безъ различія пола и возраста составляетъ въ годъ: въ Мюп- 
хенѣ 566, во Франкфуртѣ на Майнѣ— 428, Аугсбургѣ—400 лнтровъ 
и т. д. Числа эти соотвѣтствуютъ приблизительно: 9, 7 и 6 пу­
дамъ солода (ячменя же приблизительно иа 10% больше). Для 
большинства жителей мужчинъ числа эти, вѣроятно, въ 1 /2 и 2 
раза крупнѣе, т. е. равняются. 10—20 пудамъ.

Прямыхъ указапій иа иотребленіе въ Россіи хлѣба съ одной 
стороны крестьянами, съ другой— горожанами и другими сословіями, 
не имѣется. Есть данныя, касающіяся потреблоиія хлѣба въ боль- 
шихъ городахъ, однако, безъ опредѣлеиія остатковъ хлѣба въ началѣ 
и въ копцѣ изслѣдуемыхъ годовъ, трудно ручаться за точность этихъ

Поэтому умозаключепіе Л. И. Марссса (Вліяпіе урожаевъ, т. I, стр. 17),. 
что, такъ какъ ііеісрестьлііскія сосдовія употребляют-!, мяса больше крестьяпъ, 
то слѣдовательно опн употребляготъ мепыпе хлѣба, соверпіенио неправильно; 
логнчнѣе утверждать наоборотъ, что ббльшее потреблепіе мяса заставляет!, 
предполагать н большее нотреблепіе хлѣба. Впрочемъ, п но сообщешю Л. И. 
Маресса, нотреблепіе хлѣба крестьянами составляетъ 18 нудовъ плн 20,7 пуда 
(стр. 14), а  московскіе фабричные рабочіе, потребляющіе много мяса, съѣдаютъ- 
въ годъ въ разныхъ продуктах!. 22 п. зерпа (по нзсдѣдовапію проф. Эрнсмапа).
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даниыхъ. Такъ, В. Чеславскій ‘) для 1867 — 70 гг. опредѣляетъ 
иотреблеиіе въ Москвѣ хлѣба, безъ овса, въ 21,17 пуда, съ овсомъ 
въ 32 пуда на 1 жителя въ годъ 3). Подобпыя лее цифры полу­
чаются и для Петербурга. Такъ, въ 1893 —  96 гг. ввозилось въ 
Петербурга хлѣба отъ 58,5 до 79,4 милл. пудовъ 3); вывозилось отъ
19,з до 48,9 милл. пуд. ‘), и оставалось отъ 30,5 мил. до 39,2 милл. 
пуд., соотвѣтствеино приблизительно 35 пудамъ на 1 лсителя въ годъ. 
Если мы преднололенмъ, что лсители Москвы и Петербурга по­
требляютъ хлѣба мепѣе крестьяиъ, т. е. мепѣе 16,з пуда въ годъ, 
то прииявъ во внимаиіе и овесъ для лошадей, найдемъ, что остатки 
въ этихъ городахъ хлѣба составляюте иногда 12— 15 милл. нудовъ, 
что мало вѣроятно.

Хотя, такимъ образомъ, есть нѣкоторыя основанія предполагать, 
что личное нотреблеиіе хлѣба иекрестьянскими сословіямн болѣе, 
чѣмъ у крестьяпъ, ограничимся, однако, изъ осторолсиости иредпо- 
лолсеніемъ, что нотреблепіе это приблизительно одинаково у тѣхъ н 
другихъ.

Въ такомъ случаѣ, мы должны вновь вспомнить факте крайне 
неравпомѣриаго распредѣлепія хлѣба мелсду крестьянами въ разныхъ 
мѣстностяхъ Россін и внутри крестьянскнхъ общинъ; вмѣстѣ съ 
тѣмъ, конечно, иеравиомѣрно и нотребленіе хлѣба.

Такимъ образомъ, къ раиѣе сдѣланному выводу о томъ, что въ 
Россіи всегда есть много мѣстностей, въ которыхъ крестьяне имѣютъ 
недостаточное для личиаго прокормленія количество хлѣба, мы 
доллены присоединить замѣчаніе, что ири этомъ и доиолнеиіе для 
пихъ хлѣбной доли покупками возмолсио лишь въ край по" тѣспыхъ 

* границахъ, такъ какъ хлѣба въ государствѣ болѣе не имѣется.
Выводъ этотъ вполнѣ иодтверлсдается .внимательнымъ разсмотрѣ- 

Ц ніемъ цифръ отдѣлышхъ годовъ по таблицѣ 111 .
Предпололсимъ изъ осторолсиости, что расходъ па хлѣбъ, кромѣ 

личнаго потреблеиія иаселепіемъ, составляетъ не 2,5 , а 2 пуда на 
1 человѣка. Въ такомъ случаѣ, изъ таблицы 111 мы цолучимъ слѣ- 
дующіе ряды цифръ. „ .

‘) Хлѣбная торговля въ централ, раііонѣ Россіп Ч. I. Торговля въ нрнмо- 
сковскомъ районѣ. 1873, стр. 218.

*). Если взять -число лошадей 1888 года, то овса приходилось въ среднемъ 
па 1 лошадь—166 п. въ годъ или около 18 ф. въ день.

3) Рус. Брокгаузъ, 56, 327.
*) По Обзорамъ впѣшней торговли Россіи. •
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Т а б л и ц а  119.

Количество чистаго остатка хлѣба и картофеля, имѣвшагося иъ 50 
губерніяхъ па 1 чел. иаселеиія для личнаго прокормленія въ пудахъ.

Остатокъ за вы­

Годъ.
Остатокъ за вы­ четомъ вывоза и

четомъ вывоза. расхода па другія 
потребности.

1883 18.3 16,3
1884 20,з 18,з
1885 1 6 ,і 14,1
1886 18,6 16,6
1887 20,6 18,6
188S 19,6 17,6
1889 * 13,2 11,2
1890 16,8 14,8
1891 13,6 11,6
1892 16,7 14,7
1898 24,5 22,5
1894 2 3 ,і 21,1
1895 21,5 19,5
1896 21,5 19,5
1897 16,2 14,2
1898 18,2 16,2

Среднее ■  1S ,8 ■ 16,8

Сдѣлаемъ затѣмъ слѣдующія умѣрепныя иредположеиія, прішя^ъ ^ 
вновь во внимаиіе, что часть населенія всегда имѣетъ болѣе хлЬба,' 
чѣмъ остальное:

1) что остатокъ ыенѣе 15 пудовъ равносиленъ голоду;
2) что при 15— 18 пудахъ граница голода, и
3) что для умѣренпаго личиаго прокормлепія (безъ корма скоту) 

требуется 1,5 п. хлѣба въ мѣсяцъ. Въ такихъ случаѣ, по таблицѣ 
119 Россія

г о л о д а л а ..................................  . . . 6 разъ
была на границѣ голода...........................4 раза
имѣла сверхъ послѣдняго положенія
запасы хлѣба на 1 —  2 недѣли . . 2 „

на 1 мѣсяцъ . . .  2 „
на 2 —  3 мѣсяца . . 2 „
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Не говоря о первыхъ 10 годахъ, и въ остальиыя 6 лѣтъ, какъ 
видно, запасы хлѣба для крестьянскихъ покупокъ были ничтолсиы.

Мы имѣемъ и прямое подтверждеиіе полученныхъ результатовъ. 
Въ 1897 и 1898 г.г. министерство финаисовъ черезъ податныхъ 
инспекторовъ опредѣлило хлѣбные остатки п е р е д ъ  жатвою означен­
ныхъ годовъ. Они равнялись 300 и 600 милліонамъ пудовъ, Остатки 
эти нельзя не признать крайне скудными. Дѣйствительно, они заклю­
чали: 1) сѣмяпа для озимыхъ тамъ, гдѣ сѣвъ ихъ производится 
раньше обмолота новаго хлѣба; 2) хлѣбъ, назначенный для вывоза 
за границу; 3) хлѣбъ запасныхъ магазииовъ‘); 4) хлѣбъ для про­
корма владѣльческаго скота, иа вииокуреніе и т. и. И если мы 
примемъ во вниманіе, что между сборомъ свѣдѣній объ остаткахъ 
хлѣба и размоломъ иоваго хлѣба по необходимости должеиъ былъ 
пройти нѣкоторый промежутокъ времени, то придемъ къ тому вы­
воду, что остатокъ хлѣба въ одиомъ случаѣ равнялся нулю, а въ 
другомъ (послѣ 4 лѣтъ съ хорошими урожаями: 1893— 96) состав­
лялъ запасъ наличное прокормленіе въ течеиіи 1— 2 — 3 мѣсяцевъJ).

Подтверлсдеиіемъ для сказаннаго нулсно признать и уменьшеніе 
вывоза хлѣбаизъ Россіиза послѣдне время. Съ 1 Января по 14 Октября 
его вывезено: въ 1898 г.— 317,6 въ 1899 г.— 217,4 въ 1900 г.—  
271,7 милл. пудовъ (Русск. Вѣдом. 1900 г., № 294).

Таблица 119 показываетъ, какъ ошибочны ходячія представленія 
объ уролсаяхъ и неуролсаяхъ. Она говорить о томъ, что неуролсаи 
нормальное явленіе въ Россіи, а не уролсаи, или что разница мелсду 
тѣми и другими незначительна, и все дѣло сводится къ тому, что 
сборы хлѣба въ Россіи съ единицы площади крайне незначительны.

V $
*) Согласно сообщепію Новостей (Рус. Вѣдом. 1899 г. № 279), хлѣба въ за- 

паспыхъ магазинахъ въ 47 губерніяхъ было къ 1899 г. около 133 н къ 1896 г. 
около 150 мплліоповъ пудовъ.

а) Здѣсь не безполезпо указать разницу въ результатахъ этого нзслѣдованія 
относительно нродовольствія русскихъ крестьяиъ съ тѣмн, къ которымъ при­
шли авторы Вліяиія урожаевъ. Послѣдніе назначаютъ норму для потреблоиія 
крестьянами хлѣба въ 18—19 пуд. для личнаго нрокормленія н въ 26,5 пуда 
вмѣстѣ съ кормомъ для скота, н затѣмъ предполагаютъ, что недостающее до 
этихъ нор.мъ количество хлѣба крестьяне нополпяютъ покупкою. Л пнкакнхъ 
пормъ, кромѣ минимальной физіологнческой, ие онредѣляю н нахолсу, что хлѣба 
въ государствѣ не имѣется не только для нрокормленіл крестьянскаго скота, по 
и для достаточная лнчпаго проЕормленіл крестьяпъ.— Упомянутое нзданіе 
совершенно нгнорнруетъ вывозъ хлѣба нзъ государства и весь владѣльческій 
хлѣбъ присоединяет!, къ потребляемому крестьянами. Срав. таблицы 1 и 2 къ j  
Предисловію Вліяніл урожаевъ съ соответствующими годами Урожаевъ (съ 
таблицами „Всѣ хлѣба“).

17
*



254

По положенію, которое занимаютъ отдѣльныя губерніи отпоси- 
тельно урожаевъ и неурожаевъ. и относительно вопроса о личпомъ 
продовольствіи крестьянъ, 50 губерпій могутъ быть раздѣлены на
слѣдующіе 3 типа:

1) Губерніи съ количествомъ хлѣба или недостаточпымъ для 
личнаго нрокормленія крестьянъ, или едва достаточными и въ ко­
торыхъ урожаи незначительно разнятся отъ неурожаевъ. Такихъ 

губерній 19:
Архангельская, Виленская, Витебская, Калужская, Владимір- 

ская, Вологодская, Гродненская, Костромская, Минская, Могилев­
ская, Московская, Новгородская, Олонецкая, Псковская, С.-Петер­
бургская. Смоленская, Тверская, Черниговская, Ярославская.

2) Губериіи, въ которыхъ уролсаи и неурожаи даютъ болѣе 
значительную разницу въ количествѣ чистаго остатка хлѣба и кар­
тофеля па 1 человѣка крестьянскаго населенія, причемъ неуролсаи 
раззоряютъ паселеиіе въ корень, уролсаи лее пе на столько значи­
тельны, чтобы могли возстановлять благосостояніе крестьянъ въ. 1—
2 — 3 года мелсду неуролсаями. Сюда относятся большею частью 
такъ называемый неурожайный губерніи. Къ этой группѣ можно 
отнести таклсе 19 губерній, а именно:

Астраханская, Волынская, Воронелсская, Казанская, Кіевская,- 
Курская, Нилсегородская, Орловская, Пензенская, Подольская, Пол­
тавская, Рязанская, Самарская, Саратовская, Симбирская, Тамбов- , 
ская, Тульская, Уфимская, Харьковская.

3) Губерніи со значительною разницею въ сборѣ хлѣба въ уро- 
лсайпые и неуролсайные года, причемъ сборы хлѣба (на 1 человѣка) 
въ уролсайные годы относительно велики и могутъ возстановлять до 
извѣстной степени благосостояпіе крестьянъ, разстроениое исуро- 
лсаемъ (предполагая, что земля въ нихъ распредѣляотся равиомѣрно). 
Только эти губерніи и соотвѣтствуютъ ходячимъ у насъ представ- 
леніямъ объ урожаяхъ и неуролсаяхъ. Это тѣ губерши, названный 
мною привиллегированпыми, въ которых-ь имѣются значительныя 
посѣвпыя площади на 1 чел. крестьянскаго иаселенія. Ихъ всего 6:

Бессарабская, Екатерииославская, Оренбургская, - Таврическая, 
Херсонская и Донская Область1).

п  Неурожай въ Бессарабской губерпіи въ 1899 г., а  равно пеурожай въ 
„ей и въ другихъ губерніяхъ этого т н и а -в ъ  1891-92 и 97 г.г., тоже не гово­
рят!. о томъ, что все благополучно въ этихъ губериіяхъ; земля здѣсь также 
истощена и населеніе не нмѣетъ занасовъ для перенесепія неурожаевъ безъ 
посторонней помощи- •

*
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Остальныя 6 губерній менѣе страдаютъ отъ иеуролсаевъ и имѣютъ 
сборъ хлѣба обыкновенно достаточный для личнаго прокормлеиія. 
Сюда относятся 3 прибалтійскихъ, Вятская, Ковенская п Пермская 
губерніи.

Если вникнуть въ пололсеиіе 38 губериій первыхъ двухъ группъ, 
то необходимо придти къ тому выводу, что въ ихъ бѣдственномъ 
положеніи виноваты не неуролсаи, а крайне ничтожные уролсаи 
вообще. Для этихъ губериій все сведено до минимума: и сборы 
хлѣба на единицу площади съ истощенной почвы, и количество 
чистаго остатка на единицу крестьянскаго населеиія, и корма для 
скота, и относительное количество скота. Только такимъ образомъ 
и молсетъ быть объяспенъ тотъ фактъ, что недородъ 3, 4, 5 пудовъ 
хлѣба на 1 чел. крестьянскаго населенія ведетъ къ голоду п раззо- 
ренію.

Въ результатѣ произведеинаго изслѣдоваиія слѣдуетъ придти къ 
слѣдующему выводу:

«для большей части русскихъ крестьянъ землепашество или 
«ие даегь достаточно хлѣба для личнаго прокормленія, или 
«даетъ его лишь въ количествѣ, достаточиомъ для умѣрепнаго 
«личнаго прокормлеиія, причемъ избытковъ для прокормленія 
«скота или па продалсу ие остается. При этомъ ііополненіе . 
«крестьянами дефицита покупками возмолсио лишь въ весьма 
«тѣсныхъ границахъ, такъ какъ хлѣба для такихъ покупокъ • 
«въ государствѣ не остается.



Г л а в а  X V III .
Сомнѣнія въ правильности вывода. Точность оффидіальныхъ 
данныхъ. Хлѣбъ онраинъ. Необходимость предположенія о 
меньшемъ, сравнительно съ нормою, потребленіи хлѣба крестья­

нами. Смертность въ Россіи.

Выводъ, сдѣлаииый въ главѣ. ХУII, правильный въ общихъ чер- 
тахъ, требуетъ однако многихъ пополненій и разъясненій.

Извѣстно, что крестьяне продаютъ хлѣбъ и кормятъ скотъ хлѣ- 
бомъ, иапр., лошадей овсомъ. Хотя операцін эти возможны въ тѣс- 
ныхъ границахъ и въ предѣлахъ имѣющейся у нихъ хлѣбиой доли, 
ближайшее разсмотрѣиіе этого обстоятельства будетъ, однако, не 
лишиимъ.

НулсИо думать, что въ вывозиомъ хлѣбѣ крестьяпскій со­
ставляетъ лишь небольшую часть, соотвѣтственно нѣкоторому избытку 
въ иривиллегированныхъ и уролсайныхъ (въ данный годъ) губер- 
ніяхъ, и у кулаковъ и міроѣдовъ въ прочихъ губерніяхъ. Само 
собою разумѣется, что за границу вывозится смѣсь хлѣба всякихъ 
собственішісовъ; однако въ извѣстпомъ переноспомъ смыслѣ иесо- 
мнѣнно, что за-границу вывозятся преимущественно избытки хлѣба 
владѣльческаго, такъ какъ избытковъ крестьянскихъ крайне мало.

Крестьяне продаютъ хлѣбъ для иолученія оборотныхъ средствъ 
на разные расходы и для возмолсности заработков!., покрывающих!, 
стоимость продаішаго хлѣба и дающихъ пѣкоторый плюсъ на по- 
полиеніе другихъ расходов!., и затѣмъ вновь покупают!, хлѣбъ па 
прокормлеиіе. Такъ, овесъ посредством!, работъ съ лошадыо обра­
щается въ деньги, превышающая стоимость овса; или коровы полу­
чаютъ посыпку для возмолсности продалси молока или молочиыхъ 
продуктовъ; или отъ продалси хлѣба выручаются деньги на иоѣздку 
въ отхолсій промыселъ и т. п.

Однако, всѣ подобиыя операціи отнюдь не могутъ увеличить 
среднюю хлѣбную долю крестьянъ. Напр., нѣсколысо пудовъ овса,

. съѣденныхъ крестьянскою лошадыо, на столько лее пудовъ умень- 
ншотъ долю личнаго потребленія крестьянина, и какъ мы знаемъ 
уже, дефицитъ этотъ ие молсетъ быть поиолненъ ими, вѣриѣе ска­
зать, не пополняется покупкою.

И  такъ какъ извѣстио, что часть крестьянъ (напр., фабричные, 
каменьщики, плотники, сельскіе рабочіе, болѣе состоятельные лсители 
селеиій и т. и.) питаются лучше другихъ, и что и скотъ крестьян­
ский получаетъ иногда нѣкоторую долю зерна; то и является непо- 
нятнымъ: откуда является этотъ избытокъ нротивъ полученной нами 
средней доли для иотребленія 16,3 пуда, остающейся за вывозом!, 
хлѣба изъ государства и за вычетомъ хлѣба на другіе расходы, 
кромѣ личнаго потребленія? Здѣсь всякое лишнее потреблепіе хлѣба 
одною частью населеиія озпачаетъ голоданіе для другой его части.

Эти сомнѣнія заставляютъ пересмотрѣть вновь все изслѣдованіе 
для нахолсденія возможности пополнить очевидный дефицитъ хлѣба.

Здѣсь слѣдуетъ указать иа то, что полученіе упомянутаго дефи­
цита хлѣба пзъ иривиллегированныхъ губериій и уролсайныхъ мѣст- 
ностей пе молсетъ быть допущено, такъ какъ цифра 16,з пуда выве­
дена какъ средняя для 50 губерній и для 16 лѣтъ подъ рядъ. Въ 
отдѣлыіые годы и въ отдѣльныхъ губериіяхъ пололсеніе, действи­
тельно, нѣсколысо улучшалось, и могла нѣсколысо увеличиваться и 
доля хлѣба на 1 крестьянина въ прочихъ губерніяхъ. Но тѣмъ хуже
было пололсеиіе въ остальные годы.

Прелсде всего здѣсь возмолепо сомнѣніе въ правильности резуль- 
татовъ оффиціалыюй статистики сборовъ хлѣба. Блилсайшее раземо- 
трѣніе этой стороны вопроса, одпако, показываетъ, что попытка найти 
здѣсь удовлетворительный отвѣтъ совершенно безнадежна. Мы по 
имѣемъ никакихъ оспователыіыхъ иричииъ иодозрѣвать данныя этой 
статистики въ умепьшеиіи количества собираемаго хлѣба, — умень- 
шеніи уиорномъ, вътеченіе 16 лѣтъ, и для всей Европейской Pocciu.

Трудно придумать причины, которыя бы заставляли волостныхъ 
старшипъ, сельскихъ старость и т. д., завѣдомо показывать меныиіе 
сборы хлѣба, сравнительно съ действительными. Нельзя же серьезно 
думать, что они это дѣлаютъ изъ боязни иовыхъ налоговъ: тогда и 
про корреспоидентовъ министерства (ранѣе департамента) земледѣлія 
молено предпололсить, что они показываютъ большіе сборы въ ра­
счетах!. на что-либо вродѣ ордена, большей ссуды подъ залогъ
имѣнья или т. п.

Не болѣе уясняетъ дѣло и сравненіе цифръ Центр. Статист. 
Комитета съ цифрами другихъ изслѣдованій, каковы департамептъ



землсдѣлія и земства. Трудно понять, -почему цифры послѣднихъ 
изслѣдовашй должны провѣрять цифры Центр. Стат. Комитета, а не 
на оборотъ. Ст, виѣшней стороны цифры этихъ изслѣдованій не 
заслуживаютъ нредпочтительнаго довѣрія: онѣ малочисленны и осно­
ваны па значительно меныпемъ числѣ показаній, чѣмъ цифры Центр. 
Стат. Комитета. Послѣдиія являются результатомъ подсчета 150.000 
воиросныхъ листковъ. Несложный расчетъ покажетъ, что каждый 
листокъ въ среднемъ даетъ отвѣтъ относительно 400— 500 десятинъ 
посѣвной площади,— цифры умѣренныя и вполнѣ допускающія воз­
молсность приблизительно точныхъ отвѣтовъ. Ошибки здѣсь, конечно, 
возможны; но разъ мы не имѣемъ иричинъ предполагать, что эти 
ошибки дѣлаются всегда въ одну сторону, мы должны думать, что 
онѣ дѣлаются въ ту и другую сторону, и взаимно выравниваютъ 
одна другую.

Впрочемъ, различиыя подробности относительно собиранія ста­
тистических'!, данныхъ объ уролсаяхъ и подсчета Урожаями полу- 
ченныхъ обратно вопросныхъ листковъ, намъ совершенно неизвѣ- 
стны, и̂  потому здѣсь умѣстпа нѣкоторая осторожность въ выводахъ. 
По этой причииѣ слѣдуетъ указать и на то, что другіе авторы при- 
знаютъ цифры Уролсаевъ меньше дѣйствительныхъ. Такъ Л. Н. Ма- 
рессъ ’) приходитъ къ выводу, что цифры Уролсаевъ нилсе дѣйстви- 
тельпых-ъ, относительно уролсаевъ у крестьяпъ до 10, и у владѣль- 
цевъ до 20°/о.

Гакъ какъ владѣльческая посѣвпал площадь составляетъ около 
30 /о отъ всей посѣвиой площади, то общая ошибка, слѣдовательио, 
молсетъ простираться, по Л. И. Марессу, до 13% . Въ такомъ слу- 
чаѣ таблица 119 даетъ слѣдующія цифры:

за 16 лѣтъ оставалось хлѣба за 
вычетомъ вывоза на 1 чел. на- 
селенія въ годъ . . . . . . .  д0 21 пуда.

и за вычетомъ 2 —  2,5 пуда на 
другіе расходы, кромѣ пищи на- 

сел(ІНІЯ? .......................................... до 18,7 -  19 пуд.

ІГри такомъ предпололсеніи, выводы наши видоизмѣнились бы 
съулсеніемъ группъ крестьянъ, не имѣющихъ хлѣба достаточно для 
личнаго нрокормленія или имѣющихъ его только въ ісоличествѣ, до1 
статочномъ для личнаго прокормленія, и расширепіемъ группы кре­
стьянъ съ нѣкоторымъ избыткомъ хлѣба. Такимъ образомъ явилась

‘) Вліппіе Урожаевъ, т. I, стр. 7.
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бы возмолсность объяснить и источиикъ большаго иотреблепія хлѣба 
частью крестьянъ, находящихся въ лучшихъ условіяхъ лсизии. Въ 
общемъ лее, и сравнительно съ другими странами, -положеніе кре­
стьяпъ относительно снаблсенія хлѣбомъ было бы все-таки весьма 
стѣснепнымъ, въ особенности если вспомнить, что расходъ хлѣба 
иа другія потребности, кромѣ личпаго потребленія паселеніемъ, при­
нять нами весьма умѣрениый, и потреблепіе хлѣба болѣе состоя­
тельными пе крестьянскими сословіями принято одинаковымъ съ 
крестьянами.

Весьма лселательно, чтобы правильность сборовъ свѣдѣній объ 
уролсаяхъ была подвергнута обстоятельной провѣркѣ. Фактъ суще- 
ствованія значительной, иовидимому, части крестьянъ, пе имѣющихъ 
достаточиаго количества хлѣба для личпаго прокормленія и лишеи- 
ныхъ возмолсности пополнять дефицитъ хлѣба покупкою, за неимѣ- 
ніемъ хлѣба въ государств1!»,— достаточно серьезенъ для иризианія 
необходимости такой провѣрки.

Затѣмъ, вериемся вновь къ предположенію, что цифры Уролсаевъ 
'о сборѣ хлѣбовъ правильны, и иерейдемъ къ разсмотрѣнію другихъ 
возмолсиостей иополиенія недостатка хлѣба крестьянами.

Прежде всего здѣсь слѣдуетъ принять въ расчетъ хлѣбъ сибир­
ский и кавказскій. Царство Польское, иовидимому, иулепо оставить 
въ этомъ отношепіи въ сторонѣ, такъ какъ оно не имѣетъ значи- 
тельиыхъ избытковъ хлѣба. Такъ, въ немъ получались слѣдующія 
количества чистаго остатка хлѣба и картофеля на 1 человѣка на- 
селеиія.

1893 г. 26,5 пуда. 1896 г. 26;о пуда.
1 8 9 4  „ 23 ,з „ 1897  „ 2 2 ,7 „
1895  „ 24,4 „ 1898  „ 2 8 ,7 „

въ среднемъ 26,з пуда.
Болѣе чистаго остатка получаютъ Сѣвериый Кавказъ и Запад- . 

ная Сибирь. Такъ, въ 1893— 97 гг. въ трехъ губерніяхъ Кавказа 
(Кубанской, Ставропольской и Терской) и въ 1898 г. въ тѣхъ лее 
губерніяхъ и Черноморской, получались слѣдующіе частые остатки 
хлѣба и картофеля на 1 чел. населенія:

1893  г. 46,7 пуда. 1896  г. 3 4 ,з пуда.
1894' „ 41,о „ 1897  „ 2 0 ,о
1 8 9 6 - ,, 48 ,з „ '• 1898  „ 4 0 ;О „

■ j
въ среднемъ 38,4 пуда.
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Менѣе значительны, иовидимому, запасы въ Сибири (губерніи: 
Енисейская, Иркутская, Тобольская, Томская). Здѣсь было полу­
чено чистаго остатка хлеба и картофеля на 1 чел. населенія ‘):

въ 1896 году............................................. 3 0 ,і пуда,
4 *897  „  3 4 ,с „
» 1898 „  3 7 ,!  „

въ средпемъ 30,6 пуда. Въ остальпыхъ мѣстпостяхъ Сибири, Сред­
ней Азіи и Кавказа запасы хлѣба незначительны.

Въ суммѣ, Европейская Россія молсетъ расчитывать на нолу- 
чеиіе съ Сѣвериаго Кавказа и изъ Сибири довольно незиачитель- 
ныхъ количествъ хлѣба. Если мы предпололсимъ, что избытісомъ 
хлѣба въ этихъ мѣстностяхъ молсетъ считаться часть чистаго остатка 
свыше 25 пудовъ иа 1 челов. иаселенія, то при среднемъ иасе- 
лепіи въ 3,6 и 4,4 милліоиа, избытки определятся для Кавказа въ 
48 милліоновъ и для Сибири въ 24 милліона, въ суммѣ въ 72 мил- 
ліопа пудовъ, приблизительно но 1 пуду на 1 чел. крестьянскаго 
населенія 50 губериій.

Далѣе, нулспо полагать, что крестьяне могутъ участвовать, хотя 
и немного, въ потреблены того хлѣба, который отдѣлеиъ въ сдѣ- 
лаипомъ расчегЬ для иекрестьянскихъ сословій. Съ одной стороны, 
въ число этихъ сословій входятъ народности, потребляющая отно­
сительно немпого хлѣба,— башкиры, киргизы, самоѣды и т. п.; .съ  
другой, нѣкоторая часть населепія городскаго и особенно впѣ- 
городскаго, вѣроятно, по бѣдности потребляете таклсе скудиыя ко­
личества хлѣба, Впрочемъ, часть хлѣба, которая молсетъ быть здѣсь 
отдѣлена, незначительна.

Наконецъ, обстоятельства указываюсь, ‘иовидимому, на то, что 
раньше опредѣлепная норма необходимой пищи для значительной 
части иашихъ крестьяпъ калсется слишкомъ высокою; известная 
часть ихъ, вероятно, ограничивается или, вѣрнѣе' сказать, принулс- 
дена ограничиваться, въ особенности въ зимнее и весеннее время, 
скуднымъ количествомъ хлеба, въ сумме составляющимъ приблизи­
тельно только 12 15 п. въ годъ. Такое сокращеніе въ потреблены 
пищи возмолсно при зимиемъ бездЬятельпомъ состояиіи многихъ 
крестьяиъ или отдЬлышхъ члеиовъ ихъ семей, при условіи возмолс­
но краткаго иребыванія на холодЬ и употреблепія на. пользу тела 
теплоты топлива, согревающаго избы.

’) Данныя относительно сбора хлѣба въ Сибири имѣются лишь' съ 1896 г.

Здесь является, такимъ образомъ, небольшой избытокъ хлеба, 
который молсетъ итти на пользу крестьяиъ, находящихся въ луч- 
шихъ условіяхъ Л С И З ІІИ .

Въ сумме, отъ всехъ трехъ указанныхъ источииковъ, оставляя 
въ сторонѣ вопросъ о точности цифръ уролсаевъ, молсетъ быть отде­
лено 100:— 150 милліоповъ пудовъ хлеба, которые могутъ итти для 
указанной цели.

Суммируя все излолсеиныя здЬсь данныя и обстоятельства, сле­
дуете придти къ выводу, что относительно снаблсеиія хлебною пи­
щею крестьяне находятся въ крайне стесненномъ положеиіи. Земле­
пашество или даетъ имъ ничтолсные избытки хлеба противъ физіо- 
логической потребности въ пище,—избытки микроскопическіе срав­
нительно съ другими странами; или лее позволяете лишь умеренно 
лично прокормиться; или, наконецъ, даетъ лишь возмолсность жизни 
впроголодь.

Определить приблизительно отпосительпыя величины этихъ трехъ 
группъ невозмолено, по па осповапіи таблицъ и цифръ показываю- 
щихъ- распредЬленіе хлеба по губерпіямъ, едва ли молено сомиѣ- 
ваться въ томъ, что большинство русскихъ крестьянъ припадлелсатъ 
къ последнимъ двумъ группамъ.

ft
Что смертность при такихъ условіяхъ питаиія должпа быте 

-^весьма значительна, понятно само собою. И мы видимъ, въ самомъ 
деле, что относительно смертности Россія занимаетъ пололсеніе 
вполнЬ специфическое; въ этомъ отношеніи ее превосходите только 
Гопдурасъ, острова Фидлси и Голландская Ипдія (европейское на- 
селепіе) ’). Во всехъ остальныхъ государствахъ света смертность 
меиѣе, чемъ въ Россіи, и большею частью значительно меньше.

«Смертность въ Россіи, говорятъ Г. Хлопинъ и Ф. Эрисмаиъ, *) 
поистине громадна, она не молсете быть объяснена ни разницею въ 
возрастномъ составе, ни усиленною ролсдаемостыо, но указываете на 
низкое пололсеніе страны въ культурно-саиитарномъ отношеніи».

Въ «культурно-санитариомъ» отношеиіи достаточное количество 
пиіци есть обстоятельство не только кардинальной, но прямо подавляю­
щей валсности. Мы знаемъ не только на примере Россіи, но к  
другихъ странъ (наир., Британской Индіи), что неуролсаи въ бед- 
ныхъ странахъ немедленно влекуте за собою усиленную смертность. 
Само собою разумѣется, что то же самое должно происходить и

*) ІО. Ö. Яисонъ. Сравн. статис. населенія, 1893, стр. 257,
а) Русскій Брокгаузъ, Россія, стр. 224. . • .
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при хроническихъ неуролсаяхъ и недостаточности пищи для про- 
кормлепія населенія, пололееніп. въ которомъ Россія находится улсе 
неопредѣленно больш е число лѣтъ подъ рядъ ').

По поводу большой смертности въ Россіи приходится всегда 
слышать о большой въ ней ролсдаемости и объ огромной смертности 
дѣтей. Фактически эти обстоятельства не подлелсатъ ни малѣйшему 
сомнѣнію, по причинная связь мелсду этими явлепіями (большая 
смертность вообще; большая ролсдаемость; большая смертность дѣ- 
тей) допускаетъ разпыя толкованія.

Смертность велика потому, говорятъ намъ, что велика ролсдае­
мость, а дѣти, какъ извѣстно, народъ к])айне непрочный и умираю­
щий въ б,олыпихъ количествахъ.

Однако, здѣсь возможно и обратное утверлсденіе: ролсдаемость 
велика потому, что смертность велика; послѣдняя лее объясняется 
вполнѣ понятными причинами, одинаково касающимися и взрослыхъ 
и дѣтей. Такая постановка вопроса имѣетъ то преимущество, что не 
заключаете непонятпыхъ величинъ.

Что большая ролсдаемость зависите отъ большой смертности или 
что эти явленія стоятъ въ причинной мелсду собою зависимости, 
это показываютъ многія статистическія данныя. Такъ, просматривая 
таблицы ролсдаемости п смертности въ разныхъ странахъ мы найдемъ, 
что большая смертность всегда сопроволсдается большою ролсдаемостыо 
и наобороте. Далѣе, извѣстно мпого фактовъ увеличенія ролсдаемости 
послѣ періодовъ съ большою смертностью п т. п.

Итакъ, болыпія ролсдаемость и -смертность въ Россіи могутъ 
быть истолкованы слѣдующимъ образомъ: лсизнь, скудная средствами 
вообще и продовольственными въ особенности, — ведете къ уси­
ленной смертности, въ особенности грудныхъ дѣтей, страдающихъ 
и отъ скуднаго и неиормальнаго питанія матерей, и отъ недостатка 
здоровыхъ суррогатовъ для материпскаго молока; и усиленная смерт­
ность ведете къ усиленной ролсдаемости а).

«Главнѣйшими причинами громадной дѣтской смертности въ Россіи, 
говорятъ Г. Хлопинъ и Ф. Эрисманъ, является тяжелый трудъ лсен- 
щинъ во время беременности, отсутствіе свободнаго времени и не-

*) U смертность, н ролсдаемость въ Европейской Россіп въ первую по 
ловину XIX вѣка были значительно меньше, чѣмъ теперь. 10. Э. Янсонъ, сравн. 
стат. населенія; стр. 339 и 340.

3) Усиленную рождаемость |объяспяютъ и паціопалыіыми свойствами; вводи­
мое такимъ образомъ въ разсуждепія нензвѣстное крайне трудно, однако, от­
граничить отъ условій жизни и обстановки, зависящихъ такъ же отъ паціопаль- 
иыхъ свойстііъ.
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достатоісъ ухода за дѣтьми, какъ слѣдствіе крайней бѣдности и без­
грамотности». Ссылка на крайнюю бѣдность здѣсь вполиѣ правильна, 
остальпое лее представляется весьма проблематичными Женщины 
трудятся и въ другихъ странахъ пе менѣѳ русскихъ, и если указать 
здѣсь на страду (такъ лее извѣстную и въ другихъ странахъ), то 
явится непонятнымъ, каісимъ образомъ короткій періодъ въ 2 — 3 
недѣли относительно болѣе трудной работы, • молсетъ поставить 
Россію по смертности во главѣ всѣхъ странъ.

Что касается до безграмотности, то въ этомъ отношеніи мы рѣши- 
тельно хватаемъ черезъ край: чтобы корова и собака, существа какъ 
извѣстио вполнѣ безграмотпыя, при достаточной пищѣ умѣли хорошо 
выростить своихъ дѣтей, русская лее лсепіцина не могла бы, будучи 
безграмотной, этого сдѣлать,— это предположеніе калсется въ выс­
шей степени рискованнымъ. Вмѣсто азбуки русской лсенщипѣ слѣ- 
дуетъ дать лишній кусокъ хлѣба и хоть */4 фунта мяса въ день, и 
ісое-какія средства на побочные расходы, и усиленная дѣтсісая смерт­
ность отойдете въ область предапій. Дѣятельность врачей, акуше- 
рокъ и т. п., направленная къ уменыпенію дѣтской смертности, 
.конечно, весьма почтенна, но не слѣдуетъ забывать, что значитель­
ная часть этой дѣятельности вызывается ненормальными условіями 
питанія и лсизни крестьянъ. Не слѣдуетъ слѣдствіе выставлять за 
причину.

На сколько своеобразное, специфическое пололсеніе занимаете 
Россія относительно смертности среди другихъ странъ, показываютъ 
■слѣдующія цифры. Въ 1891 — 94 гг. умирало па 1000 лсителей въ 
43 государствахъ Европы, Азіи, Америки и Австраліи въ годъ ‘).

Г ондурасъ ................................................... 45,о
Ф и д ж и ..............................    40,о
Гол. Индія (европейск. населеніе). . 3 8 ,о
Россія .......................................... ....  • 34,8
Ч и л и .............................................. •• • • ■ 33,о
В ен гр ія ........................................................ 32,6
4 го су д а р ст в а ......................................... 28 —  30
5 государстъ . . - ..........................25 —  28
7 го су д а р ств ъ .........................................20  — 25
21 государство.................................... ..... менѣе 20

*) Брокгаузъ-Эфронъ, Населепіе, 624.
t

J
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Въ Британской Индіи смертность была 27,о, но въ неурожай­
ныхъ и голодающихъ провинціяхъ она поднимается до 40. Въ Япо- 
ніи смертность 20,о. ^

Въ 50 губерпіяхъ Европ. Россіи смертность въ 1888— 97 гг. на 
1000 чел. населепія въ годъ распредѣлялась такъ *):

менѣе 2 5 ..................... ..... 7 губерній.

25 —  30   10

80 —  35   12

35 -  40   11

40 —  47  Ю

Интересно прослѣдить, какія губерпіи въ числѣ 21, даютъ смерт­
ность болѣе средней (35— 47). Къ сожалѣнію, при обсужденін связи 
мелсду смертностью и обезпеченіемъ населенія пищею, приходится 
устранить всѣ губерніп, въ число лсителей которыхъ входятъ въ 
значите л ыюмъ числѣ инородцы, такъ какъ условія питанія, смерт­
ности и рождаемости у нихъ отличны отъ русскихъ. Сюда относятся 
губерніи, въ число лсителей которыхъ входятъ въ значительномъ 
числѣ евреи (у нихъ весьма малая, смертность), башкиры, киргизы 
(въ составъ пшци у пихъ входить много мяса) и т. п. Тѣмъ не 
мепѣе совпаденій получается еще достаточно.

Вотъ, папр., смертность въ неурожайныхъ губерпіяхъ:

Воронежская 

Саратовская 

Пензенская .

Самарская .

Тульская . .

Симбирская .

Орловская 

Рязанская 

Тамбовская .

Курская . .

Нижегородская

4 6 д

44.6

44.6

43.3
42.4 

4.0,1 

39.9

39.3

37.5

37.5

37.4

*) Брокгаузъ-Эфронъ, Роосія, 94.

Вотъ смертность въ губерніяхъ съ хроническимъ недостаткомъ
хлѣба:

В ладим ірская.................................................... 40,8
К а л у ж ск а я ............................... 40,7
Смоленская . .  .........................................39,4
М осковская......................................................... 37,2
Т верская...............................................................35,4
Полтавская .  .............................................. 34,4

Смертность въ губерніяхъ, находящихся въ лучшихъ условіяхъ 
питанія, слѣдующая: Херсонская— 25,4; Таврическая— 27,3; Бесса­
рабская—28,1; Эстляндская— 20,5; Курляндская— 20,4.

Такимъ образомъ, изъ 21 губерніи со смертностью выше сред­
ней для 50 губерпій,. 18 имѣютъ недостаточное количество хлѣбной 
пиши. Совпадете это нельзя не назвать зпаменательнымъ.



Г л а в а  X IX .
Скотоводство въ Россіи. Кормовыя средства. Колйчество луговъ 
и пастбищъ. Сборы сѣна. Сборы соломы. Общій сборъ кормовыхъ 
средствъ. Сравненіе Россіи во всѣхъ этихъ отношеніяхъ съ 
другими странами. Выводъ относительно кормовыхъ средствъ.

Перейдемъ теперь къ послѣдпему пункту намѣченной нами про- ; 
граммы: къ изслѣдованію состоянія скотоводства въ Россіи и къ. 
сравненію ея въ этомъ отпошенін съ другими странами. ^

Есть одно обстоятельство, придающее этому изслѣдованію особен­
ную важность. Какъ извѣстно, скотоводство возмолсно безъ земле- 
дЬлія, но земледѣліе совершенно немыслимо безъ содерлсанія въ не­
обходимому количествѣ скота. Поэтому обзоръ состояпія скотовод­
ства въ странѣ представляете возмолсность судить и о состояніи въ 
пей земледѣлія. Мы видѣли, что за совершеннымъ отсутствіемъ въ 
Россін статистическихъ данныхъ о сборахъ хлѣба за продоллситель- 
ный напр. 30 50-лѣтній періодъ—йе существуете возмолсности 
судить о прогрессѣ или регрессѣ у насъ техники землепашества; 
зато мы найдемъ возмолсность узнать объ этомъ изъ состоянія, 
прогресса или регресса, скотоводства,

Прелсде всего разсмотримъ вопросъ о ісоличествѣ кормовыхъ для 
скота средствъ въ Россіи. Изслѣдованіе въ этомъ отношепіи покажете, 
въ какія условія Поставлено скотоводство въ Россіи.

Одну часть, этого вопроса мы улсе разсмотрѣли: руссісій скотъ, 
особенно крестьяпскій, почти совершенно лишенъ возможности прини­
мать участіе въ потреблены зерна, такъ какъ послѣдняго едва хвата­
ете и для прокормленія иаселеиія.

Обстоятельство это имѣете большую практическую важность. Оно 
указываете на то, что искусственное откармливаніе скота у насъ не 
практикуется (въ размѣрахъ, о которыхъ стоило бы говорить) и но 
молсетъ практиковаться. Оно возмолсно лишь для владѣльцевъ и при- 
томъ на счетъ вывозимаго за границу хлѣба.

Русскій скотъ доллсенъ поэтому для прокормленія ограничиваться 
лугами и пастбищами, сѣномъ и соломою. Ни посѣва корпеплодовъ, 
ни посѣва кормовыхъ травъ у пасъ не имѣется ‘).

Прелсде всего посмотримъ, сколько въ Россіи луговъ, выгоповъ и 
пастбищъ. Объ этомъ даетъ понятіе таблица 120, составленная по 
Своду Матерьяловъ.

. Т а б л и ц а  120.

Количество луговъ и пастбищъ въ 50 губерніяхъ, у владѣльцевъ, 
у крестьянъ и всего. '

У вла- У кресть- _
Всего.

Н а з в а н і е  у г о д і й .  дѣльцевъ. лнъ.
Милліоновъ десятипъ.

Всей удобной земли . . . .  55
Въ томъ .числѣ:

^  л у г о в ъ ..............................   . 11,з
п а с т б и щ ъ ...............................  12,9
всего луговъ и пастбищъ . 24,2
въ %  отъ удобной земли . 44

Такимъ образомъ, у владѣльцевъ отъ всей удобпой земли 44, у 
'крестьянъ— 28,7, а въ общемъ— 33,7%  луговъ и "пастбищъ. Для 
крестьяиъ это количество слѣдуете увеличить на 2 — 3°/о вслѣдствіе 
того, что они арендуюсь луга и пастбища у владѣльцевъ и у казны 
(или удѣловъ).

* Сравпимъ Россію относительно количества луговъ и пастбищъ 
съ пѣкоуорыми другими страпами.

Луга и пастбища, въ %  отъ всей удобной земли (безъ лѣса.
каісъ и для Россіи), составляютъ:

въ Румыніи (одни луга)................... і . . 10 ,з
„ Франціи (луга и; пастбища) . . . .  18,8
„ Бельгіи. . . .......................................  20,9.
я Венгріи  .................... 22,2
„ Германіи ѵ  . . .   .................................  24,6
„ Италіи  ..............................    26,9

і) Площадь, запятая земско-крестьяпскпмъ травосѣяньемъ, нпчтожна. Она 
составляетъ приблизительно: въ Петербургской губерпіп (1896)—0,л5, въ Твер­
ской (1898)—0,9, въ Вятской (1896)—0,о и въ Московской (1898)—1—1,5% отъ 
всей площади крестьяпской надѣльной удобпой земли въ губерніи.

111,1 1 6 6 д

17,! 28,4
14.7 27,6
31.8 56
28,7 33,7
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въ Соединенныхъ ПГтатахъ (сѣнокосы
всякіе и всѣ пустоши)......................  2 8 ,о

„ Канадѣ . Г .................................................. 28,8
,, Испаніи......................................................   29,г,
» Ш в е ц іи ...................................................  3 1 ,і
» Россіи ....................................................   . 38,7
» Д а п і и .......................................................  35,8
„ Австріи.......................................................  38.8

Въ Соединенномъ Королевствѣ, 1'оллаіідіи и'ІІорвегіи луга и 
пастбища занимаюсь болѣе половины всей удобной земли.

Изъ сообщенпыхъ цифръ видно, что Россія имѣетъ луговъ и 
пастбищъ больше, чѣмъ всѣ приведенпыя страпы, кромѣ пемногихъ. 
И  крестьяие у пасъ имѣюН луговъ н пастбищъ не менѣе, чѣмъ 
земледѣльцы большинства другихъ страиъ.

Сравненіе однако здѣсь ие кончается. Россія имѣетъ еще 
огромный запасъ пастбищъ, которыхъ пе имѣютъ другія страны. 
Это— паръ и залежи. Мы уже имѣли случай опредѣлить ихъ коли­
чество въ 36 милліоновъ десятипъ, и если мы присоединимъ это
количество къ определенному выше количеству луговъ и пастбищъ, 
то найдемъ, что пастбищъ имѣется отъ всего количества удобной земли:

у владѣльцевъ ....................................... 6 7,6 ° /0
у крестьянъ............................................... 49,4 „
у тѣхъ и другихъ ;  . 55,4 „

Такой огромной продовольственной площади не имѣетъ ни одна 
страна, кромѣ молсетъ быть Австраліи, Аргентииіи, Уругвая и т. п.

Въ суммѣ эта площадь составляетъ около 93 милліоновъ де­
сятинъ и равняется 3/4 всего количества удобной земли въ Соеди­
ненныхъ Штатахъ.

И  если несмотря на это скотоводство въ Россіи, какъ мы 
увидимъ далѣе, находится въ неудовлетворителыюмъ состояніи, если 
количество скота у насъ крайне мало и постепенно сокращается, и 
живые и убойные вѣса нашего скота по своимъ малымъ величи- 
намъ рѣзко разнятся отъ таковыхъ же въ другихъ странахъ свѣта, 
то здѣсь мы имѣемъ новое и весьма внушительное указаніе на 
истощеніе почвы. «Отощала почва земли» и даетъ скоту лишь скуд­
ное количество чахлой травы, по слабости здоровья пе переносящей 
никакихъ засухъ, заморозковъ н т. п. Полагаю, что если бы луга 
и пастбища Россіи были плодородны, то могли бы хорошо про­
кармливать двойное количество скота.
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На истоіценіе почвы указываюсь и цифры сбора сѣна съ еди­
ницы площади луговъ въ Россіп. Въ слѣдующей таблицѣ сопо­
ставлены по Урожаямъ сборы сѣиа въ Россіи за 8 лѣсь— 1890— 98 
(безъ 1893).

Т а б л и ц а  121.

Сборы сѣна въ 50 губериіяхъ въ 1890— 98 гг.
Собрано было сѣна: Сборъ съ 1 десятины:

Годъ. с ъ  з а л н в н . с ъ  н е з а л и в и .
В с е г о

с ъ  з а л н в н . с ъ  н е з а л н в н .  с ъ  т ѣ х ъ

л у г о в ъ л у г о в ъ л у г о в ъ л у г о в ъ II д р у г и х ъ

м и л л і о н о в ъ  н у д о в ъ . И У д о в ъ .

1890 623,0 1.361,5 1.984,6 105,6 70,9 78,8
1891 482,8 1.122,9 1.605,7 81,8 58,4 60,о
1892 605,5 1.253,8 1.859,4 102,6 65,3 74,4
1894 651,0 1 .505 ,з 2.156,4 109,6 78,9 86,2
1895 613 ,і 1 .247,2 1.860,4 99.8 64,9 73,2
1896 744,8 1 .5 7 0 , і 2.314,9 113,4 78,5 87,з
1 8 9 7 ’ 608,9 1.342,5 1.951,4 96,з 67,2 7 5 д
1898 646 ,з 1 .4 7 3 , і 2.119,5 103,7 74,4 81,5

Среднее 621,9 1 .3 6 2 , і 1 .984,о 101,6 69,8 77 ,і

Согласно этой таблицѣ, средній сборъ сѣпа въ Россіи съ за- 
ливныхъ луговъ 101,6 п., съ пе.заливныхъ 69,8, а съ сЬхъ и дру­
гихъ 7 7 ,і пуда.

Съ послѣдней цифрою слѣдуетъ сравнить сборы сѣпа въ дру- 
^ гихъ страиахъ, такъ какъ для нихъ большею частію невозмолсно 

раздѣленіе луговъ иа заливные и незаливиые.
Средній сборъ сѣна въ разныхъ государствахъ съ 1 десятины

въ пудахъ слѣдующій:

Соединенное К оролевство....................... 235,5
Соединенные Ш таты..............................  205,2
Германія........................................................  2 0 5 ,о
Бельгія....................................................... , . 197,2

- Ф р а н ц ія ........................................................  182,о
Д а н і я ............................................................  177,о
В е н г р ія ...........................   155,8
Италія  ........................................  127,2
Ш веція............................................................  108 ,з
Р у м ы н ія ........................................................ 107,8
Россія..........................................................   . і | 7 7 д

18



Эти цифры показываютъ, что сборы сѣна въ Россіи, сравни­
тельно съ другими государствами, ни лее на 50— 200°/°- Но умѣ- 
ронному расчету, сравнительно съ другими странами, Россія недо- 
бираетъ сѣна столько лее, сколько составляетъ ея теперешній сборъ—
2 мнлліарда пудовъ.

Порейдемъ къ соломѣ. Въ слѣдующей таблицѣ сгруппированы
средніе сборы разныхъ сортовъ соломы за 9 лѣтъ (1890— 98), а
также сообщаются эквпвалептныя по питательности количества сѣна.

Т а б л и ц а  122.

Сборы соломы въ 50 губерніяхъ въ 1890— 98 гг.
Равное но 

Средшн пптатель.

Р о д ъ  СОЛОМЫ. сборъ постн коли-
н и ,, пуд. Ч“ ™ 10'11““ '

МІІЛ. нуд.

Озимая рож ь.......... 1 .823 ,5  456,4
„ пшеница,. . . . .  153,6 56,8

Яровая р о ж ь ........  13,4 7,4
„ пшеница. . . . .  3 4 8 ,о 193 ,з

^ Овесъ........................................  620,7 344,8
Ячмепь....................................  276 ,7  1 4 5 ,с
ІІолба1 ....................................  13,8 7,5
Греча......................................... - 81,2 40,6
П р о с о ....................................  9 7 ,о 58,9
М а и с ъ ...........................   5 0 ,і  25.1
Горохъ . . .  ....................  46 -,1 28,8

С у м м а ........................  3 .0 2 4 д  1 .360,2

Если къ послѣдней суммѣ прибавить средпій сборъ сѣна—  
1.984 милліоиа пудовъ, то получимъ общее количество кормовыхъ 
средствъ— 3.344,2 милліона пудовъ. Среднее паселеніе за взятый 
періодъ (въ 1894 г.)— 91,8 милліопа. На 1 чел. общаго населенія 
кормовыхъ средствъ имѣется въ среднемъ 36,з пуда.

Доля крестьяпъ въ кормовыхъ для скота средствахъ молсетъ быть 
опредѣлена лишь приблизительно дѣлепіемъ общаго сбора сѣпа и 
соломы пропорціональио количествамъ луговъ и величииѣ посѣв- 
ныхъ илощадей у владѣльцевъ и крестьяпъ. При такомъ способѣ 
вычисленія ошибка произойдетъ въ пользу крестьянъ, такъ какъ
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сборы соломы съ 1 десятины, а вѣроятпо и сѣна съ 1 десятины 
луговъ, у нихъ меньше, чѣмъ у владѣльцевъ. Другаго пути для опре- 
дѣлепія доли крестьянъ въ кормовыхъ средствахъ, впрочемъ, ие 
имѣется, такъ какъ для сѣна Уролсаи даютъ только общіе сборы, 
безъ раздѣленія его на крестьянское и владѣльческое.

Сдѣлавъ указанный подсчета, найдемъ, что, въ среднемъ за 9 
лѣтъ въ 50 губерпіяхъ крестьяне имѣли:

сѣна...............................................................- 1-194,6 мил. пуд.
соломы, приравненной по питатель­

ности ісъ с ѣ н у .................................... 953,2  „ „

Всего....................  2 .147 ,8  мпл. пуд.

Это даетъ на 1 чел. крестьянскаго населенія 31 ,о пуда.
Сравпимъ теперь Россію отпосителыю запаса кормовыхъ средствъ 

съ другими государствами. ГІилеепоименованныя государства распо­
лагаюсь слѣдующими количествами кормовыхъ средствъ на 1 чел.
общаго населенія въ пудахъ:

Соединенные Ш таты................................  39S
К анада.  ............................................  2 7 6 ,з
Д а н і я .......................    85,6
Ш веція............................................................ 82,8
Ф р а н ц ія ........................................................  7 0 ,8

^  Бельгія.............................................................  57,7
В е н г р ія ........................................................  4 7 ,і
Алжиръ............................................................ 46,7
Германія...................................   44,7
А в с т р ія .......................................................   42,7
й т а л ія ............................................................  40,5
Соединенное К ор ол евство ....................  40,2
Р у м ы н ія .......................................   39,6
Р о с с ія ............................................................  36 ,з

Въ этомъ перечиѣ Россія занимаетъ послѣдпее. мѣсто, хотя зем- 
ледѣльческаго населеиія въ ней значительно больше, чѣмъ въ дру- 
гихъ странахъ.

• Еще болѣе поучительно сравнеігіе количествъ кормовыхъ средствъ, С 
приходящихся на 1 чел. земледѣльческаго иаселенія. Въ слѣдую- 
іцемъ сопоставленіи даются не только количества кормовыхъ средствъ,

*
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по и количества чистаго остатка зерпа и картофеля, приходящіяся 
на 1 человѣка (по таблицѣ 112). Относительно Россіи сообщаются 
цифры, относящіяся къ крестьянами

Т а б л и ц а  12В.

Количества кормовыхъ средствъ, а также чистаго остатка зерна и 
картофеля, на 1 чел. земледѣльческаго населеиія.

Корыовйхъ Остатка 
зерпа и

Г о с у д а р с т в о . средствъ картофеля
п у д о в ъ .

Соединенные Штаты ................ . . 820 140

К анада................................................ . . 577 99

Б е л ь г ія ............................................ . . 266 109,2

Соединенное Королевство . . • 236,4 73,з

Д а п і я ................................................ . . 223,7 130,2

Ф р анц ія ............................................ 66,7

Гермапія.................... ....................... 64,з

Ш в е ц ія ............................................ 109,6 41,3

А в с т р ія ............................................ 43 ,з
Вепгрія . . *....................................

23,7

А л ж и р ъ ............................................ 36,6

Р ум ы н ія ........................................ ... 54,4

Россія (к р е с т ь я н е ).................... .31,0 20,4

Эта таблица поісазываетъ, что по количеству кормовыхъ средствъ
Россія занимаетъ последнее мѣсто, и притомъ здѣсь вновь прихо­
дится констатировать разницу вполнѣ специфическую. И  если при­
нять во вниманіе и иезиачительное количество хлѣба, которымъ 
располагают крестьяне, то безпомощиое состояиіе русскаго ското­
водства сдѣлается еще яснѣе. Ничего подобнаго нѣтъ въ другихъ 

страиахъ.
Слѣдуетъ замѣтить, что въ Россіи нѣтъ и указаниыхъ количествъ 

кормовыхъ сродствъ— 36,3 И  31 пуда. Въ эти цифры входитъ ови- 
мая солома, составляющая необходимую составную часть навоза. 
За вычетомъ этой соломы остаются только приблизительно 31 и 

25 пудовъ корма.

\
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Послѣдняя цифра соотвѣтствуетъ 160 пудамъ корма на средній 
крестьяпскій дворъ, к о л и ч е с т в о  е д в а  д о с т а т о ч н о е  д л я  п р о к о р м ­
л е н ы  в ъ  т е ч е п г и  з и м и я г о  в р е м е н и  о д н о й  ш т у к и  к р у п н а г о  с к о т а .

Вспомпимъ здѣсь къ тому же о перавпомѣрпости въ распредѣ- 
леніи хлѣба,— а вмѣстѣ съ тѣмъ и соломы (и сѣна)-—по губер- 
ніямъ; вспомпимъ привиллегировапныя губерніи, губерпш съ педо- 
статочнымъ количествомъ хлѣба, неравномѣрностЬ въ распредѣленіи 
хлѣба мелсду отдѣлышми крестьянскими дворами, и мы придемъ къ 
выводу, что для значительной части русскихъ крестьянъ кормовыя 
средства для скота совершенно ничтожны.

Крестьяне имѣютъ такимъ образомъ: количество хлѣба, едва до­
статочное или недостаточное для личнаго прокормленія; истощенные 
луга и пастбища; и незначительное количество кормовыхъ средствъ. 
Теперь намъ будетъ понятнѣе тотъ фаістъ, что улсе незначительный 
неурожай заставляетъ крестьяпъ распродавать скотъ. Къ этому по- 
булсдаетъ ихъ и необходимость личнаго прокормленія, и очевидная 
невозмолсность прокормить скотъ зимою.



Г Л А В А  XX.
Скотоводство въ Россіи. Живой и убойный вѣбъ скота. Лошади. 
Рогатый скотъ. Овцы, Свиньи. Прогрессъ скотоводства въ Рос- 

сіи. Сравненіе съ другими государствами.

Недостаточное количество кормовыхъ для скота средствъ въ 
Россіи улсе напередъ заставляетъ предполагать, что скота у насъ 
мало и что качества его не могутъ быть удовлетворительными.

И въ самомъ дѣлѣ, вполиѣ соотвѣтствепио недостаточности въ 
кормовыхъ средствахъ и плохимъ качествамъ послѣдиихъ (солома, 
отсутствіе зерна въ кормѣ скота), и вѣса— лсивые и убойные рус­
скаго скота незначительны и рѣзко отличаются отъ вѣсовъ его 
въ другихъ страиахъ.

Къ солсалѣнію, относительно Россіи нулсно констатировать за- 
мѣчателыіую скудость свѣдѣиій о вѣсахъ скота. Свѣдѣиія о вѣсахъ 
выставочнаго скота, скота образцовыхъ хозяйствъ и т. п. еще 
имѣются, но они не имѣютъ здѣсь практическаго значеиія, а свѣ- 
дѣній о главной массѣ русскаго скота весьма мало. Приходится 
довольствоваться свѣдѣиіями, сообщаемыми Сельскимъ и Лѣснымъ 
Хозяйствомъ Россіи, о которыхъ была улсе рѣчь ранѣе, и отрывоч­
ными указаиіями изъ нѣкоторыхъ изданій.

Л о ш а д и .  Авторъ статьи о лошадяхъ въ Русскомъ Брокгаузѣ 
(стр. 48) относительно главной массы русскихъ лошадей— крестьян- 
скихъ (ихъ по Сельск. и Лѣсному Хозяйству въ 1888 г. было 81 ,70/0) 
даетъ слѣдующій меланхолическій отзывъ: «Что-нибудь опредѣлен- 
ное о нихъ сказать трудно, такъ какъ въ болынииствѣ случаевъ 
онѣ не имѣютъ статей, на которыя молено бы было обратить вни- 
маніе... Едииственнымъ достоинствомъ многихъ изъ нихъ молено 
считать только неприхотливость и способность переносить всякія 
невзгоды. Конечно, такая неудовлетворительность ихъ есть только (!) 
слѣдствіе плохаго кормленія, а иногда и ухода за ними».
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Относительно «статей» даетъ, впрочемъ, определенный отвѣтъ 
Военно-Конская Перепись 1888 г. Эта перепись слѣдующимъ обра­
зомъ опредѣляетъ количество малорослых'!, лошадей (иилсе 1 арш. 
14 верш, или 52,5 дюймовъ) въ 31 губерніи:

менѣе 2 5 ° /о . . . 
отъ 25 до 50 °/о

■ 50 „ 75 „
- 74 90  „

1 губернія. 
7 губерній. 

1 4 -  „
9

Слѣдуетъ замѣтить, что здѣсь включены и лошади владѣльцевъ, 
слѣдовательно у крестьянъ мелісія и малосилыіыя лошади состав- 
ляютъ значительное большинство.

Живой вѣсъ русской лошади Сельское и Лѣсное Хозяйство Рос- 
сіи опредѣляетъ въ 1 8  пудовъ. Полагаю, что для многихъ губерній, 
особенно западныхъ и юго-западныхъ, живой вѣсъ взрослой лошади 
составляетъ часто не болѣе 1 0 — 1 2  пудовъ '). Сопоставим!» съ этими 
вѣсами таковые лее въ другихъ странахъ.

По Stat. agricole средній вѣсъ во Франціи лсеребцовъ— 32,7 п. 
и кобылъ 2 5  п. По Fream’y (стр. 4 5 )  англійскія рабочія лошади 
вѣсятъ: Suffolks до 5 5  пудовъ (ростъ 6 4 " ) ,  Shire до 5 5  пудовъ 
(ростъ 6 8 " )  И т. д. По Oetken’y (стр. 2 3 7 )  средній вѣсъ американ- 
скихъ лошадей, по еженедѣльнымъ отчетамъ о лошадиномъ рышсѣ 

-въ Чикаго, для 1 8 9 3  г. былъ .слѣдующій:

тлжелыя возовыя лош ади.................... 41 —  48 пудовъ.
эксп рессы ........................ ............... .... 40 —  46
chunks .......................................................  ВО —  36 „
выѣздныя лош ади.....................................   2 8  п

Русскихъ лошадей хорошо характеризуюсь таклсе слѣдующія 
цифры, взятыя изъ Военно-Конской Переписи 1 8 8 8  г. Въ 31  гу- 
бериіи изъ 100 .лошадей рабочаго возраста были слѣдуюіція коли­
чества « х у д ш и х ъ  и  н е  оп о ли ѣ  способны хъ къ т яж елъш ъ  р а б о т а л а » :

отъ 50  до 75 ° / о ............................ 1 2  губерпій.
,  75 „ 85  „   9
„ 85 „ 94 ,  . . . . .  10 „

Слѣдуетъ замѣтить и здѣсь, что итоги эти касаются лошадей 
владѣльческихъ и крестьянскихъ вмѣстѣ взятыхъ. Вспомпимъ ісромѣ

*) По лнчнымъ наблюденіямъ.
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того, что съ 1888 г. былъ рядъ иеуролсайныхъ лѣтъ, и тогда чье-то 
меланхолическое иредиоложеніе, что крестьяне покупаюсь земскіе 
плуги потому, что лошади ихъ улсе не имѣютъ силъ таскать тяже­
лую соху, утратить значительную долю парадоксальности.

Р о г а т ы й  с к о т ъ .  Какъ улсе было указано, Сельское и Лѣсное 
Хозяйство Россіи опредѣляетъ убойный вѣсъ для степнаго скота въ 
17,с п. и для великорусскаго въ 7 пудовъ. Согласно этимъ циф- 
рамъ, средній убойный вѣсъ всего русскаго скота опредѣлеиъ мною 
въ 11,6 иуда. Цифры эти, какъ я улсе говорилъ, пе внушаютъ осо- 
бепнаго довѣрія— оиѣ взяты съ цифръ боень болыпихъ городовъ, 
куда доставляется отборный и подкормленный скотъ. Остановимся,- 
однако, на нихъ, за неимѣиіемъ лучшихъ.

Среднему убойному вѣсу великорусскаго скота въ 7 пудовъ 
молено противопоставить средпій убойный- вѣсъ всего французскаго 
рогатаго скота— 16,2 пуда (по Stat.'agricole, стр. 303).

Такъ какъ убойный вѣсъ составляетъ отъ 50 до 65% лсиваго 
вѣса, смотря по откормленпости лсивотпаго ’), то средній живой 
вѣсъ великорусскаго рогатаго скота молено опредѣлить въ 12 пудовъ 2).

Средній лсивой вѣсъ германскихъ быковъ 29 пудовъ и коровъ—  
24 пуда 3).

Во Франціи средній лсивой вѣсъ въ пудахъ слѣдующій:

^ быковъ . . ..............................................21,5
воловъ р абоч и хъ ..........................................28,о-

„ откормлеппыхъ . . . . . . 82,5
коровъ . . . . ........................... . . 20.5

Убойный вѣсъ въ 17,6 пуда соотвѣтствуетъ приблизительно лси- 
вому вѣсу въ 25 пудовъ. Такому лсивому вѣсу русскаго степнаго 
скота молено противопоставить вѣса рогатаго скота, взятые изъ такси­
ровки для скота на бирлсѣ въ Чикаго (1892) А):

Откормленный, первый сортъ . 41 — 48 пудовъ.
To-же, второй с о р т ъ .....................  3 8 ,5  —  44  „
Средцій сортъ (good to choice) . 35 —  38,5 „

Посредственный (medium to good). 27,5 —  35  „
C om m on ................................................25 —  37
Степной скотъ (feeders) . . .  25 —  33 „

J) Meyer, 6, 524.
a) Такт, же оиредѣляетъ его для коровъ и А. Радцнгъ, стр. 40.
я) Neuinann-Spallart, 193.
*) Oetken, 29G.
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Русскій степной скось едва соотвѣтствуетъ послѣднему сорту, 
который цѣпится въ Чикаго почти вдвое дешевле противъ первыхъ 
двухъ сортовъ (2 ,5— 3,25 доллара противъ 5— 5,75' доллара за 
100 фун. живаго вѣса).

Приведеииыхъ примѣровъ достаточно для того, чтобы показать, 
какъ сильно разнится русскій скотъ отъ заграничиаго. Это обстоя­
тельство ие слѣдуетъ забывать при сравпеиіи количества скота въ 
Россіи и въ другихъ странахъ. При такомъ сравпеніи мы пмѣемъ 
лишь одинаковыя названія, самыя лее сравниваемый величины со­
вершенно разнородны. Русскій скотъ отличается отъ заграничиаго 
и величиною, и качествами, и цѣною. Какъ сравнивать, напримѣръ, 
число лошадей въ Россіи и въ Соединенныхъ Штатахъ, когда рус­
ская крестьянская рабочая лошадь стоить 20— 50 рублей, а аме­
риканская 2 0 0 — 500 рублей? Или какъ сравнивать рогатый скотъ, 
-свиней и овецъ въ Россіи и въ Соедипенныхъ Штатахъ, когда въ 
послѣднихъ цѣна на пихъ почти одинакова съ Россіей, по жи- 
вотиыя . эти тамъ пмѣютъ почти вдвое болыпій лсивой. вѣсъ, чѣмъ 
у насъ?

Къ тому лее русскій скотъ (крестьяпскій) представляетъ вели­
чину крайне измѣнчивую и по времеиамъ года, и по отдѣльпымъ 
годамъ. Къ концу зимы и въ началѣ весны онъ состоитъ большею 
частью изъ вообралеаемыхъ величииъ и какъ убойный скотъ имѣетъ 
ничтолепую цѣну. Точно таклсе падаетъ его цѣнпость въ неуро­
жайные годы и въ иеуролсайныхъ мѣстпостяхъ.

Сдѣлавъ эти необходимыя оговорки, приступимъ къ сравиенію 
, количества скота въ Россіи и въ другихъ странахъ. Раньше слѣ- 

дуетъ, одпако, сдѣлать нѣсісолысо замѣчапій относительно точпости 
оффиціалышхъ цифръ скота въ Россіи. А. А. Радцигъ ') сомнѣ- 
вается въ точности оффиціальныхъ цифръ скота и приводить для 
6 губерній примѣры противорѣчивыхъ цифръ рогатаго скота по 
оффиціальнымъ даннымъ съ одной стороны, и съ другой—1по дан- 
нымъ земскимъ и другимъ. Разница получается дѣйствительно зна­
чительная. Результаты сравненія сопоставлены мною въ слѣдующей 
таблицѣ.

Скотоводство и молочное хозяйство въ разпыхъ странахъ. СПБ., 1899, 
стр. 33 и слѣд.
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Г у б е р н і я.

Вятская . .
Саратовская .
Харьковская .
Воронежская .
Донская область 
Бессарабск. губ

Посмотримъ, есть ли необходимость предполагать, что которыя 
либо изъ этихъ цифръ неточны. Мы имѣемъ здѣсь вопросъ весьма 
интересный по той причинѣ, что мелсду этими двумя рядами цифръ 
легъ неуролсайный 1897 г., причемъ во всѣхъ этихъ губерпіяхъ' 
(кромѣ Вятской и Бессарабской) былъ сильный неурожай или 
хлѣба, или кормовыхъ средствъ, или вмѣстѣ тѣхъ и другихъ.... Если 
приведенпыя цифры приблизительно правильны, то посредствомъ 
ихъ мы получаемъ возмолсность заглянуть во внутреннюю жизнь 
иеуролсайныхъ губерній и узнать, что дѣлается со скотомъ въ не­
урожайныхъ мѣстностяхъ. •

Въ Вятской губериіи не было болыпаго неуролсая въ 1897 г.—  
хлѣбъ уродился какъ слѣдуетъ, а кормовыхъ средствъ собрано было 
меньше: противъ 1896 г. на 10 и противъ 1894- г. на 25%. Дефи­
цитъ этотъ слишкомъ малъ, чтобы молено было объяснить потерю 
скота въ 21°/о. Нулсно думать, что земская цифра скота неточна,, 
такъ какъ ранѣе въ Вятской губерніи были слѣдующія количества 
рогатаго скота:

1888  г . 1) —  910,8  тыс. 1898  г . 3) -  ' 8 7 2 )0 тыс.
1S90 „ 2) -  939 ,5  1898  „ л)  —  1 .0 2 6 ,5 „

Уменьшеніе числа скота въ 1893 г. вполнѣ правдоподобно послѣ 
неуролсал 1891 г. и точно таклсе увеличепіе количества скота въ 
1898 г. соответствуешь хорошимъ уролсаямъ въ 1893— 97 гг.

Такимъ образомъ, Вятская губернія не даетъ повода сомнѣ- 
ваться въ точности оффиціальной цифры рогатаго скота.

’) Сборп. свѣд. но Россіи, 1890 г. .
2) Брокгаузъ-Эфронъ, 14,736.
3) Меуег, 17,830.
4) Цифра Елсег. Мин. Фин. за 1898 г.

Земскія ндругіл  цифры Цифры Еже- р
годпика Ми п. 1 л  11 и ц ѣ 

рогатаго скота и къ ка- ,т.Фннансовъ, къ тысячъ
кому времени относятся Январю 1898 г. ° /п

■ штукъ. /О■г ы с я-*ч ъ ш т у К Ъ . -

Весиа 97 г.,— 1.300,9 1.026,5 -  274,4 -  21
Тоже — 1.071,6 590 -  481,6 -  45

1896  г. -  740,7 570 -  170 -  23
1S96 „ —  665 605,5 -  50 -  8
1896  „ — 2.117 1 .900 -  217 -  10
1896  „ —  55S 6 1 2 , +  54 +  10
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Въ Саратовской губерніи въ 1897 г. былъ силыіѣйшій недородъ, 
именно зерна и картофеля (частаго остатка) иа 55 ,4  %  (противъ 
1896 г.), кормовыхъ средствъ противъ 1896 и 94 гг. ііа 44  и 37 % .  
Убыль 45°/о рогатаго скота является поэтому и понятною, и воз- 
моленою. Скотъ былъ распродаиъ вслѣдствіе -очевидной невозмолс- 
пости прокормиться самимъ крестьянамъ н прокормить его зимою.

Въ Харьковской губерніи неуролсаи были-и въ 1897 г. и въ 
1896 г. Противъ 1895 г. у крестьянъ недоборъ чистаго остатка 
зерна и картофеля составлялъ въ 1897 г.— 42°/о и въ 1896 г.—  
31%. Недоборъ кормовыхъ средствъ противъ 1894 г.— 20°/о. Убыль 
23°/о рогатаго скота находитъ достаточное объяснсніе.

Въ Воронелсской губерніи въ 1897 г. былъ сильный недородъ и 
хлѣба (— 63°/о противъ 1896 г.) и кормовыхъ средствъ (— 3 2 ° /0 
противъ 1896 г. и 4 6 %  противъ 1894 г.). Убыль 8 ° /0 рогатаго 
скота калсется далее слишкомъ умѣренпою.

То лее самое слѣдуетъ сказать и о Донской областн. Здѣсь былъ 
столь лее значительный недородъ и хлѣба, и кормовыхъ средствъ, и 
убыль 10%  рогатаго скота весьма умѣренна, — молсетъ быть вслѣд- 
ствіе нѣкотораго достатка здѣсь у населенія сравнительно съ другими 
губерніями.

Наконецъ, въ Бессарабской губериіи въ 1897 г. былъ сильный 
уролсай н зерна (противъ 1896 г. 63% ) и кормовыхъ средствъ, 
чѣмъ и объясняется прибыль 10%  скота.

Изъ этихъ сопоставлепій видно, что сомнѣпіе въ точности 
оффиціальныхъ цифръ рогатаго скота для 1898 г. и упомянутыхъ 
губериій, не получаетъ подтверлсденія.

Съ другой стороны является вѣроятнымъ, что въ неуролеайпые 
годы крестьяне лишаются до половины скота. Такъ какъ достатки 
среди крестьянъ распредѣлены крайне неравномѣрпо, и опредѣлен- 
ная выше убыль скота касается скота и владѣльческаго, то нулсно 
думать, что для значительной части крестьянъ неуролсаи влекутъ за 
собою гибель или продалсу большей части или всего скота. И такъ 
какъ ,съ другой стороны у крестьянъ нѣтъ средствъ для покупки въ 
слѣдующемъ году новаго скота, то слѣдуетъ думать, что' гибельное 
вліяніе неуролсая молсетъ сгладиться только черезъ 2 — 3 года, когда4 
подростетъ оставшійся или купленный молодой скотъ. .

Уменыпеніе количества скота у крестьяиъ въ неуролеайпые годы 
является такимъ образомъ нагляднымъ подтвержденіемъ сдѣланнаго 
ранѣе вывода, что положеніе ихъ весьма- стѣсиенное какъ относи- 1' 
тельно собственная прокормленія, такъ и запаса кормовыхъ средствъ
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для скота (и вообще отпосителыіо матерьяльпаго обезпеченія). Замѣ- 
чаніе это ие будетъ безполезно для уразумѣпія предстоящая намъ 
разсмотрѣпія общаго повалыіаго регресса скотоводства въ 50 губер- 
ніяхъ за послѣднія 30— 40 лѣтъ.

Перейдемъ теперь къ статистическим!, дапнымъ о количествѣ 
скота въ Россіи и къ сравноиію ея въ этомъ отпошеиіи съ другими 
странами. Полагаю, что будетъ паглядиѣе изложить относящіяся 
сюда данныя отдѣльио для каждаго рода животныхъ.

Л о ш а д и .  Въ 50 губериіяхъ ихъ число было слѣдующее:

Всего. На 100 чел. 
паселеніп.

1846  !) 1 6 .0 5 6 .0 0 0 40,о
1861  2) 1 5 .3 0 0 .0 0 0 2 6 ;5
1 8 7 0  3) ^ 1 5 .6 1 1 .4 0 0 24,о
18S2 4) 2 0 .0 1 5 .0 0 0 25,6
1 8 8 8  5) 1 9 .6 6 3 .0 0 0 23,2
1898  ü) 1 7 .0 0 4 .3 0 0 17,6

Эти цифры указываюсь на постепенпое умеиьшеніе числа лошадей 
въ Россіи. Абсолютно число лошадей уменьшилось въ 5 0  губер- 
ніяхъ съ 1 8 9 2  г. на 3  милліоиа штукъ или па 1 5 ° /о . Если брать 
число лошадей относительно числа жителей, то уменыиепіе является 
вполнѣ правилыіымъ и систематичиымъ: съ 1 8 4 6  г. на 1 0 0  чел. на- 
селепія число лошадей уменьшилось на 5 6 ° /о ,  съ 1 8 6 1  г. па 3 4 ° /о ,  

съ 1 8 7 0 - н а  31°/(ѵ, съ 1 8 8 2  г. на 3 2 ,  съ 1 8 8 8  г. на 2 4 ° /о .

Пять странъ значительно превосходятъ -Россію по числу лошадей 
на 1000 лсителей, именно:

Аргептинія................................................ - 1 .108
У р у гв а й .............................................................   769
Австраліл  .....................  437
Канада  ...............................   804
Соединенные Ш таты ..............................   273
Россія................................................   176

’) 113) F r. M atthaei, Die w irtschaftlichen Hülfsquellen Kusslands. 1883, томъ
I, стр, 156, 159. ІІифры этихъ годовъ пришлось передѣлать, такъ какъ нужно 
было вычесть лошадей Царства Польскаго.
. 3) Статнс. временпикъ Рос. Ымиеріи за 1875 г.

*) Сборн. свѣдѣнШ по Европ. Россін за 1882 г.
Г|) Тоже за 1890 г.
°) Ежег. Мин. Фипапсовъ за 1898 г.
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Въ прочихъ страпахъ числа ихъ меньше, чѣмъ въ Россіи (кром-Ь 
Даніи), однако, слѣдуетъ принять во вниманіе, что въ большей части 
другихъ странъ земледѣльческое населеніе значительно меньше, чѣмъ 
въ Россіи, городское лее, фабричное и прочее населеніе нуждается 
въ незначительпомъ количествѣ лошадей.

Болѣе зпаченія имѣетъ сравнепіе Pocciu съ другими странами 
относительно количества лошадей на 1000 дес. удобной земли. 
Такое сравненіе даетъ таблица 124. Кромѣ того, въ ней сообщается 
и елсегодиый приростъ числа лошадей въ разныхъ странахъ. Послѣд- 
иія расположены въ убывающемъ порядкѣ по числу лошадей иа 
1000 десятинъ земли.

Т а б л и ц а  124 .

Количество лошадей на 1000 десятинъ удобной земли, а равно 
численный прогрессъ коневодства въ разныхъ странахъ.

Государство.

Д а н і я .....................
Венгрія . . . .  
Алжиръ . . . .  
Бельгія . . . .  
Норвег. (безъ оленей) 
Голлаидія . . • 
Канада . . . .  
Соединенные Штаты 
Румынія . . .  • 
Германія . . . .  
Соедин. Королевство 
Швеція . . . .  
Фраиція . . . .  
Италія . . . . . 
Австрія . . . .
Р о с с ія .....................
Г р е ц ія .....................
С е р б ія .....................
Испанія . . . .  
Болгарія . . . .

Лошадей 
па 1000 Елсегодпый приростъ

дес. удоб­
ной 

земли.

числа лошадей: 

за иеріодъ 7°-

172 1 8 6 1 — 93 +  0,5
171 1 8 8 0 — 96 +  0,65
164 1 8 8 2 — 92 +  1,0
157 — —
150 1 8 6 5 - 9 0 +  1,1 *)
142 — —
139 1 S 6 1 — 96 + 9,о
124 1 8 7 0 — 90 +  5,6
120 1 8 8 4 — 90 +  2,з
119 1 8 7 3 — 83 +  0,5
1 1 5 ' 1877 — 97 +  0,5
112 1 8 8 0 - 9 5 +  0,6
107 1 8 8 2 — 92 пезнач. +

104 1 8 7 5 — 90 +  2,4
96 1 8 6 9 - 9 0 +  0,бі
94 1 8 S 2 — 98 - 0 , 9
88 — —
83 — —  ,
81 1 8 5 8 - 9 1 -  1,0
65 — —

Съ оленямп.
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Въ Австраліи за періодъ 1861— 96 гг. ежегодный приростъ 
лошадей составлялъ 9°/о, въ Аргептииіи за 1885 —  95 гг. 5,1°/о. 
Для прочихъ страиъ приростъ не молсетъ быть точно опредѣленъ.

Таблица 124 показываетъ, что_ио количеству лошадей па единицу 
площади удобной земли Россія значительно уступаешь большинству 
другихъ страиъ, а по факту ежегодной убыли лошадей имѣетъ подража­
теля лишь въ одной Испаши.

Р о г а т ы й  с к о т ъ .  Количества его въ 50 губерніяхъ были слѣ- 
дующія (1870— 98 гг. но тѣмъ же источниками какъ и лошади, 
1861 г. по А. А. Радцигу).

Годъ всего тысячъ на 1000 жителей.
1 8 6 1 2 0 . 7 0 8 3 5 7

1 8 7 0 2 1 . 4 0 8 , 8 3 2 6

1 S 8 2 - 2 3 . 8 4 5 , і 3 0 6

1 8 8 8 2 4 . 6 0 9 , 2 2 9 8

1 8 9 8 2 4 . 4 2 5 , з  . 2 5 2

Здѣсь мы видимъ вновь правильное уменыпеніе у насъ числа 
рогатаго скота на 1 0 0 0  лсителей. Въ этомъ отношепіи, сравнительно 
съ 1 8 6 1  г. число рогатаго скота уменыпилосыіа 3 2 ° /о ,  съ 1 8 7 0  г.—  
на 2 1 ° /о ,  съ 1 8 8 2  г.— на 1 5 ° / ° .  За послѣднія 1 0  лѣтъ количество 
рогатаго скота уменьшилось абсолютно на 1 8 0  тысячъ головъ, на- 
селенія лее прибыло приблизительно на 1 5 °/о .

Съ 1 8 6 1  г. иаселеніе увеличилось на 8 9  милліоновъ или 6 5 % ,  

количество лее рогатаго скота только на 3 ,7  милліона головъ или 1 8 ° /0.

Сравненіе съ другими странами даетъ таблица 125. Въ ней данъ 
и елсегодный приростъ (абсолютный) количества рогатаго скота, при­
чемъ періоды времени для этого прироста не сообщаются, такъ какъ 
они тѣ лее, что и для лошадей.

Т а б л и ц а  1 2 5 .  *

Количество рогатаго скота въ разныхъ страиахъ и елсегодный при­
ростъ его числа.

Государство и годъ ие- Р 0 г г ° 0 '‘ ° т * Ежегодн.
на 1000 на 1000 дес. приростъ

реписи. жителей. удоб. земли. °/о
Уругвай 1 8 9 4  .  . 1 1 3 4 9  —  —

Аргеитинія 1 8 9 5  . . - 4 8 7 6  —  -}- 3 j3

Австралія 1 8 9 6  . . .  2 8 8 6  — +  6>2

288

Р о г а т а г о с п о т а : Ежегод­
Государство на 1000 на 1000 дес. 

удобной
ный

приростъ
и годъ переписи. жителей. земли. %.

Канада 1 8 9 1 ..................... 853 389 ' +  2,0

Соедин. Штаты 1890 . 840 390 4 -  ß>o

Данія 1893  ..................... 771 713 +  2 ,о

4>инляндія ' ) ..................... 560 —  „ +  1,6

Болгарія 1893  . . . . 536 ' 264 ---

Швеція 1895 . . . . 516 564 +  0, 9

Норвегія 1890  . . . - 503 1006 —

Румынія 1 8 9 0 ................... 442 504 +  1;4

Сербія 1 8 9 5 ....................... 395 455 ---

Венгрія 1896 . 374 499 +  2 ,о

Британская, Индія 1895 37 4 И ЗО ---

Франція 1892 . . . . 358 484 +  0,4

Австрія 1890  . . . . 346 514 H“ 0,8

Германія 1892 • • • . 344 541 +  0,6

Голландія 1 8 9 5 . /  . • 315 825 +  0,7

Алжиръ 1S92 . . . . 292 323 —

■Соед. Королевство 1897 282 611 +  0,7

Вельгія 1880  . . . . 252 799 +  0)6

Среднее 2) 475 637 +  1,5

Россія 1898  (приростъ
1 8 8 8 — 98) . . . . 252 136 • ~  0,08

- Таблица эта весьма наглядно показываетъ специфическую разиицу 
Россіи отъ другихъ странъ относительно количества рогатаго скота-, 
эта разница выступить еще рельефнѣе, если вспомнить о лсивомъ 
вѣсѣ этого скота.

Если сопоставить приростъ рогатаго скота съ дѣйствительнымъ 
приростомъ населенія разныхъ странъ, то окажется, что въ значи- 
тельномъ болыпинствѣ странъ первый, или происходить быстрѣе 
втораго или лее ему не уступаешь. Только въ Соединенномъ Королев- 
•ствѣ, Германіи, Вельгіи и Голландіи приростъ рогатаго скота отстаешь 
лемпого (на 10— 20°/0) отъ прироста населепія.

Ч По А. А. Радцнгу.
2) Безъ Уругвая, Аргентннін п Австралііг.



Если для Россіи взять періодъ 1882— 98 гг., то у пея окажется 
приростъ рогатаго скота въ ОД5°/0 или 36000 штукъ въ годъ, вмѣсто 
407000 соответственно приросту населенія (дефицитъ— 90°/0).

О в ц ы .  Число ихъ въ Россіи, а равно и перемѣны въ ихъ числѣ 
по годамъ, видны изъ слѣдующей таблицы.

Т а б л и ц а  126 .

Количество овецъ въ Россіи по годамъ.
Ч и с л о о в е ц ъ

На  1000
Годъ нростыхъ

тонкору-
пыхъ

Всего жите­
* лейт ы с я ч ъ

1861 1) 3 0 .6 2 6 1 1 .756 42 .3S 2 731
1870 85 .148 ,2 10.153,5 45 .296 ,7 689
1876 84 .8 4 0 10.088. 4 4 .9 2 8  . 642
1882 37 .2 1 7 10.291,5 4 7 .5 0 S ,ö 609
1888 35.572 ,4 8 .893 44 .465 ,4 525
1898 3 0 .5 1 2 7 .6 8 2  2) 3 8 .1 4 0 ,з 397

Цифры эти весьма наглядно показываютъ падейіе въ Россін  
овцеводства вообще и тонкорунаго въ частности. За послѣдпія 10  
лѣтъ число овецъ уменьшилось на 6,3 милліона штукъ, а на 1000 
лсителей съ 1861 г. число овецъ уменьшилось почти ровно на поло­
вину. Притомъ, уменыпеніе числа овецъ за послѣднее время идетъ 
crescendo, такъ какъ убыль составляла:

1 8 7 0 — 98 0,6 °/о
1882— 98 1,2 %
1 8 8 8 — 98 1,4 °/о

Съ 1861 г. по 1882 г. убыль составляла на ДООО жителей по
5,5 овецъ въ годъ, а въ 1882— 98 гг. по 12,5 овецъ въ годъ.

Весьма быстро падаетъ въ Россіи тонкоруное овцеводство. 
Параллольпо съ этимъ падалъ и вывозъ изъ Россіи мерипосной 
шерстп: съ 745.000 пудовъ въ 1884 г. онъ упалъ до 28.000 пудовъ 
въ 1897 г.

Сравпепіе' съ другими странами относительно количества овецъ 
даегь таблица 127. Въ ней овцы взяты вмѣстѣ съ козами относи­
тельно слѣдующихъ странъ: Аллсира, Франціи, Германіп, Австріи,

’) F r. Mattliaei, Bd. I, 171. Остальные псточпики тѣ же, что и для ло­
шадей.

а) Расчнтано согласно сообіценію Сел. и Лѣсн. Хоз. Pocciu, стр. 286, что 
число тонкорупныхъ овецъ составляетъ 20 °/о.
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Вепгріи, Италіи, Испаніи, Голландін, Румыніи, Сербіи, Болгаріи и 
ЬІорвегіи. Вслѣдствіе этого, и для Россіи цифры высчитаны вмѣстѣ 
съ козами. Ихъ были слѣдѵющія количества:

1870 1,2 мплліопа
1882  1,з
1898 1,з

Такъ что и здѣсь прогресса не замѣчается. Таблица даетъ и елсе­
годный приростъ (или убыль) числа овецъ въ разныхъ странахъ. 
Здѣсь мы встрѣчаемъ большею частью мипусы, причины которыхъ 
были улсе объяснены ранѣе. Вывести здѣсь среднее оказалось пе- 
возмолспымъ.

Т а б Л и а 127.

Количество о в е ц ъ  въ разныхъ страиахъ.

Государство и годъ 

переписи.

Ч и с л о  
па 1000 

жителей.

о в е ц  ъ:
па 1000 

дес. удоб. 
земли.

Елсегодиая прибыль или 
убыль, 

иеріодъ. °/о

Уругвай 1894  . . . . 28 .7 5 0 — 1 8 6 0 — 94 +  8 ,і
Австралія 1896 . . . 25 .1 2 0 — 1 8 6 1 — 96 +  10,5
Аргентпнія 1895  . . . 1 6 .7 1 4 — 1 8 8 8 — 95 +  1,6 *)
Болгарія 1893 . . . - 2 .571 1 .2 6 5 — —
Алжиръ 1892  . . . . 1 .818 1 .590 1 8 8 2 — 92 - 0 , 2
Сербія 1 8 9 5 ....................... 1 .550 1 .783 — —

Испапія. 1891  . . . 935 668 1 8 7 8 — 91 -  3,2
Румыпія 1 8 9 0  . . . . 912 1 .0 0 4 1 8 8 4 — 90 +  1,2
Норвегія 1 8 9 0  . . . . 844 1 .700 1 8 6 5 — 90 —  1,0
Соедии. Королев. 1897 764 1 .700 1 8 7 8 — 97 —  0,02
Соедин. Штаты 1 8 9 0  . 6S9 ' 329 1 8 6 0 - 9 0 +  3,1 2)
Франція 1892 . . . . 599 728 1 8 6 2 — 92 —  0,1
Данія 1893  ..................... 552 524 1 8 6 1 — 93 —  0,9
Канада 1 8 9 1 ..................... 531 242 1 8 6 1 — 91 +  0,2 3)
Венгрія 1896  . . . - 456 625 1 8 8 0 — 96 —  1,0
Германія 1892  . . . 328 515 1 8 7 3 — 92 —  0,2
Италія 1 8 9 0  . . . . 290 450 — —
Швеція 1895  . . . . 269 292 1 8 8 0 - 9 5 — 0,7

‘) Противъ 1881 г. убыль 1,о°/° въ годъ.
2) Противъ 1884 г. убыль около 1°/о въ годъ.
3) Противъ 1884 г. убыль около 1,і °/° въ годъ.

19
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Illv/.IU иііОЦІІ»
1 осударство и годъ т  j m  ш  l m

переписи. жителей. дес> удо6земли.
Австрія 1890 . . . .  175 196
Голлапдія 1895  . . .  174  454
Бельгія 1880 . . . .  103 360

Среднее') . 791 801 —  —

Россін (съ козами) . 406  219  1882 — 98 —  1,із

Таблица эта показываетъ. что на 1000 жителей только въ 6 стра­
нахъ меньше овецъ, чѣмъ въ Россіи; въ осталыіыхъ ихъ значительно 
больше. Еще хуже поставлено дѣло относительно числа овецъ иа 
1000 дес. удобной земли: здѣсь Россія значительно уступаешь всѣмъ 
странамъ, кромѣ Австріи.

Колоссальное развитіе овцеводства въ Австраліц, Уругваѣ, Аргси- 
тиніи, Венецуэлѣ, дѣйствовало угиетаіощпмъ образомъ на овцевод­
ство почти всѣхъ государств!, Европы (и Америки). Въ названных!» 
страпахъ прокормлеиіе овецъ почти ничего не стоитъ, мелсду тѣмъ 
какъ въ другихъ страиахъ издержки на этотъ иредметъ лолсатся тялсело 
на цѣну шерсти, мяса и сала овецъ. Въ результатѣ— повсемѣстное 
паденіе цѣпъ на эти продукты (и преимущественно па шерсть), и 
уменыненіо числа овецъ не только въ европейскихъ, но и въ амери­
канских!» государствахъ.

Относительно Россіи, однако, крайне сомнительно, чтобы йменпо 
эта причина вліяла на сокращеніе размѣровъ овцеводства. Крпзисъ 
въ цѣиахъ на шерсть не совпадаешь съ періодомъ особенно сильнаго 
умонынепія у насъ числа овецъ. Въ то время какъ въ другихъ 
странахъ число овецъ уменьшалось особенно сильпо (1870— 82 гг.), 
у насъ оно увеличивалось. Послѣ 1882 г. начинается у пасъ быстрое 
паденіе числа овецъ, хотя за послѣднія 15— 17 лѣшь измѣиепія въ 
цѣнѣ на шерсть были незначительны. Для подтверлсденія этого при- 
волсу цѣпы на шерсть съ 1881 г .2).

*) Безъ Уругвая, Австралін и Аргеіітинііі.
э) Для 1881 г. по F r. Matthaei, остальные года но Обзорамъ впѣшпей торговли 

Россін. Дѣпы нолучепы дѣленіемъ суммы стоимости вывезеішой шерсти на коли­
чество вывезешшхъ нудовъ.

Ежегодная прибыль 
пли убыль: 

періодъ. °/о.

1 8 6 9 - 9 0  —  1,4
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Т а б л и ц а  128.

Двшкеніе цѣнъ на шерсть, простую и мериносную, съ 1881 г.
Рублей за пудъ.

Простая Мериносная
Годъ

Простая Мериносная
Годъ іперсть. шерсть. шерсть. шерсть.

1881 S,30 10,оо 1891 8,00 8,70

1884 8,85 10,оо 1892 8,45 7,00

1885 7,70 9,60 1893 8,00 13,00

1886 8,80 9,35 1894 7,44 • 14,ю

1887 7,70 10,25 1895 7,20 14,50

1888 11,10 11,80 1896 (,75 11,50

1889 9,оо 14,70 1897 7,90 10,43

1890 S 340 8,80 •

Усмотрѣть въ такомъ двилсеніи: цѣиъ на шерсть причину для
значительная паденія у насъ овцеводства — невозможно. Очевидно, 
что не здѣсь слѣдуетъ искать причины этого явленія,— онѣ тѣ лее, 
что и для сокращенія числа лошадей, рогатаго скота и свиней. При­
чины эти: истощеніе почвы, недостатокъ кормовыхъ средствъ н 
нищенское пололсеніе крестьянъ, ие имѣющихъ никакихъ сберелсеній, 
ни деиелепыхъ, ни матеріалыіыхъ, едва собирающихъ хлѣбъ для соб­
ственная прокормлеиія и которыхъ улсе иичтоленый недородъ въ
3  5 пудовъ на душу заставляешь продавать скотъ. Потеря эта, какъ
улсе было упомянуто, молсетъ быть возмѣщена лишь въ нѣсколысо 
уролсайныхъ лѣтъ. Мелсду тѣмъ истощенная почва молсетъ давать уролсаи 
лишь изрѣдка при самыхъ благопріятпыхъ атмосферныхъ условіяхъ; 
и ісалсдый хорошій уролсай носишь въ себѣ, такъ сказать, зародыши 
будущая неуролсая, такъ какъ отнимает!» у тощой почвы большую 
часть питательпыхъ веществъ.

С в и н ь и .  Число ихъ было слѣдующее:
всего тысячъ па 1000 жителей

1870  905)0,8 137
1888  9242,9  * 109
1882 9207,8  119
1898 9148,8  94

Цифры эти ие говорятъ о прогрессѣ свиноводства: за 10 лѣтъ 
(1888— 98 гг.) абсолютное количество свиней уменьшилосьна 100.000  
или уменьшалось по 0,1°/° въ годъ; а на 1000 жителей съ 1870 г. 
число свиней убавилось на 40°'°.
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Таблица 129 даетъ сравиеніс Россіи съ другими странами относи­
тельно состоянія свиноводства.

Т а б л и ц а  129.

Количество свиней и прогрессъ свиноводства въ разныхъ страиахъ.

на 1000
на 1000 Прогрессъ свиновод­

Государство дес. -удоб. ства
жителей землн за неріодъ >

Соединенные штаты 1890 803 39 0 1 8 7 0 — 90 +  5 ,і
Вепгрія 1896 . . . . 398 543 1870 — 96 +  2,5
Сербія 1895  ..................... 388 447 -— —
Данія 1893 ..................... 377 34S 1 8 8 8 — 93 4 “ 1,5
Канада 1891 . . . . 359 163 1 8 6 1 — 91 +  1,6
Германія 189*2. . . . 234 3 7 6 ' 1 8 7 3 — 92 +  3,7
Австралія 1896 . . . 228 — 1 8 6 1 — 96 +  5 ,і
Франція 1892 . . . . 194 235 1 8 8 2 - 9 2 +  0,4
Румыпія 1 8 9 0  . . . . 163 185 1 8 8 4 — 90 +  0,8
Швеція 1S95 . . . . 161 175 1 S 8 0 - 9 5 +  5,4
Австрія 1S90 . . . . 148 211 1 S 6 9 - 9 0 +  1,5
Аргептииія 1895  . . . 146 — 1888  — 95 +  9,0,
Болгарія 1893  . . . . 139 70 — —
Голлапдія 3 895  . . . 135 354 1 8 8 8 — 95 +  5,1
Бельгія 1 8 8 0 . . . . . 118 374 — —
Испанія 1S91 . . . . 107 81 1 8 7 S - 9 1 — 3,8
Соед. Королев. 1 8 9 7 . . 94 49 8 ' 1 8 7 7 — 97 +  0,3
Норвегія 1890  . . . 60 .120 1 8 7 5 — 90 +  1,2
Италія 1S90 . . . . 60 93 1876 — 90 +  1,1

Среднее 225 274 — - +  2,5
Росеія 1898  ...................... 94 51 1 8 8 8 — 98 - 0 . 1

Таблица 129 весьма наглядно показываетъ незначительные раз- 
мѣры свинодовства въ Россіи. По количеству свиней на 1000 жи­
телей Россія превосходить только двѣ страны: Италію и Норвегію, 
въ остальныхъ странахъ свиней значительно больше. Относительно 
же количества свиней на 1000 дес. удобной земли, всѣ страны безъ 
исключепія превосходятъ Россію. Что касается до прогресса свино­
водства, то во всѣхъ странахъ замѣчается правильный приростъ числа 
свиней, вполпѣ соотвѣтствующій приросту населенія. Исключеній 
только два: Россія н Испаиія.
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Чтобы наглядно охарактеризовать состояніе скотоводства въ 
Россіи, воспользуемся средними цифрами, выведенными въ таблицахъ 
относительно другихъ страиъ. Напомпю, что для вывода средиихъ 
цифръ рогатаго скота и овецъ исключены Уругвай, Аргситшіія и 
Австралія, такъ какъ ихъ коллосальныя цифры скота сдѣлали бы 
среднія цифры ненормально высокими. Какъ извѣстно, огромное 
развитіе 'скотоводства въ этихъ страпахъ обусловливается налич­
ностью неизмѣримыхъ степныхъ пастбищъ, которыхъ нѣтъ въ дру­
гихъ странахъ.— Относительно лошадей для сравпенія взяты Сооди-. 
нениые Штаты. Какъ улсе было упомянуто, здѣсь для сельскаго хозяй­
ства имѣютъ огромное значеніе —  обширнѣйшая желѣзподорожпая 
сѣть и примѣненіе множества разныхъ машинъ. Поэтому желаніе для 
Россіи имѣть столько лошадей, сколько ихъ имѣютъ Соединенные 
Штаты, кажется весьма умѣрепнымъ.

1-Іа 1000 человѣкъ населенія имѣется скота:
въ Pocciu иъ другихъ страиахъ

лошадей . 176 278
рогатаго скота. 252  475
овецъ. . . 3 9 8  791
свиней . . .  94 225

На 1000 десятинъ удобной землн имѣется скота:
въ Россін въ другихъ страиахъ

^  ' лошадей . . . 9 4  139
рогатаго скота. 136 637
овецъ. . . .  211 801
свиней . . 51 27 4

Сравнимъ Россію съ другими странами и относительно ежегод­
н а я  прироста количества скота. Для лошадей средній приростъ 
высчитанъ безъ Австралін (-f-9,0°/<r) и Аргентипіи (—J—4,40/о), не- 
помѣщенныхъ, впрочемъ, въ таблицѣ 124, и Испаніи. Для вывода 
средняго прироста овецъ исключены: Австралія (-f-10,5°/o), Уру­
гвай (+ 3 ,1 °/о ) иИспапія (— 8,2°/о), и взяты остальныя 13 странъ, 
изъ которыхъ для Соединенныхъ Штатовъ, Канады и Аргентиніи 
взяты цифры съ мииусомъ, упомянутыя въ сноскахъ.

Ежегодный приростъ или убыль скота показываютъ слѣд. цифры: 
въ Pocciu въ другихъ странахъ

лошади . . —  0,9 +  1,3
рогатый скотъ — 0,08 +  1,8
овцы. . . .  — 1,4 — 0,6
свиньи . . .  —  0 ,і  +  2,5



Въ дополнеиіе къ этимъ сопоставленіямъ, пользуясь тѣми лее 
средними итогами относительно другихъ странъ, можно показать, 
сколько скота должна бы имѣть Россія, чтобы сравняться съ дру­
гими странами, сколько она его имѣетъ и сколько его недостаетъ.

По количеству населенія Россія
должна бы 

имѣть изіѣетъ дефицитъ
31 н л л і о н о в ъ ш т у к  ъ

лош адей .......................... • . 2 6 ,8 17,о 9 ,8
рогатаго скота . . • • 4 6 ,6 2 4 ,4 2 2 , 2
о в ец ъ ........................... • • 7 7 ,5 3 & ,і 3 9 ,4
свиней ..................... 9 ,1 1 2 ,9

По количеству удобной земли -л
должна бы 

нмѣт-ь ныѣетъ дефицитъ
зі и л л і о н о в ъ иг т  у к ъ

лошадей . . . - . 2 5 ,0 17,о 8,о
рогатаго скота . . 1 1 4 ,6 2 4 ,4 9 0 ,2
овецъ ........................... - • 1 4 4 , і 3 8 , і осооУ—

і

свиней ..................... • • 4 9 , з 9 .1 4 0 ,2

Количество скота въ Россіи, считая иа 1000 человѣкъ населѳ- 
нія, въ 2— 3 'раза меньше, чѣмъ въ другихъ странахъ, и мы имели 
случай узнать, что скотъ этотъ весьма плохихъ качествъ. Подобно 
тому, какъ изслѣдованіе наше относительно запасовъ хлѣба пока­
зало, что избытковъ хлѣба для вывоза за границу у насъ не имѣется, 
такъ и сравненіе состоянія скотоводства въ Россіи и въ другихъ 
странахъ показываетъ, что у пасъ нѣтъ скота для вывоза.

Между тѣмъ у насъ, какъ извѣстно, весьма часто дѣлаются уси- 
лія къ вывозу скота и продуктовъ скотоводства за границу. Пола- 
гаютъ, что вывозу этому препятствуютъ: косность сельскихъ хо- 
зяевъ и крестьяігъ, отсутствіе вагоновъ-ледпиковъ, неимѣиіе загра­
ницею носредиическихъ конторъ и т. п. Елсегодио созываются ко- 
миссіи или устраиваются совѣщаиія, въ которыхъ вопросъ о вы­
возе скота за границу и подвергается торлсествениому погребаль­
ному обряду. Здѣсь нельзя не видѣть незнакомства съ своимъ оте- 
чествомъ. У пасъ нѣтъ пи скота, ни корма для него. Скотъ имѣютъ 
лишь частные владѣльцы въ неизвѣстиыхъ, но, повидимому, весьма 
скромныхъ количествахъ. Одпако, Россія, дѣйствителыю, столь свое­
образная страна, что затруднительно отвѣтить на вопросъ: слѣдуетъ- 
ли поощрять вывозъ скота за границу? Главнал масса населенія

Россіи— крестьяне— имѣютъ иедостаточныя количества скота вообще 
и мяспой пищи въ частности, и крайне скудныя средства для пріо- 
брѣтенія скота, въ которомъ они, однако, сильно нуждаются,—слѣ- 
дуетъ ли поощрять ихъ заграничныхъ копкурептовъ въ покупкѣ 
скота, удоролсать скотъ на виутреннихъ рынкахъ, затруднять нріо- 
брѣтеніе его крестьянами? *)• Впрочемъ, такъ какъ у насъ нѣтъ ни 
кормовыхъ средствъ, ни ,скота, то пнкакія мѣры не могутъ создать 
его вывоза; и паоборотъ, если бы имѣлся его избытокъ, то послѣд- 
пій самъ бы нашелъ себѣ дорогу за границу.

І-Іа 1000 десятинъ удобпой земли скота въ Россіи въ 3—4 раза 
меньше, чѣмъ въ другихъ странахъ. Это обстоятельство иллюстри­
руешь весьма наглядно сущность хшцническаго хозяйства и его по- 
слѣдствія. Количество скота у насъ совершенно недостаточно для 
удобренія земли; небольшое количество получаемаго навоза боль­
шею частью растеривается безъ толку; ноля удалены на большое 
разстояніе отъ скотныхъ дворовъ; лошади малочисленны и слабо­
сильны для вывоза навоза за много верстъ отъ селеній, да и до­
статочная количества корма для нихъ, и вообще для скота, не 
имеется. Если мы вспомпимъ, что такая система у насъ практи­
куется издавна, не смотря па то, что наука и опытъ человѣчества, 
пріобрѣтепный въ течепіи тысячелѣтій, иризнаютъ абсолютную не­
обходимость достаточная удобрепія земли, то явится совершенно 
непонятнымъ утвержденіе, что почва папіа неистощена и неуролсаи 
происходить отъ шалостей природы, спеціально недолюбливающей 
Россію. Здѣсь нельзя такъ лее не увидать незнанія своего отечества 
и... элементарныхъ пололееній агрономической науки.

Убыль скота въ Pocciu упорна н правильна, она ие представ­
ляетъ результата 2— 3 иеуролсайныхъ годовъ, а началась улсе давно 
и идетъ crescendo. Она получаешь еще болѣе фатальный оттѣнокъ, 
если ее сопоставить съ приростомъ населенія.

Въ сумме, въ результате этой части нашего изследоваиія, мы 
доллены придти къ выводу, что относительно состоянія и прогресса (или 
регресса) скотоводства, Россія отличается отъ всехъ другихъ страиъ 
весьма существеннымъ образомъ и что разница здесь имеетъ вполне 
специфическій характеръ.

*) П одобны й ж е  воиросъ  нуж но сдѣлать и относительно  вы воза  х л ѣ б я  на 
границу.



Г л а в а  X X I.
Вывозъ изъ Россіи скота и продуктовъ скотоводства: живаго 
скота, шерсти, сала и т. д. Сравненіе съ другими странами. 

Ввозъ въ Россію скота и продуктовъ скотоводства.

Правиленъ ли тотъ выводъ, который сдѣланъ нами относительно 
состояніл скотоводства въ Россіи? Йы имѣемъ возможность про- 
вѣрить его разсмотрѣніемъ иашихъ вывоза и ввоза скота и продук­
товъ скотоводства, и въ особенности сопоставленіемъ цифръ вывоза 
и ввоза за послѣднія 2 — В десятилѣтія. , *

При такой провѣркѣ оказывается, что иѣтъ, кажется, ни одной 
цифры Обзоровъ внѣшией торговли Россіи, которая ие подтвер­
ждала бы тѣ результаты, къ которымъ мы пришли относительно 
состоянія скотоводства въ Россіи ').

Л о ш а д и .  Вывозъ ихъ изъ Россіи ііичтоженъ:

1876  г...............................................................  4 2 000
1879 „ .......................................................... 3 3 000
1887— 91 г.г. въ годъ............................  4 2 0 0 0
1 8 9 2 — 96 „ „ . . . . Г .  5 0000

Стоимость вывозимыхъ лошадей 5 —6 милл. рублей. Ввезено 
лошадей въ 1896 г.— 13.352 н въ 1897 г.— 10.427»

Р о г а т ы й  с к о т ъ .  Постепенное умеиыпепіе вывоза его показы­
ваютъ слѣдующія цифры:

Вывезено тысячъ штукъ рогатаго скота
1873 44 1892 23
1874 33 1893 17
1875 29 .1894 13
1S76 40 1S95 8
1877 47 1896 11
1878 76 1897 8

1) Кромѣ Обзоровъ внѣшиеіі торговли Россін я пользовался здѣсь обстоя- 
тельнымъ, уже ранѣе уномнпавшнмся, трудомъ Гг. Mattlmei.

Рогатаго скота вывозится въ настоящее время на ничтолсиую 
сумму въ 400— 600 тысячъ рублей въ годъ.

С о и п ь и .  Паденіе нхъ вывоза, не бывшаго и раньше значитель- 
нымъ, показываютъ слѣдующія цифры:

В ы в е з е н о  т ы с я ч ъ  н и  у к ъ  с в н н е н
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1873 579 1892 55
1874 435 1893 • 82
1875 599 1894 56
1876 583 1895 83
1877 737 1896 79
1878 745 1897 73

Въ 70-хъ годахъ вывозилось свиней въ годъ на 6— 11 милліо- 
повъ рублей, въ 90-хъ— па 2— 3 милліопа.

О в ц ы .  Ихъ вывозъ представляетъ довольно неправильный рядъ 
цифръ, но вообще онъ пичтожепъ и склонеиъ къ упадку.

Вывозъ овецъ въ тысячахъ показываютъ слѣдующія цифры:

1873 182 1890 159
1874 138 1891 415
1875 120 1892 305
1876 192 1893 164
1877 270 1894 1SS
1878 59S 1895 105
1879 430 1896 76
1880 401 1897 65

Въ 1870-хъ годахъ стоимость вывозимыхъ овецъ поднималась до 
3 милліоновъ рублей въ годъ, въ 1890-хъ годахъ иаивысшая сумма 
была 1,4 мплліопа рублей; въ 1896 и  97 гг. стоимость вывозимыхъ 
овецъ упала до 270 тысячъ рублей въ годъ.

Вывозъ скота за границу запослѣдпее время представляетъ одну 
характерную особенность, которую отмѣчаютъ и Обзоры виѣшней 
торговли Россіи: опт, увеличивается въ неурожайные годы и па­
даетъ въ уролсайные, т. е. представляетъ явленіе обратное тому, что 
слѣдовало бы олсидать при нормальпомъ теченіи народной жизни. 
Кажется, что обстоятельство это допускаетъ только одно толкованіе: 
скота въ общемъ у насъ недостаточно и избытковъ его для вывоза 
не имѣется, въ неуролеайпые годы нулсда заставляет'!, крестьянъ 
продавать его и онъ дешевъ, за неимѣніемъ кормовъ; въ уролсайные—  
является нѣкоторая возмолспость задерлсивать скотъ дома.
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Разсмотримъ и вывозъ изъ Россіи иѣкоторыхъ продуктовъ ското­
водства.

О в е ч ь я  ш е р с т ь .  Стоимость вывезенной шерсти составляла въ
годъ въ милліонахъ рублей:

1 8 7 2 — 76 10,7
1877— 81 15,о
18S 7— 91 17,7
1 8 9 2 — 96 7,7
1897 8,9

С а л о .  Его вывозились въ годъ слѣдующія количества:

1 S 7 2 — 76 . . 611 тыс. пуд. па сумму Ъ  мплл. руб.
1 S 7 7 - 8 1  . . 557  „ ,  ■ ,  ,  В „
1 8 9 2 - 9 6  . . -124 ,  ,  ^ „ 0,в ,

Паденіе вывоза иѣкоторыхъ другихъ продуктовъ скотоводства 
видно изъ слѣдуюіцнхъ цифръ:

Вывозилось въ годъ на сумму милл. рублей 
1887—91 гг. 1892—96 гг.

щ ети н ы .........................................  8,8 6,2
волоса животныхъ . . .  0,37 0 ,іб
КОСТИ.....................................  1,8 1,2
к о ;к ъ .....................................  6,9 5,8

За иятилѣтіе 1892— 96 изъ Россіи вывозилось всего въ годъ 
скота и продуктовъ скотоводства (безъ птицы, яицъ, рыбы, икры)
на сумму 41,9 милліона рублей. Если взять среднее населенна за
этотъ періодъ (въ 1894 г.)— 122 милліона, то-найдемъ, что вывозъ 
изъ Россіи скота и продуктовъ скотоводства составляетъ на 1 че- 
ловѣка населенія ничтожную сумму въ 3-1 копѣйки.

Сравненіс въ этомъ отиошепіи Россіи съ другими странами 
весьма поучительно и его даетъ слѣдующая таблица. ^

Стоимость елсегодпаго вывоза скота и продуктовъ скотоводства на 
1 человѣка общаго паселеиія составляла слѣдующія суммы въ рубляхъ.

Уругвай 1895 . . . . ................................  68,40
Австралія 1 8 9 4 — 96 ......................  ■ • 5 7 ,оо
Дапія 1 8 9 4 — 96 .......................................  45*-,бо
Аргептпнія 1 8 9 4 — 96 ............................. 32,20
Норвегія 1 S 9 5 ...................................  1 5 ,оо
Канада 1S95  ...................................................18,20
Бельгія приблизительно............................  10,оо
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Алжиръ 1 8 9 5 .................................................  7 ,4-і
Соединенные Штаты 1 8 9 0 — 91 . . . .  5,92
Венгрія 1895 ......................................   ■ - • 5,84
ПІвеція 1 8 9 4  ...............................................  5,оо
Сербія ................................... .. .....................  3,56
Мталія 1895  ......................... .. ..................  2,ш
Румынія 1 8 9 7 , около   2,оо-

Россін 1 8 9 2 — 96 ......................................... 0,34

Обратимся теперь къ цифрамъ ввоза въ Россію скота и продук­
товъ скотоводства. Уже a priori молено ожидать, что мы встрѣтимъ 
здѣсь постепенно по годамъ увеличивающіяся цифры, и сообщаемыя 
ниже сопоставленія вполнѣ это подтверждают!,.

Ж и в о й  с к о т ъ .  Его ввозилось въ Россію на слѣдующія суммы 
въ годъ, въ милліонахъ рублей:

1 8 7 3 — 76 0,200

1 8 7 7 — S1 0,083

1 8 8 7 - 9 1  1.503

1 8 9 2 — 96 3,554

Ввозъ въ Россію сыра и коровьяго масла незначителеыъ и не- 
характеренъ. Перваго ввозилось въ годъ въ 1887— 91 гг. на 697.000, 
въ 1892— 96 гг. на 720.000 рублей, втораго на 1,4 и 0,7 милліона 
рублей.

Болѣе интересенъ ввозъ к о ж ъ ,  такъ какъ онъ прямо указываеть 
на недостатокъ скота. Кожъ ввозилось въ годъ на слѣдующія- суммы 
въ милліоиахъ рублей.

Невыдѣ- Выдѣлан-
лапныя пыя сум Md

1 8 7 7 — 81 2,854 3,159 6,013

1 8 8 7 - 9 1 3,134 4,107 7,241

1 8 9 2 — 92 7,187 3.611 10,798

1897 S .u o 4,794 12,904

М я г к а я  р у х л я д ь . Ея ввозилось въ  годъ н а слѣдующі.

м и лліон ахъ  рублей .

1 8 7 7 — 81 4,185
1 8 8 7 — 91 5,829
1 8 9 2 — 96 6,115
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С а л о .  Уменыпеніе вывоза и увеличеіііе ввоза сала въ Россію 
тоже составляетъ прямое указаиіе па паденіе скотоводства. Сала 
ввозилось въ годъ, въ милліопахъ рублей.

1 8 7 3 — 77 0,347
1 8 7 8 — 81 1,9зі
1 8 8 7 — 91 1,025
1 8 9 2 — 96 2,154
1897 5 ,і7о

Ввозъ сала увеличился со 101 тысячи пудовъ въ 1873— 77 гг. 
до 1,5 милліопа пудовъ въ 1897 г.

Ш е р с т ь .  Ея ввозились слѣдующія количества'въ годъ, въ мил- 
ліопахъ рублей.

1 8 7 3 — 76 
1 8 7 7 - 8 1  
1 S 8 7 — 91 
1 8 9 2 — 96  
1897

Въ суммѣ за перюдъ і«У2— уо гг. ввозилось въ госсно скота 
и продуктовъ ^скотоводства (безъ рыбы, птицы, пуха, шерстяпыхъ 
тканей) въ годъ на 52,5 милліона рублей, и ввозъ превышалъ улсе 
вывозъ на 10,6 милліона рублей. Вообще суммы вывоза и ввоза
скота и продуктовъ 
были слѣдующія:

скотоводства, въ милліонахъ рублей въ годъ,

вывозъ ввозъ +  или —
1 8 7 2 — 76 39 26,1 +  12,9

• 1 8 7 7 — 81 50 ,і 3S,6 +  11,5 '
1 8 8 7 - 9 1 58,6 41,4 +  17,2
1 8 9 2 — 96 41.9 52,5 —  10,6
1897 •48,8 63,5 -  14,9

Съ 1892 г. стоимость ввоза превышаетъ стоимость вывоза на 
10— 15 милліоіювъ рублей. Въ неправилыіыхъ цифрахъ вывоза нельзя 
не усмотрѣть вліяпія урожаевъ и неурожаевъ, цифры лее ввоза 
прогрессируют правильно и упорно.

Въ суммѣ, и цифры вывоза, и цифры ввоза довольно незначи­
тельны. Для сравненія можно указать, напр., на то, что изъ Соеди- 
неииыхъ Штатовъ въ 1890/91 г. вывезено скота и продуктовъ ското­

Шерсть не­
чесаная и 
непряденая.

Щерстяпая
пряжа. Всего.

3,670 10,781 14,451

6,771 15,467 22,238

5,759 14,773 20,532 '

13,683 13,575 27,258
13,742 17,869 31,611
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водства на 373 милліоиа рублей, Венгрія вывозитъ ихъ на 110 
милліоновъ рублей, Данія на 105 милліоновъ.

Какъ прогрессировал!, вывозъ скота и продуктовъ скотоводства 
изъ другихъ странъ, видно изъ слѣдуюіцихъ примѣровъ.

Вывозъ изъ Соедииенныхъ Штатовъ былъ слѣдующій:

Мяса и мяспыхъ Жнпаго скота па
копсервовъ мнлліо- сумму милл. руб.

повъ пуд. .
1870 ’ 4,1 0,8
1880  7,1 26.7
1891 10,8 60>э

Вывозъ изъ Канады былъ слѣдующій, въ милліонахъ рублей:
1877 1895

животныхъ..............................  4,1 1 9 ,6

продуктовъ скотоводства. 20,8 43,6

Здѣсь можно закончить изслѣдованіе состояпія скотоводства въ 
Россіи. Всѣ разсмотрѣппыя нами обстоятельства вполпѣ соотвѣтствуютъ 
одно другому и подтверлсдаютъ одно другое. Вспомпимъ въ самомъ 

дѣлѣ:
незначительные сборы зерна п кормовыхъ для скота средствъ, 
истощепные луга и пастбища;
незначительный лсивой и убойный вѣсъ русскаго скота; 

^Недостаточное количество скота относительно населенія и удоб­
ной земли;
абсолютную и относительную убыль скота;
сокращеніе вывоза и увеличеиіе ввоза скота и продуктовъ
скотоводства,

и мы доллепы будемъ придти къ выводу, что скотоводство въ Россіи 
находится въ удручениомъ и регрессивномъ состояиіи. Такое его со- 
стояніе вполпѣ соотвѣтствуетъ, одпако, состоянію землепашества и 
въ суммѣ мы доллены придти къ выводу, что состояиіе того и другаго 
не имѣютъ ничего подобпаго въ другихъ странахъ и представляютъ 
явленіе вполпѣ специфическое.
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Необходимость объясненія специфической разницы между Россіей 
и другими странами въ сельскохозяйственномъ отношеніи. 06- 
щій историческій ходъ развитія земледѣлія въ другихъ стра­
нахъ. Историческій періодъ, въ которомъ находится теперь земле-

дѣліе въ Россіи.

Изслѣдоваиіе паше кончено. Передъ нами прошла грандіозная 
картина сельскохозяйственной жизни въ 24 государствахъ съ на- 
селепіемъ около 700 мнлліоиовъ человѣкъ. Мы видѣли въ цифрахъ, 
что земледѣліе н скотоводство развиваются и прогрессируют во 
всѣхъ странахъ; что, несмотря на большею частью ограниченный 
количества земли, земледельцы этихъ странъ имѣютъ отъ земли и 
достаточное количество ппіци, и избы тки для покрытія другихъ жизнен­
ных'], расходов'!,. Расчеты количества валоваго дохода, который даютъ 
мииимальныя владѣнія во Фраіщіи, Германіи и другихъ странахъ, 
показываютъ, что при раціоналыюмъ веденіи сельскаго хозяйства, 
минимальный размѣръ хозяйства, способный дать земледельцу сред­
ства безбѣдиаго существованія, въ 4 — 6 разъ меньше средняго владѣпія 
русскаго крестьянина. Такъ называемыя малоземельный хозяйства 
нашихъ крестьянъ, по общепринятому мпѣніго совершенно недоста- 
точиыя даже для личпаго прокормленія крестьянской семьи, въ Китаѣ, 
Япопіи или Британской Ипдіи, вслѣдствіи возмолсности интензив- 
ной культуры, считаются крупными и ихъ владѣльцы людьми со­
стоятельными.

Фактъ уменьшенія числа земледѣльцевъ во многихъ страиахъ не 
противорѣчитъ сказанному о выгодности въ нихъ земледѣлія. Онъ 
говорить лишь о томъ, что тамъ, гдѣ на извѣстномъ прострапствѣ 
земли раньше находили средства къ лсизни, напр., 100 человѣкъ, въ 
настоящее время, при значительно увеличившихся потребностяхъ 
паселепія въ удобствахъ и удовольствіяхъ лсизни, предпочитаютъ
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жить лучше 70— 80 чсловѣкъ; остальные лее паходять болЬе вьпод- 
ный заработокъ въ другихъ профессіяхъ.

Есть двѣ области человѣческой лсизпи, который позволять человѣ- 
честву еще необозримо долгоо время существовать безбѣдио (не говоря 
улсе о возмолсности переселепій): это безграпичная область интепзив- 
ной культуры, границы для которой теперь нельзя поставить даже 
приблизительно (здѣсь молено напомнить, напр., о высшихъ сборахъ 
хлѣба и картофеля, которые получались въ Соединенныхъ Штатахъ; 
сборы эти еще далеко не крайняя граница); и вторая область 
возмолсность заработков!, въ фабричпо-промышленной лсизни, которая 
развивается вездѣ весьма быстро и границы для развнтія которой 
такъ лее необозримо обширны, какъ и для иіітеизивной культуры.

Правильно поставленное сельское хозяйство и состоятельные земле- 
дѣльцы обезпечиваютъ сбыть продуктовъ для фабрично-заводской 
промышленности, потребляющей, въ свою очередь, продукты сель- 
скаго хозяйства.

Дѣятелыюсть человѣчества въ этихъ областяхъ (какъ и въ дру­
гихъ профессіяхъ) доллена идти п па самомъ дѣлѣ идетъ (по крайней 
мѣрѣ, въ другихъ странахъ) гармонично п параллельно, и для на- 
селенія всегда есть, или доллена быть, возмолсность находить зарабо­
ток!, въ той или другой области.

Разсмотрѣвъ состояиіе сельскаго хозяйства въ другихъ странахъ, 
мы произвели сравиепіе съ ними въ этомъ отпошсиіи Россіи. Ре­
зультаты получились весьма печальные.

Никакого малоземелья у насъ пе существуетъ, папротнвъ, по 
обилію земли Россія превосходить почти всѣ другія страны. Тѣмъ 
пе менѣе, состояніе у насъ сельскаго хозяйства весьма удрученное: 
высшіе урожаи незначительны, неуролсаи часты и сильны, почва 
истощена, количество хлѣба, собираемая населеніемъ незначительно, 
и недостаточно для личпаго прокормленія, скота мало, онъ плохихъ 
качествъ, кормить ого нечѣмъ и количество его постепенно уменьшается.

При сравпеніи Россіи относительно состоянія сельскаго хозяй­
ства съ другими странами мы видѣли,. что она разнится on, иихъ 
вполнѣ специфическимъ образомъ- Соотвѣтственпо такому характеру 
разницы, и причины этой разницы доллепы быть особенная и суще­
ственная свойства.

Изслѣдовапіе мое было бы неполно, еслибы я не сдѣлалъ по­
пытки объяснить происхолсдеиіе указанной специфической разницы.

Для этого памъ слѣдуетъ обратиться къ исторіи земледѣлія въ 
другихъ страиахъ.
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Здѣсь, само собою разумѣется, слѣдуетъ оставить въ стороиѣ такія 
страны, какъ Соединенные Штаты, Канаду и вообще всѣ страны 
Америки, и Австралію. Въ нихъ основаніе сельскому хозяйству 
положено недавно и характеръ его веденія выработанъ, примѣни- 
телыіо къ мѣстнымъ условіямъ, согласный съ сельскохозяйственными 
порядками въ тѣхъ страиахъ, откуда явились колонизаторы этихъ 
странъ.

Во всѣхъ европейскихъ странахъ, а также въ Аллснрѣ, Индіи, 
Япопін, и т. д., первоначальная исторія земледѣлія была приблизи­
тельно одинаковой. Не будемъ касаться вопроса о томъ, существо­
вало ли ранѣе въ этихъ странахъ скотоводство бдзъ земледѣлія, такъ 
какъ для пашей цѣли этотъ вопросъ безразличенъ. Фактъ тотъ, что 
земледѣліе и скотоводство въ первые (весьма продоллштельиые) періоды 
своего существованія слагалось и существовало подъ вліяніемъ слѣ- 
дующихъ факторовъ: 

обилія земли;
необезпечеииости и невозможности для отдѣльныхъ лицъ обез- 
печенія правъ на землю вслѣдствіе отсутствія законовъ и 
правильиыхъ государствениыхъ порядковъ, и 
возмолсности разбойничьихъ нападеній и захватовъ скота и 
прочаго имущества.

Относительно скота вліяло и обиліе хищныхъ звѣрей, спасеніемъ 
отъ которыхъ могла быть лишь пастьба скота общимъ стадомъ подъ 
охраною достаточная количества пастуховъ.

Невозмолшость ипаго обезпечеиія правъ на землю, а равно и 
постоянная опасность лишенія имущества и ;кизпи, вызвали не­
обходимость для земледѣльцевъ жить скученно въ болѣе или менѣе 
круппыхъ селеніяхъ и владѣть землею па общиниыхъ началахъ ‘). 
Владѣпіс иидивидуалыюю собственностью въ первые смутные пе- 
ріоды жизни людей было возмолсно лишь для людей сильныхъ, 
располагавшпхъ средствами обороны и нападенія.

При отсутствіи закоповъ о личной собственности и твердой 
власти для поддержанія этихъ закоиовъ, общинное владѣніе землею 
было едипственнымъ средствомъ обезпечепія правъ на землю, а 
равно давало и другія необходимыя условія для лсизпи: собранія 
или сходы общинпиковъ регулировали, подобно явившейся позлее

■) По Лавелэ (De la propri6te et de ses formes primitives, Paris, 1874) 
общинное владѣніе землею есть необходимый фазнсъ въ развитіи общественной 
жизни и всеобщій законъ въ исторнческнхъ видоизмѣненілхъ правъ собствен­
ности на зсзшо.

государственн ой  власти , разл и ч н ы я  подробности совм ѣстиой лсизпи; 
для  общ ииниковъ  явл ялась  возмолсность отраж ен ія  н ап ад еп ій  хи щ - 
ііиісовъ, защ и ты  им ущ ества, безопасн ой  пастьбы  скота и  т. п.

Какъ необходимое слѣдствіе общиипаго владѣнія землею и ску­
ченной жизни въ селеніяхъ, обусловливавшей отдалеипость полей, 
доллено было явиться трехполье; здѣсь особенпо вліяла необходи­
мость располагать поляі такъ, чтобы была возможность для прогона 
по полямъ общаго стада и для пастьбы его па пихъ. И фактически 
трехполье существовало рядомъ съ общипнымъ владѣпіемъ землею 
во всѣхъ страиахъ: въ Апгліи до 16 столѣтія, въ другихъ странахъ 
до 17, 18 и 19 столѣтія. Необходимость трехполья вызывалась: 
необходимостью вести земледѣльческія работы одновременно, сообща, 
въ одпомъ и томъ лее участкѣ полей; необходимостью, какъ уже 
указано, прогона скота па пастбище черезъ поля (по нѣмецки 
Trift) и необходимостью пастьбы общаго стада по полямъ или лсииву 
(по- нѣмецки Ilut). При относителыюмъ обиліи земли, плодородіи 
пеистощонной почвы, дававшей обильный кормъ для скота и па 
паровомъ полѣ, и обиліп луговъ и пастбищъ, многопольная система 
не имѣла смысла, не вызывалась нпчѣмъ и не соотвѣтствовала тре- 
бованіямъ о возмолсности прогона общаго стада черезъ поля и 
пастьбы его на послѣднихъ. Въ Гермаиіи въ нѣкоторыхъ мѣстахъ 
была далее двухпольпая система.

Съ теченіемъ времени историческія вліяиія внесли новую пере- 
мѣпу въ лсизиь общинпиковъ: постепенно всѣ они или часть ихъ 
были закрѣпощены феодалами. Закрѣпощеніе въ разныхъ странахъ 
и въ разныя времена было весьма различно (въ Шведіи и Норвегіи 
закрѣпощепія крестьянъ почти совсѣмъ не было).

Въ нзвѣстпомъ смыслѣ какъ общинное владѣніе землею, такъ и 
закрѣпощеніе земледѣльцевъ были явленіями одного и того же рода, 
сущность ихъ заключалась въ ограниченіи личной свободы (въ 
извѣстиыхъ сторонахъ лсизни), въ лишеніи права полной соб­
ственности на землю, и возмолсности личнаго распоряженія ею; за 
это община и ісрѣпостноѳ состояніе (въ смутпое время ихъ возник- 
новенія) давали земледѣльцамъ безопасность личную и имуществен­
ную, и обезпечивали' права на землю, хотя и въ ограниченномъ 
размѣрѣ.

Послѣдующая исторія народовъ, по окончаніи смутныхъ вре- 
менъ, представляетъ медленную и упорную борьбу за освожденіе 
личности зѳмледѣльца отъ оковъ, налолсенныхъ на него смутными 

. временами. Общинное владѣніе зомлею, вызванное, какъ указано,
20
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потребностями смутгіаіЧ) и безправнаго времени, потеряло свой 
смыслъ съ обезпеченіемъ въ государствѣ правъ собственности; будучи 
связано съ ограпиченіемъ правъ собственности (па землю) и стѣс- 
неиіемъ личной свободы въ распорялсеніи своимъ имуществомъ и 
въ другихъ отношеніяхъ, оно протпворѣчило явившимся требова- 
ніямъ свободы и равенства въ правахъ передъ закономъ для всѣхъ 
гражданъ государства. Вмѣстѣ съ тѣмъ практика показала, что оно 
было препятствіемъ для улучшенія земледѣльческой культуры. По 
тѣмъ же причипамъ было постепенно уничтолсено и крѣпостное право.

Вмѣстѣ съ окончаніемъ смутнаго времени изчезла для 8емле- 
дѣльцевъ и необходимость лсизни въ скучепныхъ селеніяхъ. Эта не­
обходимость была связана для нихъ со значительными неудобствами: 
она не давала возмолсности удобрять поля какъ слѣдуетъ вслѣдствіи 
ихъ отдаленности, требовала много бесполезной работы и траты 
времени на передвилсеніе взадъ и впередъ, препятствовала паблю- 
депію за культурами и разнымъ заботамъ о нихъ въ свободное 
время, создавала неравенство въ условіяхъ пользованья полями и 
т. п. Съ другой сторопы, съ упичтоженіемъ необходимости общин­
н а я  владѣнія землею, изчезла и необходимость трехполья, едино­
временная начатія работъ на поляхъ, пропуска общаго стада черезъ 
поля и т. п.

Такимъ образомъ, новыя требоваиія времени повели къ срав- 
пенію въ правахъ собственности земледѣльцевъ съ прочими сосло- 
віями, къ раздѣленію земли мелсду общинниками, къ личному вла- 
дѣнію (или личной арендѣ) и къ хозяйству хуторному, фермер­
скому или съ лсизныо земледѣльцевъ въ относительно неболыпихъ 
селеніяхъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ явилась возмолсность улучшенная много­
польная хозяйства, спеціализаціи хозяйствъ; новые сельско-хозяй- 
ственпые порядки вызвали необходимость разведепія кормовыхъ 
средствъ, травосѣянія, удобренія луговъ, стойловая кормленія скота 
и примѣненія искусствеиныхъ удобреній.

Исторія европейскихъ государствъ показываетъ, что изъ двухъ 
задачъ: освоболсденія крестьяиъ отъ крѣпостиой зависимости съ 
одной стороны и съ другой— прекращепія общинная пользования 
землею вмѣстѣ съ освоболсденіемъ земледѣльцевъ отъ разныхъ сер- 
витутовъ относительно общинъ и помѣщиковъ, первая задача была 
болѣе легкой: въ извѣстномъ смыслѣ, при окрѣпшей единой
государственной власти, она сводилась къ изданію соотвѣтствующихъ 
законовъ. Совсѣмъ другое представляетъ вторая задача.- Урегулирова- 
ніе 8емельныхъ отношеній съ эамѣною общинная землевдадѣнія
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личпымъ пе могло, быть произведено прішудптзліліо. и въ короткое 
время. Оно требовало медленной и упорной работы иногда въ течепіи 
столѣтій. Такъ, въ Апгліи недовольство примитивными земельными 
порядками начинается съ 15 вѣка, послѣдніе же законодательные 
акты, касающіося раздѣленія и очшценія земельной собственности 
(но-иѣмецки Flurrcinigung), относятся къ концу 18 и даже къ пер­
вой половинѣ 19 столѣтія.

Въ Германіи урегулировапіе правъ земельной собственности
заняло не менѣе ЮО лѣтъ. Общинное владѣніе въ Даніи уничтожено 
законами 1769 и 1781 гг., но послѣдиіе слѣды прежпихъ земель- 
ныхъ порядковъ исчезли лишь въ первой половинѣ 19 столѣтія; 
еще въ 1802 г. половина земли оставалась въ общинномъ владѣніи, 
въ 1830 г. оставался еще 1°/о общинныхъ земель ‘).

Таковъ, приблизительно, въ общихъ чертахъ, ходъ исторіи земле- 
дѣлія и земледѣльцевъ въ европейскихъ и другихъ странахъ. При­
веду нѣсколысо подробностей относительно нѣкоторыхъ отдѣльпыхъ

ясударствъ. . ѵ , гт
Въ Апгліи, по Эдуарду Ченей ’), въ средпіе вѣка и до XVI

столѣтія, земледѣльцы жили въ болыпихъ селеніяхъ. «Долгое время 
па новый обычай строить дома отдѣльно отъ другихъ смотрѣли какъ 
па нѣчто необычайное и даже противозаконное. Про это говорили: 
тѣ, кто отгораживаетъ себѣ отдѣльную землю, парушаюгь заповѣдь 
Христовой церкви объ общиости житья, ибо они не хотятъ, чтобы 
кто либо селился по близости ихъ». «Въ калсдомъ владѣніи (селе- 
ніи) значительная часть земель не дѣлилась на участки, а принад­
лежала всей общипѣ». «Въ средніе вѣка земледѣльцы еще не знали 
посѣвовъ травъ на суходолахъ и пользовались травою съ есте'ствен- 

’ пыхъ луговъ, кося па нихъ сѣно, а послѣ покоса пользовались ими 
какъ выгопомъ. Эти луга такъ же (какъ и пахотная земля) не были 
разгорожены, хотя, вѣроятно, отмѣчалось, сколько каждый имѣлъ 
право выкосить. Кромѣ луговъ и общественныхъ пастбищъ, выгономъ 
для скота служила паровая земля или поле послѣ уборки уролсая. 
Для облегченія пастьбы скота на поляхъ, устанавливался обязатель­
ный сѣвооборотъ, вслѣдствіе чего владѣльцы .сопредѣльныхъ полосъ 
въ иэвѣстной части поля всѣ доллены были высѣвать одно и то же 
растеніѳ или такія, которыя могли бы быть сняты въ одно время 
всѣми владѣльцами полосъ, для того, чтобы «послѣ жатвы можно было

*) Крюковъ,.Даиія, 65. „„„„„me*
2) Аграрный переворотъ въ Апгліи въ ХѴ-І вѣкѣ, перѳводъ под р 

Н. Рубакииа. Спб. 1899.
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выгнать скотъ. Три формы владѣпія землею: общиппая земля, У по­
коения угодья и пахотная земля въ теченіи оиисываемаго періода 
ос.ашли глубокій слѣдъ на земледѣліи и всей общсствешк й лсизни 
сельскаго жителя этого времени».

«Тѣсная группировка дворовъ, система пеотгоролсенпыхъ полей и 
черезполосность, земли обществепныя, пастбища, малый размѣръ 
фермъ, все это должно было превратить средпевѣковое помѣстье 
(manor) ’)  въ одно сплоченное цѣлое. Эта общность еще болѣе 
усиливалась благодаря существованію обычной церковно-приходской 
организаціи, а также благодаря старинному обыкновенно собираться 
періодически на сходы всѣхъ арендаторовъ одного владѣльца. На 
этихъ сходахъ... собирались всѣ поселяне черезъ извѣстные про- 
мелсутки времени, смотря по обычаю». «На этихъ сходахъ проис­
ходило назначеніе наказаній за мелкіе проступки, улаживапіе споровъ, 
толкованіе и примѣнепіе обычно-правовыхъ нормъ... все это сблилсало 
поселянъ и связывало въ одно общественное цѣлое ихъ личные инте­
ресы и отношенія»... «Во многихъ отношеніяхъ сельскіе сходы 
являлись сильною нравственною связью, вытекавшею изъ тогдашняго 
сельско-хозяйственнаго строя деревни».

«Въ средніе вѣка не существовало ни ясной идеи, пи реальпаго 
факта полной частной собственности па землю. Старииное общинное 
владѣніе, да и самыя феодальпыя начала сильно затемняли определен­
ность понятія частнаго землевладѣпія въ современномъ смыслѣ. По­
этому естественно, что въ XV вѣкѣ юридическое отиошеніе большин­
ства людей къ эксплуатируемой ими землѣ носило неопредѣленный 
характеръ».

«Люди были въ пачалѣ пе самостоятельными "ипдпвидуумами, по 
членами общины. Для индивидуальная проявленія было мало свободы. 
Человѣкъ былъ ограничопъ со всѣхъ сторонъ, но въ то же время 
встрѣчалъ во всемъ поддерлску отъ общины. Въ сельской лсизпи родъ 
и порядокъ посѣвовъ, время лсатвы, способы воздѣлывапія полей, 
кормленіе скота— исполнялись всѣми совладѣльцами пахатной земли 
и пастбищъ одинаково. Сгруппированность лсилищъ въ деревняхъ, 
обособленность деревень другъ отъ друга, мѣстная адмипистрація, 
еще сохранившаяся въ деревенскомъ быту, сходъ въ усадьбѣ вла- 
дѣльца— все это дѣлало изъ сельской общины корпорацію, подобной 
которой нельзя найти въ нашъ вѣкъ индивидуализма».

*) Manor вполпѣ соотвѣтствуетъ, кажется, русскому сельскому обще­
ству. П. Л.
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«Вторая основная черта— связь всего сельская пасслепія съ землею 
и преобладаніе земельныхъ интересовъ— очевидны сами по себѣ. 
Число мелкихъ земельныхъ собственниковъ было очень велико. Выло 
такъ лее много лицъ, которыя лсили на землѣ и обработывали ее по 
обычаю или по условію (lease) какъ бы свою собственную. Людей, 
совсѣмъ не имѣющихъ земли, было немного».

«Наконецъ, въ-третьихъ. вся система поддерлсивалась въ гораздо 
большей степени обычаями, чѣмъ законами. Сельско-хозяйственная 
регламянтація, опредѣляющая, когда поля до л лены быть отведены подъ 
пашню и когда открыты для выгона, могла явиться результатомъ 
только обычая. Управленіе общественною землею, органы мѣстной 
власти, распредѣленіе общественныхъ палоговъ —  все опредѣлялось 
обычаями. Не только текущія дѣла, какъ папр. раскладка плателсей, 
условія найма и т. п., по далее условія наслѣдованія, мелкое судо­
производство, производимое на сходкахъ у владѣльца, все это опре­
делялось обычаемъ» (стр. 6— 16).

Изъ этихъ выписокъ видно, что земельные и сельскохозяйствен­
ные порядки въ Англіи до XVI вѣка были почти тѣ же, что и со­
временные въ Россіп.

Слѣдуеть замѣтить, что крѣпостпое право въ Англіи окончательно 
перестало существовать въ 13 — 14 столѣтіи.

Въ исторіи Германіи можно прослѣдить тѣ лее порядки, что и 
въ Апгліи. Но 8дѣсь молено указать на билѣе раниій періодъ, когда 
пахотная земля была не только общинною собственностью, по и 
подвергалась передѣламъ, какъ въ Россіи.

Вообще калсется, что историческія послѣдовательпыя отпошенія 
къ землѣ въ общинахъ были таковы: 1) общее владѣніе лугами, иа- 

1 ромъ, жнивомъ и всей пахатной землей, съ передѣлами послѣдней 
черезъ разные и все болѣе удлинняющіеся промежутки времени;
2) общее владѣніе луі ачи и паромъ, индивидуальное владѣніе пахат- 
ными полосами въ разныхъ поляхъ съ необходимостью начинать и 
кончать работы одновременно съ другими общинниками, для предостав- 
ленія пара или жнива въ общее пользованіе; 3) тожо, съ дѣленіемъ 
и луговъ и 4) раздѣленіѳ земли па отдѣльныя имѣнія съ лежащими 
еще на нихъ менѣе существенными сервитутами.

При этомъ усадьбы съ принадлелсащими къ нимъ огородами и 
садами (иногда лугомъ, виноградникомъ, хмѣльникомъ и т. п.) состав­
ляли собственность владѣльцевъ ранѣѳ всѣхъ другихъ угодій.

Общинное владѣніе землею въ Германіи съ періодическими пере- 
дѣлами земли можетъ быть .црослѣлсено до 7 столѣтія и молсетъ
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быть до времени Карла Великаго *)• Земля дѣлилась при этомъ 
жеребьевкой. Есть оспованіе предполагать, что въ первое время 
передѣлы совершались черезъ три года (озимое, яровое, паръ).

Земледѣльцы въ Германіи жили таклсе въ скученныхъ селе- 
ніяхъ и система сѣвооборота у нихъ спокопъ вѣіса до 17 —  18 
столѣтія была трехполье; по Рейну встрѣчались и двухпольпыя 
хозяйства. Паръ былъ вначалѣ чистый, но мертвымъ его нельзя было 
назвать, по крайней мѣрѣ въ первыя времена, такъ какъ онъ давалъ 
столько растительности, что для истребленія сорныхъ травъ па иемъ 
еще во времена Карла Великаго его надо было перепахивать до 
пяти разъ. Удобреніе полей было извѣстно германцамъ уже издревле 
(особенно мергелеваніе), но не практиковалось-вначалѣ правильпо. 
Еще въ 16 столѣтіи удобреніе полей было въ пренебреженіи.

Подобные же порядки можно прослѣдить и въ другихъ европей- 
скихъ странахъ: Даніи, Франціи, Италіи, Австріи, Швейцаріи, Вѳн- 
гріи и т. д. Изъ неевропейскихъ странъ молено упомянуть Алжиръ 
и Японію. Въ Аллсирѣ общинное владѣніе землею и трехполье у 
арабскихъ племенъ существуютъ до сихъ поръ. Въ Японій, по 
Инацо-Ота-Нитобе, слѣды общинная владѣнія сохранились до 70-хъ 
годовъ 19-го столѣтія въ провинціи Эснипо и округахъ Кози, Сапто 
и Карива подъ названіемъ варитси (раздѣлъ зімли). Варитси со­
стояло въ томъ, что всѣ владѣльцы деревни черезъ періоды въ
3— ю  лѣтъ учитывали всю общинную землю и раздѣляли ее по
отдѣльнымъ дворамъ жеребьевкою.

Въ заіслюченіе интересно взглянуть, когда закончено въ разныхъ 
государствахъ уничтоженіе послѣднихъ остатковъ общинная владѣ- 
нія вемлею.

Въ Германіи дѣленіе общиннаго лѣса было большею частью 
воспрещено закопомъ. Уваконенія о дѣленіи общинной земли были 
изданы еще въ 18 столѣтіи, причемъ давалась возможность дѣлить 
эемлю и противъ желанія отдѣльныхъ хоз^евъ 2). Въ болѣѳ значи- 
тельномъ' масштабѣ производилась реформа въ началѣ 19 столѣтія 
(въ Ганноверѣ законъ 1802 г.; въ Пруссіи— 1821 г.; въ Нассау 
1829 г.; въ другихъ германскихъ государствахъ позднѣе). Въ Прус- 
сіи законъ 1821 г. давалъ каждому общиннику право требовать 
выдѣленія своей земельной доли. Для Пруссіи и другихъ герман­
скихъ государствъ законы въ этомъ смыслѣ дополнялись и издава-

») По Ed. Michelsen u F . Nedderich, Geschichte der deutschen Landwirthschaft.
3) Въ Шлезііі регламентами апрѣля 1771 г. Въ llpyceiu ио Общему земель­

ному праву (Landrecht), часть I, отдѣлъ 17, § 311 и слѣд.
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лись и позднѣе. До 1866 г. въ 8 старыхъ прусскихъ провинціяхъ 
было урегулировано 15,з милліопа гектаровъ земли (14  милліоновъ 
десятинъ), принадлолсавшихъ 1,6 милліопа владѣльцамъ; до 1887 г. 
(вмѣстѣ съ новыми іпровипціями) урегулировано 20.094.776 гекта­
ровъ (18,2 милліопа десятинъ), принадлежавшихъ 2 .093.970 вла- 
дѣльцамъ. Въ Брауншвейгѣ дѣленіе общинной земли произведено 
окончательно на основаніи закона 17 марта 1873 г. Въ Іессенѣ  
это дѣленіе произошло на оспованіи закона 7 сентября 1814 года.

Въ Австріи дѣленіе луговъ и п а с т б и щ ъ -регулировалъ законъ
1768 г., окончательное урегулированіѳ общинной земли имѣютъ 
предметомъ законы 5 іюля 1853 г. и 7 іюля 1883 г.

Въ Венгріи дѣленіе общинной земли (сегрегація) составляетъ
предметъ закона 1836 г.

Франція урегулировала это посредствомъ Code rural и закона

10 іюня 1793 г.
Въ Швейцаріи дѣлепіе общинной земли произведено законами

отдѣльныхъ кантоновъ.
Въ Даніи общинное владѣніе землею уничтожено законами

1769 и 1781 гг.; въ Норвегіи— 17 августа 1821 г.
Въ Шведіи это произведено значительно раньше и законъ 

9 ноября 1866 г. лишь собираетъ и дополняетъ прежнія узаконенія.
' Въ ПІотландіи общинное владѣніе уничтожено съ 1668 г. Въ 

Англіи это было начато уже въ 16 столѣтіи, позднѣйшіе законы 
здѣсь изданы въ 1710 г. (inclosurebill) и 1845 г. (послѣдній за­
конъ касается среднихъ и мелкихъ владѣній) ‘).

Если мы- обратимся теперь къ Россіи, то найдемъ, что сѳльско- 
^  хозяйственные -порядки въ ней еще вполнѣ средневѣковыѳ, но- 

добныѳ тѣмъ, которые были въ европейскихъ и другихъ странахъ j 
1— 5 столѣтій тому назадъ. Въ самомъ дѣлѣ, у  насъ имѣются. 

крестьяне, скученно живущіе въ ,болыпихъ .сѳленіяхъ, 
общинное владѣніѳ землею; 
трехполье; » .
право прогона скота черезъ поля оідѣльныхъ общинниковъ . 

(Trift);
право пастьбы скота на чужихъ поляхъ (Hut); 
необходимость^ начинать и кончать полевыя работы одновре­

менно;

») Меуег, 7, 283.
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необходимость культивировать растенія, созрѣвающія при­
близительно одновременно;
раздробленность земли каждаго хозяина па нѣсколысо отдѣль- 
ныхъ, удаленныхъ одна отъ другой, полосъ; 
господство обычнаго права и т. д.

ІІодвориыя владѣпія крестьянъ, какъ извѣстно, мало отличаются 
отъ общинныхъ, такъ какъ такъ-лсе подлежать передѣламъ *). 

f  Специфическая разница, которую мы нашли между Россіей и 
' другими странами относительно состоянія сельскаго хозяйства, вполнѣ 

объясняется господствующими въ ней въ этой области средневеко­
выми порядками.

4 Въ самомъ дѣлѣ, причиною уничтоженія э,тихъ порядковъ въ 
другихъ странахъ была но только необходимость уравненія въ пра­
вахъ земледѣльцевъ съ другими гражданами, но и не менѣе того, 
очевидная невозможность при прежнихъ порядкахъ плодотворной 
зѳмледѣльческой работы. Шубартъ (1734— 87), котораго для рефор- 
мированія сельскаго хозяйства приглашала въ Россію и Импера­
трица Екатерина, мѣтко охарактеризовалъ положеніѳ своимъ изві ст- 
нымъ выражепіемъ: «прогонъ скота черезъ чужія поля, пастьба 
его по нимъ и паръ— вотъ чума, губящая земледѣліе» а).

Жизнь земледѣльцевъ въ болыпихъ селеніяхъ препятствовала 
удобренію полей; необходимость начинать и кончать работы едино­
временно не дрпускала личной иниціативы въ выборѣ воздѣлываемыхъ 
растеній, лишала возможности видоизмѣнять или спеціализировать 
хозяйство; необходимость трехполья, чистаго пара, прогоновъ общаго 
стада черезъ поля и пастьбы на нихъ— связывала руки хозяевамъ 
и вела къ безплодной потерѣ ‘/ 3 земли въ napjj и залежахъ и т. д. 
Въ копцѣ' концовъ система эта вела во всѣхъ странахъ къ исто­
щенно почвы, къ певозмолсности держать достаточное количество 
скота и кормить его какъ слѣдуетъ, къ неурожаямъ и голодапію 
населенія. Все это мы имѣемъ теперь и въ Россіи. «Особенности 

г  быта» русскихъ крестьяпъ, не представляющія ничего оригинальная 
/ и давно упичтоженпыя во всѣхъ другихъ странахъ, начинаюіъ ска- 

N зываться теперь, съ увеличеніемъ * народонасѳЛёнія, уменыпеніемъ 
площади свободныхъ земель и истощеніемъ почвы, весьма чув­
ствительно.

х) Сельс. п Лѣс. Хоз. Россіп, стр. 68.
s) „Hut, Trift und Brache die grössten Gebrechen und die Pest der Land­

wirthschaft“.
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Въ заключеніе нелишнее сказать нѣсколько словъ и о частповла- 
дѣльческомъ хозяйств!. Что оно у насъ поставлено значительно 
л-ѵчше крестьянскаго, на это я уже указывалъ многократно. Почему, 
одпако, опо улучшается столь медленно и вяло, почему въ немъ
господствуешь трехполье еще до сихъ поръ?

Причины этому разнообразны и вдѣсь можно указать лишь па 
нѣкоторыя. Такъ, группа частныхъ владѣльцевъ у насъ немного­
численна и почти полностью занята службою правительственною 
или общественною, дающею и матерьяльное обезПечепіе. Для боль­
шинства нашихъ землевладѣльцевъ сельское хозяйство не состав­
ляетъ главнаго или единственна™ средства для существовашя какъ, 
напримѣръ, для нѣмецкихъ помѣщиковъ или америкапскихъ ферме- 
РО ВЪ- у нихъ нѣтъ пи времени, ни необходимости запинаться этимъ 
хоэяйствоыъ, какъ говорится, вплотную. Къ тому же, при крайней 
бѣдности главной массы населевія Россіи, вопросъ о сбытѣ лиш- 
нихъ количествъ хлѣба, скота всякаго и особенно откормленнаго, 
масла, сыра, и т. д., представляетъ не малую долю безнадежности, 
еще болѣе усугубляемой дороговизною провозовъ и неудобствами 
путей сообщенія. Наконецъ, слѣдуетъ указать, съ одной стороны, 
на дороговизну оборотпыхъ средствъ, денегь, а съ другой, на 
высокую цѣну аренды за землю. При экстензивномъ хозяйствѣ и 
общинныхъ порядкахъ, увеличение земельной площади для кресть­
янъ единственный путь для увеличенія ихъ хлѣбной доли; поэтому 

•въ сдачѣ земли въ аренду (или исполу) владѣльцы имѣютъ обезпе- 
•чепный и достаточный доходъ.

■О—
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Мѣры и вѣса.

1 четверть  =  512 ф. поды = 1 2  п. 32 ф. =  2,09 гектолитра.
1 гектолитръ  =  245 ф. воды =  6 в . 5 ф. =  47,8%  объема четверти .
1 буш ель англійскій  3G,35 литровъ . . .
1 буш ель ам ериканскій  35,24 литра.
I гектаръ  =  0,915 десятины ; 1 десяти н а =  1,09 гектара .
1 ак р ъ  =  0,37 десятины .
1 пудъ =  16,38 k ilo .
1 ыетрич. тонна =  1.000 kilo =  61 пудъ .
1 американок, тон на =  907 kilo  =  2 .000  ан гл . фунт. =  55 пудовъ.
1 апглійск . ц ептп еръ  (cw t.) =  2,75 пуда.

Вѣса объемныхъ мѣръ хлѣба, пудовъ.

Родъ хлѣба.
1 чет­

верть.

1 гекто­

литръ.

1 англій- 
скій бу­

шель.

1 амеріі- 
каискій 
бушель.

О зим ая рож ь ................................... 8,8 4,2 1,55 1,5

Я р о вая  я .............................. 8,6 — — —

О зим ая пш еница................................ 9,5 4,6 1,72 1,67

Я р о вая  „ ......................... 9,2 4,3 1,56 1,51

О весъ .................... ............................. 5,7 2,7 1,07 1,01

Я ч м е н ь ........................................ • . . 7,7 3,6 1,32 1*28

М а и с ъ .................................................. 9,6 4,6 1,72 1,67

Г орохъ . . • _ ................................... 5 ,6 4,7 1,82 1,75

Просо '* . ............................................. 9,3 4,5 1,63 1,58

Г р е ч а ................................... • • • 6,8 3,3 1,20 1,17

К артоф ель . ............................... 9,3 4,6 1,82 1,75

Л ьняное с ѣ м я ........................ 9,1 4,3 — 1,52

Р и с ъ .  . . . . . . . . . . . . — 5,2 1,9 1,85

Б о б ы ......................................................... — 5,2 1,9 —



Таблица 11U. Крестьянское населеніе Европейской 
Россіи въ тысячахъ.

. Г  у б е р н і и.
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пію
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93
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тъ

 
ДО

; 
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18
97

 
г.

Вс
ег

о 
кр

ес
т.

; 
къ 

1 
ян

ва
ря

' 
18

97
 

г- 
j

А р х а н г е л ь с к а я ............................... 317 308 15 323

А страханская  ................................... 862 351 16 367

Б ессарабская ................................... 1.631 1.134 52 1.186

В иленская .......................................... 1.390 1.005 46 1.051

В итебская ....................................... 1.283 982 45 1.027

В л а д и м ір с к а я ................................... 1.387 1.-260 58 1.318

В о л ы н с к а я ............................... 2.767 1.637 75 1.712

В ологодская ....................................... 1.308 1.-200 55 1.255

В о р о п е ж с к а я ................................... 2.372 2.346 108 2.454

В ятская  ............................... 2.992 2.817 130 2.947

Гродненская ................................... 1.362 931 43 974

Е к а т е р и н о с л а в с к а я ....................... 1.S63 1.405 65 1.470

К а з а н с к а я ........................................... 2.015 1.941 89 2.030

К а л у ж с к а я ............................... ... 1.091 1.055 49 1.104

К іевская  ........................................... 3 .126 2.382 110 2.492

К овенская .......................................... 1.402 940 43 983

К о с т р о м с к а я ....................................... 1.335 1.179 54 1.233

К урская  ............................................... 2.197 2.094 96 2.190

М и н с к а я ................................... 1.929 1.271 50 1.329

М о ги л ев ск ая ................................... 1.561 1.121 52 1.173

М о с к о в с к а я ....................................... 1 .334 1.202 55 1.257

Н и ж е г о р о д с к а я ............................... 1.460 1.349 0 2 1.411

Н овгородская ................................... 1.30S 1.114 51 1.165

О л о н е ц к а я ........................ 342 329 15 344

О ренбургская ....................... 1.4 GO 729 34 763

Орловская ........................................... 1.826 I  1.727
1

79
1

1.806
і

з

Г у б е  р н і и.
*

3 И а< Ф о _• =>■2 я  ^

я s  иа я

!§ § * -*  
И <в « с о  «•а £оз л г
Ü Ч с-
0) 0) о  о  
с .  о  »о .2 
4 § ° я Пр
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ос

тъ
 

до
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18
97

 
г.

Вс
ег
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къ 

1 
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ря

! 
18

97
 

г. 
j

П ензенская ..................................... 1 .354 1.396 64 1.460 •

П ермская ........................................... 2.827 2.548 117 2.665

Подольская ............................... 2.811 1.993 92 2.085

П олтавская ..................................... . 2.523 2.192 101 2.293

П сковская ........................................... 1.066 910 42 952

Р язан ская  ........................................... 1.661 1.696 78 1.774

•С ам арская ........................................... 2.603 2.277 105 2.382

С .-П е т е р б у р г с к а я ......................... 713 556 26 ! 582

• С а р а т о в с к а я ..................................... 2.107 1.955 90 2.045

Симбирская ..................................... 1.443 1.389 64 1.453

•Смоленская ..................................... 1.433 1.262 58 1.320

Т аври ческая  ..................................... 1.160 828 38 866

Тамбовская . , ........................ 2.491 2.411 111 2.522

• Т верская  . . ............................... 1.663 1.592 73 1.665

Т у л ь с к а я ....................... . . . . 1.266 1.280 59 1.339

У ф и м с к а я ........................................... 2.115 1.687 78 1.765

Х а р ь к о в с к а я ..................................... 2.142 1.961 90 2.051

Х ерсопская . . . . . . . І.948 1.337 62 1.399

Ч ерниговская ..................................... 2.115 1.702 78 * 1.780

Я р о с л а в с к а я ..................................... 931 917 42 959

Копецъ Прнрості
1891 г. за 5 лѣтъ

-Земля В. Д онского . . . 2 .310 1.596 104 1.700

Л и ф л я и д с к а я .............................. ..... 925 952 62 1.014

К урляндская  ..................................... 525 497 32 529

•Эстляндская . '. • • . • • • 337 306 20 326

И того въ  50 губерн іяхъ . . . 82.385 69.061 3.229 72.290

П ереселилось въ С и б и рь . . . 1 8 9 3 - -96  г. приблизит. 400

• J Оставалось . 71.890

*
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Хлѣбная доля крестьянъ.
1892 г. Владѣльческія земли. Чистый остатокъ.

Губернія.
11 ХЛ*- 
бовъ.

Карто­
фель. Губернія.

11 хлѣ- 
бовъ.

Картофель.

Тысячъ нудовъ. Тысячъ пудовъ.

А рхангельская . 52,1 22,9 Пермская . . . 1.778,4 473
А страханская . . 705,2 21,1 П одольская. . . 18.573,2 1.544
Бессарабская . . 17.597,6 202,9 П сковская . . . 4.996,3 1.525
В иленская . . . 9.288 5.292,9 П о лтавская . . . 23.062 6.392
Витебская . . . 6.350,2 4.595 Р я за н с к а я . . . 11.759 3.417
Владимирская . . 2.551 751 С .-П етербургская. 1.754,2 1.837
Вологодская. . . 1.409 149 С ам арская. . -  . 13.160,1 323
Волынская . . . 20.478,7 20.461 С аратовская . . 18.919,1 1.502
Воронежская . . 8.094,8 1.932 Симбирская . . 12.652,4 1.496
В ятская . . . . 1.241,3 460 Смоленская. . . 7.779,6 2.115
Гродненская . . 9.470,2 9.310 Т аврическая . . 23.248,1 327
О. В. Допскаго. . 28.194 627 Тамбовская. . . 21.738,3 6.205
Е катеринославская 35.138,8 1.577 Тверская. . . . 3.541,5 S19
К азанская . . .' 3.512,4 674 Тульская. . . . 8.434,9 9.729
К алуж ская . . . 2.429,1 2.098 Уфимская . . . 12.943,8 220
Кі е в с ка я . . . . 29 Л 58,4 5.736 Х арьковская . '. 18.524,4 2.415 .
К овенскан . . . 8.181,1 4.109 Х ерсонская. . . 33.095,2 1.644
Костромская . . 2.520,7 614 Черниговская. . 1*7.558,13 11.093
К урляндская  . . 5.194,4 3.134 Э стляндская . . 3.331,3 3.672
К у р с к а я . . . . 18.137,3 6.806 Я рославская .* . 2.683,2 1.877
Л иф ляндская . . 

М инская. . . . 

М огилевская . .

9.946,3

12.624,9
6.248,1

3.866

16.505

8.193

У  владѣльцевъ . 

V« картоф еля. .
536.3-23,3 168.963

42.241

М осковская. . . 1.250,8 998 Всего . . . 578 .564
Н иж егородская . 4.173,8 606 У крестьянъ . . 1.061.782 389.617
Н овгородская . . 2.516,5 497 '/< картоф еля. . — 97.404
О лонецкая . . . 

О ренбургская . .

114

7.089,5

53
192 Всего . . . 1.159.186

О рловская . . . 13.917,2 8.258
П ен зен ская . . . 9.203,8 2.598

Хлѣбная доля крестьянъ.
1892 г. Крестьянская надѣльная земля. Чистый остатокъ.

Губернія.
11 хлѣ- 

бовъ.
7 t карто­

феля.
Всего.

Ыа 1 че­
ловека 
пудовъ.Т ы с я ч ъ  ІГ у Д 0 в  ъ.

А рхангельская. . . 1.335 111 1.446 5,0

А страханская . . . 2.518 91 2.609 7,4

Бессарабская . . . 11.068 151 11.219 9,5

В иленская . . . . 14.367 3.245 17.612 19,7

Витебская . . . . 12.701 1.819 14.520 16,8

Владимірская . . . 16.675 2.180 18.855 15,5

Вологодская . . . 19.994 649 20.643 17,8

Волынская . . . . 29.511 4.423 33.934 21,6

Воронежская . . . 18.985 2.306 21.291 9,1

В ятская ........................ 67.773 2.237 70.010 24,7

Гродненская . . . 1 4 ^ 4 4 8 ^ з д а 20,5

0 .  В. Донскаго . . 49.205 615 49.820 30,8

Екатеринославская . 52.782 1.894 54.676 31,8

К азан ская  . . . . 23.1S9 684 23.873 12,6
К алуж ская . . . . 9.001 2.513 11.514 11,3

К іевская . . . . 29.114 4.099 33.213 14,5"

К овенская . . . . 12.222 1.870 14.092 15,9

Костромская . . . 22.722 .2.420 25.142 21,7

К урляндская . . . 10.182 1.486 11.668 23,1

К у р с к а я . . . . . 25.354 4.083 29.437 14,2

Л иф ляндская . . . 9.233 625 9.858 10,3

М инская........................ 21.241 6.377 27 618 20,5

М огилевская . . . 18.362 5.201 23.563 20,3

Мос к ов с ка я . . . . 10.499 3.464 13.963 11,8
Н иж егородская . . • 17.142 1.874 19.016 13,3



Хлѣбная доля крестьянъ.
1892 г. Крестьянская надѣльная земля. Чистый остатокъ.

Г у б е р н ія .
11 хлѣ- 

бовъ.
7.1 карто­

феля-
Всего.

Иа 1 че­
ловека 
нудовъ.Т ы с я ч ъ  н у д о в ъ .

Н овгородская . . . . 17.475 1.008 18.483 ’ 16,6

О лонецкая ......................... 3.222 209 3.431 10,4

О ренбургская . . . . 45.778 784 46.562 53,9

О рловская ......................... 14.844 4.617 19*461 11,5

П ен зен ская . . . .  . . 13.613 1.255 14.868 П ,4

П ермская ........................ 49.372 1.006 50.378 19,7

П одольская........................ 20.334 1.539 21.873 12,0

П сковская ......................... 11.369 982 12.351 13,9

П олтавская ......................... 16.751 1.899 18.650 8,6

Р язан ская  ........................ 1Ы  98 2.802 14.000 8,3

С .-П етербургская. . . 7 .504 993 8.497 16,2

С ам арская . . . . . 24.968 477 25.445 10,7

Саратовская. . — . . 32.213 1.497 33.710 17,5

Симбирская......................... 15.569 750 16.319 11,6

Смоленская......................... 22.134 2.964 25.098 21,3

Т аврическая . . . . 43.651 619 44.270 51,5

Т ам бовская........................ 35.516 2.955 38.479 1.6,9

Т верская  ........................ 23.519 1.682 25.201 16,1

Т ульская . . . . . . 7.019 4.419 11 .438 ' 9,0

Уфимская . . . . . 39.430 467 39.897 23,5

Х арьковская . . . . 24.978 1.243 26.221 13,5

Х ерсонская........................ 21.957 723 22.680 15,9

Черниговская . . . . 20.108 1.308 21.416 12,4

Э стляпдская . . . . 2.969 808 3.777 12,2

Я рославская . . . . 16.928 3.182 20.110 23,1

27

Хлѣбная доля крестьянъ.
1893 г. Крестьянская надѣльная земля.

Губернія. Озимые. Яровые.
7ч карто­

феля.
Всего.

На
 

1 ч
ел

. 
ну

до
въ

. 
!

Т ы с я ч ъ п у д 0 в ъ.

А рхангельская. . 358 1.057 84 1.499 4,8

А страханская . . 530 1.668 129 2.327 6,6
Бессарабская . . 14.800 54.713 503 70.016 61,4

В иленская . . . 9.800 5.817 3.356 18.973 18,8

В итебская . . . 6.530 6.243 з : і 8 і 15.954 16,1

В ладимірская . . 9.760 6.096 2.627 18.483 14,6

Вологодская. . . 8.480 10.007 653 19.140 15,7

Волыпская . . . 16.190 13.950 3.786 33.926 20,5

Воронежская . . 25.900 50.252 4.661 80.813 34,2

В ятская  . . . . 55.000 46.829 2.846 104.675 37,4

Гродненская . . 9 j)00 4.791 3.345 17.636 18,7

0 .  В . Донскаго. . 27.100 90.106 1.171 118.377 72,6

Екатеринославская. 7.640 72.498 2.867 83.005 58,9

К азан ская  . . . 32.950 19.436 1.143 53.529 27,4

К алуж ская  . . . 7.450 5.076 2.714 15.240 14,4

К іевская. . . . 11.980 33.303 3.442 48.725 20,3

К овенская . . . 12.240 7.084 3.070 22.394 23,7 '

К остромская . . 12.800 8.338 2.594 23.732 20,1
К урлян дская  . . 5.700 4.868 1.513 12.081 23,7

К у р с к а я . . . . 21.650 19.959 4.988 46.597 22,2
Л иф ляндская . . 4.730 6.151 2.232 13.113 13,5

Ми н с к а я . . . . 9.450 8.017 4.766 22.231 17,4

М огилевская . . 9.800 7.918 5.337 23.055 20,4

М осковская. . . 8.260 4.935 4.474 17.669 14,6

Н иж егородская . 10.300 8.940 ; 2.898 22.138 16,4

Н овгородская . . 6.680 7.410 1 .5 1 2 15.602 14,0

О лонецкая . . . 1.590 2.110 204 3.904 11,8



Хлѣбная доля крестьянъ.
1898 г. Крестьянская надѣльная земля.

Губернія.
Озимые. Яровые.

Ѵ4 карто­
феля.

Всего.
>4 J,
S §
гі Й
я  =Т ы с я ч ъ П V Д 0 в ъ.

О ренбургская . . 2.270 29.764 524 32.558 44,6

О рловская . . . 18.180 12.224 6.407 36.811 21,5

П ен зен ск ая . . . 16.160 9.754 2Г790 28.704 20,5

П ермская . . . 29.100 43.660 Л .1 5 8 73.918 28,9

П одол ьская . . . 18.500 32.136 2.978 53.614 26,8

П олтав ск ая . . . 15.800 34.577 3.262 53.639 24,4

П сковская . . . 6.620 5.429 1.410 13.459 14,8

Р язан ск ая  . . . 15.230 13.166 4.664 33.060 19,4

Самарская . . . 20.440 21.875 794 43.109 18,7

С .-П етербургская. 2.510 4.326 2.243. 9.079 16,2

С аратовская. . . 17.260 19.917 1.557 38.734 19,4

С им бирская. . . 19 150 13.048 1.498 33.696 24,1

С м олепская. . . 11.250 9.329 2.902 23.481 18,5

Т аврическая . . 13.940 49.498 815 64.253 77,4

Тамбовская . . . 30.740 29.352 . 6.451 66.543 27,7

Т верская. . . . 11.900 8.894 3.143 23.937 14,9

Т ульская. . . . 11.270 11.578 4.863 ' 27.711 21,3

Уфимская . . . 27.030 21.700 341 " 49.071 28,8

Х арьковская . . 16.370 37.639 2.403 56.412 28,2

Х ерсонская . . . 9.170 64.216 1.108 74.494 55,6

Ч ерниговскяя . . 3.480 8.870 3.945 16.295 9,6

Э стляндская . . 1.840 2.146 2.437 6.423 20,7

Я рославская . . 9.550

N

6.245 3.700 19.495 21,2

29

Хлѣбная доля крестьянъ.
1894 г. Крестьянская надѣльная земля. Чистый остатокъ.

Губернія. Озимые. Яровые.
Ѵі карто- j 

феля.
Всего.

H
al

 
че

л.
 

ну
до

въ
.

Т  ы с я ч ъ и у д о в ъ.

Минс к а я . . . . 10.509 7.621 4.138 22.268 17,1

К овенская . . 1 10.653 9.596 2.541 22.790 23,8

Костромская . '. 12.651 10.776 2.105 25.532 21,3

В иленская . . . 8.322 6.250 2.625 17.197 16,7

В итебская . . . 6.986 5.925 1.589 14.500 14,5

Вологодская. . . 8.219 10.390 736 19.345 15,8

К урская . . . . 42.457 20.221 5.692 68.370 32,0

Т верская . . . . 9.741 10.581 1.198 21.520 13,3

Н овгородская . . 6.425 7.776 1.113 15.314 13,4

Тульская. . . . 16.222 12.149 4.215 32.586 24,9

К урлян дская  . . 5.357 7.336 1.224 13.917 26,9

Ч ерниговская . . 5.262 9.916 4.994 20.172 11,1

М огилевская . . 11.263 7.825 4.198 23.286 20,4

Э с т л я н д с к а я . 1.791 2.159 2.311 6.261 19,7

Н иж егородская . 14.871 6.686 1.787 23.344 . 16,9

Р язан ск ая  . . . 21.943 10.730 4.084 36.757 21,3

О рловская . . . 20.368 12.534 5.079 37.981 21,6

Х ерсон ск ая . . . 11.824 34.991 . 1.751 48.566 35,7

В оронеж ская . . 35.705 33.433 4.933 74.071 31,0

Олонецкая . . . 1.619 2.567 285 4.471 13,3

Тамбовская . . . 43.345 24.205 5.428 72.978 29,7

Я рославская . . 8.681 7.571 1.415 17.667 18,9

А страханская . . 1.389 6.789 248 8.426 23,4

К іевская . . . . 30.533 18.257 3.133 51.923 21,4

П о лтавская . . . 22.963 30.652 3.903 57.518 25,7



Хлѣбная доля крестьянъ.
1894 г. Крестьянская надѣльная земля. Чистый остатокъ.

Губернія. Озимые. Яровые.
'U карто­

феля.
Всего.

Й кВ
2 в ЕГ ©

да кТ ы с я ч ъ п у д 0 в ъ.

К алуж ская . . . 8.347 6.125

\ ' 

2.021 16.493 15,4

Е катеринославская 7.778 46.815 2.S50 57.443 40,2

П ен зен ск ая . . . 23.603 7.179 2.585 33.367 23,5

А рхангельская. . 447 1.25S -201 1.906 6,1
Псковская . . . 5.757 4.223 651 10.631 11,4

С аратовская . . 30.717 26.639 2.391 59.747 29,8

С имбирская. . . 17.804 9.525 1.260 28.589 20,1

М осковская. . . 7.766 6.307 1.896 15.969 13,0

Таврическая . . 19.646 42.167 897 62.710 74,6

С амарская . 22.698 52.898 2.360 75.596 32,6

Х арьковская . . 17.027 25.882 3.500 46.409 23,2

П одольская. . . 24.777 18.691 2.429 45.897 22,9

О рен б ургская .. . 6.159 14.015 444 20.618 27,6

Пермская . . . 30.246 50.941 1.566 82.753 31,8

В ятская  . . . . 68.764 25.809 2.005 96.578 33,9

Лиф ляндская . . 4.706 7.745 1.437 13.888 14,0

С .-П етербургская. 2.212 3.559 1.070 6.841 12,0

Уфимская . . . 19.735 18.064 1.046 ■ 38.845 22,3

Бессарабская . . 8.616 19.002 754 ^ 28.372 24,5

С м оленская. . . 12.485 10.212 2.171 24.868 19,4

В ладимірская . . 12.694 7.807 1.913 22.414 17,5

Волынская . . . 19.597 12.733 4.172 36.502 21,8

Д. В. Область . . 20.096 65.953 3.370 89.419. 56,0

Гродненская . . 9.289 5.238 3.070 17.597 18,5

К азанская . . . 35.261 19.045 579 54.885 27,7

31

Хлѣбная доля крестьянъ.
1895 г. Владѣльческія земли. Чистый остатокъ.

Г у б е  р н і я.
Озимые. Яровые Картофель.

Т ы с я ч ъ и у д о в ъ.

А рхангельская ........................ 84 149 31

О лонецкая .............................. 49 68 46

Калуж ская .............................. 1.253 1.767 2.115

М о г и л е в с к а я ........................ 2 210 3.875 7.759

Эстляндская............................. 1.405 2.393 7.S29

С м оленская.............................. 2.793 3.623 2.989

Р язан ская  .............................. 12.228 8.313 7.408

Черниговская ........................ 6.916 5.893 8.891

А страханская ......................... 1S5 263 12

К урляпдская ........................ 2.360 3.1S3 2.607

Н иж егородская . . . . 4.706 2.499 843

П одольская .............................. 19.886 17.864 3.376

П с к о в с к а я ........................ .. • 1.589 2.076 2.454

С .-П етербургская. . . . 559 1.325 3.367

Тамбовская .............................. 25.419 13.933 6.589

Тульская. .............................. 11.470 10.177 10.682

Виленская . ; . . . . 3.342 4.293 8.408

Л и ф л я н д с к а я ........................ 7.045 15.637 16.232

Вологодская ........................ 1.061 1.086 236

Воронежская . . . . . 12.803 7.472 2.106

К урская .................................... 17.814 11.236 6.888

О р л о в с к а я .............................. 13.491 9.231 7.728

Т верская , .............................. 2.567 2.621 2.580

В итебская .............................. 1.203 3.856 4.394

В л а д и м ір с к а я ........................ 987 963 1.626

В о л ы н с к а я .............................. 18.036 8.552 11.222

К і е в с к а я .............................. 20.792 14.675 4.426

Бессарабская ........................ 10.091 16.982 405



Хлѣбная доля крестьянъ
1895 г. Владѣльческія земли. Чистый остатокъ.

Г у б е р н і я.
Озимые. Яровые. Картофель.

Т ы с я ч ъ и у д о к г.

Е катеринославская . . . 4.218 . 24.635 1.382

Костромская ........................ 1.063 933 733

П олтавск ая .............................. 17.216 18.624 7.352

Х а р ь к о в с к а я ........................ 9.361 13.211 3.823

Д. В. О б л асть ........................ 5.553 15.772 1.555
Х ерсонская .............................. 27.191 46Л587 2.055
К азанская 4.805 2.549 397

М осковская.............................. 787 * 793 813
Н овгородская . . . . 1 176 1.770 1.014
В я т с к а я ..................................... 1.195 602 259
О ренбургская ........................ 1.007 7.604 1.508
Г родненская ......................... 4 .213 3.320 11.123
Самарская .............................. 7 .224 14.630 1.082
К овенская . . . . . . 3.149 4.258 3.839 '
Таврическая ........................ 13.618 9.298 2.136
П ензенская .............................. 13.623 5.320 3.485
П ермская . . . . „.. . 1.536 3.095 901
С им бирская.............................. 9.132 „6.234 2.282
Я р о с л а в с к а я ........................ 751 1.003 1.633
Саратовская ........................ 16.664 10.080 1.095
М и н ская . ............................... 3.945 5.879 _ .17.667
У ф и м с к а я .............................. 7.858 5.475 1.074

Всего ............................ 357.629 375.777 200.457

733.406

У к р е с т ь я н ъ ........................ 1.434.908 528.190

lU к а р т о ф е л я ......................... 132.047

Всего ............................ 1.566.955

»■4
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Хлѣбиая Д о л я  крестьянъ.
1895 г. Крестьянская надѣльпая земля. Чистый остатокъ.

Г у б о р н ія .
11 хлѣ- 

бовъ.
’/< карто­

феля.
Всего.

На 1 че­
ловека 
пудовъ.Т ы с я ч а. п у д о в  ъ.

А р х а н г е л ь с к а я . . . . 1.648 243 1.891 5,9

А страханская . . . . 4 .338 • 320 4.658 12,8

Б ессарабская . . . . 47.042 /550 47.592 40,7

В и л е н с к а я ......................... 11.507 3.735 15.242 14,6

В и т е б с к а я ......................... 8.199 3.449 11.648 11,5

В ладим ірская . . . . 13.193 2.768 15.961 12,3

В ологодская . . . . 17.568 1.028 18.596 14,9

В о л ы н с к а я ......................... 12.818 7.297 -■20.115 11,8

Воронеж ская . .. . . • 63.906 3.128 67.034 27,7

'’В я т с к а я . . . . . . 108.723 2.809 111.532 38,5

Г родн ен ская  . . . . 12.592 4.853 17.445 18,2

0 .  В. Донскаго . . . 49.154 1.701 50.855 30,2

; Е катери н ославская  . . 36.187 1.994 38.181 26,3

• К а з а н с к а я ......................... 50.598 957 51.555 25,7

1 К а л у ж с к а я ......................... 9 .612 2.310 11.924 10,9

К іевская  ......................... 51.187 4.006 55.193 22,4

К овенская ........................ 19.113 3.814 22.927 23,6

К остромская . . . . 17.366 2.878 20.234 16,6

К урляндская  . . . . 12.788 2.409 15.197 29,0

К урская . . . . . . 52.062 4.609 56.671 26,2

Л иф ляндская . . . . 13.552 2.372 15.924 15,9

М инская. . . . . . 15.207 .. 6.012 21 219 . 16,2

М о г и л е в с к а я .................. 12.930 3.702 16.632 14,3

- М о ск овская ........................ 8.975 /  3.716 12.691 10,2
?. Н иж егородская . . . 25.962 2.294 28.256 20,3



и
ч>

1895 г. Крестьянская надѣльная земля. Чистый остаток?..
Хлѣбная доля крестьян!..

Губернія.
11 хлѣ- 

бопъ.
V* карто­

феля.
Всего.

ІІа 1 че­
ло вѣ ка 
нудовъ.Т ы с я ч ъ и у д о в ъ.

Н овгородская . . . . 14.964 2.185 17.149 14,9

О лонецкая . . . . . 5.616 367 . 5.983 17,Г»

Оренбургская . . . . 25.100 720 25.820 34,4

О р л о в с к а я ........................ 28.431 5.645 34.076 19,1

П ен зен ск ая ........................ 28.743 2.447 31.190 21,7

П ерм ская  . . . . . 72.226 1.598 73.824 28,1

П одольская. . . . . 43.424 3.410 46.834 22,7

П сковская ......................... 6.907 1.578 8.4 8 б* 9,0

П олтавская. . . . . 37.394 3.124 40.518 17,9

Р я з а н с к а я ......................... 30.527 5.641 36.168 20,7

С .-П етербургская. . . 5.209 2.226 7.525 13,2

С ам арская . . . . . . 54.067 1.792 55.859 23,7

С аратовская....................... 38.385 889 39.274 19,4

Симбирская........................ .23.002 1.202 24.204 16,9

Смоленская........................ 14.980 2.197 17.177 13,2

Т аврическая . . . . 41.026 671 41.697 48,7-

Т ам бовская. . . . 67.917 4.704 . 72.621 . 29,2

Т верская  . * . . . . 19.223 2.782 22.005 13,4'

Тульская . . . . . .  . 24.443 4.767 29.211 22,1

У фимская . . . . . 40.107 1.068 41.175 23,6

Х арьковская . . . . 46.296 1.946 48.242 23,9'

Х ерсонская......................... 52.300 1.496 53.796 39,0

Ч ерниговская . . . . 18.672 5.761 24.433 1-3,9

Э стляндская . . . . 4.614 2.705 7.319 22,9

Я рославская . . . . 13.030 3.694 16.724
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Хлѣбпая доля крестьянъ. •
1897 г. Владѣльпескія земли. Чистый остатокъ.

Г у б е р н і я.
Озимые. Яровые. Картофель.

Т ы с я ч ъ и у д о в ъ.

А рхангельская . . . . . 76 133 32

В иленская  ............................... 5 .177 3.831 9.667

В итебская . . . . . . 3 .696 4.139 6.723

К а з а н с к а я ............................... 5 063 3.288 696

К алуж ская  . . . . 1.461 96 ^ 1.910

К остромская ......................... 2 .059 1.766 1.443 ”

П ен зен ск ая . . .• . ; . 5 .664 5.332 4-. L59 ”

О ренбургская . . . . . 300 4.006 ' 518

П о л тав ск ая ......................... .. 10.991 17.915 6.879

р я зан ск ая  . ......................... 4 .466 3 644 6.067'

Х арьковская . ......................... 5.894 10.537 5 .820

А страхан ская  . . . . . 34 474 117

В ологодская ......................... 985 1.182 324 '

К овен ская  . . ^  . . .  . 4.736 3.180 4 .303

У ф и м с к а я ......................... ...... 7.127 3.950 1.103

Смоле нс к а я . . . . . . 4 .966 2.577 5.195

К і е в с к а я ......................... 8.032 14.791 5.275

Н овгородская ......................... 1 .820 2.041 1.289-

Т ульская ..................................... 4 .319 4.886 10 .258:

Е катери н ославская  . . . 4 .344 29.421 2.800

С ам арская ............................... 5.796 14.151 1.409

В ладим ірская . ... . . . 1 .590 925 1.530

М осковская ............................... 525 231 773

Г родненская ......................... 4 .849 2.773 8 3 J

П сковская . . . . ' . . 3/702 2 . 7 ^ 3.760

О л о н е ц к а я .........................• . 60 65 54

С им бирская............................... 8 .597 5.551 2.598-

П ерм ская . . . . . . 2 .332 5.039 ,

.

1.138

39'

Хлѣбаая доля крзстьянъ
1897 г. Владѣльческія земли. Чистый остатокъ.

Г у б  е  р  н і  я .
Озимые. Яроіше. Картофель.

Т ы с я ч ъ а у 1. о в ъ.

Т верская  ............................... 3 .233 1.828 2.562

Воронеж ская . . . . 3 .267 4.244 1.794

Ч ерниговская ......................... 6 .299 . 6.245 10.759

П о д о л ьск ая ............................... 7.723 14.821 4.527 '

М о г и л е в с к а я ......................... 4 .436 2.942 13.262

Э стляндская.............................. 1 .594 2.029 8.260

Т аврическая ......................... 6 .954 19.518 717

М и н ская ..................................... 6 .380 5.044 16.045

О р л о в с к а я ............................... 7 536 4.492 7.397

В ятская  . . . . . . . . 1.020 940 320

В олы нская ............................... 10.838 9.627 16.080

Л иф ляндская  . . . . . 7.621 11.187 15.879

Х ер со н ск ая . . . . . . 9 .192 56.685 4.907

С аратовская . . . . . 13.277 11.294 2.220

Я рославская . . . . . 1 .404 1.276 1.950

Д. В. О б л асть ......................... 1.912 13.904 2.063

Бессарабская ......................... 7 .188 33.926 1.469

К у р с к а я .........................1 . 8.158 6.092 5.897

Н иж егородская . . . . I 2.919 1.771 1.200

Тамбовская ............................... 11.402 9.727 7.342

С .-П етербургская . . ' . . 1.453 1.700 4.627

К урлян дская  ......................... 2.747 2.587 1 3 .834

В с е г о ............................ 235.214 370 549 227.082

605.763

У  крестьян ъ  . . . . 1.126.596 544.318

7* картоф еля . . . . . 136.079

В с е г о ............................. 1 .262.675
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Хлѣбнгш доля крестьянъ.
1897 г. Крестьянская надѣльвая земля. Чистый остатокъ.

Губернія. Хлѣба.
7* карто­

феля.
Всего.

Ыа 1 чс- 
ловѣва 
пудовъ.Т ы с л п  п у д о в т..

К урская  ............................... 17.71G 3.308 21.024 9,5*

О р л о в с к а я ......................... 12.204 4.882 17.086 9,4

Т ульская ............................... 8-126 3.962 12.088 9;о

Р я зан ск ая  . . ,  . • 12.140 4.304 16.444. 9,1

Тамбовская . . . . . 29.113 3.982 38.095 а д -

В оронеж ская  . . . . 18.344 2.672‘ 21.016 8,4.

С и м би рская ......................... 18.618 1.520 20,188 13,7

С аратовская . . . . 30.698 1.505 32.203 15,5

П е н зе н с к а я ......................... 15.188 2.079 17.267 11,5

К азап ск ая  ......................... 37 .716 1.426. 39.142 19,1.

Н и ж егородская  . . . 16.355 2.457 18.812 13,2.

С ам арская ......................... 44 .092 1.678 45 .770 19,0  '

О ренбургская  . . ~ .  . 15.751 475 16.226 21,0
А стр ах ан ск ая  . . . . 1.978 140 2.118 . 5,7

Б ессарабская  . . . . 53.940 959 54.899 45,7

Х ерсонская ......................... 42.499 1.939 4*4.438 , 31,3

Т аври ческая  . . . . 33.950 1.197 35.147 ‘40,0

Е катери н осл авск ая  . . 37 .974 3.048 41.022 27,3'

Д. В. О бласть . . . . 20.360 1.531 21.891 12,7

П одольская ......................... 28.648 3.723 32.371 15,3

ІС іевсйая............................... 33.096 4.025 37.121 14,7

В о л ы н с к а я ......................... 27.181 4 .952 32 .133 18,5

Х арьковская  . . . . 26.360 2.047 28.407 13,7

Ч ерн иговская  . . . . 17.938 6.392 24 .330 13,5

П олтавская.......................... 32.927 3.159 36.086. 11,2

Хлѣбная доля крестьянъ,
1897 г. Крестьянская надѣльная земля. Чистый остатокъ...

Губернія.
Хлѣба; 7« карто­

феля.
Вссго.

На 1 че- 
ловѣка 
нудовъ.Т ы. с я ч ъ ті у д 0 В 'I..

В ладим ірская . . . , 17.235 3,205 20.440 15,4

М осковская. . . .  * 7 .4 7 6 2.729 10.205 8,0

К алуж ская  . .  . -  . 4 .799 1.897 6.696 6,0 ;

Т верская............................... 22 .608 3.057 25.665 15,1

Я рославская . . . . 18.044 3.451 21.495 22,1

К остромская . . .  •. 25.634 3.074 28.708 22,9

М огилевская . . т . 13 .122 6.697 19.819 16,6-

М и н с к а я ............................... Г5.694 6.574 22.268 < 16,6

В итебская  . . . . . . . 15.094 3.673 18.767 18,0

Смо л е нс к а я . . . . . . 17.190 2.716 19.906 14,9

В нтская . .. ,  . 99.906 2.918 1021824 34,3

У ф и м с к а я ......................... 30.979 831 31.810 17,7

П е р м с к а я ......................... ! 65.283 1.996 67.279 24,9  '

В ологодская......................... 20.035 710 20.745 16,4

А рхан гельская . . . . 1.888 236 2.124 6,5

О лонецкая . . . 1 . 4 .348 297 4.645 ’ 13,3:

Н овгородская . . . . 16.550 1 1 .706 18.256 15,5

С .-П етер б у р гская . . . 7 .671 ' 2.115' 9.786 16,6

Й с к о в с к а я ......................... 12.526 " 2 .066 14.592 15,2

В иленская  ......................... 15.199 4.315 19.514 18,4

К овен ская  . . . . . 17.189 ' 3.132: 20.321 20,5

Г родненсваи  . . . . 12.234 3.725 15.959 16,1

Л иф ляндская . . . . 16.176 . . 2.561 18.737 18,1

К у р л ян д ск ая  . . . . 12.119 1.995. 14 ..П 4 26,4

Э стляндская . . . . 4.679' 2.349 7.028 21,3-

I
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Хлѣбная доля крестьянъ.

Чистый остатокъ хлѣба и V* картофеля на 1 человѣка 
крестьянскаго населения съ надѣльной земли въ пудахъ»

Губерп ія . j 1892 1893 1894 1895- 1896 1897

А рхангельская. . 1 5,0 4,8 6,1 5,9 • 5,7 6,5

А страханская  . . 7,4 6,6 , 23,4 12,8 *27.0 5,7

Бессарабская . . 9,5 61,4 24.5 40,7. -  16,4 45,7

В иленская  . . . 19,7 18,8 16,7 14,6 14,2 18,4

В итебская . . . 16,8 16,1 14,5 11,5 14,7 18,0

В ладим ірская . . 15,5 14,6 17,5 12,3 15,7 15,4 1

В ологодская . . 17,8 15,7 15,8 14,9 12,7 '  ’ 16,1:

В олы нская . . . 21,6 20,5 21,8 11,8 22,9 18,5

В оронеж ская . . 9,1 34,2 31,0 27,7 25,1 8,4

В ятская  . . . . 24,7 37,4 33,9 38,5 32,1 34,3

Гродненская . . 

0 .  В. Донскаго .
а д

~  30,8

18,7.

72ÜT
1 8 А
56,0

i s * ;
30,2

I I I 7
37,3

_16.1

12,7

Екатеринославская 31,8 58,9 40,2 26,3 ' 27,8 27,3

К азан ская  . . . 12,6 27,4 27,7 25,7 24,9 19,1

К ал у ж ск ая '. . . 11,3 14,4 15.4 • ' 10,9 8,6 6,0

К іевская . . . 14,5 20,3 21,4 • 22,4 20,4 14,7

К овенская . . . 15,9 23,7 23,8 23,6 20,0 20,5.

К остромская . . 21,7 20,1 21,3 16,6 21,3у
22,9

К урлян дская  . . 23,1 23,7 26,9 29,0 25,6 26,4

К урская 14,2 22,2 32,0 26,2 17,8 9,5

Л иф ляндская . . 10,3 13.5 14,0 15,9 19,6 18,1

М и н ская . . . . 20,5 17,4 17,1 16,2 ' 17,4 16,6

М огилевская . . 20,3 20,4 20,4 14,3 14,2 16„6

М осковская . . . 11,8 14,6 13,0 10,2 12,2 8,0

Н иж егородская . 13,3 16,4 16,9 20,3 20,3 13,2

Чистіій остатокъ хлѣба и 1/4 картофеля на. 1 пеловѣка- 
крестьянскаго населенія съ надѣльной земли въ пудахъ.

Хлѣбная доля крестьянъ.

Губерп ія .4 " 1892 1893 1 8 9 4 ’ 1895 1896 1897

Н овгородская . ; 16,6 14,0 13,4 14,9 14,6= 15,5-

О лонецкая . . . 10,4 11,8 13,3 17,6 14,3 13,3

О ренбургская . . 53,0 44,6- 27,5 34,4 23,1 21,0'

О рловская . . . 11,5 21,5 21,6 19,1 12,6 9,4

П ен зен ск ая . . . 11,4 20,5 23-,5 21,7 26,7' 11,5-

П ермская . .  . 19,7 28,9' 31,8 28,1 27,4 24,9'

П одол ьская . . . 12,0 26-,8 22,9 22,7 21,6 15,3-

П сковская . г ■ І$ ,9 14,8 - 11,4 9',0 15,3 15,2-

П о л т ав ск ая .,  • • 8,6 24,4 2’5,7 17,9 16,4 11,2:

Р я зан ск ая  . . . 8,3 19,4 21,3 20,7 20,7- 9,1

С .-П етербургская . 16,2 16,2 12,0 13,2 14,6 16)6:

С ам арская . . . 10,7 18,7 32,6 23,7 36,0 • 19,0 •

С аратовская. . . 17,5 19,4 29,8 19,4 36,0 15,5

С им бирская. . . 11,6 •: 24,1 -  20,1 16,9 25,4 13,7 '

С м оленская. '. . 21,3 18',5 19,4 13,2 15,2' 14,9

Т аври ческая  . . 51,5 77,4 74,6’ 48,7 40,1 '  40 ,0

Т ам бовская . . . 16,9 27,7 29,7 29,2 26,6 13,0

Т верская . ... . . 16,1 14,9 13,3 13,4 • 15,8 15,0

Тульская!: ' .  . . 9,0 21,3 24,9 22,1 16,0 9 ,0

У ф йм ская .  . . 23,5 28,8 22,3 ' 23,6 13,3 17,7

Х арьковская . . 13,5 28,2 23,2 23.9 16,7 13 ,7 .

Х ер со н ск ая . . . 15,0 55,6 35,7 39,0 27,2 3 1 ,3

Ч ерниговская  . . 12,4 9,6 11,1 13,9 12,1 13,5.

Э стляндская . . 12,2 20,7 19,7 22,9 21,0 21,3

Я рославская . . 23,1 21,2 18,9 17,6 21,7 22,1
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Хлѣбная доля крестьяпъ. •

Чистый остатокъ хлѣба и картофеля у крестьявъ на на- 
дѣльной землѣ вмѣстѣ съ хлѣбомъ съ арендованной земли.

Губернія.

Я*
«4 6

< я

Съ 
не

я 
сб

ор
ъ. В с ѳ • г о.

1892 1893 1894 1895 1896 1897

дес. нуд. П У д о в ъ.

А рхангельская  . . . 0,03 0..3 5,3 5,1 6,4 6,2 6,0 6.8
А страханская  . . . — — 7,4 6,6 23,4 12,8 27,0 5,7

Б ессарабская  . . . 0,2 1,8 10,7 63,8 26,3 43,1 17,6 48,1

Виленская . . . . 0,05 0,5 20,2 19,3 17,2" 15,1 14,7 18,9

В итебская . . . . 0,1 0 9 17,7 16,8 15,4 12,4 15,6 18,9

Владиы ірская • . . 0,1 0,9 16,4 15,5 18,4 13,2 16,6 16,3

Вол ог одс ка я . . . . 0,05 0,5 18,3 16,2 16,3 15,4 13,2 16,9

В олы нская . . . . 0,05 0,5 22,1 21,9, 22,3 12,3 23,4 19,0

В оронеж ская . . . 0,15 • 1,4 10,2 36,0 32..8 29,1 26,5 . 9,5

В ятская  . . . . 0,05 0,5 25,2 37,9 34,4 38,9 32,6 34,8

Гр о д п е нс к а я . . . . 0,1 0,9 21,4 1 9 6 19,4 19,1 18,6 17,0

Д. В. Область . . . — — 30,8 72.6 56,0 30,2- 37,3 12,7

Е катеринославская  . 0,35 - 3,0 32,1 61,9 43,2 29,3 .30 ,8 30,3

К азан ская  . . . . 0,05 0,5 13,1 27,9 28,2 26,2 -25,4 19,6.

К алуж ская  . . . . 0,15 1,4 12,7 15,8 16,8 12,3 10.0 .7,4

К іевская  ......................... о д 0,9 15,1 21,2 22,3 23,3 21,3 15,3

К овен ская  ...................... 0,05 0,5 16,4 24,2 24 3 24,1 20,5 21,0
К остромская . . . . 0,15 1,4 23,1 21.5 22,7 18,0 22,7 24,3

К урлян дская  . . . .0.35 3,0 26,1 26,7 29,9 32,0 28,6 29 ,4

К у р с к а я ......................... 0„2 1,8 • 15,4 24,0 34,2 28,0 19,0 10,7

Л иф ляндская  . . . — — 10,3 13,5 14,0 15,9 19,6 18,1

М и н с к а я ......................... 0,1 0,9 21,4 18,3 18,0 17,1 18,3 17,5

М огилевская . . . 0,15 1,4 21,7 21,8 21,8 15,3 15,2 1.7,7

М осковская . . . . 0,2 1,8 13,0 16,4 14,2 П ,4 14,0 9,2

Н и ж его р о д ск ая . . . 0,1 0,9 14,0 17,1 17,8 21,5 21,5 13,9
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Хлѣбная^долЯ крестьяйъ.

Чистый остатокъ хлѣба и картофеля у крестьянъ На на- 
дѣльной землѣ виѣстѣ съ хлѣбомъ съ арендованной земли.

Губерніи.

Ар
ілі

д. 
зем

лп
- 

ыа 
1 

чел
. 

кр
. 

на
с.

W .<и & Я Р,_ Ü*0 \о
о  «

В

■ - -**■

с е

• ■■—■гг—

г э.

1892 1893 1894 1895 1896 18 67

дес. Ііуд. П у ’ д о в ъ.

Н овгородская . « . 0,15

1

1,4

1

18,0 15,4 14,5 16,1 15,8 16,9

О лонецкая . . . . 0,01 0,1 10,5 11,9 13,4 17,7 14,4 13,4

О ренбургская . . . 0,2 1,8 55,7 46,4 29,3 36,2 24,3 22,2
Орловская . . . . 0,2 1,8 12,7 23,7 23,8 20,9 13,8 10,6
П ензенская . . . . 0,25 2,3 13,0 22,8 25,8 24,0 29,7 13,2

П ермская ......................... 0,05 0,5 20,0 29,4 32,3 28,6 27,9 25,4

П одольская . . . . 0,2 0,2 12,2 27,0 23,2 23,0 21,8 15,5

П сковская . . .  . 0,25 2,3 16,2 17,0 13,6 11,0 17,6 17,5

П олтавская . . . . 0,15 1,4 9,7 26,2 27,5 19,3 17,7 12,6
Р я зан ск ая  . . . . 0,1 0, 9 8, 9 20,6 22,5 21,9 21,9 9,7

С .-П етербургская . . 0,3 2,7 18,9 18,9 14,7 15,9 16,9 19,3

С ам арская . . . . 0, 4 3, 6 13,1 21,7 37,4 27,3 40І8 22,0
С аратовская . . . . 0, 4 3,6 19,9 21,9 33,4 21,8 40,8 17,9

Симбирская . . . . 0,25 2,3 13,2 27,1 22,4 18,7 28 ,4‘ 15,3

Смоленская . . . . 0,3 2, 7 24,9 21,0 22,0 15,0 17,0 16,7

Та в р и ч е с к а я . . . . 0,25 2,3 53,8 80,2 77,0 51,0 42,4 42;з

Тамбовская . . . . 0,15 1,4 17,9 29,5 31,5 31,0 28,0 14,0

Т верская  ......................... 0,25 2,4 18,4 16,5 14,9 15,0 17,7 17І4

Т ульская ......................... 0,15 1,4 10,0 23,0 26,7 23,9 17,2 10,0
У фимская . . . . 0,16 1,4 25,3 30,6 23,7 25,0 14,3 18,9

Х арьковская . . . о,ов 0,5 14,0 28,7 23,7 24,4 17,0 14,0

Х ерсонская . . . . 0,45 4,1 18,7 60,7 39,8 43,1 30,0 34,2

Ч ерниговская  . . . 0,1Е 1,4 13,4 10,6 12,1 15,3 13,5 14,9

Э стляндская . . . . 0,2 1,8 13,4 22,5 21,5 24,7 22,8 23,1

Я рославская  . . . . 0,2 1,8 24,9 23,0 20,7 18,8 23,5 23,9


