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П Р Е Д И С Л О В І Е . 

Настоящій Учебникъ, предназначенный слулшть руковод• 
ствомъ къ первоначальному ознакомленію съ устройствомъ и 
дѣятельностыо руссішхъ гражданскихъ судовъ, представляетъ 
собою извлечете изъ Курса гражданскаго процесса, первый 
томъ ісотораго кзданъ авторомъ въ протломъ году, а второй 
печатается. Опустивъ мелкія подробности, ссылки на литера-
туру и иностранныя законодательства, авторъ ограничился 
сжатымъ изложеніемъ результатовъ, къ которымъ прителъ въ 
своемъ Курсѣ при догматической обработкѣ дѣйствуіощаго 
процессуальнаго права, но для того, чтобы нарисованная имъ 
картина современнаго русскаго гражданскаго процесса была 
полнѣе и блилсе къ дѣйствительности, сохранилъ указанія на 
сенатскую практику. Только общіе принципы судоустройства 
и судопроизводства изложены авторомъ болѣе обстоятельно 
въ виду того, что главной задачей первоначальнаго ознако-
мленія съ гражданскимъ процессомъ, какъ и съ каждымъ инымъ 
предметомъ, доллшо быть отчетливое усвоеніе руководящихъ 
началъ, которыми опредѣляется внутреннее строеніе процесса, 
и которыя представляютъ собой, по вѣрному замѣчанію Мен-
гера, духовные элементы, оживляющіе запутанную массу 
процессуальныхъ нормъ". Система Учебника такая же, какъ 
и Курса: за судоустройствомъ слѣдуетъ исковое производство, 
распадающееся на общую и особенную части, затѣмъ испол-
нительное и охранительное производства со включеніемъ кон-
курснаго и, наконецъ, торговый процессъ. При изложеніи 
искового производства авторъ счелъ наиболѣе цѣлесообраз-
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нымъ съ педагогической точки зрѣнія прослѣдить сначала 
движеніе простого, нормальнаго процесса въ общемъ порядкѣ^ 
а затѣмъ указать возможныя осложненія его (ооединеніе sc-
ковъ, вступленіе третьихъ лицъ, предъявленіе встрѣчнаго иска 
и т. д.) и тѣ особетости, какими отличаются отъ него другів 
порядки производства (сокращенный, понудительный и пр.), 
и производство въ низшихъ судахъ (мировыхъ, волостныхъ 
и пр.) 
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Добавленіе къ Учебнику Граждаискаго Процесса 
Е. В. Васьковскаго. 

По напечатаніи Учебника было опубликовано нѣсколько но-
выхъ процессуальныхъ законовъ. Вслѣдствіе этого въ тек-
стѣ Учебника ДОЛЛІНЫ быть сдѣланы слѣдующія иі^МѢНЕЫІЯ 

и доиолненія. 

Страница 39, строка 8 сверху. 
Послѣ словъ : л и ц ъ , п о л ь з у ю щ и х с я п р а в о м ъ бѣдностп (ст. 416)''— 

добавить : и з а щ и т у и н т е р е с о в ъ отвѣтчиковъ , мѣсто ж и т е л ь с т в а кото-
р ы х ъ неизвѣстно , п р и исполнен!!! с у д е б н ы х ъ р ѣ т е н і й и понудитель -
номъ исполнен іп по а к т а м ъ (ст. 416 в ъ ред. з а к о н а 12 марта 1914 г.)". 

Страница 158, строка 8 снизу. 
/Хобавить: З а к о н ъ 12 м а р т а 1914• г. р а г т п р п л ъ предѣлы самодѣя-

т е л ь н о с т и суда, д а в ъ ему п р а в о в ъ дѣлахъ, в о з н и к а ю щ и х ъ и з ь раз -
дѣлънаго ж и т е л ь с т в а с у п р у г о в ъ , н а з н а ч а т ь по собственному усмотрѣ-
нію д о п р о с ъ к а к ъ самихъ с у п р у г о в ъ , т а к ъ н свндѣтелей {ст, 1345^• )". 

Страница 164, строка 13—25 сверху. 
И с к л ю ч и т ь послѣднюю часть § 81, н а ч и н а я отъ словъ: Н а ш ъ 

у с т а в ъ " (на 13 с т р о к ѣ сверху) и взамѣнъ и о с т а в и т ь : У н а с ъ мѣрьі 
к о н ц е н т р а ц і и п р о и з в о д с т в а п р и н я т ы з а к о я о м ъ 10 іюня 1914 г . О н ъ 
д а л ъ пpeдcѣдaтeльcтвз ющeмy п р а в о т р е б о в а т ь о т ъ отвѣтчнка пред-
ставлен ія п и с ь м е н н а г о о б ъ я с н е н і я до засѣданія по дѣлу (ст. 312) и 
о б я з а л ъ т я ж у щ и х с я п р е д с т а в л я т ь д о к а з а т е л ь с т в а в ъ п о ^ з у с в о и х ъ 
т р е б о в а н і й и в о з р а ж е н і й не п о з ж е п е р в а г о засѣданія по с ^ е с т в у дѣла 
или , по меньшей мѣрѣ, ссылаться на д о к а з а т е л ь с т в а до этого срока 
(ст. 3301). П р а в д а , н е п р е д с т а в л е н і е отвѣтчикомъ письменнаго объяс -
н е н і я н е с в я з а н о д л я него ни съ какими особыми послѣдствіямн; но 
з апоздалое п р е д с т а в л е н і е д о к а з а т е л ь с т в ъ г р о з и т ъ т я ж у щ и м с я невыгод-
н ы м ъ послѣдств іемъ: е с л и с у д ъ п р и з н а е т ъ , что вслѣдствіе несвоеврс -
меннаго п р е д с т а в л е н і я д о к а з а т е л ь с т в ъ по винѣ т я ж у щ а г о с я п р о и з о ш л о 
замедленіе п р о и з в о д с т в а дѣла, то м о ж е т ъ , п о просьбѣ п р о т и в н о й сто-
р о н ы , п р и с у д и т ь с ъ н е г о в ъ е я п о л ь з у д е н е ж н у ю сумму в ъ размѣрѣ 
н е с в ы ш е с у д е б н ы х ъ и за в е д е н і е дѣла и з д е р ж е к ъ (ст. 331 і ) . В ъ т о м ъ 
ж е случаѣ, когда н о в ы я д о к а з а т е л ь с т в а п р е д с т а в л е н ы т о л ь к о в ъ апел-
ляціонноы инстанц іи , и в ъ в и д у и х ъ рѣшеніе о к р у ж н а г о е з д а отмѣ-
н я е т с я , п а л а т а м о ж е т ъ , по просьбѣ п р о т и в н о й стороны, л и ш и т ь апел-
л я т о р а п р а в а на возмѣщеніе с у д е б н ы х ъ и з д е р ж е к ъ (ст. 7 7 6 Г ) . 

1 



Страница 411, строка 1 снизу. 
Добавить 4 ый п у н к т ъ : дѣла о возстановленіи совмѣстнаго жи-

тельства супруговъ, о содержаніи мужемъ отдѣльно живущей ж е н ы , 
о взаимныхъ правахъ и обязанностяхъ отдѣльно ж и в у щ и х ъ родителей 
в ъ отношеніи дѣтей" (ст. 1345І въ ред. зак. 2 іюня 1914 г.). 

Страница 206, строка 14 снизу. 
Добавить: Къ вѣдомству мировыхъ судовъ закономъ 12 марта 

ІУІ4 г. отнесены иски о предоставленіи отдѣльно живущему супругу 
права свиданія съ дѣтьми, находящимися у другого супруга (ст. 1345^, п. i j . 

Страница 206, строка 11 снизу. 
Вмѣсто: тѣхъ дѣлъ казеиныхъ управленій, которыя могутъ быть 

разрѣшаемы окружными судами в ъ іюрядкѣ сокращеннаго производ-
ства (см. стр. 2Ö9)", поставить: дѣлъ слѣдующихъ казенныхъ упра-
вленій: удѣльнаго вѣдомства, желѣзныхъ дорогъ, клнматическихъ стан-
цій, минеральныхъ водъ , сельско-хозяйственныхъ 11 лѣсныхъ складовъ 
переселенческаго управленія , сберегатеяьныхъ кассъ до искамъ, касаю-
щимся страхованія капиталовъ и доходовъ (от. 1289, п р і ш . 2—4 въ ред . 
зак. 2 іюня 1014 г.)". 

Страница 212, строка 20 свѳр:ку. 
Вмѣсто словъ: по причинѣ лишенія всѣхъ п р а в ъ состоянія одного 

нзъ супруговъ (ст. 13603, п. 3) поставить: вслѣдствіе нарушенія су-
ѵфужеской вѣрности или неспособности къ брачному сожитію (ст. 1365^ 
въ ред. зак. 12 марта 1914 г.) . 

Страница 216, строка 8 сверху. 
Добавить 6-ои пунктъ : ^Мѣсшо жштлъстт истца. Оно служитъ 

вспомогательнымъ основаніемъ подсудности, наряду с ъ мѣстомъ нахо-
жденія недвижимости и послѣднимъ мѣстомъ постояннаго жительства 
отвѣтчика, для исковъ, возникающихъ и з ъ раздѣльнаго жительства 
супруговъ (ст. 1345 ^ в ъ ред. закона 12 марта 1914 г.) . 

Страница 219, строка 1 сверху. 
Послѣ словъ: у мирового судьи" добавить: т акъ что разрѣшеніе 

иервоначальнаго иска зависитъ отъ разрѣшенія встрѣчнаго, или если 
встрѣчный искъ с л у ж и т ъ к ъ зачету съ первоначальнымъ (ст• 39 в ъ 
ред. закона 10 іюня 1914 г.)". 

1 • 



Страница 370, строка 18~19 сверху. 
Добавить послѣ с-ювъ: подъ опекой слѣдующее: І і зъят іе сдѣ-

лаио закономъ 12 марта 1914 г. для исковъ, возникающихъ нзъ раз-
дѣльнаго й^ительства супруговъ, которые могутъ быть предъявляемы 
супругами или нхъ повѣреныыми, хотя бы супруги не достигли совер-
шеннолѣтія илп состояли подъ опекой за расточительность^ либо подъ 
попечительствомъ по причинѣ ! лухонѣмоты или нѣмоты; супруговъ 
же, объявленныхъ исдѣеспособными по причпнѣ душевной болѣзни, 
глухонѣмоты илп ііѣтоты, замѣняютъ в ъ процессѣ ихъ опекуны 
(ст. )345*) . 

Страница 283, строка 9 сверху. 
Послѣ словъ: окружнаго суда" добавить 3 ій пункгъ: ^въ-З-хъ, un-

становленіе суда (ст. 390 учр. c^ д. уст . въ ред. зак. 12 марта 1914 г.)''. 

Страница 283, строка 19 сверху. 
Добавить: Наконецъ, назначение повѣренныхъ можетъ быть дѣ-

лаемо и судомъ в ъ двз x ъ случаяхъ: 1) для веденія дѣлъ лицъ, поль-
зующихся правомъ бѣдности, в ъ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ нѣтъ совѣ-
товъ прцсяжныхъ повѣренныхъ, 2) для защиты интересовъ отвѣтчи• 
ковъ, мѣсто жительства которыхъ неизвѣстно, при исполненіи рѣшеній 
и понудительномъ исполненіи по актамъ. Д л я веденія дѣлъ лицъ, поль-
зующихся правомъ бѣдиости, назначаются присяжные повѣренные, а 
при недостаткѣ ихъ, старшіе кандидаты на судебныя должности (ст. 416 
учр. суд. уст . ) ; для з ащиты интересовъ неизвѣстно гдѣ находящихся 
отвѣтчиковъ назначаются присяжные повѣренные, а при затрудни-
тельности этого^—частные повѣренные, старшіе кандидаты на судеб-
ныл должности, лица, завѣдующія ямуществомъ, либо дѣлами отвѣт-
чика, имѣющія довѣренность отъ него относительно имущества, к ь 
которому оудутъ относиться исполнительныя дѣйствія, состоявшая 
повѣренными отвѣтчика по дѣлу, по которому послѣдовало исполяяе• 
мое рѣшеніе, а также родители, супруги, дѣти и соучастники отвѣт-
чика по процессу. П р и с я ж н ы е и частные повѣренные и кандидаты на 
судебныя должности могутъ отказываться отъ возложенной на нихъ 
судомъ обязанности только по уважительнымъ причинамъ, а прочія 
лица—безъ указанія прнчинъ, но должны заявить о своемъ отказѣ въ 
трехдневный срокъ (ст. 9(57іі уст . гражд. с^^д, въ ред. зак. 12 марта 
1914 г.)". 

Страница 285. строка 9 сверху. 
Добавить: и ведеыіе дѣлъ, возникающихъ пзъ раздѣльнаго жн-

тельства супруговъ (ст. 1345^ въ ред. зак. 12 марта 1914 г.) . 



Страница 370, строка 18~19 сверху. 
Добавить: Законъ 2 іюня 1914 г. з^ничтожилъ различіе между 

общпмъ и сокращенкымъ порядками производства". 

Страница 289, строка 10 сверху. 
Зачеркнуть весь II отдѣлъ, потерявшій значеніе съ уничтоженіемъ 

разнкгцы между общимъ %1 сокращеннымъ порядками. 

Страница 289, строка 11 сверху. 
Вмѣсто: сокращенный" поставить упрощенный" . 

Страница 292, строка іо снизу. 
Добавить: Цѣна иска о содержаніи» требуемомъ однимъ супру-

гомъ о т ъ другого для себя или для дѣтей, при раздѣльномъ житель-
ствѣ супруговъ, опредѣляется въ размѣрѣ годового оклада требованія 
истца (ст. 1345-̂ - въ ред. зак. 12 марта 1914 T.Y. 

Страница 301, строка 10 снизу. 
Вмѣсто: ^ліѣсячнык срокъ поставить: срокъ отъ 7 дней до одного 

мѣсяца (ст. 299 въ ред . зак . 2 іюня 1914 г.) . 

Страница 301, строка 8 снизу. 
Вмѣсто: 6 -тимѣсячный поставить: тоже 4 хмѣсячнын (ст. 301, 3091 

въ ред. зак. 2 іюня 1914 г.)", а дальше добавить: Отвѣтчикамъ, нахо-
дящимся за границей в ъ такихъ мѣстностяхъ, для которыхъ устано-
влены конвенціями особыя правила о непосредственныхъ сношеніяхъ 
съ русскими судами, назначается мѣсячный срокъ (ст. 3091 въ ред. зак. 
2 іюня 1914 г.) . 

Страница 301, строка 5 снизу. 
Вмѣсто: со дня отсылки почтовымъ учрежденіемъ въ судъ увѣ-

ломленія о доставкѣ повѣстки по адресу* поставить! съ означеннаго 
почтовымъ штемпелемъ дня отправленія увѣдомленія въ судъ (ст. 299 
въ ред. зак. 2 іюня 1914 г.Ѵ . 



Страница 411, строка 15 снизу. 
Добавить : Если истецъ , послѣ произведениаго вызова отвѣтчика, 

который ж и в е т ъ за границей или мѣсто жительства котораго неиз-
вѣстно, у з н а е т ъ о мѣстѣ его жительства въ Россііі, то можетъ просить 
предсѣдательствующаго о назначен! 11 дѣла к ъ олушанію или объ истре-
бованіи отъ отвѣтчика гіисыѵіеннаго объяснен!я по обіцимъ правилам !, 
(ст. 302 въ ред. зак. 2 іюня 1914 г.)". 

Страница 302, строка 4 сверху. 
Добавить : Если дѣло т р е о у е т ъ немедленнаго разрѣіиенія, п отвѣт-

чикъ ж и в е т ъ на разстоян іи не болѣе 25 верстъ отъ .мѣста нахо;кденія 
суда, то предсѣдательствующій можетъ назначить :іасѣданіе по дѣлу 
раньше указанныхъ в ы ш е сроковъ п вызвать отвѣтчика не только к ь 
первому присутственному дню, но даже къ опредѣлеиному часу того 
дня, когда подано исковое прошеніе (ст. :]OU)''. 

Страница 314, строка 5 сверху. 
Т а и ъ какъ закономъ 2 ііоня ГЛ4 г. уніічтолѵсно различіе между 

обшдшъ и сокращеннымъ порядками производства, то взамѣнъ всего, 
что сказано въ § 76 Учебника н у ж н о поставить слѣдующее: ,ЛІазначе-
ніе письменной подготовки дѣла можетъ быть произведено предсѣда-
тельствующимъ или судомъ. Предсѣдательствующій, дѣлая вызовъ 
отвѣтчика, можетъ предложить ему подать письменное объясненіе по 
поводу иска, для чего долженъ опредѣлпть срокъ отъ 2 недѣль до 
1 мѣсяца, съ причисленіемъ поверстнаго, если отвѣтчикъ ж и в е т ъ въ 
Россіп, и 4-хмѣсячный, если онъ ж и в е т ъ за границей или мѣсто жи-
тельства его неизвѣстно (ст. 312 в ъ новой ред.). В ъ этомъ объясненіи 
отвѣтчикъ обязанъ положительно заявить , п р и з н а е т ъ ли онъ исковое 
требованіе правильнымъ или нѣтъ, а если не признаетъ , то изложить 
свои возраженія и привести доказательства (ст. 314, 315). По получе-
ніи объясненія отвѣтчика, а если оно не было подано, то по истече-
ніи срока на подачу его, предсѣдательствующій, согласно просьбѣ тя-
жущагося или по собственному почину, назначаетъ засѣданіе для слу-
шанія дѣла съ соблюденіемъ общихъ правилъ о срокахъ для назначенія 
засѣданій, но б е з ъ поверстнаго срока (ст. 317). Письменная подготовка 
можетъ быть назначена и судомъ, если онъ, разсматривая дѣло, найдетъ 
это н у ж н ы м ъ в ъ виду его сложности. Въ такомъ случаѣ судъ предла-
гае*гъ тяжущимся обмѣняться однимъ или двумя письменными объяс-
неніями, совершенно независимо отъ того, было ли у ж е представлено 
отвѣтчикомъ письменное объясненіе по предложенію предсѣдатель-
ствующаго, и опредѣлить очередь и сроки представленія объяснений, 
а если нужно, то и тѣ обстоятельства, которыя должны быть разъяс -
ітеиы (ст. • Ш г у . 



Страница 411, строка 16 снизу. 
Послѣ словъ: родственника или знакомаго", вставить: или ука 

зать ж и в у щ е е въ т о м ъ мѣстѣ лицо, которое они уполномочивают^ по-
лучать судебный бумаги ст. 809 въ ред. зак . 2 іюня 1914 1 .) , 

Страница 315, строка 1 снизу. 
Послѣ: ст. оОѵг' добавить: О т ъ обязанности указать судебный 

а д р е с ъ тяжущіеся м о г у т ъ быть освобождены предсѣдательствующймъ, 
если сношенія съ ними по мѣсту и х ъ постояннаго жительства н е с в я -
ааны съ затрудыеніями и не ліогутъ замедлить производства (ст. ЗОУ 
вь ред. з а к 2 . ііоня 1914 г.)". 

Страница 317, строка 3 снизу. 
Д о б а в и т ь ; но при это.мъ судъ, если найдетъ, что отъ несвоевре-

меннаго представленія тяжущимся , по его винѣ, документовъ произо-
шло замедленіе в ъ производствѣ дѣла, можетъ оштрафовать виновнаго 
въ пользу противной стороны в ъ размѣрѣ не свыше суммы судебных *» 
п за веденіе дѣла и з д е р ж е к ъ (ст. 3311 въ ред. зак, 2 іюня 1914 г.) . 

Страница 331, строка 20 сверху. 
Добавить : Только въ дѣлахъ, возникающихъ и з ъ раздѣльнаі^о жи-

тельства супруговъ, судъ можетъ назначить допросъ одного или обоихъ 
супруговъ безъ приведенія и х ъ къ присягѣ (ст. 1345^ въ ред. з ак . 
12 марта 1914 г.) . 

Страница 343, строка 13 сверху. 
Добавить: В ь дѣлахъ, возникающихъ изъ раздѣльнаго жительства 

супруговъ , судъ вправѣ назначить допросъ свидѣтелей по собствен-
ному усмотрѣнію, б е з ъ ссылки сторонъ. В ъ качествѣ свидѣтелей мо-
г у т ъ быть имъ вызваны родственники и сосѣди супруговъ, а т а к ж е 
друг ія лица, к о т о р ы я в ъ состояніи сообщить необходимыя свѣдѣнія 
іст. 1345ä в ъ ред. зак. 12 марта 1914 г.)". 

Страница 344, строка 26 сверху. 
Посдѣ словъ: обстоятельствъ дѣла добавить: или для ускореиія 

производства дѣда (ст. 386І в ъ ред. зак. 2 іюня 1914 г.) • 



Страница 370, строка 18~19 сверху. 
Нмѣсто: четырехмѣсячный" поставить: мѣсичный ', согласно за-

кону 2 іюня 1914 г. 

Страница 374, строка 4 сверху. 
Добавить: При Г)Т0мъ, если палата усмотритъ, что рѣиіеніе окруж-

наго суда должно быть отмѣнено въ виду представленія тяжущимся 
новыхъ доказательствъ, к<»торыя, по его винѣ, не были представлены 
пъ оіфужномъ судѣ, то можетъ, т1(1 прпсьбѣ притішпоіі стороны, лишить 
сг(• права па возліѣщсніс издержскъ апелляціониаго производства 
(ст. 77( )' въ ред. зак. 2 іюня 1914 г.)". 

Страница 379, строка 15 сверху. 
Вмѣсто: общііі четырехмѣсячный срогсъ" наставить: двоякііі срик ь: 

для кассаціонныхъ жалобъ двухнѣсячный, для прочихъ просьбъ четы-
рехмѣсячныіі (ст. 796 въ ред. зак. 2 іюня 1914 r.J . 

Страница 406, строка 3 снизу. 
Добавить S пункт ь: по дѣламъ о содержаніи муѵке.мъ жены и и х ъ 

правахъ въ отношеніи дѣтей при раздѣльномъ жителъствѣ (ст. 1345.1Ü 
въ ред. зак. 12 марта 19]4 г.)". 

Страница 408, строка 22—26 сверху. 
Вмѣсто: Такимъ образомъ.... разнородныхъ осиованіи (ст. 258)" 

поставить: Законъ 10 іюня 1914 г. разрѣшилъ соединять въ одномъ 
исковомъ прошеніи и иски, вытекаіощіе изъ разныхъ осыованій (ст. 258І), 
но далъ сулу право раздѣлять производство по нимъ, при чемъ, въ 
случаѣ раздѣленія, истецъ обязанъ представить копіи тѣхъ докумен-
товъ, которые относятся къ выдѣленному въ особое производство дѣлу 
(ст. 258^). Равнымъ образомъ суду предоставлено соединять въ одно 
производство иски, предъявленные отдѣльно, но, по закину, допускаю-
ийе соединеиіе, если противъ ихъ соедииенія не будутъ возражать обѣ 
стороны (ст. 258 .)". 

Страница 408, строка 5 снизу. 
Добавить: Законъ 10 іюня 1914 г. ввелъ еще одно условіе для 

соединенія исковъ, именно, необходимо, чтобы соединенные иски иод-
лежали разбору въ одномъ и томъ ;ке порядкѣ производства (ст. 25S')". 



Страница 411, строка 11 снизу. 
П е р е д ъ словами: Во время" вставить фразу: Кромѣ того, если 

нѣсколько исковъ, которые, по закону, могли быть соединены въ одномъ 
исковомъ протен іи , п р е д ъ я в л е н ы отдѣльно, то судъ можетъ соединить 
ихъ в ъ одно производство при отсутствіи возраженій противъ этого 
со стороны обоихъ т я ж у щ и х с я (ст. 258^ въ ред. зак . 10 іюня 1914 г.) . 

Страница 411, строка 19 снизу. 
Послѣ словъ: и подсудности' ' вставить: (ст. 151 въ ред. з а к . 

10 іюня 1914 г.)". 

Страница 412, строка 20 сверху. 
Послѣ словъ: разсмотрѣнію суда" вставить: Н о производство по 

искамъ, вытекающимъ и з ъ однородаыхъ основаніи, судъ можетъ раз• 
дѣлить, обязавъ истцовъ представить копіи документовъ, относящихся 
къ дѣламъ, которыя выдѣляются для особаго производства (ст. 258^. в ъ 
ред. зак. 10 іюня 1914 г.) . 

Страница 412, строка 9 снизу. 
Послѣ словъ: производство исковъ" вставить: санкціонированный 

закономъ 10 іюня 1914 г. (ст. 151)". 

Страница 413, строка в сверху. 
П е р е д ъ словами: В ъ случаѣ** вставить: При этомъ доказатель-

ства, представленныя п р и производствѣ дѣла явившимися соучастии-
ками, принимаются судомъ в ъ соображеніе и в ъ пользу неявившихся, 
хотя бы послѣдніе на н и х ъ не ссылались (ст. 15§ в ъ ред . зак . 10 іюня 
1914 г.)". 

Страница 413, строка 12 сверху. 
Вмѣсто: Во-2, если соучастники связаны по договору круговой 

порукой, то признаніе одного изъ нихъ обязательно и для д р у г и х ъ 
(ст. 483)" поставить: Во-2, если иредметомъ процесса является общее 
недѣлимое право или общая недѣлимая или совокупная обязанность 
всѣхъ соучастниковъ, то значеніе признанія, сдѣланнаго однимъ изъ 
нихъ, опредѣляется судомъ путемъ сопоставленія его съ объясненіями 
д р у г и х ъ соучастниковъ и съ обстоятельствами дѣла ("ст. 483 в ъ ред . 
зак. 10 іюня 1914 г.) . 



Страница 370, строка 18~19 сверху. 
Добавить : Это положеніе санкціонировано закономъ 10 іюня 1914 г. 

(ст. 15І)«. 

Страница 414, строка 15 сверху. 
Вставить: З а к о н ъ 10 іюня 1914 г. разрѣшилъ отвѣтчику заявлять 

встрѣчный нскъ, н е служащіи к ъ зачету съ первоначальнымъ и не 
вытекающій изъ одного основанія съ вервоначальнымъ, но предоста-
вилъ суду право выдѣлять въ особое производство рязгмотрѣніе такого 
встрѣчнаго иска (ст . 25Н ) . 

Страница 414̂  строка 16 сверху. 
Вмѣсто: II. Отвѣтчнкъ^ желающій п р е д ъ я в и т ь встрѣчныіі ііоѵъ" 

Il т. д. до конца И отдѣленія поставить: Отвѣтчиісъ долженъ заявить 
встрѣчный искъ не п о з ж е срока, назначеннаго ему для представленія 
письменнаго объясненія , а если такого *срока н е было назначено, то въ 
первомъ засѣданіи, в ъ которое онъ былъ вызванъ , или в ъ отзывѣ на 
заочное рѣшеніе, если онъ не явился в ъ засѣданіе (ст. 340 в ъ ред. 
зак. 10 іюня 1914 г.). П о заявленіи встрѣчнаго иска судъ можетъ , по 
просьбѣ истца или по своему усмотрѣнію, отложить слушаніе дѣла до 
другого засѣданія (ст. 342 въ ред . того ж е зак.)• Если отвѣтчикъ не 
успѣлъ облечь встрѣчный искъ в ъ письменную форму вслѣдствіе крат-
кости срока, назначеннаго ему на явку , то ему дается судомъ срокъ 
отъ 3 до 7 дней на изготовленіе письменнаго изложенія встрѣчнаго 
иска (ст. 341)". 

Страница 414, строка 1 снизу. 
Добавить: Встрѣчный искъ разрѣшается тѣмъ судомъ, в ъ кото-

ромъ онъ п р е д ъ я в л е н ъ , хотя бы производство по первоначальному 
иску было прекращено по какой-либо причинѣ (ст. 226 в ъ ред. зак. 
10 іюня 1914 г.). 

IV. Если отвѣтчикъ п р е д ъ я в и т ъ къ истцу отдѣльный нскъ, кото-
рый могъ бы быть, по закону, заявленъ въ видѣ встрѣчнаго иска, то 
судъ имѣетъ право соединить его съ первоначальнымъ для совмѣст-
наго производства п р и отсутствіи возраженій протмвъ этого со сто-
роны тяжущихся (ст. 258=' въ ред . зак. ]0 іюня ѴЛ\4: г.) . 



Страница 420—421. 
Вычеркнуть g 107, такъ какъ законъ 2 іюня 1014 г. уничтожилъ 

рязличіе между общим-ь и г.окращенннмъ порядками прои^іводстка. 

Страница 427, строка 16 сверху. 
Добавить: При исчисленіи этого срока не принимается в ъ раз-

счетъ сообщеніе копіи обращеннаго к ъ исполненію акта защитнику, 
назначенному для охраны интересовъ отвѣтчика, мѣсто жительства 
котораго неизвѣстно (ст. 967-U, п. 2 въ ред. зак. Ѵ2 марта 1914 г.)" . 

Страница 433, строка 1 снизу. 
Добавить: З а к о н ъ 2 іюня 1914 г. разрѣшилъ оканчивать прими-

реніемъ дѣла удѣльнаго вѣдомства, желѣзныхъ дорогъ, климатиче-
скихъ станціп и минералъныхъ водъ , сельско-хозяйственныхъ и лѣс-
ныхъ складовъ переселенческаго } правЛенія; дѣла по искамъ рабочихъ, 
пострадавшпхъ о т ъ несчастныхъ случаевъ въ артиллерійскихъ заведе-
ніяхъ военнаго вѣдомства, въ государственной и сенатской типогра-
фіяхъ, в ъ предпр іят іяхъ фабрично-заводской, горно-заводской и горной 
промышленности вѣдомства Кабинета Его Величества и удѣловъ, в ъ 
казенныхъ предпр іят іяхъ торговыхъ портовъ, в ъ адмиралтействахъ, 
заводахъ и техническихъ заведеніяхъ морского вѣдомства, промышлен-
ныхъ и техническихъ заведеніяхъ министерства финансовъ, а также 
по искамъ о вознагражденіи чиновъ вольнонаемныхъ командъ маяч-
ныхъ и лоцмейстерскихъ транспортовъ, если и х ъ годовое содержаніе 
не п р е в ы ш а е т ъ полуторы тысячи руб. (прим. 2 и 3 къ 1289 ст. в ъ ред. 
зак. 2 іюня 1914 г.) • 



Страница 438, строка 1 снизу. 
Добавить: V. З а к о н ъ 12 марта 1914 г . установилъ особыя пра-

вила еще для одной категоріи брачкыхъ дѣлъ, именно, для дѣлъ, вы-
текающихъ изъ раздѣльнаго жительства супр\^говъ, каковы дѣла о 
востановленіи совмѣстнаго жительства супрз^говъ, о содержаніи мз жемъ 
отдѣльно отъ него жзівущей жены и о взаимныхъ правахъ и обязан-
ностяхъ родителей въ отиошеніи дѣтей (ст. 1345^). Ііодвѣдомствен-
ность исковъ по указаннымъ дѣламъ опредѣляется такимъ образомъ, 
что мировымъ судамъ подлежатъ иски имущественнаго характера въ 
иредѣлахъ, конечно, подвѣдомственности по цѣнѣ, а также иски о 
иредоставлеыіи одному изъ супруговъ свиданія съ дѣтьми, находящи-
мися у другого супруга ; прочіе же иски отнесены къ вѣдомству окрз^ж-
ныхъ судовъ (ст. 13452). Подсудность всѣхъ з т и х ъ исковъ оиредѣляется 
по общимъ иравиламъ; только при неизвѣстности мѣста жительства 
отвѣтчика, истцу предоставлено на выборъ воспользоваться однлмъ 
изъ т р е х ъ основаній подсудности: мѣстомъ своего жительства, послѣд-
нимъ извѣстнымъ ему мѣстомъ жительства отвѣтчика или мѣстомъ 
нахожденія его недвижимаго иі іущества (ст. 1345• ). Процессуальная 
дѣеспособность супруговъ расширена: ни несовершеянолѣтіе ихъ, ни 
состояніе подъ опекой за расточительность пли подъ попечптельствомъ 
по причинѣ глухоты или глухонѣмоты не лишаютъ ихъ права лично 
вести дѣла; супруговъ же, объявленныхъ недѣеспособными вслѣдствіе 
душевной болѣзни, глухоты или глухонѣмоты, замѣщаютъ въ процессѣ 
опекуны (ст. 1345І). Равнымъ образомъ расширены п права суда прп 
разсмотрѣніи этихъ дѣлъ: онъ можетъ назначить допросъ супруговъ и 
свидѣтелей по собственному усмотрѣнію (ст. 1345- .̂). Р а з б о р ъ дѣлъ 
происходить при з а к р ы т ы х ъ д в е р я х ъ (ст. 134^1). По искамъ о сод ер-
жаній и о взаимныхъ обязанностяхъ родителей въ отношеніи дѣтей 
допускается предварительно псполненіе рѣшеній съ истребованіемъ 
или безъ истребованія обезпеченія отъ противной стороны (ст. 
134-5IÜ, і і ) . Кромѣ того, по искамъ послѣдней категоріи судъ можетъ 
до разрѣшенія дѣла по существу, постановить, по просьбѣ одного изъ 
тяжущихся , у кого и з ъ нихъ должны оставаться дѣти во время про-
іізводства дѣла, прп чемъ постановленіе суда подлелсптъ обжалованію 
въ частномъ порядкѣ (ст. 13451^)". 

Страница 442, строка 3 сверху. 
Послѣ словъ: о т ъ ея мужа поставить: или если жена во время 

рожденія младенца жила отдѣльно отъ мужа (ст. 1351 въ ред. зак. 
12 марта 1914 г.)«. 



Страница 370, строка 18~19 сверху. 
Добавить: Въ-З, законъ 12 марта ЗЛ)14 г. расшнрилъ права на-

1;лѣдниковъ въ томъ итношеніи, что разрѣшилъ наслѣдникамъ оспари-
вать законность рожден ія младенца и по истеченіи yкaзaннax o выше 
трехмѣсячнаго срока п р и наличности двухъ условій: если наслѣдникъ 
у з н а л ъ о рожденіи младенца послѣ смерти его отца, и если младенецъ 
родился во время раздѣльнаго жительства своихъ родителей или 
іюслѣ смерти отца, случившейся 110 прекращеніи его совмѣстнаго жи-
тельства съ матерью (от. 1350 в ъ ред. ^іак. 12 марта 1914 г.)". 

Страница 443, строка 1 снизу. 
Добавить: Если отвѣтчикомъ иредъявлеыъ встрѣчныІі искъ, ире> 

нышающій компетенцію мирового судьи, и если этотъ искъ находится 
въ столь тѣсной связи съ первоначальнымъ искомъ, что разрѣшеніе 
первоначальнаго иска зависитъ отъ разрѣшенія встрѣчнаго, или если 
встрѣчный искъ с л у ж и т ъ к ъ зачету съ первоначальнымъ, то мировой 
судья п р е к р а щ а е т ъ у себя производство и препровождаетъ оба иска 
въ мѣстный окружный судъ . П р и этомъ оба иска считаются находя• 
щимнся в ъ производств ! окружнаго суда со времени предъявления 
и х ъ мировому судьѣ. Первоначальный искъ оплачивается судебными 
пошлинами и сборомъ съ бумаги по правиламъ, установленнымъ для 
мировыхъ судовъ, а встрѣчный—по правиламъ, установленнымъ для 
о к р у ж н ы х ъ судовъ (ст. 39 въ ред. зак. 10 іюня 1914 г.) . 

Страница 447, строка б снизу. 
Добавить: 27 . При ксполненіи рѣшеніи и понудительномъ испол-

неніи по актамъ п р о т и в ъ отвѣтчнковъ, мѣсто пребыванія которыхъ 
неизвѣсгно, защита интересовъ э т и х ъ отвѣтчиковъ можетъ быть по-
ручена мировымъ судьей лицамъ, перечисленнымъ на с т р . 478, но 
присяжнымъ повѣреннымъ о н ъ можетъ давать т а к о е порученіе только 
с ъ и х ъ согласія (прим. 2 къ ст. 159 въ ред . зак. 12 марта 1914 г.) . 

Страница 451, строка 20 сверху. 
Добавить: В ъ случаѣ неизвѣстности мѣста пребыванія отвѣтчика 

11 невозможности вручить ему повѣстку объ исполненіи, можетъ быть 
назначенъ , по просьбѣ взыскателя , з ащитникъ для охраны интере-
совъ отсутствующаго и з ъ числа лицъ, перечисленныхъ на стра-
ницѣ 478, за исключеніемъ кандидатовъ на судебныя должности. Н о 
присяжные повѣренные могутъ быть назначаемы защитниками только 
съ и х ъ согласія (прим. къ 106 ст. прав, произ. зем. нач. в ъ ред. зак . 
12 марта 1914 г.)". 

Страница 457, строка 1 снизу. 
Добавить : »Исключеніе сдѣлано только для дѣлъ, указанных^ на 

стр , 433 . 



Страница 478, отрока 1Ѳ «верху. 
Добавить : , X I V . З а к о н ъ 12 >1^рта 1914 г. ввсѵіъ назначеыіе судомъ 

защитниковъ отвѣтчикамъ, мѣсто жительства к о т о р ы х ъ неизвѣстно, 
при исполііеніи рѣшеній і іротивъ н и х ъ . З а щ ц т н и к ъ назначается по 
лросьбѣ взыскателя и з ъ числа і ірисяжныхъ повѣренныхъ, а в ъ случаѣ 
затруднительности такого назначеція—изъ числа частныхъ повѣрен-
ныхъ , кандидатовъ на судебный должности или слѣдующихъ л и ц ъ : 
завѣдующихъ имуществомъ иди дѣлами.отвѣтчика, ци 'Ьющахъ довѣ-
ренность его относительно имущества, противъ цотораго будутъ при-
п я т ы исгіолнительныя мѣры, срстоявшихъ поверенными отвѣтчика по 
дѣлу^ по которому послѣдовало исполняемое рѣиіеніе, а т а к ж е родц-
тедей,. супруговъ , д^ѣтеи и соучастниковъ. отвѣтч^іка 110 процессу . 
Присяжные и частные повѣренные .и дсандрд^ты на судебныя до.^жно 
схи^могутъ отказываться отъ возложенной на н и х ъ судомъ обязанноагп 
только п о уважительнымъ причиналіъ» а прочія лица и безъ укааанія 
причины, но должны заявить о своемъ откааѣ в ъ трехдневный срокъ 
(ст. 967â). Просьба истца подается суду по мѣсту предстоящаго испол-
ненія рѣшенія и подлежитъ удовлетворению в ъ томъ случаѣ, если 
мѣсто пребыванія отвѣтчика неизвѣстно, если, при томъ, онъ не 
принималъ никакого участія в ъ дѣлѣ ни лично, ни ч е р е з ъ повѣрен-
наго, не получилъ повѣстки о вызовѣ в ъ судъ по исковому прошенію 
и н е сообщилъ суду своего судебнаго адреса (ст. 9671), и если, вдоба-
вокъ , суду не удастся узнать мѣста пребыванія отвѣтчика посред 
ствомъ особаго разслѣдованія. Это разслѣдованіе заключается в ъ 
собраніи свѣдѣній у л и ц ъ и учрежденій , въ завѣдываніи которыхъ на-
ходится, по указанію истца, имущество отвѣтчика, составляющее пред-
м е т ъ исполнительныхъ мѣръ, а если отвѣтчикъ состоитъ на службѣ, то у 
л и ц ъ и учрежденій, на службѣ которыхъ онъ находится; собраніе э т п х ъ 
свѣдѣній судъ м о ж е т ъ поручить т а к ж е и прокурору или возложить на 
взыскателя (ст. 967^), Назначенный судомъ защитникъ тоже обязанъ 
принять мѣры к ъ розысканію должника (ст. 967і), а до его явки охра-
п я т ь права и и н т е р е с ы отсутствующаго, при чемъ имѣетъ право со-
вершать вмѣсто него всѣ процессуальныя дѣйствія, за исключеніемъ 
только мировыхъ сдѣлокъ. З а щ и т н и к ъ и з ъ числа присяжныхъ повѣ-
р е н н ы х ъ можетъ передовѣрить свое полномочіе только другому при 
сяжному повѣренному или ж е своему помощнику, а защитники и з ъ 
числа другихъ л и ц ъ в ъ правѣ совершать передовѣріе не иначе, какъ 
съ разрѣшенія суда (ст. 96711). Имущество отвѣтчика, которое подле-
ж и т ъ , по судебному рѣтенію, передачѣ истцу , передается не прежде 
истеченія шестинедѣльнаго срока со времени представленія имущества 
судебному п р и с т а в у или в ъ судъ, а продажа съ публичнаго торга дви-
жимости и передача вырученной суммы взыскателю тоже можетъ по-
слѣдовать только по истеченіи такого же тестинедѣльнаго срока со 
времени составленія описи. В ъ тѣ ж е сроки отмѣняются судомъ мѣры 
обезпеченія , п р и н я т ы я при предварительномъ исполненіи рѣшенія 
(ст. 967І.). З а щ и т н и к ъ избавленъ о т ъ уплаты гербовыхъ п капцеляр-
скихъ пошлпнъ II сборовъ по производству взыскания в ъ пользу судеб-
н ы х ъ приставовъ. Пошлины и уплоченные казною сборы, а т а к ж е при-
читающееся судебному приставу вознаграждепіе возмѣщаются изъ 



взысканной суммы, а недостающая деньги! взыски^аютс5^ съ истца , ко -
торый можетъ требовать возмѣщенія и х ъ съ отвѣтчика (ст. 967 > 
Т а к и м ъ ж е і іорядкомъ в з ы с к и в а е т б я вознагражден!е з а щ и т н и к а , опре-
дѣляемое судомъ, н а з н а ч и в т и м ъ з а щ и т н и к а (dT. 9671?). И з ъ этого воз-
награжд^нія защитникъ ' должеі іъ п о к р ы в а т ь друг іе расходы по дѣлу, 
если они окажутся (ст. 967Н) . Когда в ъ т е ч е н і е производства по нспол-
ненію рѣшенія обнаружится м'ѣсто пребыйанія о гвѣтчика, то судеб-
ный п р и с т а в ь сообщаетъ е м у п о в е с т к у о б ъ исполненіи , если, конечно, 
самъ отвѣтчикъ не з а к в и т ъ суду или судебному п р и с т а в у о своемъ 
желаніи вступить въ дѣло. В ъ томъ и другомъ случаѣ отвѣтчик% обя-
занъ указать свой судебный адресъ (ст. Ö671). Я в и в ш і й с я отвѣтчикъ 
имѣетъ право обжаловать рѣшеніе въ тёчен іе ' ' установленныхъ сроковъ, 
которые считаются со в р е м е н и полученЫ самимъ отвѣт^іикомъ (а н е 
защитникомъ) повѣстки о б ъ и с п о л н е т й (ст. 967§). Е с л и ж е отвѣтчикъ 
я в и л с я у ж е послѣ приведенія рѣшенія в ъ исполненіе , т о о н ъ в ъ правѣ 
обжаловать р ѣ т е н і е лишь до истечен ія т р е х ъ лѣтъ со времени йспол-
ненія рѣшенія (ст. 9671?)". 

. •1.І 



Страница 370, строка 18~19 сверху. 
Вмѣсто: в ъ п о р я д к ѣ сокращеннаго производства поставить: ^безъ 

кстребованія письменнага пбъясненія fer. 1271, 1278 въ ред. зак. 2 іюня 
1914 г.Г, 

Страница 527, строка 5 снизу. 
Вмѣсто: законами 31 янв. и 12 февр. 1907 г . (Собр. Узак. Л9Л2 226 

и 447)" поставить: . з акочомъ 16 іюня 191Я г. іСпбр. Узак . 1913 г. Л? 135)". 

Страница 5283 строка 9 сверху. 
Вмѣсто фразы: В ъ дѣлахъ, к ъ к о т о р ы м ъ . . , искового процесса 

поставить: Т р е т ь и лица, которыя считаютъ, что ихъ права нарушены 
опредѣленіемъ суда о внесеніи в ъ метрическія книги записи о бракѣ 
или рожденіи, м о г у т ъ в ъ теченіе двухлѣтняго срока оспаривать пр?^-
вильность записи исковымъ порядкомъ". 



ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ 

Н О В Ы Я С О Ч И Н Е Н Г Я L В . В А С Ь К О В С К А Г О , 
Б. ПРОФЕССОРЯ НОВОРОССіЙСКЛГО УНИВЕРСИТЕТЛ, 

ВЪ изданіи книжнаго магазина Бр. Башмаковы^съ (Москва • Казань): 

1) Куреъ гражданекаго процесса. 
Т о м і . I . 

Суб-ьенты и о б - ь е к т ы п р о ц е с с а , л ц о ц е с о у а л ь н ы я о т н о ш е и і я и 
Д-Ьйствія (XII вЭІ СТРО. 1913 Г. 

Цѣна 4 руб. 5 0 коп. в ъ переплѳтѣ. 

Лестные отзывы о первомъ томѣ Курса поиѣщѳны въ слѣдующихъ п8да-
ніяхъ: въ Правѣ" 8а 1912 г.. Л? 47, Вѣстникѣ Права" за 1913 г., Л 6, Жур-
иал^ Мин. Юст." за 19)4 г., № 5 и Zeitschrift Шг deutschen Zivilprozess", 44 H. 

2) Руководство къ толкованию и примѣненію законовъ. 
ПОСОБІЕ ДЛЯ НАЧИНАЮЩЙХЪ ЮРИСТОВЪ. 1913 г. (152 стр.). 

СОДЕРЖАНІЕ: Процессъ примѣненія законовъ и значеніе таоріи толкованія ихъ. 
Критика подлинности ндриъ права. Задачи и виды толкованія. Легальное іолкова 
ИІ6. Словесное толиаванів. Реальнее (логическое) толкованіѳ. Устраненіе неясностей 

въ занонахъ, Восполнвнів прѳбѣловъ въ зако«одатвльст8ѣ. ,, 

Цѣна 1 руб. 25 коп, въ переплетѣ. 

И З Ъ ОТЗЫВОВЪ ПЕЧАТИ: 
Спасобъ издолсенія дѣлаетъ книгу какъ нельзя бодѣе пригодной к ь тому, 

чтобы помогать начинающему юристу. К-раткія и ясный заповѣди" тодкованія, 
заключающія каждый отдѣлъ, помогаютъ усвоить содержаніе. Богато подобран-
ные примѣры ИЗЪ авнатскоі НР£№тики ОЖЙВІЯЯ)ТЪ сжатоб, ма1вѳмат«чѳсмоё 
издоженіе книги. Привлечѳніе въ настояш^ее изданів именно сенатскихъ тези-
еовъ дѣдаетъ книгу, по нашему мнѣніго, особенно цѣнноМ для практики. Мы 
Аумаемъ, что Руководство" проф. Васьковскаго станетъ настольной книгой для 
всѣхъ юристовъ, а не только для начинающихъ. 

П. Кравцовъ ( Право-, 1913 г., 11). 



3) Учебввкъ гражданскаго процееса. 1914 г. (570 стран.). 
СОДЕРЖАНІЕ; Ввѳденіе (понятіе, источники, литература). Отд. I. Устройство гра-
ждансійіхъ судовъ. Отд. И. Исковое производство. Отд. HI. Охранительное яроиз-
водство (со внлюченівмъ производства дѣлъ о несостоятельности). Приложеніе: 

устройство номмерческихъ судовъ и производство въ нихъ. 

- Цѣна 3 руб. 50 коп. въ пѳреплѳтѣ. 

И З Ъ О Т З Ы В О В Ъ ПЕЧАТИ. 
Если курсъ ироф. Васьковскдго ііредставляетъ собой иосдѣднеѳ слово 

западно-европейской процессуальной науки, то это лосдѣднее слово нашло 
себѣ мѣсто и въ Учебннкѣ . . . Съ удивительнои обстоятельностью разработаны 
почти всѣ отдѣлы, и потому надо признать книгу проф, Васьковскаго самымъ 
ііолнымъ ИЗЪ существуюи|,ихъ учебниковъ процесса. Въ ней обращается много 
нниманія и на судебную практику; въ ней постоянныя ссылки на сенатскіи 
рѣшенія, вслѣдствіе чего книга можетъ служить руководствомъ не только для 
студентовъ, но и для практиковъ. . . Совмѣщая въ себѣ тщательную научную 
разработку вояросовъ съ доступнымъ ихъ изложеніемъ, исчерпывающую пол-
йоту съ сжатостью и рельефностью, учебникъ проф. Васьковскаго можетъ быть 
названъ образцоеыиъ учебниномъ граждаискаго процесса и прекраснымъ по-
собіѳмъ для яачинающихъ юристовъ''. 

А. Бугаевскій ( Право", 1914 г., № 10). 

у * ; > ' ' ' • , I '' - M' ^ • І . 
]Рецензируемый учебникъ отличается отъ существующихъ учебниковъ 

гражд. процесса обиііемъ заключающагося въ немъ теоретичеокаго ]«атеріала-
Въ составленіи теоретическаго руководства по процессу авторъ долженъ счи-
таться, нйймнѣнно, весьма компетентнымъ. За этимъ учебникомъ стоятъ де-
cHî'ftH лѣтъ теоретическом разработки авторомъ самыхъ разнообразныхъ во-
просовъ Тражданскаго процесса . . . Стиль автора въ отношеніи ясности •и 
простоты не оставляетъ желать ничего лучшаго . . . Справедливость требуетъ 
замѣтить, что хорошихъ сторонъ въ учебникѣ много больше, чѣмъ слабыхъ. 
Уже одно то, что «Учебникъ" не боится формулировать теоретическая поло-
женія въ той наукѣ, гдѣ все разсыпается въ контроверзахъ, дѣлаетъ его луч-
шимъ ИЗЪ существующихъ учебниковъ. Р ^ эдѣш^^еи ст,оррны изданіе прекрасно. 
Цѣна (3 руб. 50 коп.) умѣрена. Затративъ эти деньги, ник-^о ихъ не пожалѣетъ . 

Проф. Т. Яблочкойъ ( Юрид. Вѣстн.", 1914 г., кн. 5). 

4) Задачи ПО гражданскому процессу, изд. 2-0е, 1915 г. 
(печатается). 

1914. • 



В В Е Д Е Н І Е . 

§ 1. Область гражданскаго процесса. 

L Юридическія нормы, опредѣляя отнопіенія между гражда 
нами и предоставляя однимъ изъ нихъ права, а на другихъ нала 
гая обязанности, дѣлаютъ это въ общей и отвлеченной формѣ. Въ 
законахь не говорится объ отдѣльныхъ лицахъ—объ Ивановѣ, 
Петровѣ, Павловѣ—и объ ихъ взаимныхъ отношеніяхъ, а идетъ 
рѣчь вообще о покупателяхъ, продавцахъ, нанимателяхъ. соб-
ственникахъ, о завѣщаніяхъ, договорахъ, правонарутеніяхъ, 
словомъ, о цѣлыхъ категоріяхъ лицъ и отнотеній. Вслѣдствіе 
этого ЗЕсаждое отдѣльное лицо не можетъ найти въ законахъ 
непосредственнаго перечисленія своихъ правъ и обязанностей, 
а чтобы узнать ихъ, должно дѣлать логическіе выводы изъ 
юридическихъ нормъ, подводя свое фактическое положеніе 
подъ абстрактныя опредѣленія закона. Нигдѣ, напр., въ зако-
нахъ не сказано, что Ивановъ долженъ заплатить Петрову 
50 руб. Но если Ивановъ разбилъ по неосторожности часы 
Петрова, стоющіе 50 руб., то Петровъ можетъ потребовать съ 
него уплаты этой суммы, потому что ст. 684 зак. гра^кд. гла • 
ситъ: «всякій обязанъ вознаградить за вредъ и убытки, при-
чиненные кому-либо его дѣяніемъ или упущеніемъ». 

Такимъ образомъ, конкретныя права и обязанности отдѣль-
ныхъ гражданъ познаются ими посредствомъ выводовъ изъ 
абстрактныхъ предписаній юридическихъ нормъ и фактическихъ 
обстоятельствъ каждаго случая, т.-е., говоря короче, путемъ 
конкретизаціи нормъ. 

Въ громадномъ большинствѣ случаевъ граждане дѣлаюгь от-
носительно своихъ правъ и обязалностей одинаковые выводы 
изъ юридическихъ нормъ и добровольно приводить эти выводы 
въ исполненіе. Однако нерѣдко бываетъ, что между ними воз• 

1 



никаетъ разногласіе, и что лица, которыя являются, въ силу 
закона, обязанными къ совершенію какихъ-либо дѣйствій въ 
пользу другихъ лицъ, уклоняются отъ исполненія этихъ обя-
занностей, потому ли, что не хотятъ, или же потому, что не 
могутъ исполнить ихъ. Въ такихъ случаяхъ является необхо-
димость въ какихъ либо способахъ разрѣтенія споровъ между 
гражданами и понужденія ихъ къ исполненію обязанностей. 
Этихъ способовъ нѣсколько. 

Самымъ простымъ и естественнымъ представляется на первый 
взглядъ самостоятельное осуществленіе своихъ правъ съ при-
мѣненіемъ, въ случаѣ надобности, физической силы, т. е., 
самопомощь: квартирантъ не выбирается изъ квартиры, не-
смотря на истечете срока найма,—пусть домовладѣлецъ на-
сильно удалитъ его вмѣстѣ съ вещами; собственникъ имѣнія 
выстроилъ заборъ, мЬпіающій сосѣду, которому принадлежитъ 
право проѣзда черезъ имѣніе, пользоваться этимъ правомъ,— 
пусть онъ найметъ рабочихъ и прика:кетъ имъ снести заборъ; 
должникъ пытается отнять свою вещь, отданную въ залогъ 
кредитору, пусть кредиторъ силой отразить его нападете. 

Такъ и осуществлялись права въ первоначальныя эпохи. 
По замѣчанію Іеринга, «самоуправствомъ и местью, этимъ 
дикимъ видомъ правосудія, какъ выражается Беконъ Верулам-
скій, начинало калдое право». Однако примѣненіе этого спо-
соба стало ограничиваться по мѣрѣ развитія цивилизаціи и 
укрѣпленія государственной власти въ виду его ненадежности 
и нецѣлесообразности. Въ самомъ дѣлѣ самопомощь, съ одной 
стороны, страдаетъ тѣмъ же кореннымъ недостаткомъ, какой 
вообще присущъ примѣненію физической силы къ разрѣшенію 
всякихъ споровъ: какъ и йа войнѣ, побѣдителемъ молсетъ ока-
заться вовсе не тотъ, кто правъ, а тотъ, кто сильнѣе. Съ дру-
гой стороны, самопомощь легко приводить къ насилію надъ 
чужой личностью, нарушенію рбщественнаго порядка и спо-
койствія и къ другимъ преступнымъ дѣйствіямъ, такъ что въ 
бдагоустроенномъ государствѣ она можетъ быть терпима только 
въ видѣ исключенія, поскольку не выралсается въ запрещен-
ныхъ уголовными законами дѣйствіяхъ или оправдывается не-
возможностью обратиться своевременно за помощью къ орга-
намъ государственной власти. 

Другой способъ состоитъ въ томъ, чтобы спорящіе избрали 
по взаимному соглашенію постороннее лицо, которому они оба 
довѣряютъ, и попросили его рѣдіить^ кто изъ нихъ правъ, обя-



зулсь подчиниться его рѣшенію. Это такъ наз. третейскій 
судъ. Но онъ примѣнимъ далеко не всегда, ибо в о 1 -хъ, пред-
полагаетъ наличность обоюднаго согласія спорящихъ и готов-
ность подчиниться рѣшенію избраннаго судьи, а в о 2 хъ, 
иногда между гражданами никакого спора нѣтъ: обѣ заинте-
])есованныя стороны одинаково понпмаіотъ законъ и дѣлаютъ 
изъ него одинаковые выводы, но сторона, обязанная исполнить 
какое-либо дѣйствіе въ пользу другой стороны, уклоняется отъ 
этого, вовсе не отрицая суп];ествовашя своей обязанности. 

Остается третій способъ — обращеніе къ помощи государ-
ственной власти. Онъ является наиболѣе удобньшъ и вѣрнымъ 
для лица, желающаго осуществить свое право. Здѣсь уже не 
нужно согласіе противника и не опасно его сопротивленіе: 
государственная власть обладаетъ достаточными средствами 
для того, чтобы сломить упорство отдѣльнаго гражданина и при-
нудить его къ повиновенію. 

При этомъ, однако, государственная власть не МОЯІѲТЪ ока-
зывать своей помощи всякому, кто обращается къ ней, безъ 
разбора. Нерѣдко вѣдь помощи просить тотъ, кто ея вовсе 
не заслуживаетъ, кто въ дѣиствительности не имѣетъ того 
права, какое себѣ присваиваетъ. Поэтому, прежде чѣмъ взять 
подъ свою защиту просителя, государственная власть доллша 
провѣрить правомѣрность заявляемаго имъ требованія, т.-е. 
правильность сдѣланнаго имъ вывода изъ юридическихъ нормъ 
и фактическихъ обстоятельствъ. 

Такимъ обравомъ, когда частное лицо обращается къ госу-
сударственной власти за содѣйствіемъ, при осуществленіи 
своихъ правъ, ей предстоитъ: 1) провѣрить правомѣрнооть тре-
бованія просителя и 2) осуществить его, если оно окажется 
правомѣрнымъ. 

Первая задача является, говоря вообще, несравненно болѣе 
сложной и трудной, чѣмъ вторая. Чтобы провѣрить правомѣр-
ность требованія гражданина, необходимо установить фактиче-
скія обстоятельства дѣла, отыскать подходящія нормы и истол-
ковать ихъ. Все это предполагаетъ знаніе дѣйствующаго права, 
опытность въ примѣненіи его, умѣніе разбираться въ юриди-
ческихъ отношеніяхъ, словомъ, требуетъ наличности особыхъ 
органовъ власти, которые обладали бы надлежащей подготов-
кой и дѣйствовали при условіяхъ, обезпечивающихъ правиль-
ное и безпристрастное разрѣшеніе Д'Ьлъ. Вслѣдствіе этого въ 
современныхъ культурныхъ государствахъ провѣрка правомѣр-

I 



ËOCTÏÏ Бредъявляемыхъ гражданами другъ къ другу требованій 
поручается спеціальнымъ органамъ власти, именуемымъ гра 
ждансшми судами, а для дѣятельности ихъ устанавливаются 
оиредѣленныя формы и правила, образующія организованное 
производство, называемое гражданскгшъ процессомъ въ тѣсномъ 
смыслѣ слова, а также спорнымг судопроизводствомъ—ъъ виду 
того, что оно происходить въ формѣ спора ме;кду гражданами 
передъ судомъ, или гісковымъ — ъъ виду того, что оно начи-
нается посредствомъ заявленія однимъ лицомъ требованія (ист) 
по отношенію къ другому лицу 

Вторая задача сводится къ примѣненію мѣръ физическаго 
принужденія: отнятію имущества у незаконнаго владѣльца и 
передачѣ его настоящему собственнику, выселенію жильца изъ 
квартиры за истеченіемъ срока найма или вслѣдствіе неуплаты 
квартирныхъ денегъ, уничтоженію постройки, возведенной ш 
чужой землѣ и т. п. Всѣ такого рода фактическія дѣйствія, 
совертаемыя съ цѣлью осуществленія признанныхь судомъ 
правомѣрными требованій гражданъ, образують производство 
по исполнепію судебныхъ рѣшеній, или исполнительный про-
цессъ. Эти дѣйствія настолько просты, что съ успѣхомъ мо 
гутъ быть выполняемы любымь органомъ власти, хотя бы и 
не обладающимъ тѣми спеціальными качествами, которыя не-
обходимы для удовлетворительнаго разрѣшенія первой задачи— 
провѣрки правомѣрности юридическихъ требованій. Поэтому 
всполненіе судебныхъ рѣшеній поручается не самймъ судамъ, 
а другимь низшимъ органамъ власти (судебнымъ приставамъ, 
полиціи). 

IL Кромѣ указанной функціи—провѣрки юридическихъ тре-
бованій, предъявляемыхъ гражданами по отношенію другъ къ 
другу —на гражданскіе суды возлагается въ современныхъ 
государствахъ осуществленіе еще нѣкоторыхъ другихъ задачъ 
государственнаго управленія. 

Хотя въ области гражданскаго права частнымъ лицамъ предо-
ставлена свободная иниціатива и самодѣятельность, хотя они 
могуть опредѣлять свои взаимныя юридическія отношенія по 
собственному усмотрѣнію, тѣмъ не менѣе и здѣсь во многихъ 

• 1 ) Слово процессъ употребляется въ юридическои литературѣ еще въ 
нѣсколькихъ смыслахъ. Имъ обозначаются: 1, каждое конкретное дѣло, разрѣ-
шаемое судомъ ( онъ ведетъ лроцессъ съ б р а т о м ъ 2 ,( , процессуальное право 
(,,французский процессъ лроводитъ принципъ состоятельности") и 3, наука про-
içecca ( процессъ, какъ юридическая наука"). ' 



случаяхъ требуется участіе органовъ государственной власти. 
Оно нужно, прежде всего, для того, чтобы придать юридиче-
скимъ сдѣлкамъ необходимыя въ интересахъ какъ самихъ со-
вертающихъ эти сдѣлки лицъ, такъ и другихъ гражданъ, проч-
ность и достовѣрность. Съ этой цѣлью сдѣлки, имѣющія паи-
болѣе важное значеніе въ оборотѣ, заключаются при содѣйствіи 
органовъ государственной власти и заносятся въ особыя книги, 
которыя ведутся этими органами. Таковы сдѣлки, касающіяся 
вещныхъ правъ на недвижимыя имущества, заключеніѳ брака, 
узаконеніе и усыновленіе дѣтей и др. Затѣмъ государственная 
власть заботится, чтобы лица, которыя лишены дѣеспособности, 
могли участвовать въ гражданскомъ оборотѣ и съ этой цѣлью 
назначаетъ къ нимъ опекуновъ и попечителей; принимаетъ 
мѣры охраны, по отношенію къ имуществу лицъ, выбывтихъ 
изъ гражданскаго оборота вслѣдствіе смерти, лишенія право-
способности или безвѣстнаго отсутствія, и т. д. 

Для выполненія нѣкоторыхъ изъ этихъ функцій существуютъ 
особыя учрелсденія (нотаріальныя, опекунскія, въ Царствѣ 
Польскомъ и прибалтійскихъ гз бepнiяxъ—ипотечныя); другія 
функціи распредѣляются между духовенствомъ (заключеніе и 
расторженіе браковъ), общими административными учрежде-
ніями и органами мѣстнаго самоуправленія (городскими, мѣщан 
скими, купеческими управами); часть же ихъ возложена на 
гражданскіе суды. Такъ, у насъ судами производятся узако-
неніе внѣбрачныхъ дѣтей, усыновленіе, утвержденіе духовныхъ 
завѣщаній, охрана наслѣдственныхъ имуществъ и пр. 

Дѣятельность судовъ по выполненію этихъ функцій носить 
названіе ох^ранительтго судопроизводства, называемаго также 
неисковымъ, или безспорнымъ, въ отличіе отъ искового^ спортго, 

III. Итакъ, гражданскій процессъ въ обширномъ смыслѣ 
слова обнимаетъ три порядка производства дѣлъ въ граждан-
скихъ судахъ, или три вида судопроизводства: 1, исковое (гра-
жданскій процессъ въ тѣсномъ смыслѣ слова), 2, исполнитель-
ное и 3, охранительное. 

Совокупность юридическихъ нормъ, опредѣляющихъ устрой-
ство и дѣятельность гражданскихъ судовъ и состоящихъ при 
нихъ вспомогательныхъ органовъ въ трехъ указанныхъ напра-
вленіяхъ, образуетъ гражданско-процессуальное право- а наука, 
занимающаяся изслѣдованіѳмъ этого права, именуется наукой 
гражданскаго процесса. 

Три вида судопроизводства^ образующіе гражданскій про 



цессъ въ обширноімъ сш>1сдѣ слова, гіреслѣдуютъ различныя 
цѣли и отличаются каждый особымъ характеромъ. Поэтому 
они должны быть изучаемы порознь. Но такъ какъ всѣ они 
представляютъ собою функціи гражданскихъ судовъ, то изло-
женію ихъ должно предшествовать изслѣдованіѳ устройства 
этихъ судовъ. Такимъ образомъ, изъ содержанія гражданскаго 
процесса вытекаетъ слѣд. порядокъ издоженія: 

I. Устройство гражданскихъ судовъ. 
IL Исковое судопроизводство. 

III. Исполнительное судопроизводство. 
IY. Охранительное судопроизводство. 

§ 2. Источники процессуальнаго права. 
Первенствующее положеніе среди источниковъ процессуаль-

наго права занимаютъ въ современныхъ культурныхъ государ-
ствахъ законодательныя нормы. Какъ устройство судебныхъ 
учрежденій, такъ и дѣятельность ихъ опредѣляются главнымъ 
образомъ законами. Только въ развитіе и дополненіе законовъ, 
въ качествѣ второстепеннаго, вспомогательнаго источника права, 
получаютъ примѣненіе нормы другихъ категорій: обязательныя 
постановленія выстихъ органовъ судебнаго управленія и самихъ 
судовъ, а также судебная практика. 

А. Законы. 
Дѣйствующіе въ настоящее время у насъ судебно-процес-

суальные законы помѣщаются главнымъ образомъ въ первой 
части XVI тома Свода законовъ (изд. 1892 г.), заключающей 
въ себѣ: 1, судебные Уставы Императора Александра II отъ 
20 ноября 1864 г., и 2, правила объ устройствѣ судебной 
части и производствѣ судебныхъ дѣлъ въ мѣстностяхъ, въ ко-
торыхъ введено положеніе о земскйхъ участковыхъ начальни-
кахъ, отъ 12 іюля и 29 декабря 1889 г. Самое положеніе о 
земскйхъ начальникахъ помѣщается въ приложеніи къ IX т. 
Св. зак. Законы, касающіеся разныхъ спеціальныхъ судовъ и 
порядка производства въ нихъ, разбросаны по другимъ частямъ 
законодательства. 

I. Основнымъ источникомъ нашего современнаго судебно-
процессуальнаго права являются судебные уставы 20 ноября 
1864 г. Они состоятъ изъ четырехъ кодексовъ: учрежденія 
оудебныхъ установленій, устава гражданскаго судопроизводства. 
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положенія о HOïapiajibHOfî части и устава уголовнаго судо 
производства. Къ гражданскому процессу относятся изъ нпхъ 
первые два: въ учрежденіи судебныхъ установленій опредѣ-
ляется устройство судовъ, а въ уставѣ гражданскаго судопроиз-
водства—порядокъ разсмотрѣнія въ судахъ гражданскихъ дѣлъ. 

Учреждеиге судебныхъ усшановленій, Послѣднее офиціальное изда 
ніе в ъ XVI т. Св. зак. , изд. 1892 г. Послѣдовавшія затѣмъ измѣ-
ненія внесены в ъ Продолженія Свода законовъ 1895, 1906, 1908, 
1909, 1910 гг. 

И з ъ п р е ж н и х ъ офиціальныхъ изданій сохраняетъ значеніе 
первое изданіе въ составѣ судебныхъ уставовъ: Судебные Уставы 
20 ноября 1864 г., съ изложеніемъ разсужденій, на коихъ они 
основаны, изданіе Государственной канцеляріи, 1866 г., томъ Ш. 

Это изданіе представляетъ большую важность при изученіи 
уставовъ, т а к ъ к а к ъ в ъ немъ приведены выдержки изъ объясни-
тельной записки, и зъ разсужденій государственнаго совѣта и изъ 
другихъ подготовительныхъ матеріаловъ, предшествовавшйхъ 
выработкѣ проекта судебныхъ уставовъ. 

Чашиия издаиъя: Т и м а н о в с к а г о (съ толкованіямирусскихъ 
юристовъ), 1892; Ш р е й б е р а, 1910 (съ разъясненіями изъ за-
конодательныхъ мотивовъ, сенатской практики и циркуляровъ 
мин. юстиціи; Щ е г л о в и т о в а, 1910 (тоже), 3 м и р л о в а, 1912 
(съ измѣненіями, сдѣланнымн закономъ о мѣстномъ судѣ). 

Уставь гражданскаго судопроизводства, Офиціальныя изданія тѣ 
же , что и учрежденія судебныхъ установленій. 

Частния гіздапгя: Т ю т р ю м о в а (съ мотивами, разъясненіями 
сената и извлеченіями и з ъ научныхъ и практическихъ трудовъ 
по гражд. п р а в у и судопроизводству), изд. 3, 1912; Г о р д о н а 
(съ мотивами и разъясненіями по рѣшеніямъ сената), 5 изд., 
1911; Б о р о в и к о в с к а г о (съ объясненіями по рѣшеніямъ 
сената), изд. 6, исправленное и дополненное Гуссаковскимъ, 
1908; Р о т е н б е р г а, (съ объясненіями по рѣшеніямъ сената), 
3 изд. , 1909 (карманный форматъ). 

До изданія судебныхъ уставовъ дѣиствовали процессульные 
законы, помѣщавтіеся во второй части X тома Свода зако-
новъ, а впослѣдствіи перенесенные во вторую часть XYI тома. 
Они представляли собою по большей частіі механическое со-
единеніе разновременно изданныхъ узаконеній, отъ уложенія 
1649 г. вплоть до позднѣйшаго времени. Неудовлетворитель 
ность ихъ была сознана вскорѣ по изданіи Свода законовъ, 
такъ что вмѣстѣ съ составленіемъ уложенія о наказаніяхъ 
1845 г. начались работы по подготовлѣ реформы судовъ и 
процессуальныхъ порядковъ. 

Уже въ 1843 г. главноуправляющій канцеляріей Его Вели-
чества графъ Блудовъ выработалъ, на основаніи доставленныхъ 



ему замѣчаній чиновъ судебнаго вѣдомства относительно недо-
статковъ процессуальнаго законодательства, проектъ частич-
ныхъ улучшеній. Въ виду противодѣйствія со стороны тогда-
тняго министра юстиціи гр. Панина, не соглатавшагося ни 
на какія «новшества», гр. Блудовъ исходатайствовалъ въ 
1 8 5 0 — 8 5 2 гг. учрежденіе особыхъ комитетовъ для составле-
нія нроектовъ уставовъ гражданскаго иуголовнаго судопроиз-
водства. Дѣлопроизводителемъ гражданскаго комитета былъ наз-
наченъ С. И. Зарудный. На работы комитета оказалъ чрезвы-
чайно благопріятное вліяніе проистедтій послѣ крымской 
войны переломъ въ русской лсизни и необыкновенный нодъемъ 
духа въ обществѣ. Не ограничиваясь частичными передѣлками, 
комитетъ вступилъ на путь коренного преобразованія, и соста-
вилъ ироектъ на новыхъ началахъ, цѣлесообразность которыхъ 
была уже признана западно-европейской наукой и законода-
тельной практикой. Но только съ отмѣной крѣпостного права 
въ 1861 г., превратившей многомилліонную массу безправныхъ 
рабовъ въ свободныхъ гражданъ, создалась надлежащая почва 
для проведенія коренной судебной реформы. Въ томъ же 1861 г. 
состоялось Высочайшее повелѣніе о возложеніи на государ-
ственную канцелярію обязанности извлечь изъ составленныхъ 
при графѣ Блудовѣ проектовъ основныя начала. Въ помощь 
канцеляріи, гдѣ главную роль вгралъ опять-таки Зарудный, 
были приглашены наиболѣе выдающіеся юристы (Буцковскій, 
Стояновскій, Ровинскій, Побѣдоносцевъ, ІІлавскій). Вскорѣ 
однако обнаружилось, что проекты гр. Блудова не согласованы 
между собою, такъ что понадобилась полная переработка ихъ. 
Въ 1862 г. государственной канцеляріи была предоставлена 
Высочайшимъ повелѣніемъ полная свобода дѣйствій при выра-
боткѣ основныхъ началъ предстоявшей судебной реформы. 
Вотъ что гласилъ этотъ важный документъ: «изложить въ 
общихъ чертахъ сообралсенія государственной канцеляріи и 
прикомандированныхъ къ ней юристовъ о тѣхъ главныхъ на-
чалахъ, несомнѣнное достоинство коихъ признано въ настоя-
щее время наукою и опытомъ европеискихъ государствъ и по 
коимъ должны быть преобразованы судебный части въ Россіи». 
Черезъ четыре мѣсяца «основныя начала» были готовы, затѣмъ 
разсмотрѣны и одобрены государственнымъ совѣтомъ и, по 
Высочайшемъ утвержденіи 29 сентября 1862 г., опубликованы 
въ собраніи узаконеній и распоряженій правительства, чтобы 
дать возможность жедающимъ высказаться до доводу пред-
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стоящей реформы. Желагощихъ оказалось больше, чѣмъ можно 
было ожидать: поступило свыше 440 замѣчаній отъ судебныхъ 
дѣятелей, профессоровъ и другихъ лидъ. Эти замѣчанія соста^ 
вили тесть печатныхъ томовъ. Для подробнаго развитія основ 
ныхъ началъ была образована особая комиссія подъ предсѣ-
дательствомъ Буткова и при ближайшемъ участіи Заруднаго. 
Съ поразительной быстротой, въ теченіе всего 1J мѣсяцевъ 
Еомиссія, при содѣйствіи приглатенныхъ спеціалистовъ, изго-
товила проекты учрежденія судебныхъ установленій и уставовъ 
гражданскаго и уголовнаго судопроизводства съ обширными 
объяснительными записками. По истребованіи заключеній отъ 
чиновъ судебнаго вѣдомства, проекты перешли въ декабрѣ 
1863 г. на разсмотрѣніе государственнаго совѣта, и, по одоб-
реніи имъ, получили Высочайшее утвержденіе. 

20 ноября 1864 г., состоялся Высочайшій указъ сенату о 
распубликованіи новыхъ уставовъ. Въ этомъ указѣ было ска• 
зано, между прочимъ: «разсмотрѣвъ сіи проекты. Мы находимъ, 
что они вполнѣ соотвѣтствуютъ желанію Нашему водворить въ 
Россіи судъ скорый, правый, милостивый и равный для всѣхъ 
подданныхъ нашихъ, возвысить судебную власть, дать ей над-
лежащую самостоятельность и вообще утвердить въ народѣ 
нашемъ то уваженіе къ закону, безъ коего невозможно 0бп1;е-
ственное благосостояніе и которое должно быть постояннымъ 
руководителемъ дѣйствій всѣхъ и калсдаго, отъ высшаго до 
низшаго». 

Этими словами Царя-Освободителя какъ нельзя ярче охаракте-
ризовано великое значеніе судебной реформы 1864 г. Дѣйстви-
тельно, судебные уставы представляли собой столь же гигант• 
скій шагъ впередъ въ области судебнаго управленія, какимъ 
было въ области всего вообш;е гражданскаго быта уничтоженіе 
крѣпостного права. Судебные уставы не усовершенствовали, не 
улучшили прежняго прогнившаго и разлагавшагося судебно-про-
цессуальнаго строя, а создали совершенно новый^ порвавъ вся-
кую связь съ прошлымъ. Они произвели своего рода геологиче-
скій переворотъ, вьтдвинувшій новую формацію, положившій на-
чало новой эры въ юридическомъ развитіи Россіи. Мало того. 
Судебною реформой 1864 г. Россія опередила даже нѣкоторыя 
западно-европейскія государства въ области процессуальнаго 
права. Тѣ начала, которыя лежать въ основѣ судебныхъ уста-
вовъ, получили повсемѣстное примѣненіе въ германскихъ го-
сударствахъ только черезъ полтора десятка дѣтъ (въ 1877— 
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1879 гг.), послѣ образованія германской нмперіл, а въ Австріи— 
въ области гражданскаго процесса—еще позже: въ 1895 г. 
Вподгаѣ правильно поэтому было замѣчено, что «наше новое 
судебное законодательство во всей своей совокупности, каковы 
бы ни были его техническіе недостатки, есть законодательный 
и умственный памятникъ, долженствугощій служить въ отдален-
номъ потомствѣ величайшею честью нашего времени» ( Б е з о -
б р а 3 о в ъ). 

Судебные уставы были введены въ теченіе 1866 г• въ не-
тербургской и московской губерніяхъ, а затѣмъ постепенно 
ихъ дѣйствіе распространялось на другія мѣстности, съ болѣе 
или менѣе значительными измѣненіями, вплоть до Сибири, Тур-
кестана и Закаспійской области. Окончательно завершилась 
судебная реформа въ 1899 г. Такимъ образомъ, въ настоящее 
время судебные уставы 1864 г. дѣйствуютъ на всей россій-
ской территоріи, за исключеніемъ только Финляндіи, гдѣ 00-
хранили силу старинные шведскіе законы и обычаи. 

Но нынѣ судебные уставы имѣютъ у ж е далеко н е т о т ъ в и д ъ , 
в ъ какомъ были первоначально изданы. Послѣдующія узаконен ія 
внесли в ъ н и х ъ немало измѣненій, иногда у л у ч ш а в ш и х ъ , но ч а щ е 
искажавшихъ первоначальную редакц ію. В ъ виду необходимости 
согласовать и привести в ъ единство весь э т о т ъ законодательный 
матеріадъ, н а к о п и в т і й с я за 30 лѣтъ, в ъ министерствѣ юстиціи 
возникла мысль о пересмотрѣ его. Н а основаніи послѣдовавшаго 
7 апрѣля 1894 г. Высочайшаго повелѣнія была образована подъ 
предсѣдательствомъ министра юстиціи комиссія д л я пересмотра 
законоположеній по судебной части . З а н я т і я комиссіи продол-
жались п я т ь лѣтъ и закончились составленіемъ п р о е к т о в ъ новой 
редакціи учрежденія судебныхъ установленій , у с т а в а граждан-
скаго и устава уголовнаго судопроизводства , съ объяснитель-
ными к ъ нимъ записками (всего 16 п е ч а т н ы х ъ томовъ) . В ъ обла-
сти гражданскаго процесса комиссія предложила нѣкоторыя дѣй-
ствительно полезныя измѣненія; в ъ области ж е судоустройства 
она сдѣлала дальнѣйшіе шаги в ъ сторону уклонен ія о т ъ основ-
ныхъ началъ судебныхъ уставовъ . 

П. Сфера дѣйствія судебныхъ уставовъ 1864 г. была значи-
тельно сулсена въ 1889 г., когда были созданы новые органы 
низшей юстиціи: земскіе начальники, городскіе судьи и проч., 
и установлены особыя правила производства ими дѣлъ. 

Законы, произведшіе э т у реформу. 
Положеніе о земскшъ учашковыхъ пачальпшахг отъ 12 іюля 1889 1. 

Послѣднее офиціальное изданіе в ъ составѣ положенія о б ъ уста-
новленіяхъ, завѣдывающихъ крестьянскими дѣлами (ч. III Полож. 
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о сельскомъ состоянііі, особое прилож. къ IX т. Св. закон., изд, 
1902 г.). Отдѣльнаго частнаго изданія полож. о зем. нач. нѣтъ; 
оно издавалось въ составѣ законовъ о сельскомъ состояніи: В о л -
к о в ъ . Сборникъ положеній о сельскомъ состояніи, 3 изд. 1910. 
А б р а м о в и ч ъ . Положеніе о сельскомъ состояніи, ч, III, 1903. 
Г о р е м ы к и н ъ . Сводъ узаконеній и распоряженій Правитель• 
ства объ устройствѣ сельскаго состоянія, 1903. Положеніе объ 
устан., завѣд. крест, дѣл., изд. зем. отд. мин. внутр• дѣлъ, 1909. 

Правша объ устройствѣ судебной части и о производствѣ судебныхъ 
дѣлъ вг мѣстпостлхъ^ еъ кошорихъ введено положеніе о земсшхъ участ 
ковихъ начальпшахъ ошъ 12 го іюля 1889 г. Последнее офиціальное 
изданіе въ составѣ ХУІ т. Св. зак., изд. 1892 г. Позднѣйшія из-
мѣненія сведены въ Продолженіяхъ къ Своду зак. 

Часшныя издангя: Ч а г и н ъ . Правила объ устройствѣ суд. ч. 
и т. д., со включеніемъ позднѣйшихъ измѣненій, циркуляровъ 
министра внутр. дѣлъ и юстиціи и разъясненій Сената, 7 изд., 
1911 г. А р е ф а. Положеніе и правила о зем. уч. нач., гор. 
судьяхъ и вол. судѣ, съ сенатскими и министерскими разъясне-
ніями, 6 изд., 1912. 

III. Давно назрѣвшій вопросъ объ уничтоженіи судебно-
административныхъ учрежденій, созданныхъ въ 1889 г., и о 
возвращеніи къ системѣ судоустройства, введенной судебными 
уставами 1864 г., получилъ разрѣшеніе только въ самое по-
слѣднее время. Законъ 15 іюня 1912 г. о преобразован!!! 
мѣстнаго суда возстановилъ мировыхъ судей, растирилъ ихъ 
компетенцію и вмѣстѣ съ тѣмъ внесъ нѣкоторыя измѣненія въ 
порядокъ судопроизводства какъ въ мировыхъ, такъ и въ об-
щихъ судахъ, 

Офщіальное издапіе — въ Собр. узак. и расп. правит. 1912 г. 
M 118. Частныя изданія: Р у д и н ъ . Законъ 15 іюня 1912 г. о 
преобразованіи мѣстнаго суда (съ извлеч. изъ мотивовъ), 1912. 
В а с и л ь е в ъ, то же (1913 г.). 

IV. Судебная реформа 1864 г. не затронула существовавтихъ 
до нея спеціальныхъ сословныхъ судовъ (крестьянскихъ, тор-
говыхъ, духовныхъ, инородческихъ). Ихъ устройство и дѣятель-
ность до сихъ поръ опредѣляются законами, изданными до су-
дебной реформы и построенными по большей части на совер-
тенно иныхъ принципахъ. Коренная реформа волостныхъ су-
довъ произведена закономъ 1912 г. 

Правила о волостномъ судѣ какъ для тѣхъ мѣстностей, гдѣ вве-
дено лоложеніе о земскихъ начальникахъ, такъ и для другихъ 
мѣстностей европейской Россіи, помѣщаются въ положеніи о сель-
скомъ состояніи (прил. къ IX т. Св. зак.). Временный правила о 
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волостномъ судѣ о т ъ 15 іюня 1912 г. изданы в ъ составѣ закона 
о преобразованіи мѣстнаго суда и отнесены в ъ п р и л о ж е н і е къ 
2 ст. учр . суд. уст. 

Частное издаиіе: З м и р л о в а (съ разъясн . ) , 1912. 
Уставъ торюваго судопроизводства. Послѣднее офиціальное изда-

ніе во 2-й части XI т . Св. зак . 1903 г. Ч а с т н ы я издан ія съ р а з ъ -
ясненіями по рѣшеніямъ сената: Д о б р о в о л ь с к а г о (1912 г.) 
и Н о с е н к о (1910 г.). 

Уставъ духоеныауь консисторій 1841 г. Послѣднее офиціальное 
изданіе сдѣлано в ъ 1903 г. (перепечатано съ и з д а н і я (1883 r .) 
Ч а с т н ы я изданія П а л и б и н а (1912 г . ) и С е р е б р е н и и -
к OB а (1912г:). 

Сводъ учрежденгй гі усшавовъ управлепгя духовныхъ дѣлъ шостран-
иыхъ жповѣданій (1 ч. X I т . Св. зак . , изд. 1896 г.). 

Законы относительно судеонаго разбирательства граждаискиосъ ка-
заѵьшъ (станичныівъ) и шородческгіхъ судовЪу а т а к ж е Ecpecтьян-
скихъ судовъ в ъ аз іатской Росс іи находятся во II томѣ Св. з ак . , 
изд . 1892 г. (учрежденіе г р а н д , у п р а в л е н і я к а з а к о в ъ п е р е и з д а н о 
в ъ 1903 г.). 

Волостной судебный уставъ прибалшгйскизаъ губернгй о т ъ 8 іюля 
1889 г. Послѣднее офиціальное изданіе 1908 г . 

V. При многочисленности процессульныхъ законовъ, издан-
ныхъ для разныхъ мѣстностей Имперіи въ разное время, не-
избѣжно Бозникаетъ вопросъ объ ихъ взаимномъ соотнотеніи, 
т. е., о границахъ ихъ дѣйствія въ пространствѣ и времени• 
Эти границы опредѣляются для нроцессуальныхъ нормъ иначе, 
чѣмъ для матеріально-правовыхъ. Къ отнотеніямъ; вхддящимъ 
въ область матеріальнаго гражданскаго права, примѣняются тѣ 
нормы, нодъ дѣйствіемъ которыхъ они возникли, т.-е., нормы 
того мѣста и времени, гдѣ и когда осуществились фактиче-
скіе составы (заключены сдѣлки, причинены убытки и т. д.), 
обусловливаюпце вознйкновеніе, измѣненіе или прекращеніе 
юридическихъ отношеній. Отсюда вытекаетъ, во-1-хъ, что мате-
ріально-правовые законы не имѣютъ обратной силы, и, во-2-хъ, 
что суды обязаны примѣнять иностранные законы къ тѣмъ 
правоотнотеніямъ, которыя возникли подъ ихъ дѣйствіемъ. 

Въ иномъ положеніи находятся процессуальные законы. Ихъ 
цѣль—опредѣленіе устройства и образа дѣйствій органовъ го-
сударственной власти—судовъ. Поэтоіму они могутъ имѣть обя-
зательное значеніе только для судовъ того государства, гдѣ 
они изданы, и не подлежать примѣненію за предѣлами его 
территоріи, если, разумѣется, на этотъ счетъ не заключено 
особой конвенціи. Другими словами, «процессуальные законы 
имѣютъ силу и значеніе лишь въ предѣлахъ того государства. 
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судебныя установленія котораго должны рукоіводс^воватъся 
шш» (11 № 70). То же самое положеніе примѣняется и въ 
тѣхъ случаяхъ, когда для разныхъ мѣстностей одного и того 
же государства установлены разные процессуальные законы: 
въ каждой мѣстности дѣйствуютъ тѣ законы, которые спеці-
ально для нея изданы. 

Что касается предѣловъ дѣйствія процессуальныхъ нормъ во 
времени, то и они не таковы, какъ у нормъ матеріальнаго 
права. ІІоложеніе, что законы не имѣютъ обратной силы, осно 
вано на необходимости обезпечить за гра:кданами ненарупш-
мость законно пріобрѣтенныхъ ими правъ и такимъ образомъ 
придать прочность правовому порядку. Вступая въ сдѣлки на 
основаніи существуіощихъ законовъ, гралдане должны быть 
увѣрены въ томъ, что ихъ юридическія отношенія будутъ опре-
дѣляться тѣми нормами, которыя были у нихъ въ виду, а 
не какими-либо неизвѣстными имъ будущими законами. Но къ 
области процесса эти соображенія непримѣнимы. Устраивая 
свои юридическія отнотенія, граждане сообразуются съ нор-
мами матеріальнаго гражданскаго права, но не справляются 
еще и съ нормами процесса. Съ другой стороны, измѣненія 
въ процессуальныхъ законахъ дѣлаются законодателемъ для 
лучтаго достиженія цѣли процесса—выясненія истины и по-
становленія судами справедливыхъ рѣшеній. Поэтому изданіе 
новаго процессуальнаго закона свидѣтельствуетъ, что законо-
датель призналъ существующіе способы производства недоста-
точно обезпечиваюпщми достиженіе этой цѣли и нашелъ нуле-
нымъ замѣнить ихъ лучшими. А если это такъ, то очевидно, 
что новые процессуальные законы должны быть применяемы 
немедленно послѣ ихъ изданія къ производству всѣхъ дѣлъ, 
хотя бы начавшихся при дѣйствіи прежнихъ процессуальныхъ 
законовъ. 

Однако это общее положеніе требуетъ двоякаго ограниченія. 
Первое ограниченіе относится къ случаямъ коренныхъ ре-

формъ въ судопроизводстве, въ особенности если реформы 
распространяются и на судоустройство. Когда издается новый 
процессуальный кодексъ, построенный на совершенно иныхъ 
принципахъ, нежели тѣ, которые лежали въ основѣ прежняго 
процесса, то примѣненіе новыхъ процессуальныхъ нормъ къ 
производящимся уже дѣламъ могло бы повести къ невообра• 
зимой путаницѣ и затруднило бы постановление правильныхъ 
рѣтеній. Поэтому при коренныхъ преобразованіяхъ процесса 
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начавшіяся дѣла должны быть заканчиваемы по старымъ зако-
намъ. Точно такъже слѣдуетъ поступать при процессуальныхъ 
реф.ормахъ, сопутствуемыхъ измѣненіями въ судоустройствѣ. 
Когда одни судебныя учрежденія упраздняются, а на мѣсто ихъ 
вводятся другія, для которыхъ устанавливаются новыя правила 
производства, то дѣла, находящіяся уже на разсмотрѣніи 
старыхъ судовъ, должны быть закончены по старымъ же 
законамъ. 

Другое ограниченіе слѣдуетъ установить для тѣхъ случаевъ. 
когда производятся частичныя измѣненія въ процессуальныхъ 
порядкахъ. Новые законы, какъ устанавливаюп1;іе лучшіе спо-
собы достиженія истины и справедливости въ судебныхъ рѣше-
ніяхъ, должны быть примѣняемы немедленно по изданіи ко 
всѣмъ производящимся дѣламъ. Но при этомъ необходимо со-
блюденіе одного условія: чтобы отъ замѣны стараго закона 
новымъ не пострадали интересы тяжущихся и правосудія. 
Дѣло въ томъ, что процессъ представляетъ собою постепенно 
развертывающуюся цѣпь процессуальныхъ правъ тяжущихся. 
Такъ, напр., постановленіе судомъ первой инстанціи рѣшенія 
даетъ право, проигравшему дѣло тяжущемуся подать лсалобу во 
вторую инстанцію, а съ подачей такой жалобы у противной 
стороны возникаетъ право представить письменное возраженіе 
(объясненіе) противъ нея или же опровергать ее въ засѣданіи 
суда, послѣ чего подавшая леалобу сторона можетъ изложить 
въ засѣданіи доводы въ подкрѣпленіе ея и т. д. Новый законъ, 
получая примѣненіе въ производящемся уже дѣлѣ, не долженъ 
разрывать этой цѣпи процессуальныхъ правъ, потому что этимъ 
будутъ, вопреки требованію справедливости, нарушены инте-
ресы одной изъ сторонъ. Такъ, напр., если новый законъ от-
мѣняетъ жалобы на рѣшенія низшихъ судовъ по малоцѣннымъ 
дѣдамъ, то онъ долженъ быть примѣненъ къ тѣмъ дѣламъ, по 
которымъ еще не состоялось рѣшеній, но не можетъ быть 
примѣненъ къ тѣмъ, по которымъ такія рѣшеніи уже состоя-
лись, такъ какъ съ постановленіемъ рѣшеніи у тялсущихся воз-
никло право обжалованія, и отнимать его у нихъ значило бы 
лишить ихъ возможности воспользоваться й м и средствами за-
щиты, которыя не были ими пущены въ ходъ въ разсчетѣ на 
вторичное разсмотрѣніе дѣла. 

Въ предупрежденіе затрудненій, которыя могутъ возникнуть 
на практикѣ при примѣненіи новыхъ процессуальныхъ зако-
новъ, законодатели, производя болѣе или менѣе крупныя про-
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цессуальныя реформы, обыкновенно сами устанавливаютъ такъ 
наз. переходныя правила, имѣющія цѣлью именно опредѣлить 
норядокъ введенія въ дѣйствіе новыхъ законовъ. Такія пра-
вила были изданы при введеніи судебной реформы 1864 г., 
яри распространеніи судебныхъ уставовъ на окраины, при за-
мѣнѣ мирового института судебно-административными учрежде 
ніями въ 1889 г., а порядокъ введенія въ дѣйствіе закона 
15 іюня 1912 г. о реформѣ мѣстныхъ судовъ опредѣленъ сне 
ціальнымъ закономъ 26 іюня 1913 г. Согласно послѣднему 
закону, въ десяти губерніяхъ (харьковской, екатеринославской, 
курской, полтавской, черниговской, кіевской, волынской, по-
дольской, херсонской и таврической) реформа мѣстной юстиціи 
вводится съ 1 января 1914 г. въ полномъ объемѣ; въпрочихъ 
же мѣстностяхъ вступаютъ въ дѣйствіе съ того же времени 
только процессуальныя правила закона 15 іюня 1912 г., кромѣ 
тѣхъ, которыя связаны съ растиреніемъ вѣдомства мировыхъ 
судовъ или упраздненіемъ судебно-административныхъ учрежде-
ній. Тамъ, гдѣ реформа проводится въ полномъ объемѣ, дѣла, 
еще не разрѣтенныя по существу упраздняемыми судами (зем-
скими начальниками, городскими судьями и т• д.), передаются 
въ новые суды; просьбы объ отмѣнѣ состоявшихся уже рѣшеній 
уѣздныхъ съѣздовъ подаются вмѣсто губернскихъ присутствій 
въ окружные суды, которые разсматриваютъ ихъ по правв-
ламъ кассаціоннаго производства; окружные же суды закан-
чиваютъ еще не разрѣтенныя губернскими присутствіями дѣла. 
Но дѣла, производяпцяся въ окружныхъ судахъ, въ качествѣ 
первой или второй инстанцій, доводятся до конца этими же 
судами, хотя бы были неподвѣдомственны имъ по новому 
закону (полож• о введ. въ дѣйствіе, отд. IY, ст. 24—31). 

Судопроизводственяыя правила закона 1912 г., вступающія 
въ силу повсемѣстно съ 1 января 1914 г., должны быть при-
мѣняемы судами со слѣдующими отступленіями. Къ производя-
щимся въ общихъ и мировыхъ судебныхъ учрежденіяхъ дѣламъ 
не примѣняются новыя правила: относительно понудительнаго 
исполненія по актамъ, заочныхъ рѣтеній, обжалованія въ 
апелляціонномъ порядкѣ дѣлъ на сумму менѣе 30 руб., недо-
пустимости кассаціонныхъ жадобъ на рѣшенія по дѣламъ на 
сумму менѣе ста руб., исчисленія цѣны исковъ о прекращеши 
или продолженіи силы арендныхъ договоровъ, распредѣленія 
денегъ, взысканныхъ съ должниковъ, и споровъ о подлогѣ, 
если заподозрѣнные акты уже отосланы прокурору ст. 32—41). 
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П р о ц е с с у а л ь н ы е з а к о н ы и н о с т р а н н ы х ъ г о с у 
д а р CT в ъ. 

Фраицгя. Устройство гражданскихъ судовъ основывается во 
Франціи на отдѣльныхъ, въ разное время изданныхъ законахъ, 
Порядокъ производства въ гражданскихъ судахъ опредѣленъ 
уставомъ гражданскаго судопроизводства, изданнымъ въ 1806 г. 
Въ основѣ этого кодекса лежитъ ордонансъ 1667 г. многія поста-
новленія котораго воспроизведены буквально. Хотя процессульный 
кодексъ по содержанію и по формѣ значительно уступаетъ 
гражданскому (Наполеонову) кодексу, но, будучи основанъ на 
раціональныхъ началахъ, цѣлесоо©разность которыхъ оправдалась 
на практикѣ, онъ былъ принятъ цѣликомъ или съ измѣненіями 
многими государствами (Бельгіей, Голландіей, Баваріей, Италіей, 
Испаніей, Португаліей и др.), а также служилъ однимъ изъ обра-
цовъ при составленіи нашего устава гражданскаго судопроизводства. 

Германія. До судебной реформы 70 хъ годовъ судебно-процес-
суальный строй Германіи представлялъ очень пеструю картину. 
Единаго законодательства не было, и въ каждомъ изъ госу-
дарствъ, образующихъ нынѣ германскую имперію, дѣйствовало 
особое право. Въ нѣкоторыхъ примѣнялись нормы, такъ наз. 
нѣмецкаго общаго процесса (gemeiner deutscher Process), предста-
влявшія собою смѣсь реципированнаго римскаго и каноническаго 
права съ нѣмецкими законами, обычнымъ іравомъ и судебной 
практикой; въ Пруссіи сохранялъ силу общій судебный уставъ 
(allgemeine Gerichtsordnung) 1793 г., дополненный законами 1833 
и 1846 гг.; въ нѣсколькихъ мѣстностяхъ удержался со временъ 
Наполеона французскій процессуальный кодексъ, а въ прочихъ 
государствахъ были изданы особые процессуальные уставы, но-
сившіе на себѣ болѣе или менѣе значительные слѣды вліянія 
французскаго процесса (ганноверскій 1850 г., баденскій 1864 г., 
вюртемберскій 1868 г., баварскій 1869 г.). 

Съ образованіемъ германской Имперіи получила осуществле-
ніе давно возникшая идея о созданіи обще-германскаго судебно-
процессуальнаго законодательства. Въ 1877 г. были утверждены, 
а съ 1 октября 1879 г. вступили въ силу: уставъ судоустройства 
(Gerichtsverfassungsgesetz) и уставъ гражданскаго судопроизвод-
ства (Civilpocessordnung), сокращенно цитируемые GVG и СРО* . 
Дополненіемъ къ этимъ двумъ уставамъ являются адвокатскій 
уставъ (Rechtsanwaltsordnung) и уставы о судебныхъ пошлинахъ 
(Gebührenordnungen). 

Лвстро-Венърія. Устройство австрійскихъ судовъ основыва-
ется на цѣломъ рядѣ разновременно (съ 1850 г.) изданныхъ зако-
новъ. Въ 1895—1896 гг. вмѣстѣ съ изданіемъ новаго устава гра• 
жданскаго судопроизводства были сдѣланы нѣкоторыя измѣненія 
и въ законахъ о судостройствѣ; однако большинство ихъ сохра• 
нило силу по настоящее время. 

Гражданское судопроизводство основывалось въ Австріи 60-
лѣе столѣтія на уставѣ 1781 г. и его второй редакціи 1796 г., 
представлявшими собою кодицифированный германскій общін 
пронессъ того времени. Коренная реформа процесса была про-
изведена только въ 1895 г., когда былъ утвержденъ составленный 
ФранцомъКлейномъ проектъ уставовъобъотправленіи правосудія, 
о гражданскомъ судопроизводствѣ и объ исполненіи рѣшеній. 

Въ Венгріи реформа гражданскаго процесса произведена уста-
вомъ 1911г.^составленнымъ проф.Плочемъ по образцуавстрійскаго. 

Дальнѣйшія подробности см. въ моемъ Курсѣ (§ 5). 
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В. Обычай. 
Обычное право, въ собственномъ смыслѣ слова, не можетъ 

въ настоящее время свободно развиваться въ области юстиціи 
ни среди гражданъ, ведущихъ дѣла въ судахъ, потому что ихъ 
процессуальная дѣятельность совершается въ виду и подъ кон-
тролемъ судовъ, ни въ судахъ, потому что они обязаны руко-
водствоваться въ своихъ дѣйствіяхъ законами и постановле-
ніями компетентныхъ властей. Даже въ тѣхъ случаяхъ, когда 
на практикѣ вознакаютъ вопросы, не предусмотрѣнные прямо 
никакими юридическими нормами, суды обязаны разрѣтать ихъ 
по общему смыслу наличныхъ нормъ, посредствомъ логиче-
скаго развитія ихъ. 

Судебными обычаями (usus fori) часто называютъ практику, 
установившуюся въ какомъ-либо опредѣленномъ судѣ. Но между 
этими обычаями и настоящимъ обычнымъ правомъ въ соб 
ственномъ смыслѣ слова имѣется существенная разница: обьп-
нов право представляетъ собой самостоятельный источникъ 
права, замѣняющіи для опредѣлевнаго круга отношеній законо-
дательныя нормы, тогда какъ судебная практика только раз-
виваетъ эти нормы и устанавливаетъ способъ ихъ примѣненія. 
Вслѣдствіе этого обычное право можетъ быть отмѣнено или 
замѣнено только обычнымъ же правомъ или закономъ, а су-
дебная практика мѣняется какъ самимъ судомъ, когда онъ убѣ-
дится, что она основана на неправильномъ пониманіи зако 
новъ, такъ и высшими судебными инстанціями. 

В. Обязательныя постановленія. 
Законы не охватываютъ всѣхъ деталей и подробностей су-

дебнаго устройства и производства. Они разсчитаны на про-
должительное существованіе и примѣненіе; притомъ, они но-
сятъ обпцй характеръ и распространяются на всѣ суды или, 
по меньшей мѣрѣ, на всѣ суды одной и той же категоріи. 
Поэтому въ нихъ устанавливаются основныя положенія, не-
измѣнныя и ненарушимыя; правила лее, касающіяся способовъ 
осуществленія этихъ основныхъ положеній судами, способовъ, 
которые могутъ изменяться въ зависимости отъ условій вре-
мени и мѣста, вырабатываются какъ высшими органами су-
дебнаго управленія, такъ и самими судебными учрежденіями. 
Эти правила образуютъ особый источникъ процессуальнаго 
права, но источникъ вспомогательный, производный, ибо имѣ-

2 
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ютъ обязательную силу при наличности двухъ условій: 1) если 
не противорѣчатъ постановленіямъ законовъ, и 2) если исхо-
дятъ отъ компетентныхъ органовъ власти. Право пзданія такихъ 
обязательныхъ постановленій по судебному вѣдомству предо-
ставлено у насъ: 1) самиыъ судамъ и 2) министру юстиціи. 

1. Судебное вѣдомство пользуется въ нѣкоторон мѣрѣ правомъ 
самоуправленія: законъ предоставляетъ судамѣ самостоятельно 
устанавливать правила, касающіяся «внутренняго распорядка и 
дѣлопроизводства», подъ названіемъ патзоѳъ (ст. 166 учр. 
суд. уст.), или uHcmpymf/iü (объясн. въ 168 ст.). При изданіи 
судебныхъ уставовъ 1864 г. предполагалось, что будутъ со-
ставлены: общій наказъ—для всѣхъ судовъ и особые—для 
каждаго суда въ отдѣльности. Но общій наказъ не былъ со-
ставленъ, и его замѣняютъ «временныя правила 15 марта 
1866 г., относящіяся до внутренняго распорядка въ новыхъ 
судебныхъ установленіяхъ». Особые же наказы составлялись и 
издавались. О нихъ будетъ рѣчь въ § 18. 

2. Министръ юстидіи можетъ дѣлать измѣненія въ правилахъ, 
касающихся внутренняго распорядка въ судебныхъ учрежде-
ніяхъ, до составленія послѣдними особыхъ наказовъ (прим. 
къ ст. 173 учр. суд. уст.), измѣнять сдѣланное временными 
штатами судебныхъ палатъ и кассаціонныхъ департаментовъ 
сената распредѣленіе чиновъ канцелярій этихъ судебныхъ учреж-
деній и суммъ на ихъ содержаніе (прим. къ 120 ст. учр.), 
издавать правила относительно служебныхъ занятіи кандида-
товъ на судебныя должности, порядка выдачи имъ свидѣ-
тельствъ, распредѣленія между ними окладовъ и пособій, со-
ставленія отчетовъ объ ихъ дѣятельности (ст. 419^) и пр. 
Далѣе, министръ юстиціи, по соглатенію съ министрами фи-
нансовъ и государственнымъ контролеромъ, издаетъ правила о 
порядкѣ пріема, храненія и расходованія денелшыхъ суммъ, 
поступающихъ въ судебныя учрежденія, отчетности и счето-
водства по указаннымъ суммамъ (ст. 75 183 , а по согла-
шенію съ министромъ финансовъ устанавливаетъ таксу возна-
гражденія присяжныхъ переводчиковъ (ст. 426). 

Г. Судебная практика. 
Къ числу вспомогательныхъ источниковъ процессуадьнаго 

права принадлежитъ у насъ также судебная практика вслѣд-
ствіе того, что сенатъ признаетъ за своими разъясненіями, 
даваемыми при разрѣшеніи дѣлъ въ кассаціонномъ порядкѣ, 
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обязательное значеніѳ для всѣхъ судебныхъ учрежденій, под-
вѣдомственныхъ ему. Хотя это мнѣніе сената относительно 
силы своихъ рѣтеній не вытекаетъ изъ дѣйствительнаго смьь 
ела законовъ, опредѣляющихъ компетенцію сената, тѣмъ не 
менѣе съ нимъ необходимо считаться, такъ какъ оно нрини-
мается къ руководству низшими судами. 

Такое же значеніе, какъ рѣшенія гражданскаго кассаціон-
наго департамента, имѣютъ опредѣленія того же департамента, 
а также общаго собранія кассаціонныхъ департаментовъ съ 
участіемъ 1 го департамента и безъ него, постановляемыя по 
иредложеніямъ министра юстиціи или первоприсутствующаго 
въ общихъ собраніяхъ сената съ цѣлыо разъясненія вопро-
совъ, которые неодинаково разрѣтаются разными судами или 
возбуждаютъ сомнѣнія на практикѣ. Эти опредѣленія, если 
сенатъ признаетъ нужнымъ, публикуются «на общемъ основа 
ніи», т.-е., такъ же и съ тою лее цѣлью, что и обыкновенныя 
кассаціонныя рѣтенія, именно, чтобы служить «руководствомъ 
къ единообразному истолкованію и примѣненію законовъ» (ст. 
117, 160, п. 14 и 259^ учр. суд. уст.). 

Курсы. ^ Литература. 

М а л ы т е в ъ , Курсъ гражданскаго судопроизводства, 3 тома, 
1874— 1879 (первые два тома вышли вторымъ изданіемъ въ 
1876 и 1879 гг.). 

Ясность изложенія и обильныя указанія на иностранныя за-
конодательства, на русскую и иностранную литературу и сенат-
скую практику придаютъ этому курсу большую цѣнность. Но 
изданный свыше 30 лѣтъ тому назадъ, онъ въ настояш;ее время 
сильно устарѣлъ. 

А з а р е в и ч ъ , Судоустройство и судопроизводство по 
гражданскимъ дѣламъ. Университетскій курсъ. I, 1891, II, 
1894—1896. 

Первый томъ, гдѣ излагается судоустройство и ученіе о субъ 
ектахъ процесса, изложенъ обстоятельно, съ обширными ссыл-
нами на иностранныя законодательства и литературу. Дальнѣй-
шія части все болѣе и болѣе пріобрѣтаютъ конспективный ха 
рактеръ. Написанъ курсъ хорошимъ языкомъ. 

В а с ь к о в с к і й , Курсъ граждан, процесса. Т. I, 1913. 
Субъекты и объекты процесса, процессуальныя отнотенія и 
дѣйствія. Т. II (печатается). 
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Комментаріи. 

А н н е н к о в ъ , Опытъ коммеятарія къ уставу гражд. судо-
производства, 6 томовъ, 2 изд., 1 8 8 7 — 1 8 8 8 гг. 

Авторъ разъясняетъ постановленія устава въ порядкѣ статей, 
пользуясь русской и отчасти французской литературой, а также 
русской кассаціонной практикой. Слогъ автора тяжелый и за-
путанный. 

И с а ч е н к о , Гражданскій процессъ, практическій коммен-
тарій на вторую книгу устава гражд. судопроизводства, б то-
мовъ ( I—IY ТОМЫ во 2 изд., У и Y I — в ъ 3 изд.), 1 8 9 3 — 1 9 1 L 
Дополненіемъ къ этому труду являются слѣд. 2 сочнненія того же 
автора: Основы гражданскаго процесса, практич. комментарій 
основныхъ положеній устава гражд. суд, (ст. 1—28), 1904; 
Особыя производства, комментарий на третью книгу устава 
гражд. суд. (ст. 1282—1400) , 1913. 

при разъясненіи статей устава авторъ широко пользуется 
сенатской практикой, но очень мало вниманія обращаетъ на рус-
скую литературу, совершенно не касаясь иностранной. Ясность 
и легкость изложенія выгодно отличаютъ этотъ трудъ отъ ком-
ментарія Анненкова. 

Учебники. 

Проф. Г о л ь м с т е н а (5 изд., 1913), Э н г е л ь м а н а (3 изд., 
1913), Н е ф е д ь е в а ( 3 изд., 19І0) , Я б л о ч к о в а (2 изд., 1912). 

Практическія пособія. 
В е р б л о в с к і й , Движеніе русскаго гражданскаго процесса, 

изложенное на одномъ примѣрѣ, 2 изд. 1889 г. 
И с а ч е н к о , Русское гражданское судопроизводство. Практи-

ческое руководство для студентовъ и начинающихъ юристовъ. 
Томъ I (судопроизводство исковое), 3 изд., 1910 г.; т. И (судопр. 
охранительное и конкурсное), 3 изд., 1910—1911 г. 

П о б ѣ д и н с к і й , Гражданское судопроизводство въ окруж-
ныхъ судахъ, 2 изд., 1911 г. (образцы процессуальныхъ бумагъ 
и формъ дѣлопроизводства). 

В а с ь к о в с к і й , Задачи по гражданскому процессу, 1907 г. 
З а т в о р н и ц к і й , Практическія занятія по гражданскому 

судопроизводству, 1904 г. 
В а с ь к о в с к і й , Руководство къ толкованію и примѣненію 

законовъ для начинающихъ юристовъ. 1913. 

Русская монографическая литература по гражданскому про-
цессу крайне бѣдна. Заслуживающія вниманія сочиненія и 
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журнальныя статьи указаны въ соотвѣтствующихъ мѣстахъ 
моего Курса. Изъ нихъ наиболѣе цѣнны въ теоретическомъ 
отношеніи труды проф. Гольмстена, Гордона, Гредескула, Не-
федьева ж Попова. 

Превосходный «СиствіМатическій указатель русской литера-
туры по судоустройству и судопроизводству гражданскому и 
уголовному» составилъ П о в о р и н с к і й . Въ немъ указаны 
книги, брошюры, журнальныя и газетныя статьи (болѣе 125 ne-
ріодическихъ изданій), включая рецензіи и отзывы, съ начала 
ХѴПІ в. по сентябрь 1904 г. Послѣдующая литература (рус-
екая и иностранная) періодически сводится въ Журналѣ Мин. 
Юстиціи. 

И н о с т р а н н а я л и т е р а т у р а . 

Т е о р і я гражданскаго процесса наиболѣе усердн(р и плодо• 
творно р а з р а б а т ы в а е т с я в ъ германской и австрійской литерату-
р а х ъ : Вахъ , Б ю л о в ъ , Гелльвигъ , Р и х а р д ъ Ш м и д т ъ , Вайсманъ, 
Ф р . Ш т е й н ъ , К о л е р ъ , Клейнфеллеръ , К а н ш т е й н ъ , Скедль, Пол-
л я к ъ , Ш р у т к а фонъ-Рехтенштазимъ, в о т ъ корифеи современной 
процессуальной науки, т р у д ы к о т о р ы х ъ имѣютъ значеніе н е 
только для догматики туземнаго процессуальнаго права, но и для 
общей теоріи процесса . Что касается л и т е р а т у р ы другихъ с т р а н ъ 
(Франціи, И т а л і и , Англіи), то она отличается , за немногими изъ-
ят іями, практическимъ , комментаторскимъ характеромъ; больше 
вниманія удѣлено французскими и итальянскими юристами теоре-
тическому изслѣдованію основныхъ началъ судоустройства. 

Дальнѣйшія указан ія см. в ъ моемъ курсѣ (§ 6). 



О Т Д Ъ Л Ъ I. 

Устройство гражданскихъ судовъ. 

§ 4• Значеніе суда и задачи раціональнаго судо-
устройства. 

I. Существованіе судовъ вызвано необходимостью конкрети-
зировать абстрактныя нормы права для примѣнѳнія къ част-
нымъ случаямъ. Суды являются такимъ образомъ посредниками 
между закономъ ж л^изнью, посредниками, необходимыми потому, 
что законы не могутъ примѣнять себя сами. Устами судей гла-
ситъ законъ. «Судья,—говорить Іерингъ,—•долженъ быть, такъ 
сказать, воплощеннымъ, говорящимъ закономъ. Если бы спра-
ведливость могла спуститься съ неба и начертать законы столь 
ясно, точно и подробно, чтобы примѣненіе ихъ стало просто 
работой по шаблону, то ничего болѣе совертеннаго нельзя было 
бы придумать для отправленія правосудія: на землѣ возникло 
бы идеальное царство справедливости». 

Но справедливость съ неба не сходитъ; отнотенія между 
людьми опредѣляются законами, а законы примѣняются судами. 
Этимъ обусловливается неизмѣримо великое значеніе хорошаго 
суда для нормальнаго развитія государства. Онъ является опо-
рой правового порядка; онъ проводить законы въ жизнь; онъ 
возстановляетъ нарутенныя права и караетъ наруіпителей; 
благодаря ему, граждане могутъ спокойно пользоваться своимъ 
имуществомъ и плодами своихъ трудовъ. 

Судебная власть является органомъ законодательной, даетъ 
ей жизнь и приводитъ ее в ъ осуществленіе; это она, доставляя 
правамъ болѣе слабаго торжество надъ притязаніями болѣе силь-
наго, обезпечиваетъ какъ господство закона, т а к ъ и миръ в ъ 
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средѣ гражданъ; это она образуетъ политическую связь, клеймя 
нечестные поступки и удаляя изъ общества преступниковъ, 
словомъ, это она — та покровительственная власть, которая вну-
шаетъ каждому мысль о своей безопасности, и безъ которой 
человѣкъ, тревожась за свою свободу, за свое имущество, даже 
за свою жизнь, не станетъ заботиться о пріобрѣтеніи чего-либо, 
ибо не увѣренъ въ возможности сохранить это, и будетъ считать 
себя чужестранцемъ въ своемъ собственномъ отечествѣ" (Henri-
on de Pansey). 

Безъ прѳувеличенія можно поэтому сказать, что хорошій 
судъ —основа государственнаго строя (justitia fundamentum 
regnorum). Ясное сознаніе этой истины побудило Юма замѣ-
тить относительно своего отечества, что «вся политическая 
система и каждый изъ ея органовъ—армія, флотъ, обѣ пала-
ты—все это только средства къ достиженію одной единственной " 
цѣли—охраненію свободы двѣнадцати верховныхъ судей Англіи». 

Въ виду своей важности для государства, отправленіе пра-
восудія не можетъ быть предоставлено частнымъ лицамъ или 
обществамъ, а доллшо составлять и въ настоящее время по-
всюду составллетъ прерогативу государственной власти, кото-
рая поручаетъ выполненіе этой функціи особымъ органамъ. 
Всестороннее изслѣдованіе ихъ устройства составляетъ задачу 
той науки, которая изучаетъ организацію и дѣятельность го 
сударственной власти вообще, т. е., науки государственнаго 
права. Наука же гражданскаго процесса можетъ, не касаясь 
общихъ началъ государственной службы, одинаково примѣни-
мыхъ ко всѣмъ должностнымъ лицамъ, ограничиться разсмо-
трѣніемъ тѣхъ особенностей, которыя свойственны только су-
дебнымъ учрежденіямъ и отличаютъ ихъ отъ иныхъ органовъ 
государственной власти. 

IL Законы не всегда составлены удовлетворительно; факти-
ческія обстоятельства каждаго отдѣльнаго случая тоже зачастую 
нелегко установить; вслѣдствіе этого задача проведенія зако-
новъ въ жизнь является весьма трудной, сложной и требуетъ 
отъ судей цѣлаго ряда спеціальныхъ качествъ. 

1• Первое и главное качество хорошаго судьи, это — без-
пристрастіе. Судья, будучи, по вырал^енію Монтескье, устами 
закона, долліенъ быть безпристрастенъ и нелицепріятенъ, какъ 
абстрактная формула права. Судьи, согласно тексту судейской 
присяги, обязаны «исполнять свято законы Имперіи и творить 
судъ по чистой совѣсти, безъ всякаго въ чью-либо пользу 
лицепріятія» (прил. I T къ 225 ст. учр. судеб, уст.). 
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2. «Хорошо судить», какъ замѣтилъ Фенелонъ, «значить, 
судить согласно законамъ, а чтобы судить согласно законамъ, 
надо ихъ знать». Но знать законъ не значитъ помнить его 
текстъ, а значитъ правильно понимать его внутренній смыслъ. 
Это — далеко нелегкая задача« Смыслъ закона познается не 
только изъ употребленныхъ въ немъ словъ, но и изъ цѣлаго 
ряда другихъ данныхъ: изъ логической связи даннаго закона 
съ другими дѣйствующими законами, изъ его положенія въ 
системѣ права, изъ юридическихъ принциповъ, проводимыхъ 
въ немъ, изъ его отнотенія къ предшествовавшему праву, изъ 
цѣлей, которыхъ хотѣлъ достигнуть законодатель, издавая его. 

Въ законахъ проводятся начала права, разрабатываемыя 
юридическими науками, изъ коихъ нѣкоторыя существуютъ 
уже сотни лѣтъ и имѣютъ огромную литературу. Инал статья 
современнаго гражданскаго кодекса представляетъ собою ре-
зультатъ многовѣковой юридической эволюціи или отраженіе 
борьбы теоретическихъ взглядовъ болѣе или менѣе отдаленнаго 
прошлаго. «Основныя понятія, въ родѣ просрочки, невозмож-
ности, юридическаго основанія и др., не являются продуктомъ 
умственной дѣятельности одного лица. Напротивъ, они пред-
ставляютъ собою результатъ болѣе 1000-лѣтняго юридическаго 
опыта человѣчества въ самой сконцентрированной формѣ». 
Другія нормы, напротивъ, н^ имѣя корней въ прошломъ, 
являются выраженіемъ прогрессивныхъ стремленій законодатель-
ства въ области экономическихъ или какихъ-либо иныхъ со-
ціальныхъ отношеній. Правильное пониманіе всѣхъ такихъ 
нормъ того и другого рода невозможно безъ спеціальнаго исто-
рико юридическаго образованія. При современномъ развитіи 
культуры, когда во всѣхъ отрасляхъ дѣятельности широко 
применяется раздѣленіе труда, когда въ области искусствъ, 
наукъ и техники господствуетъ спеціализація и дляуспѣпшаго 
занятія ими требуется спеціальная подготовка,—знаніе и при-
мѣненіе на практикѣ законовъ не могутъ составлять исклю-
ченія и быть доступнымъ каждому человѣку. Думать такъ, 
значитъ, по справедливому замѣчанію Бентама, признать, что 
«самое страшное изъ всѣхъ призваній — произносить рѣшенія 
о собственности, о свободѣ и. даже жизни людей есть един-
ственное, которое не требуетъ никакого приготовленія, что са-
мое простое ремесло требуетъ обученія, самое же важное 
искусство въ немъ не нуждается». 

Далѣе, изученіе юридическихъ наукъ необходимо еще и по 
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тому, что оно пріучаеть къ правильному мышленію, къ іори-
дическому анализу; развиваетъ способность находить въ каждой 
юридической нормѣ проявленіе общихъ началъ права, отдѣлять 
существенные элементы отъ случайныхъ, побочныхъ и приво 
дить отдѣльныя постановленія закона въ связь съ общей си-
стеной права. 

Для практика«рутинера каждое явленіе представляется изо-
лированнымъ; научно-образованный юристъ сейчасъ находитъ 
ему надлежащее мѣсто въ общей системѣ; предъ каждымъ но-
вымъ случаемъ, ранѣе не встрѣчавшимся, практикъ-рутинеръ 
становится въ тупикъ, научно-образованный юристъ отбросить 
несущественныя черты явленія, откроетъ его юридическую сущ-
ность и поставить его въ связь съ системой; практикъ-рутинеръ 
прійдетъ въ ужасъ, если на какомъ-нибудь актѣ не сдѣлано 
указанной въ законѣ отмѣтки, научно-образованный юристъ 
сумѣетъ отличить пустую формалистику, потерявшую всякій 
смыслъ, отъ существенныхъ формъ, представляющихъ собою 
необходимыя гарантіи; для практика-рутинера высшимъ автори-
тетомъ всегда будетъ прецедентъ, какъ бы нелѣпъ онъ ни былъ, 
юристъ-теоретикъ сознательно отнесется къ прецеденту и су-
мѣетъ извлечь изъ него дѣйствительно цѣнное". ( М и х а й л о в -
с к і й). 

Кромѣ всего этого, юридическое образованіе имѣетъ валшое 
значеніе еще и въ другомъ отношеніи. Примѣняя законъ, 
судья можетъ въ извѣстной степени проявлять творческую дѣ-
ятельность, именно когда ему приходится пополнять пробѣлы 
въ законахъ, при разрѣтеніи случаевъ прямо ими не преду-
смотрѣнныхъ, или толковать двусмысленныя постановленія, 
допускающія различные способы пониманія. Здѣсь онъ полу-
чаетъ возможность проводить свои юридическія воззрѣнія, свои 
идеалы. Выработать же такіе воззрѣнія и идеалы можно только 
теоретическимъ изученіемъ права. 

3. Но теоретическое изученіе юриспруденціи, само по себѣ, 
тоже недостаточно для судьи; онъ долженъ обладать и практи-
ческой подготовкой къ своей дѣятельности. Судья, не протед-
т і й практической школы, подобенъ врачу, не работавшему 
предварительно въ клиникѣ: тотъ и другой будутъ доканчивать 
свое образованіе на счетъ обращающихся къ нимъ за юриди-
ческой и медицинской помощью лицъ и этимъ лицамъ при-
дется расплачиваться за ихъ ошибки. 

4. Помимо знанія права, помимо тэоретической и практиче-
ской подготовки въ специальной области правовѣдѣнія, судья 
долженъ еще знать тѣ жизненныя отношенія, которыя опреді-
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ляются нормами права. А эти нормы охватываютъ все, каса-
ются всѣхъ сторонъ жизни, всѣхъ проявленій человѣческой 
дѣятельности. Семья и бракъ, наука и искусство, торговля и 
промышленность, земледѣліе и ремесла, все это нормируется 
правомъ и въ каждой изъ этихъ областей возникаютъ споры, 
разрѣшеніе которыхъ составляетъ обязанность судьи. Чтобы 
выполнять свою задачу съ успѣхомъ, ему необходимо обладать 
піирокимъ обп];имъ образованіемъ. 

5. Не менѣе важно для судьи обладать житейскимъ опы-
томъ, знать обыденную жизнь, бытовую обстановку, среди 
которой живутъ обращаюіціяся къ его помощи лица, знать 
людей, понимать мотивы, которыми обусловливаются человѣ-
ческіе поступки. Иначе онъ не въ состояніи устанавливать 
правильно конкретныя обстоятельства разбираемыхъ дѣлъ и 
давать надлежащую оцѣнку заявленіямъ тяжущихся и пока-
заніямъ свидѣтелей, нерѣдко противорѣчащимъ одно другому. 
Поэтому, хорошимъ судьей можетъ быть только зрѣлый, иску-
шенный жизнью человѣкъ. 

6. Въ качествѣ представителей государственной власти, судьи 
обладаютъ извѣстнымъ внѣшнимъ авторитетомъ. Но весьма 
важно, чтобы они пользовались въ глазахъ населенія и 
внутреннимъ авторитетомъ, т.~е., чтобы гра^кдане относились 
съ полнымъ довѣріемъ къ нимъ въ виду ихъ личныхъ качествъ, 

ибо уваженіе народа къ своимъ законамъ и судьямъ—самая 
вѣрная гарантія его послутанія и прочности общественнаго 
порядка". Для этого судьи должны быть безупречны въ нрав-
ственномъ отнотеніи. Ихъ репутація ве должна быть ничѣмъ 
запятнана. Граждане не могутъ относиться съ уваженіемъ къ 
судьѣ и съ довѣріемъ къ его рѣтеніямъ, если имъ извѣстно, 
что онъ былъ осужденъ раньте за какой-либо проступокъ, 
являющійся въ глазахъ общества предосудительнымъ. 

Итакъ, безпристрастіе, общее и спедіальное юридическое 
какъ теоретическое, такъ и практическое образованіе, житей-
скій опытъ и безупречная нравственность—вотъ тѣ качества, 
которыми долженъ обладать каждый судья, чтобы быть на 
высотѣ своего призванія. Обезпечить наличность этихъ качествъ 
•у судей долженъ цѣлесообразный способъ комплектованія 
судейскаго персонала. 

Къ этимъ требованіямъ обыкновенно п р и с о е д и н я ю т ъ еще два; 
чтобы судьи н е страдали физическими недостатками или душен-
цыми болѣзнями, мѣшающими имъ исполнять свои обязанности, 
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и чтобы они были подданными того государства, гдѣ служатъ. 
Но то и другое требуется отъ всѣхъ вообще лицъ, поступаю-
щихъ на государственную службу, и не представляетъ собою 
ничего необходимаго исключительно для судей. 

III. Но недостаточно обезпечить образованіе хоротаго лич-
наго состава судей, начинающихъ служеніе правосудію. Необ-
ходимо еще поставить судей въ такія условія дѣятельности, 
чтобы они не утрачивали, а, наоборотъ, свободно проявляли 
и дальше развивали тѣ качества, которыя открыли имъ доступъ 
къ судейской карьерѣ, и которыя необходимы для правиль-
наго отправленія правосудія. Въ частности, служебное поло-
женіе судей должно быть таково, чтобы, во-1-хъ, позволяло 
имъ сохранять полное безпристрастіе, во-2 хъ, обезпечивало 
правильное разрѣтеніе ими дѣлъ, въ-З-хъ, побуждало къ рев-
ностному исполненію своихъ обязанностей и дальнѣйшему 
усовершенствованію вь трудномъ искусствѣ отправленія право-
судія и, въ-4-хъ, побуждало къ поддержанію достоинства сво-
его высокаго званія. 

1. Судейское безпристрастіе можетъ быть вѣрнѣе всего 
обезпечено слѣдующимъ способомъ: нулшо обставить судей 
такъ, чтобы они не имѣли никакой побудительной причины 
оказывать предпочтеніе одному изъ тяжущихся вопреки требо-
ваніямъ справедливости, и чтобы они могли свято исполнять 
законъ безъ вреда для своихъ личныхъ житейскихъ интере-
совъ. Не,, вводить во искушеніе—вотъ лучшее средство удер-
жать отъ грѣха. Конечно, человѣкъ сильной воли и твердыхъ 
нравственныхъ принциповъ устоитъ и предъ большимъ соблаз-
номъ. Но дѣло въ томъ, что, въ виду многочисленности судей-
скаго персонала, необходимаго для удовлетворенія потребно-
сти гражданъ въ скорой юридической помощи, нельзя раз-
считывать, что ряды его будутъ пополняться только выдаю-
щимися людьми. Напротивъ, выдающихся людей мало; не ихъ 
долженъ имѣть въ виду законодатель. Законы и государствен^ 
ныя учрежденія существуютъ именно для того, чтобы можно 
было обходиться безъ героевъ^', и задача судоустройства 
состоять въ томъ, чтобы поставить средняго человѣкъ въ 
такія условія, которыя давали бы ему возмолшость наиболѣе 
приблизиться къ идеалу судьи". 

Первымъ и главнымъ условіемъ въ этомъ отношеніи явля-
ется независимость судей. Она избавляетъ судью отъ страха 
за свою судьбу въ случаѣ постановленія рѣшенія, неугоднаго 
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лицу, такъ или иначе заинтересованному въ псходѣ дѣла, п 
дѣлаетъ его недосягаемымъ для какого бы то ни было воздѣй 
ствія посредствомъ угрозъ, либо обѣщаній. 

Судейской независимости угрожаетъ опасность съ двухъ 
сторонъ: а) со стороны органовъ государственной власти и б) 
со стороны частныхъ дицъ, въ особенности тѣхъ, которыя 
обращаются къ суду за защитой своихъ нравъ• Съ обѣихъ 
этихъ сторонъ судейская независимость должна быть ограждена 
достаточными гарантіями. 

А. Для огражденія независимости судей отъ другихъ орга 
новъ государственной власти нужно, чтобы судьи не были 
подчинены этимъ органамъ, чтобы они составляли совершенно 
особое вѣдомство. Въ этомъ состоитъ принципъ самосшояшель 
ноши судебной власти, представляіощій собою одну изъ сто-
ронъ принципа раздѣленія властей. Но такъ какъ судьи могутъ 
попадать въ зависимость отъ другихъ органовъ власти въ тѣхъ 
случалхъ, когда они одновременно служатъ и по другимъ 
вѣдомствамъ, то для полнаго осуществленія самостоятельности 
судебной власти необходимо воспретить судьямъ занимать 
другія должности на государственной или общественной служ-
бѣ, т. е., принципъ самостоятельности суда долженъ быть до-
полненъ принципомъ несовмѣсшимости судейской службы со 
всякою иной. 

Но этого еще недостаточно, такъ какъ, не подчиняясь 
постороннимъ органамъ власти, судьи могутъ находиться въ 
служебной зависимости отъ высшихъ органовъ судебнаго вѣдом-
ства (министра юстиціи, сената и т. п.). Поэтому представля-
ется необходимымъ, чтобы служебная карьера судей не обу-
словливалась усмотрѣніемъ высшихъ органовъ судебнаго вѣдом-
ства• Говоря точнѣе, нужно, чтобы удаленіе отъ должностей, 
переводъ на другія судейскія же должности, повышенія, чино-
производство, награжденіе орденами, наложеніе взысканій, 
^ітобы все это происходило на основаніи справедливой оцѣнки 
дѣйствительныхъ заслугъ или прегрѣшеній судей, а не было 
результатомъ чьего-либо произвола. Это молшо назвать прин-
ципомъ обезпечетости судейской карьеры. Поскольку онъ 
относится къ увольненію и перемѣщенію судей, его именуютъ 
принципомъ несмѣняемосши, 

Далѣе, для болѣе вѣрнаго предотвращенія всякаго лице-
пріятія со стороны судей, желательно, чтобы въ разрѣшеніи 
каждаго дѣла участвовало нѣсколько судей какъ одновременно, 
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такъ и послѣдовательно, т.-е., чтобы дѣла разрешались не 
отдѣльными судьями, а судебными коллегіями, и чтобы рѣше-
ніе, постановленное одною коллегіей судей, могло быть про-
вѣрено другой, высшей коллегіей. Первое достигается прин-
ципомъ коллеггальностщ второе — инстапціониой системой. 

Б. Зависимость судьи отъ частныхъ лицъ можетъ про-
являться прежде всего въ томъ, что судья находится съ ними 
въ какихъ-либо обязательныхъ отнотеніяхъ, т,-е., иначе говоря, 
состоитъ на частной службѣ, управляя дѣлами одного изъ 
тяжущихся или вообще служа у него по найму. Устранить 
эту форму зависимости молшо распространеніемъ принципа 
несовмѣстимости на всякую частную службу. 

Далѣе, судья молсетъ быть стѣсненъ въ своей свободѣ дѣй• 
ствій близкими—родственными, дѣловыми и т. д.—отноше-
ніями къ одной изъ тяжущихся сторонъ. Во избѣжаніе лице-
пріятія съ его стороны нужно, чтобы онъ не участвовалъ въ 
разбирательствѣ такихъ дѣлъ, и чтобы стороны имѣли право 
отводить его. Этой дѣли удовлетворяетъ институтъ усшране-
нія и самоустраненія судей. 

Наконецъ^ мотивомъ къ постановденію неправильнаго рѣпіе 
нія можетъ служить для судьи желаніе получить отъ одной 
изъ сторонъ матеріальноевознагражденіе (взятку). Чтобы удер-
жать судей отъ нарушенія безпристрастія по такой причинѣ, 
необходимо, съ одной стороны, назначить строгое наказаніе 
за взяточничество и вообще за неправосудіе изъ корыстныхъ 
видовъ, а, съ другой стороны, — поставить судей въ столь 
обезпеченное матеріальное положеніе, чтобы у нихъ не было 
настоятельной надобности въ постороннихъ доходахъ. 

2. Правильное разрѣтеніе дѣлъ судьями обезпечивается 
надлежащей теоретической и практической ихъ подготовкой, 
усерднымъ исполненіемъ служебныхъ обязанностей, одновре• 
меннымъ и послѣдовательнымъ участіемъ въ производствѣ 
нѣсколькихъ судей, т.-е., принципомъ коллегіальности и инстан-
ціонной системой, и, наконецъ, раціональной организаціей 
судопроизводства. 

3. Къ усердному исполненію служебнаго долга судьи могу!^ 
быть побуждаемы, съ одной стороны, надеждой на улучтеніе 
своего служебнаго положенія, а съ другой стороны,—опасе-
ніемъ отвѣтственности за нерадѣніе, но въ обоихъ случаяхъ 
только при томъ условіи, если награды и взысканія назна-
чаются по дѣйствительнымъ заслугамъ, а не по произволу 
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начальства: иначе судьи станутъ заботиться не о надлежа-
щемъ выполнѳЕІи своихъ обязанностей, а о нріобрѣтеши благо-
волевія начальства. Другими словами, необходима раціональ-
нал организація судейской карьеры и отвѣтствевности. Кромѣ 
того, немалое значеніе нмѣетъ контроль общества, который 
возмолсенъ въ томъ случаѣ, когда отправленіе правосуділ 
совершается публично, т, е., когда въ нроцессѣ проведенъ 
принципъ гласности или публичности. 

4. Въ видахъ поддержанія судьями достоинства своего зва-
нія нужно воспретить имъ такія занятія, которыя считаются 
обществомъ предосудительными, и установить отвѣтственность 
за неблаговидные поступки. Первое достигается примѣненіемі» 
принципа несовмѣстимости ко всякимъ не пользующимся ува-
женіемъ занятіямъ, а второе — распространеніемъ дисципли-
нарной отвѣтственности за предѣлы служебной дѣятельности— 
на поведеніе судей и въ частной жизни. 

IV. Итакъ, гарантіями безпристрастнаго и правильнаго отпра-
вленія правосудія служатъ: 

1) раціональная система пополненія судейскаго персонала; 
2) самостоятельность судебной власти; 
3) обезпеченность судейской карьеры, именно: а) несмѣняе 

мость, б) раціональная система повытеній и наградъ, в) не 
совмѣстимость, г) раціональная система надзора и отвѣтствен-
ности, д) матеріальнал обезпеченность; 

4) коллегіальное устройство судовъ; 
5) инстанціонная система; 
6) устраненіе и самоустраненіе судей отъ участія въ разрѣ-

теніи дѣлъ, въ которыхъ они лично заинтересованы; 
7) принципъ гласности и вообще раціональная организація 

порядка судопроизводства. 
Въ такой послѣдовательности перечисленныя гарантіи пра-

вильнаго отправленія гражданскаго правосудия и подлежатъ 
изложенію. Но предварительно необходимо ознакомиться съ 
внѣшнимъ устройствомъ судебныхъ учрежденій. 

§ 5. Система гражданскихъ судовъ. 
Судебная функція осуществляется въ современныхъ государ-

ствахъ не однимъ лицомъ или учрелсденіемъ, а цѣлымъ рядомъ 
учрежденій, носящихъ названіе судовъ^ судебныхъ установлен 
шй и судебныхъ мѣстъ. Каждому изъ судовъ предоставлена 
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извѣстная, болѣе или менѣе значительная часть судебной вла-
сти, и дѣятельность каждаго согласована съ дѣятельностью 
остальныхъ. Поэтому гражданскіе суды любого государства 
образуютъ въ своей совокупности одну систему. 

Существующая у насъ въ настоящее время система судовъ 
отличается чрезвычайно сложностью. Она образовалась изъ 
цѣлаго ряда разновременныхъ наслоеній. 

Гра:кданскіе суды распадаются на двѣ группы: на суды 
обыкновенные^ или нормальные^ которымъ подвѣдомственны 
всѣ вообще граждане и всѣ гражданскія дѣла, поскольку въ 
законѣ не установлено какихъ-либо изъятш, и на спецгальные, 
или особенные^ къ вѣдѣнію которыхъ отнесены только опре-
дѣленныя категоріи лицъ и опредѣленные разряды дѣлъ. 

Обыкновенные суды подраздѣляются на мировые^ разрѣта-
ющіе дѣла малоцѣнныя, и общіе^ вѣдомство которыхъ рас-
пространено на всѣ остальныя дѣла. Въ коренныхъ русскихъ 
губерніяхъ мировые суды были замѣнены въ 1889 г. судебно-
административными учрежденіями. 

Особенными—судами являются духовные, коммерческіе, во-
лостные и однородные съ волостными низтіе суды (станич-
ныѳ, инородческіе и др.). 

І. Обыкновенные суды. 
А. Общіе суды. Они имѣютъ три степени^ или инстанцігь: 

первую образуютъ окружные суды, вторую судебныя палаты, 
а третью гражданскій кассаціонный департаментъ сената, 

Б. М и р о в ы е Дѣла, менѣе важныя и требующія 
быстраго разрѣтенія, изъяты изъ вѣдѣнія общихъ судовъ и 
предоставлены мировымъ Первую инстанцію составля-
ютъ единоличные мировые судьи, а вторую съѣзды мировыхъ 
судей. 

Мировыя судебныя учреждения, созданный судебными уста-
вами 1864 г., явились преемниками института мировыхъ посред-
никовъ, который былъ образованъ при освобожденіи крестьянъ 
отъ крѣпостной зависимости и имѣлъ задачей устроить кресть-
янскую жизнь на новыхъ началахъ и урегулировать ихъ отно-
тенія къ помѣщикамъ. 

С о х р а н я я д л я мѣстныхъ судей названіе м и р о в ы х ъ , состави• 
т е л и с у д е б н ы х ъ у с т а в о в ъ руководствовались н е однимъ т о л ь к о 
ж е л а н і е м ъ отмѣтить с в я з ь новаго сздабнаго у ч р е ж д е н і я с ъ и н с т и -
т у т о м ъ м и р о в ы х ъ п о с р е д н и к о в ъ , з а с л у ж и в ш и м ъ п о п у л я р н о с т ь у 
н а с е л е н і я : э т и м ъ з п и т е т о м ъ они хотѣли о б о з н а ч и т ь х а р а к т е р ъ 
новой судебной в л а с т и , п р и з в а н н о й н е столько судить и к а р а т ь . 
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сколько мирить и у с т р а н я т ь споры. Э т а идея о в ы б о р н о м ъ судьѣ-
миротворцѣ была заимствована и з ъ Франц іи , гдѣ о н а п о л у ч и л а 
осуществленіе в ъ революціонную э п о х у . 

И с х о д я и з ъ такого в з г л я д а н а мировой и н с т и т у т ъ , состави-
т е л и у с т а в о в ъ дали ему соотвѣтственную о р г а н и з а д і ю , во мно-
гомъ отличающуюся о т ъ о р г а н и з а ц і и о б щ и х ъ с у д о в ъ . О н и умень-
шили образовательный ц е н з ъ , т р е б у е м ы й о т ъ с у д е й ; н а з н а ч е н і е 
правительствомъ замѣнили выборами н а с е л е н і е м ъ ; вмѣстѣ с ъ 
тѣмъ ввели имущественный ц е н з ъ , к а к ъ д л я того , ч т о б ы ограни-
чить к р у г ъ и з б и р а е м ы х ъ л и ц ъ мѣстными ж и т е л я м и — з е м л е в л а -
дѣльцами, т а к ъ и для того , чтобы о б е з п е ч и т ь н е з а в и с и м о с т ь су-
дей о т ъ избирателей ; мировые суды были обособлены о т ъ об-
щ и х ъ в ъ т о м ъ отношеніи, что в т о р о й и н с т а н ц і е й д л я н и х ъ были 
сдѣланы съѣзды самихъ ж е м и р о в ы х ъ судей п о д ъ предсѣдатель-
ствомъ одного и з ъ н и х ъ . 

Мировые суды, съ цѣлью обезпеченія единообразія въ су-
дебной практикѣ, подчинены сенату, какъ третьей инстанціи. 
Благодаря единству высшей инстанціи, общіе и мировые суды 
образуютъ одну цѣльную систему обыкновенныхъ судовъ, имѣ-
ющую слѣдующій видъ: 

Гражд. касс. дед. Сената 

]Мировые съѣздьг Судебныя палаты 

Мвровыѳ судьи Окружные суды 

В. IIa такому же плану организованы судебныя учрежденія 
въ Царствѣ Польскомъ, съ тою разницей, что низшая юрис-
дикція раздѣлена между мировыми судьями (въ городахъ) и 
гминными судами (въ уѣздахъ), состоящими изъ гминныхъ су-
дей и засѣдателей (лавниковъ). 

Г. При распространеніи дѣйствія судебныхъ уставовъ 1864 г. 
на Закавказье, Архангельскую губернію и Азіатскую Россію 
первоначальная система судоустройства была измѣнена въ томъ 
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отнотеніи, что второй истанціей сдѣланы для мировыхъ судей 
окружные суды, а третьей—судебяыя палаты (по отношенію 
Еъ архангельской губ. остался третьей инстанціей сенатъ), 
такъ что получилась въ этихъ мѣстностяхъ двойственная си-
стема судебныхъ учрежденій: 

Суде5ныя палаты 

Окружные суды 

Мировые судьи. 

Сѳнатъ 

Судебный палаты. 

Окрулсные суды. 

Д. Въ 1889 г. интитутъ мировыхъ судей былъ упраздненъ 
во внутренннхъ губерніяхъ европейской Россіи, а затѣмъ и въ 
нѣсколькихъ другихъ. Вмѣсто него введены судебно админи-
стративныя учрежденія, существующія въ настоящее время въ 
37 губ. . Дѣла, предоставленныя вѣдѣнію мировыхъ судей, 
распредѣлены между земскими начальниками и городскими 
судьями съ одной стороны, и уѣздными членами окружныхъ 
судовъ—съ другой. Второй инстанціей для земскихъ началь-
никовъ и городскихъ судей сдѣланы уѣздные съѣзды, образу-
емые изъ нихъ же съ участіемъ почетныхъ мировыхъ судей, 
которые сохранены повсюду, а для уѣздныхъ членовъ окруж-
ныхъ судовъ—окрулшые суды. Третьей инстанціей являются 
для первыхъ губернскія присутствія, а для вторыхъ--граждан-
скій кассаціонный департаментъ сената. Кромѣ того, по усмо-
трѣнію министра юстиціи, дѣла изъ губернскихъ присутствій 
могутъ быть переносимы въ четвертую инстанцію—въ соеди-
ненное присутствіе перваго и гралсданскаго кассаціоннаго де-
партаментовъ сената. 

1) Астрах, безъ г. Астрахани, бессар. безъ г. Кишинева и безъ измаил. 
уѣзда, виден, безъ г. Вильно, витеб., владим., волог., ворон., вятск., гродн., 
казанск. безъ г. Казани, калуж., ковен,, костром., минск., могил., моек, безъ 
г. Москвы, нижегород. безъ Нилгн.-Новгорода, новгородск., олонец., Оренбург,, 
орлов., пензен., нерм., исков., рязан., самар., с.-петерб. безъ г. Петербурга и 
уѣзда, сарат. безъ г. Саратова, симбир., смолен., ставрои., Тамбов., твѳрск., 
тул., уфим. и ярославской (пол. объ устан., завѣд. крест, дѣл., ст. I, п. I; 8ак. 
26 іюня 1913 г. объ устан. пслож. о введ. въ дѣііствіе зак. о преобраз. мѣстн. 
суда, ст. П.). 
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, Схема судебныхъ учреоюденгй по закону :1889 г.; 
Гражд. касс, деп. сената Соедіш. Присут. сената 

Губернскія пріісутствія 
Окружные суды ! 

Уѣздпые съѣзды 

Уѣздные члены окружныхъ судовъ. Земскіе начальники н городскіе судьи. 

IL Спеціальные, или особенные^ суды введены для опредѣ-
ленныхъ категорій лицъ и для опредѣленныхъ разрядовъ дѣлъ, 
какъ напр., для крестьянъ, для торговыхъ дѣлъ и т. д. Къ числу 
такихъ спеціальныхъ судовъ у насъ принадлежать: коммерче-
СЕІе, духовные, волостные, гминные, станичные, инородческіе. 

Коммерческіе суды, существующіе въ столицахъ и Одессѣ, 
имѣютъ только одну высшую инстанцію: судебный департа-
ментъ сената. Варшавскій же коммерческій судъ приравненъ 
къ окружнымъ и подчиненъ варшавской судебной палатѣ и 
гражданскому кассаціонному департаменту сената. 

Духовные суды для лицъ различныхъ вѣроисповѣданій раз-
личны. Для православныхъ духовными судами являются ду-
ховныя консисторіи, архіереи и синодъ. 

Волостные суды, учрежденные для разбора гражданскихъ 
дѣлъ между лицами, принадлежащими къ сельскому населенію, 
организованы неодинаково. Въ мѣстностяхъ, гдѣ введены зем-
скіе начальники, второй инстанціей для волостныхъ судовъ 
служатъ уѣздные съѣзды, а третьей—губернскія присутствія; 
законъ 1912 г. о реформѣ мѣстной юстиціи, введенный въ 
10 губерніяхъ (см. стр. 15), замѣнилъ уѣздные съѣзды верхними 
сельскими судами, образуемыми изъ председателей волостныхъ 
судовъ подъ предсѣдательствомъ мирового судьи, а третьей ин-
станціей сдѣлалъ мировые съѣзды; въ прибалт, губ. волостные 
суды подчинены верхнимъ крестьянскимъ судамъ, въ качествѣ 
второй инстанціи, и мировымъ съѣздамъ—въ качествѣ третьей; 
въ прочихъ мѣстностяхъ они подчинены учрежденіямъ, завѣ-
дующимъ крестьянскими дѣлами (уѣзднымъ съѣздамъ мировыхъ 
посізедниковъ, губернскимъ по крестьянскимъ дѣламъ присут-
ствіямъ и т. д.). 

Гминные суды замѣняютъ собою волостные въ Царствѣ 
Польскомъ. Второй инстанціей служатъ для нихъ мировые 
съѣзды, а третьей—сенатъ. 
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Станичные суды существуютъ въ казачьихъ станицах ь. 
Инородческіе суды различныхъ т и о в ъ сохранились у кав 

ішскихъ горцевъ, кочевыхъ и бродячихъ инородцевъ Сибири, 
самоѣдовъ архангельской губ. и другихъ инородцеѣъ азіатской 
Россіи. 

III. Часть гражданской іорисдикціи предоставлена нѣкото-
рымъ административнымъ чиновникамъ въ азіатской Россіи, 
именно крестьянскимъ, пограничнымъ и инородческимъ на-
чальникамъ. 

IV. Самостоятельная система судовъ существуетъ въ Фин-
ляпдіи: ратуши (первая инстанція), гофраты (вторая) и судеб-
ный департаментъ финляндскаго сената (третья). 

В о Франц іи , Г е р м а н і и и А в с т р і и судами п е р в о й инстанціі і 
я в л я ю т с я : 1) д л я дѣлъ малоцѣнныхъ и требугощихъ быстраго 
р а з р ѣ ш е н і я — е д и н о л и ч н ы е судьи , н а з ы в а е м ы е во Ф р а н ц і и миро-
в ы м и ( juges d e pa ix) , а в ъ Г е р м а н і и и Австр іи—участковыми 
(Amts r i ch te r , Bez î rks r i ch te r ) и 2) д л я п р о ч и х ъ дѣлъ—коллег іаль-
н ы е суды п е р в о й и н с т а н ц і и ~ во Ф р а н ц і и и м е н у е м ы е просто су-
дами ( t r ibunaux) , в ъ Герман іи—земскими судами (Landger ich te ) , 
в ъ А в с т р і и —въ г л а в н ы х ъ городахъ—земскими (Landger ichte) , а 
в ъ о с т а л ь н ы х ъ — о к р у ж н ы м и (Kreisgerichte) . 

В т о р о й и н с т а н ц і е и с л у ж а т ъ д л я единоличныхъ судей колле-
г і альные суды п е р в о й инстанціи , а для к о л л е г і а л ь н ы х ъ судовъ 
п е р в о й инстанц іи—коллег і альные ж е суды в т о р о й инстанціи, но-
сящіе н а з в а н і е во Ф р а н ц і и а п п е л я ц і о н н ы х ъ судовъ (cours d 'appel ) , 
a в ъ Г е р м а н і и и А в с т р і и в ы с щ и х ъ земскихъ (Ober landesger ich te ) . 

В е р ш и н у судебной і е р а р х і и з а н и м а е т ъ в ъ к а ж д о м ъ и з ъ э т и х ъ 
г о с у д а р с т в ъ высшій судъ: во Франц іи—кассац іонный (cour de 
cassat ion) , в ъ Г е р м а н і и — и м п е р с к і й (Reichsgericht) в ъ Австріи•— 
в е р х о в н ы й (obers te r Ger ichtshof) . К о м п е т е н ц і я э т и х ъ судовъ рас -
п р о с т р а н я е т с я на всю т е р р и т о р і ю государства . Р а з н и ц а состоитъ 
в ъ т о м ъ , что во Ф р а н ц і и и А в с т р і и высшіе суды (кассаціоннып 
и верховный) я в л я ю т с я т р е т ь е й инстанціей к а к ъ д л я коллегіаль-
н ы х ъ , т а к ъ и д л я е д и н о л и ч н ы х ъ с у д о в ъ , тогда к а к ъ в ъ Германіи— 
т о л ь к о д л я к о л л е г і а л ь н ы х ъ . 

П о французскому о б р а з ц у организованы с у д ы в ъ Бельг іи , 
И т а л і и , Испан іи и Португалии—съ нѣкоторымн отличіями в ъ 
д е т а л я х ъ . 

К р о м ѣ обще-гражданскихъ судовъ , в ъ западно-европейскихъ 
г о с у д а р с т в а х ъ с у щ е с т в у ю т ъ и йѣкоторые спец іальные (торговые, 
промышленные и др.) . 

В ъ Ш в е й ц а р і и судоустройство еще не получило полнаго объ-
единен ія , и система с у д о в ъ н е во всѣхъ к а н т о н а х ъ одинакова. 
Н и з ш е й инстанціей я в л я ю т с я по большей ч а с т и мировые суды 
(въ нѣкоторыхъ к а н т о н а х ъ единоличные, в ъ д р у г и х ъ коллегіаль-
ные); затѣмъ, повсюду с у щ е с т в у ю т ъ о к р у ж н ы е а п е л л я ц і о н н ы е 
суды, а в ъ п я т и к а н т о н а х ъ самостоятельные кассац іонные суды. 

3* 
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Объединягощимъ до нѣкоторой с т е п е н и з в е н о м ъ с л у ж и т ъ высшій 
союзный судъ, я в л я ю щ і й с я для н ѣ к о т о р ы х ъ дѣлъ второй ІШ• 
станціей, а для д р у г и х ъ — т р е т ь е й . О н ъ с о с т о и т ъ и з ъ 19 изби-
р а е м ы х ъ н а 6 лѣтъ ч л е н о в ъ . 

Судоустройство А н г л і и о т л и ч а е т с я с в о е о б р а з н ы м ъ характе -
р о м ъ . П е р в о й инстанц іей для р а з б о р а г р а ж д а н с к и х ъ дѣлъ слу-
ж а т ъ суды графствъ (county courts) и т а к ъ наз . высшій судъ в ъ 
Лондонѣ (High Court ) , которому подвѣдомственны дѣла, выходя-
щія за предѣлы компетенц іи с у д о в ъ г р а ф с т в ъ . О н ъ я в л я е т с я 
т а к ж е второю инстанц іей для с у д о в ъ г р а ф с т в ъ и с о с т о и т ъ изъ 
т р е х ъ отдѣленій: к а н ц л е р с к а г о суда, суда к о р о л е в с к о й скамьи и 
отдѣленія разводовъ , завѣщаній и м о р с к и х ъ дѣлъ. В т о р у ю инстан-
цію для высшаго суда с о с т а в л я е т ъ апелляц іонный с у д ъ , который 
с о с т о и т ъ и з ъ лорда-канцлера , предсѣдателей в т о р о г о и т р е т ь я г о 
отдѣленій высшаго суда и нѣсколькихъ судей. Т р е т ь я инстан-
ц ія—судъ п а л а т ы л о р д о в ъ , о б р а з у е м ы й и з ъ л о р д а - к а н ц л е р а и 
нѣсколькихъ лордовъ-судей . 

Е щ е сложнѣе и р а з н о о б р а з н ѣ е судебная система Соединен-
н ы х ъ Ш т а т о в ъ А м е р и к и . Т у з е м н ы е суды р а с п а д а ю т с я на двѣ 
группы; на суды союзные (федеральные) и суды отдѣльныхъ 
ш т а т о в ъ . Эти двѣ г р у п п ы судовъ о т ч а с т и дѣйствуютъ самостоя 
тельно и независимо д р у г ъ о т ъ друга , отчасти ж е с в я з а н ы та-
кимъ образомъ , что п е р в ы е п о д ч и н е н ы в т о р ы м ъ . Во главѣ союз-
н ы х ъ с у д о в ъ с т о и т ъ в е р х о в н ы й ф е д е р а л ь н ы й судъ в ъ Вашинг-
тонѣ, н и з ш у ю инстанцію о б р а з у ю т ъ уѣздные суды, а среднюю— 
о к р у ж н ы е . Кромѣ т о г о , с у щ е с т в у е т ъ высшій ф е д е р а л ь н ы й судъ 
в ъ Колумбійскомъ округѣ и особые суды для т е р р и т о р і й , нахо-
д я щ и х с я в ъ н е п о с р е д с т в е н н о м ъ завѣдываніи союзнаго прави-
тельства . Судебныя системы в ъ отдѣльныхъ ш т а т а х ъ не одина-
к о в ы . В ъ большинствѣ имѣются м и р о в ы е судьи, суды графствъ , 
высшіе суды, апелляц іонные суды и в е р х о в н ы е суды ш т а т о в ъ . 

§ 6. Подготовка къ судейскимъ должностямъ. 
Вояросъ о комплектованіи дичнаго состава судовъ слагается 

изъ двухъ вопросовъ: 1) кѣмъ могутъ быть замѣщаемы судей-
скія должности, и 2) какимъ образомъ доллшо происходить 
замѣщеніе. Первый вопросъ касается подготовки судебныхъ 
дѣятелей, второй—способа замѣщенія судейскихъ должностей. 

Разрѣшеніе перваго вопроса не представляетъ особыхъ 
трудностей. Если для правильнаго отправленія лравосудія 
необходимо, чтобы cз дьи обладали извѣстными качествами, то 
само собою понятно, что на судейскія должности могутъ быть на-
значаемы только такія лица, которыя эти качества действительно 
имѣютъ. Это положеніе является общепризнаннымъ и прово-
дится съ большею или меньшею послѣдовательностью законо-
дательствами почти всѣхъ важнѣйшихъ государствъ Европы. 
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Нашимъ законодательствомъ установлены неодинаковыя тре-
бованія для замѣщенія различныхъ категорій судейскихъ 
должностей. 

1. Наиболѣе строгія требованія предъявляются закономъ къ 
лицамъ, желающимъ занять должность члена окружнаго суда. 

Образовательный цензъ, которому они должны удовлетво-
рятЬ5 обнимаетъ спеціальную теоретическую и практическую 
подготовку. 

Первая состоитъ въ томъ, что они должны получить выс-
шее юридическое образованіе или доказать на службѣ свои 
познанія по судебной часта" (ст. 202), а вторая—въ томъ, 
что они должны прослужить не менѣе трехъ лѣтъ въ должно 
стяхъ не ниже секретаря окружнаго суда (ст. 202) или лее 
заниматься адвокатурой, въ качествѣ присяжныхъ повѣрен 
ныхъ, не менѣе десяти лѣтъ (ст. 204). Исключеніе сдѣлано для 
Закавказья и азіатской Россіи: въ виду трудности замѣщенія 
судейскихъ должностей въ этихъ мѣстностяхъ кандидатами, 
вполнѣ удовлетворяющими требуемымъ условіямъ, министру 
юстиціи предоставлено право допускать необходимыя отсту-
пленія отъ общихъ правилъ закона (ст. 448, 642, 666 учр, 
суд. уст.). 

По большей части эти должности замѣщаются молодыми 
людьми, окончившими юридическій факультетъ или выдерясав-
шими экзаменъ по юридическимъ наукамъ при высшемъ учеб-
номъ заведеніи и получившими практическую подготовку при 
судахъ въ качествѣ тпдидатовъ на судебныя должности, 

Кандидаты состоять при судебныхъ палатахъ и окружныхъ 
судахъ. Они назначаются старшими предсѣдателями палатъ, по 
соглашенію съ прокурорами палатъ, непосредственно или на 
основаніи представленій предсѣдателей окружныхъ судовъ. 
Для принятія въ число кандидатовъ нужно имѣть дипломъ 
высшаго учебнаго заведенія объ окончаніи курса юридиче-
скихъ наукъ или о выдержаніи экзамена по этимъ наукамъ 
(ст. 407). Обшіія правила относительно служебныхъ занятій 
кандидатовъ издаются министромъ юстиціи (ст. 419 рас-
предѣленіе ихъ для занятій между различными судебными 
мѣстами и должностными лицами производится предсѣдателями; 
судебныхъ мѣстъ по соглашенію съ прокурорами (ст. 414) 
руководство занятіями и надзоръ за кандидатами принадле-
жатъ тоже предсѣдателямъ и прокурорамъ (ст. 413). Канди-
даты раздѣляются на младшихъ, приравниваемыхъ въ служеб-
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номъ отношеніи къ помощнпкамъ секретарей мііровыхъ съѣз 
довъ, и стартихъ, пользующихся правами помощнпковъ секре-
тарей окружныхъ судовъ (ст. 408). Занятія младшпхъ канди 
датовъ ограничиваются работою въ канцеляріяхъ судебныхъ 
мѣстъ и должностныхъ лицъ съ цѣлью практическаго ознако-
мленія съ дѣлопроизводствомъ, Саыостоятельныя поручеівля на 
нихъ не возлагаются, за исключеніемъ только производства 
предварительныхъ слѣдствій по отдѣльнымъ уголовные дѣламъ, 
которое можетъ быть поручаемо окружными судами наиболѣе 
опытнымъ изъ младшихъ кандидатовъ (ст. 415^). По истеченіи 
полуторагодичной практики младпііе кандидаты могутъ под-
вергнуться экзамену на званіе стартихъ кандидатовъ (ст. 
409). Этотъ экзаменъ производится въ комиссіяхъ, періоди 
чески составдяемыхъ предсѣдателями судовъ, по соглатенію 
съ прокурорами, изъ трехъ лицъ: председателя или товарища 
предсѣдателя судебнаго мѣста, одного члена судебнаго мѣста 
и представителя прокурорскаго надзора. Отъ экзаменующихся 
^?ребуется: ]) устное изложеніе обстоятельствъ и движенія 
одного гражданскаго и одного уголовнаго дѣла съ поясне-
ніемъ и группировкой данныхъ, слулсащихъ къ ихъ разрѣше-
нію, 2) такое же письменное излолшніе одного граждалскаго 
и одного уголовнаго дѣла, 3) составленіе по предложеннымъ 
дѣламъ проектовъ мотивированнаго постановленія судебнаго 
слѣдователя, обвинительнаго акта, заключенія прокурора и 
приговора или рѣтенія въ окончательной формѣ, н 4) устное 
изложеніѳ соображеніи и заключенія по предложенному во-
просу процессуальнаго или матеріальнаго права. Младшіе кан-
дидаты, не выдержавшіе этого испытанія, послѣ двухлѣтняго 
пребыванія кандидатами, должны подать прошеніе объ отчи-
сленіи, а если не подадутъ, то отчисляются безъ прошенія. 
По уважительнымъ причинамъ этотъ двухлѣтній срокъ можетъ 
быть продленъ, но не болѣе, чѣмъ на годъ, стартимъ пред-
сѣдателемъ палаты по соглашенію съ прокуроромъ ея (ст. 410). 

На стартихъ кандидатовъ возлагается исполненіе отвѣт 
ственныхъ порученій. Общія собранія окружныхъ судовъ мо^ 
гутъ поручать имъ исполненіе обязанностей судебныхъ слѣдо-
вателей и городскихъ судей, а стартіе предсѣдатели палатъ, 
по соглатенію съ прокурорами палатъ,—командировать кан 
дидатовъ для исполненія обязанностей товарищей прокуроровъ 
окружныхъ судовъ (ст. 414, 415). Кромѣ того, въ тѣхъмѣстно-
стяхъ, гдѣ существуютъ. мировые судьи, по. назначенію, отъ 
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правительства, старшіе кандидаты, состоящіе при мировыхъ 
съѣздахъ, могутъ быть командируемы съѣздами для исполне-
нія обязанностей мировыхъ судей (ст. 415^). Наконецъ, при 
недостаткѣ прися^кныхъ повѣренныхъ, предсѣдателямъ судовъ 
предоставляется поручать старшимъ кандидатамъ защиту въ 
уголовныхъ дѣлахъ, а въ тѣхъ округахъ, гдѣ нѣтъ совѣтовъ 
присялшыхъ повѣренвыхъ, возлагать на нихъ веденіе дѣлъ 
лицъ, пользующихся правомъ бѣдности (ст. 416). Кандидатамъ, 
усердно исполняющимъ своп обязанности, назначается пред-
с.ѣдатслями палатъ, по соглашенію съ прокурорами ихъ, штат-
кый окладъ жалованья въ размѣрѣ 900 р. старшимъ кандида-
тамъ и въ размѣрѣ 300 руб. младшимъ. 

Максимальный срокъ, въ течевіе котораго стартіе капди-
даты могутъ получать назначенные пмъ оетады, три года. 
ІМладшіе кандидаты, получающіе штатные оіаады, сохраняютъ 
ихъ, сдѣлавшись старшими кандидатами, въ томъ же размѣрѣ, 
если нѣтъ свободныхъ окладовъ для старшихъ кандидатовъ, 
до тѣхъ поръ, пока такіе оішады не освободятся (зак. 21 апр. 
1910 г.). 

Дисциплинарная власть надъ кандидатами принадлелситъ: 
1 ) предсѣдателямъ судовъ и должностнымъ лицамъ, къ которымъ 
кандидаты прикомандированы, и которыя имѣіотъ право дѣлать 
имъ предостереженія, замѣчанія и выговоры, и 2) старшимъ пред-
сѣдателямъ палатъ, которые могутъ, по соглашенііо съ про-
курорами палатъ, налагать на кандидатовъ болѣе строгія нака-
занія: вычеты изъ жалованія, арестъ до 7 дней и лишеніе 
штатнаго оклада (ст. 418). Свѣдѣнія о числѣ и о занятіяхъ 
кандидатовъ ежегодно доставляются предсѣдателями подлежа-
щихъ судовъ и прокурорами старшему предсѣдателю палаты, 
который, совмѣстно съ прокуроромъ палаты, представляетъ 
общій отчетъ по всему округу палаты министру юстиціи (ст. 
419). Лица, прослуживтія въ званіи старшихъ кандидатовъ 
не менѣе полутора года и получившія отъ предсѣдателей су-
дебныхъ мѣстъ, при которыхъ они состояли, свидѣтельства въ 
томъ, что они доказали свои познанія по судебной части, 
имѣютъ право на занятіе должностей судебныхъ слѣдователей, 
товарищей прокуроровъ окружныхъ судовъ, городскихъ судей 
и другихъ должностей, назначеніе на которыя зависитъ отъ 
министра юстиціи (ст. 417). 

Нравственный цензъ, требуемый отъ лицъ, желающихъ полу-
чить должность въ судебномъ вѣдомствѣ, опредѣленъ въ 201 
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ст. учр. суд. уст. отрицательнымъ образомъ, посредствомъ 
перечисленія тѣхъ категорій лицъ, которыя не могутъ быть 
назначаемы на должности по этому вѣдомству, и къ числу 
которыхъ относятся: 1) приговоренные уголовнымъ судоыъ ЕЪ 
заключенію въ тюрьмѣ или иному болѣе строгому наказанію, 
либо привлеченные къ отвѣтственности за преступленіе, вле-
кущее за собою такое наказаніе, хотя бы по Высочайшему 
манифесту дѣло о нихъ было прекращено, 2) исключенные 
изъ службы по суду, или изъ духовнаго вѣдомства за пороки, 
или лее изъ среды обществъ и дворянскихъ собраній по при-
говорамъ тѣхъ сословій, къ которымъ они принадлежали, 3) объ 
явленные несостоятельными должниками и 4) состоящіе подъ 
опекою за расточительность. 

2. Для городскихъ судей установленъ такой же нравствен-
ный и образовательный цензъ, какъ и для членовъ окрулс-
ныхъ судовъ, съ тою разницей, что не требуется предвари-
тельная служба въ низшихъ должностяхъ по судебному вѣдом-
ству (ст. 6 прав. устр. суд. ч.). Поэтому городскими судьями 
могутъ быть назначаемы: 1) получившіе высшее юридическое 
образованіе или 2) доказавшіе на службѣ свои познанія по 
судебной части (ст. 202 учр.). 

Къ городскимъ судьямъ приравнены мировые судьи въ тЬхъ 
мѣстностяхъ, гдѣ они назначаются министромъ юстиціи (ст. 
441, 461*, 607, 625, 649 учр. суд. уст.), за исключеніемъ 
губерній Царства Польскаго, губерній прибалтійскихъ, кіев-
скои, подольской и ВОЛЫНСКОЙ, гг. Вильны и Астрахани, кубан-
ской и терской областей (ст. 438, 505, 560, 562, 3 и 5 п. 
прил. къ 40 ^ ст. учр.), а также помоп^ники мировыхъ судей, 
суп];ествующіе въ Закавказьи (ст. 445, 556 учр.). 

3. Иныя условія ввели для занятія доллшостей выборныхъ 
мировыхъ судей судебные уставы 1864 г.: нравственный цензъ 
былъ оставленъ безъ измѣненія (ст. 21 учр. суд. уст.), образова-
тельный же пониженъ и въ дополненіе къ нему установлены 
возрастной и имуп1;ественный. 

Образовательный цензъ могъ состоять: 1) въ выстемъ обра-
зованіи, хотя бы и не спеціально юридическомъ, 2) въ сред-
немъ образованіи или, наконецъ, 3) въ трехлѣтней службѣ въ 
такихъ должностяхъ, которыя могли способствовать пріобрѣ-
тенію практическихъ свѣдѣній въ производствѣ судебныхъ 
дѣлъ̂  (ст. 19, п. 2). 

Минимальный возрастъ, достиженіе котораго требовалось 
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отъ кандидатовъ въ мировые судьи, опредѣленъ въ 25 лѣтъ 
(ст. 19, п. 1). 

Имущественный цензъ заключался въ томъ, что кандидаты 
въ мировые судьи сами, или ихъ родители, или жены, вла-
дѣли хотя бы и въ разныхъ мѣстахъ (и не только въ той гу-
берніи, гдѣ имѣютъ свое жительство, но и въ другихъ): или 
нространствомъ земли вдвое противъ того, которое опредѣлено 
для непосредственнаго участія въ избраніи гласныхъ въ уѣзд-
ныя земскія собранія, или другимъ недвижимымъ имуще-
ствомъ цѣною не ниже пятнадцати шысячъ рублей^ а въ го-
родахъ—недвижимою собственностью, оцѣненною, для взима-
нія налога: въ столицахъ не менѣе гиестгс тысячъ^ въ про-
чихъ же городахъ не менѣе m^jexz тысячъ рублей" (ст. 
19, п. 3). 

Въ одномъ случаѣ мировымъ судьей могло быть калсдое 
лицо, даже не удовлетворяющее ни одному изъ требуемыхъ 
для этой должности условій: если оно удостоилось единоглас-
наго избранія (ст. 34 учр. суд. уст.). 

Р а з м ѣ р ъ и м у щ е с т в е н н а г о ц е н з а измѣненъ д л я п р и б а л т і й с к и х ъ 
г у б е р н і й , гдѣ т р е б у е т с я владѣніе д в о р я н с к о ю вотчиной и л и 
у ч а с т к о м ъ земли н е менѣе 300 д е с я т и н ъ (ст. 560 учр. ) , а п р и от-
сутств іи к а н д и д а т о в ъ с ъ т а к и м ъ ц е н з о м ъ , д о п у с к а е т с я н а з н а ч е -
ніе л и ц ъ б е з ъ и м у щ е с т в е н н а г о ц е н з а (ст. 562). Совсѣмъ н е т р е -
б у е т с я о н ъ о т ъ м и р о в ы х ъ с у д е й Ц а р с т в а П о л ь с к а г о (ст . 505) и 
К а в к а з а (ст. 438, 445). Т о ч н о т а к ж е н е н у ж е н ъ о н ъ и д л я п р е д -
сѣдателей в е р х н и х ъ к р е с т ь я н с к и х ъ судовъ (въ п р и б а л т і й с к и х ъ 
г у б е р н і я х ъ ) , п р и р а в н е н н ы х ъ в ъ о т н о ш е н і и возрастного , образо -
в а т е л ь н а г о и н р а в с т в е н н а г о ц е н з а к ъ м и р о в ы м ъ с у д ь я м ъ ( ст . 29 
кн. I вол . суд» уст . ) . 

Д л я к іевской, в о л ы н с к о й и подольской г у б . минимальная ве -
л и ч и н а у ч а с т к а б ы л а о п р е д ѣ л е н а в ъ 100 д е с я т и н ъ , а в ъ г. А с т р а -
х а н и п р а в о быть н а з н а ч е н н ы м ъ м и р о в ы м ъ с у д ь е й обусловлива-
л о с ь владѣніемъ п р о с т р а н с т в о м ъ земли н е менѣе 475 дес. , и л и 
р ы б о л о в н ы м и водами, п р и н о с я щ и м и ежегодно дохода н е менѣе 
200 р у б . (п . 3 п р и л. к ъ 402 ст . учр.). 

Закономъ 1912 г. возрастной цензъ оставленъ для всѣхъ 
кандидатовъ въ мировые судьи безъ измѣненія (25 лѣтъ), но 
прочіе цензы скомбинированы нѣсколько иначе. Образователь-
ный цензъ молсетъ состоять либо въ высшемъ образованіи, 
либо въ среднемъ, дополненномъ 3 лѣтнимъ служебнымъ цен-
зомъ, но можетъ и совершенно отсутствовать при налитаости 
шестилѣтняго служебнаго ценза. Имущественный цензъ внѣ 
городовъ уменьшенъ для всѣхъ кандидатовъ вдвое, а для лицъ 
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съ высшИіМъ образоваыіемъ онъ умеы1>шоыъ вдвое п въ горо-
дахъ и далее совершенно замѣняется трехлѣтпішъ слу;ксбнымъ 
цеызомъ, а также трехлѣтнимъ пребываніе.мъ въ званііі прпсял;-
наго повѣреннаго или въ должности нотаріуса (ст• 19, 19^ . 

Нравственный цензъ дополненъ воснрещеніемъ быть мпро-
выми судьями лицамъ, искліоченнымъ пзъ числа прпсялсныхъ 
повѣренныхъ, ихъ помощниковъ и частныхъ иовѣренныхъ, у во-
лоннымъ отъ должности судей на основаніи ст. 295, 295-, 290 
учр. суд. уст., въ теченіе трехъ лѣтъ по увольненіи (ст. 21, 2Ѵ). 
Еромѣ того, не могутъ быть избираемы мировыми судьями 
священнослужители, причетники и евреи (ст. 21, 22). 

В ъ г у б е р н і я х ъ западныхъ , астраханской (кромѣ г. Астрахани) , 
оренбургской и ставропольской мировые судьи, по з а к о н у 1912 г. , 
на значаются министромъ юстиціи и з ъ л и ц ъ съ в ы с ш и м ъ образо-
ваніемъ и трехлѣтнимъ служебнымъ ц е н з о м ъ или и з ъ преподава-
телей юридическихъ н а у к ъ , н е менѣе т е с т и лѣтъ и с п о л н я в ш и х ъ 
э т у обязанность в ъ высшихъ у ч е б н ы х ъ заведен іяхъ , и п р и с я ж н ы х ъ 
повѣренныхъ, п р а к т и к о в а в ш и х ъ н е менѣе т е с т и лѣтъ (ст. 40^ )̂. 
Н о для п о ч е т н ы х ъ судей, н а з н а ч а е м ы х ъ на т р и года, с о х р а н е н ъ 
т о т ъ возрастной, образовательный и с л у ж е б н ы й ц е н з ъ , какой 
установленъ для в ы б о р н ы х ъ м и р о в ы х ъ судей (ст. 40*). 

В ъ области войска Донского имущественный ц е н з ъ внѣ горо-
д о в ъ д о л ж е н ъ состоять в ъ обладаніи т а к и м ъ количествомъ земли, 
какое необходимо для у ч а с т і я в ъ в ы б о р а х ъ г л а с н ы х ъ во времен-
н ы я о к р у ж н ы я и з б и р а т е л ь н ы я собранія , или д р у г и м ъ имуще-
ствомъ, оцѣненнымъ для взиманія з емскихъ сборовъ н е менѣе 
чѣмъ в ъ т е с т ь тысячъ р у б л е й (прим. 2 к ъ 19 ст.). 

4. Еще болѣе льготныя условія установлены для земскихъ 
начальниковъ. Отъ нихъ требуется такой же возрастной и 
нравственный цензъ, какъ отъ мировыхъ с^^дей, съ тою лишь 
разницей, что въ перечнѣ лицъ, не могущихъ занимать дол-
лшостей земскихъ начальниковъ, отсутствуютъ исключенные 
изъ духовнаго званія за пороки и изъ среды обществъ (кромѣ 
дворянскихъ, о которыхъ упоминается особо) по ихъ нриго-
ворамъ (ст. 10 нолол{. учр., зав. кр. дѣл., по прод. 1906 г.). 
Но образовательный цензъ пониженъ и можетъ совершенно 
отсутствовать, а иьіущественный измѣняется въ зависимости 
отъ образовательнаго и служебнаго. На необходимость спеціаль 
ной подготовки было обрап];ено вниманіе только въ послѣднее вре-
мя, когда былъ созданъ институтъ кандидатовъ къ земскимъ началь-
никамъ, учреждены временные курсы для подготовки кандидатовъ 
и введены испытанія на должность земскаго начальника при ми-
нистерствѣ внутреннихъ дѣлъ и въ губернскихъ присутствіяхъ. 
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К а н д и д а т ы к ъ з е м с к и м ъ н а ч а л ь н и к а м ъ н а з н а ч а ю т с я г у б е р н а 
т о р о м ъ и з ъ л и ц ъ , п о л у ч и в ш и х ъ в ы с ш е е и л и с р е д н е е образова-
ніе и о б л а д а ю щ и х ъ в ъ г у б е р н і я х ъ , гдѣ п р о и з в о д я т с я дворянск і е 
в ы б о р ы , н а д л е ж а щ и м ъ с о с л о в н ы м ъ и и м у щ е с т в е н н ы м ъ ц е н з о м ъ . 
О н и с о с т о я т ь п р и у ѣ з д н ы х ъ с ъ ѣ з д а х ъ и г у б е р н с к и х ъ п р и с у т -
с т в і я х ъ и п о д ч и н я ю т с я н а д з о р у г у б е р н а т о р о в ъ . И х ъ п о д г о т о в к а 
з а к л ю ч а е т с я в ъ з а н я т і я х ъ в ъ к а н ц е л я р і я х ъ у ѣ з д н ы х ъ съѣздовъ 
и г у б е р н с к и х ъ п р и с у т с т в і ы , и с п о л н е н і и о б я з а н н о с т е й с е к р е т а р е й 
в ъ э т и х ъ у ч р е ж д е н і я х ъ , в ъ у ч а с т і и в ъ п р о и з в о д и м ы х ъ г у б е р н а -
т о р а м и и н е п р е м ѣ н н ы м и ч л е н а м и р е в и з і я х ъ , в ъ исполнен іи о б я -
з а н н о с т е й з е м с к и х ъ н а ч а л ь н и к о в ъ . З а у с е р д н у ю и п о л е з н у ю 
с л у ж б у и м ъ м о г у т ъ б ы т ь н а з н а ч а е м ы ш т а т н ы е о к л а д ы с о д е р ж а н і я 
(ст. 191-10 по прод. 1906 г . ) . 

ІІо каждому уѣзду ведутся мѣстнымъ преднодителемъ дво-
рянства списки, куда вносятся двѣ категоріи. лицъ: 1) слу-
:кившія въ должности предводителя дворянства, а таюке мѣст-
ные потомственные дворяне, получивтіе высшее образованіе 
(для нихъ возрастной цензъ пониженъ до 21 года) или про-
слулшвшіе не менѣе года въ должностяхъ по крестьянскому 
управленію или въ кандидатахъ къ земскимъ нач:альникамъ 
или вообще въ такихъ должностяхъ, гдѣ могли пріобрѣсти 
надлежащую подготовігу, если, притомъ, они сами, жены пли 
родители ихъ владѣютъ на правѣ собственности количествомъ 
земли въ размѣрѣ вчетверо меньшемъ требуемаго отъ миро-
Фыхъ судей, или другимъ недвижимымъ имуществомъ, стою 
щимъ по оцѣнкѣ для взиманія земскихъ сборовъ не менѣе 
7500 р. (ст. 6); 2) мѣстные потомственные дворяне, не обла-
дающіе имущественнымъ цензомъ, но удовлетворяющіе всѣмъ 
прочимъ условіямъ, если они сохранили въ предѣлахъ даннаго 
уѣзда усадьбу, и мѣстные потомственные дворяне съ надле-
жащймъ имущественнымъ цензомъ и со среднимъ образован!-
емъ (ст, 7). Кандидаты въ земскіе начальники выбираются гу-
бернаторомъ, по совѣщаніи съ мѣстнымъ уѣзднымъ и губерн-
скимъ предводителями дворянства, прежде всего изъ лицъ пер-
вой категоріи (ст. 13), въ случаѣ же недостатка ихъ—изъ лицъ 
второй категоріи (ст. 7), а затѣмъ изъ списковъ другихъ уѣздовъ 
той же губерніи (ст. 13). Если министръ внутреннихъ дѣлъ 
не найдетъ возможнымъ затвердить представленнаго кандидата, 
то предлагаетъ губернатору избрать и представить другого кан-
дидата (ст. 14). Если вакансію не удалось замѣстить такимъ 
способомъ, то министръ внз тpeнниxъ дѣлъ имѣетъ право назна-
чить на нее илцо, не принадлежащее къ числу мѣстныхъ дво-
рянъ и безъ имущественнаго ценза, если оно удовлетворяетъ 
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прочимъ условіямъ, тробуемымъ отъ земскихъ начальникоігь 
(ст. 15). 

В ъ нѣсколькихъ губерніяхъ (астраханской, витебской, вилен-
ской, вятской, ковенской, гродненской, минской, могилевской, оло-
нецкой, пермской, ставропольской и в ъ части вологодской) отъ 
кандидатовъ въ земскіе начальники не т р е б у е т с я ни принадлеж-
ности к ъ мѣстному дворянству , ни имущественнаго ц е н з а (ст. 16). 

5. Непремѣнные члены губернскихъ присутствій избираются 
губернаторомъ, по совѣщаніи съ губернскимъ предводителемъ 
дворянства, изъ дицъ, удовлетворяющихъ установленнымъ для 
земскихъ начальниковъ требованіямъ, прослужившихъ въ под-
лежащей губерніи не менѣе трехъ лѣтъ въ должностяхъ по 
крестьянскому управленію (ст. 99). 

В ъ перечисленныхъ в ы ш е г у б е р н і я х ъ (астраханской и др.), 
о т ъ кандидатовъ в ъ непремѣнные члены не т р е б у е т с я имуще 
ственнаго ценза (ст. 99). 

6. П о общему положенію о к р е с т ь я н а х ъ волостными судьями 
н е могли быть лица моложе 25 лѣтъ или понесшія тѣлесныя на-
казанія по суду, не оправданныя судомъ по обвиненію в ъ пре -
ступленіяхъ , состоящія подъ судомъ и слѣдствіемъ и извѣстныя 
своимъ развратнымъ поведеніемъ (ст. 182 общ. пол. о к р е с т . ) . 

В ъ мѣстностяхъ, гдѣ введены земскіе начальники, о т ъ волост-
н ы х ъ судей н е требуется д а ж е грамотности: ими могутъ быть 
домохозяева, достигшіе 30 лѣтъ, кромѣ: 1, судившихся за к р а ж у , 
мошенничество, присвоеніе или р а с т р а т у чужого имущества Ü 
н е оправданныхъ судомъ, а т а к ж е подвергшихся по суду тѣлес-
ному наказанію, заключенію в ъ тюрьмѣ или болѣе строгой карѣ, 
2, содержателей трактировъ и п и т е й н ы х ъ заведеній и 3, должност-
н ы х ъ лицъ волостного или сельскаго управлен ія (ст. 115 общ. 
полож. о крест. ) . 

Законъ 1912 г. ввелъ обязательное требованіе грамотности и 
л и т и л ъ права быть волостными судьями еще: 1, подвергшихся 
по приговору уголовнаго суда тюремному заключенію или болѣе 
тяжкому наказанію, а также состоящихъ п о д ъ слѣдствіемъ и су-
домъ по обвиненію въ преступленіи , влекущемъ за собою такое 
наказаніе, или не оправданныхъ по обвиненію в ъ подобномъ 
преступленіи, 2, отрѣшенныхъ о т ъ должности по п р и г о в о р у 
уголовнаго суда или удаленныхъ отъ должности по к р е с т ь я н -
скому управленію в ъ дисциплинарномъ порядкѣ — в ъ течен іе 
т р е х ъ лѣтъ со времени наложенія э т и х ъ наказаній , 3, объявлен-
н ы х ъ несостоятельными должниками, 4, евреевъ , и 5, иностран-
но-подданыхъ (ст. 5). 

Волостные судьи въ прибалт ійскихъ г у б е р н і я х ъ должны удо-
влетворять возрастному и нравственному цензу , установленному 
для мировыхъ судей, исповѣдывать христ іанскую вѣру и умѣть 
читать и писать на томъ языкѣ, который я в л я е т с я господствую-
щимъ в ъ данной мѣстнос1 и (ст. 8 вол. суд. уст . прибалтійской губ.) . 
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7. Т м и н н ы м и с у д ь я м и в ъ Ц а р с т в ѣ П о л ь с к о м ъ м о г у т ъ быть выби-
р а е м ы л и ц а , п о л у ч и в ш і я по м е н ь ш е й мѣрѣ н а ч а л ь н о е образова-
ніе и л и ж е п р о с л у ж и в ш і я н е менѣе т р е х ъ л ѣ т ъ в ъ т а к и х ъ дол-
ж н о с т я х ъ , п р и и с п о л н е н і и к о т о р ы х ъ м о г л и п р і о б р ѣ с т и п р а к т и -
ческія свѣдѣнія в ъ п р о и з в о л с т в ѣ с у д е б н ы х ъ д ѣ л ъ (ст. 478 у ч р . 
суд. у с т . ) . К р о м ѣ того , они д о л ж н ы б ы т ь н е м о л о ж е 25 л ѣ т ъ , 
о б л а д а т ь п р а в о м ъ у ч а с т і я в ъ д ѣ л а х ъ схода и в л а д ѣ т ь в ъ п р е -
дѣлахъ г м и н ы з е м л е ю в ъ р а з м ѣ р а х ъ , у с т а н о в л е н н ы х ъ д л я и з б р а -
н ія н а д о л ж н о с т ь в о й т а ( т а м ъ ж е ) . 

8. О т ъ л а в н и к о в ъ в ъ Ц а р с т в ѣ П о л ь с к о м ъ т р е б у е т с я г р а м о т -
к о с т ь и о б л а д а н і е у с л о в і я м и , у с т а н о в л е н н ы м и с п е ц і а л ь н ы м и у з а -
к о н е н і я м и о б ъ у с т р о й с т в ѣ г м и н ъ (ст. 478 у ч р . с у д . уст . , п . II). 

§ 7. Способы замѣщенія судейскихъ должностей. 

Замѣщеніе судейскихъ должностей можетъ производиться 
различными способами, но всѣ они сводятся къ четыремъ ти-
пичнымъ системамъ: 1, выборной, 2, самовосполненія коллегій, 
3, назначѳнія иравительствомъ по его усмотрѣнію и 4, назна-
ченія правительствомъ по конкурсу. Возможны, конечно, и 
комбинаціи этихъ системъ. Такъ, напр., назначеніе судей мо-
жетъ производиться правительственной властью исключительно 
изъ числа кандидатовъ, избранныхъ предварительно судебными 
коллегіями или населеніемъ. Но такія смѣтанныя системы, не 
имѣя самостоятельнаго значенія, обладаготъ достоинствами и 
недостатками тѣхъ основныхъ системъ, изъ сочетанія которыхъ 
онѣ составлены. 

I. В ы б о р н а я с и с т е м а проявляется въ нгЬсколькихъ 
формахъ. Избраніе судей можетъ быть производимо либо непо• 
средственно всѣми гражданами страны, пользующимися поли-
тйческими правами, либо обп^еполитическими представитель-
ными учрежденіями (парламентами, городскими думами и т. д.), 
либо спеціальными коллегіями (собраніями адвокатовъ и нота-
ріусовъ, купцовъ и т. п.). Практическое значеніе калдай изъ 
этихъ разновидностей выборной системы не вполнѣ одинаково. 
Но всѣ онѣ обладаютъ двумя главными достоинствами и двумя 
же коренными недостатками. 

Достоинства ихъ состоятъ въ слѣдующемъ. 
1. Выборные судьи пользуются ббльтимъ довѣреніемъ на-

селенія, чѣмъ назначенные правительствомъ, такъ какъ избп-
ратели, въ своихъ собственныхъ интересахъ, отдаютъ пред-
почтеніе наиболѣе достойнымъ кандидатамъ. Молшо даже из-
мѣрить степень этого довѣрія: она продорціональна количеству 
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голосовъ, полученныхъ судьей на выборахъ. А такъ какъ абсо-
лютное число полученныхъ судьей голосовъ тѣмъ больше, чѣмъ 
шире кругъ избирателей, то наиболѣе цѣлесообразной съ этой 
точки зрѣнія системой является избраніе судей непосредственно 
всѣмъ населеніемъ. 

2. При выборной системѣ судьи избираются на небольшіе 
сроки (2, 3, 4 года); а это обстоятельство даетъ возможность 
обновлять и улучшать составь судовъ, переизбирая на новые 
сроки оказавшихся достойными с^^дей и удаляя тѣхъ, которые 
не оправдали довѣрія. 

Этимъ двумъ основнымъ достоинствамъ выборной системы 
соотвѣтствуютъ два важныхъ недостатка, подрываіощіе ея прак-
тическое значеніе. 

1. Выборная система не обезпечиваетъ въ полной мѣрѣ хоро-
шаго состава судей. Какъ обыкновенные гралсдане, такъ п 
члены обш,еполитическихъ представительныхъ собраній могутъ 
знать кандидатовъ въ судьи только поверхностно, съ внѣшней 
стороны, и неспособны оцѣнить подготовленность и пригод-
ность ихъ къ занятію судейскихъ должностей. Отъ этого недо-
статка до извѣстной степени, хотя и не вполнѣ, свободны 
спеціальныя коллегіи, состояш;ія изъ юристовъ (адвокатовъ, 
нотаріусовъ и др.); но избраніе судей этими коллегіями ста-
вптъ судей въ зависимость отъ избирателей и, вдобавокъ, такихъ, 
значительная часть которыхъ если не прямо подчинена судамъ, 
то подлежитъ ихъ надзору и дисциплинарной власти: таковы 
именно нотариусы и адвокаты. А несомнѣнно, что зависимость 
начальника отъ подчиненнаго—самая вредная форма зависи-
]\гости, изврап],аюп];ая значеніе слул^ебнаго отношенія и против-
пая интересамъ слулюы. 

2. Срочность избранія, подрывая принципъ несмѣняемости 
судей, ставитъ ихъ въ зависимость отъ избирателей. Изъ бояз-
ни быть забаллотированными на новыхъ выборахъ судьи при-
нуждены заискивать у лицъ, голосами которыхъ опи избраны, 
всячески угождать имъ и нарушать судейское безпристрастіе. 
Самый большой вредъ, который способна принести выборная 
система, состоитъ именно въ томъ, что судьи легко могутъ по-
пасть въ зависимость отъ политическихъ партій, побѣдившихъ 
на выборахъ. «Судья, избранный голосами своихъ политиче-
скихъ друзей, будетъ во сто разъ пристрастнѣе и опаснѣе, 
чѣмъ назначенный правительствомъ». Какъ глава государства, 
такъ и министръ юстиціи могутъ интересоваться исходомъ весьма 
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немногихъ дѣлъ и потому станутъ вмѣшпваться въ отправле-
ніе правосудія въ краііне рѣдкихъ случаяхъ. Иное дѣло— 
избиратели. Они имѣютъ тысячи поводовъ и предлоговъ, чтобы 
попытаться оказать вліяніе на судей, польз^^ясь зависимостью, 
въ какой находится отъ нихъ судьба судей. И чѣмъ тѣснѣе 
кругъ лпцъ, обладаіощихъ избирательными правами, тѣмъ силь-
нѣе зависимость судьи отъ нихъ, потому что, зная, что его 
судьба находится въ рукахъ опредѣленной группы лицъ, онъ 
доллсенъ зтолсдать ей, чтобы з'дерл^аться на своемъ мѣстѣ. Въ 
этомъ отнопіеніи выборное начало въ формѣ избранія пред-
ставительными учрежденіями далеко уступаетъ системѣ назна-
Ieнiя судей правительствомъ. «Іерархическое давленіе не 
мол{етъ идти въ сравненіе съ елседневно иска^каіощимъ право 
судіе воздѣйствіемъ зліятельнаго избирателя, или гласнаго, 
требующаго повадки,—думскаго воротилы, глумящагося надъ 
«выборнымъ» судьей». (Башмаковъ.) 

Но далее избраніе судей всѣмъ населеніемъ посредствомъ •все• 
обп^ей подачи голосовъ не гарангпруетъ независимости судей, 
которые становятся орудіемъ политическихъ партій. 

О п ы т ъ Соед і іненныхъ ПГгатовъ Сѣверной Америки , гдѣ вы-
боры сз^дей населен іемъ прнмѣняются в ъ 30 ш т а т а х ъ , ясно по-
к а з а л ъ , к ъ к а к и м ъ п е ч а л ь н ы м ъ р е з у л ь т а т а м ъ м о ж е т ъ привести 
э т а с и с т е м а . К а н д и д а т ы в ъ судьи н е только подвергаются изби-
р а т е л я м и экзамену в ъ своихъ п о л и т и ч е с к и х ъ убѣжденіяхъ, но 
и п р и н у ж д е н ы о б я з ы в а т ь с я постановлять рѣшенія в ъ желатель-
номъ д л я г о с п о д с т в у ю щ е й парт іи смыслѣ. Выборы сводятся за-
ч а с т у ю к ъ т а й н о й сдѣлкѣ между вождями п о л и т и ч е с к и х ъ партій . 
Н а и л у ч ш е п о д г о т о в л е н н ы е к ъ судейской должности и наиболѣе 
достойные ю р и с т ы - п р а к т и к и п р е д п о ч и т а ю т ъ з а н и м а т ь с я адвока-
туроі і , н е ж е л а я прибѣгать к ъ п р е д о с у д и т е л ь н ы м ъ пріемамъ 
и з б и р а т е л ь н о й борьбы. Поэтому судейскій п е р с о н а л ъ п о п о л н я е т с я 
лицами сомнительной нравственности и л и ш е н н ы м и подготовки. 
П о п а в ъ на судейскія мѣста, они, чтобы у д е р ж а т ь с я на слѣдую-
щіе сроки избранія , дѣлаются покорными исполнителями воли 
политическихъ парт ій , голосами к о т о р ы х ъ и з б р а н ы , и п р е в р а 
щаются в ъ покорныхъ слугъ сплотпвшагося большинства изби-
р а т е л е й или кучки капиталистовъ , к у п и в ш и х ъ голоса этого боль-
шинства . 

В ъ Ш в е й ц а р і и , гдѣ в ъ шести к а н т о н а х ъ в ы б о р ы судей на-
селеніемъ п р а к т и к у ю т с я по отношенію ко всѣмъ судьямъ, а в ъ 
десяти—по отношенію только къ ппзшимъ, столь чудовищныхъ 
з л о у п о т р е б л е ш и не наблюдается , в ъ виду особенно благопріят-
н ы х ъ условій, имѣющихся тамъ для разумнаго примѣненія вы-
борнаго начала^ каковы: ограниченность территорі і і , постоянный 
составъ населенія , издавна осѣвшаго на ней, п р и в я з а н н а г о к ъ 
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своимъ національнымъ учрежден іямъ , зажиточнаго , кз^льтурнаго 
и привыкшаго спокойно п о ж и н а т ь плоды своей политической 
свободы. Х о т я , такимъ образомъ, недостатки у ч р е ж д е н і я испра-
в л я ю т с я по возможности нравами" , однако и в ъ Ш в е й ц а р і и да 
ю т ъ себя чувствовать слабыя стороны выборной системы: борьба 
политическихъ партій при в ы б о р а х ъ , и з б р а н і е судьями недоста-
точно подготовленныхъ л и ц ъ . Э т и н е д о с т а т к и сознаются ясно и 
болѣе цѣлесообразной считается п р и н я т а я в ъ н ѣ к о т о р ы х ъ кан-
т о н а х ъ система избранія судей н е всѣмъ населеніемъ, а предста -
вительными собраніями—кантональными совѣтами. 

Независимость отъ избирателей, при срочности выборовъ и 
правѣ переизбранія, могутъ сохранить только тѣ изъ судей, ко-
торые обладаютъ достаточными личными средствами, позволяю-
щими имъ жить безбѣдно въ случаѣ забаллотированія на но-
выхъ выборахъ и невозмолшости получить другую доллшость 
на государственной или частной службѣ. Поэтому упрочить не-
зависимость выборныхъ судей можно, потребовавъ отъ лицъ, 
выставляющихъ кандидатуру въ сз^дьи, обладанія имуществен-
нымъ цензомъ. Но для того, чтобы такая мѣра оказалась дѣй-
ствительной, размѣръ ценза долженъ быть высокъ, а это пред-
ставляется неудобнымъ въ томъ отнотеніи, что слиіпкомъ огра-
ничиваетъ кругъ лицъ, имѣющихъ право занять судейскія дол-
жности, преграждаетъ доступъ къ судейской карьерѣ многимъ 
вполнѣ достойнымъ кандидатамъ и въ результат! понижаетъ 
уровень судейскаго персонала. Такимъ образомъ, довольство-
ваться низкимъ цензомъ безцѣльно и безполезно; устанавли-
вать же высокій—нецѣлесообразно и вредно. 

П. И з б р а н і е с у д е й с а м и м и с у д а м и . Эта форма вы-
борной системы состоитъ въ томъ, что судьи избираются тѣми 
судебными коллегіями, въ которыхъ открывается вакансія. Здѣсь, 
слѣдовательно, происходить самовосполненіе судовъ, или коопша 
гфя. Такая система представляетъ слѣдующія преимущества. 

1. Судебное вѣдомство пополняется тѣми лицами, которыя 
признаются достойными самимъ этимъ вѣдомствомъ. А такъ 
какъ судьи заинтересованы въ поддержаніи достоинства своей 
корпораціи и допущеніи въ свою среду кандидатовъ, пользую-
щихся уваженіемъ въ обществѣ и способныхъ помогать имъ при 
выполненіи трудной задачи отправленія правосудія, то понятно, 
что выборъ судебныхъ коллегій будетъ останавливаться только 
на наиболѣе достойныхъ какъ по нравственнымъ качествамъ, 
такъ и по степени подготовки кандидатахъ. 

2. Въ то лее самое время судеОныя коллегіи несравненно 
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болѣе компетентны въ оцѣнкѣ достоинства кандидатовъ, чѣмъ 
обще-полититескія представительныя собранія, не только по-
тому, что онѣ состоять изъ спеціалистовъ - юристовъ, но и 
потому, что кандидаты въ судьи получаютъ практическую под-
готовку при судахъ и, слѣдовательно, могутъ быть близко из-
вѣстны если не всѣмъ, то во всякомъ случаѣ многимъ изъ 
членовъ коллегій• 

3• Предоставленіе судебнымъ коллегіямъ права самовоспол-
ненія въ огромной степени способствуетъ развитію въ нихъ 
корпоративнаго духа и сознанія корпоративной чести, а вслѣдъ 
затѣмъ и корпоративной независимости. Возвышаясь въ соб-
ственныхъ глазахъ, коллегія стремится къ возвышенію и въ 
глазахъ общества. 

4. Кандидаты, избранные въ судьи коллегіей, будутъ стараться 
оправдать ея довѣріе и съ особымъ усердіемъ относиться къ 
исполненію своихъ служебныхъ обязанностей. 

Но система самовосполненія судебныхъ коллегій связана съ 
нѣкоторыми недостатками и опасностями. 

1. Избраніе судей коллегіями огранячиваетъ число лицъ, 
могущихъ быть избранными, потому что судебной коллегіи мо 
жетъ быть болѣе или менѣе хорошо извѣстно только незна-
чительное число кандидатовъ, именно тѣ, которые получали 
практическую подготовку или занимались адвокатурой при дан-
номъ судѣ. За отсутствіемъ этихъ кандидатовъ или при недо-
статкѣ ихъ, коллегіямъ поневолѣ придется избирать такихъ лицъ, 
съ дѣятельностью и качествами которыхъ онѣ незнакомы или 
мало знакомы. 

2. При выборахъ можетъ происходить въ судебной коллегіи 
борьба партій; возможны закулисныя вліянія и интриги; выборъ 
того или другого кандидата можетъ обусловливаться не его 
достоинствами, а характеромъ политическихъ убѣжденій или 
какими-либо иными посторонними соображеніями. 

3. Самовосполненіе коллегій приведетъ, благодаря подбору 
лицъ одинаковыхъ взглядовъ и даже находящихся въ родсівѣ 
съ членами судебныхъ коллегій, къ образованію замкнутой 
касты, пропитанной узкими предразсудками, далекой отъ жизни 
и не понимающей ея потребностей• Въ результатѣ судейскому 
персоналу грозитъ вырожденіе за отсутствіемъ притока свѣ-
жихъ силъ. 

4. Возможно также, что посредственности, изъ которыхъ 
состоитъ большинство судебныхъ коллегій, будутъ, изъ за-

4 
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йисти, избирать не даровитыхъ людей, а таквхъ же или еЩб 
худтихъ посредственностей, вслѣдствіе чего система caм0в0G 
полненія приведет!) пе къ повышенію, а къ пониженію уровня 
судеискаго персонала. 

III. С и с т е м а н а з н а ч е н і я с у д е й п р а в и т е л ь с т в о м ъ 
допускаегь двоякую оргацизацію: судьи могутъ быть назначаемы 
мѣстными органами правительства или же центральной властью. 

A. Н а з н а ч е н і е с у д е й м ѣ с т н ы м и о р г а н а м и в л а 
сти имѣетъ только то преимущество, что эти органы (напри-
мѣръ, губернаторы, градоначальники), зная мѣстныхъ обыва-
тел ей, способны назначать на судейскія доллшости наиболѣе 
подходящихъ кандидатовъ. 

Зато чрезвычачайно вѣскіе доводы говорятъ противъ этой 
системы. Во-І-хъ, судебная власть, какъ олицетвореніе закона, 
имѣетъ столь важное значеніе въ жизни государства, что пре-
доставить замѣщеніе судейскихъ должностей какимъ-либо низ-
шимъ органамъ правительства—значило бы умалить и унизить 
ея достоинство. В0-2 хъ, эта система открываетъ широкій про-
сторъ личному произволу мѣстныхъ властей, ставить назначе-
ченіе судей въ зависимость связей и посторон-
нихъ вліяній. Въ-3 хъ, органы мѣстной правительственной вла-
сти совершенно некомпетентны въ оцѣнкѣ спеціальной подго-
товки кандидатовъ въ судьи и способностей ихъ. 

Справедливость этихъ соображеній настолько очевидна, что 
ни въ одномъ изъ культурныхъ государствъ замѣщеніе судей-
скихъ должностей не предоставлено низтимъ органамъ пра-
вительства. 

B. Н а з н а ч е н і е ц е н т р а л ь н о й в л а с т ь ю соотвѣтству-
етъ государственому значенію судебной власти и устраняетъ 
опасность мѣстныхъ вліяній. Но оно страдаетъ другого рода 
недостаткомъ: мѣстные органы правительства еще могутъ знать 
кандидатовъ въ судьи хотя бы поверхностно, съ внѣтней сто-
роны. Но для центральной власти и такое знаніе недоступно. 
Ни главѣ государства, ни министру юстиціи безусловно не 
мугутъ быть извѣстны всѣ кандидаты въ судьи. По необходи-
мости разовьется система рекомендацій. Если рекомендаціи бу-
дутъ даваться мѣстными органами власти, то возникнетъ опас-
ность, что эти органы станутъ въ своихъ представленіяхъ py« 
ководствоваться не дѣйствительными достоинствами кандида-
товъ, а разными посторонними • соображеніями. Если же онѣ 
бз̂ дутъ исходить отъ какихъ-лебо другихъ лицъ, случайно имѣю-
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іцихъ достуііъ къ центральной власти, это будетъ просто без-
отвѣтственное наунтичество, не представляющее никакихъ га-
рантій основательности и добросовѣстности. 

IV. Н а з н а ч е н і е п р а в и т е л ь с т в о м ъ п о к о н к у р с у 
состоитъ въ томъ, что судьи избираются изъ списка кандида-
товъ, расположенныхъ въ порядкѣ ихъ достоинства, опредѣляе-
маго посредствомъ конкурса. Эта система допускаетъ различ-
ныя видоизмѣненія, но суть ея состоитъ въ устраненіи при 
опредѣленіи кандидатовъ въ судьи какъ чьего-либо единолич-
наго усмотрѣнія, такъ и баллотированія какой-нибудь колле-
гіей и въ замѣнѣ этихъ страдающихъ существенными недостат-
ками способовъ новымъ, наиболѣе гарантирующимъ правиль-
ность и объективность оцѣнки сравнительнаго достоинства 
кандидатовъ. 

Въ самомъ дѣлѣ, если по окончаніи практической подготовки 
при судахъ кандидаты, получивтіе хоротія аттестаціи отъ лицъ, 
которыя руководили ихъ занятіями, подвергаются конкурсному 
экзамену въ комиссіи, состоящей изъ членовъ судебнаго вѣ-
домства, прокуратуры и профессуры, и вносятся въ списокъ 
въ порядкѣ полученныхъ отмѣтокъ, и если затѣмъ назначеніе 
на низшія судейскія доллшости производится въ порядкѣ списка, 
то нельзя не признать, что преимущество отдается тѣмъ, кто 
его наиболѣе заслулшваетъ, и что судейскій персоналъ попол-
няется самыми лучшими кандидатами. 

Итакъ, сравнительная оцЪяш всѣхъ возможныхъ способовъ 
замѣщенія судейскихъ должностей показываетъ, что наиболѣе 
ц^Ьлесообразнымъ изъ нихъ является назначеніе судей централь-
ной правительственной властью по конкурсу. Эта система су-
ществуетъ во Франціи, Италіи и Испаніи. 

Во Франдіи для назначенія помощникомъ судьи или членомъ 
суда первой инстанціи необходимо: 1) обладать дипломомъ ли-
ценціата правъ (соотвѣтствующимъ нашему диплому второй сте-
пени), 2) заниматься судебной практикой въ теченіе двухъ лѣтъ 
при апелляціонномъ судѣ или въ качествѣ помощника адвоката 
и 3) выдержать конкурсный экзаменъ, письменный и устный, въ 
комиссіи, состоящей подъ предсѣдательствомъ члена кассаціон-
наго суда изъ директора министерства юстиціи, двухъ членовъ 
апелляціоннаго суда и одного члена парижскаго суда первой 
инстанціи. Для того, чтобы быть допущеннымъ къ экзамену, 
нужно выполнить еще одно особое условіе: провести годъ въ 
практическихъ занятіяхъ при министерствѣ юстиціи или проку-
рорскомъ надзорѣ кассаціоннаго, апелляціоннаго или окружнаго 
суда, либо же заниматься два года въ конторѣ повѣреннаго. 

4* 
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Кромѣ того, о каждомъ желающемъ подвергнуться экзамену 
старшій предсѣдатель суда того округа, гдѣ онъ отбывалъ под-
готовку, дѣлаетъ спеціальный докладъ на основаніи собраяныхъ 
о немъ свѣдѣній министру юстиціи, отъ котораго зависитъ до-
пустить его или не допустить къ экзамену. Испытательная ко-
миссія имѣетъ право указать пять наиболѣе выдающихся канди-
датовъ для немедленнаго назначения на должности помощниковъ 
судей или членовъ суда первой инстанціи. Прочіе, выдержавшіе 
экзаменъ, назначаются на мѣста помощниковъ судей или при-
числяются къ министерству съ тѣмъ, что послѣ двухъ лѣтъ за-
нятій десять изъ нихъ, внесенные съ списокъ достойныхъ повы-
шенія, могутъ быть назн ачены членами суда или помощниками судей. 
Но министръ юстиціи пользуется правомъ замѣщать часть вакант-
ныхъ должностей другими лицами, предшествующая дѣятельность 
которыхъ дѣлаетъ излишними экзаменъ и практическую подготовку. 

Въ Италіи для принятія въ число кандидатовъ на судебныя 
должности необходимо прослушать курсъ юридическихъ наукъ 
въ университетѣ и выдержать конкурный экзаменъ, производи-
мый ежегодно въ Римѣ, въ испытательной комиссіи, состоящей 
изъ семи членовъ, которые избираются министромъ юстиціи изъ 
числа судей апелляціонныхъ судовъ и римскаго кассаціонаго 
суда, профессоровъ юридическаго факультета и практикующихъ 
адвокатовъ. Выдержавшіе устный и письменный экзамены вно-
сятся •въ списокъ въ порядкѣ, опредѣляемомъ общею суммой 
полученныхъ каждымъ отмѣтокъ. Въ такомъ же порядкѣ они и 
назначаются министромъ юстиціи на мѣста кандидатовъ, Занятія 
кандидатовъ состоятъ въ посѣщеніи судебныхъ засѣданій и испол-
неніи работъ, поручаемыхъ имъ судьями и прокурорами, къ ко-
торымъ они прикомандированы. Черезъ полгода кандидаты мо-
гутъ быть командируемы министромъ юстиціи для исполненія 
прокурорскихъ обязанностей въ низшихъ судахъ (претурахъ) и 
разбора мелкихъ уголовныхъ дѣлъ въ городскихъ преторскихъ 
участкахъ. По истеченіи года подготовки кандидатъ можетъ быть 
назначенъ судейскимъ помощникомъ, если будетъ признанъ год-
нымъ къ исполненію судейскихъ обязанностей совѣтомъ суда 
первой инстандіи, состоящимъ изъ предсѣдателя суда, проку-
рора и двухъ членовъ суда. Этотъ совѣтъ составляетъ ежегодно 
списокъ судейскихъ помощниковъ своего округа по степени ихъ 
достоинства, опредѣляемаго по способностямъ, знаніямъ, дѣятель-
ности и поведенію каждаго изъ нихъ. Согласно этому списку, 
по порядку старшинства замѣщаются три пятыхъ открывшихся 
вакансій должностей члена суда первой инстанціи иди товарища 
прокурора, по представленіи совѣтомъ апелляціоннаго суда за-
ключенія относительно возможности такого повышенія даннаго 
лица съ указаніемъ, слѣдуетъ ли его назначить по судебной ма-
гистратурѣ или прокурорскому надзору. Остальныя двѣ пятыхъ 
вакансій замѣщаются по конкурсному экзамену, ;КЪ которому до-
пускаются судейскіе помощники, исполнявщіе свои обязанности 
не менѣе трехъ лѣтъ и удостоенные благопріятнаго отзыва со 
стороны совѣта суда первой инстанціи. 
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Сходная система существуетъ въ Испаніи съ 1870 г. Началь-
ныя должности судебнаго вѣдомства замѣщаются лицами, имѣю-
щими степень диценціата правъ, выдержавшими конкурсный 
экзаменъ и отбывшими практическую подготовку при судахъ. 
Замѣщеніе должностей, а также и повышеніе по службѣ произ-
водятся главнымъ образомъ на основаніи конкурсныхъ списковъ, 
гдѣ кандидаты располагаются по полученнымъ отмѣткамъ, сте 
пени подготовки и старшинству службы. 

§ 8. Замѣщеніе судейскихъ должностей въ 
Россіи. 

Въ натемѣ дѣйствующемъ законодательствѣ установлены для 
разныхъ категорій судей различныя системы замѣщенія дол-
лшостей. 

1. Избрапіе судебными коллтямщ соединенное съ системой 
назначенья^ по усмошрѣнт центральной власти^ введено судеб 
ными уставами для замѣщенія должностей членовъ окружныхъ 
судовъ и судебныхъ налатъ. 

Когда дѣлается вакантной доллсность члена окружнаго суда 
или судебной палаты, общія собранія этихъ судебныхъ ьгЬстъ 
выбираютъ кандидатовъ изъ числа лицъ, имѣющихъ, по за-
кону, право занимать такого рода должности (ст. 213 
учр. суд. уст.) Избраніе производится открытою подачей го-
лосовъ (о. с. 81 № 58). Списокъ избранныхъ кандидатовъ 
препровождается министру юстиціи (ст. 214), который пред 
ставляетъ на Высочайшее утвержденіе какъ этихъ лицъ, такъ и 
другихъ, по своему собственному усмотрѣнію, съ тѣмъ, конечно, 
чтобы они тоже обладали требуемымъ для занятія вакантной 
должности образовательнымъ и слулсебнымъ цензомъ (ст. 215). 

Эта система страдаетъ двумя существенными недостатками. 
В0-1 хъ, кандидаты министра конкурируютъ съ кандидатами су-
дебныхъ коллегій и даже имѣютъ передъ ними преимущество, 
благодаря поддержкѣ, которую министръ можетъ оказать имъ 
при личномъ докладѣ Государю. Во-2 хъ, судебный коллегіи не 
всегда достаточно освѣдомлены относительно лицъ, имѣющихъ 
право на занятіе должности члена суда. Съ дѣятельностью 
слѣдователеи еще довольно близко знакомы члены уголовныхъ 
отдѣленій суда, членамъ же гражданскихъ отдѣленіи они вовсе 
неизвѣстны, а вѣдь послѣдніе въ общихъ собраніяхъ многихъ 
судовъ даютъ половину, а иногда и большинство голосовъ. Со 
служебною дѣятельностью городскихъ или мировыхъ судей ни 
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тѣ, ни другіе незнакомы вовсе ( Т Р С Г У бовъ) . Комнссія по 
пересмотру законоположеній по судебной части подтвердила, что 
недостатокъ свѣдѣній о всѣхъ подходящнхъ кандидатахъ къ 

^значенію на судебный должности ощущается какъ въ мини-
стерствѣ юстиціи, такъ и на мѣстахъ". 

Законъ 1912 года о реформѣ мѣстной юстиціи устанавли-
ваетъ аналогичную систему по отношенію ЕЪ мировымъ судь-
ямъ въ губерніяхъ западныхъ, астраханской (кромѣ г. Астра-
хани), оренбургской и ставропольской (ст. Кандидаты 
въ мировые судьи будутъ избираться, по введеніи въ этихъ 
губерніяхъ закона 1912 г., съѣздами мировыхъ судей и пред-
ставляться черезъ старшаго предсѣдателя палаты министру 
юстиціи, который имѣетъ право назначать мировыхъ судей ли-
60 изъ числа этихъ кандидатовъ, либо изъ другихъ лицъ съ 
надлежащимъ цензомъ (ст. 4 0 1 . ( ± 

2. Избраніе представительными органами мѣсшпаго само-
управлепія. 

Признавъ нецѣлесообразнои выборную систему для замѣще-
нія должностей членовъ общихъ судебныхъ мѣсть, составители 
судебныхъ уставъ сочли ее пригодной для пополненія состава 
мировыхъ судебныхъ учреждений, въ виду особаго характера, 
который желали придать мировой судебной власти: «мировыхъ 
судей предполагается назначать изъ мѣстныхъ землевладѣль-
цевъ, болѣе или менѣе извѣстныхъ всѣмъ избирателямъ, и 
достоинство сихъ судей не обусловливается такими способ-
ностями и познаніями, о которыхъ трудно было бы судить 
избирателямъ; почему и выборная система молсетъ быть при-
мѣнена къ назначенію мировыхъ судей безъ особенныхъ за 
трудненій». 

На основаніи такихъ соображеній составителя судебныхъ 
уставовъ предоставили выборы мировыхъ, какъ участковыхъ, 
такъ и почетныхъ, судей, уѣзднымъ земскимъ собраніямъ. 

Эту систему возстановилъ съ незначительными измѣне 
ніями въ нѣкоторыхъ деталяхъ законъ 1912 г• о реформѣ мѣст-
ной юстиціи. 

ІІорядокъ избранія мировыхъ судей, согласно закону 1912 г., 
таковъ. 

Списокъ лицъ, желающихъ и имѣющихъ право баллотиро-
ваться въ мировые судьи въ земскихъ собраніяхъ, составляет-
ся за 3 мѣсяца до выборовъ уѣзднымъ предводителемъ дво-
рянства по соглашенію съ городскимъ головою и съѣздомъ 
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мировыхъ судей (ст. 26), сообщается губернатору и публи-
куется въ губернскихъ вѣдомостяхъ за 2 мѣсяца до выборовъ 
(ст. 29). Приступая къ выборамъ, уѣздное земское собравіѳ 
разсматриваетъ сдѣланныя губернаторомъ замѣчанія относи-
тельно неправильностей въ спискѣ кандидатовъ, а также жа-
лобы и заявленія частныхъ лицъ по тому же поводу (ст. 30—32), 
и, по разрѣтеніи всѣхъ возбужденныхъ вопросовъ, баллоти-
])уетъ кандидатовъ въ порядкѣ списка, при чемъ избранными 
считаются тѣ, которые получили больше избирательныхъ, чѣмъ 
неизбирательныхъ голосовъ (ст. 33). Если число избранныхъ 
окажется недостаточнымъ, или если въ засѣданіе уѣзднаго 
земскаго собранія явится меньше 12 гласныхъ, то выборы 
производятся губернскимъ земскимъ собраніемъ (ст, 33, 25). 
Списокъ избранныхъ въ мировые судьи лицъ представляется 
предсѣдателемъ земскаго собранія на утвержденіе I департа-
мента Сената (ст. 37). Жалобы на опредѣленія земскаго саб-
ранія, касаюшііяся выборовъ, и на неправильное производство 
самыхъ выборовъ могутъ быть подаваемы въ двухнедѣльный 
срокъ (ст, 39). Разсмотрѣвъ все производство и поступивтія 
жалобы, сенатъ постановляетъ опредѣленіе объ утвержденіи 
или неутвержденіи каждаго изъ избранныхъ кандидатовъ. Въ 
случаѣ недостатка лицъ, имѣющихъ право баллотироваться въ 
судьи, необходимое число судей назначается I департаментомъ 
сената, по представление министра юстиціи, изъ лицъ, обла-
дающихъ требуемымъ возрастнымъ, образовательнымъ и слу-
жебнымъ цензомъ (ст. 38). Назначеніе производится до сдѣ-
дуюп],ихъ выборовъ (ст. 38). 

Такимъ порядкомъ замѣпіаются доллшости какъ учаотко-
выхъ судей, которымъ поручается отправленіе правосудія въ 
опредѣленныхъ щістяхъ округа мирового съѣзда, такъ и доба 
вочныхь судей, которые не имѣютъ своихъ у^астковъ, а замѣ-
няютъ участковыхъ судей въ случаѣ ихъ смерти, болѣзни или 
отлучки (ст. 43) и могутъ быть назначаемы съѣздомъ въ по-
мощь тѣмъ участковымъ судьямъ, которые обременены дѣлами 
(ст. 451). Этотъ же порядокъ примѣняется и къ избранію 
почетныхъ мировыхъ судей, тоже не имѣющихъ своихъ участ-
ковъ, но обязанныхъ разрѣтать, по просьбѣ обѣихъ тяжу-
щихся сторонъ, дѣла мировой компетенціи во время пребы-
ванія своего въ предѣлахъ даннаго мирового округа (ст. 46). 
Всѣ категоріи мировыхъ судей избираются на три года; 
но при вторичномъ переизбраніи этотъ срокъ для участко-
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выхъ и добавочныхъ судей удваивается, такъ что тѣ изъ нихъ, 
которые переизбраны, остаются въ должности шесть лѣтъ 
(ст. 23). Это удвоеніе срока не распространяется на почет-
ныхъ мировыхъ судей. 

Въ столицахъ, въ городахъ, гдѣ завѣдываніе земскими дѣ 
ламп возложено на городскія думы, а также въ другихъ го-
родахъ, которые, согласно издаваемому въ законодательномъ 
иг)рядкѣ росписанію, образуютъ отдѣльные отъ уѣздовъ миро-
вые судебные округа, избраніе мировыхъ судей производится 
не земскими собраніями, а городскими думами (ст. 40). 

Въ области Войска Донского, со времени пріостановленія дѣй-
ствія земскихъ учрежденій, выборы мировыхъ судей производят-
ся временными окружными избирательными собраніями, который 
состоятъ изъ гласныхъ, избираемыхъ: 1) окружными землевладѣ-
льдами, 2) торговымъ сословіемъ, 3) станичными обществами, 4) 
сельскими обществами и 5) въ Ростовскомъ и Таганрогскомъ 
округахъ—гласными отъ городовъ. Выборы судей производятся 
по правиламъ, аналогичнымъ тѣмъ, который установлены для 
земскихъ собраній (прил. къ ст. 24). 

3. лазтчепіе центральной властью m рекомепдаціи мѣст-
ныхъ властей нримѣнено по отношенію къ мировымъ судьямъ 
въ вѣкоторыхъ мѣстностяхъ, къ земскимъ начальникамъ и не-
премѣннымъ членамъ губернскихъ присутствій. 

А, Въ кіевской, подольской и волынской губерніяхъ и 
въ городахъ Вильнѣ и Астрахани, до введенія предполо-
женной закономъ 1912 г. реформы (см. выше, стр. 54), 
списки кандидатовъ доллшы составляться уѣзднымъ предво-
дителемъ дворянства по соглатенію съ городскимъ голо 
вой и мѣстными судьями и сообщаться губернатору, ко-
торый, по совѣщаніи съ губернскимъ и уѣзднымъ предво-
дителями дворянства губернскаго города и городскимъ 
головой этого города, представляетъ списки съ заключеніемъ 
этого присутствія черезъ генералъ - губернатора министру 
юстиціи. Въ Астрахани эти списки составляются особымъ 
временнымъ комитетомъ (п. 1 прил. къ 40 ̂  ст. учр. суд. 
уст.). Кромѣ того право рекомендовать кандидатовъ на 
открывающіяся вакансіи мировыхъ судей принадлежитъ так-
же мировымъ съѣздамъ. Но министру юстиціи предостав-
лено право, при недостаткѣ соотвѣтственныхъ кандида-
товъ въ спискахъ, назначать и другихъ лицъ, обладаю-
щихъ требуемымъ образовательнымъ цензомъ (прил. къ 
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ст. 402 Мировые'*'с)щьи Астрахани назыачаж&^^ Высо-
ч а й т ^ ' ^ а с т ь ю (тамъ же, п. 5). 

Б . Зежкіе начальники назначаются министромъ внутреннихъ 
д&ъ\изъ числа кандидатовъ, представленныхъ ему губернато-
ртЯъ по соглашенію съ губернскимъ и мѣстнымъ уѣздньтъ 
предводителями дворянства (ст. 13—15 пол. учр., зав. кр. д.). 

В. Непремѣнные члены губернскихъ присутствий избираются 
губернаторомъ, по совѣщаніи съ губернскимъ предводителемъ 
дворянства, и утверждаются Высочайшими приказами по мини-
стерству внутреннихъ дѣлъ (тамъ же, ст. 99). 

4. Система тзначешя по усмошрѣнію цент/ральной власти 
установлена: а) по отнотенію къ мировымъ судьямъ въ про 
чихъ мѣстностяхъ, гдѣ не примѣняется выборное начало, б) по 
отношенію къ городскимъ судьямъ и в) по отношенію къ се 
наторамъ. 

A. Назначеніе мировыхъ судей производится по усмотрѣнію 
министра юстиціи (ст. 438, 447, 461 ̂  505, 560, 607, 625, 
649 учр. суд. уст.). Но въ нѣкоторыхъ случаяхъ министръ 
обязанъ предварительно сноситься съ мѣстными властями, 
именно вартавскимъ и туркестанскимъ генералъ губернаторами 
(ст. 505 учр.) и кавказскимъ намѣстникомъ (ст. 447, 4 6 6 5 3 ) . 

Б. Городскіе судьи назначаются миностромъ юстиціи по его 
усмотрѣнію (ст. 6 прав. устр. суд. ч.). 

B. Сенаторы кассаціонныхъ департаментовъ назначаются по 
непосредственному усмотрѣнію Государя (ст. 216 учр. суд. уст.). 

5. Иазначеніе мѣстной властью введено при распростра-
неніи законовъ 12 іюля 1889 г. на виленскую, гродненскую 
и ковенскую губерніи, гдѣ право назначать земскихъ началь-
никовъ передано генералъ-губернаторамъ, когорымъ кандидаты 
на эти должности представляются губернаторами (ст. 16 пол. 
учр., зав. кр. д.). 

6) Избрапіе тселеиіемъ допущено закономъ по отношенію къ 
волостнымъ судьямъ, которые избираются волостными или сель-
скими сходами (ст. 115 и 180 общ. полож. о крест., ст. 8 вол. 
суд. уст. прибалт, губ.). Въ мѣстностяхъ, гдѣ введены земскіе 
начальники, судьи избираются въ двойномъ количествѣ: изъ 
восьми избранныхъ земскій начальникъ утверждаетъ въ должно-
сти судей четырехъ, а остальныхъ четырехъ назиачаетъ кондн-
датами къ судьямъ. Законъ 1912 года измѣнилъ эту систему 
(см. ниже). 

7) Лзбртіе тселеніемъ, соединениое съ нстачеиіемъ по усмотршію 
центральной власти, практикуется по отношенію къ гминнымъ 
судьямъ въ Царствѣ Польскомъ: они назначаются министромъ 



ЮСТИЦІ11 и з ъ в ы б р а н н ы х ъ г м и н а м и к а н д и д а т о в ъ и л и ж е и з ъ дру^ 
г и х ъ л и ц ъ (ст. 488 учр , ) • 

8) Жзбраніе паселелгемъ, соедтеппое съ иазпачеиіет мѣстной 
властью подь коншролемъ центральной^ у с т а н о в л е н о д л я л а в н и к о в ъ 
в ъ Ц а р с т в ѣ П о л ь с к о м ъ , к о т о р ы е и з б и р а ю т с я г м и н а м и и у т в е р -
ж д а ю т с я , п р и неимѣніи к ъ т о м у п р е п я т с т в і й " , г у б е р н а т о р о м ъ 
тіо с о г л а ш е н і ю с ъ и р о к у р о р о м ъ , а е с л и с о г л а ш е н і е н е с о с т о и т с я , 
т о в о п р о с ъ п р е д с т а в л я е т с я н а р а з р ѣ ш е н і е м и н и с т р а ю с т и д і и 
(ст . 487 у ч р . и п р и м . ) . 

9) Избраніе спецгальньши избирательными собрангями введено за-
к о н о м ъ 1912 г . о р е ф о р м ѣ м ѣ с т н о й ю с т и ц і и д л я в о л о с т н ы х ъ су-
д о в ъ . К а ж д о е с е л ь с к о е о б щ е с т в о и з б и р а е т ъ о с о б ы х ъ в ы б о р щ и -
к о в ъ и з ъ ч и с л а с в о и х ъ ч л е н о в ъ , у д о в л е т в о р я ю щ и х ъ т р е б у е м ы м ъ 
о т ъ в о л о с т н ы х ъ с у д е й у с л о в і я м ъ , по т а к о м у р а с ч е т у , ч т о б ы н а 
к а ж д ы е с т о д в о р о в ъ о б щ е с т в а и з ъ п е р в ы х ъ д в у х с о т ъ д в о р о в ъ 
п р и х о д и л о с ь п о о д н о м у в ы б о р щ и к у , и н а к а ж д ы е п о л с о т н и п о -
с л ѣ д у ю щ и х ъ д в о р о в ъ е щ е п о о д н о м у в ы б о р щ и к у . В ы б о р щ и к и в ъ з а -
сѣданіи п о д ъ п р е д с ѣ д а т е л ь с т в о м ъ м и р о в о г о с у д ь и и з б и р а ю т ъ и з ъ 
с в о е й с р е д ы п о б о л ь ш и н с т в у г о л о с о в ъ н а т р е х л ѣ т н і й с р о к ъ п р е д -
с ѣ д а т е л я в о л о с т н о г о суда , д в у х ъ ч л е н о в ъ и д в у х ъ к а н д и д а т о в ъ 
д л я замѣщенія , в ъ случаѣ н а д о б н о с т и , ч л е н о в ъ . С п и с о к ъ и з б р а н -
н ы х ъ с у д е й п р е п р о в о ж д а е т с я м и р о в о м у съѣзду , к о т о р ы й провѣ> 
р я е т ъ п р а в и л ь н о с т ь п р о и з в о д с т в а в ы б о р о в ъ и , с м о т р я п о р е з у л ь -
т а т у п р о в ѣ р к и , л и б о у т в е р ж д а е т ъ с у д е й , л и б о н е у т в е р ж д а е т ъ 
в с ѣ х ъ и л и н ѣ к о т о р ы х ъ , о т м ѣ н я е т ъ в ы б о р ы и н а з н а ч а е т ъ н о в ы е 
в ы б о р ы (ст. 6—8 в р е м . п р а в . ) . 

§ 9. Самостоятельность судебной власти. 
І. Судьи не въ состоявіи сохранять полнаго безпристрастія 

при разборѣ дѣлъ, зная, что если ихъ рѣтенія возбудятъ не-
удовольствіе какого-либо органа государственной власти—по-
тому ли, что онъ является •стороной въ процессѣ, или потому, 
что находится въ близкихъ отнотеніяхъ къ одному изъ тя-
жущихся,—то могутъ лишиться мѣста или подвергнуться инымъ 
непріятностямъ по службѣ. Чтобы оградить судейскую неза-
висимость, необходимо предоставить отправленіе правосудія 
особой системѣ органовъ, совершенно отдѣленной отъ дру-
гихъ органовъ государственной власти и не подчиненной имъ. 

Въ этомъ состоитъ принципъ самостоятельности судебной 
власти• Онъ представляеть собою проявленіе принципа раздѣ-
ленія властей, который въ примѣненіи къ суду оаначаетъ уотра-
неніе органовъ законодательной и административной властей 
отъ вмѣшательства въ отправленіе правосудія—какъ прямого, 
въ формѣ разрѣтенія или перевершенія судебныхъ дѣлъ, такъ 
и коовоннаго, въ формѣ начальствецнаго вдіянія да судей. 
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И с т и н н о е значен іе п р и н ц и п а раздѣленія в л а с т е й состоитъ 
именно в ъ т о м ъ , что власти , п р и з н а в а е м ы я р а з л и ч н ы м и , должны 
имѣтъ о р г а н ы не т о л ь к о р а з л и ч н ы е , н о и н е з а в и с и м ы е одинъ 
о т ъ д р у г о г о — в ъ т о м ъ смыслѣ, ч т о одна и з ъ э т и х ъ властей н е 
м о ж е т ъ по своей волѣ смѣнить о р г а н ъ д р у г о й в л а с т и . Здѣсь-то, 
в ъ э т о й в з а и м н о й несмѣняемости, и лѳжитъ а к т и в н о е и благо-
т в о р н о е начало" (Эсменъ) , Поэтому п р и н ц и п у самостоятельности 
с у д е б н о й в л а с т и н е п р о т и в о р ѣ ч и т ъ назначен іе судей н а долж-
ности а д м и н и с т р а т и в н о й властью (министромъ юстиціи) , если 
только дальнѣйшая судейская к а р ь е р а ~ п о в ы ш е н і я по службѣ, 
награды, наказан ія и увольнен іе о т ъ должности—уже н е зави-
с я т ъ о т ъ усмотрѣнія министра , т . е . , если р а з р ы в а е т с я связь 
между судьей и н а з н а ч и в т и м ъ его на должность . 

П. Необходимость обособленія и независимаго положенія 
судебныхъ учрежденій всегда признавалась основнымъ уело-
віемъ правидънаго отправленія правосудія. Идея независимо^ 
сти судей отъ власти^^, по вѣрному замѣтанію проф. Михай-
ловскаго, ,,красною нитью проходитъ черезъ всю исторію 
культуры, начиная отъ той клятвы, которую давали судьи въ 
древнемъ Египтѣ,—не повиноваться незаконнымъ приказамъ 
царя—до извѣстнаго отвѣта французскихъ судей королю: го• 
сударь, судъ постановляетъ приговоры, но не оказываетъ 
услугъ^^ до гордой фразы, зарегистрованной недавно: англій-
скаго судью не просятъ ни о чемъ'Ч 

Обособленіе судебныхъ учрежденій въ самостоятельную 
группу органовъ государственной власти началось въ госу-
дарствахъ западной Европы очень давно. 

Но только съ введеніемъ конституціоннаго устройства са-
мостоятельность суда получила реальное значеніе: во Фран-
ціи со времени великой революціи, въ германскихъ государ 
ствахъ позже и неодновременно, сначала въ южныхъ государ-
ствахъ, потомъ (въ серединѣ XIX в.) въ Пруссіи, а затѣмъ въ 
Австріи. 

HL Въ Россіи принципъ самостоятельности судебной власти 
былъ послѣдовательно осуществленъ только судебными уста 
вами 1864 г. Хотя попытки поставить суды въ независимое 
положеніе дѣлались и раньше, начиная съ Петра Великаго, 
но онѣ не доводились до конца, и судебная власть не только 
не была отдѣлена отъ административной, но далее подчинялась 
ей и, притомъ, въ области какъ верховнаго, такъ и низшаго, 
мѣстнаго управленія, такъ что до реформы 1864 г, суды 
были только придаткомъ администраціи'' (Катковъ). 

Признавая, что самостоятельность судебныхъ мѣстъ въ рѣ-
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шеніи дѣлъ и отвѣтственность за нарутеніе предппсаыныхъ 
въ законѣ правилъ и за всякую неправду суть необходимыя 
условія правильнаго устройства судебныхъ учрежденій", со 
ставители судебныхъ уставовъ провозгласили въ ст. 1 основ-
ныхъ положеній судоустройства принципъ самостоятельности 
суда: власть судебная отдѣляется отъ исполнительной, адми-
стративной, и законодательной". 

Осуществляя этотъ принципъ, составители судебныхъ уста-
вовъ предоставили судебную власть особой системѣ органовъ 
(ст. 1 учр. суд. уст.) и построили ее въ видѣ пирамиды, вер-
шину которой образовалъ сенатъ, наблюдающій, въ качествѣ 
верховнаго кассаціоннаго суда, за охраненіемъ точной силы 
закона и за единообразнымъ его исполненіемъ всѣми судеб-
ными установленіями имперіи" (ст. 5 учр.). Благодаря этому, 
обще-гражданскіе суды получили полную самостоятельность и 
образовали одну цѣльную систему. Однако полное объедине-
ніе и обособленіе органовъ судебной власти съ изданіемъ су-
дебныхъ уставовъ еще не было достигнуто, такъ какъ остались 
нетронутыми спеціальные суды (волостные, духовные и др.), въ 
организаціи которыхъ принципъ раздЬленія властей не былъ 
проведенъ, и которые вслѣдствіе этого находились въ большей 
или меньшей зависимости отъ постороннихъ вѣдомствъ (мини-
стерства внутреннихъ дѣлъ, духовнаго вѣдомства и проч.). За-
дачей дальнѣйшихъ реформъ было приведете этихъ судовъ 
путемъ соотвѣтствующихъ измѣненій въ связь съ системой 
обще-гражданскихъ судовъ. Но вмѣсто этого законодательство 
сдѣлало рѣзкій шагъ назадъ—въ сторону смЬтенія судебной 
и административной властей: въ 1889 г. мировые судьи бьши 
замѣнены во внутреннихъ губерніяхъ земскими начальниками, 
городскими судьями и уѣздными членами окружныхъ судовъ. 
Уѣздная юстиція сосредоточилась главнымъ образомъ въ ру« 
кахъ земскихъ начальниковъ, которые являются чиновниками 
министерства внутреннихъ дѣлъ, исполняютъ вмѣстѣ съ судеб-
ными также и административныя функціи и находятся въ 
прямомъ подчиненіи у губернаторовъ. Только законъ 1912 г. 
о реформѣ мѣстной юстиціи уничтожилъ смѣшеніе судебной и 
административной функцій и, вдобавокъ, пріабщилъ волоотные 
суды къ общей системѣ судовъ, подчинив^ мировнмъ 
съѣздамъ. 
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§ 10• Несмѣняемость судей. 

I. Принципъ раздѣленія властей обезпечивастъ самосто 
ятельность и независимость судебной власти, взятой въ цѣ-
дота, какъ совокупности органовъ, отправляющихъ правосудіе. 
Не онъ не гарантируете независимости каждаго отдѣльнаго 
судьи, который можетъ опасаться, что въ случаѣ, если его 
дѣятельность не понравится выстимъ органамъ с}^дебнаго вѣдом-
ства, которымъ онъ подчиненъ (министру юстиціи или какимъ-
либо инымъ), то онъ можетъ лишиться своего мѣста. Пока 
такое опасеніе возможно, въ безпристрастіи судей нельзя быть 
увѣреннымъ. Чтобы устранить это, есть одно средство: не-
смѣняемость судей. Она состоитъ въ томъ, что судья не мо-
жетъ быть, безъ собственнаго желанія или судебнаго приго-
вора, ни удаленъ отъ занимаемой имъ доллшости, ни пере 
мѣщенъ на низшую или равную должность, ни оставленъ за 
штатом:ъ безъ содержанія, 

Важное значеніе несмѣняемости очевидно. Она ставить 
судью влѣ сферы вліянія лицъ, власть имущихъ, даетъ ему 

мужество противостоять просьбамъ и угрозамъ, откуда бы 
онѣ ни исходили, поражать виновныхъ, какъ бы высоко 
они ни стояли, и слушаться только голоса своей совѣсти". 

Безъ нея,—какъ выразился Жюль Фавръ, судья—не судья, 
а агентъ министерства"• 

Ч р е з в ы ч а й н о картинно и ярко и зобразилъ значев іе несмѣ-
няемости Р е а й е - К о л л а р ъ : »Когда власть, в а з ж я ш я судью о т ъ 
имени общества, приглашаетъ гражданина з а н я т ь эту выдаю-
щуюся должность, она говоритъ ему: »органъ закона , будь, к а к ъ 
онъ, безстрастенъ . Всѣ страсти будутъ трепетать вокругъ тебя , 
твоей души пусть онѣ никогда н е смутятъ . Если, пѳ моему ли 
собственному заблужденію, благодаря ли вліяніямъ, отъ кото-
р ы х ъ мнѣ самой было бы вредно вполнѣ обезпечить себя, у меня 
в ы р в у т с я несправедливыя приказанія ,—не слушайся моихъ по-
велѣній, сопротивляйся моимъ прелыденіямъ, противосіюй моимъ 
угрозамъ. Пусть п р и входѣ в ъ судъ в ъ глубинѣ твоего сердца 
н е останется ни боязни, ни надежды. Будь безстрастенъ, к а к ъ 
законъ! Г р а ж д а н и н ъ отвѣчаетъ: »я—только человѣкъ, а ты тре-
буешь отъ меня сверхчеловѣческаго. Т ы слишкомъ сильна, а я 
слишкамъ слабъ. Я паду в ъ этой неравной борьбѣ. Т ы не захо-
чешь признать тѣхъ поводовъ к ъ сопротивленію, на которые 
сейчасъ сама мнѣ указываешь, и накажешь меня за это .сопро-
тивленіе . Я не могу постоянно быть выше самого себя, если ты 
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йе защитишь меня сразу и отъ себя и отъ тебя. РІзлѣчи же моЮ 
слабость. Избавь меня отъ страха и отъ надежды. Пообѣщай, 
что я сойду съ судейскаго мѣста только тогда, когда будетъ до-
казано, что я измѣнилъ обязанности, которую ты на меня нала-
гаешь .—Власть колеблется: въ природѣ власти медленно отка-
зываться отъ своего произвола. Наконецъ, она, убѣдившись на 
опытѣ въ истинныхъ своихъ выгодахъ и покоряясь все расту-
щей силѣ обстоятельствъ, говоритъ судьѣ: ты будешь несмѣ-
няемъ . Таковы происхожденіе и мотивы, исторія и теорія прин-
ципа несмѣняемости, принципа абсолютнаго, котораго нельзя 
измѣнить, не уничтоживъ его, который гибнетъ цѣликомъ при 
малѣйтемъ ограниченіи..., къ которому стремится каждое обще-
ство, еще не получившее его, и котораго не упускаетъ ни одно 
общество, если оно еще не впало въ рабство, принципа, нако-
нецъ, который всегда подвергался и подвергается угрозамъ со 
стороны нарождающейся тираніи и уничтожается тираніей все-
могущей . 

I L Принципъ несмѣняемости судей признанъ въ настоящее 
время законодательствами всѣхъ цивилизованныхъ государствъ. 
Но не вездѣ онъ проведенъ одинаково строго и въ одинако-
вой формѣ. Наиболѣе ограждена несмѣняемость судей въ Анг -
ліи, гдѣ высшіе судьи могутъ быть смѣщены только постано 
вленіемъ обѣихъ палатъ, утвержденными королемъ, т.-е,, зна-
читъ, носредствомъ изданія снеціальнаго закона. Затѣмъ слѣ-
дуютъ союзные судьи Швейцаріи и Соединенныхъ Штатовъ : 
они нодлежатъ удаленно отъ должностей не иначе, какъ по 
приговору уголовнаго суда. 

В о Ф р а н ц і и ч л е н ы о б щ и х ъ с у д о в ъ м о г у т ъ б ы т ь смѣщаемы и л и 
п е р е м ѣ щ а е м ы т о л ь к о в ъ с л ѣ д у ю щ и х ъ с л у ч а я х ъ ; 1) по д о с т и ж е -
ніи п р е д ѣ л ь н а г о в о з р а с т а (75 л ѣ т ъ д л я ч л е н о в ъ к а с с а ц і о н н а г о 
суда и 70 л ѣ т ъ д л я п р о ч и х ъ с у д е й ) , 2) п р и у п р а з д н е н і и д о л ж н о -
с т и и 3) по п о с т а н о в л е н і ю о б щ а г о с о б р а н і я к а с с а ц і о н н а г о с у д а : 
а) з а п р о с т у п к И ; б) п р и н е о б х о д и м о с т и п е р е м ѣ щ е н і я р а д и п о л ь з ы 
с л у ж б ы и в) в ъ случаѣ т я ж к а г о и н е и з л ѣ ч и м а г о н е д у г а . Д л я м и -
р о в ы х ъ с у д е й н е у с т а н о в л е н о п р е д ѣ л ь н а г о в о з р а с т а , а у в о л ь н е -
н іе и л и п е р е м ѣ щ е н і е в ъ н и з ш і й к л а с с ъ м о ж е т ъ б ы т ь п р о и з в о -
димо п о п о с т а н о в л е н і ю особой комисс іи , с о с т о я щ е й и з ъ г е н е р а л ь -
н а г о п р о к у р о р а , т р е х ъ ч л е н о в ъ к а с с а ц і о н н а г о суда и т р е х ъ ди -
р е к т о р о в ъ д е п а р т а м е н т а м и н и с т е р с т в а ю с т и ц і и . 

П о д ѣ й с т в у ю щ е м у г е р м а н с к о м у у с т а в у с у д о у с т р о й с т в а , с у д ь и 
н а з н а ч а ю т с я п о ж и з н е н н о (§ 6) и м о г у т ъ б ы т ь у в о л ь н я е м ы , в р е -
м е н н о у с т р а н я е м ы и п е р е в о д и м ы н а д р у г і я мѣста т о л ь к о п о п р и -
г о в о р у суда, п о с т а н о в л е н н о м у п р и н а л и ч н о с т и у к а з а н н ы х ъ в ъ 
з а к о н ѣ п р и ч и н ъ и п р и соблюден іи п р е д п и с а н н а г о п о р я д к а п р о -
и з в о д с т в а (§ 8). В ъ случаѣ измѣнен ія о р г а н и з а ц і и с у д о в ъ и л и 
с у д е б н ы х ъ о к р у г о в ъ м и н и с т е р с т в о ю с т и ц і и п о д л е ж а щ а г о г о с у -
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i a p c ï B a й м ѣ ё т ъ п р а в о п е р е в е с т и с у д ь ю в ъ д р у г о й с у д ъ й л и оста » 
в и т ь з а ш т а т о м ъ с ъ с о х р а н е н і е м ъ п о л н а г о с о д е р ж а н і я (§ 8). 
Н а р я д у с ъ э т и м и п о с т а н о в л е н і я м и с о х р а н я ю т ъ , однако , с и л у 
с у щ е с т в у ю щ і я в ъ о т д ѣ л ь н ы х ъ г е р м а н с к и х ъ г о с у д а р с т в а х ъ д и с ц и -
п л и н а р я ы е з а к о н ы , к о т о р ы м и с у д е й с к а я н е с м ѣ я я е м о с т ь в ъ з н а 
ч и т е л ь н о й с т е п е н и о г р а н и ч и в а е т с я . 

III . Составители судебныхъ уставовъ 1864 г. хорошо пони-
Мали важное значеніе несмѣняемости и осуществили еѳ въ 
полной мѣрѣ. Согласно 243 ст., предсѣдатели, товарищи предсѣ-
дателей и члены судебныхъ мѣстъ не могли быть ни увольняемы, 
ни переводимы изъ одной мѣстности въ другую начальствомъ 
безъ ихъ согласія, Увольненію они подлежали только: 1) по 
приговору уголовнаго суда (ст. 243); 2) въ случаѣ неявки на 
службу въ теченіе мѣсяца по назначеніи на должность (ст. 
224, 228); 3) въ случаѣ неисполненія своихъ обязанностей по 
болѣзни долѣе года (ст. 229), и 4) въ случаѣ личнаго задер-
жанія за долги, объявленія несостоятельнымъ должникомъ или 
присужденія въ уголовномъ порядкѣ къ какому-либо яаказанію 
(ст. 295, 296). Постановленіе объ увольненіи дѣлалось въ по-
слѣднемъ случаѣ общимъ собраніемъ кассаціонныхъ департа-
ментовъ сената (ст. 295), а во 2 мъ и 3 мъ случаяхъ—на 
чальствомъ по опредѣленііо общаго собранія того суда, чле-
номъ котораго данный судья состоитъ (228—230), при чемъ 
эти опредѣленія могли быть обжалуемы въ общее собраніе 
выстаго суда (ст. 231). Въ дисциплинарномъ порядкѣ судьи 
подлежали только предостереженіямъ (ст. 264), а послѣ трехъ 
въ теченіе года предостереженій возбуждался въ кассац. департ. 
сената вопросъ о преданіи ихъ уголовному суду (ст. 293). 

Строгое и послѣдовательное проведете принципа несмѣняе-
мости въ судебныхъ уставахъ 1864 г. поставило русскихъ су-
дей на высокую степень независимости. Но не прошло и чет-
верти вѣка, какъ былъ сдѣланъ законодательствомъ рѣшитель-
ный тагъ назадъ. Законъ 1885 г. учредилъ высшее дисципли-
парное присутствіе и предоставилъ ему право увольнять и пе-
ремѣщать чиновъ судебнаго вѣдомства, по предложенію мини-
стра юстиціи, какъ за упущенія по службѣ, такъ и за про-
тивные нравственности иди предосудительные поступки внѣ 
службы (ст. 295 . Дисциплинарное присутствіе составляется 
изъ первоприсутствующихъ кассаціонныхъ департаментовъ, 
всѣхъ сенаторовъ соединеннаго присутствія перваго и кас-
саціонныхъ департаментовъ и четырехъ сенаторовъ кассаціон-
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ныхъ департаментовъ, назначаемыхъ ел:егодно по представле-
нію министра іоствціи (ст. 119^). По истребованію объясне 
нія отъ обвиняемаго судьи, дисциплинарное присутствіе мо-
лсѳтъ либо уволить его отъ должности, либо перемѣстить на 
равную доллшость въ другую мѣстность (ст. 295^). 

Этому же дисциплинарному присутствію предоставлено раз-
рѣшеніе вопроса объ увольненіи судей, подвергшихся въ 
утоловномъ порлдкѣ какому-либо наказанію (ст. 295), и о 
временномъ устраненіи ихъ въ случаѣ привлеченія къ суду 
за преступленія, не относящіяся къ службѣ и влекущія за со-
бой тюремное заключеніе или болѣе строгое наказаніе (ст. 295^). 

С о с т а в ъ д и с ц и п л и н а р н а г о п р и с у т с т в і я н е п р е д с т а в л я е т ъ до-
с т а т о ч н ы х ъ гарант ій основательности и б е з п р и с т р а с т і я п р и г о -
воровъ , и б о членами э т о г о п р и с у т с т в і я я в л я ю т с я с е н а т о р ы 
1-го д е п а р т а м е н т а , н е п о л ъ з у ю щ і е с я несмѣняемостью и назна -
ч а е м ы е на г о д ъ по докладу м и н и с т р а ю с т и ц і и и 4 с е н а т о р а 
кассац іонцаго департамента , н а з н а ч а е м ы е н а такой ж е с р о к ъ и 
в ъ т о м ъ ж е порядкѣ, т а к ъ ч т о мини с т р ъ ю с т и ц і и имѣютъ п о л н у ю 
возможность подобрать ж е л а т е л ь н о е д л я себя большинство чле-
н о в ъ п р и с у т с т в і я . 

Въ случаѣ упраздненія должностей, судьи либо дерево-
дятся на вакатныя должности въ другія судебныя мѣста, либо 
увольняются, либо оставляются за штатомъ. При этомъ со-
блюдается такой порядокъ. Членамъ судебнаго мѣста, въ кото-
ромъ сокращается число должностей, дѣлается запросъ о же-
ланіи быть переведенными, уволенными или оставленными за 
штатомъ. Если никто не изъявить желанія, то выборъ произ-
водится министромъ юстиціи. Уволенный или оставленньіі за 
штад:омъ судья имѣетъ право получить двухлѣтній окладъ жа-
лованія, а если онъ прослужить не менѣе 10 лѣтъ̂  то и пен-
сію въ такомъ размѣрѣ: за службу отъ 10 до 20 лѣтъ треть 
оклада жалованія, за службу отъ 20 до 30 лѣтъ—двѣ трети, 
а свыше 30 лѣтъ полный окладъ (ст. 23 

IV. Что касается другихъ категорій судей, то мировые 
судьи и предсѣдатели верхнихъ крестьянскихъ судовъ (въ при-
балт. губ.) въ вопросѣ о несмѣняемости приравнены къ чле-
намъ окружныхъ судовъ (ст. 71, 72, 76, 264, 270 учр. суд. 
уст.). Изъятіе сдѣлано для Закавказья, гдѣ мировые судьи под-
лежать перемѣщенію въ дисциплинарномъ порядкѣ (ст. 454 
учр.); для прибалттскихъ губерній, гдѣ отъ министра юстиціи 
зависитъ ихъ увольненіе (ст. 582); для Царства Польскаго 
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и Сибири, гдЪ министру предоставлено право какъ увольнонія, 
такъ и перемѣщенія ихъ (ст. 511, 628, 652), при чемъ въ 
Царствѣ Польскомъ министръ обязанъ дѣйствовать по согла-
піенію съ вартавскимъ генералъ-губернаторомъ. 

Городскіе судьи тоже приравнены къ членамъ окружныхъ 
судовъ, но съ существеннымъ отступленіемъ: они могутъ быть 
увольняемы министромъ іостиціи, согласно постановленіямъ 
консультаціи, учрежденной при министерствѣ іостиціи (ст. 7 
прав. устр. суд. ч.), и состоящей изъ чиновниковъ мини-
стерства и оберъ - прокуроровъ департамента сената (прим. къ 
ст. 770 учр. мин.). 

И з ъ п р о ч и х ъ с у д е й в ъ н а и б о л ѣ е б л а г о п р і я т ы о м ъ положенііг , 
в ъ л у ч ш е м ъ д а ж е , чѣмъ ч л е н ы о б щ и х ъ с у д е б н ы х ъ мѣстъ, нахо -
д я т с я в о л о с т н ы е с у д ь и в ъ п р и б а л т і й с к и х ъ г у б е р н і я х ъ . О н и мо-
г у т ъ б ы т ь и с к л ю ч а е м ы и з ъ с л у ж б ы и о т р ѣ ш а е м ы о т ъ должно-
с т и т о л ь к о п о п р и г о в о р у у г о л о в н а г о с у д а (ст. 62 кн , 1 в о л . суд. 
уст.) , а т а к ж е в ъ с л у ч а ѣ о б ъ я в л е н і я и х ъ н е с о с т о я т е л ь н ы м и долж-
н и к а м и и п р е д а н і я с у д у и л и о с у ж д е н і я з а п р е с т у п л е н і е , в л е к у -
щ е е з а с о б о ю н а к а з а н і е н е н и ж е т ю р е м н а г о з а к л ю ч е н і я (ст. 63). 

В о л о с т н ы е с у д ь и в ъ т ѣ х ъ м ѣ с т н о с т я х ъ , гдѣ в в е д е н ы земск іе 
н а ч а л ь н и к и , в р е м е н н о у с т р а н я ю т с я о т ъ д о л ж н о с т и з е м с к и м и на-
ч а л ь н и к а м и , а у д а л я ю т с я — уѣздными съѣздами ( с т . 58, 90 пол. 
к р е с т , учр . ) В ъ п р о ч и х ъ м ѣ с т н о с т я х ъ , гдѣ с о х р а н и л и силу п р а -
в и л а о б щ а г о п о л о ж е н і я о к р е с т ь я н а х ъ , в о л о с т н ы е с у д ь и у в о л ь 

' н я ю т с я сходами (ст. 194 о б щ . пол . ) . З а к о н ъ 1912 г . п о д ч и н ш і ъ 
в о л о с т н ы х ъ с у д е н м и р о в ы м ъ съѣздамъ, к о т о р ы м ъ д а л ъ п р а в о 
у д а л я т ь и х ъ о т ъ д о л ж н о с т и в ъ д и с ц и п л и н а р н о м ъ порядкѣ 
(ст. 46, 47). 

Т м и н н ы е с у д ь и и л а в н и к и в ъ Ц а р с т в ѣ П о л ь с к о м ъ п о д л е ж а т ъ 
у в о л ь н е н і ю п о усмотрѣнію м и н и с т р а юстиц іи (ст. 497 у ч р е ж д . 
с у д . у с т . ) . 

Въ особое полол:еніе поставлены сенаторы, Кассаціонныо 
департаменты сената входятъ въ составъ сената, а не судеб-
ныхъ учреладеній (ст. 114 и сл. учр. суд. уст.). О дисциплинар-
номъ надзорѣ за ними и объ отвѣтственности ихъ въ судеб 
йыхъ уставахъ ничего не говорится, а въ учрежденіи прави-
тельствующаго сената сказано, что «если бы, паче чаянія, кто-
либо изъ сенаторовъ при исполненіи его должности престу-
пилъ предѣлы установленнаго порядка, то министръ юстиціи 
обязанъ донести о семъ Императорскому Величеству», и что 
«сенаторы, за преступленіе должности, судятся въ кассаціон-
ныхъ департаментахъ сената, въ судебномъ ихъ присутствіи» 
(ст. 247, 248). Случаевъ преданія сенаторовъ суду не бывало; 
но увольненіе безъ прошенія случалось. 

5 
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§ 11. Повышенія и награды. 
L Принципъ несмѣняемости превращается въ пустое слово 

и очень легко обезсиливается стоящей во главѣ судебнаго 
вѣдомства властью, если ей предоставлено право по своему 
усмотрѣнію повышать судей въ должностяхъ или увеличивать 
ихъ жалованіе. Надежда получить лучшее мѣсто или прибавку 
къ содержанію можетъ оказывать на судью не менѣе могуще-
ственное вліяніе, чѣмъ боязнь лишиться мѣста, и министръ 
юстиціи, имѣя право улучшать служебное положеніе судей, 
обладаетъ такою же возможностью производить на нихъ да 
вленіе въ желательную для себя сторону, какъ и въ томъ 
случаѣ, когда ему предоставлено налагать на судей взысканія, 
ибо, какъ выразился Контъ, «большія надежды сильнѣе вліяютъ 
на человѣческое сердце, чѣмъ маленькія опасенія». Возмож-
ность получить повышеніе по службѣ или награду независимо 
отъ слулсебныхъ заслугъ, а по протекціи или по милости на 
чальства, деморализуетъ судей и превращаетъ ихъ въ обыкно-
венныхъ чиновниковъ -карьеристовъ, заботящихся, главнымъ 
образомъ, о томъ, чтобы пріобрѣсти благоволеніе начальства. 
Если карьеризмъ вообще нежелательное и вредное явленіе, 
то въ области отправленія правосудія, гдѣ на первомъ планѣ 
должно стоять безпристрастіе суда, онъ просто пагубенъ, «По-
слѣ карьериста-священника», справедливо замѣтилъ сенаторъ 
Закревскій, «нѣтъ ничего гаже карьериста-судьи». 

К ъ ч е м у п р и в о д и т ъ з а в и с и м о с т ь с у д е й с к о й к а р ь е р ы о т ъ ми-
н и с т е р с к а г о усмотрѣнія , я с н о п о к а з ы в а е т ъ д о л г о в р е м е н н ы й о п ы т ъ 
Ф р а н ц і и , гдѣ э т а с и с т е м а п р о д в ѣ т а л а в ъ т е ч е н і е в с е г о X I X в . 

Н е л у ч ш е о б с т о я л о дѣло и в ъ И т а л і и . Е щ е в ъ н е д а в н е е в р е м я 
(до и з д а н і я н о в ы х ъ з а к о н о в ъ о п о р я д к ѣ п о в ы ш е н і я с у д е й ) в о 
Ф р а н ц і и и в ъ И т а л і и н а з н а ч е н і я п о с у д е б н о м у вѣдомству ч а с т о 
б ы в а л и о д н и м ъ и з ъ п р і е м о в ъ б о р ь б ы п р и в ы б о р а х ъ в ъ п а р л а ^ 
м е н т ъ : з а мѣста с у д е й м и н и с т е р с т в о ю с т и ц і и п о к у п а л о г о л о с а 
и з б и р а т е л е й и о т к а з ы о т ъ к а н д и д а т у р ъ в ъ д е п у т а т ы . 

Въ видахъ огражденія судей отъ произвольныхъ повытеній 
и наградъ необходимо, чтобы единственньшъ основаніемъ къ 
повышенію по службѣ были дѣйствительныя заслуги, чтобы 
поощреніе доставалось тому, кто его достоинъ, и чтобы про-
изволу начальства отводилось какъ можно меньше мѣста. По-
этому раціональный порядокъ прохожденія судейской службы 
долженъ основываться на двухъ началахъ. 
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Во - 1 хъ, калсдому судьѣ, безупречно исполнявшему свои 
обязанности, должно быть дано право на улучтеніе служеб-
наго положенія черезъ опредѣленные премежутки времени. 

Это yлJ ïшeн e является естественной наградой за исправ-
ность по службѣ и цѣлесообразнымъ поощреніемъ къ даль-
нѣйшему усердію. Оно доллшо состоять въ переводѣ судьи съ 
занимаемой должности на высшую въ слул^ебной іерархіи. Но 
такъ какъ высшихъ доллшостей меньше, чѣмъ низшихъ, то если 
ожидать, пока онѣ сдѣлаются вакантными, то только часть 
судей можетъ получить такое повышеніе. Поэтому нулсенъ еще 
другой способъ улучшенія судебнаго пололсенія судей, который 
могъ бы одинаково распространяться на всѣхъ. Такимъ спосо-
бомъ является періодическое увеличеніе жалованія каждаго 
судьи, безупречно исполняющаго свои обязанности. 

В 0 2 -хъ, въ дополненіе къ этому началу б е з у с л о в н о с т и 
карьеры должно быть введено начало н а г р а ж д е н і я з а 
о с о б ы я з а с л у г и . Несомнѣнно, что въ многочисденномъ 
судебномъ вѣдомствѣ существуютъ большія различія мелсду 
отдѣльными членами въ степени талантливости, подготовки, 
трудоспособности. Справедливость требуетъ, чтобы каждому 
было воздано по его достоинству и заслугамъ. Въ противномъ 
случаѣ «талантливѣйшій человѣкъ не можетъ получить возвы-
шенія, если на пути его стоить бездарность, которая хоть од 
нимъ днемъ поступила на службу ранѣе его». (Филипповъ). 

Поэтому наиболѣе правильной представляется такая система, 
при которой всѣ судьи получаютъ за безпорочную службу не-
ріодическія прибавки къ жалованію, а открываюш;іяся вакансіи 
на высшія въ порядкѣ служебной лѣстницы должности замѣ-
ш;аются частью (на треть или четверть) по старшинству службы, 
частью лее внѣ очереди, за особыя заслуги• 

П. Ни въ одномъ изъ западно-европейскихъ государствъ 
служебная карьера судей не получила до сихъ поръ вполнѣ 
раціональной постановки. Въ нѣкоторыхъ (германскихъ) осу-
ществленъ принципъ постепеннаго увеличенія жалованія, но 
повышеніе въ должностяхъ производится безъ надлежащей 
оцѣнки служебныхъ достоинствъ судей. Въ другихъ (во Франціи, 
Италіи, Испаніи) введенъ болѣе раціональный порядокъ по 
вышенія, но зато отсутствуютъ періодическія прибавки къ 
жалованію. 

В о Ф р а н ц і и м и н и с т р ъ имѣетъ п р а в о замѣщать ваканс іи на 
с у д е б н ы я д о л ж н о с т и т о л ь к о и з ъ числа л и д ъ , в н е с е н н ы х ъ в ъ спи-

5* 
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б о к ъ к а н д и д а т о в ъ н а п о в ы ш е н і е , к о т о р ы й с о с т а в л я е т с я е ж е г о д н о , 
н а о с н о в а н і и а т т е с т а ц і й п р е д с ѣ д а т е л е й с у д о в ъ и п р о к у р о р о в ъ , 
к о м и с с і е й и з ъ с т а р ш а г о п р е д с ѣ д а т е л я , г е н е р а л ъ - п р о к у р о р а и 
ч е т ы р е х ъ ч л е н о в ъ к а с с а ц і о н н а г о с у д а п о в ы б о р у м и н и с т р а ю с т и • 
ц і и , а• т а к ж е и з ъ ч л е н о в ъ с о в ѣ т а м и н и с т е р с т в а ю с т и ц і и . Н о п р а -
в и л а о т н о с и т е л ь н о с п и с к а н е н р и м ѣ н я ю т с я к ъ в ы с ш и м ъ ч и н а м ъ 
с у д е б н а г о вѣдомства ( ч л е н а м ъ к а с с а ц і о н н а г о с у д а , с т а р ш и м ъ 
п р е д с ѣ д а т е л я м ъ а п е л л я ц і о н н ы х ъ с у д о в ъ ) . К р о м ѣ того , м и н и с т р ъ 
ю с т и ц і и м о ж е т ъ з а м ѣ с т и т ь ч е т в е р т у ю ч а с т ь в а к а н с і й п о м и м о 
с п и с к а , л и ц а м и , и з б а в л е н н ы м и , п о з а к о н у , о т ъ э к з а м е н а н а д о л ж -
н о с т ь с у д ь и . 

В ъ И т а л і и т р и п я т ы х ъ в а к а н т н ы х ъ д о л ж н о с т е й ч л е н о в ъ а п е л -
л я ц і о н н ы х ъ с у д о в ъ и п р е д с ѣ д а т е л е й с у д о в ъ п е р в о й и н с т а н ц і и за -
м ѣ щ а ю т с я по с т а р ш и н с т в у с л у ж б ы в ъ д о л ж н о с т я х ъ ч л е н о в ъ су-
д о в ъ п е р в о й и н с т а н ц і и и т о в а р и щ е й п р о к у р о р о в ъ , а двѣ п я т ы х ъ — 
п о к о н к у р с у , к о т о р ы й с о с т о и т ъ в ъ т о м ъ , ч т о о т д ѣ л е н і е в ы с ш а г о 
с о в ѣ т а м а г и с т р а т у р ы с о с т а в л я е т ъ с п и с о к ъ к а н д и д а т о в ъ п о и х ъ 
с л у ж е б н о м у д о с т о и н с т в у , о п р е д ѣ л я е м о м у н а о с н о в а н і и а т т е с т а ц і й 
с о в ѣ т о в ъ а п е л л я ц і о н н ы х ъ с у д о в ъ и свѣдѣній, с о б р а н н ы х ъ , в ъ 
с л у ч а ѣ н а д о б н о с т и , и м ъ с а м и м ъ . Н а з н а ч е н і е п о м и м о с о с т а в л е н -
н а г о в ы с ш и м ъ совѣтомъ м а г и с т р а т у р ы с п и с к а в о з м о ж н о т о л ь к о 
п о п о с т а в л е н і ю совѣта м и н и с т р о в ъ . А т т е с т а ц і и а п е л л я ц і о н н ы х ъ 
с у д о в ъ м о г у т ъ б ы т ь о б ж а л у е м ы в ы с ш е м у с о в ѣ т у м а г и с т р а т у р ы . 
Н а з н а ч е н і е ч л е н о в ъ к а с с а ц і о н н ы х ъ с у д о в ъ и п р е д с ѣ д а т е л е й 
о т д ѣ л е н і й к а с с а ц і о н н ы х ъ с у д о в ъ п р о и з в о д и т с я и с к л ю ч и т е л ь н о 
п о к о н к у р с у н а о с н о в а н і и с р а в н и т е л ь н а г о с л у ж е б н а г о д о с т о и н -
с т в а , з а с в й д ѣ т е л ь с т в е н н а г о в ы с ш и м ъ с о в ѣ т о м ъ м а г и с т р а т у р ы . 
Н а р у ш и т ь э т о т ъ п о р я д о к ъ м о ж е т ъ т о л ь к о п о с т а н о в л е н і е с о в ѣ т а 
м и н и с т р о в ъ , С т а р ш і е п р е д с ѣ д а т е л и а п е л л я ц і о н н ы х ъ с у д о в ъ , с т а р -
ш і е п р е д с ѣ д а т е л и и п р е д с ѣ д а т е л и о т д ѣ л е н і й к а с с а ц і о н н ы х ъ с у -
д о в ъ н а з н а ч а ю т с я с о г л а с н о п о с т а н о в л е н і ю совѣта м и н и с т р о в ъ , 
по п р е д с т а в л е н і ю м и н и с т р а ю с т и ц і и . 

В ъ А н г л і и ч л е н ы в ы с ш и х ъ с у д о в ъ н а з н а ч а ю т с я и с к л ю ч и » 
т е л ь н о и з ъ ч и с л а а д в о к а т о в ъ , т а к ъ ч т о н и з ш і е с у д ь и н е и м ѣ ю т ъ 
н а д е ж д ы н а п о в ы ш е н і е . Р а в н ы м ъ о б р а з о м ъ , о т с у т с т в у е т ъ с у д е б -
н а л к а р ь е р а в ъ т ѣ х ъ с т р а н а х ъ , гдѣ п р и н я т а с и с т е м а в ы б о р а 
с у д е й н а с е л е н і е м ъ и л и п р е д с т а в и т е л ь н ы м и п о л и т и ч е с к и м и со 
б р а н і я м и . 

III. При составленіи судебныхъ уставовъ имѣлось въ виду 
ввести систему періодическихъ ирибавокъ къ жалованію. Но 
соотвѣтствуюіцихъ постановлен^ въ судебные уставы не было 
внесено. Только въ 1908 г. установлены двѣ 5-годичныя при-
бавки къ жалованью членовъ окружаыхъ судовъ: по 450 р. 
за каждое изъ двухъ первыхъ пятилѣтій ихъ службы въ этихъ 
должностяхъ (прим. 2 къ прилож. къ ст. 238 учр. суд. уст.). 

Что касается порядка повыпіенія судей, то кандидаты на 
открывающіяся вакансіи членовъ судебныхъ палатъ намѣча-
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ются общими собраніями ііалатъ изъ числа лицъ, служившихъ 
по судебному вѣдомству не менѣе трехъ дѣтъ въ должностяхъ 
не ниже члена или прокурора окружнаго суда (ст. 206). Но 
министръ юсгиціи имѣетъ право, помимо этихъ кандидатовъ, 
представлять на Высочайшее утвержденіе и другихъ лицъ, 
удовлетворяіощихъ требуемымъ закономъ условіямъ (ст. 213). 
Предсѣдатели и товарищи предсѣдателей окружныхъ судовъ 
назначаются Высочайшей властью, по представленіямъ мини-
стра юстиціи, изъ числа тѣхъ же самыхъ лицъ (ст, 206. 212)• 
Такимъ же порядкомъ замѣщаются должности предсѣдателей 
палатъ лицами, занимавшими не менѣе трехъ лѣтъ доллшости 
прокурора или члена судебной палаты, предсѣдателя и това-
рища предсѣдателя суда (ст. 208, 212). Вслѣдствіе этого не-
редвиженія судей по служебной лѣстницѣ зависитъ, въ сущности, 
отъ министра юстиціи. Сенаторы назначаются «по непосред-
ствеиному усмотрѣнію» Государя (ст. 216) изъ лицъ, состояв-
шихъ не менѣе трехъ лѣтъ въ должностяхъ оберъ-прокурора, 
товарища оберъ-прокурора, предсѣдателя, члена или прокурора 
судебной палаты (ст. 208). Но и тутъ аттестаціи министра 
юстицік играютъ, естественнымъ образомъ, вшкную роль. 

ІУ. Одинаковое значеніе съ повышеніями по службѣ имѣетъ, 
въ качествѣ средства вліять на судей, награжденіе ихъ чинами 
и орденами. Въ этомъ отношеніи судьи тоже должны быть 
обезпечены отъ произвола начальства. Проще и радикальнѣе 
всего было бы совершенно упразднить чинопроизводство и 
награды въ судебномъ вѣдомствѣ. Составители судебныхъ уста-
вовъ имѣли въ виду поступить именно такимъ образомъ. Но 
на практикѣ вышло другое. Дѣло въ томъ, что редакція 241 
у. с. у., которая въ проекгЬ заключала въ себѣ прямое и 
категорическое изъятіе судей отъ чинопроизводства («должност-
ныя лица судебнаго вѣдомства, доколѣ состоять въ ономъ, не 
производятся въ чины» — ст. 216 проекта), была при утвер-
лсденіи проекта измѣнена въ томъ смыслѣ, что судьи «при 
оставленіи судейскаго званія не теряютъ права на производство 
во всѣ тѣ чины, которые могутъ имъ слѣдовать въ общемъ по-
рядкѣ чинопроизводства, по разсчету времени ихъ службы въ 
означенныхъ должностяхъ». Хотя и въ этой редакціи статья 
не оставляетъ сомнѣнія въ томъ, что судьи не производятся 
въ чины, пока состоять въ судейскомъ званіи, а получаютъ 
ихъ при выходѣ въ отставку, но отсутствіе прямого запрета 
привело къ тому, что имъ стали давать чины по общимъ пра-
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виламъ, установленнымъ для всѣхъ состоящихъ на государствен 
ной службѣ. 

Аналогичная судьба постигла изъятіе судей отъ наградъ 
и тоже благодаря тому, что при утвержденіи учр• суд. уст. 
была измѣнена редакція соотвѣтствующей статьи. 

Такой результатъ надо признать вполнѣ естественнымъ. 
Изъятіе судебнаго вѣдомства отъ чинопроизводства и награ-
жденія орденами такъ рѣзко нарушало установившійся поря-
докъ государственной службы и являлось столь обидной для 
судей привилегіей, что не могло привиться и удержаться. То 
же самое относится къ орденамъ, которые даются у насъ даже 
духовенству. Притомъ, упраздненіе чиновъ и орденовъ вовсе не 
является необходимымъ для огражденія судейской независимости. 
Дѣло вѣдь не въ нихъ, а въ предупреладеніи произвольной раздачи 
ихъ не по заслугамъ. Съ этой і^лыо достаточно постановить, 
что судьи получаютъ чины и ордена только за выслугу лѣтъ. 
Такимъ способомъ будетъ предотвращена возможность награ-
жденія ихъ внѣ очереди, но вмѣстѣ съ тЬмъ судьи не будутъ 
лишены связанныхъ съ чинами и орденами преимуществъ. 

§ 12• Несовмѣстимость• 
I. Изъ принципа самостоятельности судебной власти выте-

каетъ невозможность занятія судьями должностей по другимъ 
вѣдомствамъ. 

Но этого еще недостаточно, и для полнаго огражденія ихъ 
самостоятельности необходимо воспретить имъ не только го-
сударственную, но и частную службу, а также всѣ занятія, 
способныя ставить ихъ въ зависимость отъ частныхъ лицъ, 
каковы: адвокатура, агентура, комиссіонерство и проч. Помимо 
того, представляется желательнымъ, въ видахъ поддержанія 
высокаго достоинства судейскаго званія, не разрѣшать судьямъ 
заниматься такими отраслями дѣятельности, которыя не ноль-
зуются общественнымъ уваженіемъ. 

П. Иностранныя законодательства, осуществляя принципъ 
несовмѣстимости судейской службы со всякой иной и съ по-
сторонними занятіями, либо прямо перечисляютъ, съ чѣмъ 
именно она несовмѣстима, либо просто постановляютъ, что 
судьи не могутъ принимать на себя никакихъ платныхъ обя 
занностей безъ разрѣшенія начальства и должны заботиться 
о поддержании достоинства своего званія и внѣ службы. 
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III . По нашему дѣйствующему законодательству, лица судеб-
наго вѣдомства, въ томъ числѣ городскіе судьи, уѣздныѳ члены 
окружныхъ судовъ, мировые судьи, а также земскіе начальники 
лишены права занимать какія либо должности по другимъ вѣ-
домствамъ и на общественной службѣ, кромѣ почетныхъ и 
безплатныхъ должностей въ благотворительныхъ учрежденіяхъ 
(ст. 42 и 246 учр. суд. уст,: рѣт. общ. собр• 84 M 6, 05 № 30; 
ст. 19 пол. зем. нач.; ст. 9 и 26 прав. устр. суд. ч.). Исклю-
ченіе сдѣлано: во-первыхъ, для мировыхъ судей, которымъ раз-
рѣтается быть гласными земскихъ собраній и городскихъ думъ 
и занимать почетный должности въ богоугодныхъ и учебяыхъ 
заведеніяхъ (ст. 42 и прим.); во вторыхъ, для почетныхъ миро-
выхъ судей, которые могутъ нести государственную и обще-
ственную службу во всѣхъ должностяхъ, кромѣ должностей 
прокурорскаго надзора, полиціи, мѣстныхъ казенныхъ управле-
ній и волостныхъ старшинъ (ст. 49), кандидатовъ на судебныя 
должности (о. с. 75 JV2 48), секретарей мирового съѣзда (84 
№ 11), земскихъ начальниковъ (94 26); въ-третьихъ, для 
земскихъ начальниковъ, поставленныхъ въ такое же положеніе, 
какъ мировые судьи (полож. учр., зав. кр. дѣл., ст. 19). 

Въ судебныхъ уставахъ ничего не говорится о воспрещ-еніи 
судьямъ состоять на частной службѣ и предаваться занятіямъ, 
которыя способны поставить ихъ въ зависимость отъ частныхъ 
лицъ или считаются предосудительными. Этотъ пробѣлъ воспол-
няется постановленіями, помещающимися въ уставѣ о службѣ 
гражданской (т. III Св. зак.). 

Согласно ст. 721—725, 734—737, судьямъ з а п р е щ е н о прини-
мать участ іе в ъ а к д і о н е р н ы х ъ , т о р г о в ы х ъ и п р о м ы ш л е н н ы х ъ 
т о в а р и щ е с т в а х ъ в ъ к а ч е с т в ѣ у ч р е д и т е л е й , д о л ж н о с т н ы х ъ л и ц ъ , 
п о в ѣ р е н н ы х ъ , комисс іонеровъ , а г е н т о в ъ и т . п. , кромѣ только 
тѣхъ т о в а р и щ е с т в ъ , к о т о р ы я о б р а з у ю т с я исключительно д л я 
обработки с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы х ъ произведен ій и м и н е р а л ь н ы х ъ 
б о г а т с т в ъ в ъ с о б с т в е н н ы х ъ имѣніяхъ судей. Р а в н ы м ъ образомъ 
воспрещено и м ъ б ы т ь у ч р е д и т е л я м и и служить в ъ обществен-
н ы х ъ и ч а с т н ы х ъ к р е д и т н ы х ъ учрежденіяхъ^ кромѣ: обществъ 
взаимнаго , поземельнаго и городского ' кредита , благотворитель-
н ы х ъ к р е д и т н ы х ъ у ч р е ж д е н і й , сельскихъ ссудо-сберегательныхъ 
т о в а р и щ е с т в ъ , ссуда - с б е р е г а т е л ь н ы х ъ к а с с ъ ч и н о в н и к о в ъ и 
о б щ е с т в ъ п о т р е б и т е л е й . Н о э т и ограничен ія н е о т н о с я т с я к ъ 
участ ію в ъ общихъ с о б р а н і я х ъ всѣхъ у к а з а н н ы х ъ т о в а р и щ е с т в ъ 
и о б щ е с т в ъ и к ъ в р е м е н н о м у , безвозмездному исполнен ію обя-
з а н н о с т е й в ъ и х ъ р е в и з і о н н ы х ъ комиссіяхъ. Загѣмъ, н а судей рас-
п р о с т р а н я е т с я запрещен іе чиновникамъ участвовать в ъ пріобрѣ-
тен іи и м у щ е с т в ъ , иродажа к о т о р ы х ъ п о р у ч е н а и м ъ правитель• 



с т в о м ъ ; з а к л ю ч а т ь д о г о в о р ы на п о д р я д ы и п о с т а в к и с ъ тѣми у ч р с -
ж д е н і я м и , в ъ к о т о р ы х ъ они с л у ж а т ъ , к а к ъ о т ъ с в о е г о и м е н и , т а к ъ 
и о т ъ и м е н и с в о и х ъ ж е н ъ , а р а в н ы м ъ о б р а з о м ъ и ч е р е з ъ под-
с т а в н ы х ъ л и ц ъ . П о т а к и м ъ п о д р я д а м ъ и п о с т а в к а м ъ с у д ь и и и х ъ 
ж е н ы н е м о г у т ъ б ы т ь з а л о г о д а т е л я м и . Н е д о з в о л я е т с я и м ъ т а к ж е 
в с т у п а т ь в ъ д о л г о в ы я о т н о ш е н і я с ъ п о д р я д ч и к а м и и поставщрі -
к а м и у ч р е ж д е н і й , гдѣ они с л у ж а т ъ . Н а к о н е ц ъ , з а к о н ъ в о о б щ е 
п р е д п и с ы в а е т ъ н а ч а л ь с т в у с т р о г о н а б л ю д а т ь , ч т о б ы з а н я т і е 
ч а с т н о й д о л ж н о с т и л и ц а м и , с о с т о я щ и м и н а г о с у д а р с т в е н н о й 
службѣ, н е •наносило у щ е р б а с л у ж е б н ы м ъ и н т е р е с а м ъ и н е п р е -
п я т с т в о в а л о и с п о л н е н і ю э т и м и л и ц а м и о б я з а н н о с т е й и х ъ п о г о с у -
д а р с т в е н н о й с л у ж б ѣ " (ст. 740). 

Эти шстановленія тоже недостаточны: они не воспрещаютъ 
судьямъ занятіи, являющихся предосудительными въ глазахъ 
общества. Коррективомъ въ данномъ случаѣ служить второй 
пунктъ 2 9 5 4 т . учр. суд. уст., предоставляющій министру юсти^ 
ціи предавать судей дисциплинарному суду за такіе «противные 
нравственности или предосудительные поступки» внѣ службы, 
которые «несовмѣстны съ достоинствомъ судеискаго званія и, 
получивъ огласку, лишаютъ совершившаго ихъ судью необхо-
димыхъ для сего званія довѣрія я уваженія». 

К ъ ч и с л у н е с о в м ѣ с т и м ы х ъ с ъ д о с т о и н с т в о м ъ с у д е и с к а г о з в а -
н і я п о с т у п к о в ъ с е н а т ъ о т н е с ъ в ъ н е д а в н е е в р е м я у ч а с т і е в ъ п о -
л и т и ч е с к и х ъ п а р т і я х ъ (о. с. 06 № 22). Э т о мнѣніе н е л ь з я н е п р и -
з н а т ь в п о л н ѣ п р а в и л ь н ы м ъ . С у д ь я д л я т о г о , ч т о б ы н е в о з б у -
ж д а т ь сомнѣнія в ъ с в о е м ъ б е з п р и с т р а с т і и , н е д о л ж е н ъ п р и н и 
м а т ь а к т и в н а г о у ч а с т і я в ъ б о р ь б ѣ п о л и т и ч е с к и х ъ п а р т і й . И н а ч е 
к а к ъ б ы о н ъ н и б ы л ъ д о б р о с о в ѣ с т е н ъ , в с я к о е р ѣ ш е н і е , п о с т а -
н о в л е н н о е и м ъ в ъ п о л ь з у с в о и х ъ п о л и т и ч е с к и х ъ е д и н о м ы ш л е н -
н и к о в ъ и п р о т и в ъ п о л и т и ч е с к и х ъ в р а г о в ъ , м о ж е т ъ б ы т ь з а п о д о -
зрѣно в ъ п р и с т р а с т і и . 

§ 13. Матеріальное вознагражденіе. 
I. Чтобы сдѣлать судей независимыми отъ лицъ, обращаю-

щихся къ нимъ за правосудіемъ, чтобы не подвергать ихъ 
соблазну покривить душой ради пріобрѣтенія матеріальныхъ 
выгодъ, необходимо дать имъ достаточное матеріальное воз-
награжденіе. «Государство,—писалъ еще Филанджіери,—весьма 
заитересовано въ томъ, чтобы всякій человѣкъ, надѣленный 
частицей власти, не имѣлъ надобности злоупотреблять ею съ 
цѣлью лшть такъ прилично, какъ требуетъ достоинство его 
должности. Низкіи размѣръ получаемаго судьями жалованія 
имѣетъ еще то вредное послѣдствіе, что способные и хоропіо 
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образованные юристы избѣгаютъ судейской службы, предпо-
^итая ей болѣе выгодныя отрасли труда. Достаточно высокое воз-
награжденіе необходимо для судей еще и для того, чтобы они не 
искали постороннихъ занятій ради увеличенія средствъ, и чтобы 
мысль о необезпеченномъ или даже бѣдственномъ положеніи 
семей не лишала ихъ столь необходимаго при отправленіи 
правосудія спокойствія духа. 

IL Наилучше поставлены въ матеріальномъ отношеніи англій-
скіе судьи, получаюш;іе огромные оклады жалованія. Именно, 
судьи графствъ и секретари высшихъ судовъ получаютъ около 
15 тысячъ рублей, члены высшихъ судовъ—50 — 60 тысячъ руб., 
предсѣдатель суда королевской скамьи—около—80 тыс. руб., 
а лордъ канцлеръ—около 100 тыс. руб. Не такой колоссаль-
ный, но все же сравнительно высокій размѣръ вознагражденія 
установленъ въ Соединенныхъ Штатахъ для членовъ федераль-
наго суда: около 30 тыс. руб. 

Въ прочихъ иностранныхъ государствахъ оклады жалованія 
судей немногимъ отличаются отъ получаемыхъ нашими судьями. 

У насъ члены окружныхъ судовъ получаютъ 3300 руб.; 
члены судебныхъ палатъ—4200 руб.; предсѣдатели окружныхъ 
судовъ—5300 р.;товарит;и предсѣдателей окружныхъ судовъ— 
4200 р.; старшіе предсѣдатели палатъ-7000- р.; предсѣдатели 
департаментовъ палатъ—5600 р.; сенаторы кассаціонныхъ де-
парартаментовъ—8000 р.; первоприсутствующіе въ сенатѣ— 
9000 руб. 

Городскимъ судьямъ и земскимъ начальникамъ положено 
1600 руб. жалованія и 600 руб. на канцелярскіе расходы. 

Содержаніе мировыхъ судей не вездѣ одинаково: лсалованіе 
по большей части составляетъ около 2 тыс. руб., но, кромѣ 
него, имъ выдаются добавочныя суммы, въ нѣкоторыхъ мѣст 
ностяхъ превышающія даже самый окладъ жалованія. Законъ 
1912 установилъ однообразное содерлсаніе: 2000 руб. жало-
ванья, 800 руб. на расходы, а въ нѣсколькихъ большихъ горо 
дахъ еш;е 300 руб. на квартиру. 

В о л о с т н ы е судьи в ъ п р и б а л т і й с к и х ъ г у б е р я і я х ъ п о л у ч а ю т ъ 
в о з н а г р а ж д е н і е за с л у ж б у в ъ размѣрѣ, опредѣляемомъ сходомъ 
в ы б о р н ы х ъ , или, если в о л о с т н о й у ч а с т о к ъ с о с т о и т ъ и з ъ нѣсколь-
к и х ъ волостей , — с о е д и н е н н ы м ъ собраніемъ с х о д о в ъ , п р и ч е м ъ 
э т о т ъ размѣръ н е м о ж е т ъ б ы т ь н и ж е у с т а н а в л и в а е м а г о губерн-
скимъ по к р е с т ь я н с к и м ъ дѣламъ минимума (ст. 47 кн . I вол. суд. 
у с т ; п р и б . губ.) . В ъ м ѣ с т н о с т я х ъ , гдѣ в в е д е н ы земск іе началь-
нйки , ж а л о в а н і е в о л о с т н ы м ъ судьямъ н а з н а ч а е т с я уѣздными 
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с ъ ѣ з д а м и , с ъ у т в е р ж д е н і я г у б е р н с к п х ъ п р и с у т с т в і й , в ъ р а з м ѣ р ѣ 
н е менѣе 60 р у б . в ъ г о д ъ , а п р е д с ѣ д а т е л я м ъ с у д о в ъ — н е м е н ѣ е 
100 р у б . (ст . 196 общ. п о л о ж . к р е с т . ) • В ъ м ѣ с т н о с т я х ъ , гдѣ п р и -
м ѣ н я е т с я о б щ е е п о л о ж е н і е о к р е с т ь я н а х ъ , в о з н а г р а ж д е н і е в о л о с т -
н ы м ъ с у д ь я м ъ з а в р е м я и с п о л н е н і я с у д е й с к и х ъ о б я з а н н о с т е й 
н а з н а ч а е т с я сходами , е с л и о н и п р и з н а ю т ъ э т о н у ж н ы м ъ ( ст . 156 
общ, пол. ) • П о з а к о н у 1912 г. в о л о с т н ы е с у д ы р а з д ѣ л я ю т с я ми-
н и с т р о м ъ ю с т и ц і и п о с о г л а ш е н і ю с ъ м и н и с т р о м ъ в н у т р е н н и х ъ 
дѣлъ н а д в а р а з р я д а в ъ з а в и с и м о с т и о т ъ к о л и ч е с т в а п р о и з в о д я • 
щ и х с я в ъ н и х ъ дѣлъ и м ѣ с т н ы х ъ у с л о в і й . В ъ с у д а х ъ п е р в а г о 
р а з р я д а в о л о с т н ы е с у д ь и п о л у ч а ю т ъ 120 р у б . в ъ г о д ъ , а п р е д -
с ѣ д а т е л и 480 р у б . , в ъ с у д а х ъ в т о р о г о р а з р я д а — с у д ь и 100 р у б . , 
а п р е д с ѣ д а т е л и — 3 0 0 р у б . (ст . 15). 

III. Но И сравнительно высокое жалованіе не вполнѣ обезпе-
чиваетъ судей и ихъ семейства, если не дополняется правомъ 
на ненсію. Составители судебныхъ уставовъ хорошо понимали 
это и въ виду незначительности пенсіонныхъ окладовъ, полу-
чаемыхъ у насъ лицами, состоящими на государственной службѣ, 
озаботились поставить судей въ лучшее положеніе, проектиро-
вавъ учрежденіе эмеритальной пенсіонной кассы судебнаго вѣ-
домства (объясн. къ 247 ст. учр. суд. уст.). Такая касса дѣй 
ствительно была учреждена^ и вычеты изъ жалованія судей въ 
ея пользу стали дѣлаться немедленно по введеніи судебныхъ 
уставовъ, но пенсіи и пособія начали выдаваться только съ 
1885 г., когда быль утвержденъ уставъ эмеритальной кассы. 
Однако пенсіонные оклады такъ незначительны, что даже съ 
прибавкой эмеритуры далеко не доходятъ до тѣхъ размѣровъ, 
какіе установлены въ большинствѣ германскихъ государствъ. 

§ 14. Коллегіальное устройство судовъ. 

I. Разрѣшеніе гражданскихъ дѣлъ не однимъ судьей, а нѣ-
сколькими, соединенными въ одну коллегію, представляетъ 
большія преимущества. 

1. Коллегіалъное разсмотрѣніе дѣлъ обезпечиваетъ болѣе 
тш;ательное и многостороннее обсужденіе ихъ. Рѣшеніе дѣлъ 
коллегіей является результатомъ обмѣна мнѣній между судьями, 
результатомъ столкновенія различныхъ взглядовъ на одни и 
гЬ же вопросы, различныхъ точекъ зрѣнія. То, что не раз-
сльппано или упуп];ено изъ вниманія однимъ судьей, можетъ 
быть замѣчено другимъ; что кажется неяснымъ одному, можетъ 
быть выяснено другимъ. Благодаря такой взаимопомощи, ока-
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зываемой другъ другу членами судебной коллегіи, недостатки 
одного судьи восполняются достоинствами другого, такъ что 
безъ преувеличенія можно сказать, что «три плохихъ судьи 
въ состояніи составить хорошую судебную коллегію» (Поллякъ), 

2. Улучшая качество судебныхъ рѣшеній, коллегіальное раз• 
смотрѣніе дѣлъ обезпечиваетъ и болѣе безнристрастное отно-
шеніе судей къ дѣламъ. На единоличнаго судью легче оказать 
вліяніе, чѣмъ на цѣлую судейскую коллегію:^ его легче под-
купить, легче найти къ нему ходъ. Въ коллегіи члены стѣсня-
ются другъ друга, боятся уронить себя во мнѣніи товарищей, 
остерегаются оглашенія своихъ недобросовѣстныхъ дѣйствій. 
Если даже удастся повліять на одного или нѣсколькихъ изъ нихъ, 
то во всякомъ случаѣ остальные сохранять безпристрастіе и ока-
лсутъ надлежаш;ее противодѣйствіе тѣмъ, которые готовы покри-
вить душой. Правильно поэтому замѣтилъ Бодэнъ, что «большое 
количество судей, какъ и большое количество воды, труднѣе 
испортить». 

3. При разрѣшеніи дѣлъ въ коллегіи каждый судья, созна-
вая, что за нимъ стоить раздѣляюп1;ая его отвѣтственность кол-
легія, чувствуетъ себя независимѣе и дѣйствуетъ свободнѣе, 
чѣмъ тогда, когда ему приходится выносить рѣшенія еди-
нолично. 

4. Рѣшенія коллегіальнаго суда, являясь результатомъ со-
вокупной дѣятельности нѣсколькихъ судей, запечатлѣны боль-
шимъ авторитетомъ, чѣмъ рѣшенія единоличнаго судьи. Каж-
дал лишняя судейская подпись на рѣшеніи увеличиваетъ его 
нравственный вѣсъ, такъ какъ «совпадете убѣжденій различ-
ныхъ лицъ относительно одного предмета служить внѣптимъ 
удостовѣреніемъ внутренней истинности». 

П. Противъ коллегіальности и въ пользу единоличности при-
водятся слѣдующія соображенія. 

1. Сознаніе юридической и нравственной отвѣтственности за 
постановляемое рѣшеніе у единоличнаго судьи сильнѣе, а по-
тому и отношеніе его къ дѣлу болѣе внимательно и добро-
совѣстно. 

Противъ этого нужно замѣтить, что слѣдуетъ отличать от-
вѣтственность судьи предъ обш;ественнымъ мнѣніемъ отъ отвѣт-
ственности предъ закономъ. Единоличный судья несетъ предъ 
обш;ествомъ отвѣтственность одинъ, нераздѣльно. Это обстоя-
тельство имѣло бы важное значеніе при системѣ періодиче-
скихъ выборовъ, когда судья, плохо себя зарекомендовавшій 



предъ общес-твеннымъ мдѣніемъ, рисковалъ бы не быть перо-
избраннымъ по истеченіи срока своей службы. Но при си-
стемѣ правительственнаго назначенія несмѣняемыхъ судей мнѣ-
ніе общества не іімѣетъ для нихъ такой важности. Что же 
касается отвѣтственности судей предъ закономъ, то она оди-
накова какъ для единоличнаго, такъ и для коллегіальнаго су-
да. Въ коллегіи она тоже не дѣлится на части по числу чле-
новъ коллегіи; а падаетъ на каждаго изъ нихъ въ полномъ 
размѣрѣ: они отвѣчаютъ не по долямъ, а солидарно. Когда 
за какое-либо служебное упущеніе полагается выговоръ, то 
этому наказанію подвергается каждый членъ провинившейся 
коллегіи, если только онъ не оградилъ себя подачей особаго 
мнѣнія, несогласнаго съ мнѣніемъ большинства членовъ кол-
легіи(ст. 703 уст. гр. суд.) 

2. Слѣдствіемъ больтаго сознанія отвѣтственности является 
болѣе внимательное и добросовѣстное отношеніе къ дѣламъ. 
Судья не имѣетъ на кого полагаться; онъ долженъ работать 
самостоятельно. Совсѣмъ иное въ коллегіи. Тамъ одинъ членъ 
разсчитываетъ на другого, и обыкновенно дѣла рѣшаются пред-
сѣдателемъ или членомъ-докладчикомъ, къкоторымъ безъ про-
тиворѣчія присоединяются прочіе члены коллегіи. Иногда гос-
подствующее положеніе въ коллегіи занимаетъ не предсѣда-
тель, а какой-либо изъ членовъ, старшій по службѣ или чину, 
болѣе знающій и опытный. Благодаря этому, коллегіальность 
превращается, въ супщости, въ едино личность, но не сопро 
вождаемую той нераздѣльной отвѣтственностью, какая лежитъ 
на единоличномъ судѣ. 

Но, во-І-хъ, даже въ худшемъ случаѣ, когда дѣла разрѣша-
ются однимъ членомъ-доБладчикомъ, все-таки сохраняется воз-
можность для члена-докладчика посовѣтоваться по затрудни-
тельному вопросу съ товарищами, а для нихъ—при малѣйшемъ 
сомнѣніи въ правильности предлагаемаго докладчикомъ рѣше-
нія—оспорить его. В 0 2 -хъ, если во главѣ коллегіи стоитъ 
хорошій предсѣдатѳль, то онъ лично знакомится съ каждымъ 
дѣломъ, такъ что каждое рѣтеніе постановляется имъ совмѣст-
но съ^ докладчикомъ, а при возникновеніи между ними раз-
ногласія, привлекается къ активному участію второй членъ, 
голосъ котораго и даетъ перевѣсъ тому или иному мнѣнію. 

3. Единоличный судья, дѣйствуя на глазахъ у общества са-
мостоятельно, обнаруживаетъ свои хорошіяи дурныя качества 
и имѣетъ побудительную причину къ постоянному самоусовер-
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ійенствовашю. Напротивъ, скрываясь за ширмами коллеііп, онъ 
становится недоступенъ для контроля общества иможегь отно-
ситься къ своимъ обязанностямъ спустя рукава. 

Въ этомъ сообралсеніи тоже смѣтивается отвѣтственность 
судьи передъ обществомъ и предъ высшими властями. Конеч-
но, единоличный судья больше на виду у общества, чѣмъ 
членъ коллегіи. Но высшимъ инстанціямъ и органамъ надзора 
качества каждаго члена коллегіи извѣстны по тому, какъ онъ 
дѣлаетъ доклады, пишетъ рѣшенія и исполняетъ другія про-
цессуальныя дѣйствія при разрѣшеніи дѣлъ. 

4. При единоличности дѣла разбираются быстрѣе. Коллегі-
альное разсмотрѣніе дѣлъ требуетъ больше времени для пред-
варительнаго ознакомленія судей съ процессуальнымъ матеріа-
ломъ и для совмѣстнаго обсужденія его. 

Однако быстрота производства хороша лишь при томъ уело 
віи, если не уменьшаетъ основательности обсужденія дѣлъ. Л 
такъ какъ принципъ коллегіальности больше гарантируетъ 
основательность, то отказаться отъ него, ради достиженія бы-
строты производства, можно только въ тѣхъ дѣлахъ, которыя, 
по своему существу, не требуютъ особеннаго труда для уяс-
ненія и разрѣшенія. 

5. При единоличнон организаціи судебныхъ учрелсденій чп-
ело судей можетъ быть меньше, а потому имъ можно назна-
чить высокое вознагражденіе и такимъ способомъ привлечь къ 
занятію судейскихъ доллсностей наиболѣе выдающихся юристовъ. 

Этотъ доводъ неоспоримъ, но онъ им'Ьлъ бы рѣшающее 
значеніе только въ томъ случаѣ, если бы мояшо было огра-
ничиться очень незначительнымъ числомъ единоличныхъ судей, 
которые могли бы быть избираемы изъ наиболѣе выдающихся 
юристовъ-практиковъ и которымъ можно было бы назначить 
очень высокіе оклады лсалованія, не уступающіе заработку, 
приносимому имъ занятіемъ адвокатурой. Таково положеніе 
вещей въ Англіи. Но оно возмолсно только благодаря своеоб-
разному судоустройству и судопроизводству, существующимъ 
тамъ, и главнымъ образомъ, благодаря тому, что большая часть 
процессуальныхъ дѣйствій, исполняемая на континентѣ Европы 
самими судами, возложена въ Англіи на секретарей судовъ. 
Но при другихъ процессуальныхъ порядкахъ, существующпхъ 
въ прочихъ западно-европейскихъ государствахъ и у насъ, чи-
ело единоличныхъ судей все-таки должно быть настолько ве-
лико, что для заполненія всѣхъ мѣсгь все равно не хватило 
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бы выдающихся іористовъ-практиковъ и пришлось бы доволь-
ствоваться посредственными. 

7. Единоличный судья доступнѣе для тяжущихся, чѣмъ цѣ^ 
лая коллегія. Онъ можетъ входить съ ними въ болѣе близкое 
общеніе, лучше вникать въ ихъ интересы и содѣйствовать ело-
вомъ совѣта и убѣжденія мирному окончанію процессовъ ме-
жду ними. 

Это соображеніе вполнѣ правильно, въ особенности въ томъ 
случаѣ, когда судья принадлежитъ къ числу мѣстныхъ обыва-
телей, близко знаетъ ихъ и существующія между ними отно-
шенія. Поэтому единоличное начало представляется, песо-
мнѣнно, цѣлесообразнымъ въ примѣненіи къ низшимъ мѣстньшъ 
судамъ. 

III . Сравнительная оцѣнка достоинствъ и недостатковъ прин-
циповъ коллегіальности и единоличности приводить къ тому 
заключенію, что первый заслуживаетъ предпочтенія, такъ какъ 
въ большей степени обезпечиваетъ основательное, добросовѣст-
ное и справедливое разрѣшеніе дѣлъ, и что принципъ еди 
ноличности можетъ быть допущенъ только для мелкихъ и не-
сложныхъ дѣлъ, которыя, требуя простоты производства и бы 
страго окончанія, могутъ быть съ большимъ успѣхомъ разрѣ-
шаемы единоличнымъ судьей, болѣе доступнымъ для тяжу-
щихся и ближе знающимъ ихъ. 

На этомъ именно основаніи покоится разграниченіѳ вѣдом-
ства единоличныхъ и коллегіальныхъ судовъкакъ въ западно-
европейскихъ государствахъ, такъ и въ Россіи. 

§ 15. Инстанціонная система. 
I. Въ то время, какъ коллегіальное устройство судовъ имѣетъ 

цѣлью обезпечить одновременное участіе нѣсколькихъ судей въ 
разсмотрѣніи дѣлъ, инстанціонная система дѣлаетъ возможнымъ 
послѣдовательное перерѣшеніе ихъ разными судами. Это не-
обходимо въ двухъ отношеніяхъ. 

1. Какъ бы хорошо ни были подготовлены къ своей дѣя 
тельности судьи, какъ бы добросовѣстно и внимательно ни 
относились они къ исполненію своихъ обязанностей, во вся-
комъ случаѣ они не могутъ быть вполнѣ гарантированы отъ 
промаховъ и ошибокъ. Не только неправильное пониманіе за-
кона или случайный недосмотръ при установленіи фактиче-
скихъ обстоятельствъ дѣла, но и субъективные взгляды, сим-
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патія и антипатіи судьи, а также вліяніе господствующих^ въ 
данной мѣстности воззрѣній и предразсудковъ служатъ причи-
ной постановленія неправильныхъ рѣтеній. Нельзя отрицать 
возможности и сознательнаго уЕлоненія судей отъ справедли-
вости, которое, благодаря предоставленной судьямъ свободѣ 
убѣжденія, ускользаетъ отъ самаго бдительнаго надзора и по-
тому остается безнаказаннымъ. Однимъ изъ средствъ охранить 
тяжущихся отъ всѣхъ такихъ вольныхъ и невольныхъ прегрѣ-
шеній судей является возможность перевершенія дѣлъ. Это пере-
вертеніе дѣлъ можетъ быть предоставлено либо тому самому 
суду, который ихъ разрѣшилъ, либо другому такому же суду, 
либо, наконецъ, спеціально для этого учрежденному высшему 
суду? состоящему изъ болѣе опытныхъ и лучше подготовлен-
ныхъ судей. 

Первый способъ представляется дѣлесообразнымъ только въ 
тѣхъ случаяхъ, когда неправильность рѣтенія, на которую жа-
луются тяжущіеся, произошла безъ вины суда, вслѣдствіе не-
вольной ошибки его или по независѣвшимъ отъ него обстоя 
тельствамъ, если, напр., судъ основалъ свое рѣшеніе на доку-
ментѣ, который впослѣдствіи оказался подложнымъ, или на 
показаніяхъ свидѣтелей, которые послѣ того были уличены въ 
лжесвидѣтельствѣ, и т. п. Но въ прочихъ случаяхъ, когда рѣ-
шеніе было результатомъ неправильнаго, по мнѣнію тяжущихся, 
пониманія судомъ закона, ошибочнаго истолкованія обстоя-
тельствъ дѣла, небрежнаго и невнимательнаго исполненія сво-
ихъ обязанностей, словомъ, когда тяжущіеся приписываюіъ 
суду какую-нибудь вину, тогда провѣрка справедливости ихъ 
жалобы не можетъ быть предоставлена тому суду, на который 
они жалуются, ибо никто не въ состояніи надлежапщмъ обра-
зомъ исполнять роль своего собственнаго контролера. «Судъ 
состоитъ изъ людей, а люди неохотно и не всегда исправля-
ютъ свои дѣйствія, свои мнѣнія и рѣшенія по указаніямъ дру-
гихъ лицъ; часто, встрѣтивъ возраженіе, указывающее на не-
правильность ихъ образа дѣйствій или сужденія, они еще съ 
большимъ упорствомъ держатся разъ принятаго мнѣнія или 
направленія» (Малышевъ). Если, поэтому, исправленіе неволь-
ныхъ промаховъ суда можетъ быть поручено ему самому, безъ 
опасенія неосновательнаго упрямства и пристрастія съ его сто-
роны, то нельзя сдѣлать того же самаго относительно его со-
знательныхъ упущеній: сужденіе о нихъ и перевершеніѳ дѣлъ 
въ такихъ случаяхъ должно быть передано другимъ судамъ. 
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при этомъ представляется естествеинымъ и лселательнымъ, 
чтобы второй судъ, провѣряющій правильность дѣйствіп пер-
ваго, былъ выше по служебному пололсенію и состоялъ изъ 
лучше подготовленныхъ и болѣе опытныхъ чденовъ. При та 
ішхъ условіяхъ перевершеніе дѣлъ вторымъ судомъ будетъ 
имѣть опору въ іерархической подчиненности судовъ и обла-
дать необходимой авторитетностью въ глазахъ гражданъ. Отсюда 
вытекаетъ необходимость созданія двухъ категорій судовъ: низ-
шихъ, первой степени, или инстанціи, и выстихъ, второй сте-
пени, иди инстандіи, перевершающихъ дѣла, рѣшенныя су-
дами первой инстандіи. 

2. Но этого было бы недостаточно,—не только потому, что 
второй судъ, перевертающій дѣла, тоже можетъ ошибаться или 
нарушать предписанныя закономъ формы судопроизводства, но 
и по другой, еш;е болѣе важной причинѣ. Пменно, въ калсдомъ 
законодательствѣ, какъ бы совершенно оно ни было, встрѣча-
ются въ большемъ или меньшемъ количествѣ пробѣлы, неясно-
сти и противорѣчія. Вслѣдствіе этого неизбѣжны разногласія 
въ способахъ пониманія и примѣненія его постановленій не 
только между гражданами, но и между судами. Одинъ судъ 
толкуетъ законы такъ, другой -иначе, третій—еще иначе; въ ка-
ждомъ судебномъ округ! можетъ выработаться своя собственная 
практика, и совершенно одинаковыя дѣла будутъ разрѣшаться 
въ различныхъ округахъ различно. Въ результатѣ получится 
такой порядокъ, какъ будто въ каждомъ судебномъ округЬ дѣй-
ствуютъ другіе законы. Этого нельзя признать нормальнымъ. 
Законъ, изданный для всего государства, долженъ повсюду 
примѣняться одинаково. «Единое государство, единое право, 
единый судъ»,—эти слова, произнесенныя суперъ-интендантомъ 
Панкомъ при закладкѣ новаго зданія германскаго имперскаго 
суда, должны служить девизомъ каждаго государственнаго устрой-
ства. Отсутствіе единообразія въ судебной практикѣ разрушаетъ 
единство государственнаго правопорядка, ослабляетъ силу за-
кона и подрываетъ принципъ равенства всѣхъ гражданъ предъ 
закономъ. Необходимо, поэтому, установить наблюдете за дѣя-
тедьностью всѣхъ судовъ съ цѣлью обезпечить одинаковое толко-
ваніе и примѣненіе ими законовъ. 

^ Д л я т о г о , ч т о б ы п о н я т і е с п р а в е д л и в о с т и с в о б р д н о р а з в и в а -
лось, д л я того , ч т о б ы оно п р о н и к л о в ъ у м ы г р а ж д а н ъ и з а п е -
чатлѣлось в ъ н и х ъ , г р а ж д а н е д о л ж н ы видѣть н а в е р ш и н ѣ і е р а р -
хіи в ы с ш і й сз^дъ, о к о н ч а т е л ь н о р ѣ ш а ю щ і й в о п р о с ы к о м п е т е н д і и 
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и п р а в а . Е с л и н р а в с т в е н н о с т ь т о л ь к о одна , т о и п р а в о т о ж е одно. 
Н е о ц ѣ н и м о е качество ю с т и ц і и с о с т о и т ъ в ъ томъ , ч т о она , п о сво-
е м у с у щ е с т в у , е д и н а и н е м о ж е т ъ б ы т ь р а з д р о б л я е м а . П у с т ь она 
измѣняется до б е з к о н е ч н о с т и в ъ п р и м ѣ н е н і н к ъ р а з л и ч н ы м ъ 
т я ж б а м ъ , н о п у с т ь о с т а е т с я недѣлимой в ъ п р и н ц и п ѣ ; ей слу 
ч а е т с я п р и н и м а т ь р а з л и ч н ы я формы, о п р е д ѣ л я я о т н о ш е н і я земле-
владѣльцевъ , р а б о ч и х ъ , п л а т е л ь щ и к о в ъ п о д а т е й , к у п ц о в ъ ш ш 
солдатъ ; н о когда с п е ц і а л ь н ы е суды в ы н е с л и рѣшеніе , к о г д а фак-
т и ч е с к а я с т о р о н а в ы я с н е н а и у с т а н о в л е н а , тогда с п о р ъ подни-
м а е т с я и п е р е х о д и т ъ в ъ тѣ высшія с ф е р ы , гдѣ п о д в е р г а е т с я 06 • 
с у ж д е н і ю самое п р а в о " ( P i c o t ) . 

IL Обѣ указанныя функціи—перевертеніе дѣлъ. разрѣшенныхъ 
судами, по жалобѣ недовольныхъ тяжущихся, и водвореніе еди-
нообразія въ судебной практикѣ—могутъ быть предоставлены 
однимъ и тѣмъ лее С}^дебным ь учрежденіямъ нераздѣльно, таісъ 
чтобы каждый выстій судъ являлся контролирующей инстан-
ціей для нйзтихъ судовъ въ обоихъ этихъ отношеніяхъ; либо 
раздѣлены такимъ образомъ, чтобы перевертеніе дѣлъ по су-
ществу было возложено на одну группу выстихъ судовъ, а на-
блюденіе за единообразіемъ судебной практики — на особый 
верховный судъ. 

Изъ этихъ двухъ системъ предпочтительной является вторая 
въ виду слѣдующихъ своихъ существенныхъ преимуществъ. 

В0-1~хъ, если верховный судъ избавленъ отъ провѣрки факти-
ческой стороны разрѣшенныхъ низшими судами дѣлъ, то онъ 
можетъ сосредоточить все свое вниманіе на ихъ юридической 
сторонѣ. Благодаря этому, его рѣшенія будутъ болѣе основа-
тельны и въ то же время производство ускорится, а количе-
ство разрѣшаемыхъ дѣлъ увеличится. 

Во-2-хъ, при такомъ порядкѣ совершенно устраняется спас-
ность проявленія верховнымъ судомъ пристрастія въ пользу 
одной изъ тяжущихся сторонъ, потому что, разрѣшая только 
отвлеченные юридическіе вопросы, «безъ отношенія къ лицамъ, 
времени, мѣсту, обстоятельствамъ, онъ не имѣетъ такого повода 
къ лицепріятію, и если бы былъ склоненъ оказать предпочте-
ніе одной изъ сторонъ, не могъ бы этого такъ легко дѣлать, 
не могъ бы разрѣшать противоположнымъ образомъ безусловно 
одинаковые вопросы, каковы зачастую вопросы чистаго права» 
(Meyer). 

Въ-З-хъ, перевершеніе дѣлъ по существу верховнымъ судомъ 
было бы связано съ огромными затрудненіями для тяжущихся, 
свидѣтелей и другихъ участвующихъ въ дѣлахъ лицъ, которьигь 

б 
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приходилось бы совершать отдаленныя путешествія, являясь ьъ 
засѣданія этого суда, находящагося въ столицѣ или въ другомъ 
центральномъ городѣ государства. 

Въ 4 хъ, не только нѣтъ никакого основанія думать, что 
верховный судъ могъ бы устанавливать фактическую сторону 
дѣлъ лучше низшихъ судовъ, но, наоборотъ, не подлежитъ 
сомнѣнііо, что онъ дѣлалъ бы это хуже, чѣмъ они, потому что 
они стоятъ ближе къ тяжуш,цмся и лучше знаютъ мѣстныя 
отношенія и условія жизни. 

III. Такимъ образомъ, болѣе дѣлесообразнымъ является огра-
ниченіе дѣятельности верховнаго суда нровѣркой судебныхъ рѣ 
теній исключительно съ юридической стороны, съ точки зрѣ-
нія правильнаго и единообразнаго толкованія законовъ мате-
ріальнаго права и процесса. 

На этомъ именно пололсеніи основано судоустройство боль-
шинства современныхъ цивилизованныхъ государствъ. Граждан-
скія дѣла разсматриваются сначала низшими судами; если 
тяжуп],іеся недовольны рѣшеніемъ низшаго суда, то могутъ 
обжаловать его въ высшій судъ, который вторично разсматри-
ваетъ тѣ же дѣла по существу. Такая жалоба называется 
апелляцией, суды, вторично разрѣшаюш;ія дѣла, — апелляціои-
пымщ или судами второй инсшанцщ а производство въ нихъ— 
апелляцгонпымъ. Если тлжущіеся находятъ, что судъ второй 
инстанціи нарушилъ, при разрѣшеніи дѣла, какіе-либо мате-
ріальные или процессуальные законы, то могутъ обратиться въ 
верховный судъ съ просьбой объ отмѣнѣ неправильно поста-
новленнаго рѣшенія. Верховный судъ не входитъ въ пере-
одѣнку фактическихъ обстоятельствъ дѣлъ, а ограничивается 
пересмотромъ (ревизіей) юридической стороны рѣшеній и отмѣ-
няетъ (кассируетъ) неправильныя рѣшенія. Поэтому, онъ назы-
вается ревизіоннымъ, или пассацгоннымъ судомъ, а также су-
домъ третьей инстанціи. 

При такой системѣ дѣла разсматриваются по существу двумя 
и только двумя судебными инстанціями, а третья инстанция 
провѣряетъ одну лишь юридическую сторону рѣшеній и разъ-
ясняетъ истинный смыслъ законовъ. Первое положеніе принято 
называть п р и н ц и п о м ъ д в у х ъ и н с т а н ц і й : второе можно 
назватьпринципомъ ю р и д и ч е с к о й п р о в ѣ р к и р ѣ ш е н і й . 

Эта система утвердилась недавно: во Франціи — въ эпоху 
великой революции, въ Германіи и другихъ государствахъ— 
позже. Она примѣняется однако не повсюду въ одинаковой 
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формѣ, а съ болѣе или менѣе значительными видоизмѣненіямй. 
Самое существенное изъ нихъ состоитъ въ томъ, что вер-
ховный судъ въ нѣкоторыхъ странахъ ограничивается отмѣной 
неправильныхъ судебныхъ рѣтеній и передачей дѣлъ на новое 
разсмотрѣніе другимъ судамъ второй инотанціи, а въ нѣкоторыхъ 
странахъ самъ іюстановляегь новое рѣшеніе, если фактическія 
обстоятельства дѣла не возбуждают!) сомнѣнія и не нуждаются 
во вторичномъ установленіи. Первая система, именуемая к а с-
с а ц і о н н о й , принята въ романскихъ государствахъ и Россіи, 
в т о р а я — р е в и з і о н н а я — в ъ Германіи и Австріи. 

Вмѣсто этой системы кассаціи или ревизіи въ нѣкоторыхъ 
государствахъ принята система двукратногі апелляцт. При этой 
системѣ на рѣшенія апелляціонныхъ судовъ допускается вторич-
ная апелляція въ оберъ-апелляціонные суды, которые сызнова 
разсматриваютъ дѣла какъ съ юридической, такъ и съ факти-
ческой стороны. Эта система была до XIX вѣка господствующей, 
но теперь сохранилась только въ немногихъ европейскихъ госу-
дарствахъ (Швеціи, Норвегіи, Даніи, Голландіи, отчасти въ Англіи 
и Венгріи), въ Соединенныхъ Штатахъ Америки и нѣк. др. 
странахъ. 

IV. Въ Россіи исторически выработалась длинная лѣстница 
апелляціонныхъ инстанцій. Непосредственно передъ судебной 
реформой 1864 г. было шесть нормальныхъ инстанцій (уѣздный 
судъ, гражданская палата, департаментъ сената, общее собраніе 
сената, комиссія протеній, государственный совѣтъ). Если л̂ е 
принять въ разсчетъ, что полиція предварительно разслѣдовала 
нѣкоторыя дѣла, а казенныя палаты, палаты государственныхъ 
имуществъ, министры, оберъ-прокуроры, консультація при ми-
нистерствѣ юстиціи и другія учрежденія и лица содѣйствовали 
разрѣшенію гражданскихъ дѣль своими заключеніями, то число 
инстанцій удвоится. 

Такая система приводила на практикѣ къ чрезвычайной мед-
ленности движенія дѣлъ. Напр., въ одномъ дѣлѣ предваритель-
ный вопросъ о предоставленіи хода сему дѣлу" разрѣшался 
двадцать лѣтъ, восходя двѣнадцать разъ до сената. 

Судебные уставы 1863 г. ввели принципъ двухъ инстанцій 
и сосредоточили юридическую провѣрку правильности рѣшеній 
вторыхъ инстанцій въ гражданскомъ кассаціонномъ департа-
ментЬ сената, принявъ за образецъ французскую кассаціонную 
систему. 

V. Апелляціонному обжалованію должны подлежать всѣ рѣ-
шенія судовъ первой инстанціи, независимо отъ цѣны исковъ. 

G* 
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ÔTO требованіе, вытекающее изъ принципа равенства всѣхъ 
гражданъ передъ закономъ и судомъ, осуществлено уставами 
германскймъ (§ 511) и австрійскимъ (§ 461). Во Франціи и 
Италіи апелляціонное обжалованіе не допускается по отноше-
нію къ малоцѣннымъ дѣламъ• Точно такъ же и составители на-
т е г о устава сдѣлали ис]Еслюченіе изъ принципа двухъ инстан-
цій для самыхъ мелкихъ дѣлъ, подвѣдомственныхъ мировьшъ 
судебнымъ учрежденіямъ, и въ ст. 162 устава воспретили об-
жалованіе рѣшеній мировыхъ судей по искамъ на сумму не 
свыше 30 руб. Такимъ же предѣломъ ограничено было право 
обжалованія рѣшеній земскихъ начальниковъ и городскихъ 
судей (правила пройзв. суд. дѣлъ, ст. 111). Но законъ 1912 1\ 
допустилъ апелляціонное обжалованіе по всѣмъ дѣламъ 
(ст. 162). 

VI. Изъ цѣлй и значенія третьей инстанціи вытекаетъ, что 
она должна быть единой, ибо при распредѣленіи ея функцій 
между нѣсколькими судами не можетъ установиться едино-
образіе въ судебной практикѣ. 

Составители судебныхъ уставовъ хорошо понимали необхо-
димость единства третьей инстанціи и потому сосредоточили 
кассаціонный надзоръ за всѣма судами, какъ общими, такъ и 
мировыми, въ гражданскомъ департаментѣ сената, за исключе 
ніемъ лишь самыхъ малоцѣнныхъ дѣлъ мировой подсудности, 
не подлежашдхъ апелляціонному обжалованію (до 30 руб.): 
кассаціонной инстанціей были сдѣлапы для нихъ мировые съѣзды 
(ст. 156, п. 1, 189, 193 уст. гражд. суд.). 

Но уже черезъ два года, при введеніи судебныхъ уста-
вовъ въ Закавказьи, принципъ единства кассаціонной инстан-
ціи былъ нарушенъ, и кассаціонныя функціи для мировыхъ и 
окружныхъ судовъ Закавказскаго края возложены на тифлис-
скую судебную палату (ст. 1470 уст. гр. суд.). Вскорѣ, въ 
виду массы дѣлъ, поступавшей въ сенатъ и изъ году въ годъ 
возраставшей, возникла мысль о необходимости облегчить ра-
б^ту сената. Съ этой цѣлью произведено было въ 1877 г. 
рг^дѣденіе кассаціонныхъ департаментовъ сената на отдѣленія 
съ тѣмъ, ^тобы поступаюпця по кассаціоннымъ жалобамъ дѣла 
разймай^іаййоь въ присутствіяхъ отдѣленіи департамента 
и пере^йіййійсь на разрѣшеніе присутствія самого департамента 
только тогда, когда оказывается необходимымъ разъяснить 
точный смыслъ законовъ (ст. 802^ * уст. гр. суд.). Вмѣстѣ 
съ тѣмъ для большаго облегченія сенаторовъ разрѣшено какъ 
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отдѣленіямъ департамента, такъ общему его присугствію въ 
тѣхъ случмхъ, когда они найдутъ нужнымъ, не составлять 
опредѣленій въ окончательной формѣ съ подробнымъ изложе-. 
ніемъ мотивовъ, а ограничиваться краткими резолюціями 
(ст. 804 . 

Реформа 1889 года еще болѣе подорвала единство кассаціи, 
уничтоживъ мировыя судебныя учрежденія и создавъ для дѣлъ 
прежней мировой подсудности особыя кассаціонныя инстанціи— 
губернскія присз^тствія, которыя, вдобавокъ, по своему смѣ 
шанному составу, совершенно непригодны для выполненія 
кассаціонной функціи. При введеніи судебныхъ уставовъ въ 
Сибири (въ 1896 г.) появилось еще нѣсколько кассаціонныхъ 
инстанцій въ лицѣ учрежденныхъ тамъ судебныхъ палатъ (ст. 
2134 уст. гр. суд.). 

Законъ 1912 г., стремясь возстановить единство кассаціон 
ной инстанціи, снова подчинилъ мировые съѣзды, наравнѣ-съ 
судебными палатами, гражданскому кассаціонному департа-
менту сената. 

VIL Рѣтеніе суда третьей инстанціи должно быть обяза-
тельно для дѣла, по которому оно состоялось. Это само со-
бой понятно. Судъ, которому передано дѣло для новаго раз-
смотрѣнія, обязанъ подчиниться разъясненію суда третьей ин-
станціи, такъ какъ оно исходитъ отъ суда, выше стоящаго въ 
служебной іерархіи и спеціально предназначеннаго для ин-
терпретаціи законовъ. 

Но данное судомъ третьей инстанціи по какому-либо дѣлу 
разъясненіо смысла законовъ не имѣетъ обязательнаго значенія 
для низшихъ судовъ при разрѣтеніи другихъ дѣлъ, а служить 
для нихъ только образцомъ и примѣромъ и съ этой цѣлыо пу-
блику ется, 

Сдѣлать разъясненія третьей инстанціи обязательными для 
всѣхъ судовъ по всѣмъ однороднымъ дѣламъ значило бы при-
дать имъ силу законовъ и присвоить третьей инстанціи 8а-
конодательную власть. Это повело бы къ весьма вреднымъ 
послѣдствіямъ. Всякое измѣненіе во взглядахъ третьей инстан-
ціи стало бы равносильнымъ изданію новаго закона, съ тою 
лишь разницей, что новый законъ не имѣетъ обратнаго 
дѣйствія, т. е., не примѣняется къ тѣмъ дѣламъ и юриди-
ческимъ отношеніямъ между граясданами, которыя возникли 
до его изданія, а разъясненіе третьей инстанціи немедленно 
долото быть принято судами къ руководству при разрѣшеніи 
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всѣхъ еще не оконченныхъ и будущихъ дѣлъ. Граждане, ко-
торые начали процессы или вообще совершили какія-либо 
юридическія дѣйствія, основываясь на прелшихъ разъясне-
ніяхъ третьей инстанціи, понесли бы убытки вслѣдствіе того, 
что эта инстанція измѣнила свой взглядъ. А между тѣмъ они 
не могли не руководствоваться ея разъясненіями, ибо эти 
разъясненія обязательны для всѣхъ судовъ и должны при-
мѣняться ими при разрѣтеніи однородныхъ дѣлъ. 

Словомъ, признаніе рѣшеніи третьей инстанціи обязатель-
ными для всѣхъ судовъ ведетъ къ обходу принципа обратнаго 
бездѣйствія закона, а всякое нарутеніе этого принципа, пора-
жая пріобрѣтенныя гражданами при дѣйствіи прежняго закона 
права, подрываетъ въ нихъ вѣру въ справедливость и свя-
тость закона, лишаетъ ихъ чувства увѣренности въ своихъ за-
конно пріобрѣтенныхъ правахъ. 

К а к ъ во Франц іи , т а к ъ и в ъ Г е р м а н і и , А в с т р і и , Б е л ь г і и , И т а -
л іи и д р у г и х ъ с т р а н а х ъ сила с у д е б н ы х ъ рѣшеній н е р а с п р о -
с т р а н я е т с я за предѣлы тѣхъ дѣлъ, п о к о т о р ы м ъ они с о с т о я л и с ь . 
И с к л ю ч е н і е м ъ я в л я е т с я т о л ь к о А н г л і я , гдѣ, п р и к р а й н е й с р а -
в н и т е л ь н о скудости к о д и ф и ц и р о в а н н а г о п р а в а , с у д е б н ы я рѣше-
н і я имѣютъ з н а ч е н і е самостоятельнаго и с т о ч н и к а п р а в а . 

По нашему праву (815 уст. гражд. суд. и 933 уст. угол. 
суд.), всѣ рѣшенія и опредѣленія кассаціонныхъ департамен-
товъ сената, которыми разъясняется точный смыслъ законовъ;, 
публикуются во всеобщее свѣдѣніе, для руководства къ едино-
образному истолкованію и примѣненію оныхъ'^ Сенатъ разъ-
яснилъ это правило въ томъ смыслѣ, что его рѣшенія и опре-
дѣленія имѣютъ безусловно обязательную силу не только для 
суда, на разсмотрѣніе котораго передается кассированное дѣло, 
вызвавшее разъясненіе сената, но и для всѣхъ остальныхъ су-
довъ при разрѣшеніи ими однородныхъ дѣлъ. Согласно съ 
этимъ взглядомъ, сенатъ проводить въ своей практикѣ слѣ-
дующія положенія: 1) суды обязаны руководствоваться кас-
саціонными рѣшеніями, разъясняюш;ими смыслъ законовъ, при 
разрѣшеніи однородныхъ дѣлъ (гражд. 67 № 519; 70 № 1598; 
72 № 899 и 974; 74 № 599; 79 Ш 3; 80 № 46; 99 № 105; 
о. с. 07 № 27); 2) эта обязанность распространяется только 
на рѣшенія, напечатанныя въ офиціальномъ сборникѣ (гр. 93 
№ 86;^ 99 № 105); 3) изъ двухъ противорѣчащихъ другъ другу 
рѣшеній суды должны отдавать преимуш;ество позднѣйшему 
(гр- 70 Ш 1628J 79 Жо 143; 0. с,- 09 № 30); 4) если, послѣ 
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того, какъ сенатъ далъ разъясненіе по данному дѣлу, появи-
лось въ офиціальномъ сборникѣ рѣтеніе по другому однород-
ному дѣлу съ совершенно иными разъясненіями того же во 
проса, то оудъ долженъ принять къ руководству напечатанное 
рѣшеніе (гр. 96 JV2 122); 5) кассаціонныя рѣшенія—не за-
коны, а потому имѣютъ обратную силу, т.-е., должны слу-
жить руководствомъ при разрѣтеніи всѣхъ дѣлъ, хотя бы 
и начатыхъ до ихъ опубликованія (гр. 68 M 181; 73 J\? 
1214). 

Мнѣніе сената н е л ь з я п р и з н а т ь правильнымъ . Х о т я з а к о н ъ 
г о в о р и т ъ , что рѣшенія с е н а т а п у б л и к у ю т с я для руководства , но 
н е п р и б а в л я е т ъ : д л я обязашельнаго руководства** и н е опредѣ-
л я е т ъ ю р и д и ч е с к и х ъ послѣдствій уклоненія судовъ о т ъ кассаціон 
н ы х ъ р а з ъ я с н е н і й . Д р у г и м и словами, правило 815 ст. н е имѣетъ 
санкціи . М е ж д у тѣмъ, е с л и бы законодатель ж е л а л ъ п р и д а т ь кас-
сац іоннымъ рѣшеніямъ о б я з а т е л ь н у ю силу для всѣхъ судовъ, то 
о н ъ в в е л ъ бы в ъ у с т а в ъ постановленіе , аналогичное правилу 
813 ст. у с т . гражд . суд,, согласно которому палата , разсматри-
в а ю щ а я дѣло послѣ отмѣны рѣшенія сенатомъ, обязана подчи-
н я т ь с я р а з ъ я с н е н і ю сената . 

Отсюда , однако, н е слѣдуетъ, что р а з ъ я с н е н і я с е н а т а имѣютъ 
т а к о е ж е значеніе, к а к ъ рѣшенія всякаго иного суда или к а к ъ 
мнѣніе, в ы с к а з а н н о е частными лицами—спеціалистами. Р а з ъ рѣ-
шенія с е н а т а п у б л и к у ю т с я во всеобщее свѣдѣніе с ъ цѣлью во-
д в о р и т ь единообраз іе в ъ судебной практикѣ, то, з н а ч и т ъ , всѣ 
суды о б я з а н ы : во-1 х ъ , знакомиться с ъ опубликованными рѣше 
ніями с е н а т а , и во 2 х ъ , п р и н и м а т ь и х ъ в ъ соображеніе при p a з 
рѣшеніи однородныхъ дѣлъ, о т с т у п а я о т ъ н и х ъ только при 
наличности о с н о в а т е л ь н ы х ъ мотивовъ д л я этого. Ч т о статья 815 
должна б ы т ь понимаема именно в ъ т а к о м ъ смыслѣ, подверждается 
ст . 8042, согласно к о т о р о й в ъ р е з о л ю ц і я х ъ присутствия касса-
ціоннаго д е п а р т а м е н т а или его отдѣленія, когда ояѣ н е мотиви-
р у ю т с я подробно, должны быть у к а з а н ы законы и п р и н я т ы я в ъ 
соображеніе кассац іонныя рѣшенія'^ (п. 4). Н е с о м н е н н о , что если 
самому с е н а т у предписано принимать в ъ соображеніе свои 
п р е ж н і я рѣшенія , то тѣмъ болѣе обязательно э т о д л я н и з ш и х ъ 
судовъ. Поэтому ст. 815 н а р у ш а е т с я судомъ не тогда, когда онъ 
не п о д ч и н я е т с я р а з ъ я с н е н і ю сената по однородному дѣлу, а 
тогда, когда и г н о р и р у е т ъ э т о р а з ъ я с н е н і е или о т в е р г а е т ъ е го 
б е з ъ мотивировки . 

VIII. Т а к ъ к а к ъ с у д ъ т р е т ь е й инстанціи м о ж е т ъ измѣнить 
свои разъяснен ія , когда убѣдится в ъ и х ъ ошибочности, то коле-
банія в ъ судебной п р а к т и к ѣ всегда будутъ встрѣчаться. Т а -
кимъ образомъ о к а з ы в а е т с я , что д а ж е существованіе высшаго 
суда, спеціально созданнаго для водворенія единообраз ія в ъ су-
дебной практикѣ, н е в ъ состояніи обезпечить этого единообра-
з ія вполнѣ и безусловно . Чтобы достигнуть э т о й цѣли, нужно 
п р и н я т ь какія-ддбо дрподаит€{льцыя мѣры. Наиболѣе п р а в и л ь н а я 
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и ц ѣ л е с о о б р а з н а я с о с т о и т ъ в ъ т о м ъ , ч т о б ы п р о б ѣ л ы и н е я с н о -
с т и в ъ з а к о н о д а т е л ь н ы х ъ н о р м а х ъ , в ы з ы в а ю щ і я р а з н о г л а с і е п р ц 
п р а к т и ч е с к о м ъ примѣненіи , и с п р а в л я л и с ь п е р і о д и ч е с к и в ъ з а к о н о -
д а т е л ь н о м ъ порядкѣ, п о в о з м о ж н о с т и н е м е д л е н н о п о с л ѣ и х ъ о б н а 
р у ж е н і я . С ъ э т о й цѣлью н у ж н о с о з д а т ь п р и з а к о н о д а т е л ь н ы х ъ 
у ч р е ж д е н і я х ъ п о с т о я н н у ю к о м и с с і ю д л я в ы р а б о т к и , н а о с н о в а н і и 
п р е д с т а в л е н і й с у д е б н ы х ъ мѣстъ, п р о е к т о в ъ д о п о л н е н і й и и з м ѣ н е -
н ій в ъ д ѣ й с т в у ю щ и х ъ з а к о н а х ъ с ъ тѣмъ, ч т о б ы э т и п р о е к т ы п е р і о -
д и ч е с к и в н о с и л и с ь н а р а з с м о т р ѣ н і е з а к о н о д а т е л ь н ы х ъ у ч р е ж д е н і й . 

§ 16. Надзоръ за судьями. 
I. Судьи не могутъ быть ни безконтрольны, ни безотвѣт-

ственны. Напротивъ, за ихъ дѣятельностью необходпмъ бди-
тельный надзоръ, а отвѣтственность за нарутеніе обязательной 
службы должна быть даже стролсе, чѣмъ для другихъ должно-
стныхъ лицъ, въ виду особой важности возложенной на нихъ 
функціи. Вмѣстѣ съ тЫъ однако надзоръ и порядокъ отвѣтствен-
ности должны быть организованы по отнотенію къ судьямъ 
такимъ образомъ, чтобы самостоятельность ихъ дѣйствій въ 
области отправленія правосудія не потерпѣла ни малѣйтаго 
ущерба, чтобы они не попали въ прямую или косвенную за 
висимость отъ органовъ надзора й дисциплинарной власти. 
Иначе подвергнется испытанію судейское безпристрастіе. 

Кромѣ этого, надзоръ и отвѣтственность должны ограничи-
ваться внѣтней, такъ сказать, объективной стороной судейской 
дѣятельности, но не касаться внутренней стороны, т. е., судей-
скаго убѣжденія, которое должно быть свободно. 

П. У насъ надзоръ за дѣятельностью общихъ судебныхъ 
мѣстъ принад;лежитъ: судебнымъ коллегіямъ въ порядкѣ инстан-
цій, предсѣдателямъ судовъ, стартимъ предсѣдателямъ судеб-
ныхъ палатъ, чинамъ прокуратуры и министру юстиціи. 

Инстанціонно-коллегіальный надзоръ осуществляется выс-
тими, въ порядкѣ подчиненности, судами: окружными судами— 
за всѣми должностными лицами, принадлежащими къ ихъ со-
ставу и состоящими при нихъ, кромѣ предсѣдателей самихъ 
судовъ; судебными палатами—за состоящими въ округѣ каждой 
изъ нихъ судебными учрежденіями и должностными лицами, 
кромѣ старшихъ предсѣдателей палатъ и предсѣдателей ихъ 
департаментовъ; кассаціонными департаментами и соединен-
нымъ присутствіемъ перваго и кассаціонныхъ департаментовъ 
сената за всѣми судами и должностными лицами судебнаго 
вѣдомства имперіи (ст. 249), 
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Внз^тренній надзоръ m каждой судебной коллсгіи за испол-
неніемъ всѣми служащими своихъ обязанностей принадлежитъ 
ея предсѣдателю (ст. 251), которому оказывают въ этомъ отно-
шеніи свое содѣйствіе товарищи предсѣдателя, а въ палатахъ— 
предсѣдатели департаментовъ (0. с. 83 № 28). 

Въ особое полол;еніе поставленъ стартій предсѣдатель су-
дебной палаты, власть котораго по надзору распространяется 
и на должностныхъ лицъ окрулшыхъ судовъ округа данной 
палаты (ст. 251). 

Чины прокуратуры, задача которой состоитъ въ наблюдении 
за тѣмъ, чтобы законы не нарушались, обязаны наблюдать и 
за исполненіемъ законовъ должностными лицами судебнаго 
вѣдомства (ст. 253). 

Наконецъ, министръ юстиціи, какъ глава судебнаго вѣдом-
ства, сосредоточиваетъ въ своихъ рукахъ надзоръ за всѣми 
учрежденіями и служащими этого вѣдомства (ст. 254). 

Всѣ перечисленные органы надзора пользуются не одинако-
выми правами. 

Чины прокуратуры ]\10гутъ только сообщать о замѣченныхъ 
ими неправильныхъ ДѢЁСТВІЯХЪ судей предсѣдателямъ подле-
жащихъ судовъ, предлагать на обсужденіе суда, либо доносить 
своему начальству для дальнѣйтаго представленія министру 
юстиціи, въ зависимости отъ важности случая (ст. 203), т.-е., 
смотря по тому, можетъ ли быть это упущеніе исправлено пред-
сѣдателемъ суда, или же оно должно влечь за собою преда-
ніе виновнаго дисциплинарному суду, или, наконецъ, требуетъ 
вмѣтательства министра юстиціи. 

Шире права предсѣдателей судебныхъ мѣстъ: они могутъ 
обозрѣвать дѣлопроизводство членовъ своихъ судовъ, исправлять 
совертенныя ими нарушенія, поскольку это не превышаетъ ихъ 
власти, и возбуждать вопросъ о преданіи виновныхъ дисци-
плинарному суду (ст. 251). Старшему предсѣдателю палаты 
предоставлено, сверхъ того, сообщать предсѣдателямъ окру-
жныхъ судовъ о неправильныхъ дѣйствіяхъ членовъ этихъ су-
довъ, дѣлать имъ и предсѣдателямъ самихъ окружныхъ судовъ 
напоминанія и указанія н предлагать ихъ дѣйствія на обсужде-
ніе палаты (ст. 25 Г ) съ цѣлью привлеченія ихъ къ дпсципли-
нарной отвѣтственности. 

Еще обширнѣе кругъ правомочій инстанціоннаго надзора. 
Высшая инстанція, обнаруживъ какія-либо неправильноста или 
упущеція низшей, имѣетъ право потребовать представленія свѣ^ 
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дѣній II объясненій (ст. 249^), дать ей соотвѣтствующее разъ-
ясненіе, отмѣнить незаконное или неправильное постановленіе, 
не нарушаЯ5 однако, установленныхъ закономъ правилъ отмѣны 
судебныхъ постановлен^ и не выходя за предѣлы своей ком-
петенціи, принять мѣры къ возстановленію нарутеннаго по-
рядка и, наконецъ, возбудить противъ виновныхъ дисципли-
нарное производство (ст. 250). Но высшая инстанція не въ 
правѣ ни контролировать въ порядкѣ надзора судейское убѣ-
жденіе, выразившееся въ рѣшеніи, ни отмѣнять рѣшенія и 
опредѣленія внѣ установленнаго закономъ порядка обжалова-
нія ихъ. 

С е н а т ъ н е о д н о к р а т н о р а з ъ я с н я л ъ , 410 в ы с ш і й с у д ъ м о ж е т ъ 
о т м ѣ н я т ь и л и и з м ѣ н я т ь р ѣ ш е н і я и о п р е д ѣ л е н і я п о д ч и н е н н ы х ъ 
е м у с у д о в ъ т о л ь к о т о г д а , к о г д а о н и д о ш л и д о н е г о в ъ п о р я д к ѣ 
и н с т а н ц і о н н а г о о б ж а л о в а н і я у ч а с т в у ю щ и м и в ъ д ѣ л а х ъ л и ц а м и 
(о. с. 1904 № 41, 1901 № 9, 1880 № 25 и др.) . С е н а т ъ , о д н а к о , с а м ъ 
о т с т у п а л ъ о т ъ э т о г о п р а в и л ь н а г о в з г л я д а и о т м ѣ н я л ъ о п р е д ѣ л е н і я 
с у д о в ъ в ъ п о р я д к ѣ н а д з о р а , в о п р е к и п р я м о м у с м ы с л у 250 с т . 
у ч р . суд . у с т . 

Кассаціоннымъ денартаментамъ сената предоставлено еш;е 
право дѣлать предостереженія и зажѣчанія всему составу суда 
или судебнаго присутствія (ст. 265) и возбуждать вопросъ о 
производствѣ ревизіи судебныхъ установленіи черезъ посредство 
сенаторовъ, представляя свое заключеніе объ этомъ^ постано-
вленное въ 0бп1;емъ собраніи, черезъ министра юстиціи Госу-
дарю (ст. 257). 

Постановленія, сдѣланныя въ порядкѣ надзора, подлежатъ 
обжалованііо въ слѣдующія инстанціи. 

Министръ юстиціи имѣетъ право требовать отъ чиновъ су-
дебнаго вѣдомства представленія объясненій письменно или 
лично (ст. 254); дѣлать имъ напоминанія и указанія; привле-
кать ихъ къ дисциплинарной отвѣтственности (ст. 255); пред-
лагать предсѣдателямъ или прокурорамъ судебныхъ мѣстъ при-
нимать мѣры къ устраненію замѣченныхъ безпорядковъ или 
неправильностей (ст. 255, 269); ревизовать судебныя учрежде-
нія лично или поручать ревизію своему товарищу, а ревизію 
окружныхъ судовъ возлагать на членовъ судебныхъ палатъ 
(ст. 256); поручать обозрѣніе дѣлопроизводства окружныхъ су-
довъ членамъ консультаціи, оберъ-прокурорамъ кассаціонныхъ 
департаментовъ, ихъ товарищамъ, прокурорамъ судебныхъ палатъ 
Ü предсѣдателямъ окружныхъ судовъ (ст. 256); возбуждать щ 
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высшемъ дисциплинарномъ присутствіи вопросъ объ увольне-
ніи или перемѣщеніи судей (ст. 295^. 

III. Всѣ изложенныя правила относительно надзора распро-
страняются на мировыя судебныя учрежденія (ст. 76 учр. суд. 
уст.), уѣздныхъ членовъ окружныхъ судовъ и городскихъ су-
дей (ст. 11 прав. устр. суд. ч.), которые въ томъ, что касается 
надзора и дисциплинарной отвѣтственности, приравнены къ 
членамъ окружныхъ судовъ. Разница состоитъ лить въ томъ, 
что органами надзора являются: мировые съѣзды—для миро-
выхъ судей своихъ округовъ, окружные суды—для городскихъ 
судей, кассаціонные департаменты сената и министръ юстиціи— 
для всѣхъ мировыхъ судей, съѣздовъ, предсѣдателей съѣздовъ 
и городскихъ судей (ст. 64 учр. суд. уст., ст. 10 и ] 1 прав. 
устр. суд. ч.). Законъ 1912 г. предоставилъ надзоръ за миро-
вьши судебными учрежденіями еще судебнымъ палатамъ и 
старшимъ предсѣдателямъ палатъ (ст. 64, 251-). 

IV. Органами надзора по отнотенію къ земскимъ началь-
никамъ являются губернаторъ, уѣздный предводитель дворян-
ства и губернское присутствіе. Губернаторъ имѣетъ право 
ревизовать дѣлопроизводство земскихъ начальниковъ и уѣзд-
ныхъ съѣздовъ, давать земскимъ начальникамъ указанія къ 
единообразному примѣненію постановленій, опредѣляющихъ 
ихъ функціи, и предлагать на обсужденіе губернскаго при-
сутствія объ ихъ неправильныхъ дѣйствіяхъ (ст. 94 полол:. 
учр., зав. кр. д.). Уѣздному предводителю дворянства предо-
ставлено право производить ревизію дѣлопроизводства земскихъ 
начальниковъ и предлагать свои заключенія на усмотрѣніе 
губернскаго присутствія (ст. 93). Въ губернскомъ присутствіи 
сосредоточенъ надзоръ за земскими начальниками и уѣздными 
съѣздами; ему принадлежитъ право назначать ревизію ихъ дѣло-
производства черезъ непремѣнныхъ членовъ или другихъ чле-
новъ присутствія—съ ихъ согласія (ст. 106). 

V. Н а д з о р ъ за в о л о с т н ы м и и в е р х н и м и к р е с т ь я н с к и м и судами 
в ъ п р и б а л т і й с к и х ъ г у б е р н і я х ъ в о з д о ж е н ъ на предсѣдателей э т и х ъ 
с у д о в ъ и н а съѣздъ м и р о в ы х ъ судей ( у с т . приб . губ . ) 

В ъ мѣстностяхъ , гдѣ в в е д е н ы земскіе начальники , н а д з о р ъ за 
волостными судьями п р е д о с т а в л е н ъ и м ъ (ст. 123 общ. пол . о 
к р е с т . ) ; в ъ п р о ч и х ъ мѣстностяхъ о н ъ п р и н а д л е ж и т ъ м и р о в ы м ъ 
п о с р е д н и к а м ъ и у ч р е ж д е н і я м ъ п о к р е с т ь я н с к и м ъ дѣламъ (ст. 142 
и сл. п о л . учр. , з ав . кр . д . ) ; з а к о н ъ 1 9 1 2 г . п е р е д а л ъ н а д з о р ъ з а волост-
ными судами м и р о в ы м ъ с у д ь я м ъ , а высшій н а д з о р ъ з а н и м и и за 
в е р х н и м и сельскими с у д а м и - - м и р о в ы м ъ съѣздамъ (ст. 41, 42), 
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Y L Г 'минные суды в ъ Ц а р с т в ѣ П о л ь с к о м ъ п о д л е ж а т ь н а д з о р у 
т ѣ х ъ ж е о р г а н о в ъ , ч т о и м и р о в ы е с у д ь и (ст . 499 у ч р е ж д . с у д . уст.) . 

§ 17. Отвѣтственность судей. 

Подобно прочимъ должностнымъ лицамъ, судьи могутъ пoд 
лежать за неправильныя дѣйствія при исполненіи служебныхъ 
обязанностей троякаго рода отвѣтственности: уголовной, граждан-
ской и дисциплинарной. 

Въ уголовномъ порядкѣ они отвѣчаютъ за ТЯ Ж ЕІЯ наруше-
нія должностныхъ обязанностей, каковы: взяточничество, вымо 
гательство, постановленіе завѣдомо неправильныхъ рѣтеній 
(ст. 366, 372 и др. улож. о нак.). Къ числу этихъ преступле-
ній нашъ законъ относитъ и «ошибку судьи или неправильное, 
лишь по недоразумѣнію, толкованіе законовъ» (ст. 370 улож.). 
Для преданія суду въ этихъ случаяхъ и для разсмотрѣнія дѣлъ 
установленъ по отношенііо къ лицамъ судебнаго вѣдомства 
особый порядокъ (ст. 1080, 1084, 1085^ и сл. уст. уг. суд,). 

Гражданская отвѣтственность судей заключается въ возна-
гражденіи за убытки, причиненные ихъ неправильными дѣп-
ствіями. Къ числу такихъ дѣйствій сенатъ отнесъ «очевидно 
неправильное толкование точнаго и ясняго закона» (85 № 76). 
Для нея тоже установленъ особый порядокъ производства 
(ст. 1331 и сл. уст. гражд. суд.). 

Наконецъ, дисциплинарной отвѣтственности судьи подлежать 
за маловажные служебные проступки, за нарупіеніе внутрен-
няго распорядка, установленнаго въ сферѣ ихъ дѣятельности 
законами, наказами и распоряженіями подлежащихъ властей, 
а также за нарушеніе правилъ благопристойности и нрав-
ственности. 

П. Организація дисциплинарной отвѣтственности судей мо-
лсетъ быть признана цѣлесообразной при наличности слѣдую-
щихъ условіи: 1) если дисциплинарная власть надъ судьями 
принадлежитъ органамъ судебнаго вѣдомства; 2) если составъ 
дисциплинарнаго суда устраняетъ возмолшость личнаго усмо-
трѣнія и произвола; 3) если дисциплинарная отвѣтственность 
не распространяется на внутреннюю сторону судейской дѣя-
тельности и не нарушаетъ свободы судейскаго убѣжденія 
4) если самое производство дисциплинарныхъ дѣлъ обставлено 
такимъ образомъ, что обезпечиваетъ постановденіе справедли-
выхъ приговоровъ. 
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Йзложенныл начала осуществлены не в% полной и не въ 
Ьдинаковой мѣрѣ законодательствами европейскихъ государствъ. 

В о Ф р а н ц і и д и с ц и п л и н а р н ы м ъ с у д о м ъ я в л я е т с я о б щ е е собра-
н і е к а с с а ц і о н н а г о с у д а . П р и в л е ч е т е к ъ д и с ц и п л и н а р н о й отвѣт-
с т в е н н о с т и з а в и с и т ъ о т ъ м и н и с т р а ю с т и ц і и , л о п р е д п и с а н і ю ко-
т о р а г о г е н е р а л ь н ы й п р о к у р о р ъ к а с с а ц і о н н а г о с у д а в о з б у ж д а е т ъ 
и п о д д е р ж и в а е т ъ в ъ д и с ц и п л и н а р н о м ъ судѣ о б в и н е н і е . В ъ засѣ-
дан іе в ы з ы в а е т с я о б в и н я е м ы й , к о т о р ы й м о ж е т ъ я в и т ь с я в ъ со-
п р о в о ж д е н і и з а щ и т н и к а и з ъ ч и с л а а д в о к а т о в ъ , с о с т о я щ и х ъ п р и 
к а с с а ц і о н н о м ъ судѣ. Р а з б о р ъ дѣла п р о и с х о д и т ъ п р и з а к р ы т ы х ъ 
д в е р я х ъ . С у д ь и п р и в л е к а ю т с я к ъ д и с ц и п л и н а р н о й отвѣтствен-
н о с т и з а с л у ж е б н ы я п р о с т у п к и , к а к о в ы о т л у ч к а б е з ъ о т п у с к а , 
п р о ж и в а н і е н е в ъ мѣстѣ с л у ж е н і я , н а р у ш е н і е п р а в и л ъ несовмѣ-
с т и м о с т и и т . п., и з а п р е д о с у д и т е л ь н о е п о в е д е н і е в ъ ч а с т н о й 
ж и з н и к о т о р о е р о н я е т ъ д о с т о и н с т в о с у д е й с к а г о зван ія . Д и с ц и -
п л и н а р н ы й с у д ъ м о ж е т ъ н а л а г а т ь слѣдующія н а к а з а н і я : замѣча-
ніе, в ы г о в о р ъ , с ъ к о т о р ы м ъ с в я з а н о л и ш е н і е мѣсячнаго ж а л о -
в а н і я , в р е м е н н о е у с т р а н е н і е о т ъ д о л ж н о с т и с ъ л и ш е н і е м ъ ж а -
л о в а н і я н а в р е м я у с т р а н е н і я и у д а л е н і е со с л у ж б ы . О б в и н е н -
н ы й с у д ь я , е с л и п р и г о в о р ъ б ы л ъ п о с т а н о в л е н ъ б е з ъ в ы з о в а его , 
в ъ п р а в ѣ п о д а т ь в ъ н е д ѣ л ь н ы й с р о к ъ п р о с ь б у о п е р е с м о т р ѣ 
дѣла . 

В ъ П р у с с і и д и с ц и п л и н а р н ы й с у д ъ с о с т о и т ъ и з ъ семи чле-
н о в ъ а п е л л я ц і о н н а г о с у д а , а в ы с ш і й д и с ц и п л и н а р н ы й с у д ъ — и з ъ 
1 5 - т и ч л е н о в ъ б е р л и н с к а г о у г о л о в н а г о а п е л л я ц і о н н а г о суда. 
П р о и з в о д с т в о п о с т р о е н о п о о б р а з ц у у г о л о в н а г о . О н о у с т н о е , 
н о н е г л а с н о е ; в о з м о ж н о н а з н а ч е н і е п р е д в а р и т е л ь н а г о слѣдствія 
ч е р е з ъ о д н о г о и з ъ ч л е н о в ъ суда ; к а с с а ц і я н е д о п у с к а е т с я . В ъ 
д и с ц и п л и н а р н о м ъ п о р я д к ѣ п о д л е ж а т ъ преслѣдован ію: н а р у ш е н і я 
с л у ж е б н ы х ъ о б я з а н н о с т е й , н е н а к а з у е м ы я у г о л о в н ы м и законами, 
и н е с о о т в ѣ т с т в у ю щ і е с у д е й с к о м у д о с т о и н с т в у п о с т у п к и к а к ъ на 
службѣ, т а к ъ и в н ѣ е я . Д и с ц и п л и н а р н ы м и н а к а з а н і я м и я в л я -
ю т с я : п р е д о с т е р е ж е т е , в ы г о в о р ъ , к о т о р ы й м о ж е т ъ б ы т ь соеди-
н е н ъ с ъ д е н е ж н ы м ъ ш т р а ф о м ъ в ъ размѣрѣ н е с в ы ш е мѣсячнаго 
ж а л о в а н ь я , в р е м е н н о е у с т р а н е н і е о т ъ д о л ж н о с т и на с р о к ъ о т ъ 
т р е х ъ м ѣ с я ц е в ъ до о д н о г о года с ъ л и ш е н і е м ъ ж а л о в а н ь я з а э т о 
в р е м я , п е р е в о д ъ н а р а в н у ю д о л ж н о с т ь , у в о л ь н е н і е о т ъ с л у ж б ы 
с ъ п о т е р е й т и т у л а , р а н г а и п р а в а н а п е н с і ю . 

П о п р у с с к о м у о б р а з ц у о р г а н и з о в а н ы н а д з о р ъ и д и с ц и п л и н а р -
п а я о т в ѣ т с т в е н н о с т ь в о м н о г и х ъ д р у г и х ъ г е р м а н с к и х ъ государ-
с т в а х ъ , а т а к ж е в ъ А в с т р і и . 

III. Составители судебныхъ уставовъ ясно понимали, что 
дисциплинарная отвѣтственность судей должна быть построена на 
тѣхъ началахъ, которыя увдзаны выше, и лослѣдовательно осу-
ществили ихъ. Но гшояъ 1885 г. значительно усилилъ дисци-
плинарную отвѣтственность судей, ухудшилъ порядокъ дисци-
плирнаго производства и подорвалъ независимость судей. 
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Современная организація дисциплинарной отвѣтствеяностй 
члѳновъ общихъ судебныхъ мѣстъ, а также мировыхъ и го-
родскихъ судей (ст. 11 прав. устр. суд. ч.) имѣетъ слѣдующій 
видъ. 

Дисциплинарными судами являются: 1) высшее дисципли-
нарное присутствіе, состоящее изъ первоприсутствующихъ кас-
саціонныхъ департаментовъ, всѣхъ членовъ соединеннаго при-
сутствія перваго и кассаціонныхъ департаментовъ (т.-е. перво-
присутствующаго, двухъ сенаторовъ уголовнаго, двухъ сенато-
ровъ гражданскаго и двухъ сенаторовъ перваго департамен-
товъ) и четырехъ сенаторовъ кассаціонныхъ департаментовъ, 
назначаемыхъ ежегодно Государемъ по представленію мини-
стра юстиціи (ст. 119 ^ 2 , ) общія собранія судебныхъ палатъ 
и 3) общія собранія окрулшыхъ судовъ (ст. 270). Высшему 
дисциплинарному присутствію подвѣдомственны дѣла, возбу-
ждаемыя противъ высшихъ чиновъ судебнаго вѣдомства, начи-
ная съ предсѣдателеи окружныхъ судовъ и кончая должност-
ными лицами, состоящими при сенагЬ (п. 1 ст. 270); судеб-
ныя палаты разсматриваютъ дѣла о товарищахъ председателей 
и членахъ окружныхъ судовъ, а окружные суды — о состоя-
щихъ при нихъ чинахъ (п. 2 и 3 ст. 270). Если дисципли-
нарное дѣло касается нѣсколькихъ доллшостныхъ лицъ судеб-
наго вѣдомства, изъ коихъ одни подвѣдомственны высшему, а 
другіе—низшему дисциплинарному суду, то всѣ они судятся, 
по общему правилу уголовнаго судопроизводства, высшимъ 
судомъ (ст. 271). 

Порядокъ дисциплинарнаго производства двоякій: общій— 
для разсмотрѣнія нарушеній обязанностей службы и особый— 
для разрѣшенія, по предложенію министра юстиціи, вопроса 
о перемѣщеніи или уволъненіи судей, которые въ виду своихъ 
служебныхъ упущеній или предосудительныхъ поступковъ ока-
зались недостойными своего званія или внушаютъ сомнѣніе 
въ способности безпристрастно выполнять судейскія обязан-
ности въ данномъ округѣ (ст. 2 9 5 . 

Дисциплинарное производство въ общемъ порядкѣ возбу-
ждается постановленіями судовъ/ предложеніями чиновъ про• 
курорскаго надзора или министра юстиціи и распоряженіями 
предсѣдателей судовъ (ст. 272) . Частный лица, которыя счи-
таютъ, что ихъ права нарушены неправильными дѣйствіями 
судей, имѣютъ право приносить жалобы на нихъ въ высшія 
инстаыцій указаннымъ уставами уголовнаго и гралоданскаго 



- 9§ 

Ьуд0прой3водства ііорядкомъ, но не могутъ обращаться непо-
средственно въ общія собранія судовъ съ требованіемъ о пре-
даніи виновныхъ дисциплинарному суду. Их ь жалобы явля-
іотся для лицъ, имѣющихъ право возбулдать дисциплинар-
нов производство, только поводомъ и матеріаломъ для его воз-
бужденія (ст. 275, 249). Не могутъ частныя лица принимать 
участія и въ дальнѣйшемъ дисциплинарномъ производствѣ. 
Для привлеченія къ дисциплинарной отвѣтственности устано-
влена годичная давность (ст. 273), которая распространяется 
на всѣ служебныя нарушенія, подлелгащія преслѣдованію въ 
общемъ дисциплинарномъ порядкѣ, но не относится къ предо-
судительнымъ поступкамъ, обсуждаемьшъ, по предлолсенію ми-
нистра юстиціи, въ особомъ порядкѣ (ст. 295 п. 2). 

Общій порядокъ производства распадается на двѣ стадіи: 
предварительное выясненіе и обсужденіе дѣла въ распоряди-
тельномъ засѣданіи суда, которому оно подвѣдомственно (ст. 274), 
а затѣмъ, по наведеніи сиравокъ и истребованіи объясненій 
отъ обвиняемаго—разсмотрѣніе дѣла по существу (ст. 276,277). 
Обвиняемый извѣщается о времени разсмотрѣнія его дѣла и 
молсетъ (но не обязанъ) явиться для личныхъ объясненіи 
(ст. 278, 279). Засѣданія происходятъ при закрытыхъ дверяхъ 
(ст. 281); порядокъ разбирательства опредѣляется самимъ су-
домъ, но предъ постановленіемъ рѣшенія судъ доллсенъ вы-
слушать заключеніе прокурора и предоставить подсудимому 
послѣднее сдово (ст. 282). Рѣшеніе объявляется явившемуся 
въ засѣданіе обвиняемому немедленно, а неявившемуся — по 
вызовѣ его, въ общемъ собраніи суда, если же онъ слул^итъ 
въ cyffb другого города, то въ общемъ собраніи того суда 
(ст. 284). На приговоры окружныхъ судовъ и палатъ допу-
скаются лсалобы обвиняемыхъ и протесты прокуратуры въ не-
дѣльный срокъ (ст. 286, 287). Возмол^ны также просьбы о во-
зобновленіи дѣлъ по вновь открывшимся обстоятельствамъ. 

Приговоры палатъ, поставленные ими въ качествѣ второй 
инстанціи, а также приговоры высшаго дисциплинарнаго при-
сутствія не подлежать обжалованію (288). При разсмотрѣніи 
жалобъ въ высшей инстанціи соблюдаются такія же правила 
производства (ст. 289). 

Особый порядокъ производства, установленный для разрѣ-
шенія, по предложеніямъ министра юстиціи, вопроса о пере-
мѣщеніи или увольненіи судей, гораздо проще: высшее дисци-
плинарное присутствіе требуетъ объясненія отъ обвиняемаго 
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и затѣмъ постановляетъ окончательный ііриговоръ (ст. 2952). 
Обвиняемый не вызывается въ засѣданіе, но можетъ явиться 
и представить устно свои объясненія. 

Въ общемъ дисциилинарномъ порядкѣ судьи могутъ быть 
приговариваемы къ вычету изъ жалованья въ случаѣ неявки 
на службу въ теченіе не долѣе 4 мѣсяцевъ (ст. 413—415 улож. 
о нак.) и къ предостерелсеніямъ—за тЬ служебные проступки, 
за которые уложеніемъ о наказаніяхъ назначены замѣчанія, 
выговоры безъ внесенія въ послужной спискокъ и вычеты изъ 
времени службы (ст. 264), а въ особомъ порядкѣ — увольне-
нііо отъ должности и перемѣщенію въ другую мѣстность на 
равную должность (ст. 295 . 

ІУ. Дисциплинарная власть надъ земскими начальниками 
принадлелштъ губернскому присутствію, которое можетъ при-
говаривать ихъ къ замѣчанію, выговору и временному устра-
ненію отъ должности, и министру внутреннихъ дѣлъ, имѣю-
щему право увольнять ихъ отъ службы по представленіямъ 
губернскаго присутствія. Дисциплинарное производство возбу-
лсдается предложеніями губернатора или постановленіями гу~ 
бернскаго присутствія. Въ обоихъ случаяхъ губернское при-
сутствіе требуетъ отъ обвиняемаго объясненія и, смотря по 
обстоятельствамъ, либо прекращаетъ дѣло, либо подвергаетъ 
обвиняемаго взысканію, либо представляетъ дѣло вмѣстѣ съ 
объясненіемъ его на усмотрѣніе министра внутреннихъ дѣлъ. 
Кромѣ того, губернское присутствіе можетъ входить къ мини-
стру внутреннихъ дѣлъ съ представленіями объ увольненіи 
земскихъ начальниковъ еще въ слѣдующихъ случаяхъ: 1) ко-
гда земскій начальникъ, несмотря на взысканія, которымъ онъ 
подвергался за служебныя упущенія, обнаруживаетъ явное не-
радѣніе или неспособность къ успѣтному исполненію своихъ 
обязанностей; 2) когда онъ совертилъ внѣ службы такой по-
ступокъ, который, получивъ огласку, роняетъ званіе земскаго 
начальника въ глазахъ общества; 3) когда земскій начальникъ 
былъ привлеченъ къ уголовной отвѣтственности и подвергнуть 
какому-либо наказанію; 4) когда онъ объявленъ несостоятель-
нымъ должникомъ. Во всѣхъ этихъ случаяхъ, а также въ слу-
чаѣ привлеченія земскаго начальника къ уголовной отвѣт-
ственности губернское присутствіе имѣетъ право временно 
устранить его отъ должности, доводя объ этомъ черезъ губер-
натора до свѣдѣнія министра внутреннихъ дѣлъ. На постано-
вленія губернскаго присутствія по дисциплинарнымъ дѣламъ 
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могутъ быть приносимы министру внутрѳннихъ дѣлъ жалобы, 
которыя разрѣтаются имъ по предварительномъ разсмотрѣніи 
въ совѣй министровъ. Дисциплинарные проступки погаша-
ются годичной давностью. Въ виленской, ковенской и грод-
невской губерніяхъ правами министра внутреннихъ дѣлъ ноль-
зуѳтся генералъ - губернаторъ (ст. 128 — 135 пол. учр., зав. 
крест, дѣл., по прод. 1906). 

Т . Непремѣнные члены губернскихъ присутствій и назна-
чаемые правительствомъ предсѣдатели уѣздныхъ съѣздовъ под-
вергаются дисциплинарнымъ взыскаяіямъ на основаніи общихъ 
законовъ — по распоряженію начальства, т. е., замѣчаніямъ и 
выговорамъ — по распоряженію непосредственнаго начальства 
(губернатора), а вычетамъ изъ жалованія, перемѣщенііо съ 
высшей должности на низшую, удаленію отъ должности и аре 
сту до семи дней—по распоряжѳнію того начальства, отъ ко-
тораго зависитъ назначеніе на эти должности, т.-е., министра 
внутреннихъ дѣлъ (ст. 126 пол. учр.,' зав. кр. д.). 

УІ. Уѣздные предводители дворянства въ качествѣ пред-
сѣдателей уѣздныхъ съѣздовъ подлежать отвѣтственности по 
обш;имъ правиламъ, установленнымъ для предводителей дво-
рянства (ст. 127 пол. учр., зав. кр. д.). 

Y I L В ъ п р и б а л т і й с к и х ъ г у б е р н і я х ъ п р е д с ѣ д а т е л и в е р х н и х ъ 
к р е с т ь я н с к и х ъ с у д о в ъ п р и р а в н е н ы в ъ о т н о ш е н і и д и с ц и п л и н а р -
н о й о т в ѣ т с т в е н н о с т и к ъ м и р о в ы м ъ с у д ь я м ъ , с ъ т о ю р а з н и ц е й , 
ч т о о н и п р и в л е к а ю т с я к ъ д и с ц и п л и н а р н о й о т в ѣ т с т в е н н о с т и ми-
р о в ы м и съѣздами , а с у д я т с я о к р у ж н ы м и судами. Д л я волост -
н ы х ъ с у д е й и п р е д с ѣ д а т е л е й в о л о с т н ы х ъ с у д о в ъ д и с ц и п л и н а р -
н ы м и с у д а м и с л у ж а т ъ м и р о в ы е с ъ ѣ з д ы . Д о п о с т а н о в л е н і я п р и -
г о в о р а д и с ц и п л и н а р н ы е с у д ы о б я з а н ы и с т р е б о в а т ь о т ъ обви-
н я е м ы х ъ п и с ь м е н н о е о б ъ я с н е н і е и л и в ы з в а т ь и х ъ в ъ засѣданіе 
д л я у с т н ы х ъ о б ъ я с н е н і й . Д и с ц и п л и н а р н ы я в з ы с к а н і я т а к о в ы : 
замѣчаніе , в ы г о в о р ъ , д е н е ж н о е в з ы с к а н і е до п я т н а д ц а т и р у б л е й 
и а р е с т ъ д о с е м и д н е й . Е с л и о б в и н я е м ы й п р и г о в о р е н ъ к ъ а р е -
сту , то и м ѣ е т ъ п р а в о о б ж а л о в а т ь п р и г о в о р ъ в ъ с у д е б н у ю па-
л а т у (ст . 55—59 к н . 1 в о л . суд . у с т . п р и б . губ . ) . 

ѴШ. В ъ м ѣ с т н о с т я х ъ , г д ѣ с у щ е с т в у ю т ъ земск іе н а ч а л ь н и к и , 
в о л о с т н ы е судьи м о г у т ъ б ы т ь п о д в е р г а е м ы ими б е з ъ в с я к а г о 
ф о р м а л ь н а г о п р о и з в о д с т в а з а м ѣ ч а н і я м ъ , в ы г о в о р а м ъ , ш т р а ф а м ъ 
до п я т и р у б л . и а р е с т у д о 7 д н е й , а т а к ж е в р е м е н н о м у у с т р а н е -
н і ю о т ъ д о л ж н о с т и (ст. 58 п о л о ж . учр . , з а в . к р е с т , д.)• У в о л ь н е -
н і е ж е и х ъ о т ъ с л у ж б ы и п р е д а н і е у г о л о в н о м у суду п р о и з в о -
д и т с я , п о п р е д с т а в л е н і ю з е м с к и х ъ н а ч а л ь н и к о в ъ , у ѣ з д н ы м и съѣз-
д а м и (тамъ ж е , ст . 90). 

В ъ п р о ч и х ъ м ѣ с т н о с т я х ъ , гдѣ п р и м ѣ н я е т с я о б щ е е п о л о ж е н і е 
о к р е с т ь я н а х ъ , в о л о с т н ы е с у д ь и п о д ч и н е н ы д и с ц и п л и н а р н о й вла-

7 
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сти учрежденій, завѣдующихъ крестьянскими дѣлами (ст. 143, 
217 и др. пол. уст., зав. крест, д.). 

Законъ 1912 г. предоставилъ дисциплинарную власть надъ 
волостными судьями мировымъ съѣздамъ, въ качествѣ первой 
инстанціи и судебнымъ палатамъ въ качествѣ второй, предпи-
савъ имъ руководствоваться при осуществленіи ея тѣми прави-
лами, который установлены для производства дисциплинарныхъ 
дѣлъ по отношенію къ членамъ общихъ и мировыхъ судовъ, съ 
незначительными измѣненіями (ст. 45—48). 

IX. Гминные судьи и лавники приравнены въ отношеніи дисци-
плинарной отвѣтственности къ мировымъ судьямъ, но дисципли-
парными судами являются для нихъ окружные суды (ст. 503 
учр. суд. уст.), а возбужденіе дисциплинарнаго производства 
зависитъ отъ мировыхъ съѣздовъ (ст. 499). 

§ 18. Внутреннее устройство судовъ. 

I. Общія судебныя учрежденія устроены въ видѣ коллегіи. 
Окружные суды состоять изъ предсѣдателей, товарищей пред-
сѣдателей и членовъ; судебныя палаты—изъ старшихъ предсѣ-
дателей, предсѣдателей департаментовъ и членовъ; кассаціонные 
департаменты сената—изъ сенаторовъ и первоприсутствующихъ, 
назначаемыхъ для предсѣдательствованія въ департаментѣ, об-
щемъ собраніи и соединенныхъ присутствіяхъ (ст. 77, 78, 112, 
И З , 114, 118 учр. суд. уст.). 

Судебныя коллегіи раздѣляются на отдѣленія, называемыя 
въ примѣненіи къ судебнымъ палатамъ и сенату департамен-
тами. Отдѣленія бываютъ гражданскія и уголовныя. Сообразно 
съ этимъ члены судебныхъ коллегій спеціализируются, какъ 
цивилисты и криминалисты. Распредѣленіе членовъ по отдѣле-
ніямъ производится общимъ собраніемъ суда, которому законъ 
предписываетъ «наблюдать, чтобы составь отдѣленій, по мѣрѣ 
возможности, обновлялся перемѣщеніемъ части членовъ изъ 
гражданскихъ отдѣленій въ уголовныя и обратно» (ст. 78). 

П. Предсѣдатели и товарищи предсѣдателей окружныхъ су-
довъ назначаются Высочайшей властью, по представленію ми-
нистра юстиціи, изъ лицъ, прослужившихъ въ судебномъ вѣдом-
ствѣ не менѣе трехъ лѣтъ въ должностяхъ не ниже члена или 
прокурора окружнаго суда (ст. 206), а предсѣдатели судебныхъ 
палатъ — изъ лицъ состоявшихъ не менѣе трехъ лѣтъ въ дол-
жностяхъ не ниже прокурора или члена судебной палаты, 
предсѣдателя или товарища предсѣдателя окружнаго суда 
(ст. 207)• 
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Предсѣдателю суда принадлежать слѣдующія права: 1) пра-
во непосредственнаго надзора за дѣятельностью суда и за 
исполнеяіемъ всѣми членами его своихъ обязанностей (ст. 
251 учр. суд. уст.); 2) право предсѣдательствованія въ за 
сѣданіяхъ отдѣленій; 3) нѣкоторыя самостоятельныя права по 
производству процессуальныхъ дѣйствій, какъ-то: по обезпе-
ченію исковъ (ст. 598 уст. гр. суд.) по назначенію приставовъ 
для исполненія рѣшеній (ст. 938) и др.; 4) начальство надъ 
канцеляріей (ст. 218, 260, 267 учр.). 

Члены судебныхь коллегій исполняютъ по очереди обязан-
ности докладчиковъ по вступивтимь въ судъ дѣламъ (ст. 271, 
327, 768, 803 уст. гр. суд.), принимають участіе въ разъ-
ясненіи обстоятельствъ дѣла во время засѣданій (ст. 335) и 
въ постановленіи рѣшеній (ст. 693 и сл.). Кромѣ того, члены 
судовъ имѣютъ право производить, по порученію суда и въ 
качествѣ его представителей, отдѣльныя процессуальныя дѣй-
ствія (осмотры, допросы свидѣтелей и пр.). 

III . Засѣданія судебныхъ установленій раздѣляются: А) по 
составу участвующихъ въ нихъ судей—на общія собранія отдѣ-
леній или департаментовь, засѣданія присутствій, обыкновен-
ныхъ, смѣтанныхъ и соединенныхъ; Б) По характеру разсма-
триваемыхъ дѣлъ—на судебныя, распорядительныя и судебно-
дисциплинарныя. 

А. Въ общихъ собраніяхъ обязаны присутствовать всѣ на-
личные судьи; но составь собранія считается законнымъ, если 
присутствуютъ двѣ трети всѣхъ членовъ судебнаго мѣста, и 
только въ нетерпящихъ отлагательства случаяхъ разрѣшается 
открывать засѣданіе приучастіи меньшаго числа судей (ст. 16] 
учр.). Обыкновенныя присутствія образуются изъ трехъ судей 
(ст. 140), а смѣпіанныя и соединенныя — изъ больтаго числа 
членовъ, не одинаковаго для отдѣльныхъ категорій дѣлъ (ст. 117 

119І , 119М1І, учр. суд. уст., ст. 1320—1322, 1330?=5 
и др. уст. гражд. суд.)• Присутствіе отдѣленій кассаціоннаго 
департамента состоитъ изъ трехъ, а присутствіе всего депар-
тамента—не менѣе чѣмъ изъ семи сенаторовъ (ст. 140і учр.); 
въ обпщхъ собраніяхъ и соединенныхъ присутствіяхъ сената 
число членовъ бываетъ еще больше (ст. 117, 1171 учр.). 

Б . Судебныя засѣданія имѣютъ задачей разборъ судебныхъ 
дѣлъ (ст. 153 учр.), распорядительныя—созываются дляразрѣ-
т е н і я вопросовъ внутренняго управленія и распорядка, какъ, 
напр., для выработки наказовъ, для совѣщанія о кандидатахъ 

7* 
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на открывтіяся вакансіи, для разсмотрѣнія ежегодныхъ отче-
товъ о движеніи судебныхъ дѣлъ и т. п. (ст. 151, 160 учр. 
суд. уст.), а судебно-дисциплинарныя—для разсмотрѣнія дѣлъ о 
дисциплинарныхъ проступкахъ чиновъ судебнаго вѣдомства, 
присяжныхъ и частныхъ повѣренныхъ (ст. 151 п. 5, 160 п. 
6, 376, 406îHf учр. суд. уст.). 

Разница между этими тремя видами засѣданій состоитъ въ 
томъ, что каждому изъ нихъ присущъ особый порядокъ произ-
водства. Такъ, судебныя засѣданія происходятъ при открытыхъ 
дверяхъ и на основаніи правилъ устава гражданскаго судопро-
изводства; распорядительныя засѣданія негласны и нодчиня-
ются правиламъ дѣлопроизводства, обязательнымъ для всѣхъ 
правительственныхъ учрежденій; для дисциплинарнаго же нро-
изводства установлены особыя правила. 

ІУ. Предсѣдательствующій въ присутствіи исполняетъ троя-
кую функцію. 

Во первыхъ, присутствіе, какъ коллективное цѣлое, нуждается 
въ представителѣ, который бы говорилъ и дѣйствовалъ отъ его 
имени. Такимъ представителемъ является предсѣдательствующій: 
онъ объявляетъ постановленія присутствія и является посред-
никомъ между присутствіемъ и тяжущимися (ст. 700, 701, 704 
и др. уст. гр. суд.). 

Во вторыхъ, на предсѣдательствующемъ лежитъ управленіе 
ходомъ судебнаго засѣданія. Онъ опредѣляетъ способъ доклада 
дѣлъ членами суда (ст. 328 уст. гр. суд.), руководить словес-
нымъ состязаніемъ и прекращаетъ пренія (ст. 338), предлагаетъ 
тяжутцимся вопросы для разъясненія дѣла, склоняетъ ихъ къ 
миру (ст. 361) и т. д. 

Въ-третьихъ, предсѣдательствующему принадлежитъ дисци-
плинарная власть какъ надъ тяжущимися, такъ и надъ всѣми 
находящимися въ засѣданіи лицами. Онъ слѣдитъ за соблюде-
ніемъ всѣми ими правилъ благопристойности, порядка и ти-
шины (ст. 154 учр.), можетъ удалять виновныхъ въ нарутеніи 
этихъ правилъ изъ присутствія и подвергать задержанію подъ 
стражей не долѣе сутокъ (ст. 155), а если невозможно разли-
чить виновныхъ, то удалить всю публику (ст. 156). Если нару-
шителемъ указанныхъ правилъ является кто-либо изъ участвую-
щихъ въ дѣлѣ лицъ или ихъ повѣренныхъ, то предсѣдатель-
ствующій имѣетъ право сдѣлать виновному предостереженіе 
или выговоръ, а въ случаѣ дальшЬйтихъ нарутеній—удалить 
его изъ присутствія (ст. 157, 158). 
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Предсѣдательствующіе въ присутствіи, какъ видно изъ изло-
йсеннаго, пользуются такими правами, которыхъ не имѣютъ пред-
сѣдатели судовъ и, наоборотъ, первымъ не принадлежать тѣ 
права, какіе предоставлены вторымъ. Между тѣмъ въ уставѣ тѣ 
и другіе одинаково именуются предсѣдателями , вслѣдствіе чего 
иной разъ возникаетъ недоумѣніе, кого именно въ данномъ слу-
чаѣ имѣетъ въ виду законъ. Гораздо цѣлесообразнѣе поэтому 
было бы закрѣпить различіе между ними посредствомъ терми 
нологіи и, по образцу германскаго устава, называть первыхъ 
предсѣдательствующими (der Vorsitzende), а вторыхъ—-предсѣ-
дателями (Präsident). Такъ и сдѣлано въ проектѣ новой редакціи 
учрежд. суд. уст. (ст. 195 и сл.). 

Предсѣдательствуетъ въ засѣданіяхъ либо предсѣдатель суда, 
либо его товарищъ, либо стартій по времени назначенія на долж-
ность членъ суда. Предсѣдатель суда избираетъ одно изъ отдѣле-
ній для постояннаго предсѣдательствованія въ немъ (ст. 781), 
остальныя распредѣляются между его товарищами по взаим-
ному соглашенію между ними, а при отсутствіи соглашенія— 
по постановленію общаго собранія суда (ст. 78 і) . Еромѣ того, 
предсѣдатель суда имѣетъ право взять на себя предсѣдатель 
ствованіе въ опредѣленномъ засѣданіи любого отдѣленія, но 
въ такомъ случаѣ обязанъ предсѣдательствовать въ теченіе 
всего засѣданія, а состоящій въ отдѣленіи товарищъ предсѣ-
дателя можетъ принимать участіе въ засѣданіи только при 
недостатотаости наличнаго числа членовъ для образованія при-
сутствія (ст. 78?.). Въ случаѣ отсутствія предсѣдателя или его 
товарища предсѣдательствуетъ въ присутствіи отдѣленія стар-
шій членъ суда (ст. 78 і), при чемъ старшинство опредѣляется 
по времени назначенія на доллсность члена окружнаго суда 
вообще, а не спеціально даннаго суда (0. с. 81 № 15). Въ 
кассаціонномъ департаментѣ и въ соединенномъ присутствіи 
1 го и кассац. департамента сената предсѣдательствуетъ перво-
присутствующій, назначаемый Высочайшей властью изъ сена-
торовъ (ст. 118 учр.), а въ общемъ собраніи—одинъ изъ этихъ 
первоприсутствуюпщхъ (ст. 119, 1192 учр.). 

Y. Членами присутствія являются, по общему правилу, члены 
даннаго отдѣленія суда, а въ случаѣ недостатка ихъ пригла-
шается предсѣдательствующимъ членъ другого отдѣленія, млад 
шій по времени назначенія на эту должность (ст. 145). Если 
почему-либо невозможно пополнить присутствіе членами дру-
гого отдѣленія того же суда, то въ засѣданіе окрулшаго суда 
приглашается мѣстный судебный слѣдователь или, если онъ 
занять по службѣ, одинъ изъ почетныхъ мировыхъ судей, а 
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въ засѣданіе судебной палаты—членъ мѣстнаго окружнаго суда 
по назначенію предсѣдателя этого суда (ст. 147). 

Въ составъ присутствія не могутъ входить судьи, находя-
щіеся между собой въ родствѣ по прямой линіи безъ ограни-
ченія степеней, а въ боковыхъ линіяхъ — до четвертой, и въ 
свойствѣ—до второй лиБІи включительно (ст. 149). 

Обязанности членовъ присутствій сводятся къ участію въ 
разборѣ и разрѣтеніи дѣлъ. Поступающія въ судъ протенія 
распредѣляются между ними по очереди для ближайтаго наблю-
денія за производствомъ дѣлъ (ст. 271 уст. гр. суд.): они докла-
дываютъ дѣла въ засѣданіяхъ (ст. 327) и изготовляютъ рѣтенія 
и опредѣленія (ст. 710). 

Кромѣ того, отдѣльные члены присутствія могутъ дѣйство-
вать въ качествѣ представителей всего присутствія, но не въ 
силу самаго закона, а по спеціальному порученію того присут-
ствія, къ которому они принадлежатъ, или же присутствія дру-
гого суда. Это происходитъ въ случаяхъ, когда нужно произ-
вести допросъ свидѣтелей, осмотръ сп0]»наг0 имущества, тор-
говыхъ книгъ и т. п. (ст. 386, 413, 500111? уст. гр. суд.). При-
сутствіе суда можетъ отрядить для производства этихъ дѣйствій 
одного изъ своихъ членовъ или поручить исполненіе ихъ другому 
судьѣ (мировому судьѣ, уѣздному члену). Отряженный членъ 
присутствія или дѣйствующій по порученію присутствія судья 
представляетъ въ своемъ лицѣ все присутствіе. Его дѣйствія 
равносильны дѣйствіямъ присутствія; его протоколы—не пись-
менныя доказательства, подлежащія оцѣнкѣ суда, а офиціаль-
ные акты, констатирующіе совертеніе процессуальныхъ дѣйствій 
и одинаковые по значенію съ протоколами судебныхъ засѣданій. 
Только въ случаѣ жалобы на его дѣйствія судъ можетъ войти 
въ провѣрку содержанія протокола (ст. 389, 504 уст. гр. суд.). 

YL При судебныхъ коллегіяхъ находятся канцеляріи, выпол-
няющія часть работы по производству судебныхъ дѣлъ, такъ 
что между судьями и чинами канцелярій проведено раздѣленіе 
труда. Судьямъ предоставлено исполненіе чисто судейской 
функціи: направленіе процесса, воспріятіе и оцѣнка процес-
суальнаго матеріала, постановленіе рѣтенія. Остальныя дѣй-
ствія, необходимыя при производствѣ дѣлъ, совершаются кан-
целяріей суда, которая ведетъ регистрацію поступающихъ въ 
судъ бумагъ, хранитъ ихъ, изготовляетъ протоколы засѣдаеій, 
посылаетъ тяжущимся цовѣстки, коціи бумагъ и судебныхъ 
постановленій и т. д. 



~ 103 — 

Канцелярія состоитъ изъ секретаря, его помощниковъ и пис-
цовъ (ст. 120, 123 учр. суд. уст.); обязанности послѣднихъ мо-
гутъ исполнять и лица женскаго пола, но только по вольному 
найму и безъ правъ государственной службы. 

Секретари и ихъ помощники назначаются изъ числа лицъ, 
обладающихъ требуемымъ для занятія судейскихъ должностей 
образовательнымъ цензомъ, т.-е., получивтихъ высшее юриди-
ческое образованіе или же доказавшихъ на службѣ свои позна-
нія по судебной части (ст. 211 учр.). Въ окружныхъ судахъ и 
судебныхъ палатахъ они избираются и утверждаются въ долл^-
ностяхъ предсѣдателями этихъ учрежденій (ст. 218). Въ сенагЬ 
оберъ-секретари назначаются министромъ юстиціи по предста-
вленію оберъ-прокуроровъ, а помощники оберъ-секретарей — 
самими оберъ-прокурорами (ст. 217). 

Въ отнотеніи надзора и дисциплинарной отвѣтственности 
секретари и ихъ помощники находятся въ такомъ же положе-
ніи, какъ члены судовъ (ст. 249 и сл.), но могутъ быть подвер-
гаемы дисциплинарнымъ взысканіямъ по усмотрѣнію назначив-
т а г о ихъ лица (ст. 266, 267). Только вычетамъ изъ времени 
службы и перемѣщенію съ высшей должности на низшую они 
могутъ подлел^ать не иначе, какъ по приговорамъ дисциплинар-
наго суда, которымъ для нихъ служить общее собраніе того 
судебнаго мѣста, гдѣ они служатъ (ст. 268). 

Прочіе чиновники судебныхъ канцелярій назначаются предсѣда-
телями судовъ (ст. 218), а въ сенатѣ—оберъ прокурорами (ст. 217). 

УП. Секретарь является необходимымъ соучастникомъ суда 
при совершеніи большинства процессуальныхъ дѣйствій. Онъ 
присутствуетъ въ засѣданіяхъ (ст. 140 з^чр.), ведеіъ протоколы 
этихъ засѣданій, общій журналъ о каждомъ засѣданіи и особые 
протоколы по каждому дѣлу (ст. 163, 164 учр., 835 уст. угол, 
суд.) и скрѣпляетъ своей подписью эти журналы, протоколы, а 
также рѣшенія и опредѣленія суда, копіи и выписки изъ нихъ 
(ст. 713, 717 уст. гражд. суд.). Выполненіе этихъ функцій при-
даетъ секретарю значеніе самостоятельнаго и необходимаго про-
цессуальнаго дѣятеля. Если засѣданіе суда происходило безъ 
секретаря, то это обстоятельство является поводомъ къ отмѣнѣ 
рѣшенія(угол. деп. 79 № 51); если на перечисленныхъ бумагахъ и 
документахъ нѣтъ секретарской скрѣпы, то они не имѣютъ юри-
дической силы (угол. 69 № 298). 

Предсѣдатель суда можетъ продиктовать секретарю проектъ 
протокола засѣданія, но не имѣетъ права приказать секретарю 
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подписать его, и если секретарь находитъ этотъ проектъ не 
точнымъ, то можетъ изложить свою оговорку, которая должна 
быть пріобщена къ протоколу (угол. 67 № 522), а судъ въ осо-
бомъ постановленіи обязанъ дать свое заключеніе по поводу 
происшедшаго разногласія (угол. 99 № 5). 

Но дальше этихъ предѣловъ права секретаря не простира-
ются. Онъ не можетъ принимать участія въ собираніи и оцѣнкѣ 
процессуальнаго матеріала, въ постановленіи рѣшеній, не можетъ 
даже излагать въ письмѣ резолюцій суда, такъ какъ законъ 
требуетъ, чтобы они писались предсѣдателемъ присутствія 
(ст. 700 уст. гр. суд.; о. с. 75 44); наконецъ, предсѣдатель 
суда не въ правѣ поручать ему изготовленіе рѣшеній и опредѣ-
леній, 4T0 составляетъ обязанность членовъ суда (о. с. 72 № 48). 

TIIL Порядокъ дѣлопроизводства судебныхъ мѣстъ и вну-
треннее устройство канцелярій опредѣляются общимъ наказомъ 
для всѣхъ судовъ и особыми наказами—для каждаго изъ нихъ 
въ отдѣльности (ст. 166 учр.). Общій наказъ до сихъ поръ 
не былъ изданъ. Его замѣняютъ временныя правила 15 марта 
1866 г. относительно внутренняго распорядка въ судебныхъ 
установленіяхъ, внструкціи и циркуляры выстихъ судебныхъ 
инстанцій и министра юстиціи (прим. къ 173 ст. учр.). 

Особые наказы составляются окружными судами и судебными 
палатами въ распорядительныхъ засѣданіяхъ, утверждаются об-
щими собраніями и препровождаются министру юстиціи, который, 
найдя необходимымъ сдѣлать въ нихъ какія либо измѣненія, 
представляетъ объ этомъ соединенному при сутствію І-го и 
кассаціонныхъ департаментовъ сената (ст. 168 и сл. учр. суд. уст.). 

По содержанію своему наказы касаются внутренняго рас-
порядка" и подробностей дѣлопроизводства" (ст. 166 и 168 
} чр.). Они должны заключать въ себѣ не ,,существенныя осно-
ванія судопроизводства, нарутеніе которыхъ влекло бы за 
собою потерю права частными лицами", а наставленія, ука-
зывающія судьямъ лучтіе способы исполненія возлагаемыхъ 
на нихъ обязанностей" (объясн. къ 168 ст.). Таковы, напр., 
правила о порядкѣ вступленія и движенія дѣлъ, о принятіи 
и храненіи денежныхъ суммъ, времени открытія засѣданій, 
очереди дежурства судей для принятія протеній и т. д. 

Особые наказы для того, чтобы имѣть обязательную силу, 
должны удовлетворять двумъ условіямъ: в о 1 >хъ, не противо-
рѣчить законамъ (ст. 170 учр. суд. уст.) и, во-2 хъ, не про-
тиворѣчить общему наказу (ст. 170) или замѣняющимъ его 
временнымъ правиламъ 15 марта 1866 г. Особые наказы 
публикуются во всеобщее свѣ;1$ніе (ст. 173), 
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IX• Мировые судьи, городскіе судьи, земскіе начальники и 
уѣздныѳ члены окружныхъ судовъ отправляютъ правосудіе 
единолично. Они имѣютъ канцеляріи, но сами завѣдуютъ сво-
имъ дѣлопроизводствомъ, сами ведутъ протоколы своихъ 8а 
сѣданій и сами питутъ судебный рѣтенія (ст. 101, 124, 139— 
143 уст. гражд. суд., ст. 93, 94, 100—102 нрав, произв. суд. 
дѣлъ), не имѣя права поручать эти дѣйствія письмоводите-
лямъ и писцамъ, какъ лицамъ неофиціальнымъ и не несу-
щимъ самостоятельной отвѣтственности (о. с. 83 № 6). Въ 
виду обремененія письменной работой, явившагося результа-
томъ такого порядка вещей, законъ 1912 г. ^ ̂ редилъ долж-
ность секретаря мирового судьи для завѣдыванія дѣлопроиз-
водствомъ. Секретарь назначается тѣмъ мировымъ судьей, при 
которомъ состоитъ, числится на государственной службѣ и 
получаетъ жалованіе (600 руб.). Онъ подчинена дисциплинар-
ной власти мирового судьи, а уголовной отвѣтственности под-
лежитъ наравнѣ съ чинами канцелярій общихъ судовъ (ст. 
45^• ^. Почетные мировые судьи не имѣютъ ни опредѣленныхъ 
участковъ, ни канцелярій; во время своего пребыванія въ 
мировомъ округѣ они обязаны разбирать дѣла въ гЬхъ случа-
яхъ, когда обѣ тяжущіяся стороны обратятся къ нимъ (ст. 46). 

X. Низшіе суды второй инстанціи (мировые съѣзды, уѣзд-
ные съѣзды) устроены по образцу общихъ коллегіальныхъ су-
довъ. Они разрѣшаютъ дѣла въ составѣ трехъ членовъ и обла-
даютъ канцеляріями, во главѣ которыхъ стоятъ секретари, за-
вѣдующіе дѣлопроизводствомъ (ст. 56, 59 учр. суд. уст., ст. 
74 пол. учр., зав. кр. д., ст. 126 прав, произв. суд. дѣлъ). 

Однако эти суды отличаются отъ общихъ нѣкоторыми важ-
ными особенностями. Такъ, членами съѣздовъ являются не 
особые судьи, а единоличные судьи первой инстанціи, засѣ-
дающіе по очереди (ст. 51, 56^ учр., ст. 67 и 68 пол. учр., 
зав. кр. д.). Затѣмъ, въ мировыхъ съѣздахъ предсѣдатели вы-
бираются мировыми судьями изъ своей среды на три года 
(ст. 53 учр.), а въ губерніяхъ: кіевской, подольской, вольт-
ской, прибалтійскихъ, въ Царствѣ Польскомъ, въ Вильнѣ и 
Астрахани назначаются правительствомъ (прим. къ 53 ст., ст. 
505, 560, 563 учр. суд. уст.). Законъ 1912 г. сохранилъ вы-
борныхъ предсѣдателей въ столицахъ и нѣсколькихъ большихъ 
городахъ (Одессѣ, Харьковѣ, Саратовѣ, Казани, Кишиневѣ); 
въ прочихъ же мѣстностяхъ ввелъ систему назначенія Высо-
чайшей властью, по представленію министра юстидіи, изъ чи-
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ела лицъ, которыя удовлетворяютъ условіямъ, требуемымъ 
для занятія должности члена окружнаго суда или которыя 
прослужили въ должности мирового судьи не менѣе трехъ 
лѣтъ (ст. 17). 

Предсѣдателями уѣздныхъ съѣздовъ являются уѣздные пред-
водители дворянства, а въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ нѣтъ дво 
рянскаго представительства, — особо назначаемыя правитель-
ствомъ лица (ст. 67, 72 пол. учр., зав. кр. д.). 

Наконецъ, дѣлопроизводство въ мировомъ съѣздѣ возло-
жено, кромѣ секретаря, еще и на непремѣннаго члена, кото-
рый избирается мировыми судьями изъ своей среды (ст. 57 
учр. суд. уст.). Непремѣнному члену предоставлены закономъ 
приготовительныя распоряженія по дѣламъ, подлежап1;имъ раз-
смотрѣнію съѣзда, какъ, напр., пріемъ всѣхъ подаваемыхъ тя-
жущимися бумагъ (о. с. 74 Жі 47; 80 Ш 70), пріемъ денегъ 
и веденіе денежныхъ дѣлъ съѣзда (0. с. 80 № 70) и испол-
неніе другихъ обязанностей, возложенныхъ на нихъ прави-
лами уставовъ гражданскаго и уголовнаго судопроизводства 
(ст. 57 учр.). Законъ 1912 г. перенесъ эти обязанности на 
предсѣдателя съѣзда, разрѣшивъ съѣзду въ обширныхъ окру-
гахъ назначать въ помощь предсѣдателю одного изъ мировыхъ 
участковыхъ или добавочныхъ судей (ст. 57). 

Обязанности непремѣннаго члена исполняютъ въ архангель-
ской губерніи—члены окружныхъ судовъ или мировые судьи, 
по постановленію общихъ собраній окружныхъ судовъ (ст. 616), 
а въ азіатской Россіи—члены окружныхъ судовъ (ст. 636, 
660). Въ уѣздныхъ съѣздахъ непремѣнныхъ членовъ нѣтъ. 
Ихъ замѣняютъ уѣздные члены окружныхъ судовъ (ст. 71 
пол. учр., зав. кр. д.). 

Особые наказы для мировыхъ судей и съѣздовъ соста-
вляются по распоряженію съѣздовъ и утверждаются ими въ 
составѣ не менѣе половины всѣхъ мировыхъ судей округа, а 
затѣмъ представляются, подобно наказамъ окружныхъ судовъ, 
министру юстиціи (ст. 74 учр. суд. уст.). Для городскихъ су-
дей особые наказы составляются окружными судами (ст. 12 
прав. устр. суд. ч.), а для уѣздныхъ съѣздовъ—самими съѣз-
дами и, по разсмотрѣніи ихъ губернскими присутствіями, ут-
верждаются министромъ внутреннихъ дѣлъ (ст. 83 и ПО пол. 
учр., зав. кр. д.). 

XI. Губернскія присутствія, въ качествѣ третьей инстанціи 
судебяо-административньіхъ учреждецій, образованы изъ гу-
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бернатора, явдяющагося въ нихъ предсѣдателемъ, вице-губер-
натора, губернскаго предводителя дворянства, прокурора ок-
ружнаго суда, двухъ непремѣнныхъ членовъ и предсѣдателя 
или члена окружнаго суда (ст. 97 пол. учр., зав. кр. д.). При 
губернскомъ присутствіи имѣются секретарь, назначаемый гу-
бернаторомъ, и канцелярія (ст. 100). Наблюдете за дѣлопро-
изводствомъ лежитъ на непремѣнныхъ членахъ (ст. 103). 

X I I . В о л о с т н ы е с у д ы о р г а н и з о в а н ы повсюду к о л л е г і а л ь н о и 
з а с ѣ д а ю т ъ в ъ составѣ т р е х ъ ч л е н о в ъ (ст. 21 кн . I вол . суд . у с т . 
п р и б а л т , губ . , ст. 119, 154, п . 1 о б щ . п о л . кр . , ст . 18 в р е м е н , 
п р а в и л ъ 1912 г . ) . П р е д с ѣ д а т е л ь в о л о с т н о г о суда в ъ п р и б а л -
т і й с к и х ъ г у б е р н і я х ъ в ы б и р а е т с я в о л о с т н ы м и судьями и з ъ своей 
с р е д ы н а т р и г о д а и у т в е р ж д а е т с я м и р о в ы м ъ съѣздомъ (ст. 10, 
13 вол. уст . ) ; в ъ м ѣ с т н о с т я х ъ , гдѣ в в е д е н ы земск іе н а ч а л ь н и к и , 
п р е д с ѣ д а т е л я в о л о с т н о г о с у д а н а з н а ч а е т ъ уѣздный съѣздъ, п р и 
ч е м ъ м о ж е т ъ в ы б р а т ь е г о и з ъ ч и с л а в о л о с т н ы х ъ с у д е й и л и ж е 
н а з н а ч и т ь и м ъ в о л о с т н о г о с т а р ш и н у (ст . 113 о б щ . п о л о ж . о к р . ) ; 
о п р е д с ѣ д а т е л я х ъ в о л о с т н ы х ъ с у д о в ъ в ъ мѣстностяхъ , гдѣ при-
м ѣ н я е т с я о б щ е е п о л о ж е н і е о к р е с т ь я н а х ъ , з а к о н ъ у м а л ч и в а е т ъ . 

Д ѣ л о п р о и з в о д с т в о м ъ в ъ в о л о с т н ы х ъ с у д а х ъ з а в ѣ д у е т ъ во-
л о с т н о й п и с а р ь (вол. с у д . у с т . , к н . I, ст . 16, 112, 122, о б щ . пол . 
о крест . , CT, 109, 112, 171) и л и о д и н ъ и з ъ в о л о с т н ы х ъ судей п о 
н а з н а ч е н і ю земскаго н а ч а л ь н и к а ( т а м ъ ж е , ст. 121). А в ъ верх -
н е м ъ к р е с т ь я н с к о м ъ с у д ѣ ( в ъ п р и б а л т , губ . ) особый , назначае -
м ы й п р е д с ѣ д а т е л е м ъ п и с а р ь (ст . 81 в о л . уст. ) . 

В е р х н і е сельск іе с у д ы , с о з д а н н ы е з а к о н о м ъ 1912 г . , разрѣ-
ш а ю т ъ дѣла т о ж е в ъ с о с т а в ѣ т р е х ъ ч л е н о в ъ , именно д в у х ъ пред-
с ѣ д а т е л е й в о л о с т н о г о с у д а и м и р о в о г о с у д ь и (ст. 30). Дѣлопро-
и з в о д с т в о м ъ з а в ѣ д у е т ъ с е к р е т а р ь т о г о м и р о в о г о судьи , к о т о р ы й 
п р е д с ѣ д а т е л ь с т в у е т ъ в ъ п р и с у т с т в і и (ст . 36). 

§ 19. Второстепенные судебные дѣятели. 

Кромѣ канцеляріи съ сеіфетарями, ихъ помощниками и пис-
цами, при коллегіалъныхъ судахъ состоять еще чины проку-
ратуры, адвокаты и нѣкоторыя должностныя лица низшихъ 
категоріи, именно: судебные пристава, судебные разсыльные, 
присяжные переводчики. 

Г л а в н а я о б я з а н н о с т ь п р о к у р о р с к а г о н а д з о р а , з а к л ю ч а ю щ а я с я 
в ъ , , обличен іи обвиняемыхъ^* в ъ п р е с т у п н ы х ъ д ѣ я н і я х ъ п р е д ъ 
с у д о м ъ (ст. 4 уст . г р а ж д . с у д . ) , о т н о с и т с я к ъ о б л а с т и уголовнаго 
с у д о п р о и з в о д с т в а . В ъ г р а ж д а н с к о м ъ ж е п р о ц е с с ѣ дѣятельность 
п р о к у р а т у р ы о г р а н и ч и в а е т с я д а ч е й з а к л ю ч е н і й п о нѣкоторымъ 
к а т е г о р і я м ъ дѣлъ и и с п о л н е н і е м ъ р о л и т я ж у щ е й с я с т о р о н ы в ъ 
д ѣ л а х ъ б р а ч н ы х ъ и о з а к о н н о с т и р о ж д е н і я . П о э т о м у у с т р о й с т в о 


