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отцы работали панамъ, работаемъ и мы, пропадаемъ съ голоду,

никто намъ_въ нуждѣ не поможетъ» и т. д.

Одна помъщица, тронутая видомъ голодныхъ женщинъ и дѣ- '.

тей, сопровождавшихъ толпу, роздала имъ всѣ бывшіе въ ея рас-

поряжение печеные хлъбы, которые   тутъ же  были   подѣлены и

съѣдены.

' «Если бы», — сказалъ одинъ 75-лътній крестьянинъ Констан-

тиноградскому нспра'внику, — «ты- ѣлъ такой хлѣбъ, какъ ѣдимъ

мы и наши дѣти, то самъ пошелъ бы хлѣбъ забирать у тѣхъ, у

кого его много». Что нужда составляла одно изъ главныхъ побу-

ждение крестьянъ при нападеніи на помѣщичьи усадьбы, подтвер-

ждается, между прочимъ, и тѣмъ, что изъ 78 случаевъ нападенія,

только въ 5 — 6 подверглись разграбленію самыя усадьбы. Во всѣхъ

же прочихъ случаяхъ крестьяне забирали лишь хлѣбъ и корм'ь

для скота.                          •   '

Тягостное экономическое положеніе крестьянъ и безучаст-

ное отношеніе къ ихъ нуждамъ землевладѣльцевъ создали благо-

пріятную почву для пропаганды среди населенія соціалистическихъ

идей. Этимъ не замедлили воспользоваться политически-неблаго-

надежные комитеты, которьгмъ удалось вызвать открытое напа-

деніе крестьянъ на помѣщнковъ. Съ конца 1901 года въ народѣ

стали появляться различныя революціонныя изданія, число кото-

рыхъ особенно возросло въ январѣ и феврале текущаго года. Рас-

пространялись, главнымъ образомъ, такія книжки и изданія, въ

кѳторыхъ указывалось на бедственное положеніе крестьянъ, на

притѣсненіе ихъ помещиками и властями и высказывалось требчэ,-

ваніе, чтобы земля была отобрана у помѣщиковъ и раздѣлена ме-

жду крестьянами. Изложенныя въ означенныхъ книжкахъ идеи,

отвѣчавшія завѣтнымъ мечтамъ крестьянина, были встречены на-

'селеніемъ съ большимъ сочувствіемъ и такъ быстро усвоились,

что нѣкоторые крестьяне, въ разговоре съ властями, повторяли

наизусть цѣлыя. фразы изъ прочитанныхъ изданій. Въ домахъ

собирались неграмотные крестьяне и слушали съ увлеченіемъ,

какъ грамотные читали имъ вслухъ брошюру «Дядько Дмитро» и

подобныя ей книжки. Я не излагаю въ настоящей записке тѣхъ

свъдѣнііі, которыя касаются собственно организаціи революціон-

ной агитаціи среди крестьянъ, и лицъ вѣ ней е участвовавшихъ, въ

виду того, что по этому предмету въ Министерстве имеются по-

дробныя донесенія прокурорскаго надзора. Но я считаю не лиш-

нимъ остановиться на той связи,- которая, повидимому, суще-

ствуетъ между степенью крестьянской нужды и успешностью ре-

волюціонной пропаганды среди сельскаго населенія. Изъ всѣхъ

местностей, охваченныхъ крестьянскими волненіями, въ наибо-

лее бъдственномъ положении находились селенія Лисичье и Ма-

ксимовка, Константиноградскаго уѣзда. Отсюда именно и нача-

лись безпорядки, причёмъ жители этихъ селеній являлись по пре-

имуществу зачинщиками и главными руководителями грабежей.

У нихъ и у крестьянъ ближайшихъ деревень обнаружено наиболь-
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шее число революціонныхъ изданій. Наконецъ, самыми дѣятель-'

ными помощниками бывшаго студента Алексѣенко, организовав-

шего преступную агитацію въ своемъ имѣніи, близь с. Лисичьяго,

были крестьяне этого послѣдняго и сосѣдней съ нимъ д. Макси-

мовки. Безпорядки среди сравнительно болѣе обевпеченнаго на-

селения Ботодуховскаго и Валковскаго уѣздовъ, Харьковское гу-

берніи, возникли отчасти поди', вліяніемъ примѣра полтавскихъ

крестьянъ, безчинства которыхъ оставались первое время безна-

казанными, отчасти же по подстрекательству жителей' с. с. Ли-

сичьяго и Максимовки, появленіе которыхъ служило обыкновенно

сигналомъ для начатія грабежей. Въ какой мѣрѣ революціонная

пропаганда проникла въ крестьянскую массу, судить въ настоя-

щее время едва ли возможно. По нъкоторымъ признакамъ сле-

дуетъ, однако, предполагать, что если отдѣльные крестьяне, гіодъ

вліяніемъ агитаціи злонамѣренныхъ лицъ и сдѣлались убѣжден-

ными последователями соціалистическихъ и даже, быть можетъ,

революціонныхъ ученій, то вся прочая масса крестьянъ осталась

попрежнему вѣрной своему Государю. На это указываетъ самое

поведеніе крестьянъ во время безпорядковъ, которые нигдѣ не

были направлены противъ Верховной власти и ея представителей.

Напротивъ, крестьяне ссылались, въ свое оправданіё, на то, что

«Царь разрѣшилъ» отбирать хлѣбъ и землю у помѣщиковъ, что

былъ объ этомъ «Царскій Указъ» и т. п. Въ народѣ ходили слухи

вродѣ, напримъръ, того, что, «Князь Михаилъ» (.щвйдиіому На-

слѣдникъ) былъ среди нападавшихъ° на усадьбы крестьянъ и ихъ

поогдрялъ, что въ толпѣ были какіе-то «панычи изъ Царской Фа-

миліи». Вовсъхъ приведенныхъ и имъ подобныхъ случаяхъ' не-

измѣнно сказывалась уверенность крестьянъ въ сочувствіи Царя

къ ихъ бедственному положенію. Весьма характеренъ одинъ эпи-

зодъ, указывающій на степень >уваженія крестьянъ ко всему, что/

исходитъ отъ Верховной власти. Во время нападенія на усадьбу

помѣщика Чамарьі;. хлѣбъ' і&тораго былъ заложенъ въ банке,
крестьяне, подойдя къ амбару, увидѣли, что на двери послѣдняго

наложены печати, съ изображеніемъ государственнаго герба.

Этого былб достаточно, чтобы они оставили хлѣбъ въ амбарѣ не-

тронутымъ, заявляя, что брать ничего нельзя, что это «казенное».

Наконецъ, въ отношеніи крестьянъ къ должностнымъ лігцамъ

административнаго и судебнаго вѣдомствъ неизмѣнно оказыва-

лось уваженіе къ власти. Случ'аевъ насилія, даже противъ низшихъ

полицейскихъ чиновъ, почти не было. Крестьяне оказывали долж-

ностнымъ лицамъ полное уваженіе, отличались въ обращеніи съ

ними вѣжливостью и безпрекословно исполняли ихъ требованія,

не исключая, напримѣръ, и такихъ, какъ арестъ, по распоряже-

нію судебной власти, виновниковъ безпорядковъ.

Членъ консультаціи Семеновъ 14 ).

19 апрѣля 1902 года.

(т. I, л. 70-76).






































































































































