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Въ ТипограФіи Втораго Отдѣленіп Собственной Е. И. В. Капцелпрін. 

Представляемый на В С Е М И Л О С Т И В Е Й Ш Е Е воззрѣніе ВАШЕГО 

ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА отчетъ о дѣйствіяхъ Государ-

ствепнаго Контроля , за 1880 годъ содержитъ въ еебѣ., подобно 

отчету за 1879 годъ, слѣдующіе четыре отдѣла: 

1) Дѣйствія Государствепнаго Контроля но производству 

ревпзіп. 

2 ) Участіе Государственного Контроля въ смѣтномъ дѣлѣ. 

3) Дѣйствія Государствепнаго Контроля, вызвапныя собы-

тіямп военного времени. 

4 ) Общій ходъ рабогъ по устройству государственной 

отчетности. 



I. 

Дѣйствія Государственная Контроля по произ-
водству ревизіи. 

Ревизіонныя дѣйствія Государственна™ Контроля имѣютъ 

троякую цѣль: 1) учотъ кассъ въ суммахъ, должеистнующихъ быть 

У иихъ на лицо, 2) удоотовѣреніс въ правильности взиманія дохо-

довъ и производства расходовъ и 3) опредѣленіе выгодности хозяіі-

ствениыхъ распоряженій. 

Учетъ кассъ, направленный къ прсдупрсжденію растраты п 

похищенія казсниыхъ суммъ, производился въ 1880 г. вообще спое-

врсмеино, сопровождаясь внезапною отъ времени до времени повѣр-

ксио наличности суммъ. 

При внезапныхъ свидѣтельствахъ, произведенныхъ въ минув-

шемъ году, наличность суммъ въ кассахъ почти всегда оказывалась 

въ должномъ количеств'!?. Рѣдкія и маловажныя изъ сего исключе-

иія будутъ приведены ниже, въ этомъ же отдѣлѣ отчета. 

Всѣ выводы кассовой ревизіи за 1879 годъ своевременно пред-

ставлены Государственному Совѣту въ отчетѣ по исполнеиію роспи-

си за смѣтный періодъ того года, a нѣкоторые изъ сихъ выводовт. 



излагаются и во II отдЬлѣ настоящаго отчета. Засимъ въ составъ 

перваго отдѣла отчета входятъ преимущественно Д'Ьла п соображе-

нія, составляющія результаты наблюдеиія Государственнаго Конт-

роля за правильностью и выгодностью дѣйствій отчетныхъ учреж-

деиій. Они, но примѣру предшсдшихъ лѣтъ, сгруппированы но 

министерствам!», къ смѣтамъ коихъ относятся обороты. 

Военное Министерство. 

Изъ числа 308 .860 .000 р., израсходоваиныхъ и частію 

подлежащихъ еще отпуску въ счетъ смѣтъ Военнаго Министерства 

на 1879 годъ, на долю обыкновенные расходовъ сего ведомства 

приходится 180 .860 .000 р. , остальные же 128 .000 .000 р. состав-

л я ю т птогъ чрезвычайные расходовъ, вызванныхъ событіями 

минувшей войны и Ахалтекинскою экспѳдпціею. 

Согласно порядку, принятому въ моемъ прошлогоднее отчетѣ, 

пмложеиію результатовъ повѣрки чрезвычайныхъ воеиныхъ расхо-

довъ и въ этомъ моемъ отчетѣ отведѳнъ особый отдѣлъ (ІІІ-ій); 

здѣсь же я повергаю на благоусмотрѣніе ВАШЕГО ИМПЕРАТОР-

СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА лишь тѣ соображенія и выводы, которые 

извлечены Государственнымъ Контролемъ изъ ревизіи обыкиовен-

иыхъ хозяйственныхъ оборотовъ Военнаго Министерства. 

По отношеиію къ ревизіи, расходы военнаго вѣдомства дѣлят-

ся на двѣ существенно отлнчныя одна отъ другой категоріи. Часть 

ихъ идетъ на удовлетвореніе такихъ потребностей, который въ точ-

ности опредѣлены штатами и особыми положеніями, а другая часть 

обращается на заготовлеиія, постройки, перевозки и другія тому 

подобныя операціп, изъ коихъ каждая имѣетъ свои особыя черты 

и самостоятельное значеніе и потому, въ отношеніи правильности и 

выгодности совершеыія, должна быть иредметомъ отдѣльиаго нзслѣ-

* дованія ревызіонныхъ учрежденій. 

По расходамъ перваго разряда въ истекшемъ году, какъ и въ 

предшествовавшіе годы, Государственнымъ Контролемъ было 

обнаружено не мало разнообразиям неправильностей, за который 

виновные нерѣдко подвергались н а ч е т а » , въ большей части 

случаевъ ие вызвавшимъ ни съ чьей стороны возражешй. Но эти 

случаи, имѣющіе значеиіё только въ ихъ совокупности, не могугь, 

по незначительности каждаго изъ ннхъ въ отдѣльности, найти себѣ 

мѣсто въ настоящемъ отчетѣ, н о д л ѣ т ѣ х ъ крунныхъ ревизіонныхъ 

соображеній и выводовъ, » ш т о р ы » шдаетъ поводъ ревизш хо-

зяйственныхъ операцій военнаго вѣдомства и въ ряду коихъ первое 

мѣсто принадлежим контрольные изслѣдованіямъ заготовлешй 

иитендавтскаго ведомства. 

Важнѣйшія операціи интендантства состоятъ въ заготовлен!« интепдапт-
х . . . ское вѣдом-

предметовъ обмундированія и продовольствія воискъ. с.гво 

Политическая обстоятельства послѣдняго пятилѣтія, побудив-

шая правительство значительно увеличить наши военныя силы, 

имѣли своимъ естественнымъ послѣдствіемъ чрезвычайныя заготов-

ленія воннскаго обмундирован!«, въ размѣрахъ небывалыхъ со 

временъ Крымской войны, причемъ расходы на эту потребность за 

ближайшее четырехлѣтіе 1 8 7 6 - 1 8 7 9 гг. увеличились, противъ 

предшествовавшихъ четырехъ лѣтъ, почти на 200 милліоновъ. По • 

минованіи войны и тѣхъ опасеній, въ которыхъ протекъ 1878 , а 

отчасти и 1879 годъ, при сокращеніи числа войскъ и при весьма 

обильныхъ запасахъ предметовъ обмундирован!«, слѣдовало бы 

повидимому ожидать, что Военное Министерство само примем 

заботливыя мѣры къ облегченію того тяжелаго бремени, которое 



возлагается на государственное казначейство изнурительными и 

совершенно непосильными для него военными расходами. 

А между т'Ьмъ потребность въ обмундироваиіи на 1880 годъ 

исчислена была Главнымъ Иитеидаитскимъ Управлеиіемъ въ 

22 .000 .000 р., то есть не только не менѣе, но даже на 4 .000 .000 р. 

болѣе протнвъ года предшествовавшаго. 

Обративъ на это выдающееся обстоятельство особое внимаше 

при разсмотрѣніи см'Ьты на 1880 годъ, Государственный Контроль 

представилъ Государственному Совету свои соображеыія о воз-

можности сокращенія требованія Воениаго Министерства на 

3 .000 .000 рублей, посредствомъ зачета свободныхъ остатковъ, и 

при этомъ выразплъ мысль о настоятельной необходимости привести 

въ совершенно точную известность действительное состояиіе всехъ 

матсріальныхъ запасовъ интепдантскаго ведомства. Военный 

Мииистръ принялъ эту мысль съ полиымъ сочувствіемъ и, по 

соглашеиію со мною, учредилъ для поверки наличности иитеидант-

скихъ складовъ особыя коммисіи изъ членовъ отъ воеиыаго и конт-

рольнаго ведомствъ. 

Изысканіями сихъ коммисій обнаружено, что по главнѣйшимъ 

предметамъ обмундированія войскъ (сукно, холстъ, сапожный 

товаръ, полушубки и пр.) въ 1 сентября 1880 г. состояло на лицо 

такое количество остатковъ, при которомъ Главное Интендантское 

Управленіе въ смете на 1881 г. нашло возможиымъ само увеличить 

зачета, противъ 1880 года, на 7 .000 .000 рублей. 

При разсмотрѣніи сметы въ Государственномъ Совете, кре-

дита на обмундированіе сокращенъ по той же причине еще на 

1 .603.000 р. Дальнейшему уменынешю этого ассигнованія поме-

шало лишь то обстоятельство, что Воениымъ Министерствомъ уже 

сделанъ былъ въ 1880 г. заподрядъ вещей, въ счета коего 

отпущено было, въ томъ же году, авансомъ 5 .407 .000 р. 

Государственный Контроль не оставить безъ своего иаблюдеыія, 

чтобы ые зачтенное въ потребность 1881 г. значительное количе-

ство свободныхъ остатковъ было принято въ зачету по см*»* 

1882 года. 

Фактическая поверка иитеидантскихъ вещовыхъ складовъ 

упомянутыми коммисіями удостоверила, что склады вообще нахо-

дятся въ удовлетворительномъ с о с т о и м , но въ частпостяхъ она 

повела къ открытію нѣкоторыхъ въ ихъ хозяйстве иедостатковъ, 

которые но указанінмъ коммисій, вѣроятно, будутъ устранены. 

Такъ, коммисіями обнаружепы: 

а) заготовленіе матеріаловъ въ размѣрахъ, превышающие 

действительную въ нихъ потребность; естественное вслѣдствіе того 

накопленіе въ складахъ такого количества вещей, которое можетъ 

быть израсходовано лишь въ течеиіс цѣлаго ряда лѣтъ, и неизбеж-

ная отъ долгаго ихъ лежаиія порча; 

б) случаи пріема отъ поставщиковъ матеріаловъ, но соответ-

с т в у ю щ и е утвержденыымъ образцамъ; 

в) напрасное съ давняго времени хранеиіе во многие складахъ 

значитсльнаго количества вещей ис только отмеыеииыхъ образцовъ 

или иегодиыхъ, но и такихъ, которыя могли бы быть употреблены 

въ дело или обращены въ продажу, въ пользу казны; 

г) ие лишеиыыя значенія уклоиеиія въ некоторые складахъ 

отъ узаконенная порядка храненія вещей, выразившіяся въ отсут-

ствіи на нихъ клеймъ пріемныхъ коммисій и въ причисленіи год-
ыыхъ вещей къ негоднымъ; 

д) недочетъ въ С.-Петербургскомъ складе р а з н ы е вещей 

на 118.000 р., вскоре же пополненный въ большей его части, а въ 

остальные 18.000 р. оправданный уже впослѣдствш предъявлен-

ными документами; въ томъ же складе найдено вещей не записан-

цыхъ въ книги на 55.000 р. Для изследованія этихъ безпорядковъ 



учреждена, по распоряженію Окружного Интендантскаго Уирав-

ленія, особая коммисія. о 

Документальная повѣрка расходовъ на заготовлепіе обмундиро-

ванія не привела ни къ какимъ достойнымъ вниманія послѣдствіямъ 

ни въ прошломъ году, ни за прежнее до моего управлеыія Государ-

с-твеннымъ Контролемъ время, не смотря на то, что она произво-

дится съ такою же тщательностію, какъ и повѣрка расходовъ на 

продовольствіс войскъ, доставляющая для каждаго всеподданнйй-

шаго отчета по Государственному Контролю не малый матеріалъ. 

Такое различіе въ результатахъ ревизіи объясняется суще-

ственнымъ различіемъ въ самыхъ свойствахъ тѣхъ и другихъ опе-

рацій и въ способахъ ихъ совершеиія. 

Вещи, необходимыя для обмундированія, заготовляются по 

преимуществу изъ первыхъ рукъ, у Фабрикантовъ, изъ коихъ 

миогіе самыя Фабрики свои приспособляютъ къ удовлетворенію 

почти исключительно казенныхъ заказовъ. Заготовленіе же продо-

вольствія производится интендантствомъ черезъ посредство скупщи-

ковъ хлѣба, которые, пріобрѣтая сами хлѣбъ изъ вторыхъ или 

третьихъ рукъ, назначаютъ за него цѣны большею частію непо-

мѣрно высокія. 

Фабрикантъ, приготовляющій предметы обмундированія, 

выпрашиваетъ цѣны относительно умѣренныя изъ понятного опа-

сенія потерять главнаго своего заказчика—интендантство; для 

хлѣбопромышленника подобнаго опасенія не существуетъ. 

Другое неблагопріятное для заготовленія провіанта условіе 

состоитъ въ невозможности отсрочить поставку, изъ опасенія оста-

вить войска безъ продовольствія. 

Подъ вліяніемъ, а иногда, быть можетъ, и подъ предлогомъ 

этихъ опасеній, интендантство часто назначаетъ на хлѣбъ весьма 

высокія цѣны, ограничиваетъ размѣръ торговаго состязанія, изъ 

желаиія привлечь къ поставкамъ лицъ, которыхъ оно считаетъ осо-

бенно благонадежными, и вообще прибѣгаетъ къ такимъ м-Ьрамъ, 

которыя увелпчиваютъ и безъ того тяжкое для казны бремя удовле-

твороиін войскъ продовольствіемъ. 

Въ ряду такого рода мѣръ весьма видное мѣсто прииадлежитъ 

долгосрочнымъ подрядами. 

Въ отчетахъ за 1878 и 1879 гг. я имѣлъ уже случай подробно 

говорить о невыгодныхъ для казны послѣдствіяхъ заготовленія про-

віанта для сплавныхъ магазиновъ Одесскаго военнаго округа по 

контракту, заключенному въ коицѣ 1869 г. съ потомственными 

почетными гражданииомъ Посоховымъ на сроки съ 1870 по 1879 г. 

включительно. По разсмотрѣніи предъявленных'!, Военными 

Минпстромъ противъ замѣчаиія Государственнаго Контроля по сему 

дгЬлу возраженій и моихъ по ними объяснены, В А Ш Е ИМПЕРА-

ТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО изволили признать справедливость моего 

заключительного заявленія, что участіе Посохова въ поставкѣ про-

віанта для войскъ Одесскаго округа обошлось государственному 

казначейству не дешево. 

Подобный же примѣръ невыгодности для казны долгосрочныхъ 

контрактовъ представили-собою договори, заключенный интендант-

ствомъ на заготовленіе провіанта и овса для войскъ С. -Петербург-

ского и Финляндскаго военныхъ округовъ на девятилѣтпій сроки съ 

коммерціи сов'Ьтникомъ Фейгипымъ, переданный ими впослѣдствіи 

коммерціи совѣтиику Овсянникову. 

Указаиія на убыточность для казны этого договора, дѣйство-

вавшаго до 1877 г . , вызвали В Ы С О Ч А Й Ш Е Е В А Ш Е Г О И М П Е Р А -

Т О Р С К А Г О В Е Л И Ч Е С Т В А повелѣніе, чтобы общій вопроси о 

долгосрочныхъ поставкахъ по военному вѣдомству были внесеыъ па 
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обсужденіе Комитета Мииистровъ. Въ заключены своемъ, Комн-

тетъ Миыистровъ призналъ полезиымъ сокращеніс срока подрядовъ, 

привлеченіе иа торги возможно болынаго числа соискателей и раз-

дѣлеиіе между ними операціи по частямъ. 

Сообразно съ симъ, поставка провіаита и овса для войскъ 

С.-Петербургскаго, Финляндскаго и Вилеискаго военныхъ округовъ 

была раздѣлена на четыре участка, сданные съ торговъ четы-

ремъ разнымъ лицамъ, Я а пять лѣтъ, съ 1877 по 1881 г. включи-

тельно. 

Добытыя изъ ревизіи дшшыя побудили меня еще въ прошло-

годнемъ всеподданиѣйшемъ отчетѣ выразить онасеніе, что и эта 

операція окажется въ свою очередь невыгодною. Опасеше это, 

къ сожалѣнію, вполне подтвердилось свѣдѣніями о ея ходѣ, достав-

ленными нын'Ь С.-Петербургскою Контрольною Палатою. 

Въ петербургской операціи не замедлили проявиться всѣ типи-

чсскія особенности долгосрочныхъ подрядовъ. Эти особенный черты 

заключаются, во первыхъ, въ томъ, что при совершеніи договора иа 

иснолиеиіе такого подряда невозможно предусмотреть действитель-

ную стоимость заготовлонія, которая вполне определяется лишь 

впослѣдствіи, во вторыхъ, въ томъ, что подрядчики употребляютъ 

все доступныя имъ средства къ искусственному возвышеиію тѣхъ 

заготовительныхъ цѣнъ, который по условіямъ договора прини-

маются въ осиованіе для расчетовъ съ ними, и такимъ образомъ 

наносятъ казне, какъ заготовителю, вредъ не только въ пределахъ, 

но и за пределами действія долгосрочныхъ подрядовъ. 

Контрагенты, взявшіе на себя петербургскую поставку, не 

преминули воспользоваться всеми этими особенностями къ своей 

выгоде и въ ущербъ казне. 

По всемъ четыремъ контрактамъ, договорная плата за каждый 

продуктъ составляется изъ двухъ частей: изъ постоянной, точно 

— 13 — 

определенной въ контрактахъ па все пятнлетіе,—такъ сказать, за 

операціоиные расходы подрядчиковъ,—и изъ переменной, опреде-

ляемой отдельно на каждый годъ для каждаго продукта. При 

устройстве операціи предполагалось, что большая и самая суще-

ственная часть платы,—переменная,-будетъ выражать стоимость 

продукта иа местахъ его закупки. Мерою и проделомъ этой платы 

положено принимать на каждый годъ ту средиесложную цепу, по 

которой въ данный годъ будетъ обходиться заготовленіе для войскъ 

провіаита въ губерніяхъ: Казанской, Симбирской, Самарской и 

Саратовской, a заготовленіе овса—въ магазины: московскій и 

губерній Тверской и Новгородской. 

По въ первый же годъ действія коитрактовъ подрядчики, 

ссылаясь иа не предвиденное въ контрактахъ измененіе политиче-

скихъ обстоятельствъ, повлекшее за собою умеиыненіе числа 

войскъ въ губерніяхъ Московской, Тверской и Новгород-

ской, а съ темъ вместе и сокращеніе въ техъ местахъ 

ежегоднаго заподряда овса, обратились съ совокупною прось-

бою расчитать ихъ за овесъ петербургской поставки 1878 года 

но ценамъ исключительно Новгородской губерніи, какъ самымъ 

ВЫСІПИМЪ. 

Хотя Военный Советъ въ этой собственно просьбе подрндчи-

камъ и отказалъ, но въ то же время онъ разрешилъ, по представле-

нію Главнаго Интсндантскаго Управлепія, увеличить плату за 

овесъ поставки 1878 года противъ договорной Ц ены иа 18 коп. съ 

четверти. 

Къ расчетамъ по петербургской поставке за 1879 годъ договор-

ный способъ определенія цѣнъ оказался вовсе не применимымъ, 
такъ какъ на этотъ годъ для губерній Симбирской и Саратовской 

интендантствомъ не производилось никакого заготовленія, для 

Самарской заготовлено лишь 531 четверть муки и крупъ, и то по 



цѣнѣ чрезмерно высокой, а для Казанской—не болѣе половины 

годовой потребности. • 

Вслѣдствіе сего Главное Интендантское Управленіе, а потомъ 

и Военный Совѣтъ, поставленные въ необходимость изыскать какой 

либо особый способъ расчета, остановились для сего иа подрядные 

заготовительиыхъ цѣиахъ для Казани и на цѣиахъ вольной про- . 

дажи въ Февралѣ 1870 г. въ губериіяхъ Симбирской, Саратовской 

и Самарской, съ надбавкою къ каждой изъ послѣднихъ трехъ цѣнъ 

15°/0 на онсраціонные расходы. 

Вслѣдствіе избранія Февральскихъ цѣнъ вольной продажи на 

муку, которыя оказались выше мѣстныхъ справочные цѣнъ за 

ноябрь, то есть за время обычнаго производства торговъ на иро-

віаитъ, казна переплатила подрядчикамъ 147 .705 рублей, а съ 

присоединеніемъ къ цѣнамъ Симбирской, Самарской и Саратов-

ской губерній прибавки 1 5 % , выразившейся въ суммѣ 140 .498 руб-

лей, общій итогъ излишней переплаты но этой операціи опредѣ-

ляется, по сравнеиію съ мѣстнымн справочными цѣнами, въ 

288 .263 руб. 

Не смотря на всю предупредительность Главнаго Иитендант-

скаго Управленія въ настоящсмъ случаѣ, нодрядчшш даже противъ 

такого льготнаго расчета предъявили возражеиія, находя опредѣ-

ленныя симъ способомъ цѣны за поставку провіанта въ 1879 году 

произвольными и для себя убыточными. Поелѣ того, какъ заявле-

ніе это было оставлено военно-окружнымъ интендантствомъ безъ 

послѣдствій, двое изъ подрядчиковъ домогались получить вознаграж-

деиіе за свои очень сомнительные убытки отъ милости ВАШЕГО 

ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, но Военное Министерство 

отказалось поддерживать это ходатайство. 

Вліяніе подрядчиковъ, взявшихъ на себя петербургскую 

поставку, на возвышеніс заготовительиыхъ цѣнъ въ тѣхъ губер-

ніяхъ, цѣны коихъ должны были приниматься въ оспованіе при 

расчетахъ по петербургской онераціи, выразилось въ томъ, что во 

всѣ четыре года дѣйствія пятилѣтняго контракта заготовительиыя 

цѣны па муку и овесъ въ означенныхъ губерніяхъ были значи-

тельно выше сопремениыхъ справочныхъ. 

Не смотря на это, торги утверждались, такъ какъ выпрошен-

ный на иихъ цѣны были все-таки ниже секретныхъ цѣнъ Военнаго 

Совѣта, которыя служили для интендантства руководствомъ при 

сужденіи о выгодности сдѣланныхъ на торгахъ предложеній ( * ) . 

Насколько секретная цѣна Военнаго Министерства бываетъ выше 

мѣстпой справочной, можно видѣть изъ сравненія этихъ двухъ 

ц'Ьнъ иа овесъ, заподряженный въ новгородскіе магазины. IIa 

поставку овса въ потребность 1877 года секретная цѣиа назначена 

была въ 5 рублей 1 2 % копѣекъ за четверть, при современной 

торгамъ мѣ ст и ой справочной въ 3 рубля 9 6 % копѣекъ; на поставку 

1878 года—въ 5 рублей 20 копѣекъ, при современной справочной 

въ 4 рубля 3 % копѣйки; на поставку 1879 года—въ 4 рубля 

90 копѣекъ, при справочной цѣжѣ въ 3 рубля 87 коиѣекъ. 

Государственному Контролю пеизвѣстны причины, побуж-

давшая Военное Министерство установлять столь высокія, по срав-

нений съ мѣстными справочными, секретный цѣны, такъ какъ 

основанія ихъ исчислеиія контрольной повѣркѣ не подлежать. ГІо 

не могу при этомъ случаѣ умолчать о томъ, что и справочный 

цѣны, которыя по сравненію съ секретными представляются столь 

умѣренными, обыкновенно значительно превышаютъ цѣны, суще-

ствующія на самомъ дѣлѣ въ торговлѣ. Объ этомъ ясно свидѣтель-

ствуютъ многолѣтнія наблюденія Государственная Контроля и не 

(* ) IIa 1880 годъ секротпыя цѣны оказались уже ниже ц ѣ н ъ , предложенных!, 

подрядчиками. 



разъ упоминали въ своихъ всеподданнѣйшихъ отчетахъ мои пред-

местники. 

Вышеизложенный данный ясно изображают всю неудачу 

иовагЬ опыта, произведенная Военнымъ Мииистерствомъ. 

Еще менѣе удаченъ былъ опытъ долгосрочная договора на 

заготовленіе копсервовъ. 

Примѣръ Гсрманіи, которая во время войны 1870 г. съ замѣ-

чательнымъ уснѣхомъ продовольствовала свои войска консервами, 

вызвали, подражаніе въ нашемъ Воспномъ Министерстве. Заказаръ 

первоначально 500 ,000 порцій копсервовъ по рецепту Данилевская 

и Китарры и подвергнув'!» ихъ предварительному испытанно въ 

нѣсколькихъ воипскихъ частяхъ, Военное Министерство признало 

ихъ вполне удовлетворительными и въ октябре 1876 г. заключило 

с ъ О б щ е с т в о м ъ народная продовольствія деоятилѣтній договоръ на 

поставку запаса копсервовъ въ 10 ,000 ,000 порцій, по цене отъ 

5 % до 6 коп. за порцію. А такт» какъ въ то время Россія была 

накануне войны съ Турціею, то Министерство поспѣшило въ томъ 

же году заказать разнымъ заводчикамъ еще 3 ,700 ,000 порцій коп-

сервовъ, по цѣнѣ 9 - 2 1 коп., и до 2 ,000 ,000 Фунт. сухого мяса, по 

ц еиѣ 80 коп.—1 руб. 50 коп. Но весьма с к о р о после того, какъ 

началось сиабженіе войскъ этими консервами, въ Военное Мини-

стерство стали поступать отъ кіевскаго, одесская и румынская 

интендантовъ и отъ начальпиковъ отдельные частей войскъ 

заявленія о совершенной непригодности означенные питатель-

н ы е продуктовъ. Начальники частей присовокупляли, что войска 

отказывались отъ приготовленной изъ копсервовъ пищи даже въ 

томъ случаѣ, когда она сдабривалась сітѣжими припасами. Комми-

сія учрежденная при С.-Петербургскомъ Военно-Окружномъ 

Штабе для изслѣдовапія свойствъ консервовъ, убедилась въ ихъ 

малопитательности и пришла къ заключенію, что для насыщеиія 

солдата необходимо къ порціи консервовъ прибавлять но крайней 

ме Р е половину приварочной порціи изъ свѣжихъ припасовъ. При 

этомъ обращено было вниманіе и на дурной вкусъ консервовъ, вну-

шавшій солдату неодолимое отвращеиіе. По окоичательномъ при-

знаиіи негодности консервовъ для продовольствія солдата, Военном у 

Министерству предстояло склонить тѣмъ или другимъ путемъ под-

рядчиковъ къ расторжеиію договора, столь неосторожно заключен-

н а я на такой продолжительный срокъ. Опираясь на свое право, 

Общество народная продовольствія потребовало весьма значитель-

н а я вознагражденія, и только после долгихъ переговоровъ и убеж-

дений согласилось удовлетвориться уплатою 570 .000 руб. въ тече-

шіе 4 л'Ьтъ. Какъ ыи чувствительна для казны уплата этой, 

можно сказать, даромъ брошенной суммы, но все-таки для нея 

' было выгоднее решиться на такой исходъ дѣла, чемъ въ теченіе 

остальныхъ шести лѣтъ дѣйствія договора пріобрѣсти на 

2 % милліоновъ руб. нредметовъ, ни на что ыегодныхъ. 

При ревизіи въ Государственномъ Контроле расходовъ на 

перевозку войскъ и вещей было замечено не мало случаевъ пере-

плата, происшедшихъ вследствіе неправильныхъ расчстовъ интен-

дантства съ подрядчиками пли съ правленіями желѣзныхъ дорогъ. 

Въ одномъ С.-Петербургскомъ военпомъ округе, по отчетности 

интендантская вещевого склада за 1877—1879 гг. , замѣчено 

неправильныхъ расходовъ на 137.493 руб. Эти переплаты прои-

зошли преимущественно отъ того, что иптендантскій складъ, при 

расчетахъ съ обществами желѣзныхъ дорогъ за перевозку гру-

зовъ, принималъ въ основаніе не тѣ товарные тариФЫ, подъ кото-

рые подходили перевезенные предметы, a другіс, высшіе. ^ 



В ъ Москопскомъ военномъ округѣ предметомъ ревизіоннаго 

преслѣдованія въ истекшемъ 1880 году были переплаты, отыосив-

шіяся къ перевозкамъ прежняго времени, о которыхъ отчасти 

упоминалось еще во всеподданнѣйшихъ отчетахъ моего пред-

мѣстника. 

Именно, еще въ отчетѣ за 1 8 7 6 г. до В ы с о ч л й ш л г о 

В А Ш Е Г О ИМИЕРАТОРСКАГО В Е Л И Ч Е С Т В А свѣдѣнія было 

доведено о томъ, что за перевозку въ 1870 г . нѣкоторыхъ интеы-

дантскихъ вещей на обыкповеппыхъ подводахъ подрядчику Фрид-

ланду было уплачено по такому невыгодному для казны расчету, 

иа который подрядчыкъ пмѣлъ бы право только при перевозка 

вещей по желѣзнымъ дорогамъ, вслѣдствіе чего ему передано лиш-

нихъ до 2 7 . 0 0 0 руб. Опредѣленіе Совѣта Государственнато Конт-

роля о обращеніи этой суммы въ начетъ состоялось въ коыцѣ 

1876 г . , но о согласіп Восниаго Министерства съ опредѣленіемъ 

Совѣта получено Государственнымъ Контролемъ увѣдомлепіе 

только въ декабрѣ 1 8 7 9 г. 

Соглашеиіе по этому дѣлу обоихъ вѣдомствъ, къ сожалѣыію, 

слпшкомъ поздно достигнутое, должно будетъ найти примѣненіе къ 

одиороднымъ переплатамъ, произведеннымъ въ 1 8 7 0 — 1 8 7 3 гг. , въ 

томъ же Московскомъ округѣ, другому подрядчику воеинаго ведом-

ства, которому, по выводу мѣстной Контрольной Палаты, перепла-

чено до 4 4 . 7 0 0 руб. 

В ъ Туркестанскомъ восниомъ округѣ расходы на передвиже-

ыіе воинскихъ чиновъ и на подвозъ изъ другихъ мѣстъ Имперіи 

транспортовъ съ вещами возрастаютъ почти ежегодно. Между тѣмъ 

въ предѣлахъ округа много лѣтъ существуешь Аральская Ф Л О Т И Л І Я , 

на содержаніе которой изъ смѣтиыхъ суммъ Военнаго Министер-

ства расходуется ежегодно до 1 5 0 . 0 0 0 руб. и суда которой, совер-

шая рейсы на значнтельномъ протяженіи между Казалиискомъ и 

Чиназомъ, до сихъ поръ оказывали интендантскимъ перевозкамъ 

самое ничтожное содѣйствіе. Мѣстиая Контрольная Палата обра-

тила на это обстоятельство вниманіе Комапдующаго войсками 

округа, который, истрсбовавъ по сему предмету отъ Окружного 

Ш т а б а объяснсиія, призналъ ихъ неосновательными и нриказалъ 

распорядиться, чтобы всѣ предназначаемые для Туркестанскаго 

округа транспорты, прибывающіе предварительно въ Казалинскъ, 

были отправляемы далѣе на судахъ Ф Л О Т І І Л І И . 

Послѣдствія этого распоряженія для государственнаго казна-

чейства должны будутъ выясниться по обревызованіи всей отчет-

ности по интендантскимъ перевозкамъ за 1 8 8 0 годъ. 

Во всеподданыѣйшихъ отчетахъ за 1876 и за 1877 годы 

докладывалось В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ В Е Л И Ч Е С Т В У , 

что за перевозку войскъ въ экстренныхъ поѣздахъ малой скоро-

сти желѣзыодорожныя общества требовали уплаты но расчету воен-

наго тариФа, установленному для перевозокъ въ поѣздахъ большой 

скорости, и что своевременное указаніе Государственнымъ Конт-

ролемъ на неправильность подобнаго расчета охранило казну за эти 

два года отъ убытка въ 4 8 8 . 0 0 0 руб. 

Предотвращеніе переплата этого рода получило особое значе-

ніе при воепныхъ обстоятельствах^ потрсбовавшыхъ усилеииаго 

передвиженія войскъ по желѣзнымъ дорогамъ. При повѣркѣ отчет-

ности о расходахъ на перевозки за эти годы оказалось, что правле-

нія желѣзныхъ дорогъ продолжали заявлять требованія объ уплатѣ 

имъ по тариФамъ большой скорости. 

Требованія эти, простиравшіяся за время съ 1876 по 1879 г. 

включительно на сумму до 5 % мплліоновъ рублей,по большей части 

отклонялись самимъ Военнымъ Министерством!,; деньги же, въ 

нѣкоторыхъ случаяхъ уплаченный по подобнымъ требованіямъ, 

удержаны, вслѣдствіе замѣчаній Государственнаго Контроля, 



при поелѣдующихъ расчетахъ съ железнодорожными обще-

ствами. 

Такимъ образомъ иаблюденіе за точнымъ примѣпеніемъ тари-

ФОВЪ по перевозкѣ войскъ сохранило казиѣ въ четыре года 

5 у„ милліоновъ рублей. 

В ъ настоящее время возбужденный Государствеппымъ Конт-

ролемъ воиросъ о порядкѣ расчета съ желѣзнодорожными обще-

ствами за означенный перевозки получилъ окончательное разрЬше-

ніе. В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденными 2 7 іюня 1 8 8 0 года положеніемъ 

Комитета Министровъ, принятый Военными Министерствомъ, по 

соглашенію съ Государственнымъ Контролемъ, способъ расчета съ 

железными дорогами одобренъ и Министру Путей Сообщепія 

предоставлено озаботиться дополненіемъ В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержден-

наго положенія о перевозке войскъ 1873 г. более определитель-

ными правилами касательно скорости движенія войсковыхъ поѣз-

довъ и оплаты оныхъ. 

Въ заключеніе настоящаго обзора ревизіонной деятельности 

но интендантской части, решаюсь всеподданнейше выразить предъ 

В А Ш И М Ъ ИМПЕРАТОРСКИМЪ В Е І И Ч Е С Т В О М Ъ полную 

уверенность, что въ дѣлахъ и вопросахъ, возпикающихъ по этой 

части, Государственный Контроль будетъ встречать, на будущее 

время, возможную поддержку со стороны Главнаго Интендантскаго 

Управленія. Такую уверенность я позволяю себе высказывать иа 

томъ основаніи, что въ теченіе двухъ послѣднихъ лѣтъ Военное 

Министерство вообще и Главное Интендантское Управленіе въ 

особенности своими рѣшеніями не только по второстепенными, но 

иногда и по очень важными вопросами, возникавшими изъ ревизіи, 

давали имъ направленіе и исходи, совершенно согласные съ пред-

положепіями Государственнаго Контроля. Таковы, напримѣръ, 

рѣшешя Военнаго Министерства: въ д*лѣ о злоупотреблен!яхъ но 

продовольственной части въ Восточно-Сибирскомъ округе, доложеи-

иомъ въ нрошлогоднемъ мосмъ отчете; въ дѣлѣ по Московскому 

округу о неправильиомъ расчете подрядчика Фридлаида за перс-

возки; въ дѣлѣ о лишнихъ расходахъ иа сѣно по Туркестанскому 

округу и, наконецъ, въ дѣлѣ о приведены въ известность налич-

ности вещсвыхъ интендаитскихъ складовъ и о сокращеиіи государ-

ствеиныхъ расходовъ па основаніи результатовъ, добытыхъ этими 

иутеми. 

Направленіе, данное какъ этими дѣламъ, такъ и многими дру-

гими, по которыми Военное Министерство, соглашаясь съ контроль-

ными начетами и зам-Ьчаыіями, предотвращало обременительную для 

обоихъ вѣдомствъ переписку и пререканія, позволяетъ надеяться, 

что и въ отношены къ петербургской долгосрочной продовольствен-

ной оиераціи, столь подробно изложенной въ настоящем'!, всспод-

даннѣйшемъ отчете, интендантское ведомство не преминетъ при-

нять въ соображеніе давно уже дЬласмыя со стороны Государствен-

наго Контроля указанія на неудобства и невыгоды долгосрочныхъ 

подрядовъ и расчета по цѣиамъ будущихъ въ разиыхъ местностях-ь 

заготовленій. 

Въ 1880 году, такъ же какъ и за годы предшествовавшіе, изъ Л|ти.и|нй-

всЬхъ оборотовъ артнллсрійскаго ведомства наиболее поводовъ къ с г в о . 

ревизіоннымъ замѣчаніямъ подали расходы по перевозке транспор-

товъ съ огнестрельными припасами и другими артиллерійскнмп 

принадлежностями. 

Сумма ыеправильиыхъ на эту потребность расходовъ, по кото-

рыми Государственными Контролемъ возбуждена съ отчетными 

местами переписка, простиралась къ 1881 году до 1 . 2 7 0 . 0 0 0 руб. 

Более важный изъ ревизіонныхъ замѣчаній обращены къ расхо-



i r r z ™ в ъ округа*ъ 

^ ю J 7 T п р п з ~ и з л п ш ш ш " ~ — 
оии.иии руб. , а во втором, 2 0 0 . 0 0 0 руб. 

Эти весьма значитеяьные-особенно по Петербургскому „ к р ѵ 

І Г 7 Г — ю р о ~ м н — 
дпІто Ъ П е Р е П Л а Т Ъ П 0 Л Р Я ~ за перевозку того^ди у - и З Ъ М Н 0 Г О т а р і и л л е р і а о к в х ъ о в ъ ° ; 

Г Р ™ — р е н і е уцущоній большею частіго 

отчетѣ и новым, перечишгеніем, „ „ и х , я а е о м , Ь щ 

внпманіе В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

Нахожу однако достойным, примѣчанія, что „ обоях, окру-

и .„нянями выдачами воспользовался почти 

"Д.шь и т о т , же давній подрядчик, артиллерійскато ведомства 

с к п х , чиновников,, на которых, лежала обязанность в е с " І 

ним, расчеты и коими нрн з т и х , расчетах, допускались я I 

прямо, смысла заключенных, с , подрядчиком, Д Г 

- р о з , , но и неправильный прнміненія железнодорожных, тари-

~ перевозку а ннотда и выбор, J , 

подрядчиком, менѣе выгодных, для казны способов, 

в е ш ч Г с т ш м ъ ™ П р в А Ъ В А Ш И М Ъ " « К И М Ъ 

В Ы И Ч Е С Т В О М Ъ надежды, что при своовременной ревизін артнл-

„ отчетности мноыя упущенія мотут, быть п р ' д о т в р а п e l 

Й З г і С Т Н ° ' ™ Н — Артиллеріи С.-Петербургскато 
o j T a поручил, нынй своему Помощнику разсл І Довать на „ ѣ е т ѣ 

« ѣ указанный Государственным, Контролем, неправильности в , 

расчетах, , в , н а г р е ш и возместить сполна излишне „ередапныя 

подрядчику суммы пзъ причитающихся ему послѣдующихъ 

платежей. Въ прсдупрежденіе же подобныхъ упущеній на 

будущее время онь обѣщалъ принять самыя рѣшительныя 

мѣры. 

Есть осыованіе ожидать того же по Московскому округу, гдѣ 

общая сумма переплата не столь значительна (около 2 0 0 . 0 0 0 р.) . 

Между расходами Главнаго Инжепернаго Управленія главное ^ 1 ' ™ ^ 0 0 

мѣсто занимаютъ расходы на постройку и поддержаніе существую-

щихъ зданій и оборонительных!, сооруженій. 

Многочисленныя и неотложыыя потребности государственнаго 

казначейства въ послѣдніе годы побуждали Государственный Конт-

роль, при представленіп Государственному Совѣту соображеній 

но разсмотрѣнію смѣтъ инжепернаго ведомства, заявлять о необхо-

димости сокращенія расходовъ въ особенпости на работы, ие имѣю-

щія значенія обороыительныхъ. Послѣдствіемъ сего было сокращеиіе 

Государственнымъ Совѣтомъ испрашиваемыхъ ВоеынымъМииистер-

ствомъ строительныхъ кредитовъ на 1 8 7 9 — 1 8 8 1 гг. слишком!, на 

2 . 3 0 0 . 0 0 0 руб. 

Дальыѣйшаго умепьшенія расходовъ на работы необороыи-

тельыыя, въ числѣ конхъ одно изъ первыхъ мѣстъ занымаетъ 

постройка воиыскихъ казармъ, должно ожидать съ развитіемъ оборо-

товъ особаго учреждепиаго для этихъ построекъ Фонда, на образо-

ваиіе котораго, по мысли Государственнаго Контроля, обращены 

были суммы, вырученныя Воеипымъ Мншістерстіюмъ въ п])ежнее 

время за выкунныя отъ рекрутства квнтанціи. 

Во всеподданнѣйшемъ отчетѣ по Государственному Контролю 

за 1876 г. В А Ш Е М У ВЕЛИЧЕСТВУ было доложено, что означен-

ный ФОНДЪ,въ количествѣ 3 0 . 0 0 0 . 0 0 0 руб., уже псреданъ въ распо-

ряженіе Министерства Фннансовъ, для выдачи городскпмъ обще-



ствамъ и земским-ь учреждеиіимъ заимообразных-!, иособііі иа по-

стройку казармъ. Въ настоящее время окончательно установлены 

правила о порядкѣ выдачи таковыхъ поообій, удостоенныя В ы с о -

Ч Л Й І І І Л Г О В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА утворж-

денія въ 22-й день января 1880 г. Составленный съ возможною пред-

усмотрительностію, они предохраняютъ ФОПДЪ для постройки ка-

зармъ отъ напраоныхъ затрать въ особенности тѣмъ, что ссуды изъ 

него положено выдавать только въ мѣстностяхъ, гд-Ь постоянное нре-

бываніе войскъ обезпечено В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденною В А Ш И М Ъ 

ВЕЛИЧЕСТВОМЪ нормальною дизлокаціею. 

Съ расходами ыа производство построекъ, нспредназиачен-

иыхъ для обороннтельныхъ цѣлей, состоять въ тѣсной связи 

издержки Военнаго Министерства на пріобрѣтеиіе, путемъ покупки, 

зданій для помѣщеній разыыхъ управленій. 

Одна пзъ таковыхъ издержекъ за послѣднее время, вызванная 

покупкою дома въ Москвѣ для иѣкоторыхъ управленій и должност-

н ы е лицъМосковскаго военнаго округа, сопровождалась обстоятель-

ствами, иа которыя я долгомъ считаю обратить внимаыіе В А Ш Е Г О 

ВЕЛИЧЕСТВА. 

Въ ігонѣ 1880 г . , Военное Министерство заявило Министер-

ству Фпнаысовъ и Государственному Контролю о иамѣреніп купить 

для вышесказанной потребности домъ въ Москвѣ у ч а с т н а я лица, 

за 4 7 5 . 0 0 0 руб. Въ счетъ этой суммы Министерство предполагало 

принять ыа себя состоящій ыа домѣ долгъ Городскому Кредитному 

Обществу въ 2 3 7 % тыс. руб., съ отнесеніемъ уплатъ по ссудѣ на 

тѣ суммы, которыя отпускаются Министерству иа наемъ помѣще-

ыій для хозяйственыыхъ учрежденій Московскаго округа. ГІа т-Ь же 

суммы Министерство полагало отнести ы содержаніе покупаемаго 

дома; а остальные 2 3 7 % тыс. руб. могли, по его расчету, быть 

выплачены изъ экоиомическаго харчевого капитала б ы в ш а я отд-Ьль-

наго Корпуса внутренней стражи. 

При обсуждеыіи этого предположена, Государственный Конт-

роль иаходилъ, что содержаніе такого большого зданія иеизбѣжно 

потребуетъ отъ казны зиачительныхъ расходовъ, а между т-Ьмъ для 

размѣщенія въ Москвѣ военно-окрулшыхъ учреждены! могли бы до 

Некоторой степени служить прииадлежащія разнымъ управленшмъ 

какъ гражданская, такъ и военная вѣдомства квартиры (всего 

около 1 ,378 комнатъ), занятый въ настоящее время лицами, кото-

рым!, закоыъ прямого права иа казениыя квартиры не прѳдостав-

ляетъ. 

По этимъ соображеыіямъ, Государственный Контроль не 

имѣлъ намѣренія поддерживать прѳдположеніе Министерства, 

р-Ьшаясь, напротивъ, иа попытку отклонить его отъ затраты полу-

милліоннаго почти каннтала. Къ сожалѣыію, Военный Миынстръ, 

ие выждавъ заключешія Государствениаго Контроля, оказавшаяся 

въ сущности согласыымъ съ предположен!ямм Министерства Фиыаіі-

совъ, испросилъ В Ы С О Ч А Й Ш Е Е В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА соизволеніе на пріобрѣтеніе дома въ Москвѣ, съ 

обращеніемъ расходовъ на покупку и приспособление его ыа эконо-
мическіѳ капиталы. 

За такимъ неожмданыымъ для Государственная Контроля 

оборотомъ этого дѣла, остается почесть его рѣшеныымъ оконча-

тельно. Но я не могу не доложить В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ 

ВЕЛИЧЕСТВУ, что, при нынѣшнсмъ состояніи средствъ государ-

ствениаго казначейства ы при миожеотвѣ ыовыхъ важныхъ потреб-

ностей, ожидающихъ отъ него удовлетворены, Военное Министер-

ство поступило бы, быть можетъ, осторожнѣс, воздержавшись отъ 

представленія рѣшеиія по этому дѣлу на В Ы С О Ч А Й Ш Е Е воззрішіс 

до иолучеиія затребованиыхъ имъ самимъ заключеиій Миннстер-



ства Финансовъ и Государствепнаго Контроля. Мысль обратить 

покупку дома на экономическій капиталъ бывшаго отдельная 

Корпуса виутреппей стражи еще не давала ему, какъ мнѣ кажется, 

осЕСованія обойтись безъ еоглашеиія съ этими ведомствами, ибо 

самое право Военная Министерства распоряжаться оставшимися 

отъ упразднепныхъ воинскихъ частей капиталами, по мненію 

моему, далеко еще не выяснено. 

Морское Министерство. 

Въ нроінлогоднемъ всеподданнейшемъ отчете я имѣлъ счастіе 

довести до сведенія В А Ш Е Г О НМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ-

СТВА, что Морское Министерство, въ видахъ сокращепія расхо-

довъ, приступило къ мѣрамъ коренного преобразованія въ органи-

зации нашихъ морскихъ силъ, съ примененіемъ къ нимъ системы 

резервовъ, и что предпринятый въ этомъ направленіи работы уже 

дали возможность сократить ассигнованія, испрашивавшіяся на 

1880 годъ на денежное и вещевое довольствіе морскихъ чиновъ, 

цротивъ соответствующихъ кредитовъ 1879 года, на сумму до 

полумилліона рублей; по заключенію же особой коммисіи, эта 

реорганизация Флота можетъ дать сбереженія до 3 .500 .000 руб. 

Къ сожалению, предположенный этою коммисіею основанія 

преобразованія Флота не признано было возможнымъ, при настоя-

щихъ обстоятельствахъ, принять. Засимъ въ смѣте на 1881 годъ 

не предположено уже уменынеыія расходовъ ни по содержанію 

чиновъ, ни по хозяйственно-операціоннымъ надобностямъ. Общій 

итогъ суммъ, испрашивавшихся по проекту сметы на расходы Мор-

с к а я Министерства въ 1881 году,—30.659.029 руб.,—превышалъ 

даже, слишкомъ па милліонъ, ассигиованіе 1880 года (29.385..160 

руб.). За сделанными при разсмотреніи сметы въ Государствен-

номъ Совете сокращеніями кредитовъ, превышеніе это низведено 

до 200 .000 руб.,—суммы, при настоящихъ неблагопріятныхъ 

обстоятельствахъ, весьма незначительной и для государственная 

казначейства даже успокоительной, еслибъ Морское Министерство 

могло ограничиться ассигнуемыми ему по смете кредитами и не 

предстояло съ его стороны требованія чрезвычайныхъ средствъ на 

успленіѳ Флота. В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ 

известно, что такія требованія заявлялись неодиократыо и настоя-

тельно. Въ концѣ 1879 года, Управлявшей Морскимъ Министер-

ствомъ ходатайствовалъ предъ Государственнымъ Советомъ объ 

отпуске, независимо отъ внесеннаго въ смету кораблестроитель-

н а я кредита, еще по 6 милл. рублей въ годъ спеціальыо на броне-

носное судостроеніе. Въ апреле 1880 года, Генералъ-Адъютантъ 

Лесовскій, представляя вновь В А Ш Е М У ВЕЛИЧЕСТВУ о необходи-

мости успленія нашего броненосная Флота, изложилъ условія, при 

которыхъ, по его мыенію, могъ бы быть обезпечеыъ успехъ этого 

дела, и во главе сихъ условій поставилъ ежегодное ассигнованіе до 

8 милл. рублей въ теченіе 8 или 10 лѣтъ. ВсеподдашгЬйгшй о семъ 

докладъ, по В Ы С О Ч А Й Ш Е М У В А Ш Е Г О НМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА повеленію, былъ разсмотреиъ, вмЬсте съ запискою 

Г О С У Д А Р Я Н А С Л Е Д Н И К А Ц Е С А Р Е В И Ч А О ыазначеніи безсрочной и 

безпроцентной ссуды Обществу добровольная Флота, въ особомъ 

совещаніи, въ которомъ исполненіе ходатайства Морская Мини-

стерства признано было невозможными 

Судя по тому, что въ объясненіяхъ къ смѣте Морскаго Мини-

стерства на 1881 годъ ни объ этомъ ходатайстве, ни вообще о 

потребности въ какихъ либо чрезвычайныхъ рессурсахъ на судо-

строение вовсе не упоминается, возможно предполагать, что мысль 



объ усиленномъ бронсиосыомъ судострооиіи, по кранной м-bp-b на 

ближайшее время, покинута. Но если, вопреки сему, необходимость 

въ экстрениыхъ средствах-!,, о которой неоднократно заявляло 

Морское Министерство и которой въ принципе не отвергалъ и 

Государственный Контроль, еще сущѳствуетъ, то, по убѣждонію 

моему, слѣдовало бы вонросъ этотъ безотлагательно изучить, 

обсудить ы безъ колебашій разрѣшить, то есть ясно и точно опреде-

лить ц-Ьль, которой правительству предстоять достигнуть, устано-

вить программу дѣйствій и сообразить, какія для сего жертвы и въ 

какое именно время могутъ быть потребованы отъ казны. Только 

при такомъ систематическом-!, образ-Ь д-ействій можно надеяться на 

успешное разрѣшеніе задачи усиленія нашего Флота, безъ обреме-

ыѳыія Фіінансовъ излишними затратами и неожиданными требова-

ніями. При отсутствіи же твердая и зараи-Ье обдуманная плана, 

къ осуществленію коего неуклонно направлялись бы всѣ отпус-

каемый государствомъ средства, ежегодный ассигноваыія, неза-

метно для самихъ распорядителей, будутъ отвлекаться отъ суще-

ствсыыыхъ цѣлей для потребностей второстепенных-!, или недоста-

точно выясыеыныхъ, представляющихъ въ конечыомъ результате 

напрасную трату денегъ. 

Въ оправдаиіе такого оиасеиія можно привести, и въ отчетахъ 

Государствеыиаго Контроля приводились уже, многіе вразумитель-

ные случаи изъ исторіи кораблестроительной деятельности Мор-

ского Министерства за посл-Ьдніе годы. Подтвержденіемъ ему 

служитъ и употребленіе кредитовъ, которые испрошены были на 

кораблестроение по сметѣ 1880 года и изъ коихъ только меньшая 

часть обращена на достижение существенной задачи усиленія 

нашего боевого Флота. 

Изъ ассигнованиыхъ по § 19 сметы Морская Министерства 

на кораблестроеыіе 5 милл.рублей,въ -гечеыіе 1880 года употреблено: 

на новый боевыя суда (именно: на первоначальные расходы по 

постройке полуброненосца и на платежи частпымъ заводамъ за 

работы по постройке Фрегата «Герцогъ Эдинбургскій», клипсровъ 

«Опрнчникъ» и «Вѣстникъ», двухъ капопырскихъ лодокъ и тммбе-

ровк-Ь корвета «Витязь») 1 . 7 8 1 . 0 4 3 рубля; на платежи за яхту 

«Іивадія» 2 . 8 2 9 . 7 3 0 рублей; на разные расходы по ремонту Флота, 

постройке доковъ, на некоторый издержки, не им-Ьющія прямого 

отношенія къ судостроеиію, и"т. д. 3 8 9 . 2 2 7 рублей. 

Самымъ крупнымъ событіемъ въ кораблестроительной дея-

тельности Морская Министерства 1880 года было сооруженіс ИМ-

П Е Р А Т О Р С К О Й яхты «Іивадія». На эту операцію, какъ но значи-

тельности сделанной на нее затраты, такъ и по сопровождавшим-!, 

оную особымъ обстоятельствамъ, не могло не быть обращено впи-

маніе Государственнаго Контроля, который, при помощи доставлен-

ныхъ ему Морскимъ Мииистерствомъ документов!,, подвергнулъ ее 

подробному разсмотрѣнію. 

Изъ сихъ документовъ видно, что, всл-Ьдъ за гибелью прежней 

яхты «Ллівадія», Его И М П Е Р А Т О Р С К О Е В Ы С О Ч Е С Т В О Геыералъ-

Адмиралъ, въ ноябр-Ь 1878 года, изволилъ иоручить Генсралъ-

Адъютанту Попову составить проекта новой И М П Е Р А Т О Р С К О Й 

яхты, подобной «Іивадіи» по вместимости, ходу и углубленно. 

'Гакъ какъ составленный всл-Ьдствіе сего Геысралъ-Адъютаи-

томъ Поповымъ планъ постройки яхты, въ отпошеніи образоваиія 

ея корпуса, быль осыованъ на дальнейшемъ развитіи иачалъ, ко-

торый были приняты имъ при строеиіи круглыхъ судов-і, и кото-

рый къ судамъ съ большою скоростью хода дотол-Ь ещо не приме-

нялись, то Е г о В Ы С О Ч Е С Т В О , прежде иредставлонія проекта на 

В Ы С О Ч А Й Ш Е Е утвержденіе, приказалъ испытать, возьмется ли ка-

кая либо изъ наиболее изв-Ьстпых-ь кораблестроительныхъ Ф і і р м ъ 



исполнить этотъ проектъ съ безусловными ручательствомъ за до-

стиженіе яхтою пазначеннаго ей напменьшаго четырнадцатнузло-

вого хода поди парами и съ тѣмъ условіемъ, чтобы до испытанія 

яхты и достиженія ею означенной скорости хода Морское Мини-

стерство ничего не платило за корнусъ яхты, а при недостиженіи 

определенной скорости хода пмѣло бы право вовсе отъ нея отка-

заться. 

Кораблестроительная и машиностроительная Фирма Эльдеръ 

и Ка въ Гласгове, известная постройкою иаилучшихъ изъ транз-

атлантическихъ и другихъ большнхъ пассажирскихъ пароходовъ, 

выразила готовность принять на себя постройку яхты по проекту 

Генералъ-Адъютанта Попова на вышеизложеппомъ основаніи. 

Директоръ Фирмы Эльдеръ и К®, г.Пирсъ, У13 августа 1879 г. , 

обязываясь построить яхту съ тремя отдѣльыыми механизмами, 

способными развить по индикатору совокупную силу въ 10 ,350 

лошад., за 189 .000 Ф. стерл. (за корнусъ яхты 5 4 . 0 0 0 Ф. стерл. 

и за механизмы 135 .000 Ф. стерл.), обѣщалъ гарантировать ско-

рость судна въ 15 узловъ, съ тѣмъ, чтобы за каждую 1/10 узла свы-

ше этого числа ему уплачена была премія въ 500 Ф. стсрл., а за 

каждую У1 0 узла ниже 15 узловъ платить ему самому въ томъ же 

размерѣ штраФъ; въ случаѣ же педостиженія судномъ хода въ 14 

узловъ, онъ нредоставлялъ Морскому Министерству вовсе отказаться 

отъ корпуса яхты н никакихъ платежей за него не производить. 

12 августа 1879 г. условія эти были представлены на 

воззрѣиіе В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, и 

В А Ш Е М У ВЕЛИЧЕСТВУ благоугодно было повелеть заказать яхту 

въ Англіи. 

Вследствіе сего Управлявшій Морскимъ Мииистерствомъ, Ге-

нералъ-Адъютантъ Іесовскій, поручилъ Директору судостроитель-

наго завода Балтійскаго Общества, отставному капитанъ-лейте-

ыанту Казн, заключить съ Фирмою Эльдеръ и К®, на приведенпыхъ 

условіяхъ, контракта на постройку паровойИмпЕРлторской яхты, 

съ темъ, чтобы постройка производилась подъ главнымъ наблюде-

ніемъ и по указаніямъ Генералъ-Адъютанта Попова и его ближай-

шихъ помощниковъ: штабсъ-каннтана Гуляева и капитанъ-лейте-

нанта Казн. 

Отъ 5 сентября 1879 г . , Генералъ-Адъютанта Поповъ и 

штабсъ-капитанъ Гуляевъ донесли изъ Лондона, что контракта съ 

Эльдеръ и К® въ тотъ день подписаыъ, причемъ основаніемъ статей 

контракта служили повелѣнія Е г о И М П Е Р А Т О Р С К А Г О В Ы С О Ч Е -

С Т В А Генералъ- Адмирала, но въ дополыеыіе къ известнымъ Его 

В Ы С О Ч Е С Т В У условіямъ включены еще некоторый, въ томъ числе-. 

1) обязанность сдать яхту къ 1 іюля 1880 г. и 2) штраФъ въ 20 Ф. 

стерл. за.каждую индикаторную силу машинъ ниже 1 0 , 0 0 0 силъ 

и премія въ томъ же размѣрѣ за силу сверхъ 1 0 , 5 0 0 силъ. 

Вс.тЬдъ за тѣмъ штабсъ-капитанъ Гуляевъ донесъ, что Пирсъ 

несколько разъ заявлялъ ему желапіе получить исполненіе внут-

ренней отдѣлки и убранства Ц АР с к и х ъ помѣщеніЙ яхты и что 

за 3 0 . 0 0 0 Ф. стерл. онъ будетъ въ состонніи отделать яхту съ та-

кимъ вкусомъ и роскошью, какъ не отдѣлана ни одна существую-

щая яхта. Цѣну эту Гуляевъ, съ своей стороны, находилъ уме-

ренною, такъ какъ подобныя работы на прежней «Ливадіи» стоили 

3 5 0 . 0 0 0 р. , а на «Державе» 6 0 0 . 0 0 0 р. 

По приннтіи этого предложенія, Фирме Эльдеръ и К® поручено 

изготовленіе мебели и внутренней отделки И М П Е Р А Т О Р С К И Х Ъ И 

прочихъ каюта (кроме ОФпцерскихъ и для экипажа), на срокъ 

28 августа 1880 г . , за сумму 3 0 . 0 0 0 Ф. стерл., съ оставленіемъ за 

Морскимъ Мииистерствомъ права не принимать мебели и убран-

ства, если судно ие достигнешь 14 узловъ хода. 

Яхта была спущена на воду 1880 г. Проба ея и в ы -



ходъ въ море ожидались сперва въ половинѣ, затѣмъ въ коицѣ ав-

густа; иа самомъ дѣлѣ ОФФИЦІалыюе испытаніе состоялось 2„ r,c"T"-5"" 
9 октлори • 

Для опредѣлеиія скорости хода яхты и индикаторной силы ея 

машины Е г о В Ы С О Ч Е С Т В О Геыералъ-Лдмпралъ изволилъ иазиа-

чить коммисіго, подъ предсѣдательствомъ вице-адмирала Лихачева, 

изъ Главнаго Инженеръ-Мехаыика ФЛОТЯ,генералъ-маіора Соколова, 

капитана 1-го ранга Верховскаго, Командира яхтыВогака, штабсъ-

капитана Гуляева и отставнаго капитанъ-лейтенанта Казн. 

По акту, подписанному сими лицами (за исішоченіемъ капи-

тала 1-го ранга Верховскаго, участвовавшаго во всѣхъ занятіяхъ 

коммисіи, но не подписавшаго акта по случаю внезаниаго отъѣзда 

изъ Гласгова), яхта, при нсиытаиіи на вымѣреииой мили въ \Ѵе-

myss Bay, дала среднюю скорость, выведенную изъ шести проб'Ь-

говъ, въ 15,725 узловъ въ часъ, причемъ совокупная ииднкаторная 

сила всѣхъ трехъ машмнъ составляла 1 2 , 3 5 4 паровыхъ лошадей. 

Вслѣдствіе сего Пирсу, сверхъ обусловлонныхъ коитрактомъ 

платежей, выплачено прѳміи: за 0 ,7 узла излишней противъ 15 уз-

ловъ скорости 3 . 5 0 0 Ф. стерл. и за 1 , 8 5 4 излишнія индикаторныя 

силы (по 2 0 Ф. стерл. за каждую) 3 7 . 0 8 0 Ф. стерл., а всего, кре-

дитными рублями по курсу, 4 1 8 . 3 2 4 р. 3 8 к. 

Контрактные платежи собственно за мехапизмъ, корпусъ и 

убранство составили 2 .267.7G9 р. 4 4 к. кредитными. 

Кромѣ того израсходовано: 

а) на постройку трехъ катеровъ 

( 3 . 7 0 8 Ф. стерл.) 3 8 . 5 3 6 р. 43 к. 

б) на запасныя вещи для меха-

мизмовъ (1 .900 Ф. стерл.) . . . . 19 .501 — 2 8 — 

в) напаровойштурвалъ ( 3 9 2 Ф. ст. ) 4 . 0 2 3 — 4 2 — 

г) на модель яхты (500 Ф. стерл.) 5 . 1 3 2 — 3 0 — 

д) на устройство электрического 

освѣіцеиія, на изолированный провод-

иикъ и разные предметы по снабже-

нію яхты 3 8 . 1 2 0 р. 88 к. 

е) на перевозку грузовъ, пере-

возку и содсржаыіе команды, разъѣз-

ды, телеграммы и т. п 8 1 . 9 5 9 — 3 3 — 

ж) на подарокъ Доктору Тидемаыу 1 .500 — » — 

Итого: 188 .773 р. 6 4 к. 

Такимъ образомъ общая стоимость яхты, по настоящее время, 

определяется въ 2 . 8 7 4 . 8 6 7 р. 46 к. 

После сдачи яхты и полученія слѣдовавшихъ по договору 

платежей, представитель Фирмы Эльдеръ и К®, Пирсѵь, обратился 

къ Управляющему Морскимъ Мннпсторствомъ съ письмомъ, въ 

которомъ объяснялъ, что стоимость судна и отдѣлки его далеко 

превзошла контрактную цѣну и что, по книгамъ Фирмы, убытокъ 

по этому дѣлу исчисляется въ 5 3 . 4 2 8 Ф. стерл., за который и про-

силъ его вознаградить. 

О послѣдсгвіяхъ этого ходатайства въ Государственном'!, Конт-

роле иѣтъ свѣдѣній. 

Обратившись, въ цѣляхъ ревизіи, къ разсмотрѣнію и оцѣнкѣ 

вышеизложеиныхъ обстоятельствъ, Государственный Контроль 

прежде всего нашелъ, что къ операціи постройки яхты «Іивадія» 

не применялись ни общія постановления о казенныхъ подрядахъ. 

ни какія либо пныя правила, которыя бы съ точностью определяли 

степень власти, обязанности и ответственность распоряжавшихся 

постройкою учреждеиій и ліщъ. Посему операція эта представляетъ 

мало точекъ опоры для ревнзіоыныхъ выводовъ. Т'Ьмъ не мен-Ье, 

проследивъ весь ходъ ея, Государственный Контроль усмотр-Ьлъ 

некоторыя действія, которыя не могъ признать правильными, и о 



семъ я счелъ долгомъ довести до свѣдѣнія Г О С У Д А Р Я В Е Л И К А Г О 

К н я з я Гепералъ-Адмирала. Е г о В Ы С О Ч Е С Т В О ИЗВОЛИЛЪ ото-

зваться, что Морское Министерство не раздѣляетъ сомнѣній Госу-

дарственнаго Контроля и что возыикшія иедоразумѣиія, какъ Е г о 

В Ы С О Ч Е С Т В О надѣется, устранятся по сопоставленіи ихъ съ тѣми 

объясненіямы и дополнительными свѣдѣніями, которыя Морское 

Министерство можетъ доставить. Притомъ Е г о И М П Е Р А Т О Р С К О Е 

В Ы С О Ч Е С Т В О изволилъ указать, что операція постройки «Іивадіи» 

въ хозяйствеиыомъ отношеніи не можетъ ныыѣ считаться закон-

ченною, ибо Морское Министерство не пришло еще къ заключенію 

по последнему ходатайству Пирса о выдачѣ ему дополнительная 

возиагражденія. 

Въ такомъ положеніп дѣла, я не считаю удобнымъ утруждать 

нынѣ вниманіе В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

пзложеніемъ всѣхъ по оному соображеній Государственная Конт-

роля, по полагалъ бы просить Е г о И М П Е Р А Т О Р С К О Е В Ы С О Ч Е С Т В О 

Гепералъ-Адмирала, приказать доставить мнѣ указанный Е г о В ы -

С О Ч Е С Т В О М Ъ разъяснеиія, по разсмотрѣніи которыхъ, и выждавъ 

конца операціи, я буду имѣть счастіе представить В А Ш Е М У 

ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ свое по оной заішочеиіе. 

Во всеподданнѣйшихъ отчетахъ о деятельности Государствеп-

ыаго Контроля неоднократно доводилось до В Ы С О Ч А Й Н І А Г О сведенія 

В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА о положеніи Бал-

тійскаго судостроительная завода, задолжавшая казне весьма 

зиачптельныя суммы и ежегодно требующая на свое содержаніе 

новыхъ затратъ со стороны правительства. 

Къ концу 1879 года за пимъ числилось не отработанная долга 

казне до 3 . 6 0 0 . 0 0 0 р., между тѣмъ какъ для продолжснія своихъ 

операцій онъ не имѣлъ никакихъ средствъ. ГІо всеподданнейшему 

о семъ докладу, В А Ш Е ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО В Ы С О -

Ч А Й Ш Е соизволили повелеть оказать заводу воспособлеыіе отпус-

комъ 300 .000 р. , съ тѣмъ чтобы особая коммисія изъ члеиовъ Ми-

иистерствъ Морского и Финансов!, и Государственная Контроля, 

разсмотрѣвъ действія заводская унравленія п приводя въ точную 

известность настоящее положеніе и средства завода, его имущество 

и долги, представила свои соображения о мѣрахъ, необходимых!, 

для устаыовленія этого дѣла на болѣе прочныхъ начадахъ. 

Вышеозначенная коммисія, ыачавъ немедленно свои дѣйствін, 

продолжала ихъ въ течѳыіе первой половины 1880 года. 

Въ первомъ же заседаыіи коммисія признала ыеобходимымъ 

прпнять временны я мѣры для продолжеиія действія завода, до 

окончательная о иемъ рЬшенія правительства. Для сего требова-

лось, по ся нсчнсленію, ассигновать заводу въ теченіе 1880 года 

1 . 0 9 3 . 0 0 0 р., отиускъ которыхъ, по всеподданнейшему докладу 

В Е Л И К А Г О К Н Я З Я Геиералъ-Адмирала, былъ В А Ш И М Ъ ВЕЛИ-

ЧЕСТВОМЪ разрешен!,. 

Затѣмъ коммисія обратилась къ разсмотренію оборотов!, и 

счетовъ Балтійскаго Общества за прошедшее время. Но, прежде 

чѣмъ она успела окончить свои пзследованія, отъ синдиката Фраи-

цузскыхъ капиталистовъ и промышленниковъ поступило предло-

женіе ыа покупку завода, которое и было разсмотрГ.но въ особомъ 

совещаиіи, подъ предсѣдательствомъ Е г о И М П Е Р А Т О Р О К А Г О В Ы -

С О Ч Е С Т В А Генералъ-Адмирала, при участіи представителей Ми-

нистерствъ Морского и Финансов!, и моемъ. Предложеиіс Француз-

скихъ капиталистов!, было отклонено^ какъ невыгодное, но тутъ же 

былъ возбуждепъ воиросъ: можно лн оставлять Балтійскій завода, 

въ пастоящсмъ его положеніи? Я счелъ обязанностью заявить свое 

убежденіе, что если для надобностей Флота Мореное Министерство 

считает!, ыеобходимымъ оставить заводъ въ распоряженіи прави-



тельства, не передавая его въ руки частныхъ лицъ, то иадлежитъ 

обратить его въ учрежденіе казенное и ни въ какомъ случае не до-

пускать продолжения такого порядка вещей, ири которомъ заводъ, 

нося выѣганюю Форму -частная нредпріятія, сущсствовалъ бы въ 

действительности на средства казны и управлялся должностными 

лицами морского ведомства. 

По этому предмету взгляды Морского Министерства и Государ-

ствепнаго Контроля первоначально расходились. Морское Мини-

стерство но признавало желательиымъ изменять существующее 

положеиіе Балтійскаго завода, ссылаясь на состоявшееся въ 

1877 году, согласно съ заключеніями Статс/ь-Секретаря Рейтерна и 

Гснералъ-Адъютаыта Досовская, рѣшеніе сохранить этотъ заводъ 

какъ частное учреждеиіе, въ виду большей выгодности частныхъ 

промышлениыхъ иредпріятій предъ казенными. Съ своей стороны, 

я сообіцилъ Управляющему Морскпмъ Мииистерствомъ, что выра-

женное въ 1877 году соображеыіе о прегшуществахъ частныхъ 

промышлениыхъ предпріятій предъ казенными можно считать 

безусловно справедливым'!, только въ отношеыіи такпхъ предпріятій, 

которыя нс по одному пазванію, а на самомъ дѣлѣ суть частный, 

то есть учреждены и дѣйствуютъ на капиталы, принадлежащіе 

частнымъ лицамъ, управляются—непосредственно или чрезъ упол-

номоченных!,—самими владельцами, несущими на себе рискъ и 

следовательно близко заинтересованными въ деле, и который, 

наконецъ, подлежать всемъ условіямъ свободная состязанія. Бал-

тійскій же заводъ утратилъ существенные признаки частиаго пред-

пріятія и сталъ на самомъ дѣлѣ учрежденіемъ казеннымъ, отличаю-

щимся отъ другнхъ казеиыыхъ хозяйствеииыхъ заведеній лишь 

особымъ устройствомъ своего управлеыія. Очевидно, не такое поло-

женіе дѣла имелось въ виду въ 1877 году, при указаніи на выгоды 

частныхъ промышлениыхъ учреждений. 

Противъ окончательная пріобретенія завода въ казну приво-

дилось между прочимъ то соображеніе, что, съ распростраиеніемъ 

на него правилъ казенная хозяйства, деятельность завода может!, 

быть менее успешна. На сіе я замѣтилъ, что, сделавшись соб-

ственником!, завода, правительство не имѣетъ надобности подчинять 

его непременно воѣмъ безъ нсключснія сгЬснительиымъ условіям!, 

и порядкам!,, дѣйствующимъ въ другнхъ казеиыыхъ заведеніяхъ, 

во многомъ устарЬлымъ и требующимъ скорее измѣненія, чѣмъ 

дальнейшая распространенія. Съ мыслію о покупке Балтійскаго 

завода въ казну я соединял!, предположено, что управленіе имъ н 

контроль надъ его действіями будутъ устроены на началах!,, наи-

более отвечающнхъ условіямъ промышленная учрежденія, съ 

устраненіемъ излишнихъ Формальностей, и что въ этомъ смысл Ь и 

направленіи могло бы быть составлено особое объ управлсиіи заво-

домъ положсиіе. 

Во время этого предварительиаго обмена мыслей, и въ ком-

мисіи, учрежденной для обсуждснія положенія Балтійскаго Обще-

ства, разсматривался вопросъ о будущем!, устройстве завода. Въ 

среде ся точно также последовало разноглаоіс: представители 

Морского Министерства стояли за сохраненіе существующая 

управленія заводомъ; представители же Министерства Финансов!, н 

Государственнаго Контроля признавали иужиымъ ликвидировать 

дела Балтійскаго Общества и принять заводъ въ казенное завѣды-

ваыіс, выработавъ для него особое положеніе. 

Эти мнѣнія были обсуждены во вторичномъ совѣщаніи у Е г о 

И M II к Р А т о Р с к А г о В ы с о ч Е с т в А Генералъ-Адмирала. 

Совѣщаніе, имѣя въ виду, что закрытіе Балтійскаго завода 

произвело бы существенное стѣсненіе въ деятельности морского 

ведомства по кораблсстроенію, и въ особенности по части изготов-

лснія судовыхъ машмнъ, и что имѣвшіяся въ виду прсдложенія 



покупки этого завода пе представляются выгодными для казны, 

признало, что едииствениымъ исходомъ изъ шастоящаго непормаль-

наго положенія Балтійскаго завода по отнощѳнію къ казнѣ пред-

ставляется взятіе этого завода иъ казенное уііравленіе; но такъ какъ 

сугцсствующія Формы казеппаго управленія, по общему созиаыію, 

не благопріятствуютъ успешному дѣйетвію сколько ипбудь слож-

ньгхъ техническихъ заведеыій, подобныхъ Балтійскому заводу, ни 

въ техническом'!,, пи въ экономическом'!, отиошеніяхъ, то взятіе 

Балтійскаго завода въ казну, безъ пзмѣнеиія этнхъ «иормъ, по 

мпѣнію совѣщаиія, повело бы лишь къ новымъ иапрасыымъ затра-

тамъ дснегъ. В ъ виду этого и выраженнаго мною миѣыія о неимѣыіи 

иепреодолпмыхъ препятствій къ такому нзмѣнепію казеииыхъ 

Формъ управленія, которое приблизило бы ихъ къ Формамъ, выра-

ботаннымъ частною практикою, совѣщаніе пришло къ заключенію, 

что, при настоягцемъ положенін этого д-Ьла, было бы всего благо-

разумнее поступить следующим-!, образомъ: 

1) Не прекращая деятельности Балтійскаго завода въ настоя-

щее время, разрешить Морскому Министерству продолжать давать 

этому заводу заказы на суда и механизмы въ разм-Ьрахъ, ыеобходи-

мыхъ для производительна го занятія техинческихъ средствъ завода 

и соображаясь от, имеющимися въ его см-Ьт-Ь денежными сред-

ствами. Отпускъ Обществу денегъ по нсполпоиію этнхъ заказов'!, 

производить въ м'Ьр-Ь действительной надобности, ие выходя изъ 

условленной по каждой работе суммы стоимости ея. 

2 ) Назначить иа Балтійскій заводъ делегата отъ Государствен-

на«) Контроля, который, слѣдя за всЬми Д'ЬІІСТВІЯМІІ заводскаго 

управлеиія и ішѣи доступъ ко всЬмъ заводскимъ д'Ьламъ, счетамъ и 

докумеитамъ, удостоверялся бы въ правильности и хозяйственности 

оборотовъ завода. 

3) На этого делегата, совмѣстно съ Правлеиіемъ Общества, 

возложить обязанность выработать такія ФОНМЫ И правила управ-

ленія заводомъ, на случай взятія его въ казенное управлеиіе, 

которыя могли бы обезпечнть за казеннымъ управленіемъ необхо-

димую для успѣха Д-Ьла свободу распоряженій. 

4 ) Одновременно съ выработкою этихъ Формъ и правилъ, 

возложить на Правленіе Общества и означеннаго делегата отъ 

Государственная Контроля выработать условія ликвидаціи настоя-

щ а я Общества и обращенія завода въ казенное управле тіе. 

5) Вм'Ьтггь въ обязанность Правлеиію Общества и делегату 

отъ Государственная Контроля окончить поручаемую имъ работу 

сколь возможно поспешнее, и во всякомъ случае въ такой срокъ, 

чтобы нроектируемыя ими Формы п правила для к а з е н н а я управ-

ления заводомъ и условія лнквидаціи настоящая Общества могли 

быть окончательно разсмотрѣны и, въ случаѣ одобреыія, введены 

въ дѣйствіё ие позже 1 января 1 8 8 2 года. 

Это заключение сов-Ьщанія 17 августа 1880 г. удостоено, по 

всеподданнейшему докладу Б Е лик А го К н я з я Генералъ-Адмнрала, 

В Ы С О Ч А Й Ш А Г О В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

утвсржденія. 

Вследъ за снмъ делегатомъ отъ Государственная Контроля на 

Балтійскій заводъ пазыаченъ мною одииъ изъ лично извѣстиыхъ 

мне опытных-!, чиновниковъ, которому я поставилъ въ обязанность 

прежде всего подробно изучить существующей порядокъ хозяйства, 

счетоводства и отчетности какъ иа Балтійскомъ заводѣ, такъ и въ 

иѣкоторыхъ благоустроениыхъ частныхъ заведеыіяхъ этого рода, и 

симъ и у томъ подготовить необходимый матеріалъ для дальнѣйшихъ 

соображеній. 



Министерство Финансовъ. 

По смѣтамъ Министерства Финансовъ поступаешь почтп 

девять десятыхъ всей суммы доходовъ государственнаго казначей-

ства. Въ ряду ихъ первое по суммѣ мѣсто занимаешь доходъ питей-

ный, поступленіе которого въ 1879 г. дошло до небывалой цифры 

228 .260 .000 руб. 

Питейный Наблюдеиіе Государственнаго Контроля за правильностію 
іходъ. 

взиманія этого дохода совершается, какъ извѣстно В А Ш Е М У 

ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ, двоякимъ способомъ: новѣр-

KOFO документальной отчетности, представляемой Государственному 

Контролю местными акцизными управлсніями, и лпчыымъ посѣще-

ніемъ виыокурсниыхъ заводовъ н оптовыхъ складовъ чинами Госу-

дарственнаго Контроля, то есть повѣркою Фактическою. 

Хотя при ревизіи отчетности въ питейныхъ сборахъ н воз-

никли иѣкоторыя не лишенный значенія дѣла, но, не нолучивъ 

еще отъ Министерства Финансовъ затребованныхъ но ыимъ объ-

ясненій, я воздерживаюсь отъ изложепія ихъ въ ыастоящсмъ 

отчетѣ. Вообще въ тсчсыіе прошлаго года не обнаружено такихъ 

неправильныхъ дѣйствій, которыя могли бы сколько нибудь измѣ-

иить составившееся въ Государственномъ Контролѣ благопріятиое 

о деятельности акцизнаго вѣдомства мнѣніе, неоднократно засвидѣ-

тельствованиос во всеподданнѣйшихъ по Государственному Конт-

ролю отчетахъ. 

Равпымъ образомъ и при Фактической повѣркѣ дѣйствій 

акцизнаго ведомства Государственный Контроль не лстрѣтилъ 

почти никакихъ суіцсствениыхъ отступленій отъ установленных!, 

правилъ. Впрочемъ эта часть Фактическая наблюденія Государ-

ствеинаго Контроля была съ самаго начала поставлена въ условія, 

мало благопріятствующія цѣлн ея установлены, и не успѣла осво-

бодиться отъ ныхъ поиынѣ. Мѣстныя контрольны* учреждсиія 

обыкновенно имѣютъ въ своемъ распоряжѳиіи никакъ не болѣе 

двухъ, а чаще всего только одного чиновника, в полый изучившаго 

сложное питейно-акцизное дѣло и способнаго произвести Факти-

ческую повйрку дѣйствій заводовъ и складовъ съ пользою для 

дѣла. Вслйдствіе сего контрольны* палаты лишь очень умерен-

но пользуются своимъ правомъ повѣрять заводы и склады чрезъ 

командируемыхъ на мѣс-го ревмзоровъ, дорожа временем!, и трудомъ 

своихъ чиновъ для исполнеиія болѣе неотложной и ближайшей 

ихъ обязанности—поверять своевременно документальную питей-

но-акцизную отчетность, поступающую въ весьма обшырныхъ раз-

мѣрахъ. 

Кроме того, самыя правила для Фактической ревизіи питейно-

акцизныхъ сборовъ, введеиныя съ 1873 года, не чужды существеы-

пыхъ иедостатковъ. Они не обезпечиваютъ контрольному чинов-

нику возможность непремѣнио, во всякое время и внезапно, пове-

рить намеченный имъ винокуренный заводъ или оптовый складъ. 

Свою ревизію онъ обязанъ произвести въ присутствіи акцизнаго 

чиновника, который, по роду своихъ служебных!, обязанностей, 

очень часто бываетъ въ разъѣздахъ, особенно въ то время, когда 

заводы находятся въ дѣйствіи и когда повѣрка ихъ наиболее 

полезна. Сверхъ того, при подобиомъ порядкѣ, акцизный чиыов-

никъ можетъ всегда, если только пмѣетъ какія либо къ тому побуж-

деиія, и уклониться отъ совместной съ представителем!, Государ-

ственнаго Контроля ревизіи.Я долженъ оговориться, что такіе случаи 

бынаютъ чрезвычайно рйдко; но уже одна возможность подобна™ 

отношенія акцизныхъ чиповъ къ Фактическому контролю, главными 

же образомъ неуверенность контрольпыхъ чиновъ въ томъ, что они 



застанутъ акцизнаго чиновника въ мѣстѣ его иребывапіп, побуж-

даютъ ихъ нер-Ьдко отлагать поѣздки,—чтобы не истратить ыа 

нихъ времени и денегъ, можетъ быть, совершенпо папрасно. 

Къ этимъ обіцимъ неудобствамъ одинъ изъ мѣстныхъ управ-

ляіощихъ акцизными сборами (УФИМСКОЙ губерыіи) присоединилъ 

еще одно, совершенно уже непредвиденное. Оиъ далъ подведом-

ственным'!, ему чииамъ указаніе, чтобы отъ лицъ, комаиднрован-

ныхъ местною контрольною палатою для Фактической ревизіи заво-

довъ или складовъ, они отнюдь не принимали ыикакнхъ словесныхъ 

заявленій и требованій. Не сомневаюсь, что такое странное распо-

ряжеиіе, вовсе не вытекающее изъ существа Фактической ревизіи, 

іѵЬль которой сократить, а не размножать переписку, будетъ Мн-

нпстромъ Финансовъ отменено. 

Сознаніе очевидныхъ недостатковъ ныне существующих!, 

правилъ Фактическая контроля по винокуренной части побуждаетъ 

мепя войти безотлагательно въ соглашеиіе съ Миппстромъ Финан-

совъ объ ихъ усовершеыствоваиіи, и я твердо уверенъ, что въ 

достиженін этой цели встречу полное содействіе действительная 

т а й н а я советника Абазы, тѣмъ более что самая мысль объ уста-

новленіи Фактической ревизіи питейно-акцизныхъ сборовъ была 

окончательно принята по его же ыастояніямъ, во время его управ-

леыія Государственнымъ Контролемъ. 

[Іодати. Противъ суммы (118 .823 .000 р.), исчисленной по государ-

ственной росписи 1879 г . , въ сборе податей оказался на деле ие-

доборъ въ 1 .355 .000 руб., который ироизошелъ почти исключи-

тельно отъ недопоступлеыія подушной подати (на 1 .284 .000 р.). 

Причины неуспешная поступленія податей губернаторы объ-

ясняютъ обыкновенно неурожаями, падежомъ скота и другими 

случайными бѣдствіями. Не отрицая вліянія этого рода н а р о д н ы » 

бедствій на накопленіе іюдатиыхъ иедоимокъ, нельзя однако оста-

вить безъ вниманія того противоречія, въ котором!, сін обычныя 

объясиеиія оказываются съ одиимъ весьма замечательным!, и трс-

бующимъ внимательная разслѣдованія явленіемъ: съ тѣмъ, что, 

одновременно съ накопленіемъ изъ года въ годъ податныхъ иедои-

мокъ, изъ года же въ годъ увеличивается питейный доходъ, выру-

чаемый казною преимущественно съ того же податного пасе-

ленія. 
Сравыетііе Ц И Ф Р Ъ иедоимокъ въ податяхъ за 1879 годъ но 

отдельиымъ мѣстностямъ съ цифрами гюступленія питейныхъ ДОХО-

ДОВ!, показываетъ, что въ губерніяхъ, наиболѣе обремепенныхъ 

податными недоимками, питейный доходъ поступать удовлетвори-

тельно и даже въ несколько большем!, сравнительно съ 1878 годомъ 

размере. Такъ, высшая цифра недоимки въ податяхъ къ 1880 г. 

оказалась но Самарской губерніп (въ 2 . 8 5 9 . 0 0 0 р.) , между тѣмъ 

какъ питейная дохода по этой губерніи поступило въ 1879 году 

3 .626 .000 руб., противъ 1878 года иа 127 .000 руб. более. По 

Казанской губерніи, при податной недоимке почти въ 2 мплліоиа 

рублей, питейная дохода поступило 3 .176 .000 руб., противъ 

1878 года болЬе на 480 .000 руб. Наконецъ, но Смоленской губериін, 

известной своими давними неоплатными недоимками, сумма ихъ 

увеличилась въ послѣдЖее десятилѣтіе на 550 .000 руб., и въ то 

же время питейный доходъ поднялся съ 1 .828 .000 руб. до 

3 милл. руб. 

В ъ малодоступную для наблюденія Государственная Конт-

роля область этого важнаго государственно-народная вопроса вне-

сет!,, безъ сомнѣнія, не мало света предпринятое въ 1880 году, по 

воле ВАШЕГО ИМПЕГАТОГСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, обозрѣніе 

губерній сенаторами, которое тЬмъ более представляется въ этомъ 



— и — 

отиошепіи полезнымъ, что 1880 годъ принадлежишь къ числу осо-

бенно ыеурожайныхъ и во взимаиіи податей должспъ быть предста-

вить много важтіыхъ и поучптельиыхъ для государственной власти 

затрудпеній. 

Добытыя этимъ путемъ опытный данныя окажутъ не малую 

услугу при рѣшеніи общаго вопроса объ измѣненіи нашей податной 

системы, который находится на разсмотрѣніи особой коммисіи подъ 

предсѣдательствомъ Министра Финаысовъ и который требуетъ ые-

отложпаго рЪшснія какъ по своей безотносительной государствен-

ной важности, такъ и вслѣдствіе давно—еще въ ыачалѣ 1879 года— 

и всенародно оглашенная намѣрсыія правительства замѣнить осуж-

денную имъ самимъ подушную подать иными болѣс справедли-

выми и уравнительными видами налога. я 

Не останавливаясь на послѣдствіяхъ произведенной въ 1880 г. 

повѣріш податей и вообще окладныхъ доходовъ, которая не обнару-

жила ничего достойная занять вниманіе ВАШЕГО НМПЕРАТОР-

СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, я позволю ссбѣ упомянуть лишь о благо-

творномъ вліяніи на ревызію нодатиой отчетности ВСЕ M и л ос т и-

В Ѣ Й Ш А Г О указа В А Ш Е Г О НМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

19 Февраля 1880 года. 

Указомъ этимъ В С Е М И Л О С Т И В Е Й H I E іювелѣпо оставить безъ 

взыскаиія между прочимъ недоимки въ окладныхъ всякаго рода 

сборахъ за время по 1 января 1879 г . , которыя, по какимъ либо 

причинамъ, не были но день іізданія сего указа занесены въ счеты 

казначействъ. 

Дарованіо этой льготы пдатслыцикамъ окладныхъ оборовъ 

дозволило коытрольиымъ палатамъ, при ревизіи озыачеипыхъ сбо-

ровъ за время до 1879 года, не касаться дробныхъ недоимочных!» 

счетовъ казначействъ и ограничиться прыведеніемъ въ точную 

известность числа душъ и другнхъ единицъ обложеиія, которое 

должно было значиться въ окладѣ къ 1879 году. 

Освободив!» такимъ образом!, контрольный палаты отъ тяже-

л а я и не обещавшая полезныхъ для казны послѣдствій труда, 

В Ы С О Ч А Й Ш І Й указъ 19 Февраля 1880 года дос/гавилъ Государ-

ственному Контролю возможность обратить своп усилія на иовѣрку 

окладной отчетности за после.дніе два года, чѣмъ, при упрощенін 

с а м а я способа этой повѣрки, будетъ—можно ыадѣяться-иавсегда 

отстранена ея чрезмерная отсталость, которая постоянно заботила 

м о ихъ предместников!, и о которой, какъ о тяжеломъ для Государ-

ственная Контроля бременп, я доводил!, до свѣдѣпія В А Ш Е Г О 

В Е Л И Ч Е С Т В А въ своемъ прошлогоднемъ отчете. 

Таможенный доходъ, десять лѣтъ иазадъ доставлявшій казне J ™ ™ ^ 

всего 4 0 . 0 0 0 . 0 0 0 руб. въ годъ, въ 1879 году достпгъ почти до 

9 2 . 0 0 0 . 0 0 0 руб. , причемъ на 1 2 . 5 0 0 . 0 0 0 руб. превысил!, иостугі-

леніс года предшествовавшая. 

Такое ириращеніе собственно за 1879 годъ произошло отъ 

совокупив го действін миогнхъ причтшъ: отъ посту плеиія въ первый 

разъ слишкомъ 3 . 0 0 0 . 0 0 0 руб. пошлины съ хлопка-сырца, 

к о т о р ы й д о 1879 г. допускался къ привозу изъ-за границы без-

пошлинно; отъ усиленная привоза друшхъ заграничыыхъ това-

ровъ, вслѣдствіе значительная после войны оживленія нашей 

внешней торговли, порожденпаго небывалымъ дотоле спросомъ за 

границу иашихъ произведеній, въ особенности хлѣба, и т. п. 

Прошлогодиій неурожай въ нѣкоторыхъ губериіяхъ Россііі, 

значительно сократпвшій размѣры нашего прсдложенія и высоко 

поднявшій цѣиы. на хлебъ внутри государства, отразился на разме-

рах!, ввоза къ иамъ товаров!, иностранныхъ и несомненно произ-

велъ бы въ 1880 году остановку въ повышеніи таможенныхъ 



сборовъ, а можетъ быть, повлекъ бы за собою даже пониженіе 

ихъ протнвъ года предшествовавшая, если бъ оиубликованіе 

В Ы С О Ч А Й Ш А Г О В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 

повелѣиія о десятипроцентной съ 1 января 1881 г. надбавкР, къ 

прежнему размеру пошлпнъ не побудило торговцевъ усиленно 

очищать товары пошлиною въ послѣднія иед'Ьли истекшаго года. 

ІІо происшедшее отъ того значительное приращеиіе дохода за 

1880 годъ представляется, очевидно, явлеиіемъ случайным!,, кото-

рое должно сопровождаться соотвѣтствующимъ недочетом!» въ на-

стоящемъ году. 

Съ повыгаеніемъ таможенныхъ іюшлинъ, въ торговцах!» 

можетъ конечно усиливаться и стремленіе избавиться отъ ихъ 

уплаты тѣми или другими незаконными способами. 

Въ минувшемъ году, по С.-Петербургской Сухопутной Тамож-

не обнаружено довольно крупное въ этомъ родТ» злоупотреблеиіе, 

возможное лишь при соумышленіи плательщиковъ пошлинъ съ ихъ 

сборщиками. 

Товары, очшцавгаіеся въ означенной Таможне чрезъ посред-

ство экспедитора купца Сегаля, въ его таможенныхъ объявленіяхъ 

показывались обыкновенно ему ие ѵзвѣстиымщ при досмотрѣ же 

качество ихъ определялось значительно ниже истинная. Напри-

мѣръ, привозимый изъ-за границы шелковый бархатъ по досмотро-

вой очпсткѣ показывался бумажным!,, который оплачивается пош-

линою болѣе чѣмъ въ десять раяъ нисшею. Злоупотреблеыіе это, 

которая Государственный Контроль своими обыкновенными сред-

ствами открыть никогда бы не могъ, обнаружилось вслѣдствіе 

доноса, давшая окружному таможенному начальству возможность 

захватить неправильно досмотрѣыыыя по десяти объявленіямъ 

товарный мѣста до выпуска ихъ изъ Таможни и подвергнуть ихъ 

передосмотру. Дальнейшее разслѣдованіе показало, что- и раиѣе 

того по объявленіямъ того же экспедитора допускались ие менѣз 

важный злоупотреблеиія, того же свойства. Вслѣдствіе сего при-

частные къ делу чины С.-Петербургской Сухопутной Таможни, 

по распоряжению Министра Финансовъ, были устранены отъ 

должностей. 

Случай ототъ, достойный вннманія самъ по себѣ , то естъпо 

размѣрамъ причиненнаго имъ казенна™ ущерба (80 .000 р.), имізетъ 

для Государственна™ Контроля и другое значеніе. Онъ ясно обнару-

жшгь неудовлетворительность нывЬ действующих* правилъ конт-

рольна™ наблюденія за соотвѣтствіеш. привозимых* изъ-за гра-

ницы товаровъ съ сопровождающими ихъ документами и навелъ 

Государственный Контроль на соображенія о необходимости суще-

ственна™ ихъ измѣненія, которыя будутъ мною безотлагательно 

сообщены на усмотрѣніе Министра Финансовъ. 

Особенный удобства для злоуштреблевій по таможенной части 

представляли порядки, существовавшее до шслѣдняго времени въ 

Закавказском!, крае. 

Местное таможенное унравленіе, действовавшее независимо 

отъ общая таможеннаго управленія Имперіи, руководясь заботою 

объ усиленіи транзита европейских!, товаровъ чрезъ Кавказъ, 

поступалось обыкновенно требованіямн установленных!, таможен-

ныхъ Формальностей и весьма благосклонно относилось къ ходатай-

ствамъ о сложеніи штраФОвъ, хотя бы они были начислены вполн-Ь 

согласно съ закопомъ. Такое воззрѣніе на дѣло, въ оправдаше коего 

приводилось понеченіе о развитіи въ краѣ извозная промысла, не 

лишено было некоторая основанія и, сдержанное въ надлежащих!, 

пределахъ, не вызвало бы, можетъ быть, со стороны Государствен-

н а я Контроля важныхъ замѣчаній. Но, нримѣняемое безъ должная 



соображенія съ особенностями каждого частного случая, оно послу-

жило поощреыіемъ контрабанде, и безъ того уже развитой въ томъ 

краѣ. 

Нарушепія устаиовлепыыхъ для транзита товаровъ правилъ, 

обнаруженный иаблюдснісмъ Государствепиаго Контроля, состояли 

главыымъ образомъ въ слѣдуюіцемъ. Перевозка не досмотрѣнныхъ 

и не оплаченных!» пошлиною товаровъ разрешалась местными 

таможенными властями нередко татшмъ лицамъ, которыя самостоя-

тельной торговли не вели, а занимались лишь коммисіонерствомъ, и 

разрешалась безъ всякыхъ залоговъ, не смотря на засвидетельство-

ванную опытомъ малонадежность некоторых!, изъ этихъ лицъ. 

Допускался безъ предпарительнаго досмотра провозъ такихъ това-

ровъ, о которыхъ сами проиозители объявляли, что они не извест-

ны имъ ни по качеству, ни но количеству. Во многнхъ случаях!, 

транзитные товары не предъявлялись къ досмотру на траызмтыыхъ 

постах!,, которые и устроены были собственно для контроля 

проходянщхъ мимо ихъ транспортовъ. 

Вслѣдствіе такихъ уиущсній мѣстнаго таможенная у прав-

лен! я, Государственный Контроль имѣлъ возможность путемъ одной 

документальной ревизіи, безъ помощи Фактической поверки, 

обнаружить значительное количество транзитных!, товаровъ, кото-

рые не были доставлены по назначснію и, надо полагать, были 

тайно водворены въ крае. 

На помощь Государственному Контролю въ этомъ деле пришли 

с.татистическія свѣдѣнія самого мѣстнаго таможенная управленія. 

По снмъ спѣдѣиінмъ, главными предметами транзита въ 

Персію служатъ сахаръ и мануфактурный издѣлія, вывозъ коихъ 

изъ Т И Ф Л И С С К О Й Таможни съ каждымъ годомъ усиливается, между 

тѣмъ какъ количество взимаемы» съ тѣхъ товаровъ пошлинъ 

постоянно уменьшается. Такъ, при весьма слабомъ сравнительно 

транзите р а з н а я рода- маиуФактуриыхъ издѣлій въ 1872 году, 

пошлинъ СЪ И ИХ!, поступило въ томъ году около 4 1 5 . 0 0 0 руб. , 

а въ 1879 году, когда транзита былъ почти втрое более, съ тѣхъ же 

товаровъ иоступлспіе пошлинъ составляло лишь около 8 6 . 0 0 0 руб. 

Хотя назначенный въ последнее время новый составь Т И Ф Л И С -

СКОЙ Таможни, но свѣдѣніямъ Государственная Контроля, принялся 

за дело съ ббльшимъ внимаиіемъ и съ рѣшимосгіго ограничить 

подобный злоупотребленія, ио оиъ но всегда ыаходилъ опору своимъ 

стремленіямъ въ центральномъ таможеииомъ управленіи края, ко-

торое, и по обновленіи состава Таможни, продолжало относиться къ 

нарушеніямъ у с т а н о в л е н и и » правилъ съ крайнею снисходптель-

ностію. Такъ, при осмотре чинами Государственная Контроля 

одного товара, оказалось, что центральное управленіе предписало 

взять съ пуда по 3 руб. 75 коп., между тѣмъ какъ, по качеству сего 

товара, тариФЪ указывали, обложить его пошлиною въ 11 рублей съ 

пуда. Въ другомъ случае, только по настоянію Государственная 

Контроля конфискованы товары, которые были уложены, съ явнымъ 

иамѣрешемъ т а й н а я водворенія, между другими объявленными 

Таможне и менее ценными товарами. 

В ъ виду подобных!, безиорядковъ, издавна укоренившихся въ 

местном!» таможеииомъ управлспіи и издавна же извЬстныхт, Госу-

дарственному Контролю, во всеподданнейшем!, отчетЬ предвестника 

моего за 1876 годъ проведена была решительная мысль о необходи-

мости подчинить местное таможенное управленіе Закавказского 

края общему таможенному ведомству Имперіи. В А Ш Е М У ИМПЕ-

РАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ благоугодно было положить на упо-

мянутом!. отчете собственноручную надпись: «Сообразить». ИмЬю 

счастіе всеподданнейше доложить, что изъясненное предположена 

Государственная Контроля, отложенное лишь на время последней 

войны, ныне весьма уже близко къ осущсотвленію. 



Прочіе до- Поступлеыіе въ 1879 году прочихъ исчпслясмыхъ по смѣтамъ 
>лы- Министерства Финансовъ доходовъ,—къ числу коихъ относятся: 

пошлины кр-кюстныя и.гербовый, налогъ за прапо торговли, соля-

ной, табачный и свеклосахарный, сборы съ пассажировъ и грузовъ 

большой скорости, провозимыхъ по желѣзнымъ дорогамъ, вычеты 

за увеличеніе окладовъ содсржапі я и некоторые другіе, менѣе значи-

тельные сборы,—превысило въ общемъ итогЬ ( 1 5 2 . 3 0 0 . 0 0 0 руб.) 

поступленіе 1878 года (139 .200 .000 руб.) па 13 .100 .000 рублей. 

При повѣркѣ этихъ отраслей доходовъ въ 1879 году, какъ и въ 

прежнее время, возбуждено было не мало ревизіонныхъ вопросовъ и 

наложено много начетовъ, которые, въ своей общей сложности, 

имѣютъ ыесомнѣпное значепіе для государственнаго казначейства, 

но въ отдѣльыости каждый изъ нихъ не настолько значителенъ, 

чтобы я могъ позволить себй подробнымъ иѳречисленіемъ ыхъ 

утруждать вниманіе В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ-

СТВА. 

Изъ длыныаго ряда этихъ дйлъ считаю долгомъ упомянуть о 

двухт,, изъ коихъ одно обращаетъ на себя вииманіе ие только по 

размеру поиесеынаго казною ущерба, но и по очевиднымъ нризна-

камъ соедииениаго съ ннмъ злоупотребленія. 

При поверке, въ прпсутствіи чиновъ Государственнаго 

Контроля, гербовой бумаги, присланной изъ Департамента Неоклад-

ныхъ Сборовъ въ Губсрнскія Казначейства Кіевскос и Екатерино-

славское, не оказалось на лицо: въ Кіевѣ двухъ тюковъ, на сумму 

148.С00 руб., и въ Екатеринославлѣ четырехъ тюковъ, на сумму 

174 .775 руб., очѳмъ немедленно сообщено было Министерству 

Финансовъ, коему принадлежишь починъ въ разследованіи этихъ 

важпыхъ недочетовъ. 

В Ы С О Ч А Й Ш Е утверждеинымъ % 0 іюыя 1874 года мненіемъ 

Государственнаго Сове-га постановлено на удовлотвореиіе расходовъ 

но квартирному довольствію войскъ взимать съ табачныхъ свидѣ-

тельствъ дополнительные сборы: постоянный—въ размѣрѣ 1 5 % съ 

цены свидетельства, исключая свиде-гѳльствъ на табачный 

Фабрики и оптовые склады, и временный-по западнымъгуберніямъ, 

впредь до введенія въ нихъ земскихъ учрежденій,—въ размере 1 0 % 

со всѣхъ безъ исключенія табачныхъ свидетсльствъ. Между шЬмъ 

казначейства Кіевской губерніи, руководствуясь распоряжешемъ 

местной Казенной Палаты, взимали со всехъ табачныхъ оывдѣ-

•гельствъ только этотъ последній 1 0 % сборъ, ие облагая ихъ вовсе 

сборомъ въ 1 5 % . Происпіедшій вследствіе сего, за время съ 

1875 года но 1 іюля 1880 года, недоборъ въ сумме 3 9 . 5 7 3 руб. 

обращенъ Кіевскою Контрольною Палатою въ начетъ, о взысканіи 

коего и сообщено мѣстной Казенной Палате. 

Отъ частныхъ случаевъ переходя къ общимъ соображеніямъ о 

положеніи и двпжепіи вышепоименованныхъ доходовъ, считаю 

долгомъ остановиться па шЬхъ неблагопріятиыхъ условіяхъ, въ 

коихъ некоторые изъ нпхъ поставлены ныне действующими о 

нихъ узаконеніями. 

Прежде всего обращаетъ на себя внимакіе слишкомъ слабое, 

въ сравнеиіи съ ожиданіями правительства, увеличеніе табачиаго 

дохода. 

Введеыіе съ 1 января 1878 года новаго тариФа бандеролей 

сопровождалось надеждами на возвышеніе цифры поступленія 

аіщиза съ табаку до 14 .000 .000 руб., въ действительности же 

поступлеиіе его въ 1879 году не превысило 10У» милліоновъ руб., 

следовательно оказалось ниже на 3 % милліона рублей. 



Столь значительный иедоборъ, обманувшій всЬ связанные съ 

закономъ 1877 года расчеты правительства, заслуживаешь тѣмъ 

бблыпаго вшшапія, что употреблеиіо табаку въ ыародѣ растетъ, 

можно сказать, съ каждымъ дпемъ и что единственно вѣрное объяс-

нение сему странному противорѣчію между усилеыіемъ потреблеиія 

табаку и неподвижностіго взимаемая съ него налога можно найти 

въ продолженііі и даже въ умножеиіи издавна существующих!, въ 

табачной торговлѣ злоупотребленій. Изъ различныхъ видовъ сихъ 

злоупотребленій одинъ, открытый Воропежскою Контрольною 

Палатою, заслуживаете оиисанія ио своему вліяыію па табачный 

доходъ—т'Ъмъ болѣе опасному, что этотъ видъ злоупотребленія легко 

можешь ускользать отъ контроля. 

При дМствіи прежиихъ правилъ, на три ипсшіе сорта табаку 

была назначена обязательная для торговцевъ продажная цѣна по 12, 

по6 и поЗкон.за четверть Фунта,при стоимости бандеролей въ 4 коп. 

для первая, въ 2 коп. для второго и въ 1 кои. для третьяго 

разбора. 

Издаипымъ въ 1877 году новымъ закономъ для всѣхъ сортовъ 

табаку, кромГ, махорки, установлена одна общая бандероль въ 

2 4 коп.'съ Фунта, для махорки же въ 2 коп.съ Фунта, или въ % кои. 

съ четверти Фунта, при условіи, чтобы каждая четверть Фунта 

этого табаку продавалась не дороже 5 коп. Между тѣмъ въ Воронеж-

ской губерыіи иыыѣ, какъ и прежде, табачные Фабриканты выдѣлы-

ваютъ изъ махорки табакъ трехъ различныхъ качеств!,, и хотя па 

всЬхъ обложкахъ надписывается однообразная ц-Ьна въ 5 коп. за 

четверть Фунта, но на дѣлѣ по этой цѣн-Ь можно купить табакъ 

лишь самаго ниспіаго достоинства; табакъ же изъ махорки первая 

и второго разбора продастся не ниѵке 12 коп. и 7 кои. за четверть 

Фунта. Покупатели, не желающіе курить или нюхать табакъ самаго 

писшаго качества, но мотутъ получить табаку первыхъ двухъ 

разборов!, иначе, какъ подчинившись трсОовашю лишней, противъ 

установленной закономъ, платы. 

Нельзя, кажется, безусловно отрицать, что-усиленно и размно-

жоиію подобных!, злоупотребленій способствовал!, самый законъ 

1877 года, уничтожившій всякую постепенность въ цѣпахъ банде-

ролѳй, установившій только двѣ крайнія на нихъ ц ѣ н ы — 2 коп. и 2 4 

коп. съ Фунта—и тѣмъ побудивший торговцевъ махорочный табакъ 

первыхъ двухъ разборов!,, которые выдержать двадцатпчетырех-

копѣсчиой бандероли не могутъ, продавать на свой страхъ подъ бан-

деролью двухкоігЬечиою, въ явный и весьма чувствительный ущербъ 

государственном у казначейств у. 

Еще меиѣе благоиріятиым!, для государственная казначейства 

представляется движеніе за послѣдиіо годы акцизная сбора съ 

свеклосахарная производства, поступленіе коего въ 1879 году 

понизилось противъ поступлеиія 1878 года на 4 6 0 . 0 0 0 руб., а 

протішъ 1877 года слишкомъ на 2 . 0 0 0 . 0 0 0 руб. 

Ежегодное умоиыиеше с е я дохода вслѣдствіе быстрая раз-

витія технических!, усовершенствован!!!, которыя давали заводчи-

камъ возможность усиливать дѣйствіе сокодобывательиыхъ снари-

довъ, побудило Министерство Финансов!, установленный въ 1872 

году нормы для опредѣленія количества подлежащаго оплатѣ сахара 

увеличить соразмѣрно съ силою дѣйствія сокодобывательиыхъ 

сиарядовъ существующих!, на заводахъ разнообразных!, системъ. 

Устаиовлсшемъ сихъ увеличенных!, нормъ, па ввсденіе коихъ съ 

1 ІЮЛЯ 1880 года последовало В Ы С О Ч А Й Ш Е Е В А Ш Е Г О НМПЕРА-

ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА соизволеиіе, Министерство Финансов!, 

иадѣялось увеличить годовой доходъ казны съ сахара туземная 

производства на 4 . 0 0 0 . 0 0 0 руб. Надеждѣ этой не суждено однако 

было оправдаться. 



Дальнейшими техническими усовершенствованіями въ произ-

водстве сахара заводчики успели достигнуть того, что новыя, 

увеличенный учетныя нормы оказались еще въ болынемъ нссоотвѣт-

ствіи съ действительною работою сокодобывательныхъ снарядовъ, 

чѣмъ это было прежде, при отмѣнепныхъ съ 1 іюля 1880 года 

ыормахъ. По свидетельству самого Министерства Финансовъ, при 

прежнихъ нормахъ заводчики уплачивали, вместо 80 кон. номиналь-

на™ акциза съ пуда приготовлениаго ими сахара, по 35 коп., а при 

новыхъ нормахъ—всего по 25 коп. 

Такое положеніе дѣла, несообразное съ выгодами казны и съ 

природою сахарнаго производства, которое въ состоиши выдержать 

гораздо высшее обложеиіе, привело Министерство Финансовъ къ 

сознапію необходимости безотлагательно ызмѣнить самый способъ 

взиманія акциза съ сахара, и съ рѣшительностію, достойною 

подражанія, Министерство внесло въ Государственный Совѣт§ 

проекта новаго закона, который удостоился уже В Ы С О Ч А Й Ш А Г О 

утвержденія и при дѣйствіи коего будетъ получаться съ пуда 

сахариаго песку: съ 1 августа 1881 года по 1 августа 1883 года—по 

50 к . , а съ 1 августа 1883 года по 1 августа 1886 года—по 65 коп. 

Съ отменою 23 ноября минувшаго года соляного налога, 

потеряли особое значеніе и воѣ возннкшія вслѣдствіе неправиль-

ного взиманія сего налога дѣла, о которыхъ упоминалось въ преж-

нихъ всеподданнѣйшихъ отчетахъ по Государственному Конт-

ролю. 

Мне нетъ надобности распространяться о благодѣтельнош» 

значѳніи этой меры, принятой всемъ русскимъ народомъ какъ 

новое доказательство милостиваго попеченія ВАШЕГО ИМПЕГА-

ТОГСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА о его благѣ. 
Но и въ виду общей искренней признательности къ ВАМЪ, 

Г О С У Д А Р Ь , з . дарованное подданным, В А Ш И М * облегчевіе, при 

твердом, ожиданіи обильных, од, него плодов, для подъема парад-

наго благосостояния, Государственный Контроль не мог, не озаоо-

•гнться посдѣдствіямн состоявшагося в , связи с , отмѣною соляного 

акциза распоряженія о безусловном, возврат* солепромышленни-

кам, залогов,, обезнечнвавших, взнос, акциза за время послѣ 

31 декабря 1880 года. 

По дѣйствовавншм, у н а с , правилам,, акциз, о , соли взи-

мался не при самом, отпуск* ея солепромышленникам, съ источ-

ника, а разсрачпвался па время болізе или менѣе продолжительное, 

с , обозпечспіем, его залогами. Вслѣдствіе этого значительная часть 

акциза за соль, добытую и нерѣдко уже распроданную из , пер-

в ы х , р у к , в , нзвѣстномъ году, уплачивалась лишь в , нослѣдую-

щемъ году. При таком, порядкѣ платежей, освобожденье о т , акци-

за собственно той соли, которая будет, добыта въ 1881 году, 

могло бы оказать замѣтное вліяніе на цѣну оолн в , мелочной прода-

ж * не ранѣе второй половины этого года. А т а к , к а к , в . В Ы С О -

Ч А Й Ш Е М , ВАШЕГО ВЕЛИЧЕСТВА указѣ 23 ноября 1880 года 

выражено намѣреніе оказать облегченіе народу в , тяжкую годину 

поотигшаго нѣкоторыя губерніи неурожая, то необходимо было 

изыскать средства к , тому, чтобы благодѣяніе этой отмѣны почув-

ствовано было народов, безотлагательно. В , с и х , видах, нослѣдо-

вале В Ы С О Ч А Й Ш Е Е повелЫе о б , освобожденіи солепромышлен-

пнков, отъ всяких, въ с ч е т , акциза за соль платежей, сроки кото-

рым, наступят, поел* 31 декабря 1880 года, и о возвращеши им, 

обезпечивавшихъ тѣ платежи залогов,. 
По свѣдѣніям, Государственнаго Контроля, сумма оложеинаго 

на вышеозначенном, оонованіи акциза за 1880 год,, который дол-

ж е н , бы б ы л , поступить в , теченіе 1881 года, простирается до 

10 . 600 . 000 руб. 



Несомнѣнно благопрінтиымъ поолѣдствіемъ этого распоря-

жоніи было обнаружившееся уже съ конца мішувшаго года чув-

ствительное паденіе ценъ иа соль. ІІо имеющимся въ Государствен-

иомъ Контроле сведеніямъ, стоявшія въ январе 1881 года въ опто-

вой продаже цены за иудъ соли были ниже ироѵішихъ—въ губер-

иіяхъ: Пермской иа 25 коп., Нижегородской иа 2 3 % коп., Казан-

ской иа 20 коп., Астраханской на 2 5 — 2 8 КОІІ., Саратов-

ской иа 22 кои., Екатерішославской на 25 КОІІ., въ Одессе на 

3 4 коп. 

Но вышеозначенная мера имела и свою невыгодную сторону, 

выразившуюся ые въ одиомъ томъ, что казна лишилась немалой 

суммы дохода за выбранную въ 1880 году соль. Такъ какъ значи-

тельная часть соли, подлежавшей разсроченному акцизу, была уже 

продана солепромышленниками въ другія руки, по такой цене, 

въ расчетъ которой входила и уплата въ казну акциза, то. съ 

оложеніемъ сего- последияго, промышленники эти должны были 

получить неожиданную, бо.тЬе или меігЬе крупную прибыль, 

лица же, купнвшія у ііихъ соль по прежней цене, за ііоынжо-

иіемъ ея ныігЬ, ыеизбежно иоиесутъ, при продаже, некоторую 

потерю. 

Таким-!, образомъ щедрота правительства, въ иаотояіцемъ слу-

чае , повлекла за собою для одиихъ—случайный, шічѣмъ ыс заслу-

женный барышъ, для другихъ—столь же /мало заслуженный убы-

токъ. Хотя подобное явлеиіе бываешь нередко иоследствіемъ важ-

иыхъ, въ томъ числе и самыхъ благодетельных-!, перемеыъ въ 

условіяхъ народной жизни, тѣмъ не менее нельзя ие относиться 

съ особымъ виимаиіемъ къ каждому случаю этого рода, тревожа-

щему естественное чувство справедливости и порождающему много 

частных-!, неудовольствии 

Поверка производимых-!, по см-Ьтамъ Министерства Фииан- ^ о ^ 

coin, расходовъ, при всей значительности ихъ общая итога (въ 

1 8 7 9 году онъ достигал-!, 9 4 . 0 0 0 . 0 0 0 руб.), не вызываешь обыкно-

венно важиыхъ со стороны Государственная Контроля заме-

чаиій. 
Въ настоящем-!, своем-., отчет-!: я позволю есб-!: остановиться 

лишь на некоторых-!, случаях-!, злоунотребленій, открытыхъ конт-

рольными палатами при ноійркЬ въ 1880 г о д у казначейской отчет-

ПОСТ II . 

При предварительном-!, обзоре въ С.-Петербургской Контроль-

ной Палате отчетности Главная Интендантская Унравленія за 

последніе месяцы 1879 года, три ассигновки, на сумму 5 . 9 4 5 руб.. 

были признаны сомнительными. Произведенное зашЬмъ, но требова-

нію Контрольной Палаты, изслѣдоваиіе указало на существованіе 

при отчетности за январь 1880 года (ие переданной тогда въ Коыт-

рольпуюПалату)еще двухъ подложиыхъ ассигиовокъ,па 19.033руб. 

При этомъ было выяснено, что злоумышленники воспользовались для 

подлога действительными ассигновками, составленными иа весьма 

незначительны» суммы (иныя иа копейки) , -выкравъ эти ассиг-

новки изъ казначейства и пересоставивъ ихъ, по вытравлениымъ 

строкам-!, и цифрамъ, на бол-Ье крупиыя суммы. Такимъ образомъ 

злоумышленникам-!, удалось получить изъ казначейства по иодлож-

иымъ документамъ болѣе 2 4 . 0 0 0 р. Въ настоящее время лица эти 

уже открыты, въ счетъ похищенной ими суммы отобрано отъ 

ш.хъ 16.700 р. и сами они привлечены къ уголовной ответствен-

ности. 

Сличеніемъ книга Енисейская Областного Казначейства съ 

книгами местной Почтовой Конторы обнаружено, что Казначейство 



сдавало обыкновенно иа почту уже на второй и на третій день мѣсяда 

т е суммы,—иногда довольно значительные-которыя по книгамъ 

своимъ показывало сданными на почту въ посл-Ьдни» числахъ 

предъпдуіцаго месяца. Такнмъ образомъ иа первый день м-Ьсяца,— 

день обыкновеннаго срочная свидетельства Казначейства,-суммы 

эти оставались еще не сданными на почту, а между тѣмъ въ 

наличности Казначейства уже не числились. Опасаясь, что такнмъ 

способсмъ—на день свидетельства Казначейства-можетъ быть 

покрываемъ недочет!, въ иемъ наличности, Енисейская Контроль-

ная Палата сообщила объ этомъ местной Казенной Палате, кото-

рая, вслѣдствіе сего сообщеиія, поспешила удалить Казначея и 

Бухгалтера Казначейства отъ ихъ должностей. 

Вследъ за снмъ въ томъ же Казначействе обнаруженъ недо-

чет!, бланокъ патентовъ и гербовых!, марокъ на 14.200 руб., часть 

коихъ (на 1 .960 руб.) найдена нотомъ въ квартире удаленная и 

передъ сдачею кассы застрелившаяся Казначея. По этому д-Ьлу 

производится следствіе. 

Министерство Гоеударственныхъ Имуществъ. 

Доходы по Министерству Государственных!, Имуществъ нро-

стырались въ 1879 году до 24 .900 .000 руб., расходы же до 

18 .258 .000 р. Такнмъ образомъ превышеніе доходовъ противъ расхо-

довъ но сему ведомству составляло съ неболынимъ 6 % миля. руб. 

Къ этнмъ относительно весьма скромным!, средствамъ, извле-

каемымъ иын-Ь государством-:, изъ его разнообразныхъ и обшир-

н ы » имуществъ, учреждены Государственная Контроля относятся 

съ особенным-:, вниманіемъ,руководствуясь увѣренностію, что, при 

бережлнвомъ и осмотрительномъ распоряженіи сими имуществамн, 

доходы отъ казенныхъ оброчныхъ статей, л-Ьсовъ, горныхъ ново-

довъ и промысловъ могутъ и должны служить въ будущем!, важ-

н ы » подспорьемъ государственному бюджету. 

Во всеподданиейшем-ь отчете моемъ за 1878 годъ и счелъ дол- Оброчпыя 
• л т»т статьи, 

гомъ остановиться съ особенны» внимашемъ на томъ, что вь 

послѣдніе годы въ Министерстве Государственны» Имуществъ не 

разъ возникали предположен!« допустить пром-Ьнъ казенныхъ 

земель на нринадлежащіе частнымъ владѣльцамъ л-Ьсные участки, 

дабы т'Ьмъ хотя отчасти предупредить уничтоженіе лѣсовъ, иногда 

очень драгоц-Ьішыхъ по хозяйственному, климатическому и обще-

государственному ихъ зыаченпо. 

При обсужденін э т и » предположеыііі въ Комитетѣ Ми-

нистровъ, мною выражено было опасеніе, что предположенный 

обм-Ьнъ земель, на который конечно не замедлять явиться желаю-

щіе, можетъ повести государство къ чувствительиымъ и иевозпа-

г р а д и н ы » потерям-!,. Опассиіе это основывалось на томъ просто» 

и см-Ью сказать, безспорномъ соображеніп, что частный влад-Ълецъ 

лѣса только тогда рѣшнтся нромѣпять его на участокъ казенной 

земли, когда тщательны» и всесторонним-!, сравиеиіемъ предметов-:, 

мѣны убѣдится, что она нринесетъ ему несомненную выгоду; при-

ставленные же къ казенпымъ участкамъ чины Министерства Госу-

дарственных:, Имуществъ къ столь внимательному изучение пред-

лагаемы» въ обмѣнъ участков!, не могутъ им-Ьть ни одинаково 

с и л ь н ы » побужденій, £ и даже достаточны» средствъ. Но внима-

нію » снмъ опасеніямъ, Комитета Министров-:, постановплъ, что, 

для возможно уравнительной оцѣшш предлагаемы» къ обмѣну 

частиыхъ и к а з е н н ы » имуществъ, необходимо отряжать на мѣсто 

особый коммисіи, съ участіемъ въ н и » членовъ отъ Государствен-

наго Контроля. 



Трудно ручаться за то, чтобы этою мѣрою отстранена была 

отъ казны возможность убыточныхъ для ыся обмЕионъ, но можно 

надеяться, что она положить конѳцъ такнмъ прискорбыымъ слу-

чаям'!., какіе, иапрнмЕръ, были замечены м-Ьстною Контрольною 

Палатою въ прсдЕлахъ Таврической губсрніп. Палата доносить, 

что въ послЕдиія десять лЕтъ, но особымъ представлоиіямъ Мини-

стерства Государственных'!, Имуществъ, было отчуждено въ част-

ную собственность болѣе шестой доли лсЕхъ казеиыыхъ оброчыыхъ 

статей Крыме,каго полуострова на условіяхъ, иногда очевидно для 

казны невыгодных-!,. Такъ, въ одиомъ случаѣ, казенный земельный 

участокъ, приносивши! казнѣ бол'Ьо 2 .000 руб. годового дохода, 

обмѣнеиъ иа лЕсной участокъ, едва дающій 53 руб. въ годъ; 

другой участокъ,съ годовымъ доходом!, въ 6 .000 руб., уступлен!, за 

частную лѣсную дачу, которая казнѣ по приносить пока ничего. 

Изъ донеоенія той же Палаты видно, что на ходатайство одно-

го изъ зсмлевлад'Ьльцевъ Таврической губерпіи, потомстйеннаго 

почотнаго гражданина РаФаловича, объ обм'Ьие принадлежащей 

ему въ СимФсропольскомъ уЕздѣ лЕсной дачи на избранную имъ 

казенную землю Министерство Государственныхъ Имуществъ гото-

во было изъявить свое согласіе, основываясь на данных!,, достав-

ленных!, ему мѣстпымт, Управлеиіемъ Государственными Имуще-

ствами. По даииымъ сего Управленія, лЕснан дача РаФаловича 

оцЕнена была по 81 руб. за десятину, причемъ за каждую такую 

дссятииу РаФаловпчу предполагалось отвести но три десятины изъ 

указанная имъ казенная земельнаго участка. При повЕркЕ же 

этихъ даииыхъ чиновником!, Государствепнаго Контроля, назна-

ченным!, въ составъ особой оценочной коммисіи, оказалось, что 

десятина предлагаемаго РаФаловичемъ участка стоитъ ие болѣе 

34 руб., тогда какъ цЕипость десятины указанной имъ казенной 

земли простирается до 52 руб.,причемъ указаиія мЕстнаго управле-

Нія иа особенно будто бы выгодное положеніе лЕсной дачи РаФа-

ловича не подтвердились. Такнмъ образомъ задуманный и едва по 

совершившая, по вовремя предупрежденный обмѣнъ, который 

даже при расчетѣ десятины за десятину прпнесъ бы казнѣ убыт-

ка 18 500 руб., при предположенные мѣстнымъ управле-

шемъ условіяхъ грозилъ казнѣ потерею цЕиностп 

100.000 руб. 

Екатерпнославская Контрольная Палата донесла мн-Ь о дру-

гом!, случаЕ подобной же опасности для казны, точно также устра-

ненной дЕйствіями ОЦЕНОЧНОЙ коммисш. Тайный СовЕтинкт, 

Шубинъ-Поздѣевъ выразилъ желаніе свою лѣсную дачу иъ Екатс-

ринославской губерніп, оцЕнепиую чинами ведомства государствен-

ныхъ имуществъ въ 200.000 руб., обмѣнять иа поенный черно-

земный участокъ. По освндЕтельствоваиііі же этой дачи вышеупо-

мянутою коммисіею оказалось, что,вслЕдствіе нерасчетливой выруб-

ки лЕса, дача эта, какъ лЕсной участокъ, уже утратила всякое 

значеніе и въ хозяйственное отиошеніи вообще непригодна, но 

своей преимущественно песчаной почвѣ. 

Очевидный теперь для самого Министерства Государственные 

Имуществъ послЕдствія внимательная и добросовѣстная осмотра 

этихъ лѣсныхъ участков'!, воздержат-!,, безъ сомиЕнія, Министер-

ство отъ соглаеія иа предложенный ему обмЕиъ. Не могу сомиЕ-

наться и въ томъ, что засвидЕтельствованная сими опытами польза 

предложенной Государственные Коптролемъ мЕры расположить 

Министерство и на будущее время цѣнить содЕйствіе въ подобных!, 

случаяхъ контрольныхъ чішовъ подчиненным!, ему мЕстиымъ 

уиравленіямъ. 

Коснувшись въ прошлогоднем!, отчетЕ вопроса объ отчуждеіііи 

к а з е н н ы е земель въ частную собственность, я упомипалъ между 



прочимъ объ усиліяхъ, который надобно было Государственному 

Контролю употребить для того, чтобы получить отъ Министерства 

Государствсиныхъ Имуществъ оцѣпочыыя таблицы тѣмъ свобод-

нымъ землямъ Оренбургской губериіи, который въ 1871 году Мини-

стерству дозволено было продавать ОФицерамъ и чиновникамъ иа 

льготныхъ условіяхъ. Въ коицѣ мииувшаго года УправляющіЙ 

Мішистерствомъ Государствеыиыхъ Имуществъ пзвѣстилъ меня, 

что онъ предппсалъ мѣстиому управленію требованіе Государствен-

наго Контроля исполнить. Такому исходу этого дѣла я придаю осо-

бенное значеніе, такъ какъ въ Оренбургской губерніи бол-Ье 

100,000 десят. казенныхъ земель распродано по цѣнѣ весьма низ-

кой, которая въ средиемъ выводѣ ие достигаетъ даже 2 руб. за 

десятину (*) . 

Лѣса. Дохода отъ лѣсовъ но смѣтѣ Министерства Государствениыхъ 

Имуществъ на 1879 годъ поступило 11.494.000 руб. 

Значительность этой циФры и постоянное въ послѣдніе годы 

увеличеніе лѣсного дохода нридаютъ особую важность повѣркѣ 

поступающей на ревпзію Государственнаго Контроля отчетности 

по этой отрасли государственнаго хозяйства. Сею повѣркою обнару-

жены иѣкоторыя упущенія лѣсного управлеыія, повторявшіяся еже-

годно и многократно. ч 

Такъ, вслѣдствіе обложсніа крестьянъ. Московской губерніи 

неполною платою за отведенные пмъ, въ прибавокъ къ земелънымъ 

угодьямъ, лѣсные участки, допущеиъ иедоборъ до 44 .500 руб.; 

по Пермской же губериін, вслѣдствіе подобной же причины, иедо-

боръ въ лѣсномъ налогѣ на государствениыхъ п горнозаводскихъ 

крестьянъ достигъ до 125.000 руб. По Московской губориіи болѣе 

С) Продано 1 0 3 , 5 3 9 , 8 д е с . за сумму в ъ 1 9 1 . 1 5 7 р у б . 

трети недоимки уже обращено и , я по Пермской взыскание 

недобора, кь целом, почти его итоге, с и н е н о за силою Вскми-

Л О С Т И Б Ѣ Й Ш А Г О указа 19 Февраля 1880 года, подъ д'Ьйстше котораго 

настоящей случай подошелъ вслѣдствіе незачнслешя до дня указа 

недобранных, суммъ въ недоимку. 

Волѣе важными для государственнаго казначейства представ-

ляются случаи крайне низкой оцѣики пазначаемаго в , продажу 

і е н н а Л с а , издавна о б р а — на себя внимайте Государ-

ственнаго Контроля и неоднократно п р и в о д . — во вседодданнМ-

1 І І И Х , отчетах, моих, предместников,. Министерство Государ-

ственных, Имуществъ, исходя и з , того соображения, что оконча-

тельно цѣна л*са определяется иа тортах, состязаниям,, которое, 

при любой первоначальной оцѣнкі, непременно доведет, ее до 

соответственного с , действительною стоимостью уровня, не прида-

вало погрешностям, в , опенках, большого значенія. Но при этом, 

упускалось и з , виду, что на тортах, происходят, неуловимый 

между лесопромышленниками стачки, который могут, удержать 

цену предлагаема«, на продажу казенного леса иа уровне, но и х , 

произволу устанавливаемом, и далеко не достигающем, естсствеи-

иіго предела. В , д е л а х , Государственнаго Контроля есть много 

примеров, тому, что дѣсныя плоіцади продавались съ значительною 

надбавкою к , и х , первоначальной оцѣнкѣ, но за в с е м , т е м , про-

дажная цена ихъ оказывалась нь несколько р а з , ниже действи-

тельной, потому что па проданных, площадях, казеннаго леса 

было гораздо более, ч ѣ м , сколько его значилось по опнеанш чинов, 

лесного ведомства. Разительные образцы т а к и х , случаев, были 

приведены во всеподданнейшем, отчете по Государственному К о н . 

L e за 1876 год, , причем, В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ 

ВЕЛИЧЕСТВУ благоугодно было выразить надежду, что для устра-

н е н ^ на будущее время несогласнато с , действительности» они-



санія лѣсовъ Министерство Государственных!, Имуществъ приметь 

иадлежащія мѣры. Мѣры эти, ие могу сказать, чтобы очень быстро, 

по наконецъ приняты: въ ноябре минувшая года Мииистерствомъ 

Государственных!, Имуществъ даны по лѣсному ведомству со-

гласный съ В Ы С О Ч А Й Ш Е Ю волею ВАШЕГО ВЕЛИЧЕСТВА ука-

занія. 

На охраыеиіе казеииыхъ лѣсныхъ запасовъ въ отдаленных!,, 

еще богатыхь лѣсамн мѣстиостяхъ Имперіи Государственный Конт-

роль постоянно смотрѣлъ не только съ точки зрѣнія огражденія 

государственная казначейства отъ ущерба, но и въ интересах!, 

будущая, вмѣняя себе заботы объ этомъ дѣлѣ въ величайшій 

долгъ предъ грядущими поколѣніями русская народа. Дѣйствія и 

соображеиія его въ этомъ смысле отчасти извѣстны В А Ш Е М У 

ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ изъ предшествовавшие 

всеподдаииѣйшихъ по Государственному Контролю отчетовъ. 

В ъ отчет-!: моемъ за 1879 годъ В А Ш Е М У ВЕЛИЧЕСТВУ было 

доложено, что, по соображеніямъ именно общегосударственной 

пользы, Государственные Контролемъ было отклонено нахѣреніе 

Министерства Государственных!, Имуществъ продать барону Штем-

пелю громадную площадь лГсовъ, въ 121,000 лес., въ Верхо-

турскомъ уезде Пермской губерпіи, гдѣ jrbca, кроме особая зна-

чеиія ихъ для уральской горной промышленности, важны еще и 

темъ, что изъ нихъ выходятъ источники нескольким рѣкъ. Впро-

чемъ, даже и вне этнхъ общихъ соображеній, продажа эта сама по 

себѣ представлялась весьма невыгодною: цѣна лесу назначена была 

всего по 1 руб. 90 коп. за десятину, съ разсрочкою уплаты иа 

десять лѣтъ. Против!, изложенія этого дела въ отчетѣ, В А Ш Е М У 

ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ благоугодно было сделать 

отметку: «На чемт, остановилось?» 

Вследствіе сего имѣю счастіе доложить, что Управляющей 

Мииистерствомъ Государственныхъ Имуществъ, еще до извѣщенія 

его объ этой-ВЫСОЧАЙШЕЙ отмѣтке, отказа.,!, барону Штемпелю 

въ его ходатайстве. Уведомляя меня о семъ, Статсъ-Секрстарь 

князь Ливень сообщилъ мнѣ, что вообще отчужденіе государствен-

иыхъ имуществъ въ частныя руки онъ находить возможнымъ допус-

кать только при настоятельной въ томъ необходимости или по 

прямому требование закона. Такой взглядъ Министерства Государ-

ственныхъ Имуществъ я нахожу совершенно согласнымъ съ тѣми 

соображеніямн и выводами, которыя изложены въ моемъ всеподдан-

нѣйшемъ отчете за 1878 годъ по поводу льготной раздачи государ-

ственныхъ земель—преимущественно въ УФИМСКОЙ г у б е р н і п - и 

которыя удостоились В Ы С О Ч А Й Ш А Г О вшманія В А Ш Е Г О ИМПЕ-

РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. Если бы такое решеніе принято 

было Мииистерствомъ ранее, то имъ были бы предотвращены какъ 

понесенные казною убытки, такъ и злоупотребления, несомненно 

сопровождавшія некоторый изъ сихъ раздачъ. 

Продажею государственныхъ лѣсовъ на снисходительныхъ 

для покупателей условіяхъ Министерство Государственныхъ Иму-

ществъ надеялось оказать содѣйствіе развитію горной промышлен-

ности. Съ этою между прочимъ цѣлію задумана была и не состояв-

шаяся продажа лѣоокь барону Штемпелю, который принималъ на 

себя обязательство устроить въ Верхотурскомъ ДО чугуноплави-

иенный заводъ. Но внимательное наблюдете за всеми такого рода 

нредначертаніями Министерства въ теченіе последняя десятилѣтія 

привело Государственный Контроль къ заключенію, что едва ли 

одно изъ нихъ достигло предположенной цели, а между тѣмъ убы-

т о ч н о с т ь ихъ для казны нередко оказывалась вслѣдъ за ихъ осу-

ществленіемъ. 
Самый резкій нримеръ подобныхъ ошибочныхъ расчетовъ 



Министерства представляет« договор«, заключенный имъ съ стат-

с к и » советником1« Б а л а ш о в ы » , который въ 1875 году ходатайство-

валъ о томъ, чтобы для разработки залежей желѣзной руды, откры-

той въ пяти лѣсныхъ дачахъ Вытегорскаго уѣзда Олонецкой губер-

ніи, ему разрешена была сплошная рубка въ тѣхъ дачахъ казенная 

леса. Представляя это ходатайство, чрезъ Комитет« Министров'«, 

на В Ы С О Ч А Й Ш Е Е разрѣшеніе ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА, Министерство Государственных« Имуществъ выра-

жало надежду, что удовлетвореніе сего ходатайства иринесетъ 

слѣдующія выгоды: разработка залежей руды доставить заработки 

местному населенно-, ежегодный доходъ казны отъ тЬхь дачъ съ 

38 .667 руб. возрастетъ до 65 .000 руб.; дачи эти освободятся отъ 

посохшаго л-Ьса и валежника, которыхъ Балашов'« обязался выби-

рать ежегодно по 15,000 куб. саж. 

По вниманію къ снмъ соображеніямъ, ходатайство Балашова 

было уважено, и въ 1875 году съ нимъ заключен'« на 2 0 л-Ьтъ 

договоръ, которымъ ему предоставлена сплошная рубка казенная 

л-Ьса до тысячи десятинъ въ годъ, съ платою за десятину въ первыя 

десять лѣтъ по 33 , а во второе десятилѣтіе по 36 руб., и въ котором-« 

права предпринимателя определены вполнѣ точно, между тѣмъ какъ 

достижеиіе цѣлей, ради которыхъ собственно и разрешено заклю: 

чепіе договора, никакими положительными условіями не ограждено. 

В р е Д і ы я нослѣдствія такого отношенія къ д-Ьлу не замедлили обна-

ру житься. 

Въ 1877 году права и обязанности свои по договору Балашовъ 

перодалъ торговой Фіірмѣ Браидтъ и К*, которая занимается лес-

ными операціями въ с-Ьверныхъ губерніяхъ. По донесенію Олонец-

кой Контрольной Палаты, отъ сданных« иа семъ основаніи л-Ьсныхъ 

дачъ казна получаетъ ежегоднаго дохода, вм-Ьсто исчисленных« 

Министерство:» 65 .000 руб.,всего 33 .000 руб. ,на 5.667 руб.ыенѣе 

даже противъ того, что получалось съ шіхь до заключеиія договора 

(38.667 руб.). Посохшаго л-Ьса и валежника убраио съ дачъ, въ 

теченіе пяти л-Ьтъ д-ЬЙствіи договора, вм-Ьсто условленныхъ 75 ,000 

куб. саж., только 4 ,000 куб. саж. Наконец-«, къ разработке 

рудиыхъ залежей, которая послужила поводом-« къ заключе-

нію договора, ни Балашовъ, ин его преемникъ вовсе не присту-

пали. 

Между т-Ьмъ ничего не сдѣлавтая до сихь поръ для горная 

промысла компанія вырубала въ теченіе пяти лЬ-гъ почти все пре-

доставленное ей по договору количество л-Ьса, средним-« числомъ 

по 989 десятинъ въ годъ, уплачивая за десятину вырубленная 

л-Ьса по 33 руб., тогда какъ въ сосѣдпихъ казенныхъ дачахъ лесо-

промышленники платятъ за десятнну отъ 60 до 100 руб. 

Соображеиія Государственная Контроля по этой неосмотри-

тельно предпринятой и неудачной операцін сообщены мною Управ-

ляющему Мииистерствомъ Государственных« Имуществъ. 

Во всеподданн-Ьйшемъ отчете моемъ за 1878 годъ было упомя-

нуто, что б-Ьломорскііі заграничный л-Ьстюй торгъ издавна переданъ 

былъ исключительно во власть иностранцевъ, составляющихъ 

«Компаиію оиежскаго л-Ьсного торга». Въ шестидесятых« годах« 

со стороны н-Ьсколышхъ русскихъ л-Ьсопромышленпрковъ были 

попытки завести, рядомъ съ этою Компаніею, самостоятельный 

заграничный торгъ л-Ьсомъ, но он-Ь кончились разореыіемъ отваж-

ыыхъ предпринимателей. Въ посл-Ьдпія пятнадцать л-Ь-гъ подобныя 

попытки русскихъ капиталистовъ были нѣсколько ycn-Ьшн-Ье; но и 

до сего времени главная заграничная торговля лѣсомъ чрезъ порты 

Белаго моря находится попрежнему въ рукахъ Компаніи или 

отдѣльныхъ ея членовъ. Это неотрадиое во всѣхъ отношеніяхъ 

явленіе объясняется въ значительной м-Ьр-Ь выгодными условіями, 
* 



предоставленными Компаніч, умѣющей успешно отстаивать свои 

интересы противъ воякой посторонней конкурента. 

Съ 1846 года съ стой Компаніей заключено было последова-

тельно четыре контракта, изъ к о т о р ы е только послѣдній, заклю-

ченный Я декабря 1878 года, нѣсколько ограничиваете ея прежшя 

широкія права, но и за всѣмъ тѣмъ оказывается еще чрезмѣрш для 

нея выгоднымъ. Этимъ договоромъ Компаніи предоставлено загото-

вить, въ теченіе 4 лѣте и 7 мѣсацевъ, 500 ,000 сосновыхъ бревенъ, 

длиною по десяти аршинъ, толщиною отъ семи вершковъ и болѣе, 

съ платою казнѣ но рублю за бревно, такъ что за все время дого-

нора она будете получать лѣсъ на 4 0 % дешевле противъ действую-

щей таксы, которая представляете крайній ннсшій пределъ 

при обыкновенной продаж* казеннаго лѣса промышленника» 

вообще. 
Но особенная вниманія заслуживаешь то условіе договора 

(входящее впрочемъ и въ другіе контракты на продажу большими 

партіями бревенъ изъ казенныхъ лЕсовъ въ губериіяхъ Архангель-

ской, Вологодской и Олонецкой), но которому за основаше при 

опредѣленін цЕны бревенъ берется только ихъ длина, безъ обозна-

ч а л * ихъ предЕльпоЙ толщины. Въ силу этого условіп, хотя бы 

вырубались бревна восьми, девяти и болѣе вершковъ въ толщину, 

плата за нихъ производится одинаковая, какъ за семивершковыя. 

Между тЕмъ съ утолщеніемъ бревна на каждый вершокъ цЕиа 

его значительно возрастаем. Такъ, по вычисление самого Мини-

стерства Государствсныыхъ Имуществъ, восьмой вершокъ толщины 

бревна увеличиваем его цѣну на 40 коп., бревно же толщиною въ 

16 вершковъ,по таксЕ Министерства, цЕнится уже въ 6 руб. 50 коп. 

Убыточность такого способа оцЕики казеннаго лЕса оспаривалась 

Архангельском Управленіемъ Государственными Имуществами. 

Но доводы его были устранены Управляющимъ мЕстиою Контроль-

ною Палатою, который пришшалъ яъ мпнувшемъ году участие въ 

торговомъ приоутствіи па продажу Л » явь к а з е н н ы » дачъ 

Архангельской и Вологодской губерній н къ шгішію котораго при-

соединились Начальники губерпін и членъ отъ Министерства 

Финансово Тогда Управлепіе Государственными Имуществами 

ограничилось возраженіемъ, что такой способъ продажи одобренъ 

Министерствомъ Гооударственпыхъ Имуществъ и судить о сте-

пени его выгодности торговыми присутствіямъ но предоотав-

лено. 
Этотъ поолЕдній взглядъ оказался однако иесогласнымъ съ 

воззрЕніемъ самого Управляющая Министерствомъ Государствен-

и ы х ъ Имуществъ, съкоимъ я входилъ въ сношеніе по вопросу о 

правахъ торговыхъ присутствій еще прежде, независимо отъ сего 

ч а с т н а я случая, и который увЕдомилъ меня, что онъ раздЕляетъ 

мое предположеніе о предоставленіи торговымъ п р и с у т с т в и е права 

обсуждать условія продажи казеннаго лЕса до ихъ обнародовашя 

и что имъ сдЕланы уже иЕкоторыя по его вЕдомству распоряжешя, 

иаправленыыя къ упрочеиію и расширенно правъ присутствій. 

Такимъ образомъ есть полное основаніе надЕяться, что губерн-

с к и торговыя присутствія будутъ пмЕть возможность устранять на 

будущее время невыгодный способъ продажи казеннаго лЕса и 

ограничивать монопольныя права пЕкоторыхъ лЕсопромышлеиныхъ 

Фирмъ, препятствующпхъ свободному развитію лЕсиого промысла 

въ сЕверныхъ губерніяхъ Импѳріи. 

Въ мпнувшемъ году повѣрка оборотовъ гориыхъ заводовъ и j j ^ 

промысловъ не открыла никакихъ достойныхъ вниманія неправиль- ЫЬІСЛЫ. 

иостей по отчетности зиачительнЕйшихъ округовъ—Уральскаго и 

Олонецкая. Только по отчетности Луганская литейиаго завода 

замѣчены такія дЕйствія мЕс/гнаго заводскаго учравленія, которыя, 



независимо отъ причиненная ими казнѣ ущерба, наводить на 

мысль о допущеиныхъ на томъ заводѣ злоупотребленіяхъ. 

Деятельность этого завода за время войны съ Турціею достигла 

иеобыкновеыныхъ размѣровъ, вслѣдствіе того, что, по сравнитель-

ной близости его къ мѣсту воениыхъ дѣйствій, ему были даны 

чрезвычайные заказы для удовлетворен!я потребностей артпллерій-

скаго ведомства. Въ тсчеиіе 1877 и 1878 годовъ тамъ было приготов-

лено болѣе 386 ,000 разиаго рода артиллерійскихъ снарядовъ, на 

сумму 2 . 1 1 1 . 7 6 6 руб. 

Отчетность завода по исполнеиію т-шъ этихъ заказовъ Госу-

дарственный Контроль получилъ такъ недавно, что оиъ не можетъ 

еще приступить къ окончательной оцѣнкѣ деятельности заводская 

управленія, оставляя эту задачу последующему времени, и на этотъ 

разъ ограничивается изображеніемъ лишь слѣдующнхъ выдаю-

щихся ся чертъ, достаточно выяснеыныхъ уже въ настоящее 

время. 

По отчетности завода показана уплата за несколько такихъ 

работа, исполиеиія коихъ нигде въ отчетности ис значится. Крон* 

того, поштучная плата за известный работы по представленным-« 

въ Государственный Контроль счетам-« выведена въ размѣрѣ отъ 15 

до 25 коп.,между тѣмъ какъ Я з ъ рапорта местная Волостная Прав-

ленія въ Главную Контору горная округа видно, что эта плата 

ограничивалась на д-Ьл-Із 1 5 - 2 0 коп. и что хотя Волостное Правлеиіе, 

отъ имени рабочих-« литейная цеха, ходатайствовало о ея увели-

ченіи, но ходатайство его оставлено было безъ удовлетворен!я. 

Потеря чугуна при отливке артиллерійскнхъ снарядовъ, по счетамъ 

за время съ 1 мая 1877 по 1 сентября 1878 года, показана около 

1 4 % % , почти на 3 % % болѣе даже противъ разм-Ьра, определен-

н а я по технической см-Ьт-Ь; а между тѣмъ въ сентябре 1878 года, 

когда плавкою чугуна случайно завѣдывало другое лицо, трата 

чугуна исчислялась всего въ 9 % % . За этот-« самый мѣсяцъ и вѣсъ 

отлитых-« бомбъ показывался иа 2 фунта менее противъ отчетов-« 

за время предшествовавшее. 
Вслѣдствіе coro и по нѣкоторымъ другими причинами, расходы 

59 500 пѵб. оставлены мѣстнош 
Іуганскаго завода на сумму ï>4.ouu руи 

Контрольною Палатою безъ утверждения. 
КромІз того ревизіею обнаружено: совершенно излишнее для 

завода заготовленіе на 55 .600 руб. свинца; превышены на 

49 430 руб. той суммы, въ которую должно бы обойтись исполнены 

данного заводу на 1876 годъ артиллерійскаго заказа; обрящете 

„ъ ломъ издѣлій, прнготовлениыхъ на вольную продажу а по 

частнымъ заказамъ, причинившее казнѣ убытокъ въ , 3 . 0 0 0 руб. 

Къ сему считаю о б я з а н н о г о присовокупить, что столь убы-

точный и неправильный дѣйетвія Іуганскаго горнаго управлении 

открытый при помощи одной документальной ревизін, которой 

миогія стороны горной отчетности, но свопмъ техническими ососен-

ностямъ, остаются недоступными, подаютъ поводъ предполагать 

что рядъ едѣланныхъ Государственнымъ Контролемъ замѣчатй 

значительно бы пополнился, если бы на горнозаводскія операдш 

были распространены правила Фактическая наблюдешя. 

Въ этомъ сиыслѣ, я придаю большое значеніе рѣшенпо Мини-

стерства Государствспныхъ Имуществъ, иынѣ приведенному уже 

ВЪ исполнеиіе, произвести подробную ревизію Іуганскаго завода па 

мѣстѣ, чрезъ особо отряженный, туда изъ С.-Петербурга чинов-

ииковъ. Чины эти, какъ мнѣ известно, сами признали всю ціиу 

той помощи, которую можетъ оказать пмъ местная Контрольная 

Палата свѣдѣніямп, извлеченными изъ представленной на ея реви-

ЗІЮ отчетности, и вообще своими опытными указаніямп. В ъ свою 

очередь, и Государственный Контроль нмѣетъ основаніо д у м а т ь , ™ 

такой способа, ревизін Іуганскаго завода облегчить и для него 



разъясненіе тѣхъ релшзіоиныхъ вопросовъ, которые частію уже 

возникли и, безъ сомнѣиія, еще будутъ возникать вновь при повѣркѣ 

обширныхъ операцій завода за время войны. 

Въ заключеніе, позволю себе остановить внимаиіе ВАШЕГО 

ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА на одномъ случае изъ области 

казеннаго горнаго хозяйства, который не касается Министерства 

Государствениыхъ Имуществъ, какъ происшедшій на КавказЬ, 

гдѣ горнозаводская часть находится въ распоряженіи мѣстныхъ 

властей. 
Въ 1861 году, въ Кубанской области, при рѣчкѣ Каракентѣ, 

устроенъ былъ на казенный средства каменноугольный рудники, 

который до 1864 года разработывался правительственными сред-

ствами, а съ того времени отдавался въ аренду. Затѣмъ въ 1876 г . , 

п о В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденному журналу Кавказскаго Комитета, 

означенный рудники определено продать установленными норяд-

комъ съ торговъ. 

Изъ подробна™ описанія каракентскато рудника, помещен-

наго въ уеловіяхъ его продажи, который составлены самими гор-

ными управленіемъ на Кавказе, видно: 
а) что залежь въ немъ угля определялась въ 22 ,000 ,000 

пудовъ; 

б) что годовая разработка угля, до 1874 года не превышавшая 

170,000 иудовъ, съ устройствомъ Рос.тово-Владикавказской желез-

ной дороги, отъ которой рудники находится въ 110 верстахъ, 

доведена была до 400 ,000 пудовъ и что съ тѣхъ поръ требованіе 

на каракентскій уголь съ каждыми годомъ постоянно возра-

с т а е т ^ 

в) что въ 1877 году, за 5 % месяцевъ, казна получила съ него 

арендной платы, по полукопѣйкѣ съ пуда, до 1 .470 руб.; вообще же, 

по вычисленію мѣстныхъ знатоковъ гориаго дѣла, рудники могъ 

давать предпринимателю чистаго дохода отъ 4 .800 до 6 .400 руб. 

В с е эти свѣдѣнія были доложены въ 1877 году Совету Намест-

ника Кавказскаго,который, не смотря на то,въ слѣдующомъ же году, 

разрешили продажу рудника за объявленную па торгахъ ц ѣ н у -

1.260 руб. Начались торги даже съ 1 .062 руб., то есть съ суммы, 

въ которую были оценены только поверхность земли, постройки на 

ней и нѣкоторыя приспособлена для извлеченія руды; опредѣлеше 

же цены самаго рудника предоставлено было соревнованію поку-

пателей. Такими образомъ за ничтожную цѣну покупатель и з -

обрели въ собственность квадратную версту рудной площади, со 

всеми возведенными на ней строеиіямн и приспособленшми, и 

сверхъ того получили еще безвозмездно весь подготовленный 

запаси угля въ 360 ,000 пуд., который одинъ, по расчету полуко-

пейки съ пуда, могъ доставить казне 1 .800 руб. арендный денегъ. 

Удивленный такою убыточною для казны продажею, я обра-

тился въ минувшемъ году за надлежащими разъясненіямн къ 

Начальнику Главна™ Управлѳнія Наместника Кавказского. Сооб-

щенными вследствіс сего документами вполне подтверждаются все 

перечисленныя выше качества каракентскато рудника, а съ тѣмъ 

вместе и крайне низкая его продажная цѣиа. Въ оправданіе же 

совершившейся продажи местный власти приводить такія сообра-

женія, изъ коихъ ииыя прямо опровергаются вышеприведенными 

описаніемъ рудника и которыя во всякомъ случае ие могли разсѣ-

ять во мне всЬхъ возникшихъ по сему дѣлу недоуменій. 

Вследствіе сего я признали необходимыми сообщить возник-

шую но этому делу переписку на заключеніе Гориаго Ученаго 

Комитета, какъ учреждеиія спеціальнаго, прямо призваннаго къ 

обсужденію вопросовъ сего рода. 
Горный Ученый Комитета пришелъ къ тому выводу, что 



предложенная за каракептскую конь сумма 198 руб., не считая 

цѣнности рудничпаго имущества, не соотвѣтствуетъ даже наимень-

шей аренд'Ь за право выемки уже внолнѣ подготовленной къ тому 

части угля (цѣликовъ) и что позтому торги на продажу каракеит-

скаго рудника не заслуживали утвержденія. 

Тѣмъ не менѣе продажа рудника еще въ 1878 году состоялась 

окончательно, и Государственному Контролю предстоитъ лишь 

одна печальная обязанность довести о семь случаѣ до В ы с о ч д и -

ТПАГО свѣдѣнія В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО В Е Ш Ч Е С Т В А . 

Министерство Внутренних* Дѣлъ. 

Изъ числа расходовъ, производимыхъ по смѣтѣ Министер-

ства Внутреннихъ Дѣлъ, наиболѣо вниманія заслужпваютъ рас-

ходы но арестантской части, итогъ конхъ за 1879 годъ превышаетъ 

9 .000 .000 руб. 

Ревизія отчетности этой отрасли государственныхъ расходовъ 

всегда подавала поводъ къ мпогочисленнымъ и разнообразные 

замѣчаніямъ, изъ коихъ весьма многія, по вшшанію къ ихъ значе-

ние,находили себѣ мѣсто во вссподданнѣйшихъ отчетахъ о дѣятель-

ности Государственная Контроля за прежніе годы. 

Минувшій годъ пе составплъ въ этомъ отпошеніи исключешя. 

Не говоря о такихъ случаяхъ, въ которыхъ было обнаружено 

небережливое распоряженіе кредитами, Государствепнымъ Конт-

ролемъ открыто было въ течеиіе 1880 года прямо неправильиыхъ 

расходовъ на 150 .000 руб. 

Крайне неустроенное положеиіе арестантская хозяйства из-

давна обращало па себя вппмапіе правительства: еще въ 1869 году 

при Министерств* В н у т р е н н и е Дѣ і ь учреждена была коммисш 

для разработки новая порядка арестантская хозяйства и отчет-

пости. Къ сожалѣнію, коммисія ограничила свою деятельность 

составленіемъ запросов, относящихся къ положенію разиыхъ 

отраслей арсстантскаго хозяйства, и въ продолжеиіе многихъ лѣтъ 

своего существовала пе достигла н и к а к и е результатов. Затѣмъ, 

въ 1873 году,последовало В Ы С О Ч А Й Ш Е Е В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОР-

СКАГО В Е Ш Ч Е С Т В А повелеиіе объ учрежденіи особаго, подъ 

предеѣдательствомъ Члена Государственнаго Совета т а й н а я совет-

ника Зубова, комитета для определения началъ коренного преобра-

зованія тюремной части,и наконецъ, въ 1879 году,образовано новое 

центральное учреждепіе по арестантской части подъ имеиемъ Глав-

наго Тюремиаго Управленія. 

Пока такпмъ образомъ цѣлое десятил*тіе проходило въ намѣ-

репіяхъ и предположеніяхъ о коренномъ улучшеніи арестантская 

хозяйства, Государственный Контроль ne переставалъ следить за 

расходами на эту часть, постоянно встречаясь съ разнородными 

затрудненіями, возникавшими вследствіе крайней медленности въ 

доставлены отчетности, ея повсеместной, можно сказать, безпо-

рядочпости и, наконецъ, вслѣдствіе неполноты и непоследователь-

ности законодательства. При такомъ положснін д*ла, мѣстнымъ 

Контрольнымъ Палатамъ оставалось одно лишь средство действовать 

на упорядочѳніе арестантская хозяйства, именно: путемъ соглаше-

нія съ местными властями водворять хотя бы только вн*шшй поря-

докъ въ счетахъ по арестантской части. 

Далее этого он* идти пе могли, такъ какъ до сего времени 

Государственному Контролю рѣдко представлялись случаи быть 

свидѣтелемъ действительная положенія арестантская хозяйства . 

Въ отчет* за 1878 годъ до сведѣнія В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОР-

СКАГО В Е Ш Ч Е С Т В А было доведено, что чины Государственнаго 

Контроля, приглашенные къ внезапному освидетельствован^ зана-

совъ одежды въ Иркутскомъ тюремномъ замкѣ, встретились тамъ 



СЪ « n u n безпорядкомъ, котораго нельзя было я представать по 

одной документальной отчетности. Этого одного случая было бы 

достаточно для твердого убѣжденія въ томъ, что въ этомъ дѣлѣ 

нельзя ожидать существенной пользы, пока Государственному 

Контролю, сверхъ ревизіи счстовъ, не будетъ предоставлено нрава 

Фактической повѣркп. 

Коснувшись этой мысли, все болѣе н болѣе подтверждаемой 

„о мнѣ указаніями ревизіоннаго опыта, я въ то же время засвидѣ-

тельствовалъ въ п р о ш л о — отчет* предъ В А І Ш М Ъ ИМПЕГА-

ТОРСКИМЪ В Е Ш Ч Е С Т В О М Ъ , что вообще дѣйствитедьнато 

улучшенія хозяйства по арестантской части можно ожидать лишь 

отъ общаго преобразован;* порядка завѣдьшшія ,Летами заключе-

нія, совершившагося въ 1879 году. 

Мои ожиданія начинаютъ сбываться. Главное Тюремное 

Управленіе уже успѣло убедиться во всей безпорядочности приня-

та™ имъ на свое попеченіе арестантскаго хозяйства. Оно подтвер-

д и в теперь всѣ тѣ недостатки, на которые указывали Государ-

ственный Контроль въ теченіе пятнадцати лѣтъ, и, какъ очевидецъ 

печальной действительности, пошло въ засвидѣтельствоваши этихъ 

недостатковъ даже гораздо далѣе, чѣмъ могъ это дѣлать Государ-

ственный Контроль на основаніи данныхъ, представляемые одною 

тоіько документальною отчетностью. 

Обнародовавъ отчета въ своихъ годовые наблюдепіяхъ и вы-

водахъ и выставивъ въ пемъ слабый стороны арестантскаго хозяй ; 

ства, Г л а в н о е Тюремное Управленіе тѣмъ самыми выказало твердую 

рѣшимость внести въ эту область коренное и, надо надѣяться, ско-

рое улучшеніе. 

Въ ряду прочихъ расходовъ Министерства Внутренние Дѣлъ 

видное мѣсто занимаютъ расходы по гражданской строительной 

части, простиравшіеся въ 1879 году на с у м м у до 3 .000 .000 руб. 

Почти половина отой суммы потребована но смѣтѣ на расходы 

церковн»строительные въ занадныхъ губерніяхъ, въ Привиолен-

скомъ край и въ прнбалтійскнхъ губсриіяхь, а также на устройство 

„ содержите соборовъ въ Петербург* и Москвѣ. 

Не могу умолчать, что повѣрку цорковноетроительныхъ рас-

ходовъ въ занадныхъ губерніяхъ очень замедляетъ неисправность 

мѣстныхъ учреждена въ представленіп Государственному Конт-

ролю установленной для этихъ расходовъ отчетности. Такъ, напр., 

Виленское Губернское Церковиостронтельное Прнсутствш, испол-

вившее съ 1866 года до 106 церковныхъ построекъ, но доставило 

до сихъ поръ отчетности но 63 , не смотря на рядъ понуждена со 

стороны Государственнаго Контроля, который обращался за содѣи-

ствіемъ и къ мѣстному Генералъ-Губернатору и къ Министерству 

Внутреннпхъ Д*лъ; но остальными же 43 операціямъ Присут-

ствія, разсмотрѣннымъ Контрольною Палатою, оно не сообщило 

еще затребованиыхъ отъ него объясненій. В ъ виду такой медлен-

ности, я Обратился къ Министру В н у т р е н н и е Дѣлъ, въ концѣ 

минувшего года, съ просьбою, чтобы имъ приняты были надлежа-

щія мѣры взыскания въ отпошеніп чиновъ помянутаго Присутствии 

внновныхъ въ неисполненіи эаконныхъ требозаній Государствен-

наго Контроля и предписаній своего непосредственнаго начальства. 

' Изъ мѣропріятій по другими частями Министерства Внутрен-

нпхъ Дѣлъ, заслуживаешь упоминанія последовавшее, по мысли 

Государственнаго Контроля, унраздненіе особой при Министерств* 

кассы, существоваше которой не оправдывалось никакими закон-

иымн причинами. 
Въ этой кассѣ хранились книжки Государственнаго Банка и 

Н Е Л И Ч Н Ы Е суммы по капиталами заведепій общественнаго призрѣ-



нія, общепродовольственному и отъ обязательнаго страхован:я иму-

ществъ въ прнвпслеискихъ губериіяхъ. По оборотамъ кассы, 

простиравшимся до 11 .000 .000 руб. въ годъ, Государственный 

Контроль по луч а лъ лишь валовой счетъ, въ родѣ тЕхъ малодоступ-

иыхъ для полной ревизін генеральныхъ отчетовъ, какіе представля-

лись до преобразованія государственной отчетности. 

Отчетность такого рода и самый порядокъ распоряженія капи-

талами чрезъ посредство особой кассы, не ограждая достаточно 

не только правильности обращенія, но даже и сохранности суммъ, 

протнворѣчнлн кореннымъ началамъ установившагося кассовая и 

ревизіоннаго порядка. Съ этимъ согласилось и Министерство 

Виутреннихъ ДЕлъ. А потому, въ соотвЕтствіе требованію Государ-

ственная Контроля, изъ помянутыхъ капиталовъ, иа сумму около 

18 .000 .000 руб., часть уже передана теперь на храненіе въ Глав-

ное Казначейство; другая же часть ихъ перечисляется въ спсціаль-

ныя средства и депозиты Министерства, подлежащіе въ общемъ 

порядкЕ ревизіи Государственнаго Контроля. 

Министерство Путей Сообщенія. 

Расходы по смѣтЕ Министерства Путей Сообщенія произво-

дились, какъ и прежде, частію изъ общихъ средствъ государствен-

наго казначейства и частію за счетъ особая Фонда, спеціально 

назначенная на сооруженіе желЕзныхъ дорогъ и устройство пор-

товъ. Изъ первая источника въ 1879 году произведено расходовъ 

на 17 .131 .789 руб., а изъ второго на 35 .711 .227 руб. Сверхъ 

того израсходовано: 13 .910 .325 руб., по смЕтЕ Особенной Канце-

ляріи по Кредитной Части, на выдачу іюсобій общества« желѣз-

ныхъ дорогъ въ счетъ гараитіи процентовъ и погагпепія капитала и 

40 826.840 руб., по смЕтЕ системы государственнаго кредита, на 

уплаты по консолидированнымъ облигаціямъ желЕзныхъ дорогъ. 

Такнмъ образомъ общій птогъ всЕхъ издержекъ 1879 года, вызваи-

ныхъ потребностями государства въ устройствЕ и содержаши путей 

сообщсиія, простирался до 107.580.181 руб. 

Въ счетъ этой суммы употреблено: па надобности вѣдометва 

Путей Сообщвнія 11 .994 .584 руб., иа устройство порто« и моста 

черезъ Неву 2-540 .168 руб., на постройку въ СевастополЕ хлЕб-

ныхъ магазпиовъ 80.000 руб. и иа воспособленіе желѣзиодорож-

иому дЕлу 92 .965 .429 руб. (*) 

Эта ПОСЛЕДНЯЯ сумма сравнительно съ суммою однородныхъ 

расходовъ по росписи 1878 года (118.388.178 руб.) оказывается иа 

2 5 % милліоп. руб. менЕе. Самое уменьшеніе расходовъ объясняется 

простановкою разрЬшеній на постройку новыхъ желЕзныхъ дорогъ 

и не можешь быть принято за свидЕтельство о какомъ либо улучше-

иіи въ условіяхъ желЕзнодорожнаго дЕла. 
В ъ течоиіе 1879 года открыто собственно новыхъ путей всего 

557 верста (считая въ томъ числЕ 266 верста Бендеро-Галацкой 

дороги, переданной Обществу юго-западиыхъ желЕзныхъ дорогъ). 

Засимъ главный расходъ этого года, кромЕ уплаты процентовъ и пога-

шенія по консолидированнымъ облигаціямъ, состоялъ въ разная рода 

воспособленіяхъ желЕзнымъ дорогамъ, вызванныхъ неудовлетвори-

тельностыо ихъ экономическая положенія. Изъ числа такихъ 

п в , возмѣщспіе з а т р а т * па жслѣзподорожное дѣло въ 1879 году поступило: въ 
[ ) ВТ. возмыцсш«. ! процентовъ II 

возврат* в ы д а ч * по гарант, , : чиста го дохода * J r b І Л Л Т , ж е П по 

правительствен,,аго заказа 4 . 2 2 5 . Ш руо., всего 2 5 . 9 9 8 . 2 , 3 pyö. 



воопособленій особенна™ внимяиія заслуживают издержки иа 

усиленіе пропускной.* провозной способное™ желѣзных* дорого 

При устройств* в * теченіе двадцати пяти лѣтъ обширной 

желѣзнодорожной с * т „ , составляющей нын* Я , 8 8 6 ворот* шА-

лось в * виду возможное удошевлеиіе стоимости каждой отдѣльной 

лиши поэтому бблъшая часть желѣзнодорожиых* лишй соору-

жалась в * один* „уть, лишь с * самыми необходимыми построи-

к а м и и снабжалась подвижным* составом* в * ограниченном* раз-

мѣрѣ, соответственно с ь слабым* еще спросом* иа перевозочный 

^ Т п о с л ѣ д с т в ш , по мѣрѣ экономическато развитія ближайших* 

къ желѣзнымъ дорогам* местностей, иа многих* лииіях* стала 

ощущаться и постоянно увеличиваться потребность в * усилеши 

ихъ перевозочной способности. 

В * первое время, в * вопрос* об* успленш дорог*, правитель-

ство ограничивалось лишь частными по каждому отдѣльному слу-

чаю мѣрами, снабжая наиболее нуждающаяся дороги подвижным* 

составом* привительственнаго заказа и разрешая производство 

наиболее неотложных* работ* в * счет* увеличена« основных* 

капиталов* железнодорожных* обществ*. 

Но в * последнее время, с * простановкою постройки новых* 

линій за исклаоченіем* особо важных* случаев*, заботы о приве-

деніи железных* дороа-ь « состояніе, соответствующее и х * со-

временным* потребностям*, выступили на первый план*. 

Предпринятый в * этом* направленіи Министерством* Путей 

Сообщенія изследоваиія указали на необходимость предпочтитель-

н о усиленія пяти железных* дороиы Х а р ь к о в о - Н и — к о и , 

Іозово-Севастопольской, Уральской, Іпбаво-Роменской и Курско-

Харьково-Азовской. Прежде всего дорогам* этим*, по В Ы С О Ч А Й -

Ш Е утвержденному В А Ш И М Ъ И М П Е Р А Т О Р С К Ш Ъ В Е Ш Ч Е -

СТВОМЪ 28 марта 1880 г. положенію Комитета Министровъ, 

разрѣшено передать значительное количество подвижного состава 

и рельсовъ изъ казенныхъ запасовъ и дозволить производство за-

казовъ желѣзнодорожныхъ принадлежностей на русскихъ заво-

д а » на сумму около 30 .000 .000 руб. Затѣмъ было приступлено 

къ ближайшему определенно работа и устройствъ, необходимых,, 

для усиленія Харьково-Николаевской дороги. Къ участію въ раз-

смотрѣніи составленныхъ Мииистерствомъ Путей Сообщенія рал-

Цѣночныхъ вѣдомостей но Харьково-Николаевской дорогѣ были 

призваны Министерство Финансовъ и Государственный Контроль. 

Результаты совмѣстныхъ трудовъ представителей этихъ трехъ 

вѣдомствъ выразились въ весьма важиыхъ на разцѣночныя ведо-

мости замѣчаніяхъ. Такъ, по нѣкоторымъ работамъ (напр., по 

сооружеиію новой вѣтви въ г. Николаевѣ) указывалось, что необ-

ходимость въ нихъ Мииистерствомъ Путей Сообщенія ничѣмъ но 

подкрѣплена, не смотря на то, что за несколько лишь мѣсяцевъ до 

представленія смѣты само Общество Харьково-Николаевской желез-

ной дороги выражало сомнѣніе въ потребности этихъ работа. Осно-

ваиія для опредѣленія стоимости работа признаны неудовлетво-

рительными, такъ какъ Министерство руководствовалось въ этомъ 

дѣлѣ или ценами на работы, назначенными еще при первоначаль-

номъ сооружены дороги и потому не выражающими современной 

стоимости, или же неточными сведѣніями, основанными нараспро-

сахъ или теоретическихъ предположеніяхъ. 

Вследствіе такихъ пріемовъ исчисленія, занесенный въ ве-

домость цены оказывались часто преувеличенными, иногда даже 

вдвое против-!, цѣнъ, по которымъ те же работы производились 

самою Харьково-Николаевскою п соседними дорогами на эксплоа-

таціониыя средства. 

Подробная разработка возникавшпхъ при этомъ вонросовъпри-



в е л а Государственный Контроль къ убежденно, что, съ примѣне-

ніемъ того же способа разсмотрѣнія предположен^ по усиленно 

другихъ дорогъ, неточности и несообразности, допускаемый при 

опредѣленіи см-Ь-гиыхъ Ц И Ф Р Ъ , постепенно были бы устранены и 

въ семъ важномъ для государства д-ѣлѣ водворился бы лучшій по-

рядокъ. 

Къ сожал-Ьиію, посл-Ь этого перваго опыта, Министерство Пу-

тей Сообщенія не сочло нужнымъ въ подобных« с л у ч а я » обра-

щаться къ содѣйствію другихъ в-Ьдомствъ. Окончательный предпо-

ложеыія объ усилеиіи Іозово-Севастопольской желѣзной дороги 

были составлены по его непосредственному усмотр-Ыю. 

Обсужденіе этихъ предположен^ » К о м и т е т * Министров-« 

вызвало со стороны Военная Министра, Председателя Коммисш 

для изслѣдованш желѣзиодорожнаго дѣла въ Россіи Генералъ-Адъю-

танта граФа Баранова и Государственная Контроля столь важный 

замѣчанія, что оказалось иеизбѣжиымъ иредставленіе Министра 

Путей Сообщенія возвратить ему для новая тщательная пере-

смотра, послѣдствіемъ коего, какъ можно иадѣяться, будетъ значи-

тельное сокращеніе предстоящая казне расхода иа усилеше этой 

дороги. 

В ъ связи съ Мѣрами къ усилеиію жел-Ьзпыхъ дорота возшшъ 

весьма важный вопросъ о способах« расчета казны за разрешае-

мый къ производству работы и поставки. 

При постройке дорогъ концессіоинымъ способом-«, расчеты 

съ коицессіоперами-строителями обыкновенно производились по 

разц-Ьночиымъ ведомостями Этотъ способъ, помимо его простоты, 

имел-« за себя и другіе убедительные доводы: общая поверстная 

стоимость дороги определялась въ ту пору посредством-« состязашя 

„ли инымъ способомъ и утверждалась правительством^, затемъ 

постройка сдавалась за оптовую сумму, причемъ разц-Ьночная ве-

домость могла иметь лишь второстепенное зпачеиіе, какъ раскладка 

общаго итога между отдельными статьями расхода. Напротив'«, въ 

настоящее время, когда исполпеиіе работъ по усиленно дорогъ 

передается самимъ железнодорожным-« обществам-«, эксплоатирую-

щимъ лииін, безъ в с я к а я состязанія, общая стоимость опе-

рацій выводится изъ щіФръ, по коимъ въ разц-Ьиочной вѣдомости 

исчисляются ц-Ішы отд-Ьльпыхь работъ и поставокъ. Исчислепія 

эти, какъ бы тщательно они пи составлялись, но самому свойству 

дела, не могут-« быть вполне в-Ьрны л всегда клонятся къ возвы-

шенно цеиъ противъ действительности, дабы обезпечить железно-

дорожному управленію успешное исиолнеыіе работъ и при иебла-

гопріятыыхъ случайностях«. Очевидно, что если определяемый 

такнмъ образомъ ц-ізпы, выраѵкающія высшій предЬлъ стоимости 

работъ, принять за безусловное осыоваиіе при расчетах-«, то рас-

ходы казны будутъ постоянно превышать действительную въ 

нпхь потребность. 

Руководимый этими соображеніямп, Государственный Конт-

роль не могъ согласиться съ предположеніемъ Министерства Путей 

Сообщеиія, чтобы въ оспованіе расчетов-« съ железнодорожными 

обществами по работамъ для усплепія дорогъ принимались ц-Ьны 

разц-Ьночных-ь в-ЬдомостеЙ. Разд-Ьляя миеиіеГосударствеипаго Копт-

роля о необходимости пныхь, болѣе точныхъ для сего оснований, 

КомитетаМпнистровъ, положснісмъ, удостоеныымъ В Ы С О Ч А І І І П А Г О 

В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО В Е Ш Ч Е С Т В А утверждеиія, 

предоставнлъ Министру Путей Сообщенія вопросъ о снособахъ 

расчета разъяснить по взаимному соглашенію съ Мииистерствомъ 

Финансовъ и Государственнымъ Контролемъ. Съ этою ц-Ьлію при 

Министерстве Путей Сообщенія учреждена ныне особая коммнсія, 

о результа-гахъ деятельности которой я буду нм-Ьть счастіе 



доложить ВАШЕМУ ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ въ 

отчетѣ за текущій годъ. 

Не меныпаго вниманія заслуживаетъ, по моему убежденно, 

воиросъ о томъ, чтобы действительное исполненіе работъ но уси-

ленію желѣзныхъ дорогъ и правильность расчета за эти работы 

подвергались строгому учету. 

Въ сознаніи важности этого вопроса, Государственный Конт-

роль ііредпринялъ разработку главныхъ основаній контрольной по-

я р к и затрать иа производство означеппыхъ работъ и, по тща-

тельномъ изученіи дѣла, остановился на мысли объ учрежденш 

па каждой изъ усиливаемыхъ лиыій блнжайшаго со стороны Го-

сударственпаго Контроля надзора, который, оставляя техническую 

сторону дѣла на ответственности Министерства Путей Сообщеиія, 

могъ бы слѣдіггь за правильностью и хозяйственностью произ-

водства строительныхъ работъ и наблюдать за точностію расчетовъ 

казны съ желѣзиодорожными обществами. 

Позволительно надѣяться, что совокупность мѣръ, предприни-

м а е м ы е для охраны казны отъ напрасныхъ затрать на устрой-

ство желѣзныхъ дорогъ, окажетъ этому дѣлу ие малую пользу, 

введя умеренность въ назначеніе потребныхъ на сей предмета 

суммъ и обезпечивъ целесообразность ихъ употреблеиія. 

Въ связи съ соображеніями объ учрежденіи иовѣрки расхо-

довъ но дополнительным'!» работамъ на железныхъ дорогахъ про-

должался и ныне почти приведешь къ окончанію начатый еще при 

предместнике моемъ трудъ составленія правилъ для правитель-

ственна™ контроля надъ текущими оборотами желѣзнодорожныхъ 

обществъ. 

Во всеподданнѣйшемъ отчете моемъ за 1879 г. я имѣлъ сча-

стіе доводить до В Ы С О Ч А Й Ш А Г О В А Ш Е Г О И М И Е Р А Т О Р С К А Г О 

ВЕЛИЧЕСТВА свѣдѣнія, что мною иристуилено къ соображеыно 

составлениаго по сему предмету при прѳдмѣстнике моемъ иоложе-

ыія въ связп съ поступившими отзывами отъ Министерствъ Путей 

Сообщеиія и Финансовъ и Председателя Коммисіи по изследоваипо 

желѣзнодорожнаго дѣла въ Россіп, Генералъ-Адъютанта граФа 

Баранова. 

Тщательный пересмотръ этого дѣла указалъ иа необходимость 

нѣкоторыхъ видоизмѣнеиій въ первоначальныхъ предположеніяхъ, 

по которымъ имелось въ виду надзоръ за оборотами железнодорож-

н ы е обществъ ограничить разсмотрѣпіемъ эксплоатаціониыхъ 

смѣтъ, ревизіею отчетовъ обществъ и повремеиною поверкою на 

линіи имущества. Обсуждсніе почерпнутыхъ изъ опыта желѣзно-

дорожиаго хозяйства данныхъ выяснило, что, для полноты надзора, 

необходимо учредить постоянный местный на дорогахъ контроль, 

который былъ бы поставлен!» въ возможность своевременно заме-

чать неправильныя и нехозяйственныя действія железнодорожной 

администраціи. Измѣиивъ, согласно съ этішъ, предполоѵкенія объ 

устанопленін правительственна™ контроля за оборотами железно-

дорожных!» обществъ, я не могъ ие признать, что въ этомъ много-

сложномъ д'Ьле требуется крайняя осторожность, въ виду корен-

ного измеиенія существовавшихъ до сихъ поръ хотя и неудовле-

творительиыхъ, но тѣмъ не менее долго практиковавшихся условій 

правительственной повѣрки. Поэтому, расчитывая иа болыпій 

усшЬхт» при постепениомъ осуіцествленін иовыхъ способов!, обез-

иеченія интересовъ казны въ желѣзиодорожномъ хозяйстве, я оста-

новился иа мысли применять эти способы сначала въ видѣ част-

ной меры, преимущественно къ тѣмъ общестпамъ желѣзныхъ до-

рогъ, Финансовое положеніс которыхъ, въ связп съ неправильными 

действиями железнодорожной администраціи и невыгодными ре-

зультатами эксплоатаціи, вызывающими исключительный пособін 



изъ казны, настоятельно требуешь пршзятія дЕПствительныхъ мѣръ 

надзора. Затѣмъ, въ отношеніи прочихъ жедЕзнодорожныхъ об-

іцествъ, впредь до распространенія на нихъ, по мЕрЕ возможности, 

предполагаемые новыхъ контрольных!, правилъ, потребуется улуч-

шить существующіе способы повЕрки прннятіемъ соотвЕтствен-

ныхъ мЕръ къ своевременному ея производству. 

Этимъ новымъ предположеніямъ я полагаю, если ВАШЕМУ 

ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ угодно будешь иа то соизво-

лить, дать ходъ въ установлеиномъ порядкЕ, по возможиости безот-

лагательно. 

КромЕ предположены объ устройств^ правптельствеыпаго конт-

роля по строительиымъ работамъ и эксплоатаціи дорогъ, находя-

щихся въ завѣдываніи частныхъ желЕзнодорожныхъ обществъ, въ 

мпнувшемъ году возиикъ вопросъ объ установлеиіи контрольная 

надзора за сооруженіемъ желЕзныхъ дорогъ распоряжеиіемъ пра-

вительства. 

Въ истекшемъ году, по В Ы С О Ч А Й Ш Е М У ВАШЕГО ИМПЕРА-

ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА повелЕнію, предназначено приступить 

къ сооружепію рельсовая пути между Екатериибургомъ и Тю-

менью. На этомъ участкѣ, В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденнымъ 1 октября 

1S80 г. положеніемъ Комитета Министровъ, постановлено, впредь 

до опредЕленія иаиболѣе выгодиаго способа постройки, назначить 

отъ одного до двухъ милліоновъ рублей для немедленная приступа 

къ работамъ раепоряжеиіемъ Министерства Путей Сообщеиія, съ 

возложеніемъ на это Министерство и на Министерство Фмнансовъ 

H Государственный Контроль составленія подробныхъ правилъ от-

носительно производства работъ и надзора за оными, а также уста-

новленія надлежащая въ семъ дѣлЕ контроля. Учрежденная съ 

птою цЕлію при МишістерствЕ Путей Сообщеыія коммнсія изъ 

представителей названиыхъ вѣдомствъ признала иеобходимымъ 

вообще, для ревизіи операцій по постройкѣ желЕзныхъ дорогъ росло-

ряженіемъ правительства, учреждать на мЕстЕ особый контроль, 

которому, сверхъ общихъ правь, присвоениыхъ учреждешямъ 

Государствепнаго Контроля, предоставить право предварительной 

ревпзіи назпачаемыхъ къ отпуску суммъ и Фактической повЕрки 

всЕхъ работъ и поставок!,. Установленный па этихъ главныхъ 

основаніяхъ контроль, по В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденному ВАШИМЪ 

ИМПЕРАТОРСКИМЪ ВЕІИЧЕСТВОМЪ положенно Комитета 

Министровъ, будешь впервые введенъ при постройкЕ раоноряже-

ніемъ Министерства Путей Сообщенія Криворогской и Баскун-

чакской желЕзныхъ дорогъ. 

Не смотря на постоянны* весьма значительны* затраты казны ^ 

на поддержаніе с у х о п у т н ы » и подплыть сообщеній, какъ шосеей- о 6 щ о н і я . 

пня дороги, такъ и разнаго рода нскусствекныя сооружен.* на во-

дяныхъ путяхъ приходя» съ каждымъ годомъ, по собственному 

сознанію Министерства Путей Сообщенія, все въ большее и въ 

большее разстройство. Министерство склонно объяснять такое со-

стояніе шоосейны» путей п водяныхъ сообщеній недостаточно-

стію отпускаемы» ппь казны на и » шддержаніе средств* п, со-

образно оъ такнмъ убѣжденіемъ, въ послѣдніе годы съ особенною 

ОН,ою настаивало на увеличеніи отронтельнато и ремонтнато кре-

дитовъ своей омѣты. Но, вопреки сему, Государственный Совѣтъ, 

при разсмотрѣніи Финансовыхъ смѣтъ, постоянно стремился къ 

возможному сокращенно расходовъ казны на содержаніе шоссе»-

ныхъ путей, большая часть к о п » , съ развитіемъ железнодорож-

ной с'Ьти, утратила свое прежнее государственное значеніе и нынѣ 

служить лишь мѣстнымъ нуждамъ.'Въ числ'Ь в е д у щ н » къ сей 

цѣлн мЬръ, Государственный Совѣтъ съ особенны» вниманіемъ 



относился къ передаче шоссейныхъ дорогъ въ хозяйственное за-

вѣдываніе мѣстныхъ земсішхъ учреждены, съ отпускомъ изъ каз-

ны пособій на содержаніе такнхъ собственно путей, сохране-

ніе коихъ признается необходимымъ для целей общегосударствеи-

ныхъ. Мысль эта не новая; къ осущестпленію ея правительство 

приступило уже около десяти летъ тому назадъ. По утвержден-

нымъ ВАПІИМЪ ИМПЕРАТОРСКИМЪ ВЕІИЧЕСТВОМЪ, въ 

1871 и 1872 годахъ, положеніямъ Комитета Министровъ состоя-

лась передача дорогъ земству Московской и Тульской губерній. 

Вслѣдъ за тѣмъ почти изо всѣхъ губерній, гдѣ пролегаютъ шоссей-

ныя дороги, въ Министерство Путей Сообщеиія поступили хода-

тайства земскихъ учрежденій о передаче дорогъ въ ихъ завѣдыва-

ніе. Въ то время и само Министерство усматривало въ этой мѣрѣ 

надежное средство къ улучпіенію шоссейныхъ путей и въ 1876 г. 

входило въ Комитетъ Министровъ съ особыми представленіями о 

дозволеніи ему вступать съ земствомъ въ соглашенія по этому пред-

мету, приводя въ опору своего ходатайства выгоды, полученный и 

казною и общество» отъ передачи земству дорогъ Московской и 

Тульской губериій. Всѣ направленный къ этой цели предположен!я 

Министерства Путей Сообщенія были удостоены, по положевію 

Комитета Министровъ, В Ы С О Ч А Й Ш А Г О ВАШЕГО ИМПЕРАТОР-

СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА утвержденія; но Министерство весьма воз-

держно пользовалось даннымъ ему правомъ и, не смотря на повто-

рительный ходатайства многихъ земскихъ учрежденій, ограничи-

лось только передачею дорогъ земству Калужской и Ярославской 

губерній. Въ представлены же, внесениомъ въ 1879 г. въ Государ-

ственный Совета, оно значительно изменило свой взглядъ иа это 

дело и, считая передачу шоссейныхъ путей земству невыгодною 

для казны, ходатайствовало объ оставлены въ непосредственномъ 

ведѣніп Министерства всѣхъ тѣхъ дорогъ, за которыми признается 

стратегическое или вообще государственное значеніе, то есть по-

чти всей сѣти шоссейныхъ дорогъ Имперіи. При этомъ Министер-

ство выразило надежду достигнуть улучшенія въ этомъ дѣлѣ более 

широкимъ примѣненіемъ хозяйственна^) способа производства 

ремонтыыхъ работъ. 

Но этотъ снос объ, по свѣдѣніямъ Государственнаго Контроля, и 

до настоящая времени въ некоторыхъ округахъ путей сообщеыія 

обыкновенно предпочитался всѣмъ друшмъ; однако нельзя сказать, 

чтобы ревизіонный опыта оправдывалъ заявляемый Мииистер-

ствомъ надежды. Напротивъ того, неправильности, которыя допус-

кались при примѣненіи этого способа, составляютъ одну изъ глав-

нѣйшихъ причинъ неудовлетворительна«) состоянія шоссейно-

дорожнаго хозяйства, какъ о томъ неоднократно было представляемо 

В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ во всеподдан-

нѣйшихъ отчетахъ Государственнаго Контроля за предшедшіе 

годы. 
Но и при подрядномъ способе производства работа ие редки 

случаи, свидѣтельствующіе объ отсутствіи въ округахъ путей со-

общенія должнаго порядка и заботливости объ охране іштсресовъ 

казны. Въ 1880 г. Министерство Путей Сообщеиія, по настояиіямъ 

Государственнаго Контроля, предписало по II округу работы по по-

стройкамъ и капитальнымъ исиравленіямъ гидротехническихъ со-

оружеиій произвести съ торговъ. Въ объявлеыіяхъ о торгахъ на 

зпмнія работы по капитальнымъ перестройкамъ гидротехническихъ 

сооружены въ I — I V отделеніяхъ этого округа, ыа 223 .880 руб., 

не только не были перечислены подробно все работы, но даже ые 

указаны губерніи н уѣзды, въ которыхъ предполагалось произве-

сти оіюраціи. При такнхъ условіяхъ конечно трудно было ожидать, 

чтобы кто либо изъ подрядчиковъ, не имевшихъ сиошенія съ ок-

ружнымъ иачальствомъ, могъ участвовать въ торговомъ состязаніи. 

9 



невидимому окружные чины сашг сознавали « о , п » какъ еще 

рапѣе торговъ они допустили къ производству работъ, на который 

торги назначались, по о с о б ы » ноднискамъ, треть прежних* под-

рядчиковъ и до торговъ же выдали имъ за работы 37.57о руб. 

Въ расчетахъ но проязведениымъ р а б о т а » точно также за-

мечались иногда болѣе или меиѣе круииыя неправильности. Такъ, 

въ I X округ* путей сообщенія, по десяти операцшмъ за 1 8 7 Ь -

1879 годы, иа сумму 74 .499 руб., освобожденіе залоговъ и окон-

чательные расчеты состоялись ранѣе освндѣтельствованш работъ 

Н удостовѣрешя въ томъ, что онѣ исполнены прочно н во в с е » 

согласно съ условіями договора. Произведенное затЬмъ освндѣтель-

ствованіе работъ, по самому существу дѣла, оказывалось простою 

Формальностью. 

Приведенные случаи, въ связи съ другими неправильностями, 

изложеніемъ которыхъ я но осмѣливаюсь утруждать внимашс ВА-

ШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, не даютъ оонованш 

ожидать, чтобы н остающіяся въ вѣдѣиіи Министерства Путей 

Сообщенія сухопутный сообщенія могли быть приведены въ луч-

шее состоите исключительно заботами Министерства. Поэтому я 

остаюсь при прежде выраженномъ мною и моими предметниками 

мнЬніи о польз* передачи возможно большей части шоосейныхъ. 

путей въ вѣдѣніе земства. 

Министерство Почтъ и Телѳграфовъ. 

При повѣркѣ почтовых« Сборовъ не обнаружено упущеній, 

соединенных« съ сколько нибудь значительным-« для казны ущер-

бомъ Болѣе замѣтныхь результатовъ доотнгаетъ обыкновенно 

ревнзія главных« почтовых« центров-« - С. - Петербургская и 
» 

Московскаго Почтамтов-«; но и по ихъ отчетности открыты были 

такіс недоборы, преимущественно по операціи пересылки газета и 

другихъ произведений печати, которые, по суммѣ причиненная ими 

казн-Ь ущерба, не имѣютъ важная значенія. Такъ, итога всѣхь 

иедоборовъ, обнаруженных« Государственным-« Контролем-« по 

С.-Петербургскому Почтамту, не превышал-« 4 .000 р. 

Было впрочем-« обнаружено и несколько случаев« примы» 

злоупотреблении, напр., случаи задержки по нѣкоторымъ почто-

вым« мѣстамъ пакетов« съ пересылаемыми деньгами, а при вне-

запном« свидѣтельствѣ Таурогенской Пограничной Конторы от-

крыта чинами Государственная Контроля растрата 2 .278 р. 

Съ виновными въ подобных« безпорядкахъ и злоупотребле-

Ніяхъ почтовое начальство поступало по всей строгости зако-

ыовъ. 
Расходы по почтовой части, определяемые штатами, рѣдко 

no даютъ Государственному Контролю повод« къ каішмъ либо замѣ-

чаиіямъ. 
Болѣс внимательнаго наблюденія требовала та часть смѣт-

ныхь пазначеніЙ почтовая ведомства, на сумму свыше 6 % мил. 

руб., которая обращается въ приплату съемщикам« станцій на 

еодержаніе почтовой гоньбы. 

Изъ случаев-« неправильная раепоряженія этимц кредитами, 

открытых« Государственным« Контролем« въ прошлом-« году, поз-

волю себ-b довести до ов-Ьд-Ьтя ВАШЕГО В Е І И Ч Е С Т В А лишь объ 

одном«, который обращает« на себя вшшаиіе не только по размѣру 

казенная убытка, но и по свойству распоряженій, этотъ убыток« 

причинивших«. 

Часть почтовая пути прямого сообщенія между Оренбургом« 

и Ташкентом-«, на протяженіи почти 1,200 веротъ пролегающая въ 

нредѣлахъ Туркестанского края, сдана была съ сентября 1872 г. 



иа двенадцать лѣтъ въ оодержаніо подрядчику, съ приплатою отъ 

казны къ иолучаемымъ имъ прогонамъ за возку почта и нроѣз-

.жающихъ по 850 руб. въ годъ на каждую пару почтовыхъ лоша-

дей. Не смотря на столь значительную приплату, путь этотъ, по 

бведѣніямъ Государственнаго Контроля, давно уже находился въ 

чоложеніи иеудовлстворительыомъ, а къ 1880 году дошелъ до такого 

разстройства, при которомъ подрядчпкъ ие имѣлъ бы права на 

получение изъ казны условленной по договору приплаты. Однако 

местное почтовое управленіе продолжало выдавать ему установлен-

ный для полученія приплата свидетельства, не включая лишь въ 

эти свидетельства прямого удостоверенія въ исправномъ содержа-

л и пути. Когда же Туркестанская Контрольная Палата указала на 

отсутствіе удостоверен™, безъ которыхъ выдача приплаты не 

должна иметь места, тогда почтовое управленіе объяснило Генералъ-

Губернатору, что, следуя указанному Государственнымъ Контро-

лемъ правилу, оно поставлено будетъ въ необходимость вовсе пре-

кратить выдачу почтеодержателю свпдетельствъ, потому что 

состояніе тракта не удовлетворястъ контрактнымъ условіямъ. 

Вслѣдъ за спмт> разстройство пути достигло такой степени, что съ 

марта 1880 года решено было сообщеніе по оному временно пре-

кратить, почты же и проѣзжающихъ направлять кружнымъ путемъ 

на Омскъ, Семипалатинскъ и верный,—который длиннее линіи 

прямого сообщенія на 1,657 верста. Н о и после закрытія пути 

выдача договорной приплаты продолжалась, вслѣдствіе особаго о 

томъ распоряженія Генералъ-Губернатора. По этому поводу я 

входилъ въ сношеніе съ Министромъ Почта и ТелеграФОвъ, кото-

рый на этихъ дняхъ меня увѣдомилъ, что имъ настоятельно за-

требованы разънсненія по сему обстоятельству ота Генералъ-

Адъютанта ФОнъ-КауФмана 1. 

Ревизіею отчетности по оборотамъ учреждеиій чрочихъ 

ведомств!» не открыто ничего достойнаго втшманія ВАШЕГО 

ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. 

II. 

Участіе Государственнаго Контроля въ смѣт-
номъ дѣлѣ. 

Къ числу лежащихъ на Государственномъ Контроле обязан-

ностей по участію въ смѣтиомъ дѣле принадлежать: а) поверка 

Фииаисовыхъ сметь; б) разсмотрѣніе испрашиваемых!» министер-

ствами и главными управленіями сверхсметные кредитов!» и 

в) составление для Государственна™ Совета отчета по исполнеыію 

государственной росписи. 

По нредставленнымъ Государственному Совѣту мныистср-

стваміі и главными управделами проектами Финансовые смѣтъ с и ѣ г ь . 

на 1881 годъ исчислено было: доходовъ 686.541.257 руб. и рас-

ходовъ 719 .887 .288 руб., такъ что, при первопачальиомъ исчисле-

ны, на нокрытіе всехъ потребностей государства въ смѣт-

номъ году предполагался въ средствахъ казны недостатокъ въ 

33 .346.031 руб. 

По разсмотрѣніи сихъ сметиыхъ предположеиій, Государ-

ственный Контроль признавали нужными исчислеиіе доходовъ 

по некоторыми статьями уменьшить на сумму 15.844.075 руб., 

а по другими статьями на 2 .175 .471 руб. увеличить; занесенные 

же въ расходный сметы кредиты сократить, въ общей сложности, 

на 42,708.587 руб. и въ то же время внести въ расходный смѣты 



разиыхъ в'Ьдомствъ 4 .509.480 руб., которые подлежали непремен-

ному отпуску изъ казны, но въ соответственный сметы занесены 

не были. 
Въ частности, по доходам, Государственный Контроль по-

лагала по сообраѵкенію съ дѣйствительнымъ постунлеиіемъ какъ 

въ прошедшіе смѣтные псріоды, такъ и въ течете нервыхъ девяти 

мѣсяцевъ 1879 г. , увеличить исчпслеиіе: попшшъ гербовыхъ, съ 

застрахованные отъ огня имуществъ и за право торговли и про-

мысловъ на 936.000 руб. и гориыхъ доходовъ иа 562.000 руб., и 

уменьшить ностунлеиія: по возврату расходовъ за счетъ желѣзно-

дорожнаго Фонда на 10.684.359 руб. (съ исключеніемъ на равную 

сумму предположенные пздержекъ), отъ желѣзиодорожныхъ 

обществъ на платежи по консолидированиымъ облигацінмъ и 

возврату выданныхъ изъ казны суммъ на 1.209.477 руб., изъ 

доходовъ Николаевской железной дороги на 1.145.818 руб., 

акциза съ табаку на 500.000 руб. и сбора съ пассажировъ 

железиыхъ дорогъ на 180.000 руб. Прочія измененія составляли, 

но каждому виду доходовъ, сравнительно меныиія суммы. 

ІТо расходам* Государственнымъ Контролемъ предложено 

было: включить въ государственную роспись 4 .395 .604 руб. на 

срочные платежи по консолидированнымъ облигаціямъ желѣзныхъ 

дорогъ 6 выпуска, и уменьшить кредиты по смѣтамъ: Военнаго 

Министерства-на 21.716.536 руб.; въ томъ числѣ: по продоволь-

ственной части на 6.766.822 руб., на заготовленіе вещей и пред-

метов!, обмундированія на 5.263.236 руб., но строптельнымъ 

работамъ на 5 .111.785 руб., но артпллсрійской части на 

2-162.146руб.;МішіютерстваГІутей Сообщеиія-тіа 2.365.007руб. , 

въ томъ числе на расходы по водяиымъ сообщеніямъ на 

1 .483.983 руб. и по шоссейнымъ дорогамъ иа 730.064 руб.; 

Морского Министерства—-по кораблестроение и другимъ рас-

ходамъ на 2.108.688 руб.; Министерства Внутренние Дѣлъ-иа 

1 423.426 руб.; въ томъ числе: но арестантской части на 

689.671 руб., па экстраординарный и разныя друпя издержки 

Мѣстныхъ управлеиій на 273.050 руб. Итогъ сокращены, пред-

ложенных!, Государственнымъ Контролемъ но всЬмъ остальным!-, 

смѣтамъ—4.917.279 руб.-составился изъ суммъ но столь зна-

чительиыхъ. 
По обсуждении и р о д о в * a t e на 1881 год*, в * связи оь 

замѣчаніями Министерства Финансов* и Г о с у д а р — Контро-

ля и В* виду состоявшихся В Ы С О Ч А Й Ш И Х * В А Ш Е Г О И М Г І Е -

Р А Т О Р С К А Г О В Е Ш Ч Е С Т В А новелѣнШ об* отмѣнѣ соляного 

акциза, Государственный Совѣт* — * : первоначально исчис-

ленную с у ш у (С,86.541.257 руб.) у « » ™ 

35 271.966 руб.; в * тон* чнслѣ: доход* от* с о л и , з а отмѣиою 

акциза, на 10.980.000 руб., питейный акциз* на 10.500.000 руб., 

поступленія в* возврат* расходов* за счет* желѣзнодорожнаго 

фонда на 8.863.359 руб.-, постунленія от* Н и к о л — — 

дороги на 1.145.818 руб.; и увелтшь на сумму 15.835 6оЗ руб., 

в * том* числѣ: таможенный ношлпны на 9.000.000 руб. и сборы 

за право торговли н промыслов* иа 3 .500.000 руб. I Ъ * » « < > * » , 

Государственный Совѣт* признал* возможным* испрашиваемые 
,„ „., о о QC0 667 ттѵб. въ томъ числено смѣтамъ кредиты сократить на 32.bou.ou/ руи., 

министерств*: Путей Сообщеиія на 13.692.791 руб., Военнаго на 

11.539.465 руб., Морского на 2.984.919 руб., Финансов* на 
. „ , OR Л84. Q88 нѵб.. въ томъ чнслѣ 1 342 359 руб., и увеличить тіа 26 .434 . jöö рус., 

г „ тт., 984 131 руб. и системы „о смѣтамъ Военнаго Министерства иа 15.284.131 руо 

государственнаго кредита на 9.972.026 руб. 

За сими измѣненіямп, соотношеніе между доходами и расхо-

дами государственной росписи па 1881 годъ представилось въ 

слѣдующемъ виде. 



Доходы: Обыкновенные 628 .368 .975 р. 

Оборотный поступлеиія . . . . 24 .953 .551 

Поступленія въ возврата расходовъ 

за счетъ железнодорожная Фонда. 13 .782 .418 — 

Всего. . . 667 .104 .944 р. 

Расходы: Обыкновенные 674 .725 .640 р. 

На недоборъ въ окладныхъ сбо-

рахъ 4 . 0 0 0 . 0 0 0 -

Оборотные 24 .953 .551 -

Чрезвычайные за счетъ железно-

дорожная Фонда 13 .782 .418 — 

Всего. . . 717 .461 .609 р. 

Превышеніе расходовъ надъ доходами на 50 .356 .665 руб. 

предположено покрыть суммами желѣзнодорожнаго Фонда, сле-

дующими въ возмѣщеніе произведенныхъ за счетъ этого Фонда 

позаимствованій, простиравшихся до 138 .000 .000 руб. 

Въ этомъ вндЕ государственная роспись удостоена В Ы С О Ч А Й -

Ш А Г О ВАШЕГО НМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, утвержде-

нія 31 декабря 1880 г. 

Сравнительно съ росписью истекшая года, обыкновенные 

расходы на 1881 годъ представляютъ превышеніена 49 .506 .156 р., 

преимущественно отъ увеличенія платежей по государственному 

долгу (на 10 .703 .597 руб.), по облигаціямъ желѣзныхъ дорогъ 

(на 11 .097 .586 руб.) и по смѣтамъ Военная Министерства (на 

17 .048 .440 руб.). 

Представляя Государственному Совѣту о послѣдствіяхъ 

разсмотрѣнія смѣтъ по соображенію съ ревнзіонными данными, 

Государственный Контроль обратилъ вниманіе на необходимость 

обезпечить полноту исчислений ясударствеиной росписи по отпо-

шепію къ поступленіямъ и уплатамъ, которыя въ действительности 

совершаются въ металлической цѣнности и часть коихъ показыва-

лась безъ переложенія въ кредитные рубли. Такъ, платежи по 4 % 

металлическимъ билетамъ заносились по смѣтѣ системы государ-

ственная кредита въ суммѣ 3 .000 .000 руб. звонкою монетою, 

тогда какъ большая часть этой суммы, въ видѣ купоновъ и вышед-

шихъ въ тиражъ билетовъ поступающая въ таможенный доходъ, 

показывалась по смѣтѣ Таможеннаго Департамента съ переложе-

ніемъ на кредитный счетъ; равнымъ образомъ горные доходы оть 

добычи драгоцѣныыхъ металловъ, поступающіе въ казну натурою, 

исчислялись по нарицательной стоимости металловъ. Непоследо-

вательность такого пріема смѣтныхъ исчисленій признана была и 

Министромъ Фыыаисовъ, который, согласно съ мнѣніемъ Государ-

ственнаго Контроля, предложилъ, чтобы всѣ безъ исключенія 

ноступленія и платежи въ металлической валютѣ показывались въ 

государственной росписи съ переводомъ иа кредитный счетъ. 

Одобривъ это предположеиіе и для исчислеиія иа 1881 годъ при-

нявъ, согласно отзыву Министра Фипансовъ, однообразный, близ-

кій къ действительному курсъ по 1% руб. кредита, за 1 руб. 

металлич., Государственный Совѣтъ включилъ въ государственную 

роспись соотвѣтствеиныя съ этимъ исчіісленіемъ суммы и тѣмъ 

придалъ балансу государственной росписи желаемую полноту и 

точность. 

Независимо отъ разсмотрѣнія правильности исчисленій по 

Фіінансовымъ смѣтамъ, Государственный Контроль не переставалъ 

заботиться о болѣе соответственной классиФикаціи смѣтъ н о воз-

можномъ пополиеніи излагаемыхъ въ смѣтахъ даниыхъ. Кромѣ 

заявленныхъ Государственному Совѣту частныхъ замѣчаній, 
7 



клонившихся къ исправденію классиФішаціи по отдельными 

см'Ьтамъ, въ 1880 году, въ особой учрежденной при Государствен-

номъ Контроле коммиеіи, подвергнуты были пересмотру тѣ отдѣлы 

сметы Министерства В н у т р е н н и е Дѣлъ и приложеній къ ней, 

которые относятся къ расходами по медицинской и арестантской 

части, и результаты этого пересмотра уже применены были къ 

изложеиію сметы иа 1881 годъ. 

Вместе съ тѣмъ Государственный Контроль обратили внима-

н і е на необходимость упрощенія смѣтъ и смѣтпыхъ приложений, 

въ которыхъ излагаются въ настоящее время весьма многія изъ 

года въ годъ повторяющаяся данныя, замедляющія самое составле-

ние сметь и требующія ежегодной, весьма затруднительной повер-

ки. В ъ устраненіе ироисходящихъ отъ сего неудобствъ, я находили 

бы полезными составить изъ означенныхъ данныхъ особые по 

каждой сметѣ своды штатиыхъ и друшхъ назначеній, размѣры 

коихъ, определяясь изданными о нихъ ностановленіями, не подвер-

гаются колебанію подъ вліяніемъ изменчивыхъ экономическихъ и 

тому подобныхъ условій, съ теми чтобы изменен!« и дополнешя въ 

этихъ назначеніяхъ находили себѣ мЬсто въ послѣдующихъ 

продолженіяхъ къ первоначальному своду. Осуществлена этого 

предположенія дало бы возможность исключить изъ о г і г ь и прило-

жен™ массу стереотипна™ матеріала и, наоборотъ, расширить 

объемъ такихъ относящихся къ операціоннымъ кредитами данныхъ, 

который делу сметной поверки могутъ принести существенную 

пользу. Руководствуясь этими соображеніями, Государственный 

Контроль приступили къ разработке вопроса о возможиыхъ въ 

составленіи сметь упрощеніяхъ. 

Сверхсмѣт- Общая сумма сверхсмѣтныхъ кредитовъ, Р а з Р е ш е н н ы х ъ въ 

ныѳ кредиты. 1 8 8 0 н а о б ь 1 Кновенныя государственный потребности, прости-

ралась до 5 5 . 1 4 8 . 5 9 7 руб., изъ коихъ 3 . 4 5 4 . 0 5 8 руб. отпущены 

на удовлетвореніе потребностей прежиихъ лѣтъ. Изъ остальпыхъ 

5 1 . 6 9 4 . 5 3 9 руб., испрошеиныхъ въ дополненіе къ смете 1880 г . , 

приходится на долю: Министерства Финансовъ—22.155 .019 руб. 

(42 3 / 4 ° / 0 ) ,Восннаго—17.860.210 руб. (34 3Д°/ 0) ,ВнутреинихъДѣлъ— 

3 . 7 7 5 . 9 9 2 руб. ( 7 Ѵ 2 % ) , И М П Е Р А Т О Р С К А Г О Двора—1.904.041 руб. 

(33/4°/о'), Иностранныхъ Дѣлъ—1.397 .914 руб. (2 3Д°/ 0) , Путей 

Сообщеиія—1.376.192 руб. ( 2 3 Д % ) и вс.ехъ прочихъ ведомствъ— 

3 .225 .171 руб. (отъ У в о % до 1 3 Д % ) . 

Главнейтпіе изъ открытыхъ въ 1880 году сверхсметныхъ 

кредптовъ испрошены были: на выдачи по гарантіи обществами 

железныхъ дорогъ—10.049.785 руб.; иа заготовлеиіе для войскъ 

провіанта—7.852.147 руб.; на разные непредвидимые расходы, 

относящееся на счетъ посторониихъ источников!»—7.200.000 руб.; 

на приварочное и кормовое довольствіе, а также иа содержаніе и 

порціоны оФицерскимъ чинами—4.800.000 руб.; иа известное 

В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ употреблеиіе— 

1 .679 .225 руб. ; на Фуражное довольсдъіе войскъ—1.250 .000 руб.; 

на расходы но путешествію В Ь І С О Ч А Й Ш И Х Ъ Особъ—1.208 .598 р.; 

на удовлетворенье ОФИцерскпхъ чиновъ жаловаиьемъ—1.000.000 р.; 

на уплату за работы по сооружеыію зданій всероссійской нромыш-

ленно-художествеиной выставки въ Москве 9 4 9 . 6 0 0 руб.; на 

содержаніе больныхъ воинскихъ чиновъ—900.000 руб.; на 

устройство новыхъ Сясьскаго и Свирскаго каиаловъ—776.000 руб.; 

на расходы по арестантской части—750 .000 руб.; на чрезвычай-

ные за границею расходы—606.000 руб.; на уплату курсовой 

разницы при размене денегъ на ФИНСКІЯ марки—600.000 руб.; на 

выдачу пособій нижними чинами, уволенными отъ службы по 

неспособности—550.000 руб.; на ыаемъ помѣщеній для войскъ и 

ихъ управленш—500.000 руб.; для принятія меръ по ирекращенію 



дифтерита—480.000 руб.; иа уплаты за перевозки войск«— 

474.956 руб.; ыа расходы но призыву и иріему на службу въ 

войска—450.000 руб.; на расходы по случаю кончины въ Боаѣ 

почившей Г О С У Д А Р Ы Н И И М П Е Р А Т Р И Ц Ы М А Р Ш А Л Е К С А Н Д -

РОВНЫ—483.669 руб. ;на награды задержателямъ конфискованных« 

товаровъ и другія по преслѣдованію контрабанды издержки— 

338 .000 руб.; на заготовлсыіе минныхъ аппаратов«—313.000 руб.; 

на расходы по воинской части въ губериіяхъ Царства Польская— 

293.441 руб. и на прнготовленіе на пермскихъ пушечных« заво-

дах« заказанных« артиллерійскимъ вѣдомствомъ лач.етовъ— 

276 .100 руб. 

Но сравнеиію съ пред шедшими годами, въ 1880 году открыто 

сверхомѣтныхъ кредитов« болѣе: противъ 1878 года на 

35 .000.000 руб. и против« 1879 года на 19.000.000 руб. 

Объ отчетѣ Отчет« Государственная Контроля по исполненію государ-

по неполно- с т ш ш о й р о о п и о и за сметный періодъ 1879 года представлен« былъ 
II I 10 Г О С У" 1 

д а |> с т в с H- Государственному Совету вц установленный срокъ, 1 октября 

Г ' Х о д ъ ! 1880 года, и, съ В Ы С О Ч А Й Ш А Г О ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 

ВЕЛИЧЕСТВА соизволеиія, опубликован« во всеобщее сведеніе. 

Въ прошлогоднем« всеподданнейшем« отчете я доводил« до 

свѣденія ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, что Госу-

дарственный Контроль, пользуясь всеми доступными ему способами 

для достиженія полноты и ясности въ изложеиіи отчета и приложе-

ний къ нему, къ окончательному усовершенствованію этого труда 

встречает« нѣкоторыя препптствія, преимущественно въ отношенш 

тѣхъ производимых« за границею на счета смѣты системы госу-

дарственная кредита уплата, которыя, за отсутствіемъ докумен-

тальных!, данных«, показывались въ отчете Государственная 

Контроля расходом« въ полной циФрѣ ихъ иазиаченія по государ-

ственной росписи. При составлсыіи отчета за 1879 г . , содеіютвіе 

Министерства Финансов« доставило Государственному Контролю 

возможность произведенные въ течеиіе того года по государствен-

ным« займам« расходы распределить, по срокам« платежей, на 

подлежащіе отыесенію иа сметпыя ыазначепія 1879 года и иа 

относящееся къ росписям« прежних« до 1879 года лѣтъ. Засим« я 

ые имѣю никакого сомнѣнія, что Министр« Финансов« не откажет« 

въ своемъ содействіи въ достиженін другой весьма важной задачи: 

чтобы включаемыя въ контрольный отчет« данныя, отиосящшся къ 

производимым« за границею за счета государственная казначей-

ства оборотам«, независимо отъ ихъ полноты и точности, согласо-

вались съ отчетами, представляемыми Совету Государственных« 

Кредитных« Уотановлсиін. Я ммѣю также въ виду войти въ согла-

шеніе съ Министерством« Финансов« о способах« къ обезпечешю 

на будущее время точная соотавлеыія прилагаемых« къ отчету 

Государственная Контроля свѣдѣній о состояпіи расчетов« съ 

обществами частных« жедѣзныхъ дорогъ и вообще объ оборотах« 

суммъ, спеціально назначаемых« иа устройство желѣзныхъ дорогъ 

и портов«. 

Главнейшіе выводы отчета по исполнешю росписи 1879 года 

состоять въ слѣдующемъ: 

По росписи ыа 1879 годъ обыкновенных« государственных« 

доходов« ожидалось 617.097.942 руб., въ действительности же 

поступило 661.954 .192 руб., болѣе против« ожиданія на 

44.856.250 руб. 

Превышеиіе противъ росписи (на 57 .151.000 р.) оказалось по 

всѣмъ наиболее значительным« доходам« и главным« образомъ 

(до 32 .000 .000 р.) по таможенному и питейному, а недобор« 

(до 12.295.ОО'О р.) последовал« по немногим« статьям«, преимуще-



стпенно по счету иоступленій оборотиыхъ (4 .389 .000 р.), отъ 

желѣзиыхъ дорогъ (3 .963 .000 р.), по податямъ (1 .355 .000 р.) и въ 

акцнзъ съ сахара (995.000 р.) и табаку (829.000 р.). 

Обыкновенные расходы по росписи 1879 года были исчислены 

въ 610 .715 .991 руб., а действительно израсходовано и отчислено 

на платежи, оставшіеся ко времени заключенія росписи не выпол-

ненными, всего 641 .924 .958 руб., более противъ сметная назначе-

нія на 31 .208 .967 руб. 

Изъ сопоставлеиія даняыхъ о действптельномъ исполиеніи 

росписи 1879 года оказывается превышеніе доходовъ надъ расхо-

дами на 2 0 . 0 2 9 . 2 3 4 руб. 

Сравнительно съ 1878 годомъ, обыкновенные доходы 1879 года 

представляютъ превышеніе на 35 .981 .457 руб., или на 5 % % , а 

расходы—увеличеніе иа 4 2 . 9 4 5 . 7 7 3 руб., или па 7 % % -

i l l 

Дѣйствія Государственнаго Контроля, вызван-
ныя событіями военнаго времени. 

Ассигнованіе кредитовъ на расходы чрезвычайные, составляю-

щіе послѣдствіе Восточной войны 1877 и 1878 годовъ, продолжа-

лось и въ мпнувшемъ году; но сумма этихъ кредитовъ значительно 

уменьшилась, въ сравненіи съ щ-іФрою ихъ за предшедшіе годы, и 

изменился самый порядокъ ихъ разрешенія. Кредиты этого рода 

съ самаго начала воепныхъ дѣйствій, не подлежа испрошенію 

чрезъ Государственный Совета, разрешались ВАИІИМЪ ИМПЕ-

РАТОРСКИМЪ В Е І И Ч Е С Т В О М Ъ по представленіямъ Особой 

Коммисіи изъ Председателя Департамента Государственной Экопо-

міи Государственная Совѣта, Министровъ Военнаго, Финаисовъ и 

Государственнаго Контролера. Такой порядокъ былъ установленъ 

преимущественно въ видахъ избежанія медленности въ ассигнова-

ніи суммъ, требовавшихся иногда, но военнымъ обстоятельствам^ 

безотлагательно. Съ миноваиіемъ чрезвычайныхъ обстоятельствъ, 

цѣль учрежден!« указанной Коммисіи утратила свое значеиіе, и 

засимъ В А Ш Е ИМПЕРАТОРСКОЕ В Е І И Ч Е С Т В О , по всеподдан-

нейшему докладу Министра Финаисовъ, основанному на соглаше-

ніи его съ прочими членами Коммисіи, 7 мая минувшая года 

В Ы С О Ч А Й Ш Е соизволили повелѣть: Особую Коммисію закрыть Н 

все представлеиія о сверхсмѣтиыхъ кредитахъ по военнымъ обстоя-

тельствамъ направлять, общеустановленнымъ порядкомъ, чрезъ 

Государственный Совета. 

Собственно въ 1880 году иа расходы, составлявшіе послѣд-

ствія минувшей войны съ Турціей, открыто чрезвычайныхъ креди-

товъ на сумму 28 .822 .000 руб.; въ томъ числѣ: 3 .518 .400 руб.—на 

содержаніе войскъ Кавказская округа, который въ теченіе 

1880 года оставались еще не расформированными и не были приве-

дены изъ военнаго въ мирный составь; 6 .320 .900 р у б . - н а попол-

ыѳніе неприкосновенная запаса вещей, на постройку въ войскахъ 

обоза новаго образца и на возобновленіе и заготовленіе вновь раз-

наго рода имущества и пришедшнхъ въ негодность вещей интен-

дантская и артиллерійскаго вѣдомствъ; 3 .210 .670 р у б . - н а допол-

ыеніе убытковъ и удовлетвореніе претензій частныхъ лицъ и учреж-

деній и на выдачу войскамъ и управленіямъ не дотребованнаго ими 

разная вида довольствія; 14 .051 .930 р у б . - н а неревооружеиіе 

артиллеріи орудіями дальняя боя, заготовлеиіе малокалибериыхъ 

в пи тов о къ, постройку помещеній для складовъ разного артиллерій-

скаго имущества и на приведеніе нѣкоторыхъ крѣпостей въ оборо-



нательное положеніе; 1 .720 .100 руб.—на производство дорожныхъ 

работъ въ присоединенІІЫХЪ облаотяхъ на Кавказѣ , на прогонный 

деньги лицамъ расФормированныхъ частей войскъ и управленій 

после войны, на содержаиіе временныхъ коммисій, образованных!, 

для окончанія дѣлъ и ревизіи отчетыостей за войну, и другіе менѣе 

важные расходы. 

Независимо отъ сего, политическія обстоятельства вызвали въ 

минувшемъ году еще слѣдующія изъ чрезвычанаыхъ источыиковъ 

затраты: 16 .281 .000 руб. на расходы по снаряженію и содержа-

нію экспедиціи въ Закаспійскій край; 11 /358 .638 руб. наоборонн-

тельныя мѣры въ Туркестаискомъ, Восточно-Сибирскомъ и 

Западно-Сибирскомъ воеиныхъ округахъ, на случай разрыва съ 

Китаемъ, и 100 .000 руб. на сосредоточеніе войскъ на персидской 

границѣ, вызванное возмуіценіемъ курдовъ,—всего 2 7 . 6 3 9 . 6 3 8 руб. 

Ревизія оборотов!, по расходамъ, вызваннымъ войною 1 8 7 7 — 

1878 годовъ, распределена между различными учрежденіями Госу-

дарственнаго Контроля. Для обревизован!я главнѣйшихъ изъ сихъ 

оборотовъ, и именно всѣхъ расходовъ, произведенныхъ на бывіиѳмъ 

европейскомъ театре войны, учреждена особая Временная Конт-

рольная Коммисія. Расходы, относящіеся къ содержаыію арміи на 

Кавказе и въ Азіатской Турціи, ревизуются ТИФЛИССКОЮ Контроль-

ною Палатою, а произведенные во внутреннюю округахъ Имиеріи— 

соответствующими контрольными учрежденіями. Ревизіонная 

поверка всЬхъ этихъ расходовъ будетъ, какъ я надеюсь, окончена 

въ подлежащихъ контрольиыхъ учрежденіяхъ въ теченіе 1881 н 

первой половины 1882 годовъ; вследъ за тѣмъ я поставлю себе въ 

долгъ представить на благоусмотрЬніе В А Ш Е Г О ИМПЕРАТОР-

СКАГО В Е Ш Ч Е С Т В А общій по этому важному предмету отчетъ. 

Въ настоящемъ же всеподданнѣйшемъ отчете я ограничусь изложе-

ніемъ главныхъ собственно за 1880 годъ результатом, ревпзіоыпой 

деятельности Временной Контрольной Коммисім, поверяющей паж-

нѣйшіе расходы минувшей войны, и очеркомъ действій Полевого 

Контроля, образованнаго въ 1880 году при войскахъ Ахалтекин-

скаго отряда. 

Въ течеиіе миыувшаго года Временная Контрольная Коммнсія о .ѴЬІІСПІІ-
.. . . " х ъ Иремен-

продолжала ревизпо отчетности бывшей Действующей Армш и въ 1ЮЙ к0нтроль-

то же время принимала деятельное учасгіе въ составлены не окоп- 1,0,1 К о ш и і~ 
СІІ І Д Л Я 110-

ченныхъ расчетовъ съ поставщиками Арміи. пі>ркн отчет-
н о с т и б ы н -

Строго придерживаясь системы, усвоенной сю при самомъ ш с й д ѣ і і 

открытіи е.я действій во второй половине 1879 года, Коммисія 10 щ с " 

стремилась къ тому, чтобы по каждому отдельному роду отчетно-

сти подвергнуть сначала тщательному изследованіго наиболее зна-

чительные виды расходовъ, а именно: расходы по заготовителъ-

нымъ операціямъ, по денежному и матеріальному довольствію более 

значительных!, отчетныхъ управленій и обороты самыхъ обніир-

ныхъ хозяйственныхъ учреждены. Выгоды и достоинства этой 

системы вполне выяснились въ нстекшемъ году, когда, по оконча-

ніи разборки отчетности, оказалось,что размеры ея надѣлѣ гораздо 

более техъ , какіе предполагались гадательыо при составленіи 

штата Коммисін, и когда, съ учрежденіемъ въ Петербурге Расчет-

ной Коммисіи по де.чамъ съ контрагентами и коммисіонерами быв-

шей действующей Арміи, переведенная туда же изъ Одессы Конт-

рольная Коммисія должна была уделить Расчетной Коммисіи на 

неопределенное время часть своихъ лучшихъ рабочихъ силъ. 

Подъ вліяпіемъ этихъ двухъ причинъ, Коммисія не будетъ въ 

состоянім къ назначенному для окончанія ея действій сроку—1 іюия 

1881 года—окончить вполне поверку всей безъ исключенія посту-

пившей на ея ревизію отчетности. Тѣмъ не менѣе, благодаря 



именно принятой ею о ш я е г і работъ, р я р н а « рнвнзіонной ея 

д-Ьятельности по 1 января настоящего года внушаштъ увѣрен-

пость, ЧТО ревизія всей нанболѣв важной и сложной отчетности 

будетъ ею окончена къ ' положенному с р о к у - к ъ 1 ионя этого 

года. 
Съ этого времени расходы иа содержаніе Коммисш должны 

будутъ значительно сократиться; тѣмъ ие мен*е необходимость въ 

дальнѣйшемъ ассигновали Государственному Контролю средствъ 

на завѳршеніе порученной Коммисіи задачи представляется несо-

инѣнною. Соображенія свои о размѣрѣ сихъ средствъ и о способ* 

ихъ употребленія я буду имѣть счастіе повергнуть въ свое время на 

В Ы С О Ч А Й Ш И Е ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО В Е Ш Ч Е С Т В А 

утвержденіе установленными порядкомъ. 

Изъ замѣчаиіи, бывшихъ послѣдствіемъ ревизіи въ истекшемъ 

году отчетности бывшей Действующей Арміи, заслуживают, осо-

баго вниманія нижеследующія: 

По устранеши бывшаго Товарищества Грегеръ, Горвицъ и 

Коганъ ста поставки продовольствія для войскъ Действующей 

Арміи, Полевой Интенданта нредписалъ Рущукскому Интенданту, 

действительному статскому советнику Макшееву, довольства р а с 

положенныхъ въ сѣверной Болгаріи войскъ печенымъ хлѣбомъ 

сдать съ подряда и на этотъ предмета произвести торги, руковод-

ствуясь установленного ценою хлеба за Балканаыи-2 руб. 

30 коп. за пудъ звонкою монетою. Въ отвѣта на это действи-

тельный статскій совѣтникъ Макшеевъ донесъ, что, еще до полу-

ченія означеннаго предписанія, онъ склонилъ статскаго советника 

Фалеева (бывшаго агента Товарищества Грегеръ, Горвицъ и 

Коганъ) ставить печеный хлѣбъ съ 1 іюня 1878 года по 2 руб. 

40 коп. звонкою монетою за пудъ, почему и просилъ сдѣланное 

имъ распоряженіе утвердить. 

Оставинъ въ силѣ это распоряженіе впредь до производства на 

означенную поставку торговъ, Интенданта Арміи, по полученіи 

ис.требопанныхъ имъ отъ действительна™ статскаго советника Мак-

шеева по сему дѣду объясненій, нашелъ, что Макшееву не следовало 

входить въ соглашеніе съ однимъ какимъ бы то ни было поставщи-

комъ, а т-Ьмъ более съ агентомъ Товарищества. При невозможно-

сти назначить на помянутую поставку торга, надлежало вызвать 

нѣоколышхъ соискателей п произвести между ними состязаніе, не 

предоставляя опѳращн Фалѣеву свыше указанной предельной 

цѣиы. 

Въ обезпеченіе исправности поставки хлеба, съ статскаго 

советника Фалеева была взята 2 іюня подписка, иа основниіи кото-

рой имъ поставлено 101,305 пуд. 4Ѵ3 Фунта и за нихъ упла-

чено по 2 руб. 40 коп. звонкою монетою съ пуда, а всего 
389.296 руб. 60 коп. 

Въ виду неправильные действій Рущукскаго Интенданта, 

Контрольная Коммисія сочла нужиымъ собрать св-ЬДеиія о дѣй-

ствительныхъ м-Ьстныхъ цѣнахъ, существовавшпхъ на печеный 

хл-Ьбъ. При этомъ оказалось, что временно-командующій восточ-

ными отрядомъ Генералъ - Адъютанта Ваиновскій, получивъ 

• сведѣнія о цѣнѣ, по которой былъ отданъ подрядъ иа 

поставку хлеба Фалѣеву, немедленно увѣдомилъ Полевого Интен-

данта, что Макшееву не могло остаться неизвестными, что 

13-ый корпусъ давно уже довольствуется хлѣбомъ отъ м-Ьстныхъ 

торговцев!, по цѣнѣ не выше 1 р. 50 к .съ перевозкою, что базарные 

цены въ Рущуке соетавляютъ отъ 1 р. 40 к. до 1 р. 50 к. за пудъ, 

по каковыми ц-Ьнамъ хл-Ьбъ и покупается для расположеинаго тамъ 

госпиталя, и что, иакоиецъ, этотъ самый Фал-Ьевъ, для выполненія 



своего договора съ действительным« статским'« совѣтпикомъ Мак-

шеевымъ, заарендовал« па поставку хлѣба двадцать одну пекарню 

съ платою по 1 руб. съ пуда, действительность указаній Генералъ-

Адъютаита Ванновскаго вполне подтвердилась результатами произ-

веденных« 20 іюня на означенную поставку торговъ, на которыхъ 

поставка хлеба для войскъ въ с&ерной Болгаріи сдана была бол-

гарину Снмеонову по 1 р. 4 3 % к. звонкою монетою. 

Такнмъ образомъ, при оценке поставки Фалеева даже по 

наивысшей въ северной Болгаріи цене на печеный хл-Ьбъ,— 

1 руб. 50 коп. за пудъ, — убыток-« казны по этой операціп, 

по количеству поставленная Фалѣевымъ хлѣба, определяется 

въ 91 .174 руб. 59 коп. звонкого монетою, а кредитными билетами, 

по принятому для расчета съ подрядчикомъ курсу, въ 145.879 руб. 

34 коп. 

О таковыхъ убыточных« послѣдствіяхъ неправильных« д-Ьй-

ствій Рущукскаго Интенданта Макшеева сообщено по принад-

лежности въ Следственную Коммисію, учрежденную для разсмот-

рѣнія д-Ьлъ сего рода. 

Въ виду наступленія осени, a затѣмъ и зимы, когда дурное 

еостояніе дорогъ могло крайне затруднить подвоз« всего необходи-

м а я для Арміи, В Е Л И К И ! К н я з ь Главнокомандующий, въ 

сентябре 1877 г . , прпзналъ настоятельно нужною постройку 

желѣзныхъ дорогъ, въ Румьшіи—отъ Фратеінтъ до Зимпицы, а въ 

Болгаріи—по разным« направлеиіямъ, на протяженіи 200 верстъ. 

Сооруженіе этихъ линій, съ В Ь І С О Ч А Й Ш А Г О разр-Ьшешя, было 

поручено д-Ьиствительному статскому советнику Полякову, предло-

жившему исполнить предположенный работы, при совершенном« 

соблюдены т-ехъ же условій, по ц-Ьнамъ, утвержденным« для 

постройки БевдеротГалацкой жел-Ьзной дороги. Срокъ окончанія 

постройки дорогъ былъ условлен«: для Фратештско-Зимшщкой— 

27 октября 1877 г . , для болгарских« дорогъ—1 декабря того же 

года; въ случаѣ же неоткрытія къ назначенному сроку для воин-

с к а я движеиія Фратештско-Зимницкой желЬзной дороги, Поляков« 

обязался уплатить казне, въ впд-Ь неустойки, но 1.000 р. метал-

лических« за каждый просроченный день. 

Оказавшаяся зат-Ьмъ неисправность Полякова по воѣмъ его 

обязательствам« (по поставкам« и работам« для действующей 

Арміи) вызвала нриказаніе В Е Л И К О Г О К Н Я З Я Главнокомандую-

щаго о пріоетановкѣ начатых« Поляковым« работъ по постройкѣ 

болгарских« желѣзныхъ дорогъ. Дорога же Фратештско-Зимшщ-

кая окончена была имъ и открыта для двнжеыія только 19 марта, то 

есть почти через« пять м-Ьсяцевъ по истеченіи условлеыпаго срока. 

При повѣрк-Ь отчетности въ расходах« по выплате денегъ за 

постройку il подвижной состав« Фратештско-Зішипцкой желѣзной 

дороги и за некоторый работы но постройкѣ болгарских« дорогъ, 

обнаружены сл-Ьдующія заслуживающая особая вниманія обстоя-

тельства: 

а) Уплата денегъ Полякову производилась кредитными биле-

тами не но тому курсу (260 Фр. за 100 р.), который былъ устапов-

ленъ договором« съ нимъ, а по курсу, періодически утверждавше-

муся Министром« Фныансовъ. Вслѣдствіе сего, соответственно 

причитавшимся Полякову 4 .706 .788 р. 23 к. звонкою монетою, 

уплачено ему 7 .413 .322 р. 82 к. кредитными билетами, вмѣето 

следовавших« ему, но курсу 260 фр. за 100 р., 7 .241 .212 р. 

20 к. , то есть бол-be, ч-Ьмъ слѣдовало, на 172.110 р. 62 к. 

б) При исчислеиіи платы за земдяпыя работы, протяжеиіе 

ихъ сосчитано на 13 верстъ 461 пог. саж. болѣе, чѣмъ значится 

въ акт-Ь о принятіи дороги, всл-Ьдствіе чего излишне уплачено 

299.935 р. 41 к. 



в) Показаніе излишняя протяжен!« полотна и разъѣздовъ 

желѣзной дороги повлекло за собою выдачу за другія сооружены 

излишней платы на 126.027 р. 53 к. кред. 
г ) Ш п а л ъ , рельсовъ и другнхъ матеріаловъ показано противъ 

пріемнаго акта болѣѳ на 134.799 р. 96 к. кред. 
д) Не смотря на -то, что Фратештско-Зимницкая железная 

дорога была открыта не 27 октября 1877 г . , а лишь 19 марта 

1878 г . , то есть спустя 143 дня после срока, съ подрядчика не 

было взыскано положенной неустойки, въ количестве 143.000 р. 

металл., или, по курсу, 220 .000 р. кред. Между тѣмъ назначены 

этой неустойки имѣло существенное значеніе, ибо главнымъ пово-

домъ къ чрезвычайные расходамъ на сооруженіе Фратештско-

Зимницкой железной дороги было онасеніе неисправной, вслѣд-

ствіе наступленія неблагопріятнаго времени года, доставки всего 

необходимаго для Арміи; с у щ е с т в о в а в же этой дороги въ марте 

месяце, когда уже были отменены даже льготы, предоставленный 

трансиортнымъ ' подрядчикамъ на время распутицы, не представ-

лилось столь необходимы». 
е) На нріобрѣтеиіе подвижного состава дли этой дороги назна-

чено было по контракту 600.000 р. звонкою монетою. Затѣмъ, по 

предоставленному В к л и н и м * К н я з е м ъ Главнокомандующим.* 

нраву Начальник* военных* сообщеній въ тылу Армін Генерал*-

Адъютантъ Дрентельнъ разрешил* израсходовать на хоть же пред-

мет* «сего 503 .685 р. 23 к. звонкою монетою. Между тѣм* Началь-

ник* Инженеров* в* тылу Арміи генералъ-маіор* Подымовь, при-

знан* утвержденное Генералъ-Адъютантом* Дрентельном* иечнеле-

ніе нужнаго для дороги подвижного состава неправильным*, соб-

ственною власті,о распорядился о пріемѣ на Фратештско-Зимниц-

кую дорогу от* Полякова всего подвижного состава, заготовленнаго 

ДЛЯ болгарских* желЕзныхъ дорог* (в* то время, когда сооружены 

этих* дорог* было пріостановлено), чрез* что общая стоимость 

подвижного состава для Фратештско-Зимнидкой дороги дошла до 

976 115 р 4 4 к. , против* разрѣшешаго Генералъ-Адъютантом* 

дрентельном* болѣе на 472 .430 р. 21 к. звонкою монетою, или 

725 277 р. 24 к. кредитными. 

•Всего таким* образом* усмотрѣно Контрольною Коммисгею по 

сооружение Фратештско-Зимницкой желѣзной дороги расходовъ, 

признаваемых* ею неправильными, со включеніемъ не взысканной 
і в ч я і к П п 76 к к с е д . , — 0 чем* и возбуж-неустойки, на сумму 1 .678 .150 р. /о к. кред., 

дена, установленным* порядком*, ревизіонная переписка. 

Сдѣланныя в* истекшем* году по ревизіи воікшогі отчетно-

сти замѣчанія въ о б щ и » чертах* сходны съ тѣми ревизшннымп 

замѣчаніями, о которых* я доводил* до свѣдѣнія ВАШЕГО НМПЕ-

РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА во всеподдаинѣйшем* отчетѣ моем* 

за 1879 г Они касаются главнымъ образом*: неправильного расхо-

довала звонкой монеты; невозвращешя въ казну н неноказашя къ 

зачету остаточных* денег* и припасов*; но допускаема™ въ воен-

ное время покрытія недоборов* продовольственных* припасов* 

П О С Л Е Д У Ю Щ И М И полученіямп; требованія въ излишних* размѣрахъ 

денежна™ содержания, продовольственных* припасов* и дровяного 

довольствія; выдачи жалованья я единовременных* ноообйі на боль-

шее, чѣмъ положено но штатам*, число людей; отпуска полевых* 

пордіоновъ за время пребыванія частей войскъ въ предѣлахъ Имие-

р і и . требоваиія сумм* иа содержаніе больных* в * войсковых* 

лазаретах* не на наличное, а нештатное число людей, и т. п. 

Общая сумма не утвержденных* по сим* основаніям* оборотов* 

(свыше 5 .000 отдѣльных* вамѣчаній) простиралась къ 1 января 

сего года до 4 .500 .000 р. 
Изъ этой суммы, по разсмотрѣши полученных* от* войск* 



объяспеиій, обращено въ теченіе минувшам года въ начета: по 

провіаытскому, приварочному и Фуражному довольствію 348 .778 р. 

7 3 Д к . , по содержанію лнчнаго состава и дровяному довольствии 

40 .560 р. 04 к. и по содержанію войсковыхъ лазарстовъ 11.406 р. 

97 к. , а всего 400 .745 р. 9 8 % к . , на пополненіе коихъ внесено въ 

казначейства 92 .796 р. 1 % к. и ожидаются въ скоромь времени къ 

поступлеиію, за изъявленным» уже иа внесете ихъ согласіемъ 

о т ч е т н ы » учреждеиій, 75 .162 р. 5 1 % к. 

Изъ подлежавшей ревизіи Контрольной Коммисіи матеріаль-

пой отчетности хозяйствеииыхъ учрежденій бывшей Действую-

щей Арміи, было обращено особое вниманіе на тщательную по-

верку отчетности продовольственныхъ складовъ, госпиталей и воеи-

но-аптечныхъ учрежденій. 

Поверка отчетности продовольственныхъ складовъ выяснила, 

кроме нѣсколышхъ случаевъ растраты припасовъ, весьма значи-

тельные убытки казны, происшедшіе преимущественно отъ пріема 

въ склады недоброкачестненныхъ продуктовъ, неудовлетворитель-

наго храиенія ихъ и перевозки изъ одного склада въ другой негод-

н ы » припасовъ. Размеры послѣдовавшаго отъ означспныхъ при-

чипъ убытка казны по отчетности обревизованныхъ къ 1 января 

сего года 2 2 складовъ исчисляются въ 1 .405.851 р. 31 к. звонкою 

монетою. 

Одновременно съ общимъ учетомъ припасовъ по складамъ, 

производилось сличеніе ноказапнаго складами и транспортами 

отпуска припасовъ въ войска съ соответственною войсковою отчет-

ностью. При такомъ сличеніи обнаружено, что по войсковой отчет-

ности не записано на приходъ отпущенныхъ складами и транспор-

тами припасовъ на 548 .712 р. 67 к. Возбужденная по сему предмету 

весьма сложная разъяснительная переписка съ войсками идетъ 

- ИЗ -

очень медленно, такъ что въ т е ч е т е минувшаго года Контрольною 

Коммисіею обращено на этомъ основаны въ начета лишь 6 .594 р. 

57 к . , изъ коихъ, вслѣдствіе согласія войскъ на иополненіе наче-

том,, ожидается къ поступленію 5 .082 р. 82 к. 

Матеріальная отчетность военио - аптечиыхъ учреждены 

изъята въ общемъ порядкѣ отъ ревизіи Государственнаго Контроля 

и подлежитъ повѣркѣ Аптечно-Ревизіоннаго Отдѣленія Главпаго 

Военыо-Медицинскаго Управленія. Тѣмъ не менѣе, въ виду обнару-

женныхъ Полевымъ Контролемъ безпорядковъ въ ведены отчетно-

сти аптечными учрежденіями бывшей Дѣйствующеіі Арміи, при-

знано было полезнымъ подвергнуть эту отчетность ревнзіонному раз-

смотрѣнію Контрольной Коммисіи, совмѣстио съ прочими хозяй-

ственными учрежденіями Арміи. 

Самое существенное изъ сдѣланныхъ по сіе время замѣчаній 

по означенной отчетности относится къ неправильному показанію 

по книгамъ аптечиыхъ учрежденій расхода медикаментовъ на такъ 

называемую аптечную и рецептурную трату, подъ иаименованіемъ 

которой разумѣется происходящая отъ естественныхъ и случай-

н ы » причииъ убыль аптечиыхъ припасовъ, какъ при храиеніи и 

расходованы ихъ въ магазинахъ, такъ и при отпускѣ ихъ изъ 

аптекъ ио рецептамъ. Такая трата медикаментовъ предусмотрена 

существующими законоположеніями, коими указаны, для нреду-

прежденія чрезмѣрнаго на этотъ предмета расхода, предѣльныя по 

каждому роду медикаментовъ нормы траты. 

Изъ первоначальнаго, самаго поверхностнаго разсмотрѣнія 

поступившей въ Коммисію аптечной отчетности стало очевидными 

что трата медикаментовъ, при пересылкѣ ихъ между аптечными 

складами, показывалась по книгамъ не въ размѣрахъ действитель-

ной убыли, а -почти всегда въ опредѣленной закономъ высшей 

нормѣ, причемъ не дѣлалось исключенія въ тѣхъ даже случаяхъ, 



когда медикаменты пересылались въ п л о т н ы » , герметически заку-

поренных« помѣіцеиія», такъ что иа самом« дѣлѣ не могли под-

вергаться убыли. Наглядным« доказательством« значительных« 

размѣровъ исчисленной при указанных« условіяхъ траты и соот-

ветственных« убытков« казны можетъ служить выведенная по 

отчетности трата солей хинина. Этотъ весьма цѣнный медикамент« 

отправлялся изъ С.-Петербургская аптечная магазина въ жестя-

ной, герметически закупоренной посуде въ Ясскую подвижную 

аптеку, которая передавала жестянки съ хинином« обыкновенно 

въ томъ самом« виде, въ каком« онѣ были ею получены, въ одно 

изъ с в о и » отделены, или же непосредственно въ госпитали; отдѣ-

ленія, въ свою очередь, отправляли хининъ цѣликомъ или частями 

въ госпитали. Во всѣхъ э т и » случаях« хининъ пересылался боль-

шею частію значительными партіями, доходившими иногда до 

1,700 Фунтовъ за одинъ разъ. Присемъ въ каждом« аптечном« заве-

дены, чрезъ которое хиниЫъ пересылался, исчислялась и показы-

валась по отчетности трата его отъ 4 до 6 драхмъ па Фунтъ, 

хотя такой траты въ действительности вовсе не могло быть не толь-

ко при отправлены хинина изъ аптечных« магазинов«, но даже и 

при отпуске его по рецептам«, въ чемъ неоднократно удостоверялся 

• Полевой Контроль, при взвѣшиваніи остатков« медикаментов« во 

время Фактической ревизіи госпитальных« аптекъ. Всего, изъ числа 

отправленных« га аптечный заведенія бывшей Дунайской Армы 

8 ,191 Фунт, солей хинина, показано было расходом« иа трату 

l ' o o ß Фунт. 10 унц. 1 др. Такнмъ образомъ ранее, чѣмъ этотъ цѣнный 

медикамент« достиг« своего назначенія-яспитальныхъ и лазарет-

ных« аптекъ (гдѣ трата его въ свою очередь выводилась въ расход«), 

количество его по отчетности уменьшилось почти на % часть, или 

слишком« на12о/ 0 ,на сумму, по заготовительной ц ѣ н ѣ , 6 4 . 4 8 5 р . 6 4 к . 

Такъ какъ исчисленная аптечными учрежденіями въ этой 

сумме трата хинина не могла существовать на самом« дЬлѣ, а 

соответственный закононоложенія разрешают« показывать, какъ 

убыль, действительную, а не вымышленную трату н не содержать 

въ себѣ разрѣшенія аптечным« учрежденіямъ обращать какую 

либо часть медикаментов« въ свою пользу, то Контрольная Komm-

сія признала правильным« возместить означенный убыток« козны 

съ виновных« лицъ, о чемъ и сообщила на предварительное заклю-

ченіе Главнаго Военно-Медицинская Управленія. 

Что касается затѣмъ отчетности полевых« кассъ государ-

ственная казначейства, почтовых« и телеграФныхъ учреждепій, 

то ревизионное разсмотрѣиіе этой отчетности не обнаружило особо 

заслуживающих« внпмаиія Фактов«. 

Изъ числа этой отчетности, обороты суммъ Главнаго Полевого 

Казначейства съ подведомственными ему корпусными и местными 

казначействами, а равно и суммъ оккупационная казначейства, 

всего но приходу 1 .026 .992 .414 руб. 27 коп. и въ равной сумме по 

расходу, окончены поверкою въ истекшем« году, такъ же какъ и 

отчетность телеграФныхъ учреждены. 

Вместе съ темъ окончена ревизія почтовых« учрежденій и 

военно-почтовыхъ станцій относительно почтовых« сборов«, при-

чем« обнаружено недовзысканіе и непредставлеиіе сборов« въ 

казну всего на сумму 2 .715 р. 36 к . ; засимъ окончаніе учета почто-

вой корреспонденцін, замедлившееся вЫздствіе крайне безпорндоч-

наго ведетія этой отчетности, последует« къ 1 іюня сего года, 

чемъ и закончится всесторонняя повѣрка отчетности почтовых« 

учрежденій. 

Какъ упомянуто выше, Контрольная Коммисія, сверх« выпол-

иенія п р я м ы » своих« обязанностей, принимала въ теченіе минув-
* 
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шаго года дѣятельное участіе въ составлены не оконченными рас-

четовъ съ поставщиками бывшей действующей Арміи. 

Участіе это въ первой половине истекшаго года выразилось 

ни составлены для находившейся въ Одессе, подъ предсѣдатель-

ствомъ Генера'лъ-Адъютанта Глинки-Маврина, особой коммисш 

общаго свода всѣхъ поставленными Товариществомъ Грегеръ, Гор-

вицъ и Коганъ продуктовъ для довольствія бывшей действующей 

Арміи. Затѣмъ, по упразднены особой коммисіи и учреждены въ 

Петербурге, но В Ы С О Ч А Й Ш Е М У ВАШЕГО В Е Ш Ч Е С Т В А пове-

лѣнію, 8 мая прошито года, подъ предсѣдательствомъ Члена Госу-

дарственнаго Совета действительна™ тайная» советника Стариц-

каго, Расчетной но делами действующей Арміи Коммисш, на 

которую возложено было составленіе всѣхъ вообще не оконченными 

расчетовъ съ подрядчиками и коммисіонерамн, переведенная сюда 

же Контрольная Коммисія приняла еще более деятельное участіе 

въ приведены въ известность не оконченными но Действующей 

Армін счетовъ съ означенными лицами. Помимо назначены Предсе-

дателя Контрольной КоммисЫ представителемъ Государственна™ 

Контроля въ общее присутствіе Расчетной КоммисЫ, въ нее же 

признано было полезными, по соглашенію со мною действительна™ 

тайнаго советника Старицкаго, откомандировать для постоянными 

з а и я т і й около половины всего штатного состава Контрольной Ком-

мисш: 2 члеиовъ, 2 старшими и 6 младшими ревизоровъ, 9 иомощ-

никовъ ревизоровъ и 7 счетными чиЖовниковъ. 

При непосредствепыомъ участіи означенными лицъ, Расчетная 

Коммисія, открывъ свои дѣйствія въ последними числами нона, 

успела къ 1 января сего года составить окончательные расчеты по 

несколькими наиболее важными операціямъ: поставке продоволь-

ственными припасов!» Товариществомъ Грегеръ, Горвицъ и Коганъ, 

поставке подводи купцами КауФманомъ и Барановыми и постройке 

дѣйствительнымъ с т а т с к и » сокЬтникомъ Поляковыми Бонде,»-

Галацкой желѣзиой дороги. 

прежде всего Расчетного Коммисіею было обращено 

и а скорѣйшее приведете въ известность счетовъ Товарищества 

Грегеръ, Горвицъ и Коганъ, что и было выполнено въ течете 

2 мѣсяцевъ, предъявленіемъ Товариществу 28 августа окоичатель-

наго расчета. Разсмотрѣвъ зат*нъ представленное Товариществомъ 

„ъ октябре мѣсяц* возражение, въ которомъ Товарищество, подъ 

условіемъ окоичанія дѣла въ безсиорномъ порядк* соглашалось 

ограничиться полученіемъ изъ казны 21 .367 .271 р. 58 к. металл, о 

520 .140 р. 8 6 % к. кред., Расчетная Коммисія нашла это воэра-

жеиіе не заслуживающимъ уважеиія и, подвергнувъ незначитель-

ному изменен™ иѣкоторыя циоровыя данный въ расчет*, ностано-

„ила 30 декабря, „ъ окончательной, заключеніи овоемъ, признать 

претензію Товарищества къ казн* подлежащею удовлетворен,,о 

лить въ сумм* 3 .665 .199 р. 45 к. металл, и 8.337 р. 16 к. кред. 

(сверхъ полученыыхъ уже изъ казны 61 .000 .000 р. кр. и Ш .250 р. 

металл.). _ 

При соотавленіи расчетовъ съ купцами КауФманомъ и Бара-

новымъ по поставкѣ и содержав™ подводъ интендантского транс-

порта и съ дѣйствительнымъ статскимъ совѣтникомъ Поляковы» 

,,„ сооружен™ Бендеро-Галадкой желѣзиой дороги, Расчетною Ком-

миоіего усмотрена, переплата подрядчикамъ весьма зиачительныхъ 

суммъ; по какъ нротивъ заключеній Коммисіи заинтересованными 

лицами могутъ быть заявлены, а частью и представлены уже, воз-

раженія, и затѣмъ дѣла эти подлежать новому разомотрѣнпо, то я ие 

считаю удобнымъ въ настоящее время подробностями ихъ утруж-

дать вниманіе ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО В Е Ш Ч Е С Т В А . 

Кромѣ означеиныхъ болѣс важныхъ дѣлъ, Расчетная Коммися 

разрешила въ теченіе мпнувшаго года несколько отдѣльныхъ ире-



тензій, изъ ко ихъ заслуживаете упоминаыія претепзія Общества 

' турецкихъ желѣзныхъ дорогъ на полученіе отъ русскаго прави-

тельства 2 . 0 2 7 . 8 7 0 Фр. въ возмѣщеніе расходовъ по возстаиовленпо, 

согласно требованію русскихъ властей, Рущуко-Вариской дороги. 

Претеизія эта признана Расчетного Коммисіею подлежащею удовле-

творенію лишь въ суммѣ 9 0 7 . 7 6 6 Ф Р . , и противъ этого расчета возра-

жений сдѣлаио не было. 

О Полевомъ Во время приготовленій къ Ахалтекинской экспедиціи, въ 

КошролШфи минувшаго года, Е г о И М П Е Р А Т О Р С К О Е В Ы С О Ч Е С Т В О 
войскахъ въ 1 
3 а к а с и і іі - Намѣстиикъ Кавказскій изволилъ выразить миѣ Свою волю, чтобы 
скомъ краѣ. ^ в о й с к а х ъ в ъ Закаспійскомъ краѣ быль учрежденъ Полевой 

Контроль, подобный тому, какой существовалъ во время минувшей 

войны на Дупаѣ и за Кавказомъ. 

Министры Военный и Финансовъ, которымъ я сообщила, о 

семъ предположеніи, выразили полное съ оиымъ согласіе. Засимъ 

я имѣлъ счаотіе представить на В С Е М И Л О С Т И В Е Й Ш Е Е ВАШЕГО 

НМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА воззрѣыіе положеніе о Поле-

вомъ Контролѣ при Ахалтекинской экспедицін, сходное въ основа-

ніяхъ съ временньшъ положеніемъ 21 Февраля 1877 г. о Контролѣ 

при арміяхъ въ последнюю Восточную войну, и въ 5 день мая 

1 8 8 0 года оно удостоилось В Ы С О Ч А Н Ш А Г О утвержденія ВАШЕГО 

ВЕЛИЧЕСТВА. 
Для завѣдыванія Полсвымъ Коитролемъ, съ зваиіемъ Оберъ-

Контролера, В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ, но 

представление моему, благоугодно было назначить Управляющая 

Туркестанскою Контрольною Палатою дѣйствительиаго статская 

совѣтника Череваискаго, одного изъ опытнѣйшихъ дѣятелей Госу-

дарственнаго Контроля, хорошо знакомаго съ Среднею Азіею и 

лично извѣстнаго Г.енералъ-Адъютанту Скобелеву. 

Начавъ свои дѣйствія минувшею весною, Полевой Контроль 

Закаспійскаго отряда продолжаете оныя до настоящая времени и 

еще не представлялъ мнѣ общая о своих* трудахъ отчета. Тѣмъ 

не менѣе я считаю обязанностью повергнуть на благоусмотрѣше 

ВАШЕГО НМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА очеркъ его дея-

тельности по тѣмъ донесеніямъ, который я время отъ времени полу-

чалъ съ мѣста. 

Занятія Контроля начались еще по с о сторону Касшйскаго 

моря. Поставка припасов*, необходимых* для Занаспійской экспе-

диціи, производилась в * четырех* портах* европейскато касшй-

скаго побережья: Астрахани, Петровскѣ, Баку и Іенкорани, откуда 

припасы доставлялись морем* в* Чпкишляр* и Красноводск*. 

Въ состав* коммиоій, назначенных* для пріема припасов* и со-

стоявших* под* п р е д а т е л ь с т в о м * чинов* иптендаитскаго управ-

ленія, были назначены, согласно расноряженію Кавказскаго воен-

наго округа, и чины Полевого Контроля, в * помощь которым* я 

командировал* надежных* н опытных* чиновников* Астраханской, 

Бакинской и ТИФЛИССКОЙ Контрольных* Палат*. 

И здѣоь Полевому Контролю, при самом* прнступѣ к * дѣлу, 

пришлось встрѣтиться СЪ НЕКОТОРЫМИ явленіямп, отчасти напоми-

навшими тѣ , который так* затрудняли его дѣйствія во время минув-

шей войны на ДунаЕ и за Кавказом*: с * чрезмѣрною снисходи-

тельиостіга коммиоій к * качеству предъявляемых* к * пріему прина-

сов* и с * нашюнностію законных требованія контрольных* чиновъ 

приписывать ихъ придирчивости. Благодаря однако содѣйствпо 

преимущественно членовъ-врачей, чинам* Контроля удавалось в* 

большей части случаев* отстоять свои требованія и избавлять 

войска н казну огь пріема негодных* и вредных* для здоровья 

припасовъ. 



Относительно заготовленія припасовъ дли Ахалтекинской 

экспедиціи строгая разборчивость была тѣмъ нужнѣе, что припасы 

эти приходилось перевозить на далекое разстояніе; пріемъ негод-

ныхъ или близки» къ порчѣ припасовъ, помимо прямого ущерба, 

вовлекалъ бы еще казну въ убытки по долгой, затруднительной и 

дорого стоющей перевозкѣ. 

Количество забракованныхъ пріемными коммисіями припасовъ 

было, особенно въ началѣ, весьма значительно: иногда оно дохо-

дило до половины всѣхъ представлениыхъ къ пріему припасовъ; 

случалось даже, что и дѣлый транспорта признавался негодны». 

Такъ, напримѣръ, всѣ предъявленные къ пріему въ Астрахани въ 

іюлѣ 17,500 пудовъ картофеля были безусловно забракованы. Были 

однако и такіе случаи, въ которыхъ бдительность чиновъ Полевого 

Контроля ие въ с и л а » была предупредить пріемъ предметовъ не 

вполн'Ь соотвѣтственнаго съ условіями поставки качества. Такъ, по 

договору, поставщики обязаны были поставлять овесъ не сорный, 

безъ всякнхъ посторонни» примѣсей; между тѣмъ овесъ постав-

лялся съ примѣсью куколя, и не смотря на протеста противъ пріема 

такого овса со стороны Полевого Контроля и врача, коммисія при-

знала возможны» принять оный, съ некоторою лишь скидкою въ 

мѣрѣ. 

Тѣмъ ие мейѣе въ общемъ итогѣ деятельность пріемныхъ ком-

мисій должно признать удовлетворительною. По свѣдѣнія», 

которыя я получалъ изъ Ахалтекинскаго отряда, доставленные въ 

Закаспійскій край припасы были, за немногими исключеніями, 

весьма хорошаго качества и по своему количеству удовлетворяли 

„отребностямъ отряда. Запасъ ихъ, находивтиійся въ конце минув-

шаго года въ Бами, обезпечивалъ продовольствіе воѣхъ войскъ до 

мая, независимо отъ запасовъ, бывши» въ пути изъ русски» 

портовъ и заготовлении» въ Персіи. Должно присовокупить, что 

размерь довольствія воински» чииовъ быль гораздо более обыкно-

венной провіантской дачи, къ которой добавлялась такъ называемая 

морская провизія: сорочииская крупа, перецъ, лавровый листа, 

лукъ, чеснокъ, масло, уксусъ, Фруктовая кислота, зелень въ кон-

сервахъ и противуцынготные продукты, каковы: рѣдька и гор-

чица. 

По ту сторону Каспійоиаго моря ревитонаыя дѣйяяія Поле-

вого Контроля заключались въповѣркѣ кассъПолевого Казначейства, 

въ осмотр* продовольственных* и вещевых* складов* в* Красно-

водскѣ, Чикишлярѣ и на пути дальнѣйшаго слѣдованія войск* и в* 

ревизін других* видов* казеннаго имущества. 
В * кассах* Полевого Казначейства никаких* неправильностей 

не обнаружено. 

Повѣрка казеннаго имущества но качеству припасов* и вешен 

приводила, как* мною выше замѣчеио, вообще к* благопршт-

ным* выводам* и исключенія изъ этого были весьма немшгочис-

ленны. 
Болѣе поводовъ къ замѣчаніямъ подавали случаи убыли при-

пасовъ во время ихъ перевозки, что въ особенности встрѣчалось 

при перевоза на верблюда». О размѣра» такой убыли могутъ 

дать понятіе слѣдующіс случаи. При перевозкѣ въ шнѣ муки, 

сухарей, крупы и овса между Дузолумомъ, Хаджи-кала и Бами, на 

разстояніи отъ 80 до 130 верстъ, изъ 32,545 пудовъ груза, значив-

шагося въ накладныхъ, не оказалось въ наличности 1,794 пудовъ, 

тогда какъ крайній предѣлъ допускаемой закономъ раструски быль 

454 пуда. Изъ 2,144 пудовъ морской провизіи-соли, коровьяго 

масла, капусты и кислоты,-не оказалось 300 пудовъ. Изъ 35,627 

пудовъ груза, отправленная въ концѣ ігонв и начал* поля изъ 

Дузолума въ Бами, на разстояніи 130 верстъ, противъ показаннаго 



въ накладных« оказалось меШ-Ьс иа 8,767 пудовъ; при той же пере-

возке, изъ 5 4 пудовъ чаю не оказалось на лицо около 4 % пудовъ, 

а изъ 503 пудовъ сахара—около 58 пудовъ. 

Чрезмерность этой убыли объясняется тѣмъ, что вожаки 

верблюдов«, пользуясь огромным« протяженіемъ каравана ( 4 - 6 

верстъ) и несоразмерно малым« числом« наблюдавшая за ними 

конвоя ( 2 0 - 3 0 человек«), не только расхищали ввѣренные имъ 

припасы, но, для облсгченія верблюдов«, нерѣдко бросали вьюки 

по дороге въ п е с о » . Несомненное вліяніе на степень убыли имела 

н действительная раструска, происходившая отъ непрочности 

„ешковъ и отъ умышленной порчи ихъ верблюдовожатыми. Полевой 

Оберъ-Коитролеръ лично видѣлъ дорогу, покрытую Ы а большом« 

протяженін сыпучими предметами интендантская допольствш. 

Наконец«, недостаток« груза противъ количества, показанная 

въ накладных«, происходил« н отъ преувеличенная показанія его 

въ накладных«, которое неоднократно было обнаружено чинами 

Полевого Контроля через« своевременную поверку складов«, откуда 

припасы отправлялись и гдѣ припасов« оказывалось па лицо болѣе, 

чѣмъ сколько следовало бы ихъ найти при действительном« 

отпуске ихъ по показанію накладных«. Въ виду этого обстоятель-

ства, Полевой Оберъ-Контролер« сделал« распоряженіе, чтобы при 

нагрузке транспортов«, точно такъ же какъ и при сдаче припасов« 

по пхъ доставке, присутствовали контрольные чиновники, кото-

рымъ вменялось въ обязанность наблюдать при этомъ и за тѣмъ, 

чтобы припасы не отправлялись въ непрочной укупоркѣ. Со введе-

ніемъ такого порядка, насколько исполненіе его было возможно при 

ограниченности контрольная состава, случаи убыли грузов« въ 

прежних« размерах« прекратились. 

Къ сожалѣнію, постоянная поверка перевозимых« припасов« 

не всегда была возможна, не только волѣдствіе малочисленности 

контрольных« чиновников«, но И вследствіе крайней спешности 

перевозки. Изъ д о н е с е н і й Оберъ-Контролера видно, что въ конце 

минувшая года, при перевозке припасов« на передовые пункты, 

ОИЪ должен« былъ, вместо подробной перевески всех« припасов«, 

допустить пріемъ грузов« но среднему весу нескольких« кулей изъ 

каждой сотни, что несомненно можетъ породить путаницу въ с ч е я -

кодстве по перевозке и пріему интендантских« грузов«. Для устра-

неыія вліянія этой путаницы на отчетность будущая времени, пред-

полагается, съ окончаніемъ въ Закаспійскомъ краѣ военных« 

действій и пред« упразднеыіемъ Полевого Контроля, произвести 

освидетельствовав наличности всех« закаспійскихъ складов« и 

определить количество припасов«, которые останутся въ них« по 

окончаніи экспедиціи. 
Верблюжьи -транспорты были отчасти казенные, но преимуще-

ственно вольнонаемные; тѣ и другіе впрочем* требовали бдительнаго 

со стороны Полевого Контроля надзора. Посему, въ концѣ августа 

1880 г , Полевым* Контролем* были составлены н Командующим* 

войсками одобрены правила счетоводства прибыли и убыли верблю-

дов* и транспортных* принадлежностей в * казенныхъ транспор-

т а х * Относительно же вольнонаемных* транспортов* контрольная 

повѣрка состояла собственно в * опредѣленіи числа находящихся 

в * транспорт* верблюдов* и в * удалонш из* него негодных*. 

Сверх* сего необходимо было озаботиться предупрежден«», наре-

каній на казну со стороны народонаселенія въ неправильных* 

расчетах*. Такъ какъ причитавшаяся за верблюдов* плата вруча-

лась транспортным* старшинам* (караванъ-баши) н так* какъ эти 

старшины могли невѣрно расчитываться съ владѣльцами и погон-

щиками верблюдов* и тѣмъ возбуждать в * мѣстном* населенш не-

удовольствія против* русского правительства, то, по представлен» 

Оберъ-Контролера, было постановлено оповѣщать старшин* т ѣ х * 



племенъ, въ средѣ которыхъ находятся хозяева состоящихъ въ 

трапспортѣ верблюдовъ, кому изъ караваиъ-башей, когда и сколько 

уплачено было за перевозку казенныхъ грузовъ. 

Къ пріобрѣтеиію верблюдовъ для казеннаго транспорта отио-

сится одно изъ самыхъ крупныхъ хозяйствеппыхъ злоупотреблепій 

въ Ахалтекинской экспедиціи. Подполковники Щербина, которому 

въ апрѣлѣ минувшаго года поручено было купить верблюдовъ 

коммисіонерскимъ порядкомъ, показали въ предотавленномъ имъ на 

ревизію счетѣ, что 523 верблюда куплены имъ по 120 р. и 307 

верблюдовъ по 118 р. Между тѣмъ П о л е в о й Контроль и Штабъ 

Командующаго войсками получили с в ѣ д Ы е , что на самомъ дѣлѣ за 

верблюдовъ они платили всего отъ 84 до 98 р. Дѣло это было перо 

• дано, по распоряженію Командующаго войсками, въ учрежденную 

въ Чшшшлярѣ слѣдственную коммисію, куда между прочими 

вызванъ были посредники Щербины въ покупкѣ верблюдовъ, 

Ахметъ-ханъ, сами заявившій о совершенномъ въ семи случаѣ 

подлог!?. На пути слѣдованія въ Чикишляръ, Ахмстъ-хаиъ близъ 

Дузолума были неизвѣстио кѣмъ убитъ. 

Устройство медицинской части при Закаспійскомъ отрядѣ 

Полевой Контроль находили вообще не вполнѣ удовлетворительными. 

При ревизіи госпиталя въ Красноводскѣ усмотрѣпо, что мпогія 

гос'питальныя принадлежности были доставлены въ иегодномъ видѣ: 

б'Ьлье вымыто до того дурно, что было все въ гиойныхъ пятнахъ, 

холщевыя вещи и ностельпыя принадлежности въ значительиомъ 

количествѣ испорчены отъ гнилости. Съ правильности заключен™ 

репизіи по этому предмету согласилось впослѣдствіи Кавказское 

Интендантское Управленіе. 

Помощь Общества Краспаго Креста, по мнѣнію Полевого Конт-

роля, была въ нѣкоторыхъ случаяхъ весьма существенна. 

Ограничивая этими немногими данными обозрѣніе деятель-

ности 3 — с к а г о Полевого Контроля, вм*няю себѣ въ отрадный 

доли, засвидетельствовать дредъ ВАШИМЪ ИМИЕРАТОРСКИМЬ 

ВЕІИЧЕСТВОМЪ, что, по всѣмъ доотавленнымъ мнѣ до 

времени свѣдѣніямъ, выдающихся злоупотрсблеитй въ — -

L b операціяхъ по Закаспійской зкеиедицш было весьма нем о 

Сверхъ упомянутой выше оиеращи покупки верблюдовъ подполков-

н и к ! Щербиной, подавшей поводъ къ уголовному — , 

Обнаружена еще продажа изъ Чнкищлярскаго продовольственна™ 

I L казенныхъ припасовъ въ частныя руки. Н а — 

поэтому делу слѣдствіо доставило несомненный — — 

этой продажи, вследствіе чего обвиняемый въ ней лица аресто-

" L i e могу также не упомянуть, что, кром* нѣеколькихъ нрере-

каній въ пріемньтхъ коммиоіяхъ на западномъ берегу Каешйскаго 

моря, Полевой контроль во все время экспедиціи но только не встрѣ-

налъ нрепятствій въ исполнен™ возложенных* на него обязан-

ностей, но пользовался постоянною поддержкою главна™ военного 

начальства. Генералъ-Адъютаитъ Скобслевъ смотрѣлъ иа Ооерь-

Контролера и другихъ контрольны» чиновъ какъ на своихъ надеж-

н ы » помощнике» по хозяйственной части и не затруднялся рас-

шнрять пределы обычной контрольной деятельности, когда » г о 

требовала польза его отряда и казны. Такъ, съ его — J 
Ахалтекинскомъ отряд* введена была предварительная повЬрка 

денежныхъ выдачи, сущность которой 

представленньтя въ полсвыя кассы для оплаты ассигновки, прел 

B L H ПО ННМЪ денегъ, сообщались на заключен» одного изь 

_ Полевого Контроля. Случалось, что Командующ.й отрядомъ, 

даже прежде выдачи ассигновки, требован» объ отпуск* депо» 

препровождали на предварительное разсмотрѣніеПолевого Контроля. 



Я позволяю себѣ думать, что деятельность Контроля, этими благо-

пріятнымн условіямп обставленная, принесла пользу не только тѣмъ, 

что охраняла казну отъ излишпихъ расходовъ, но и тѣмъ, что 

облегчала главиаго начальника войскъ въ его хозяйственыыхъ 

распоряженіяхъ и оставляла ему болѣе досуга для важнѣйшихъ, 

къ цѣли экспедиціи непосредственно относящихся заботъ. 

IV. 

Общій ходъ работъ по устройству государствен-
ной отчетности. 

Въ минувпіемъ году, въ достопамятный день совершившагося 

днадцатипятилѣтія со времени вступленія ВАШЕГО ИМПЕРА-

ТОРСКАГО В Е Ш Ч Е С Т В А на Прародителъскій Престолъ, повер-

гая на В С Е М И Л О С Т И В Е Й Ш Е Е благоусмотрѣніе В А Ш Е , ГОСУДАРЬ, 

очеркъ развитія и деятельности Государственнаго Контроля съ 

1855 по 1880 годъ, я считалъ долгомъ съ откровенностью изложить 

какъ благодетельный послѣдствія мѣръ, приняты», по указашямъ 

ВАШЕГО ВЕЛИЧЕСТВА, для водворенія въ Россіи правильной 

системы государственной отчетности, такъ и некоторый слабыя 

стороны дѣйствующаго ныиѣ коитрольнаго порядка и желательныя 

въ нѳмъ улучшения. Въ числѣ такнхъ иедостатковъ суіцествующаго 

контроля я указывалъ па постоянно озабочивавшую предмѣстни-

ковъ моихъ отсталость и несвоевременность ревизіи. На это больное 

м'Ьсто въ деятельности контрольны» учрежденій я ие могъ пе 

обратить вниманія при самомъ вступленіи моемъ, по повелѣнпо 

ВАШЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, въ управлеиіе 

Государственнымъ Контролемъ; и чѣмъ болѣе я вникалъ въ сущ-

ность и потребности контрольна«) д'Ьла, тЬмъ болѣе убеждался, 

что отсталость ревизіониыхъ работъ не только уменьшав» дѣй-

ствительиую пользу и. искажаетъ самое зпаченіе системы ревизіи, 

именуемой современно-документальною, но составляетъ преграду 

ко всякому дальнейшему усовершеыствоваиію ревизіоииаго по-

рядка. 

Проникнутый этимъ убѣжденіемъ, я поставилъ себѣ ско-

рейшее достиженіе современности ревизіи въ задачу первостепен-

ной важности и вмѣняю себе въ долгъ довести до В Ы С О Ч А Й Ш А Г О 

В А Ш Е Г О И М Ц Е Р А Т О Р С К А Г О В Е Л И Ч Е С Т В А свѣдѣпія о иѣко-

торыхъ рѣшительны» мѣрахъ, прииятыхъ въ этомъ нанравлеиіи 

въ течеиіе 1880 года. 

Отсталость ревизін въ контрольны» палатахъ произошла 

главнѣйше отъ двухъ причинъ: 1) отъ того, что палаты съ самаго 

учрежденія были обременены большимъ количествомъ не обревизо-

ванной отчетности за прежнее время и съ тѣхъ поръ должны были 

постоянно отвлекать часть своихъ силъ отъ ревпзін современной къ 

довершеиію того, что было не додѣлано за предшедшіе годы; 2) отъ 

того, что, по скудости отпускаемыхъ па содержаиіе Государствен-

наго Контроля денежныхъ средствъ, рабочія силы палата ие сораз-

мерны съ лежащимъ на нихъ трудомъ. 

Эти причины указывали мне на путь, котораго надлежать 

держаться, для пзлѣченія недуга. 

Прежде всего необходимо было озаботиться обревизованіемъ 

отчетяаго матеріала, накопившегося за прежнее время и тормозя-

щаго дальнейшія работы палата. Справиться съ этимъ матеріаломъ 

при нынешнихь средствахъ контрольыыхъ учреждеиій невозможно. 

Посему, и принимая во внимаше, что положеніе Государственнаго 

Контроля после войны сдѣлалось вдвойнѣ затруднительнымъ, вслѣд-



ствіе поступившей въ огромных* массах* отчетности по экстра-

ординарным* военным* расходам*, я рѣшился ходатайствовать 

объ оказаніи Контролю временнаго изъ государствепнаго казна-

чейства воспособленія—какъ для скорѣйшей повѣрки расходовъ 

военнаго времени, такъ и для приведенія въ порядокъ ревизіоннаго 

делопроизводства по прочим* частям*. 

Внеся представленіе о сом* въ Государственный Совѣтъ, я 

предложил* контрольным* палатам* раскрыть въ особых* донѳсе-

ыіяхъ, откровенно и отчетливо, положеніе ревизіонныхъ работъ по 

всѣмъ родам* отчетности. 

Эти донесенія, какъ и иадо было ожидать, представили кар-

тину неутѣшительную. Изъ 5 8 контрольных* палат* только семь 

выражали ыѣкоторую надежду справиться съ отставшим* дѣломъ 

въ болѣе или менѣе скором* времени, безъ значительнаго воспособ-

ленія. В ъ прочих* палатах* даже но ежемѣсячной отчетности 

стояли на очереди работы, отставшія на годъ, иногда на два, иа 

три года и болѣѳ; часть же шнуровой и матеріальной отчетности 

въ нѣкоторыхъ палатах* не была обревизована даже съ шестидеся-

т ы х * годов*. Показанное палатами, по моему предложение», число 

ие обревизованных* шнуровых* книг*, ассигновок* и документов* 

окончательно убѣждало, что для довершенія всего не додѣланнаго 

за прежнее время, съ пршгЬненіемъ во всей строгости обычных* 

пріемовъ ревизіи, необходимо было бы такое усиленіе контроль-

иыхъ учрежденій, которое при иынѣшнемъ состояніи средств* 

государственнаго казначейства невозможно. 

Рѣшившись ограничиться испрошеніемъ нособія въ необре-

менительном* для казны размѣрѣ, именно въ суммѣ 3 0 0 . 0 0 0 р. 

на полтора года (100 .000 р. на вторую половину 1880 года и 

2 0 0 . 0 0 0 р. на 1881 годъ), я должен* был* озаботиться принятіемъ 

других* мѣръ для успѣшнаго достижеиія предположенной цѣли. 

В ъ этомъ отношенін, я не могъ не остановиться на сообра-

женіп о малой иользѣ т а к и х * контрольных* дѣлъ, которыя, не 

касаясь ни злоупотребление, ни важных* иарушенійзакона, возни-

кают* притом* изъ ревизіи отчетыостей, относящихся къ отдален-

ному времепи, такъ какъ слѣды неправильных* дѣйствій въ сихъ 

случаях* обыкновенно изглаживаются, точная оцѣнка ихъ стано-

вится затруднительною, виновные или оказываются умершими, 

или съ трудом* разыскиваются, и опредѣляемые ревизіонными 

инстанціями начеты, посд'Ь продолжительной переписки, въ боль-

шей части случаев* слагаются или властію Военнаго Совѣта, или 

по особо испрашиваемому каждый раз* В Ы С О Ч А Й Ш Е М У В А Ш Е Г О 

НМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА повелѣнію. 

Ради возбужденія или производства таких* почти безнадеж-

н ы х * или совершенно ничтожных* по результатам* дѣлъ, ие только 

неумѣстио было бы вводить государственное казначейство въ новыя 

значительныя затраты, но едва ли желательно и наличыыя силы и 

средства Государственнаго Контроля отвлекать отъ болѣе плодотвор-

наго труда. Посему въ облегченіи контрольным* учрежденіямъ 

обязанностей ихъ но ревизіи оборотов* давняго времени и въ оево-

божденіи ихъ отъ разысканія и пресдѣдоваиія случаев* малозначи-

тельных*, по размѣру суммы или по свойству нарушеыія, надле-

жало, по моему мнѣнію, искать дѣйствительнаго средства къ упоря-

доченію ревизіоныаго дѣлопроизводства. 

В С Е М И Л О С Т И В Е Й Ш И Й указ* 19 Февраля 1880 г . , даровавшій 

подданным* В А Ш Е Г О НМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА облег-

чепія въ уплатѣ недоимок* и взысканій и отмѣнившій производство 

многочисленных* дѣлъ о начетах* за прежнее время, был* не 

только актом* М О И А Р Ш А Г О милосердія къ народу, НО И важною 

въ отношеніи Государственнаго Контроля государственною мѣрою, 

создавшею для него возможность, при нѣкоторомъ дальнейшем* 
9 " 



пособііі, выйти изъ тѣхъ затрудненій, къ устраненію которыхъ всѣ 

уеилія до того времени оказывались тщетными. 

В ъ сознаніи выдающагося значенія этого указа для улучше-

І І ІЯ контрольнаго дѣла, я поспѣшилъ разъяснить контрольным« 

учреждеыіямъ предѣлы, которыми они должны ограничивать свои 

дѣйствія по учету оборотов«, на кои распространяется В Ы С О -

Ч А Й Ш А Я милость. Одновременно съ тѣмъ, нзвѣщая палаты о пред-

положенном« назначеыіи имъ временная денежная воспособленія, 

чтобы поставить ихъ въ возможность окончить въ кратчайшій 

срок« ревизію экстраординарных« военных« расходовъ, а также 

достигнуть своевременности въ повѣркѣ другихъ видов« отчетности, 

я предложил« имъ озаботиться исполненіемъ этой задачи съ такнмъ 

расчетом«, чтобы ревизіонное делопроизводство могло быть приве-

дено въ желаемый порядок« къ окончанію смѣтнаго періода 1881 г . , 

т. е. не позже 1 апрѣля 1882 г. При этомъ, особым« КОНФИДѲН-

ціальыымъ циркуляром« я предоставил« благоразумію и опытности 

управляющих« контрольными палатами изыскивать, применяясь 

къ особым« условіямъ каждой палаты, возможные способы къ 

облегченно и ускоренно ревизіи, безъ нарушенія лишь существен-

но важных« обязанностей контрольных« учрежденій и безъ ущер-

ба для тщательная выполыенія главных« ревизіонныхъ задач«, 

отъ котораго зависит« удостовѣрѳніе въ сохранности капиталов« и 

правильности распоряженія ими. 

Только въ рѣшимости обходить мелочи н устранить безплод-

ный трудъ надъ старыми, часто безпорядочными счетами, обѣ-

щающій сомнительные результаты и угрожающей обременитель-

ною и мало полезною перепискою, могъ я найти средство побороть 

тѣ препятствія, которыя недостаток« наличных« контрольных« 

силъ ставить достижению истинных« задачъ ревизіи. И если бъ 

вслѣдствіе этого остались безъ взысканія нѣкоторые давнишніе 

промахи отчетных« мГстъ и лицъ по дѣламъ забытым« и но имѣю-

щимъ важности, если бъ даже это повело къ сокращенію щіФры 

контрольных« начетов«, то Государственный Контроль, взамѣнъ 

того, осуществив« лежащую въ осиовѣ его ыыігЬшыяго образоваиія 

мысль о ревизіи по слѣдамъ дѣйствій, преоѣкая неправильный 

расноряжеиія ближайшія къ намъ по времени и предупреждая ихъ 

въ будущем«, принесет« конечно болѣе пользы, чѣмъ заиоздалым-і» 

нреслѣдованіемъ нѣсколькнхъ ускользнувших« въ свое время отъ 

яиимапія упущеній. 

На призыв« мой о введеніи ревизіи въ сроки къ 1 апрѣля 

1882 г. контрольный палаты отозвались полною готовиостію посвя-

тить этому дѣлу первостепенной важности всѣ свои усилія, но 

большинство ихъ просили болѣе или мснѣс значительная денежная 

воепособленія, для уплаты за дополнительный вольнонаемный 

трудъ или для возыагражденія наличных« чнновъ своих« за уси-

ленный занятія. Просьбы эти я могъ удовлетворить лишь отчасти, 

въ предѣлахъ ассигнованной, по В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденному 2 4 

ігоия 1880 года мнѣнію Государственная Оовѣта, въ мое распоряже-

иіе суммы (300 .000 руб. на полтора года), которую я и распре-

делил« въ пособіе контрольным« учрежденінмъ, по соображеніи 

состоянія дѣлопронзводства и потребностей каждая нзъ нихъ. 

Личныя послѣ того объяснеиія съ нѣкоторыми изъ управляю-

щих« контрольными палатами и отчеты ихъ за минувшій годъ 

приводят« меня къ убѣжденію, что контрольный палаты достаточно 

усвоили въ этомъ дѣлѣ данныя имъ указанія и что прсдноложеиіс 

о приведены ревизіи всей отчетности въ условія современности 

къ 1 апрѣля 1882 г . будет« исполнено если не воѣми, то значи-

тельным« большинством« палата. Отчетность же по расхо-

дам«, вызванным« войною, будетъ къ тому времени обревизована 

сполна. 



Затѣмъ предстоять дальнѣйшія заботы о томъ, чтобы ревизіои-

ное делопроизводство палата, однажды приведенное въ порядокъ, не 

пришло съ теченіемъ времени въ прежнее разстройство. Въ этихъ 

видахъ, мною приступлено къ соображеніямъ—съ одной сторо-

ны о постоянномъ обезгіеченіи учрежденіямъ Государственнаго 

Контроля вполне соответствующаго лежащимъ на нихъ мыогослож-

нымъ обязанностямъ личнаго состава, съ другой о пересмотре 

существуіоіцихъ правилъ и пріемовъ ревизіи, съ целью такого ихъ 

упрощеиія, которое дозволило бы исполнять сущсственныя реви-

зіонныя задачи съ возможною экономіею труда и времени. Предва-

рительную разработку матеріаловъ но этому последнему вопросу, 

которому я придаю большую важность для будущности контроль-

наго дела, я возложилъ на особую коммисію изъ опытныхъ чинов-

никовъ Государственнаго Контроля, подъ предсѣдательствомъ Управ-

ляющая Временною Ревизіониою Коммисіею, действительная 

статская советника Петрова, бывшая въ разное время, съ самая 

преобразования Государственная Контроля, управляющимъ не-

сколькими контрольными палатами и весьма подробно и основа-

тельно знающая всѣ части ревизіоннаго делопроизводства. 

Одновременно съ приведеиіемъ въ исполненіе иредставляе-

мыхъ выше сего на В С Е М И Л О С Т И В Е Й Ш Е Е воззрѣніе В А Ш Е Г О 

И М П Е Р А Т О Р С К А Г О В Е Л И Ч Е С Т В А предиоложеній объ устране-

НІІІ неудовлетворительныхъ условій нынешняя порядка производ-

ства ревизіи, продолжались и начатыя при ііредместникахъ моихъ 

кодиФикаціонныя работы по устройству государственной отчет-

ности. 

Въ прошлогоднем!, всеподданнейшемъ отчете я выражалъ 

мысль о дополнеыіи составленнаго въ Государствениомъ Контроле 

проекта новая устава счетоводства, отчетности и ревизіи общими 

для воѣхъ вѣдомстнъ правилами счетоводства и отчетности по мате-

ріальнымъ капиталамъ. Часть этого дЬла теперь исполнена. Вт. 

мипувшемъ году особая состоящая при Государственном!. Контроле 

коммисія выработала проекта правилъ для счетоводства магазинов!,, 

складовъ и другихъ хранителей казеннаго матеріальнаго имуще-

ства и подготовила проекта правилъ для учреждеиій, имеющих!, 

назыачеыіемъ производство работа, каковы, например!,, адмирал-

тейства, арсеналы, заводы, мастерскія и отдельные строители. 

Я впрочемъ ие видѣлъ надобностн, въ минувшемъ году, спе-

шить окончаніемъ этихъ работъ, ибо полагаю, что введете въ дѣй-

ствіе ыовыхъ по контрольной части постаиовленій будетъ возможно 

Ii удобио лишь тогда, когда, дѣйствіемъ изъяоненпыхъ выше мѣръ, 

делопроизводство контрольных!, учрежденій будетъ приведено въ 

нормальное состояніе и освободится отъ обременяющей его нынѣ и 

препятствующей правильному его ходу массы не поверенная свое-

временно отчетная матеріала. 

Въ 1880 году я продолжал!, и лично знакомиться съ ходомъ 

дѣлъ местыыхъ контрольны» учреѵкдеыій и съ этою цѣлыо 

посѣтшгь шесть коитролыіыхъ палатъ: Нижегородскую, Казан-

скую, Симбирскую, Саратовскую, Тамбовскую и Воронежскую. 

Кроме того, по моему поручеиію, произведено было обозреніе двухъ 

палатъ,—Олонецкой и Смоленской,— ДиректоромъКанцелярін Госу-

дарственнаго Контроля, действительны» статсішмъ советпикомъ 

Булахомъ, и четырехъ палатъ,—Вологодской, Костромской, Черни-

говской и Новгородской,—Старшимъ Ревизоромъ Временной Реви-

зіоыной Коммисіи Рутковскимъ. 

Личныя наблюденія и донесенія названныхъ выше лицъ при-

в о д я » меня къ тому же закліоченію, какое я вынесъ изъ обозренін 

контрольных!, палатъ въ 1879 году и о которомъ я всеподданней-



me докладывал* В А Ш Е М У ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ 

нъ отчетѣ за тот* годъ. 

Уеердіе и любовь къ дѣлу попрежнему характеризуют* 

деятельность чинов* местных* контрольных* учреждепій. Каче-

ственная сторона ревизіи, за немногими лишь изъятіями, ие 

оставляет* желать ничего дучшаго; но отсталость более или менѣе 

значительная тяготеет* почти над* всеми палатами. Исключеніе 

составляет* Олонецкая Контрольная Палата, достигшая современ-

ности вт. рсвизіи почти в с е х * частей отчетности; по исправность 

ея въ этомъ отношенін ие совсем* благопріятно отразилась на 

качестве ревызіи, въ особенности отчетности горпаго ведом-

ства. 

Результаты обозреиія палат* еще более убедили меня въ 

томъ, что приведете въ возможно непродолжительном* времени 

отставшей ревизіи въ сроки составляет* въ настоящее время пер-

вую, самую существенную и неотложную обязанность Государ-

ственнаго Контроля. 

П о д л и н н ы й П О Д П И С А Л * : Государственный Контролер*, 
Статеъ-Секретарь /[. СольскШ. 

1 марта 18л0 года. 

О Б Щ І Й С В О Д Ъ 

110 UCI10 Л ИБП 110 ГОСУДАРСТВЕННОЙ РОСПИСИ ДОХОДОВ!. 

ЗА 1879 годъ. 



Назначено Действительно 
Противъ пазпачспія по росписи:. 

J И Л ÜMEUOBAIIIE ДО-

ХОДОВ!». 

по росписи 18"!) 
года. посту 1111.10. В о л ѣ ѳ . М ѳ н ѣ е . 

х Рубли. von. Рубли. Коп. Рубли. .'011. Рубли. ІОІІ. 

Обыкновенные доходы. 

а ) Н а л о г и . 
1 Подати, поземельный 

и лѣсноіі налоги . . . . 118.823.237 я 117.467.457 85 я я 1.355.779 16 

2 За право торговли . . . 14.Ш.ООО я 15.840.811 75 1.396.811 75 » я 

3 Пптсііпыіі налог ъ . . . 212.448.780 » 228.260.001 65 15.811.221 65 » я 

4 Солішоіі  11.267.300 » 13.408.334 83 2.141.034 83 я » 

5 Акцпзъ съ табаку . . . 13.790.950 » 12.961.842 23 я я 829.107 77 

і; Акцпзъ съ свеклосахар-
і наго производства . . . 5.630.000 я 4.634,476 32 я я 995.523 68 

7 Таможенный доходъ . . 75.564.000 я 91.785.949 8 16.221.949 8 я я 

8 Гербовый пошлины . . 12.690.000 я 14.231.200 46 1.541.200 46 я я 

9 Крѣпостныя,судебный н 
каіщелпрскіл ! . . . . 7.388.000 я 8.971.524 И 1.583.524 И я я 

10 Съ паспортовъ . . . . 2.630.000 я 3.341.920 56 711.920 50 )) я 

11 Съ судоходства . . . . 664.420 я 783.516 31 119.096 31 я я 

12 Съ пассажпровъ жслѣз-
пыхъ дорогъ, а равпо съ 
перевозимыхъ по желѣз-
нымъ дорогамъ грузовъ 
большой скорости . . . . 7.500.000 я 7.074,743 31 я я 425.256 69 

13 Съ нроѣзжающпхъ по 
шоссеііпымъ дорогамъ . 269.218 я 196.936 86 » » 72.281 14 

14 ПОШЛИНЫ разиыхъиа-
пмеиоваиіВ  4.717.823 я 4.608.064 20 » я 109.764 80 

б) П р а в и т е л ь с т в е н н ы й 
р ѳ г а л і и . 

15 Горпып подати . . . . 850.06' » 855.071 36 5.604 36 я я 

16 Мопстпыіі доходъ . . 4.052.1 і ( Я 1 4.831.271 15 779.131 15 » я 

Противъ назначенія по росписи: 

1 1ІЛНМЕІЮВАІІ1Е ДО-
о 

х о д о н ъ . 
X 
X 

по росписи 1879 
года. поступило. Б о л ѣ е . М е н ѣ е 1 1ІЛНМЕІЮВАІІ1Е ДО-

о 
х о д о н ъ . 

X 
X 

Рубли. ton. Рубли. Сон. Рубли. (011. Рубли. Сои. 

17 Почтовый 12.894.503 я 13.096.868 32 202.305 32 и » 

18 ТелеграФиый 0.495.500 » 7.381.490 21 885.990 21 я я 

в) Отъ к а в ѳ н н ы х ъ и м у -
щ е с т в ъ . 

L9 Съ государствеиныхъ 
крестьлпъ п посе.пигь, 
жішущнхъ на кааенпыхъ 
зомлііхъ въ прпбалтііі-
скпхъ губершяхъ, оброка 
за зсмлп ц другихъ сбо-
ровъ 681.140 я 671.881 2 я о 9.258 98 

20 Съ отдѣльпыхъ оброч-
пыхъ статей 5.626.281 » 5.803.737 48 177.456 48 я « 

21 Отъ продажи казенныхъ 
иедвижнмнхъ имуществъ. 4.659.420 я 5.260.560 69 601.140 69 я я 

22 Отъ лѣсоиъ  9.729.409 » 13.048.956 14 3.319.547 14 я я 

•23 Съ горныхъ заводовъ и 
промшсловъ 3.069.792 » 4.446.692 25 1.370.900 25 я я 

24 Отъ желѣзиыхъ дорогъ. 4.112.823 я 2.029.462 91 » я 2.083.360 9 

г ) П о с т у п л ѳ н і я раэ-
; н а г о р о д а . 

25 Отъ техннческнхъ за-
ведепій, отъ продажи 
кпнгъ и журналовъ, из-
даваемыхъ правитель-

1.108.86 я 1.265.08е 24 156.17. 24 я я 



НЛІШЕПОВЛШЕ ДО-

ХОДОМ». 

Назначено 
по росписи 1870 

года. 

Рубли. lion 

Дѣііствнтелыіо 
поступило. 

Противъ пазпачспіп по росписи 

Рубли. Кон 

В о л ѣ о . 

Рѵбли. Поп. 

М ѳ н ѣ о . 

Рубли. Пои 

20 Отъ продажи предме-
том» казеипаго хозяй-
ства 

Постунлепія na плате-
жи но облпгаціямъ же-
лѣзпыхъ дорогъ . . . . 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

Прибыли отъ прпиадле-
жащнхъ казн t. процент-
ныхъ бумаге п отъ баи-
коиыхъ" онерацііі . . . 

Отъ частныхъ посип-
таннпковъ казеппыхъ 
учебныхъ заведенііі 

Возвратъ ссудъ . . . 

Взыскаиія и пираты 

Пособіе государствен-
ному казначейству пзъ 
городскихъ ДОХОДОВЪ 11 
другнхъ псточппковъ 

Временные таможенные 
сборы съ спеціалыіымъ 
назначеніемъ . . . 

Доходы разиаго рода 

1.137.843 » 

19.003.000 

3.975.111 

550.440 

4.207.524 

672.473 

9.452.551 

36.000 

7.292.127 

3.584.909 

17.182.028 

20 

18 

2.447.126 20 

1.880.371 52 

4.151.204 29 

040.253 

5.399.246 

1.284.930 

9.307.122 

50.003 

12.076.509 

170.093 

89.807 

1.131.722 

612.457 

14.603 

4.784.382 

92 

48 

145.428 58 

Противъ назначенія по росписи: 

5 5. 
о я 

НАПМЕІІОВЛШЕ ДО-

ХОДОВЪ. 

но росписи 1879 
года. поступило. В о л ѣ ѳ . М е н ѣ е . 

я 
Ol 
Й5 
Ж 

НАПМЕІІОВЛШЕ ДО-

ХОДОВЪ. 
Рубли. Коп. Рубли. Коп. Рубли. Коп. Рубли. Коп. 

35 Доходы Закавказскаго 
7.900.915 » 8.765.157 75 804.242 75 » я 

36 Обороты« поступленія. 21.630.218 » 17.247.149 78 » я 4.389.008 22 

Итого . . . . 017.097.942 » 061.954.191 03 57.151.450 20 12.295.200 63 

44.856.249 р. 63 к. 

ПОДПИСАЛ ' ! . : Государственный Контролер*, Статсъ-Секротарь Д. Солъскііі. 

СкРБиилъ: Директор* Каицолпр'ш Булат. 



О Б Щ І Й С В О Д Ъ 

ПО ИСПОЛНЕН»» ГОСУДАРСТВЕННОЙ р о с п и с и р а с х о д о в ъ 
ЗА 1879 г о д ъ . 



II All M БІІОВАIIIE МИНИСТЕРСТВ!» И ГЛАВНЫХ'!. 

УПРАВЛЕШІІ. 

В ъ 1 8 7 9 г о д у о т 

Назначениыхъ 
по росішсп. 

Рубли. Коп 

Сверх 
Па обьнаюнешп 

расходы. 

Рубли. 

Г о с у д а р с т в е н н ы е р а с х о д ы . 

Система государственная кредита 

Высиіія государствеииыя учрежденін  

Ведомство Сиятѣіішаго Синода . . . • 

Министерства: ИМПЕРАТОРСКАГО Диора 

Ипостраппыхь Дѣлъ  

Военное 

Морское 

Фппансовъ 

Государственныхъ Имуществъ . . . . 

Внутреішнхъ Дѣлъ  

Пародпаго Просвѣщеніа  

Путей Сообщения 

Юстнцін  

Государственный Контроль 

Главное Унравлепіе Государственнаго Коппозаводства. 

Гражданское управленіе Закавказская края . . . . 

Итого государственныхъ расходовъ . . . . 

157.347.840 

2.441.323 

10.187.123 

9.12l.8ä(i 

3.305.647 

184.855.714 

27.160.334 

87.263.282 

18.439.061 

50.893.219 

10.259.011 

11.438.197 

15.800.061 

2.143.004 

842.770 

7.350.285 

91 

32 

90 

39 

39 

41 

» 

08 

610.715.991 

15.304.968 

530.584 

27.072 

2.727.421 

893.123 

4.287.426 

082.819 

9.941.910 

283.188 

3.799.360 

240.001 

403.054 

653.842 

50.380 

20.256 

778.002 

Ков 

к р ы т о к р е д и т о в ъ : 

смѣтпыхъ. 
IIa чрезвычайные 

расходы. 

40.625.212 

Рубли. Коп 

4 

14 I 

31 

83| 

1 

11 

81 

531 

19 

29 I 

421 

49 I 

58 

II т О Г О . 

Рубли. Коп 

На счетъ открытых!, кредитовъ: 

Израсходовано въ 
теченіе с м ѣ т н а я 
иеріода 1879 года. 

Рубли. 

205.361 

128.187.290 

3.180.155 

327.233 

» 

716.648 

» 

5.381.805 

» 

139.827 

» 

700.900 

48 
138.959.222 56 

172.452.808 

2.971.907 

10.214.795 

11.849.277 

4.524.131 

317.330.430 

31.023.309 

97.532.426 

18.722.250 

61.409.228 

16.499.612 

17.223.057 

16.460.503 

2.333.871 

863.026 

8.889.787 

790.300.426 

140.255.752 

2.945.528 

10.055.697 

11.754.105 

4.415.740 

287.823.622 

28.425.010 

93.720.206 

17.638.139 

57.695.260 

16.001.508 

13.400.010 

10.235.738 

2.278.184 

840.505 

8.045.967 

Кон 

Подлсжнтъ отпус-
ку но заключены 

смѣты. 

Рубли. 

40 

72 

97 

3 

83 

38 

04 

75 

38 

12 

53 

82 

4 

18 

99 

2 

711.548.984 

Кон 

Затѣмъ осталось 
свободныхъ рес-

сурсовъ. 

Рубли. 

32.192.551 

1.025 

42.775 

95.172 

388 

21.030.948 

2.029.592 

982.481 

620.308 

2.5G3.447 

405.037 

3.725.778 

136.231 

32.684 

1.297 

580.209 

10 

» 

38 

«II 

50 

58 

20 

61 

74 

85 

36 

42 

80 

51 

14 

21 

80 04.452.590 32 

4.504 

25.353 

110.321 

» 

107.990 

8.469.859 

508.706 

2.823.738 

463.801 

1.150.520 

92.400 

91.207 

88.533 

23.003 

15.223 

257.551 

Коп 

54 

42 

90 

» 

44 

89 

97 

20 

97 

69 

92 

82 

74 

4 

67 

65 

14.298.850 92 

(*) Въ томъ чпслѣ на счетъ запасная <і>онд:і Военная Министерства 1.967.301 р. За исключи 
въ соображсніе при послѣдующпхъ выиодахъ. 

ІІііемъ этой суммы, сверхсметные кредиты простирались до 38.657.911 р. 48 к., которые и приняты 

П о д п и с и л ъ : Государственный Контролер1Статсъ-Секрстарь Д. Сольскій. 

С К Р Ѣ Н Н Л Ъ : Директор!^«нцелярні Булахъ. 



Б А Л А Н С О В Ы Й О В О Д Ъ 

ЗАКЛЮЧЕННОЙ РОСПИСИ ДОХОДОВЪ И РАСХОДОВЪ 

НА 1879 г о д ъ . 

ю 



Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Е Д О Х О Д Ы . 

Обыкновенные государственные доходы. 

Н а л о г и : 

а) Прямые налоги (подати п за право торговли) 

б) Косвенные налоги (сборы, акцизы и пошлины) 

Правительственный регаліи  

Отъ казенныхъ имуществъ 

Поетупленія разного рода 

Доходы За кавказскаго кран 

Оборотный поступлешя . . > 

Экстраординарные ресеурсы. 

По !>% облнгаціямъ 3-го восточного заііма  

По 5°/0 облигаціямъ 2-го восточнаго займа 

133.308.26!) 

300.258.509 

26.165.306 

31.261.290 

54.948.508 

8.765.157 

17.247.149 

661.954.191 

• • 255.518.006 

. . 32 .608.753 

Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Е 

Р А С Х О Д Ы . 

И з ъ н а з н а и ѳ н н ы х ъ п о р о с п и с и с у м м ъ : 

Израсходовано 
въ теченіе смет-

ного періода 
1879 года. 

Рубли. Коп 

Подлежит!« къ 

отпуску. 
И Т О Г О . 

Рѵб.ИІ. Ко u.l Рубли. 

Обыкновенные государ-

ственные расходы. 

Система государственнаго кредита 

Высшія государственны« учреждепія 

Ведомство Святѣіішаго Синода 

Министерство ІІМНКРАТОРСКАГО Двора. 

Министерство иностранных ъ Дѣлъ 

Министерство Военное . . . 

Министерство Морское . . . 

Министерство Фппапсовъ . . 

МпшістерствоГосударственныхъ Иму-1 
щсствъ 

Министерство Виутреппихъ Дѣлъ . 

Министерство Пароднаго Просвѣще-
нія  

Мпиистерство Путей Сообщснія . . 

Министерство ІОстпціи . . . 

, Государственный Контроль . 

140.255.752 

2 .945 .528 

10.055.697 

11.754.105 

4 .415.746 

1287.823.622 

28 .425 .010 

93 .726 .206 

17.638.139 

57.695.260 

16.001.508 

13.406.010 

16.235.738 

2 .278 .184 

Главное Управлепіс Государственнаго | 
Кошюзаводства 846.505 

40 

72 

97 

3 

83 

38 

64 

75 

38 

12 

53 

82 

4 

18 

99 

Коп. 

32.192.551 

1.025 

42.775 

95.172 

388 

21 .036 .948 

2 .029.592 

982.481 

620.308 

2 .563.447 

405 .637 . 

3 .725.778 

V 136.231 

32.684 

1.297 

10 172.448.303 50 

38 

80 

56 

58 

26 

61 

74 

85 

36 

42 

80 

51 

14 

2 .940 .553 

10 .098 .473 

11.849.277 

4 .416.135 

I308.860.570 

30 .454 .602 

94.70S. 688 

18 .238 .448 

60.258.707 

10 .407 .145 

17.131.789 

16 .371 .969 

2 .310 .868 

8 4 7 . 8 0 3 ' 

72 

35 

83 

39 

96 

90 

36 

12 

97 

89 

24 

84 

09 

13 



- ш -

Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Е Д О Х О Д Ы . 

Но 5 % облнгацінм ь 1-го восточного займа 

Суммы, посту-1 

ппвшія m. счете 

росписи 1879 г. 
Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Е 

Р А С Х О Д Ы . 

Рублп. 

4.893 

•288.131.GS2 

Но il 

Гражданское управлеше Закавиаз 
14|скаго кран 

И з ъ н а з н а ч е н н ы х * п о р о с п и с и суммъ: 

Израсходовано 
въ течопіе смѣт-

наго поріода 
1879 года. 

Рубли. 

8.045.967 

Hon 

Подлсаснтъ къ 

отпуску. 

Рублп. Коп 

580.269 

2'і| 

Остагокт. отъ поступлеиій 1879 года 

711.548.984 80 04.452.590 

21 

32 

И Т О Г О . 

Рубли. Поп. 

8.632.230 

770.001.575 

174.084.208 

950.085.843 87 

23 

12 

75 

950.085.843 87 

П О Д П И С А Л * : Г о с у д а р с т в е н н ы й К о н т р о л е р г і л а т с ѵ С е к р е т а р ь Д . Со льсти. 

С К Р Б П И Л Ъ : ДпректоріІКаицо.иіріи Булахъ. 



К А С С О В Ы Й с в о д ъ 

ОБОРОТОВ«, П Р О И З В Е Д Е Н Н Ы Х « ПО СУММАМ« Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н А Я 

КАЗНАЧЕЙСТВА В Ъ 1 8 7 9 ГОДУ. 



Оставалось къ 1 января 1879 года: 

Въ кассахъ Министерства Финансов ь: 

монетою и кредит-
ными билетами . . . 6 7 . 5 2 i . 2 7 2 р. 85 к. 

процентными бума-
гами 603.895 — 6 5 — 

билетами государ-
ственная) казначей-
ства, поступившими въ 
платежи 517.682 — 69 — 

Въ кассахъ снеціалыіыхъ сборщнковъ: 

мопетою и кредит-
ными билетами . . . 991.156 р. 10 к. 

нроцеитпыми бума-
гами п купонами отъ 
о н ы х ь 69.908 — 24 — 

Па С. - Петербургско5іъ монетиомъ 
дворѣ (монетою, кредитными биле-
тами и золотомъ и серебромъ въ 
металлѣ)  

Въ Государственной Коммпсін Ногашс-
нія Долгот . 

Въ Государствеппомъ Бапкѣ , на оео-
быхъ счетахъ Департамента Государствен-
ного Казначейства и Капцеляріп по Кре-
дитной Части 

У баикнровъ за границею 

Въ Польскомъ Банкѣ , на особомъ сче-
ту Департамента Государственного Каз-
начейства . . . . ; 

Въ консульствах! за границею . . . 

Сверхъ сего въ кассахъ Министерства 
Фпшшсовъ: 

билетами госѵдар-
ствениаго казначей-
ства, ne выпущенными 
въ обращспіе . . . . 18 .888.400 р. » к. 

68 .615.851 р. 19 к. 

1 .061.064 — 34 — 

7 . 3 2 3 . 0 3 8 — 38 — 

69-2.187 — 5 і — 

8 . 3 6 3 . 0 3 2 - S i -

l l 0 . 0 9 0 . 7 1 7 — 9 -

3.865.451 — 77 — 

68.514 — 91 -



контрамаркам», не 
бывшими въ обраще-
но! 2 . 3 2 6 . 8 8 5 р. 50 к. 

билетами государ-
ственнаго казначей-
ства нстешпнхъ сро-
ковъ 31 .052 .047 — 8 4 — 

оплаченными купо-
нами отъ нроцеит-
н ы х ъ бумагь . . . . 

H контрамарками,под-
лежащими у ішчтоженію 

234 .721 — 75 — 

3 2 5 . 5 7 5 - 75 — 

Въ 1879 году поступило: 

I . С м ѣ т н ы х ъ д о х о д о в ъ . 

Въ счегь росписи 1879 года . . 

Въ счетъ росписи 1878 года . . 

Въ с ч е г ъ росписи 1880 года . . 

Въ счетъ росписи 1881 года . . 

Чрезвычайныхъ иоступ.іепііі: 

По 5 % облпгаціямъ 3-го восточпаго 
займа 

По 5 % облпгаціямъ 2-го восточпаго 
заііма  

По 5 % облигаціямъ 1-го восточпаго 
займа 

52 .827 .630 р. 84 к. 

6 2 5 . 5 7 5 . 8 6 8 р. 3 4 к. 

9 . 9 7 7 . 5 8 3 — 23 — 

0 6 1 . 4 5 8 — 49 — 

8 — 50 — 

2 5 5 . 5 1 8 . 0 0 6 р. 8 к. 

3 2 . 6 0 8 . 7 5 3 — 2 — 

4 .893 — 14 — 

2 5 2 . 9 3 7 . 4 8 8 р. 58 к . 

630 .214 .918 — 5 6 — 

Ï .131 .652 — 24 — 

Вт. течеиіе 1879 года произведено рас-
ходовъ: 

I . С м ѣ т н ы х ъ р а с х о д о в ъ . 

Расходовъ но зак.иочениымъ смѣтамъ 
рсжпихъ лѣтъ: 

Расходовъ изъ открытого в ъ 1879 г. 
кредита па счетъ остатковъ отъ заклю-
ченных! . смѣтъ  

Расходовъ, пронзведеппыхъ авапсомъ въ 
счетъ росписи 1880 года 



8 

П . С у м м ъ н а п о с т р о й к у ж ѳ л ѣ з н ы х ъ 
д о р о г ъ и п о р т о в ъ . 

По счету спеціалышхъ рессурсовъ на 
постройку жслѣзныхъ дорогъ п портовъ . 

ттт . Г Е о с т у п л е н і й по о п ѳ р а ц і я м ъ з а 
д р у г і е к а п и т а л ы . 

Суммъ, получеппыхъ за счетъ Государ-
ствеииаго Банка 

10 Въ возвратъ расходовъ, пронзведеиныхъ 
за счетъ Государственнаго Банка . . . 

Въ возвратъ расходовъ, пропзведеппыхъ 
за счетъ Польскаго Банка 

12 

13 

Въ возвратъ расходовъ, пропзведеп-
п ы х ъ за счетъ спеціальиыхъ средствъ 
Министерства Юстпціи  

Ипвалпдпаго капитала, прппятаго губерп 
скими казначействами за счетъ Главного 
Казначейства 

Сборпаго тюремнаго капитала, прппятаго 
губернскими казначействами за счегъ 
Главиаго Казначейства 

Продовольствеппаго капитала, прппямго 
губернскими казначействами за счетъ Глав 
паго Казначейства 

10 

12 

13 

14 

П . С у м м ъ н а п о с т р о й к у ж ѳ л ѣ з н ы х ъ 
д о р о г ъ и п о р т о в ъ . 

11о росписи 1879 года 

По росписи 1878 г. (въ тепсіііе льгот-
иаго срока) 

Но заключенными, смѣтамъ прежнихъ 
лѣтъ: 

а) 1878 г . 

б) 1877 г. 

в) 1870 г . 

г ) 1 8 7 5 г . 

I I I . Р а с х о д о в ъ п о о п ѳ р а ц і я м ъ з а 
д р у г і о к а п и т а л ы . 

Суммъ, персдаппыхъ въ Государственный 
Бапкъ, взамѣпъ получеппыхъ казна-
чействами за его счетъ и прпчислепныхъ 
къ государственным'!, доходамъ 

Расходовъ, произвсдсппыхъ казначей-
ствами за счетъ Государственнаго Банка . 

Расходов-!., пропзведеппыхъ казпачеіі-
ствами за счетъ Польскаго Бапка . . . . 

Расходовъ, пропзведеппыхъ за счетъ снс-
ціалыіыхъ средствъ Министерства Юстнцш 
(на вознаграждеиіе судебиыхънрпстапоиъ). 

Суммъ, передашіыхъ въ инвалидный ка-
ппталъ, взамѣнъ прнчпслспныхъ въ губор-
ніпхъ къ государственным!, доходамъ . . 

Суммъ, передаішыхъ въ тюремпый капи-
таль , взамѣнъ нрпчислеішыхъ въ губер-
ніяхъ къ государственным!, доходамъ. . . 

Суммъ, псрсдапиыхъ въ продопольстнеп-
иый канпталъ, взамѣпъ нрпчислепныхъ въ 
губерніяхъкъгосу дарственным!, доходамъ. 

33 .650 .757 р. 77 к. 

3 . 2 9 6 . 4 5 5 — 2 8 — 

5 . 6 4 7 . 6 6 4 — 4 -

1.944.127 — 35 • 

232 .921 - 53 

5 .491 — 1 2 

373.303 р. 67 к. 

5.360.741 - 3 9 

740.393 — 78 — 

312.973 — 8 

669.391 — 4 — 

53.118 — 2 8 — 

1.047.092 — 72 

44.777.417 р. 9 к. 



16 Суммъ, получсппыхъ казначействами за 
счетъ эмеритальная) капитала воешіо-
сухопутнаго ведомства 3 1 1 . 4 2 5 — 30 

17 Суммъ, прппятыхъ казначействами за 
счетъ эмсриталыіаго Фонда Царства Поль-
скаго 137 .687 р. 20 к . 

18 Отъ частпыхі . лпцъ, для перевода иъдру-
г ія казначейства 2 . 0 4 0 . 3 8 6 — 50 — 

1 1 . 6 1 2 . 7 6 1 р. 7 к . 1 1 . 6 1 2 . 7 6 1 р. 7 к . 

I V . О б о р о т о в ! п о о б м ѣ н у и п р о д а ж ѣ 
б и л е т о в ъ г о с у д а р с т в е н н а г о к а з н а -

1 ч ѳ й с т в а . 

19 Билетовъ государствепнаго казначей-
ства истекшпхъ сроковъ, получсппыхъ въ 
обмѣиъ па бплеты п о в ы х ъ выпусковъ . . 4 2 . 0 0 9 . 8 0 0 р. » к. 

20 Бплетовъ государствепнаго казпачейства 
! нстскшпхъ сроковъ, обмѣнеішыхъ на на-

личный депі.гн  3 . 9 3 6 . 5 5 0 — » 

,21 Бплетовъ государствепнаго казначейства 
нстскшпхъ сроковъ, пршштыхъ для обмѣпа 

1 подъ квнтапціп, за непмѣніемъ въ кассѣ 
бплетовъ повыхъ выпусковъ 1 . 8 4 6 . 6 5 0 — » 

22 Н а л и ч н ы х ! денегъ, выручеииыхъ отъ 
і продажи билетовъ государственная) каз-

начейства н о в ы х ъ выпусковъ, оставшихся 
отъ обмѣиа  6 . 5 1 1 . 8 0 0 - » 

23 Наличиыхъ депегъ, выручепиыхъ отъ 
продажи билетовъ государственнаго каз-
начейства, п о с т у п и в ш и х ! въ платежи . . 1 . 0 3 6 . 6 5 9 -- 4 — 

5 5 . 3 4 1 . 4 5 9 — 4 — 

V. О б о р о т о в ъ п о п ѳ р е д в и ж ѳ н і х о 
с у м м ъ и з ъ о д н ѣ х ъ к а с с ъ в ъ д р у г і я . 

5 5 . 3 4 1 . 4 5 9 — 4 — 

Получено: 

24 Государстпспиымъ Баикомъ: 

1 а) пзъ казначействъ. . 2 1 7 . 1 2 1 . 9 5 7 р. 4 2 к. 

б) нзъ С. - І Істербург-
с к а г о моиетиаго 
двора 7 . 0 5 0 . 0 8 3 — 5 5 — 

1 

Суммъ, переданных!, ш. эмеритальный 
капиталь воеппо-сухопутпаго ведомства, 
взамѣнъ прпчнсленпыхъ къ государствеи-
ІІЫМЪ доходам!. 

Суммъ, нерсданпыхъ въ эмеритальный 
.ьопдь Царства Польскаго, взамѣпъ нрп-
чііслеппыхъ къ государственным!, дохо-
дам! 

Выдано частпымъ л щ а м ъ , взамѣнъ впе-
сеішыхъ въ другія казпачеііства  

I V . Оборотовх по обыѣну и продажѣ 
билетовъ государственнаго казна-

чейства. 

I Бплетовъ государствепнаго казначейства 
повыхъ выиусковъ, выдаиныхъ в ъ обмѣпъ 
па бплеты истекшпхъ сроковъ 

I Суммъ, выплаченныхъ по бнлетамъ г о с у -
дарственнаго казначейства нстекшихъ 
сроковъ 

1 Билетовъ государственнаго казпачейства 
н о в ы х ъ вынусковъ, выдаиныхъ но квитан-
ціямъ прежипхъ лѣтъ  

2 Проданпыхъ билетовъ государственнаго 
казпачейства н о в ы х ъ выпусковъ . . . . 

Î Проданпыхъ бплетовъ государственнаго 
казначейства пзъ поступнвшнхъ въ пла-
тежи 

Налпчпыхъ денегъ,выдаппыхъ за бплеты 
государстисппаго казначейства нстскшпхъ 
сроковъ, п р и н я т ы х ! подъ квптаіщіп . . . 

V. Оборотовх по пѳрѳдвижѳнію 
суммъ изъ однѣхъ кассъ въ другія. 

Отослано: 

Въ Государственный Бапкъ: 

а) казначействами. . 2 1 6 . 4 6 7 . 5 8 0 р. 29 к . 

б) С. - Петербург-
ским!. монетнымъ 
дворомъ 7 . 0 5 0 . 0 8 3 — 55 — 

2 8 7 . 0 1 8 р. 47 к. 

1 1 7 . 0 3 2 — 7 6 — 

2 . 0 8 7 . 0 9 0 — » — 

4 2 . 0 0 9 . 8 0 0 р. » к. 

3 .936 .550 - » -

1 . 2 7 8 . 1 0 0 — » — 

6 .511 .800 — » -

1 . 0 3 0 . 6 5 9 — 4 — 

1.500 — » — 

1 1 . 0 4 8 . 1 5 5 р. 19 к. 

5 4 . 7 7 4 . 4 0 9 р 4 к. 



и) отъ кассъ спеці-
альпыхъ сборщп-
ковъ . 3 3 . 2 2 7 . 0 7 7 р. 86 к. 

2 5 7 . 3 9 9 . 1 1 8 р. 83 к. 

Польскпмъ Бапкомъ отъ казпачеііствъ: 

а) процсптпымп бума-
гами 130.850 - » 

0) деньгами . . . . 5 . 2 2 3 . 1 8 9 - 87 -

26 Казпачсіістпами: 

а) отъ Государствен-
наго Банка . . . - . 285.059.469 р. 34 к. 

б) отъ Польская 
Банка 0 . 1 4 0 . 0 0 0 — » — 

в) отъ С.-Петербург-
с к а я мопетнаго дво-
ра 4.957.484 — 37 

г) отъ казпа-
чеііствъ: 

денежными 
знаками. . . 372 .911 .042 р. 

9 к. 

п расходными 
документами . 32.276.045 р. 

87 к. 

405.187.087 р. 
96 к. 

5.354.039 - 87 — 

296.156.953 — 71 -

26 

27 

в) кассами спеціаль-
иыхъ сборщпкопъ. 32.345.363 р. 92 к. 

Въ Польскт Бапнъ казначействами: 

а) процентными бума-
гамп 145.650 р. » к . 

б) деньгами . . . . 5 .154.005 — 31 — 

Въ казначейства: 

а) Государствен-
ным!. Бапкояъ. . . - 284.213.991 р. 14 к. 

к Г . ° " с к " ш : , В а п - « л » . * ! - « ! -

в) С. - Пстербург-
скимъ мопетнымъ дво-
ромт 4.884.923 - 18 — 

г) казначействами . 372.063.914 — 62 — 

д) кассами 
спеціалыіыхъ 
сборщпковъ: 

дспежными 
знаками . . . 45.423.588 р. 

64 к. 

и расходными 
документами . 218 .2 /6 р. 

92 it. 
45.641.865 р. 

56 к. 

255.863.027 р. 70 к. 

5.299.655 — 31 

И-



д) отъ кассъ 
сіісціалыіыхъ 
сборщиковъ: 

денежными 
знаками . . . 45.3G0.575 р. 

2 к. 
и расходными 

документами . 2 1 8 . 2 7 6 — 

— 45 .578 .851 р. 
94 к. 

е) отъ Фиплялдскаго Гене-
рала.-Губернатора расходны-
ми документами 52 .869 — 

98 — 
ж) пзъ Депар-

тамента Госу-
дарственнаго 
Казначейства 
билетами госу-
дарственнаго 
казначейства: 

не выпущеп-
пымп въ обра-
щеиіе . . . . 58 .000 .000 р. » к. 

ветхпмп . . 8 .051 — 50 — 

контрамар-
к а м и . . . . 165 .591 - » -

58 .173 .642 р 
50 к 

з) отъ консульствъ за 
границею 89.477 — 

п) пзъ Фппляпдскаго Байка. 3 .315 .000 — 

27 Кассами спеціалыіыхъ сборщпковъ: 

а) отъ казначействъ . 2.8С0.386 р. 26 к 

б) отъ кассъ спсціаль-
ныхъ сборщиковъ . . . 1 4 . 6 4 4 — 81 — 

в) отъ Государственнаго 
Байка . . . . . . . . . 41.400 -

512.396.929 р. 67 к. 

2 . 9 1 6 . 4 3 1 — 7 — 

е) консульствами за гра-
ницею . 89.477 р. 

29 к. 

Въ кассы спеціа.іьныхъ сборщиковъ: 

а) казначействами . 2 .875.840 р. 26 к. 
б) кассами спеціаль-

пыхъ сборщиковъ . . 14 .644 — 81 — 

в) Государствешіымъ Бап-
комъ 41 .400 р. 

Па С.-Петербургскій монетный дворъ: 

казначействами 

713 .034 .065 р. 78 к 

30 Въ казепныя палаты, казначействами 

31 

32 

33 

Къ Финляндскому Геисралъ - Губерна-
тору казначействами 

Въ Департамептъ Государствепиаго Каз-
начейства, казначействами 

34 

2 .931 .885 — 7 — 

283.540 — 16 — 

305 — » -

100 .412 — 71 -

6 .764 — 44 — 

ВъФшіляндскійБаикъС.-Петербургскимъ 
Губерпскнмъ Казначсйствомъ,д.ія перепода « п 1 К «лл 
въ Гельсипгфорское Расходное Отдѣленіо. 3 .315 .000 — » 

В ъ Коммисію Погашеиія Долговъ: 

а) кассами спсціаль-
пыхъ сборщиковъ . . . 27 .109 .587 р. 86 к. 



1 
28 С.-Петербургскпмъ монетнммъ дворомъ: 

а) отъ казначеііствъ . 290.391 р. 94 к. 

б) отъ Государствен-
наго Банка 771 — «9 — 

297.163 р. 63 к. 

29 Государственною Коммисіею Погашеііін 
Долговъ: 

а) отъ кассъ спеці-
алыіыхъ сборщиков 1». 26.978.199 р. 4 к. 

б) изъ Государствен-
наго Банка . . . . 10.213.303 - 2 5 -

37.191.502 — 29 — 

30 Бапкирами за границею: 

а) оті» Госѵдарствен-
нато Банка 37.939.998 ц. 38 к. 

б) отъ Государствен-
ной Коммисііі Иогаше-
нія Долгов! 650 — 66 — 

в) отъ заграничных!» 
банкиров!» 19.241.231 — 70 — 

57.181.880 — 74 — 
1.168.894.019 р. 81 к. 1 .168.894.019 р. 81 к. 

V I . П р о ч и х ъ к а с с о в ы х ъ о б о р о т о в ъ . 

31 Суммъ, заносимых!» на приходъ по об-
мѣну денежных!» знаковъ 44.007.856 — 95 — 

32 Суммъ,временно нозанмстповаппыхъ изъ 
другпхъ источников!» или иолучеішыхъ 
въ" возврат1!» произведенных!» другим!» 
источпнкамъ ссудъ. . : 269.675.124 — 1 0 — 

33 Суммъ, возвращепііыхъ къ кассы изъ 
выііисашіыхъ въ расходъ для позстаіюв-
лснія кредита 16.337.857 — 90 — 

34 Суммъ, неправильно записанных!, въ 
ФОНД!» государственных!» доходовъ и нод-
лежащихъ перечисление ni» iiocropoiiiiic 
источники , : 231.909 — 57 -

б) Государственным1!» 
Бапкомі 10.213.303 — 2» — 

Iii» заграничным1!» банкирам!»: 

а) Государственными 
Банкомь 37.039.908 р. 38 к. 

б) Государственною 
Коммпсісю Погашены 
Долгов1! 050 — 60 — 

и) заграничными бан-
кирами 19.241.231 - 70 -

30 

V I . П р о ч и х ъ к а с с о в ы х ъ оборотовъ . 

Суммъ, выписашшхъ въ расходъ по об-
мѣнѵ допежныхъ знаковъ 

Перечислено въ другіе источники, въ 
видѣ времеппоіі ссуды или въ вознрать 
позапмствоваипыхъ 

Суммъ, выписанных1!» въ расходъ, по 
впослѣдствін иозвращеішыхъ дли возста-
повлеиія: кредита 

39 

40 

Перечислено въ посторошііе псточпики 
ііеподлежаще заппсанпыхъ въ Фоидъ госу-
дарственныхъ доходовъ 

Суммъ, выпнсапиыхъ въ расходъ, по не 
составляющих1!, дѣііствителыіаго расхода 
денегъ 

37.322.891 р. 11 к. 

57.181.880 — 74 — 

54.007.850 - 95 -

441.330.500 — 01 — 

10.337.857 - 90 -

7 .913.793 - 07 -

82 .495 .192— 01 -

1.075.339.428 р. 



35 

36 

38 

39 

40 

Суммъ, записанных!, на прнходъ, но не 
с о с т а в л я ю щ и м дѣііствителыіаго поступ-
ленііі дснегъ 

Паличпыхъ депсгъ, вырученныхъ отъ 
продажи процентныхъ бумаги., п рпнадлсжа-
щихъ казиѣ  

Крсдптпыхъ бнлстовъ, получешіыхъ въ 
обмѣнъ иа полуимперіалы  

Купоновъ, оплаченных!, за счетъ Госу-
дарственнаго Банка 

Суммъ, числившихся въ посторопппхъ 
псточішкахъ  

12 

Палпчпыхъ дснегъ за вышедшія въ ти-
ражи. процеитныя бумаги, принадлежащая 
казиѣ  

С ъ казпачссвъ за принятые ими Фальши-
вые кредитные билеты 

Суммъ, персвсдспііыхъ изъ одного счета 
на другой 

Итого въ прпходѣ . . 

18 .016 .775 — G8 -

1 .365 .546 — 5 2 — 

1 .926 .939 — 60 

4 .555 .673 — 50 — 

73.169 - 78 -

4 2 . 1 5 4 — » — 

9.433 р. 95 к 

3 .480 .748 — 32 — 
359.723.189 р. 87 к. 

2 . 5 3 5 . 1 1 0 . 1 4 9 р 75к 

i l Процентныхъ бумагъ, проданныхъ за 
паличнып деньги 

Передано въ Государственный Банкъ 
оплачеиныхъ купоновъ отъ процентиыхъ 
бумагь на 

Обмѣпопо нолупмиеріаловъ па кредит-
ные билеты 

Суммъ, неправильно пыписапиыхъ въ 
расходь и иодлежащпхъ возврату . . . . 

Суммъ, перепедеішыхъ пзъ одпого счета 
на другой 

Суммъ, списанныхъ съ налично-
сти фондовъ: 

а) Мѣдноіі мопеты старагочекана,выслан-
ной па монетиыіі дворъ для обращенія въ 
металлъ 

49 

б) Угара п потерь, пропешедшнхъ по дѣй-
ствіямъ мопетпаго двора, при обращенін 
монеты въ металлъ и наоборотъ. . . 

в) Процентныхъ бумагъ, вышедшпхъ въ 
торажъ 

г) Стоимость золота и серебра, продап-
пыхъ и употребленных!, па кресты, меда-
ли и зиаки отлпчія  

д) Экземпляры золотыхъ и серебряпыхъ 
мопеть для мюнцъ-кабпнетовъ 

е) Употреблепныхъ па уплату гербовых! 
расходовъ по іірпложенію штемнеля пндер-
ландскаго правительствакъоблагаціямъ6-го 
5 % займа 

15.462 — 50 -

4 .418 .643 — 25 — 

1.236 .000 — 

1.537 р. 10 к. 

3 .480 .748 — 3 2 — 
601.237 .598 р. 91 к. 

1 .070 .058 — 4G -

191.061 — 1 4 — 

35.270 — « — 

35.035 — 40 

4,952 — 35 -

61 — 42 — 
1.336 438 р. 77 к. 

Итого въ расходѣ . 2 .545.296.127 р. 98 к. 



Осталось кь 1880 году: 

Въ кассахі , Министерства Фппансов ь: 

золотомь 500 .215 р. 57 к. 

кредитными билета-
ми, серебряною п раз-
мѣпиою монетою . . 43 .971.804 — 37 — 

процентными бума-
гами 224 .388 - 1 4 -

; билетами государ-
ствен паго казначейства, 
поступившими въ пла-
тежи 7 3 1 . 7 4 3 - 1 8 -

45.434.151 р. 26 к. 45.434.151 р. 26 к. 
-

Въ кассахь спеціалыіыхъ сборщиковъ: 

золотомъ 185.235 р. 53 к. 

кредитными билета-
ми, серебряною раз-
мѣиною монетою. . 928.098 — 61 — 

1.113.334 — 14 -1 .113.334 — 14 -

I На 0.-Петербургском!, моветиомъ дворѣ: 

въ мопетѣ п металл!;: 

золотомъ 4.170.290 р. 17 -

п серебромъ . . . . 2 .873 .996 — 84 — 

прочими денежными 
знаками 119.154 - 2 3 -

7 .163.441 — 2 4 -7 .163.441 — 2 4 -

Въ Государственной Коммисіп Ногашепія 
Долговъ, кредитными билетами и размѣи-
ною монетою 888.736 — 93 -



Въ Государственном! Бапкѣ , на особмхъ 
счетахь Департамента Государственнаго 
Казпачейства и Капцсляріп но Кредитной 
Части. 

золотомъ 17.313.790 р. 1 к. 

кредитными билета-
ми, серебряною, мѣд-
UOLO и размѣпною мо-
нетою 1.721.164 — 1 — 

У бапкировъ за грапппело золотомъ . 

19.034.954 р. 2 к. 

9 7 . 5 8 2 . 8 5 3 - 2 0 -

Въ Польскомъ Банкѣ , па особомъ счету 
Департамента Государствепнаго Казначей-
ства: 

процентными бума-
гами . 1 .785.003 — « — 

кредитиымп билетами 
п размѣииою монетою. 2 .127.862 — 87 — 

В ъ посольствах!, мпссіяхъ п консуль-
с т в а х ! за границею 

Сверхъ сего въ кассахъ Министерства 
Фпнапсовъ: 

3 .912.865 — 87 — 

9 6 . 5 1 6 - 1 9 -

бплетамп государ-
ственнаго казпачей-
ства, пе вьшущеппымп 
въ обраіцепіо 27.617.050 р. » к. 

коптрамаркамп, пе 
бывшпмн въ обраще-
ціп 2 .370.434 — » — 



2.788.047.638 р. 33 к. 

Прими,чаніе. Изъ числа суммъ, высланных!, въ 1879 году пзъ одиѣхъ кассъ въ другія, осталось 

П О Д П И С А Л * : Г о с у д а р с т в е н н ы й К о н т р о л е р * , 

С К Р Б П Н Л * : Д и р е к т о р * 

билетами государ-
ствсішаго казначейства 
истекшихъ сроковь. . 36.810.700 — » — 

он лачсішы м и к у пои а-
мн отъ процситиыхт. 

и контрамарками,под-
лежащими ушічтоже-
uiio . . . . . . . . 343.823 — 25 — 

67.524.657 р. 50 к. 
242.751.510 р. 35 к. 

Всего съ оставшимися . . . в 2.788.047.638 р. 33 к. 

къ 1880 году в!, путч 34.022.879 р. 51 к. 

С т а т с ъ - С е к р е т а р ь Д. Сольскій. 

К а н ц е л я р і и Ь'улахъ. 



в ъ д о 

о штатныхъ суммахъ Государ 

Въ 1880 году ассигновано . . . . 

Употреблено . . . . 

Въ кредптѣ къ 1 япваря 1881 года 

По Канцеляріп 

Государствен-

наго Контроля. 

Рубли. Коп 

257.784 79 

218.142 25 

39.642 54 

П О Д П И С А Л « : Г о с у д а р с т в е н н ы й К о н т р о л е р « , 

С к Р ѣ п п л ъ : Д и р е к т о р « 

M 0 С Т Ь 

ственнаго Контроля въ 1880 году. 

По Контроль-
ному Депар-
таменту Мор-
скпхъ Отче-

товъ. 

По Временной 

Ревнзіоішоіі 

Коммнсіп. 

По Временной 
Контрольной Ком-
мисіп для повѣркп 
отчетпостн быв-
шей Дѣйствующеіі 

Арміи. 

По коитролі 

пымъ нала-

тамъ. 

'3 С Е Г О. 

Рубли. Коп. Рубли. Коп. Рублп. Кои. Рубли. Кон. Рубли. Коп 

113.046 5 124.001 7 115.794 24 1.819.159 96 2.429.786 11 

110.639 68 123.953 21 115.718 12 1.740.793 11 2.309.246 37 

2.406 37 47 86 76 12 78.366 85 120.539 74 

С т а т с ъ - С е к р е т а р ь Д. Солъсісій. 

Канцелярии Булахъ. 


