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отдѣяъ* каш» видно тъ ш а а н м г о в ъ I масти (стр.. ту), 
должевъ бымъ йы составить собственно 2* й вштускъ; 
но подготовка его къ печати нредсташшетъ бшіьшш 
Трудности, требуя., съ одной стороне, переработки 
огромной массе статиста ческа го штеріала, а съ дру-
гой —изготовленbt карты районовъ, что не можетъ 
быть выполнено тлкь скоро, какъ обработка отлѣ-
довъ органмзацш и счетоводства, При томъ, послѣд-



ніе два отдѣла болѣе непосредственно связаны съ 
предыдущими, чѣмъ отдѣлъ о районахъ. 

При указанной новой распланировкѣ матеріала 
И г о р ь надѣется выпустить 2-й выпускъ второй части 
уже въ первой трети наступающато года, а послѣд-
ніи (ученіе о р а й о н а х ъ ) - к ъ концу этаго года. 

19-го декабря 1901 года. 

А. Скворцовъ. 

О Г Л А Б Л Е Н І Е 

1-го выпуска 2-й части. 

ОТДЪЛЪ III. Ученіе о Форяіахъ хозяйства. 
С Т Р А Н . 

Г Л А В А I. И е т о р і я р а з в и т і я Формъ х о з я й с т в а . . . і 
§ 1. ^Эпредѣленіе терминовъ: система хозяйства, система поле-

водства и сѣв о о б о р отъ~ — § 2. Системы полеводства различныхъ 
районовъ въ періодъ первобытнаго натуральнаго хозяйства: 
пастбищная аістема открытыхь равнинъ и лядная — лѣсныхъ 
равнинъ. Культура ляда.—$ 3. Переходъ пастбищной системы 
полеводства въ переложную; веденіе полеводства по переложной 
системѣ.:—§ 4. Гибкость переложной системы полеводства; пере-
ходъ ея въ паровую нолевую систему. Образованіе паровой системы 
полеводства изъ лядной; введеніе удобренія въ бывшихъ районахъ 
ляднаго хозяйства.—Зерновая паровая система полеводства; обез-
скотиненіе хозяйствъ открытыхъ районовъ, навозное скотовод-
ство лѣсныхъ областей. Продолжительность господства зерновой 
паровой системы; земледѣльческіе кризисы и вызываемые ими 
историческая явленія. ІІервыя попытки пропаганды травосѣянія 
въ Италіи (Торелло) и введенія травосѣянія въ Нидерландахъ.— 
S б. Артуръ Юнгъ и предложенный имъ сѣвооборотъ. Шубартъ 
фонъ-Клеефельдъ. Альбрехтъ Тэръ, первоучитель радіональнаго 
земледѣлія и плодосмѣнной системы хозяйства. Заслуги Тара, 
какъ распространителя сельскохозяйственныхъ знаній. Классиче-
с к и сѣвооборотъ Тара и неудача его въ Германіи; причины этаго 
явленія. Характеръ введенныхъ въ первомъ сѣвооборотѣ Тара 
измѣненій. Разсужденія Людоговскаго о распаденіи плодосыѣнной 
системы хозяйства— § 6. Районы съ особымъ ходомъ развитія 
системъ полеводства: гольштинское (выгонное) хозяйство. При-
чины, вызывавшія сущеетвованіе такихъ полевыхъ системъ въ 
экстенсивныхъ приморьяхъ. ІТоявленіе подобныхъ системъ въ 
контииентальныхъ областяхъ; причины этаго явленія и характеръ 



ішиѣйешй ігь HsHwfopvtb "Щшмшщ « » шръ м щщггщйй 
Улучшенная зершшя ш т а т хозяйства. 

Г Л А В А II, С о ч ѳ ^ а я і © едетемъ х о з я й с т в а е ъ е и е т е -
м.амя ш ш ѳ в о д с т в я • т . 

S L Щттст «чешем* атчйтт: ѣ) m шодотЬвдойшетемой 
тя&тжѵт; €} еъ тарошй системой імняюяям; «} сьдаредож* 
н«й tum«»» ямеводспю» Современное тиюмніе дакнгь 
»rikn» ітехѣдшіго вида (в). Необходимость д м бйяыие» 
Гофвксиздкь а д о м и » хдая&даеь ш е т тердйш^ йадтему 
п о д п д е т . Устная зародада тредами естественной » д а т а 
зюздбЬтюгоь ая|«тав«Е и р первобтаадаъ хвзяйствѣ и 
ш в т с а , отопри едарещяшшя, цріешш» 
чередуйте рздтешй *з» русских* «раем»** хоаяйствагь ствп-
ішхъ райоядата, Лдоод» к» у а у и ш и й «рвдеой «игаяѣ 
хозяйств».-^ І. fkemimäemammtt: mcwrnv іштгшт; m 
тмтжЫтя шттж тжтттщ Щ еь еыгдашой 
««11 тшттШ таттшт^ .§, тешет 
mm M f e « * хозяйства »той о я с » » . дашж «) м м * » * • • 

щ шеттеЫ-» и #) то^іеад-й^ошш^^йд жтяШшш 
Саѵмт-тмштт яьтмтжъ тт&етц то-же тезиюмеешк* 

• І>рГОИЙ35ЩІЯ эдяйепкь «1 
та* t a f e w * , ö> .кмѣдаиъ-дакъ иааэнш,« Сярфдашшекнымк) 
jmamim.—$ 4, нрмшргш оршіизди c t a w ä ^ m r a 
Цѣсь утемйтні* ейн««$фоі» -двсаюшЕ« п ш а т m ü рзці»-
надьявт нолевой кудьедц Угажі*, «ідофигмчю «югожцкта 
дитжевдя m r a m t f раціокааьвосга: а) тешюпееод эрѣдет 
раетенш,. о) ѵрбЗсинжін отйошттдадав «enfataenu почны ц 
») тарантія «fi, «ражеіпа і щ т м т т , Замвиі* ирлдшшотель» 
н е т шріода рост для чдодоаиш j ä m I I , У с м т д а о ж в * « * 
« о т f a m i n g Ойредѣлемк ея ІЪшармшг-ь. в в д ф м г і в ' сш§-
J Ö M ? И0ЧВЬК е т ѣ д е т тэдц. раадѣЬні© раетеиШ в» 
і-руінш Jtô значен«» для: тля, кішдагѳ т ь адмхъ эдонейтовъ. 
i feÄMw™ дедгттгь шіда» эеряв&ют ршэдШ по требо-
мяЫвгь т ъ шосик».ио яочвы. - 1 ê. Шето расгйнШ т>сѣіш-
«oapoTÏ, огяойітёлшо удобревія {мвдаіш^) .« пора Злачен« 
iwpa д,т руп-кпкъ хтшг-пщ утрлроваанее нрмАеше пара н-ь 
нѣко'»рыхъ хозянстаахъ, ^шглшы© »ады пара,—§ 6. Правіші 
рацшнидьнаго черщттш рмѵекШ аъ сѣжм»бoyàrfy ртшчш 
раотеній ту гре&тгѵем.тсш т-ь тшншыиim рода и подготои-
MHftom пнтдавдышх^ вещёепгь, фвшіческаго ^ишанія почвы, 
сорной растительности,, глубины укврбйоиія и формы корневой 
системы.—§ Шжоторыя особый формы сѣвооборотоіш а) сѣ-
нообороты еъ выводлымъ к.шшшъ; б) спсціадьмо-кораовые .сѣ, 
ііообороты; в) сѣв.кюороты сь ножншйыми и Мсжкультурныии 
посѣвахін и г; <.-Ьіки»&орвгш вольнаго х«з»&таі. 

СТГАЯ. 

Г Л А В А Ш. Р а е я р ѳ д ѣ л е н і е е и с т ѳ м ъ х о з я й с т в а и 
п о л е в о д с т в а в ъ е о в р е м ѳ н н о м ъ м і р ѣ m 

f î. і'оро:Ді! еоврсданваг» » х*ѵ 
рактеръ анаійскаг» аемдвдѣзьческаго жозаШява,—Формы хояяй-

&ішк&Йштгс> къ Авглій тіобсрсжШ Квроны^ втличні хшдаствч« 
штешдавмых'ь нрибрежвых'ь evpmtb коитиисдаа Еврсшы «m» 
йвгЛІйеій»хь; Хозяйства, акстенеивнызсх* сіверяыхъ прщюрій 
Европы; хозяйсиш, еѣиераыхъ д-Ьеныгь р т м ж т континента.— 
I % Бшлшн r p o « « a » wwmfah'msm обмет Европы 
и xapMCïep"b свв|яшеннаго хозяісгі» ш ра&днтшхь чястяхъ 
ш т ъ т%тл>тМ,-*~§ Ш. Хозяйке» горныхъ «бдастей в цредг»рій: 

тъ щѣ ттттжі тъ геоі-рмфическйі-о иѳяожшія, 
гшттчтжчт «©баннестей гор»., и шві{№вявнІя «слоною».— 
§ 4. Отѵтж ѳбятт я южкыв врпвдДОЕ.—S S- Крюк»* харак-
щштт хозяйежв» даштекиж» стран», —Харавтер-ь хотйетвъ 
разданных» тмягтей О. à , Сошйшдаплгь .Штатов.».—«, Обнрй 
шыайд» в хозяйства « нодіщрлстда t«. 
шреавшшгь мірѣ. 

. 'ГЛАВА і ^ . Взьіеота р е н т ы и с п о с о б ы д о б ы в а я ! « 
е я вт» р а з д и т н ы х ъ о б л а с т я х ^ , е о в р е м е н н а г о 
м і р а . в » 

§ I , Теерія рейты Рлкардо и. .дн#ф*#еигуйдг.иая рента К . 
X Тсвртй рвйШ ш Штчтиш рент® 

1С. Д. Радк « м т е р н ш і » дач» пронз-
надстѣ и 'знйченіё m да» едожеиік ктптлжшъ- жзшщктт « 
«брааоианііі ренты..—§ 4. зомдадѢмія (яочзол) 
н нроизводитаяі.носгь жмледѣльчкскаго труда; ндіяше повышения 

пйчвы и прёШЮДЩ'рдьввсад труда «а .высоту 
реты. Нзмѣненіс выестл ренты: иод» ішлшезгь «нялшенія нитей -
fMffitdM труда,—ІМіяні« иовышенія opft-
м.з»»днтау»і.нестн асмдедѣдьчеекаі^ труда, на уровень ирябшн и 
высоту ренты.—§ в. УслонЬг «брадованш и й.одрйчташя ронтм: ю» 
различных» районах» еавремйннім-о stipa. Возмоншо ,ш «ѵбіцеа «. 
продояжмтельное иоймійеш^ цйігь иродуктаігі, земдедфліяУ— 
§ f . Ййтшонвныя и зіісДемсивнызі йтраны, Йнтенсйййыя страны 
унѣреммого ноле а; дначвнш ряйшічяшж. віідогь капитала от» 
хозяйствах» отигі» тршіъ} роль .тщпиаѣттт к а ш тала, необхо-
далисть значительной иктешчівяостй землсдѣльчеекаго труда и 
способы дѳс«шені,я таковой в » этмхъ етраяахь- Статнстичѳское 
доідшателі.етіт дробленія хшийстиенныхч, еднннръ в-ь Германін 
и Фрй-щіи. Задам»чсніе о выеотѣ ренты, кйісь додн цѣнноетн 
продукта от» ишеиеіівньіхъ странах». Колеоаиія ренты тііх-ь же 
странъ, кай'Ь дохода с ъ единицы олоіцадн, ОбіцШ вынодъ о спо-
собахъ добыванія іі йоддержйн'ш ренты въ пнтеш-нпныхъ.стра-



нахъ умѣренняго пояса.—Хпряктепъ 

— • - д а p i : 
троппчсскнхъ областей -, „П№ етранъ, высота ренты 
- к - ь доли ц г г п — 
площади-g 8. Экстенсмвныя fWr -Г ' Доходя съ единицы 
етпенномъ егроѣ Z Z Z t Z С Х < № » 

Г и " "̂ ИОСИМЫХ'Л КЪ ЭТО И V ічігтіг 

к а п и т а л ; > т н х ъ р а Й 0 | | до.1}1 „ Г ? 

сравнительно еъ таковой же , „ ' Цѣнное-га продукта 
поиышенія ренты Г і ! , o f a a r a e i i с п °«>бы 

п о _ г е я Л , Ѵ Д У 1 № , ь ^ г ^ г 

О Т Д Ѣ Л Ъ I I I . 

Ученіе о формахъ хозяйства. 

Г Л А В А I. 

И е т о р і я р а з в и т і я Ф о р м ъ х о з я й с т в а 

g 1. Бъ настоящею» отдѣл* мы разсмотримъ, какъ сочетаются 
разнообразные факторы хозяйства между собой и какія формы 
х о з я й с т в а м и этоиъ возникали и возникаютъ. Эти Ф О Р М Ы хозяй-
ства?какъ было упомянуто, называются системами хозяйства и 

чт .. —ипіічnftJiiJ'.iji л 
полеводства. 
" Газсмотрѣніе этихъ формъ въ ихъ тедерешнемъ развитіи и въ 
ихъ видоизмѣненіяхъ въ исторіи лучше выяснить намъ вліяніе 
отдѣльиыхъ факторовъ, и тогда мы можемъ перейти къ следую-
щему отдѣлу, ученію объ оргаішзадіи, гдѣ указываются пріемы, 
которыхт. надо держаться, устанавливая на практик* «учеташе 
различньіхъ отраслей хозяйства при тѣхъ или другпхъ условіяхъ. 
По, прежде чѣмъ мы перейдемъ къ оппсанію различныхъ формъ 
хозяйственной оргашізадіи и ихъ исторіи, намъ'необходимо воз-
вратиться еще разъ къ вопросу о термииахъ, примѣняемыхъ къ 
зтимъ формамъ. 

Мы уже установили (во введеніи), что основную характе-
ристику формы хозяйства даетъ система хозяйства, кото-
рую мы определили, какъ сочетаыйГ жшмеитовъ ,даиз.цодства, 
отъ котораго зависитъ сносооъ полученія ренты въ данномъ хо-

этотъ епособъ определяется на порвомъ 
мѣстѣ тѣмъ родомъ продукта, который хозяйство выносить на, 
рынокъ, то и самыя названія систсмъ хозяйства мы установили 
по названію главнаго рыночнаго товара. 

ЛКОНОМІІКА ЗКМЛКД1ШЯ. 1 



Какъ было замѣчено, дрІИе авторы придерживаются иного 
обозначенія, далеко не всѣ одинаковаго; но разбирать здѣсь в с * 
эти отклоненія было бы неуместно. Потому, мы замѣтимъ только, 
что наше опрсдѣленіе термина «система хозяйства», (но не назва-
ния самыхъ системъ хозяйства) въ сущности, довольно близко 
согласуется съ опредѣлоніемъ. даваемымъ этому термину Людогов-
скимъ. Онъ говоритъ именно, что нодъ системой хозяйства слѣдуетъ 
разуметь сочетаніе «труда, капитала и земли качественно и 
количественно». ІІначе" 'говоря", система хозяйства выражпетъ, 
какнмъ образомъ, т.-е. съ какою цѣлыо и въ какомъ количеств* 
прилагаются трудъ и капиталъ къ эксплоатаціи земли. Однако, 
система хозяйства характеризуетъ форму производства, прежде 
всего, съ качественной стороны, и потому самое упоминайіо о 
количеств*, каниталовъ здѣсь излишне; качественная же сторона 
выражается, на первомъ м * с г * , т*мъ продуктомъ, который до-
ставляется хозяйствомъ для рынка, такъ какъ именно этотъ ры-
ночный продуктъ (товаръ) оітред*ляетъ собою оргаиизацію хозяй-
ства въ современномъ мір*, а характеръ этаго товара опред*-
ляется всѣми т*ми внѣшними (соціальиыми) и внутренними 
(техническими) факторами, подъ вліяніемъ коихъ слагается орга-
низация хозяйства. 

По иведеніи были установлены три типа системъ хозяйства: 
1. Зерновая система, куда принадлежать хозяйства, произво-

дящія, какъ главный рыночный продуктъ, зерно всякаго рода. 
2. Скотовод ственна я система, куда принадлежать хозяйства, 

поставляющая на рынокъ скотъ и получаемые отъ него продукты; 
и Н. Техническая (или промышленная система), куда принадле-

жать хозяйства, главный продуктъ которыхъ составляютъ или 
сырые матсріалы для обработывающей промышленности (пенька, 
ленъ) или уже готовые для потребленія переработанные продукты 
техническихъ производствъ (сахарь, спирта, крахмаль и проч.). 

Хозяйства, принадлежащія къ одной систем*, т*мъ не менѣе 
могутъ сильно отличаться другъ огь друга, но уже не по роду 
продуктовъ, доставляемыхъ ими на рынокъ, а разв* что но виду 
ихъ и всегда но способу ихъ добыванія. Способы же добываиія 
различаются: ло-1-хъ, по той роли, какую играетъ въ производ-
ств*. капиталъ, т.-е. какъ велико его приложеніе (каковъ онъ съ 
количественной стороны), иначе говоря, какъ высока интенсив-* 
ноеть хозяйства: во-2-хъ, въ связи съ ролью капитала находится, 

понятно, и роль природныхъ силъ (земли), но въ обратномъ от-
ношеиіи, ибо можно сказать, что съ увеличеніемъ значенія въ 
производств* капитала природный условія все болѣе теряютъ 
значеніе для опред*ленія характера производства, хотя участіе 
природы въ производств* черезъ это не уменьшается; въ-З-хъ, на-
конецъ, ближайшимъ образомъ способъ добыванія рыночныхъ 
продуктевъ въ хозяііствахъ различается по тому, являются ли эти 
товары продуктами непоередственнаго возд*йствія земледѣльца на 
природу (почву), или онъ избралъ для нолученія ихъ до изв*ст-
ной степени непрямой путь, т.-е. ввелъ въ культуру большее или 
меньшее количество такихъ растеній и производи лъ, рядомъ съ 
главнымъ рыночнымъ товаромъ, большее или меньшее количество 
такихъ продуктовъ, которые служили ему только посредниками 
для добыванія главнаго.. Эти отличія въ способ* добыванія про-
дукта выражаются прежде всего т*мъ, между какими растеніями 
и въ какомъ отнбшеніи разделена эксплуатируемая хозяйствомъ 
почва, и эта-то форма пользованья зешей и определяешь систему 
полеводства. И такъ, система полеводства определяешь отноше-
ние, съ одной стороны, пашни вообще къ другимъ видамъ угодій 
(выгонамъ, лугамъ и лѣсаыъ) и отношенге каждаго вида угодій ко 
всей площади имѣнія; съ другой—частей пашни занятыхъ различ-
ными группами культурныхъ растеній между собой. 

Въ послѣднихъ мы различили: коркенлоды (или клубненосный), 
зерновыя (какъ злаки, такъ и другнхъ семействъ)и гравянистыя. 
Эти три группы отличаются другъ отъ друга, можно сказать, во 
в с * х ъ отношеніяхъ: какъ по требованіямъ относительно почвы и 
климата, т.-е. но отиошенію къ природнымъ .условіямъ культуры, 
такъ и по отношению къ формамъ и величин* требуемаго ими 
приложенія капитала, т.-е. но отношенію къ фактору экономиче-
скому. 

Отношенія перваго рода извѣстны нзъ земледѣлія; что же ка-
сается отношеній второго рода. т.-е. требуемаго культурами ка-
питала, напомнимъ здѣсь, что 1) корнеплоды требуютъ наиболь-
шаго количества капитала на единицу площади и —что особенно 
важно—въ тонъ числ*, главнымъ образомъ, перемФннаго капи-
тала, т.-е. много живого труда, 2) Зерновыя растенія занимаютъ 
среднее мѣсто по отношенію къ интенсивности, допуская при-
томъ въ значительной м*р* при своей культур* зам*щеніе жи-
вого труда машинной работой и, следовательно, требуя приложе-



нія капитала въ большей иѣрѣ иъ формѣ машинъ и вообще основ-
ного, а не оборотнаго капитала, 8) Травы требуютъ наименьшего 
количества капитала на единицу площади и особенно выдаются 
малыми требованіями по отношение къ нримФненію разлнчныхъ 
матеріаловъ (навоза и вообще удобренія.). Но такъ какъ обшир-
ная культура травъ имеешь смыслъ только при исиользованін ихъ 
въ хозяйстве въ видѣ кормового матеріала, то хозяйства съ раз-
іштымъ 'гравосіѵяніемъ или съ значительным!, колнчествомъ есте-
ственныхъ травяныхъ культуръ должны имѣть развитое ското-
водство и, следовательно, капиталь въ пользовательномъ скотй 
всегда относительно велнкъ. 

Понятно, что участіе различныхъ группъ растеній въ произ-
водств]; выражается особенно наглядно въ иосі.вныхъ культу-
рахъ. на пашн-Ті, такъ какъ остальныя угодья участку юшь въ. 
\опред'];леиін этихъ отношеній только тѣмъ. что производятъ травы. 
Въ виду этаго система полеводства нолучаетъ ближайшее выра-
женіс свое въ сѣвооборотѣ. т.-е. въ томъ чередованіи растеііій, 
которое устанавливается при воздФлываніи ихъ на пашне. 

Изъ сказаннаго ясно, что: J) «система хозяйства» даетъ наи-
более общее—качественное опредѣленіе хозяйству и самое назва-
ніе системы можетъ указывать характеръ хозяйства только в ъ 
самыхъ общихъ чертахъ; 2) «система полеводства» указываешь, 
какими способами и пріемами хозяинъ достигаешь поставленной 
имъ себе ц'];лн, но самые эти пріемы система полеводства харак-
теризуешь, такъ сказать, не индивидуально.—называя отдельный 
растенія и способы культуры.—а группами, подводя всѣ растенія 
но способу культуры къ известнымъ тинамъ. При этомъ она ха-
рактеризуетъ и количественную сторону приложенія капитала, ин-
тенсивность хозяйства; наконецъ, 8) севооборошь указываетъ, 
иутемъ культуры какиіъ именно видовъ (а не группъ) растеній 
хозяинъ осуществляешь свой нланъ, т.-е. добываетъ желаемый 
нродуктъ и на производство какихъ именно растеній онъ напра-
вляешь приложеніе своего капитала и труда. При всемъ томъ, хо-
зяйство—какъ ц'Тиое - характеризуется именно системой хозяй-
ства, такъ какъ система полеводства и севооборота» указываютъ 
только способъ эксплуатацін земли, т.-е. родъ и видъ иолучае-
мыхъ отъ земли ироду кто въ. но не снособъ ихъ использованія, 
который именно и кладешь особый отпечатокъ на хозяйство. 
Молено указать земледѣльческія предпріятія, которыя практи-

куютъ не только одинаковую систему полеводства, но далее со-
вершенно одинаковый сТ.вооборотъ. и которыя, шймъ не менйе, 
совершенно отличны одно отъ другого по систем]; хозяйства. 
Такъ, напр.. дна хозяйства могутъ имйть с/];вооборотъ: 1) свекла, 
2) яровое, 8) травы. 4) озимь; но при этомъ. въ одномъ—свекла 
будешь культивироваться для заводской переработки на сахаръ, 
а иъ другомъ—она будешь служить кормомъ для скота, Первое 
хозяйство должно быть, следовательно, отнесено къ группе ирод-
иріятій съ промышленной системой хозяйства; второе лее будешь 
пнтенсивнымъ скотоводственнымъ хозяіісгвомъ. такъ какъ ука-
занное соотношеніе культуръ (при использован)и корнеплода, какъ 
кормового матеріала) можетъ быть выгодно только при производ-
ств-], В Ы С О К О Ц І І Н Н Ы Х Ъ продуктонъ скотоводства. Можно сказать, 
что система хозяйства указываешь ту роль, которую данное хо-
зяйство исполняешь но отношенію къ обществу, какой нродуктъ 
оно доставляешь для общественнаго снаблсеиія. Система лее поле-
водства характеризуешь внутренній распорядокт, хозяйства, ука-

• зывая, при помощи какого способа пользованія главнымъ ору-
діемъ земледі.льческаго производства—землей —хозяйство дости-
гаешь поставленной имъ себе ц];лн. при чемъ. однако, самая цѣль 
не указывается системой полеводства. 

Какъ видно, въ преді.лахъ каждой системы хозяйства можетъ 
существовать несколько системъ полеводства; равнымъ образомъ, 
одна и та лее система нолеводсгва молеетъ применяться при раз-
личныхъ системахъ хозяйства. Наконецъ. въ пред!;лахъ каждой 
системы полеводства можешь быть почти безчислешюе количество 
различныхъ с1;пооборотовъ; но каждый с-];вооборотъ принадле-
леишь непременно определенной системе полеводства и не можетъ 
быть севооборота. принадлелеащаго двумъ разлнчнымъ системамъ 
полеводства. Ниже мы разберемъ болѣе детально системы хозяй-
ства съ ихъ подраздЬленіями. причемъ убедимся, что каждая си-
<тема молеетъ быть п 6o.rï;e н менее интенсивною, и следова-
тельно о соотв'];тствін меяеду степенью интенсивности и системой 
хозяйства, о какомъ, напр.. говори.гь Тюненъ. не молеетъ быть и 
рѣчи. 

До сихъ поръ, говоря о системахъ хозяйства, мы ішѣли 
въ виду современный условія, т.-е. производство для рынка. Но 
каково же было пололееніе при натѵральномъ хозяйстве? Очевидно, 
что тогда совеЛімъ не могло быть рѣчи о системахъ хозяйства 



въ томъ смыслѣ, какой мы придаеиъ теперь этому термину: не 
было рынка, хозяйство велось не для полученія ренты, а для 
обезпеченія семьи хозяина необходимыми предметами иотребленія 
и этими потребностями хозяйства и хозяина, а не потребностями 
общества, определялись и роды производим],іхъ нродуктовъ. 
Внѣшнія общественный условія совс');мъ не вліяли на форму и 
характеръ производства, при организаціи котораго определяющими 
факторами являлись только естественный условіЙ т.-е. хозяинъ 
производилъ тѣ или другіе предметы, соответственно естествен-
нымъ условіямъ области своего обитанія. Въ виду этаго въ періодъ 
первобытнаго, натуралі.наго хозяйства можно говорить о той или 
иной системе хозяйства, только основываясь на количественномъ 
нреобладаиіи предметовт, одного рода иадъ предметами другого 
рода, а отнюдь не о различін по ценности продметовъ разнаго рода 

Впоследствіи, конечно, съ развитіемъ обмйна и денежного, 
хозяйства, это чисто количественное, на первыхъ порахъ, преобла-
даніе продуктовъ известнаго рода переходишь въ прсобладаніе 
по ценности и такнмъ образомъ то, что было прежде только 
разницей въ способе эксилуатаціи земли, т.-е. въ системе поле-
водства. становится уже различіемъ въ способе добыванія ренты, 
т.-е. различіемъ въ системѣ хозяйства, 

Рассматривая историческій ходъ развитія хозяйствъ, мы должны 
и здѣсь,—какъ это приходилось намъ дѣлать во миогихъ случаяхъ 
въ предъидущемъ,—различить, прежде всего, два типа областей, 
въ которыхъ хозяйство должно было развиваться совершенно 
различными путями. Это именно: 

1) Съ одной стороны открытый места (которыя мы будемъ 
называть степями), гд); деятельность земледельца не встречала 
никакнхъ сухцественныхъ препятствій: зд йсь почва не была занята 
предметами, которые приходилось бы удалять съ более или менѣе 
значительными уснліями. 2) Другой типъ областей представляютъ 
лѣсныя раішины, или вообще лѣсныя местности, гдѣ присутсгвіе 
лѣса значительно затрудняетъ занятіе земледѣліемъ. Местности 
столь различный но своему характеру, несомненно наложили 
своеобразный отпечатокъ на всю хозяйственную жизнь человека, 
дали ей то или иное направленіе, что особенно резко сказывалось 
въ начале культурнаго развитія, когда челоігйкъ всецело зависТиіъ 
отъ природы. Въ открытыхъ местностях!, до перехода къ земле-
дѣлію челове.кч, ве.іъ иастушескій образъ жизни, разводилъ скотъ, 

который и доставлять ему главный пищевой нродуктъ; потребность 
же въ растительной пище онъ удовлетворялъ первоначально теми 
плодами, которые находилъ въ природе. Позже, вънерюдъ пере-
хода отъ номадной жизни къ ос);длой, когда человекъ уже на-
учился зсмлсделію, онъ распахиваешь и зас'Т.ваетъ съ цѣлыо 
добыванія растительной пищи "для себя и своей семьи, а чаще, 
можешь быть, для своего скота 1 ). отдельные клочки пастбища; 
при этомъ размеръ производства определяется размЪромъ по-
требности: больше ему незачѣмъ было производить, такъ какъ 
излишки некуда было девать, обмена не существовало. Да и 
позже, когда обм-Тшъ уже начался, такіе громоздкіе продукты, 
какъ хлебъ, долго еще не находили сбыта и единственными 
предметами мѣны служили наиболее ценные продукты скотоводства 
(шерсть, кожа), а зашЬмъ и самый скотъ. транспортирующш сеоя 

на собственныхъ ногахъ. 
Этотъ періодъ въ разсматриваемомъ район); характеризуется 

пастбищной системой полеводства, называемой иначе „«дикой скр-
теіюдственной», т.-е. здесь громадная площадь земли представляешь 
пастбища для скота и только кое-где. небольшими клочками, 
разбросана пашня. Чередован)я растеніп. понятно, никакого и і.тъ. 
да и выборъ растеній весьма ограничены въ качеств); пищевыхъ 
продуктовъ культивируются 2 - Я . вида растеши. Въ Росши эта 
система сохранилась еще у башкнръ. калмыковъ. шіргизовъ и 
другихъ полукочевыхъ народовъ. В ь нашемъ смысл); сто еегь 
система хозяйства чисто скотоводствеикая. такъ какъ на рынокъ. 
„о скольку онъ вообще нмѣегь значеніе, иоступаютъ только 

продукты скотоводсгва. 
Иное положеніе вещей было въ лѣсныхъ ооластяхъ. Здѣсь 

человекъ переходилъ къ земледельческой, осѣдлой жизни прямо 
отъ охотничьяго быта и иеріода номаднаго хозяйства никогда не 
существовало. Но какъ въ открытыхъ мѣстахъ. такъ и здесь на 
первыхъ порахъ земледѣдіе было лишь подсобиымъ промысломъ, 
„ъпервомъ случаѣ для разведший домашняго скота а здесь для 
охоты на ДИКИХЪ звѣреіі. Раешпреніе земледкпя здесь, къ тому 
же. стеснялось трудностью выбора мѣста для пашни, такъ какъ 
уничтоженіе л|са представляло значительный трудности; незанятый 

' ) Какъ пзвѣстно, иѣкоторwe нзсдѣдоватвл«. утворждаютъ что. помады 
начали разводить растенія нскуссгвенв.лмъ иосѣвомъ прежде всего для 
доставленія корма своимъ етадамъ, а в,- для ншци человеку. 



же лѣсомъ м-іюта представляли въ значительной части или болота, 
или вообще неудобный земли. Конечно, и здесь человѣкъ стре-
мится эксплуатировать свободный отъ деревьевъ мѣста и обра-
щается къ расчисткѣ почвы изъ подъ лѣса только за недостат-
комъ открытыхъ земель. Въ данномъ случай въ первое время 
огонь является единственнымъ доступнымъ человеку средствомъ 
для уничтоженія лѣса, такъ какъ производить сильный эффекта 
при незначительной затрат* силы. Однако, въ простѣйшемъ своемъ 
вид*. простого ігоджиганія лѣса. помощью котораго уничтожаются 
часто огромный площади лйса. -нріемъ этотъ годенъ только до 
тТ.хъ поръ. пока пространства лйсоиъ безграничны, a населеніе, 
ничтожно. Позднѣе же, когда число поселеній въ лйсу и число 
жителей въ нихъ увеличивается, a вмѣстЬ ст. ті.мъ и площадь 
лѣсовъ значительно сокращается, простое выжиганіе лѣса оказы-
вается опаснымъ, грозя уничтоженіемъ жилищъ самого земле-
дельца. Чтобы не допускать слишкомъ гаирокаго распространенія 
огня онъ несколько измѣняетъ способъ веденія д Ь а : лѣсъ сначала 
срѵбаютъ, валятъ, а засймъ уже пристугіаютъ къ выжиганію или 
сожиганію сложеннаго древеснаго матсріала. Это операція отно-
сительно сложная и требующая значителышхъ усилій. п потому-
то заселеніо и культура лѣсныхъ областей такъ затруднительны 
лесныя области—области охотничьяго населенія въ первобытныя 
времена, донускаютъ съ самаго начала только ограниченную на-
селенность, ибо для охоты нуженъ еще большій просторъ* ч'Ьмъ 
для пастушескаго быта; ко и земледѣліе не поощряетъ быетраго 
роста населенія лесной области. 

Благодаря иримененію огня, система земледелія, практикуемая 
въ ліісныхъ областяхъ, получила названіе огневой системы или 
лядтй и въ свое время была сильно распространена. Въ Герма-
ніи, напр., она существовала почти до УІ1І-го вѣка; въ настоящее 
же время она сохранилась только кое-где на севере, въ Сибири 
и вообще въ лѣсныхъ странахъ съ очень слабой еще населен-
ностью. Со временемъ земледѣлецъ научается различать качество 
почвы по тоіі древесной растительности, которая покрываетъ 
данный у частою»: такъ, онъ обѣгаетъ участки изъ подъ сосны, 
зная что сосна растетъ преимущественно на боровыхъ пескахъ: 
'1'очно также березовые или ольховые участки лѣса не подвер-
гаются разработке, какч. характерные для беляка (подзола). 11а-
оборотъ, участки, занятые елью, предпочитаются, какъ весьма 

удобные для хлебовъ и особенно для льна. Постепенно обработка 
улучшается, выработывается техника, хотя въ обіцемъ она стоить 
невысоко. Но для прогресса здесь важно то, что земледіілецъ 
вынужденъ цФнить свою пашню, и, въ виду быстро возрастающей 
трудности отыскивать для нея новыя мѣста, старается сохранить 
разъ занятое подъ пашню мѣсго. Поэтому въ такихъ областяхъ 
ранее развивается и стремленіе къ частной собственности на 
землю и стремленіе улучшать пашню путемъ внесенія удобренія. 

ІІриготовленіе ляда начинается сь того, что уничтожается 
сначала под.гкокъ. затѣмъ подсачиваются или «ограниваются» 
большія деревья, т.-е. ихъ высушиваютъ, или производя надрезы 
для подсочки (добыванія смолы) или дйлаютъ съ четырехъ сто-
ронъ грани, снимаюсь кору до заболони, чтобы дерево скорі.е 
подсохло. Валятъ деревья зимой н всегда въ одну сторону; Затймъ 
очищаютъ ихъ отъ сучьевъ, ігйтвей и коры. Стволы, если они 
уже иредетавляютъ ценность, вывозятся, а сучья и мелочь ста-
скиваютъ въ кучи и оставляютъ до весны. Весною разбрасываютъ 
возможно равномернѣе сучья, кору и малоцѣнныя деревья по 
всей плоіпади ляда и зажигаюсь. — сначала съ подвѣтренной 
стороні,], а затймъ и съ навѣтренной (отжигаюсь), чтобы не 
загорелся стояшій на корню лйсъ. 

Культура ляда очень проста. Газравнявъ, по возможности, еще 
го]>ячую золу бороной-смыкомъ, разбрасываютъ сѣмена и закры-
ваюсь ихъ помощью той же бороны: иное орудіе здѣсь и непри-
менимо, такъ какъ всякоіі обработке въ первый годъ мѣшаютъ 
нии и корни, оставшіеся въ землѣ; только черезъ 2—3 года куль-
турі.і пни постепенно уничтожаюсь, а корни истлѣваютъ настолько, 
что можно приступить къ обработке сохой. Культуру ляда начи-
наюсь обыкновенно сь посева льна, особенно на м'к'тахъ изъ-
нодъ ельника, а затѣмъ сѣютъ рожь; или, въ болѣе сѣверныхъ 
мѣстностяхъ. начинаюсь со ржи, за которою идегь овесъ или 
ячмень (на север*.); потомъ слѣдуесь najn, и опять рожь, ячмень, 
овесъ. Такъ" продолжаюсь 4—5 лѣтъ, пока почва даетъ сносные 
урожаи. Посте этаго лядо забрасывается, заростаетъ травами и 
эксилоатируется н*.которое время какъ сйнокосъ и выгонъ, а за-
тймъ покрывается л-есомъ: для пашни лее выжигается лядо въ 
другомъ месті.. 

Такимъ образомъ эксплоатація каждаго участка весьма не-
продолжительна, такъ какъ почва скоро истощается, удобреніе же 



въ начал*, совершенно не применяется, частью псл*дсгвіе даль-
ности разстоянія нолей отъ усадьбъ, частью вслѣдствіе плохихъ, 
болотистыхъ или лѣсныхъ дорогъ, а еще бол*е благодаря отсут-
сгвію самаго скота, 

Понятно, что веденіе такого хозяйства требуетъ много земли. 
Если, иоложимъ, участокъ эксилоатмруется посѣвами5л*тъ и зат*мъ 
оставляется иодъ травами -тоже 5 лѣтъ, то, чтобы снова обратить 
его въ лядо, надо оставить его, но крайней м*рѣ, на 25 л*тъ иодъ 
лѣсомъ; но, гакъ какъ обыкновенно скотъ иор'титъ молоднякъ, 
то періодъ этотъ растягивается до 40 л*тъ, такъ что на полный 
оборо-тъ, вмФст* с ь періодомъ культуры, потребуется не мен*,е 
50 лѣтъ. Следовательно, участокъ иодъ культурой будетъ соста-
влять всего 10-ю часть общей площади земли, годной подъ куль-
туру. Даже при болѣе правильномъ распред*леніи учаетковъ (въ 
иосл*довательномъ иорядк*,) иеріодъ оборота долженъ быть не 
менѣе 30—35 лѣтъ, чтобы получилось сносное лядо. Если ирипом-
ннмъ, что земли, годныя для воздѣлыванія или, но крайней м*.р*,, 
цТінныя для культуры, лежать зд*,сь обычно оазисами среди зе-
мель мало или сонсѣмъ негодныхъ для земледѣльца (особенно при 
условіяхъ первобытной техники, не допускающей, напр., воздѣлы-
ванія очень тяжелыхъ, хотя и богатыхъ почвъ), то увидимъ, что 
культурная площадь и, въ частности, именно пашня (угодье, 
требующее наиболыпаго количества труда) составляет*!» здѣсь 
ничтожный процента. 

При такомъ маломъ процент* культурной площади, система 
эта, понятно, будетъ весьма экстенсивною, т.-е. зд*сь весьма мало 
затрачивается труда и капитала на единицу площади, въ силу 
именно того, что столь ничтожная доля общей площади находится 
подъ культурой. Обработка почвы здѣсь, благодаря корнямъ, 
крайне затруднительна, и сначала, какъ упомянуто, далее совсѣмъ 
не пашутъ, а просто с*юта въ золу и задФлыв'аютъ весьма ие-
сложнымъ пляшущимъ инструментомъ—смыковой бороной. ІІри 
мягкости золы и при обиліи дождей, всходы появляются быстро 
и дружно, и урожаи въ первые годы довольно высоки. Года че-
резъ два присту.паютъ къ обработк*. раломъ или сохой, но уро-
жаи быстро падаютъ. Бо всякомъ случаѣ, самой ц*нной работой 
при лядномъ хозяів т в * является первоначальная подготовка ляда, 
тсребленіе его. требующее затраты большого количества труда со 
стороны земледельца. Эта трудность подготовки ляда, нм*ст* съ 

необходимостью занимать подъ пашню только крайне ограничен-
ную часть общей площади, служить существенным*!, тормозомъ 
для возрастанія здѣсь населенія вообще и въ частности особенно 
населенія земледФльческаго. 

\ Въ открытых-!, мѣстахъ развитіе идетъ доде. Отчасти 
благодаря болѣе здоровому климату, отчасти въ силу большей 
легкости разработки почвы и бол*е высокихъ здѣсь урожаевъ, 
населеніе быстро увеличивается, сгущается и обыкновенно сгуще-
ніе это идетъ быстрѣе, чѣмъ въ лѣсныхъ областяхъ, г д * самый 
характеръ почвы и масса болота и другія, указанный выше, при-
чины, являются серьезными препятствіями для роста землед*лія, 
а съ нимъ и иаседенія. Населенность лЬсныхъ областей растетъ 
часто не на счета возрастанія землед*льческаго населенія, а ола-
годаря развитію постороннихъ з.емлед*лію занятій, который на 
первыхъ порахъ связаны съ эксплуатаціей лѣса, а потомъ—от-
части въ зависимости отъ л*са, кэкъ источника топлива—и дру-
гихъ матеріаловъ, причемъ развиваются разный отрасли обрабо-
тываюіцей промышленности, какъ мы им*ли уже случай говорить. 

Б ъ противоположность этому, въ степныхъ (открытыхъ) обла-
стяхъ возрастать особенно быстро зем.іед*льческое населеніе; 
какъ примѣръ быстроты этаго роста, мы привели выше „(щ I) 
область русской черноземной полосы въ сѣверной ея части. Еще 
большую быстроту заселенія мы впдимъ въ американскихъ нре-
ріяхъ. и Max Sering ' ) объясню та усиленный притокъ пересе-
ленцевъ въ Соединенные Штаты съ пятидесятых* годовъ X I X в * к а , 
именно т*мъ обстоятельством^ что съ этаго времени начинаете» 
заселяться область прерій, не представляющая такихъ затрудне-
ній для разработки почвы подъ культуру, какія представляла раз-
работка приморскихъ л*сиыхъ равнинъ первыхъ занятыхъ ІІІта-
товъ. На открытыхъ равнинахъ, при пастбищной систем* поле-
водства, пашня была разбросана клочками по всему пространству, 
занятому той или другой группой населенія. Крайняя экстенсив-
ность такой системы явилась ближайшей причиной ея прекраще-
н а , когда, съ возрастаніемъ населенія, потребовалось съ того же 
пространства добывать большее количество продуктовъ. Наблю-
д е т е показываетъ, что кочевыя племена (напр., у насъ. в ъ Евро-
пейской Россіи) вынуждены переходить къ зеыледѣлію и ос*дло-

1) м. Sering. „Die Lnnchvirthschaftliclie Koncuronz Nordamerikas". 1887. 


