








1 Ѳ 0 8 г . 

Моековекая Губернская Земская Управа. 

О постановкѣ дѣла по снабженію медикаментами земскихъ лѣчеб-
ницъ Московской губерніи при посредствѣ губернскаго земства. 

Докладъ Московской губ. земской управѣ, по ел порученгю, управляющагб 
Московскгшъ городскимъ аптёкарскимъ скяадомъ В. Н. Фраермана. 

Поставленный губернской земской управой на очередь вонросъ объ пзмѣненін 
существующей организаціи дѣла закупки медикаментовъ для земскихъ лѣчебницъ Мо-
СКОВСКОЙ губѳрніи заключается, какъ это выражено въ отношепіи управы отъ 21 де-
кабря 1 9 0 7 года за № 4 1 8 3 на мое имя, въ сдѣдуюіцемъ: 

1 ) Возможно полное выяснсніе какъ всей существовавшей до снхъ норъ поста-
новки дѣла но выпискѣ медикаментовъ для нуждъ губернскихъ земскихъ лѣчебницъ, 
такъ и степени ея выгодности. 

2) Указаніе тѣхъ измѣненій, который могутъ быть намѣчоны въ втомъ дѣлѣ для 
болѣе правильной его постановки въ будуіцемъ. 

Центръ тяжести поставленной задачи лежитъ, разумеется, въ выяснеяіи степени 
выгодности существовавшей до сихъ поръ системы заготовки медикаментовъ въ Мо-
сковекомъ земствѣ п въ частности въ 1 9 0 6 году. 

Но чтобы отвѣтить на этотъ вопросъ, необходимо было раньше всего выяснить, 
насколько правильна была система расчетовъ съ поставщиками (Меркъ въ Дармштадтѣ, 
Московское ртдѣленіе Мерка, Феррейнъ, Яковлевъ, Эрмансъ, Лепскій и др . ) . . 

Выполнить это въ надлежащей мѣрѣ оказалось, однако, невозможнымъ, за от-
сутствіемъ въ дѣлахъ губернской управы не только какихъ-дибо условій съ постав-
щиками, но и какихъ-ннбудь, хотя бы общпхъ, данныхъ въ этомъ наиравленін, ко-
торый могли бы послужить для этого исходной точкой. 

Пришлось искать косвенннхъ путей, а именно сравнить покупныя цѣны земства 
съ цѣпами Московского городского аптекарскаго склада въ 1 9 0 6 году. 

Но и эта работа не могла быть выполнена надлежаіцпмъ образомъ, такъ какъ 
оплаченныхъ счетовъ въ губернской земской управѣ оказалось въ наличности всего на 



7 7 4 4 5 руб. , при общей суммѣ закупки въ размѣрѣ 1 2 6 2 8 2 руб. 9 9 коп. *) , т . - е . , 
около % • 

Раснредѣленіе недостающихъ счетовъ па сумму 4 8 8 3 7 руб. 9 9 коп. по отдѣль-
ішмъ поставщикамъ, какъ видно изъ приложенія № 1 , далеко не равномѣрпо: 

а) Счетовъ Феррейна недостаетъ 5 9 % ; или болѣе половины, 
б) „ Меркъ—Московское отдѣлепіе 2 2 о , или / 5 

в) „ „ въ Дармштадтѣ 2 1 % „ % 
г) „ Лепскаго 6 S ° / 0 „ 2 /з 
д) „ Эрманса 35% „ ]/з 
е) „ Яковлева 0 . 6 % • 

Къ сказанному необходимо добавить, что изъ оказавшихся налицо счетовъ могли 
быть подвергнуты сравненію лишь тѣ препараты, которые значатся въ нормальномъ ката-
лог!. городского аптекарскаго склада и которыхъ оказалось всего на 4 1 7 2 0 р. 4 2 к. 
Къ этой суммѣ нужно добавить 6 2 8 0 руб. 2 4 коп., падающихъ на накладные расходы 
(предметы укупорки 2 9 5 0 руб. 8 2 кон., экспеднторскіе 2 5 5 9 руб. 2 6 коп. и прочіе 
расходы 7 7 0 руб. 16 коп.) т . - е . , въ обіцемъ па 4 8 0 0 0 р. 6 6 к. (приложеніс № 3) . 

Такимъ образомъ, почти % всей израсходованной суммы, а именно 7 8 2 8 2 руб. 
3 3 коп., остались совершенно непровѣренными, и потому выводы на всю покупную 
сумму сдѣлапы путемъ процептнаго соотпошенія между суммами провѣренными и пе-
провѣреппыми. 

Такое исчисленіе не можетъ, конечно, претендовать на правильность, но все же 
неправильность эта пе такъ велика, и возможное въ ту или иную сторону колебапіе 
будетъ во всякомъ случаѣ не такъ значительно. 

Изъ прнложеній къ настоящему докладу видно, что въ сравненіи съ суммами, 
заплаченными за медикаменты въ соотвѣтствующихъ количествах!, городомъ Москвою, 
земскія лѣчебннцы Московской губсрніи заплатили дороже въ средпемъ на 2 4 % , что 
при 1 1 6 7 5 4 р . 5 4 к. покуппой суммы за 1 9 0 6 годъ составить около 2 8 0 9 0 р. 7 5 к. 
(См. приложеніе № 3) . 

Но отдѣльнымъ поставщикамъ нослѣдпяя сумма распредѣляется, какъ видно изъ 
прпложенія за № 4 , такъ: 

Заплачено дороже на: 
1 ) В. К. Феррейну 1 8 1 7 7 руб. 9 9 к. или 3 6 % 
2) Э. Мерку (Московск. отдѣленіе) 4 1 2 2 „ 8 4 „ „ 2 6 , 5 % 
3) Яковлеву 2 6 8 2 „ 4 0 „ „ 37 % 
4) Э. Мерку въ Дармштадтѣ 1 7 5 3 „ — „ „ 1 1 , 3 % 
б) Ленскому 1 0 4 5 „ 0 6 „ „ 2 3 % 
6) Эрмансу 3 0 9 „ 4 6 „ „ 1 8 % 

Итого 2 8 0 9 0 руб. 7 5 к. 

*) В ъ т о м ъ ч н с л ѣ с п и р т у п а 7560 р у б . 84 коп . Не в о ш л и в ъ у ч е т ъ г л а в п ы м ъ о б р а з о м ъ 
с ч е т а по М о с к о в с к о м у у ѣ з д у , к о т о р ы е г у б е р н с к о й у п р а в о й о т п р а в л ѳ п ы б ы л и в ъ у ѣ з д н у ю . 



Самымъ дорогішъ поставщиком!, является, такимъ образомъ, Феррейнъ, взявшій 
комиссіонныхъ въ средпемъ 3 6 % при 1 8 1 7 9 р. 9 9 к. Второе мѣсто занимаешь Мо-
сковское отдѣлепіе Э. М е р к ъ — 2 6 , 5 % при 4 1 2 2 р. 8 4 к. 

Но характеру своему излишне заплаченный суммы дѣлятся на двѣ категорін: 
а) расходы устранимые и 
б) расходы, благодаря отсутствію собственна™ склада для земства неустранимые, 

но поддающіеся тому или иному пониженію. 
Къ категоріи устранимыхъ расходовъ, какъ видно изъ приложепія за № 1 3 , 

относятся: 
1 ) Гербовый сборъ на счетахъ. 
2 ) Доставка на вокзалы въ Москвѣ. 
3 ) Экепѳдиторскіе расходы (излишніе). 
4) Страхованіе отъ боя. 
5) Провозъ іодиетыхъ нренаратовъ до Москвы. 
Въ общей сложпости они составили 1 4 3 7 р. 9 6 к . , т . - е . , около 1 % всей по-

купной суммы (приложеніе № 1 3 ) . 
Первые два расхода: гербовый сборъ и доставка па вокзалы—производятся обычно 

за счетъ поставщиков!,, да и въ счетахъ губерпскаго земства сборы эти имѣютъ мѣсто 
не у всѣхъ поставщиковъ *). 

Третья цифра расходовъ этой группы—излишпіе комисеіонные экспедитору—устра-
нима путемъ установленія опредѣленпнхъ условій съ эксиедиторомъ, въ числѣ которыхъ 
на первомъ планѣ должно быть представленге тамооюенныхъ квитанцгй, а на 
второмъ—отвѣтственность за правильность очистки заграппчныхъ нренаратовъ отъ 
пошлины. Затѣмъ установленіе комиссіопныхъ съ пуда груза, а не съ мѣста. 

Отсутствіе этихъ таможенпыхъ документовъ въ дѣлахъ губернской земской управы 
оставляетъ совершенно открытымъ вопросъ какъ о соотвѣтствіи грузовъ тому вѣсу, ко-
торый показанъ въ экспедпторскихъ счетахъ и за провозъ которыхъ взята извѣстная 
сумма, такъ и вопросъ о правильности очистки медикаментовъ отъ пошлины. A здѣсь 
возможны пеправплыюстп весьма' существенный, и п / т ш у таможенная квитанція въ 
дѣлопроизводствѣ по закуикѣ заграннчпыхъ товаровъ являемся такимъ же элементарпо-
пеобходимымъ оправдателышмъ документомъ, какъ и счетъ продавца. 

Сомнѣніѳ въ правильности произведенныхъ эксиедиторомъ Розентретеромъ расхо-
довъ увеличивается еще тѣ.мъ, что транспорты земскихъ медикаментовъ очищались 
не въ Москвѣ, а на грапицѣ (Вержболово), къ чему едва ли пмѣлись серьезныя осповапія. 

Весь экспедиторскій расходъ ио характеру его слѣдовало бы отнести скорѣе къ 
группѣ расходовъ, допускающихъ понижете. Но опъ помѣщенъ въ эту группу потому, 
что попиженіе части экспедпторскихъ расходовъ по ст. „Компесія" поддалось, благо-

*) В ъ с ч е т а х ъ н ѣ к о т о р ы х ъ л ѣ ч е б н п ц ъ е с т ь о т м ѣ т к и в р а ч е й о н е п р а в и л ь н о с т и 
п е р е л о ж ѳ п і я н а н и х ъ р а с х о д о в ъ по ого іатѣ г е р б о в а г о с б о р а , о п л а ч и в а е м а ™ о б ы ч н о и 
п о з а к о н у п о с т а в щ и к а м и . 
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даря сравненію та данными городского аптскарскаго склада, довольно точному онре-
дѣленію, хотя сумма н незначительна н имѣетъ гораздо меньшее значеніе, чѣмъ сумма, 
заплаченная за пошлину и нровозъ. 

Четвертой цифры расходовъ этой категоріи — страховки отъ боя, взимавшейся 
фирмой Меркъ въ размѣрѣ 1 % съ суммы фактуры,—городской аптскарскій складъ не 
знаетъ, такъ какъ за всѣ поставляющееся ему матеріалы фирмы припимаютъ отвѣт-
етвенность на себя совершенно безвозмездно. Есть основаніе поэтому полагать, что и 
фирма Меркъ при ноиыткѣ устранить ее, въ виду значительности заказовъ Московскаго 
земства и незначительности риска со стороны фирмы, не настаивала бы на своемъ. 

При болѣе близкомъ ознакомлсніи съ деталями системы оказалось, что не всѣ 
закупавпііеся губсрнскимъ земствомъ медикаменты застраховывались отъ боя, а только 
тѣ , которые слѣдовали пзъ-за границы по рельсовому пути. Всѣ же остальные и на 
гораздо большую сумму, отнравлявіпіеся изъ Московскаго отдѣленія Меркъ и отъ 
Феррейна и слѣдовавшіе но ухабистымъ проселочнымъ дорогамъ, застрахованы не были. 
Кромѣ того, безусловно необходимая страховка заграничныхъ медпкаментовъ отъ пу-
тевыхъ случайностей и спеціальпое страхованіе на случай пожара въ та-
люжнѣ совсѣмъ ne производилось, благодаря чему риску подвергалась уже не часть 
матеріаловъ, какъ при етраховкѣ отъ боя, а весь транспортъ заграничныхъ медпка-
ментовъ на сумму отъ 2 5 —до 3 0 0 0 0 руб. 

Переходя къ расходамъ второй категоріи, т . - е . , къ расходамъ неустранимымъ, 
но допускаюіцимъ то или иное пониженіе, необходимо для большей ясности, въ свою 
очередь, раздѣлить ихъ на три категоріи: 

а) закупка медикамептовъ, 
б) закупка неревязочныхъ средствъ и 
в) стоимость предметовъ упаковки. Расходы эти различны но характеру тѣхъ 

пониженій, который могли бы быть сдѣланы въ каждой категоріп. 
Изъ приложеній № № 5 и 0 видно, что мѣстное отдѣлсніе Меркъ продавало ме-

дикаменты дешевле фирмы Феррейнъ на 9 , . % , такъ что интересы земскихъ лѣ-
чсбпицъ требовали либо пониженія расцѣнокъ со стороны Феррейна на этотъ процентъ, 
либо передачи заказовъ Московскому отдѣлепію Меркъ. Насколько высокъ тотъ комис-
сіонный процептъ, который накладывала фирма Феррейнъ за свои услуги земству, видно 
изъ ирнложенія за № 5 . Составляя въ среднемъ 3 6 % , онъ въ отдѣльныхъ елучаяхъ 
достигалъ 5 0 , 7 5 , 9 0 % . 

Но что имѣетъ для земскаго бюджета особенно важное финансовое значеніе, такъ 
это то, что такой высокій процентъ накладывался на самые употребительные препа-
раты (іодистые, висмутъ, карболовую кислоту, эфиръ, свнноо сало, бензннъ, кокаинъ, 
коффеинъ, сатициловые препараты, салолъ, ксероформъ и проч.). На одннхъ іодп-
стыхъ ирепаратахъ, иродаваемыхъ обыкновенно съ очень небольшой надбавкой, Фер-
рейнъ пользовался, какъ видно изъ приложенія № 1 3 , отъ 3 3 до 4 1 " „, получивъ 
комиссіонныхъ 4 0 3 р. 7 0 к. 

Въ нрпложеніп № 7 приведены всѣ панболѣе типичные случаи дороговизны рас-
цѣнокъ, которую практиковала фирма Феррейнъ, таксировавшая одинъ и тотъ же пре-
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наратъ и въ одно и то же время по совершенно различными цѣпамъ, повышая нѣко-
торыя цѣпы безъ всякаго основанія въ то время, когда на лѣкаретвенномъ рынкѣ 
никакихъ нзмѣненій въ цѣнахъ па эти препараты не было; затѣмъ условленная въ 
12°/о 11 17° / 0 скидка съ оптоваго прейсъ - куранта иропзводплась неправильно, въ 
ущербъ земству; неточно указывался сортъ отпускавшихся ею препаратов® и т. и. 

Резиновые предметы, забправшіеся также у Феррейна, вмѣсто того, чтобы быть 
купленными у Пихлау и Брантъ, вызвали лпшній расходъ въ сумм® около 8 0 руб., 
такъ какъ Феррейнъ Давалъ всего 17° / 0 вмѣсто 25°/о> предлагаемыхъ самой фирмой 
Пихлау и Брантъ, не говоря уже о томъ, что и сами по себѣ цѣны у Феррейна 
дороже. 

Въ впду того, что фирма Феррейнъ была въ 1 9 0 6 году наиболѣе круинымъ 
яоставщикомъ земскихъ лѣчебницъ Московской губерніи, получивъ изъ общей затра-
ченной въ томъ году суммы въ размѣрѣ 1 2 6 8 2 2 руб. 9 9 к о н . — 5 4 1 0 8 р . 1 8 коп., 
т . - е . , почти половину, расчеты съ этой фирмой имЬли существенное для земскихъ 
лѣчсбницъ финансовое значеніе. А невозможность провѣрить цѣлую половину его сче-
товъ усиливаетъ это значеніе. 

Мѣстное отдѣленіе фирмы Меркъ, являющееся тѣмъ же дрогисгомъ—перепродав-
цомъ, какъ Феррейнъ и другіе, также не свободно отъ неправильностей въ расцѣн-
кахъ, хотя и въ меньшей, какъ это видно изъ ирнложенія за № 6 , степени, чѣмъ 
фирма Феррейнъ. Но зато на нее почти цѣликомъ иадаютъ расходы, перечисленные 
въ первой группѣ (гербовый сборъ, экепедиторскіе расходы но доставкѣ товара на 
вокзалъ). Кромѣ того, самый большой въ процентномъ отношеніи расходъ на предметы 
укупорки падаетъ на этого поставщика земства (см. нриложеніе № 1 4 ) . Но всѣ эти 
послѣдніе расходы вмѣстѣ взятые все же дѣлали закупку медикаментовъ у него болѣе 
выгодной чѣмъ у фирмы Феррейнъ, такъ какъ они удорожаютъ поставку Мерка въ сред-
немъ всего лишь па 3 , , % . Пішбавляя ихъ къ 2 6 , 5 ° / 0 комиссіонныхъ, полученпыхъ 
Меркомъ, приходимъ къ заключенію, что вся его комиссия равна 30° / 0 протпвъ 36° '„ 
комиссіонныхъ Феррейпа. Эти лшиніе 6° '„ доставили Феррейну около 2 2 3 0 р . , которые 
могли бы остаться въ земской кассѣ (ириложеніе за № 1 6 ) . 

Что касается фирмы Меркъ въ Дармштадтѣ, являющейся главными удешевите-
лемъ медикаментовъ за послѣднія 1 0 — 1 2 лѣтъ не только для лѣчебпицъ Московскаго 
губернскаго земства, но и для большинства нашихъ земствъ, то по сумм®, заплаченной 
этой фирмѣ Московскими земствомъ въ 1 9 0 6 г о д у — 2 8 8 2 6 р. 9 5 коп., она занимает® 
второе нослѣ Феррейна мѣсто. Эта часть операцій Московскаго земства по закупкѣ 
медикаментовъ заслужинаетъ особаго вниманія, такъ какъ Меркъ въ ДармштаДтѣ— 
единственный для нашихъ земствъ источники пріобрѣтенія медикаментовъ дробными 
количествами и непосредственно отъ производителя таковыхъ, т . - е . , безъ 
неизбѣжной переплаты дрогистамъ въ качеств® посрелннковъ по куплѣ-продал;® меди-
каментовъ. При сравненін расцѣнокъ Мерка съ тѣми расценками по „курсу дня", ко-
торый были для него обязательны, какъ это видно изъ доклада Б. Н. Салтыкова 
15-му съ®зду земскихъ врачей Московской губерніи, оказалось, что и Меркъ въ Дарм-
штадтѣ не былъ на высот® ноложенія. 'Г®, хотя сравнительно и нсмногіе по количе. 
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ству препараты, которые были расцѣнены фирмою Меркъ въ Дармштадтѣ дороже ры-
ночныхъ цѣнъ, дали излишній расходъ въ среднемъ на 1 1 , 3 ° / о , и л и около 1 0 0 9 р. 4 6 к . 
(приложеніе Л1» 9 ) . 

Общее у Мерка въ Дармштадтѣ еъ фирмою Феррейнъ въ Москвѣ и съ Москов-
скимъ отдѣленіемъ фирмы Меркъ то, что повышенная расцѣнка ігримѣнялась къ такимъ 
лрепаратамъ, которые и безъ того дороги, а во-вторыхъ, имѣютъ въ земской меди-
цин! наибольшее распространеніе (іодиетые, салициловые препараты, висмутъ, свиное 
сало, хишшъ, ксероформъ, карболовая кислота и проч.) , 'и потому кліяніе ихъ на бюд-
жетъ зсмскихъ лѣчебішцъ Московской губерніп было особенно чувствительно. 

Въ числѣ другихъ неправильностей по вынискѣ меднкамонтовъ отъ фирмы Меркъ 
нельзя не указать на двѣ , заслуживающія быть отмѣчешшми: первая—это выписка 
изъ-за границы такпхъ меднкамонтовъ (снорынья, лакричные препараты, борная кислота, 
поваренная соль), которые являются не только препаратами русскаго пронсхожденія, 
но н нредметамн нашего экспорта въ Гермапію (спорынья, лакричный корень). А вто-
рая—это присылка фабрикою Меркъ изомеровъ своего нрнготовлешя вмѣсто орн-
гнналышхъ нренаратовъ (нодъ ихъ химическими названіями) другнхъ фабрнкъ: 

Между тѣмъ наука не рѣшила еще вопроса о нолномъ тождеств! дЬйствія на 
органнзмъ человЬка изомеровъ и орнпшальныхъ нренаратовъ. II даже нослѣдній X ІІп-
роговскій съѣздъ врачей, возбудившій этотъ вонросъ въ связи съ вопросомъ о широ-
комъ распространен!и въ Россіи фальснфикаціл меднкамонтовъ вообще, а вышеуказан-
ных!. орнпшальныхъ фабрнкатовъ въ частности, пе нашелъ возможнымъ высказаться 
но этому вопросу сколько-нибудь опредѣлеппо. 

Московскій городской аптѳкарскій складъ, въ виду этого, не считаетъ пока воз-
можнымъ замѣнять такіе препараты ихъ изомерами пи собственной шшціатив!, несмотря 
на то, что иосл!дніе значительно дешевле первыхъ. 

Что касается Эрманса и Лепскаго, поставлявших!, только четыре матеріала (сви-
ное сало, зеленое мыло, русскій вазелннъ н нашатырный спиртъ), то таковые поста-
влялись названными лицами дешевле, ч !мъ эти препараты расц!нены у дрогпста Фер-
рейна (какъ это видно изъ прнложепія № 1 1 ) , но все-таки въ качеств! неносред-
ственпыхъ производителей первыхъ трехъ нренаратовъ они продавали нхъ земству до-
роже, чѣмъ покупалъ нхъ Московскій городской аптекарскій складъ. Разница между 
цѣнами отд!льиыхъ производителей этихъ иредметовъ можстъ колебаться въ нредѣлахъ 
5 —6° / 0 , но не 1 7 — 2 3 ° / 0 . Колебаній рыночныхъ ц !иъ на эти предметы также не 
было въ 1 9 0 6 году. А между тѣмъ у нихъ они имѣлн мѣсто. 

О т п у с к а л и с ь : 

Bismuth, gallic, bass. 
Acid, acetico-salicylic. 
Antipyrin. salicylic. 
Hexamethylentetramin. 
Dimethyloxichinizin. 
Theobromin. natr.-salicyl. 

вмѣсто D e r m a t o l ' a фабрики F a r b w e r k e . 
„ A s p i r i n ' a „ B a y e r . 
„ S a l i p y r i n ' a „ I . D . R i e d e l . 
„ U r o t r o p i n ' a „ S c h e r i n g . 
„ A n t i p y r i n ' a „ F a r b w e r k e . 
, D i u r e t i n ' a „ K n o l l . 
я 



Возможное для земскихъ лѣчебницъ Московской губерніи поипженіе стоимости 
перевязочного матергала заключается не столько въ прямомъ поішженіи раецѣ-
нокъ, которыя у Яковлева все же ниже, чѣмъ у Феррейна въ среднемъ на 2 1 % (прн-
ложеніе за № 1 0 ) , сколько въ употребленін возможно дешевыхъ сортовъ марлп п 
гигроскопической ваты, о чемъ подробнѣе будѳтъ сказано ниже, Здѣсь же необходимо 
сказать, что установленіе правильности расчетовъ Яковлева съ губернскиыъ земствомъ 
не представляется возможнымъ еще и потому, что въ дѣлахъ губернской земской управы 
не найдено никакпхъ кондицій, которыя опредѣляли бы добротность леревязочныхъ 
средствъ, пмѣющнхъ разные сорта, а стало быть, и разный цѣны. 

Не оказалось также и образцовъ гигроскопической ваты п различныхъ сортовъ 
марли, которые опредѣляли бы до извѣстной степепи сортъ товара. А между тѣмъ въ 
счетахъ значатся отпущенными большею частью высокіе и потому дорогіе сорта гигро-
скопической каты и марли. Были ли въ дѣйствнтельности отпущены тѣ сорта, которые 
значатся въ счетахъ, и была ли правильна марля по длинѣ и ширинѣ (что составляетъ 
въ переводѣ на деньги значительиыя суммы), выяснить, за отсутствіемъ вышеуказан-
ныхъ данныхъ, также не удалось. 

Нормальный КОМИССІОННЫЙ °/0 Яковлева по отношепію къ заготовительпымъ 
цѣнамъ Московскаго городского антекарскаго склада составили по данными склада за 
1 9 0 6 годъ отъ 2 5 до 3 0 % . Но не это, какъ сказано выше, является главной при-
чиной дороговизны иеревязочныхъ средствъ, a цѣпы за высокіе сорта перевязочнаго 
матеріала. 

Почти такое же положение дѣла въ отношеніи иеревязочныхъ средствъ было и въ 
московских!, городекпхъ врачебныхъ учрежденіяхъ до открытія городского антекарскаго 
склада. Задавшись цѣлыо упорядочить вопроси о иеревязочныхъ средсткахъ, т. е . , устра-
нить разпообразіе, дать опредѣленность въ качествѣ и достигнуть удешевленія не только 
путемъ пониженія покупной цѣны, но и путемъ устраненія излишней для больныхъ и 
дорогой для города роскоши, складъ выработали кондиціи на поставку марли и ваты, 
вначалѣ мало оиродѣлеппыя, а съ тѳченіемъ времени болѣе подробный, которыя посдѣ 
предварительнаго разсмотрѣпія комнссіей врачебнаго совѣта были одобрены и самими 
совѣтомъ, a затѣмъ утверждены городскою управою. 

Кондиціи эти въ ближайшее время будутъ снова внесены на разсмотрѣніе вра-
чебнаго совѣта въ поздпѣйшей нхъ редакціи, при семъ прилагаемой (см. ири.г 
№№ 1 8 и 19 ) . 

Стоимость закупленпыхъ земствомъ въ 1 9 0 6 году иеревязочныхъ матеріаловъ 
выше стоимости нхъ городу Москвѣ въ соотвѣтствующнхъ количествахъ на 3 2 6 4 р. 
7 4 кои., или на 3 0 % (см. табл. 3) . При расходѣ города на перевязочный средства 
въ 1 9 0 7 году вт> размѣрѣ 1 0 3 0 0 0 руб. закупка ихъ но цѣнамъ Московскаго земства 
составила бы для города крупный добавочный расходъ свыше 2 8 0 0 0 руб. 

Переходя къ послѣднему отдѣлу расходовъ этой категоріи, къ расходу на пред-
меты укупорки, необходимо прежде всего замѣтпть, что въ дѣлѣ купли-продажи 
медшеаментовъ расцѣнка иредметовъ укупорки лишена какой бы то ни было онредѣ-
лепности и служить у дрогистовъ нерѣдко замаскированными источникомъ добавочныхъ 



— 8 — 

накладпыхъ на покупателя расходовъ, какъ это и будетъ видно ниже. Первое мѣсто 
въ этомъ отпогаепіп занимаетъ (приложепіе № 1 4 ) Московское отдѣленіе Меркъ, про-
изводившее пачетъ за предметы укупорки къ размѣрѣ около 8°/ 0 въ отношепіи суммы, 
заплаченной за медикаменты, что составляетъ въ итогѣ около 1 1 3 4 р. 6 6 к. 

Второе мѣсто принадлежит!, дрогисту Феррейну, начитывавшему въ среднемъ 5°/ 0 

къ стоимости закупавшихся у него матеріаловъ и получившаго за предметы укупорки 
около 2 6 7 5 руб. 4 5 коп. 

Третье мѣсто прпнадлежитъ Мерку въ Дармштадтѣ, получившему за предметы 
укупорки около 6 4 1 руб. 5 1 к. ( 2 у 2 % ) . 

Фирма Эрмапсъ, хотя занимаетъ въ отношеніи полученной за предметы упаковки 
суммы (около 8 5 руб.) четвертое мѣсто, но въ процентномъ отпошеніи ( 5 % ) занимаетъ 
третье мѣсто *). 

Въ общемъ сумма, заплаченная земскими лѣчебпицами Московской губерніи въ 
1 9 0 6 году за предметы укупорки (около 5 0 0 0 руб.), настолько значительна, что во-
просъ о возможности иониженія этого крупнаго расхода заслужинаетъ, въ свою очередь, 
серьезнаго вниманія. 

Въ вонросѣ о возможности пониженія расходовъ но закупкѣ медикаментовъ для 
врачебныхъ учрежденій города Москвы эта сторона дѣла занимала въ первые годы 
дѣятельности городского склада медикаментовъ замѣтное мѣсто, и потому полученный 
городом!, Москвою въ этомъ дѣлѣ онытъ и добытый данный могутъ, казалось бы, дать 
нѣкоторыя указанія и Московскому земству, хотя закупка медикаментовъ производится 
городом!, на другихъ основаніяхъ. 

Дѣло въ томъ, что городъ Москва, благодаря складу, пмѣетъ возможность поку-
пать все оптомъ, тогда какъ земскія лѣчобницы Московской губерніи покупают!, гораздо 
менѣе крупными единицами вѣса. 

Насколько велика эта разница въ расходах!, на упаковку, видно изъ того, 
что городъ Москва, закупивъ въ 1 9 0 7 году медикаментовъ **) на сумму 9 5 6 0 0 руб. , 
занлатилъ поставщпкамъ за предметы укупорки всего 6 6 7 р. 7 3 к. , т . -е . 0 , 6 % про-
тивъ 4 , 5 % ( 4 7 1 3 р. 0 2 к. нрпложеніе № 1 5 ) , заплаченныхъ Московскимъ губерн-
ским!, земствомъ. По все же начетъ за посуду, дѣлаемый земству поставщиками, хотя 
и при дробномъ отпускѣ, ne долженъ превышать въ среднемъ 3 ' / 2 — • 4 % , и вотъ на 
основапін какнхъ соображеній: 

1) Фирма Меркъ въ Дармштадтѣ начитывала земству, какъ видно изъ приложе-
н а № 1 4 , 2 , 3 % . 

*) В с ѣ ц и ф р ы в ы в е д е н ы н а о с н о в а н і и той ч а с т и д а ш ш х ъ , к о т о р ы й н а й д е н ы в ъ 
с ч е т а х ъ , п о д в е р г ш и х с я н р о в ѣ р к ѣ ; т а ici, ч т о н р и в о д н м ы я ц и ф р ы , б ы т ь м о ж е т ъ , и г р ѣ -
ш а т ъ н е м н о г о в ъ т у и л и д р у г у ю с т о р о н у . 

**) Р а с х о д ъ н а п е р е в я з о ч н ы й с р е д с т в а в ы к л ю ч е н ! , , т а к ъ к а к ъ п о э т о й с т а т ь ѣ го -
р о д ъ т р а т и т ь 5 0 % в с е г о б ю д ж е т а па а и т е к а р с к і ѳ м а т е р і а л ы , т о г д а к а к ъ р а с х о д ъ з е м с т в а 
к а к ъ в и д н о и з ъ п р и л о ж е в і й , с о с т а в л я е т ! , в с е г о 7 % (с-м. т а б л . .V» 4 — м е д и к а м , н а 22390 р . 
4Г> к . , и е р е в . с р е д с т в а н а 3264 р . 74 к . ) . 
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2) Фирма Гее въ Дрезденѣ, поставляющая городскому аптекарскому складу препа-
раты въ наиболѣе мелкой упаковкѣ , начитываетъ въ среднемъ также отъ 2 до 2 , 3 ° / 0 . 

3) Московскій городской аптекарскій складъ при переупаковкѣ для городскихъ 
больпицъ медикаментовъ въ болѣе мелкую посуду начитываетъ имъ въ среднемъ 
не болѣе 3°/о 

Волѣе высокую расцѣнку посуды для московскпхъ дрогистовъ въ сравненіи съ 
Дрездепомъ и Дармштадтомъ слѣдуетъ допустить потому, что, во-первыхъ, за границей 
посуда вообще дешевле, чѣмъ въ 1'оссіи, а во-вторыхъ, въ вынисываемыхъ изъ-за гра-
ницы какъ городомъ Москвою, такъ и Московскнмъ земствомъ, пренаратахъ преобла-
даютъ сыпучіе падъ жидкими и, иаконецъ, въ-третьпхъ, крунпыя количества жид-
костей для городского аптекарского склада задѣлываются большею частію въ деревян-
ную посуду (бочки) пли въ отдѣльные крупные стеклянные баллоны, расцениваемые 
значительно дешевле. 

Фиксируя такимъ образомъ для начета на посуду за забираемые Московскимъ 
губернскимъ земствомъ у его московскпхъ поставщиковъ медикаменты мелкими коли-
чествами m a x i m u m 4 и / 0 , полагаемъ, что этого добавочного 1-го процента внолнѣ 
достаточно, чтобы покрыть излишній расходъ по болѣе мелкой упаковкй. 

По такому расчету необходимо признать, что Московское отдѣлеиіе фирмы Меркъ 
удвоило стоимость своей посуды, и возможное въ даниомъ случай нониженіе составило бы 
въ такомъ случай около 5 6 9 р. 4 4 к. Лишній же 1 % , взятый Феррейномъ, соста-
вить около 4 1 6 р. 5 8 к . , что въ общемъ даетъ сумму въ размйрй около 1 0 0 0 руб. 
(приложеніе № 1 4 ) . 

Для иллюстраціи вліянія стоимости иредметовъ укупорки на сумму закупки ме-
икаментовъ необходимо указать на то, что московская городскія врачебныя учрежде-
нія теряютъ па предметахъ укупорки ничтожную сумму (около 0 , 6 ° / о ) *), такъ какъ 
городской аптекарскій складъ нрпнимаетъ отъ нихъ всю отпущенную имъ посуду 
обратно по своей же цйнй, производя мытье ея и сортировку за свой счетъ. 

Но несмотря на расходы по учету и мытыо ея, а также на убытки отъ про-
дажи по крайне низкимъ цйнамъ на сторону негодной къ дальнййшему унотребленію 
посуды, возможность обмйна ея между складомъ и учрежденіями даетъ городу значи-
тельное сбережепіе денегь. 

Изъ отчетныхъ даиныхъ городского антекарскаго склада за 1 9 0 7 годъ видно, что 
иредметовъ упаковки было отпущено въ городскія учрежденія на 5 7 1 6 р. 2 3 к. (воз-
вращенныхъ учрежденіями цйднкомъ), при общей наличности этой посуды, оборачи-
вающейся въ теченіе многихъ лйтъ, всего на сумму 4 0 0 0 руб. 

При системй двухмѣсячнаго забора медикаментовъ посуды отпускается, такимъ 
образомъ, каждый разъ па сумму около 1 0 0 0 р. Между тймъ какъ губернское земство, 
какъ видно изъ прпложенія за jY» 1 4 , потеряло на иосудй безвозвратно 4 7 1 3 р. 
0 2 к. въ теченіе одного года. 

*) С ч и т а я в ъ т о м ъ ч и с л ѣ и п р е д м е т ы у к у п о р к и , не в о з в р а і ц а ю щ і е с я н о р а з л и ч -
н ы м ъ н р и ч и н а м ъ о б р а т н о в ъ с к л а д ъ . 


