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П Р Е Д И С Л О В І Е . 

Настоятельная нужда въ руководстве для уннверситет-
скнхъ слушателей побудила меня въ 1841 г . издать сіе 
сочнненіе. Я падѣялся вмѣстѣ оказать услугу образован-
нымъ гражданамъ и чиновпикамъ, для которыхъ также кни-
га моя, казалось, мргла принести некоторую пользу , при 
совершенпомъ недостатке подобпыхъ сочиненій на русскомъ 
языке. Вниманіе публики поддержало мое предпріятіе: 
частпыя лица и учебныя заведепія наконецъ совершепно 
разобрали весь запасъ киигъ, тогда какъ требованія мос-
ковскихъ и петербургскихъ кпигопродавцевъ продолжались. 
Это заставило меня приступить ко второму издапію. Замѣ-
чапія, появившіяся въ пѣкоторыхъ печатпыхъ и письмен-
ныхъ, до меня дошедшихъ рецеизіяхъ; заставили меня не-
который статьи пересмотрѣть и тамъ, гдѣ нужно, перепра-
вить. Новыя сочнпенія, особенно Г . Тенгоборскаго, пред-
ставили возможность сдѣлать пеобходимыя, по моему мнѣ-
нію, дополненія, главнѣііше относительно Финансовой ста-
тистики и законодательства. 

Некоторые упрекали меня въ томъ, что я мало говорю 
п/»т, о т е ч е е т о о и п о м ъ Фииапсовомъ законодательстве, и видя 
тоже самое въ новомъ изданіи, могутъ полагать, что я иэъ 
одного упрямства не воспользовался нхъ справедлнвымъ и 
важнымъ замечаиіемъ. Потому считаю обязапностію здесь 
заметить, что въ университетахъ нашихъ Финансовое право 



Россііі преподается отдѣльпо огь тсоріи, что систематичес-
кое, полное изложсніе этого права въ другнхъ лскціяхъ 
налагало иа меня обязанность знакомить свонхъ слушате-
лей съ постановленіями иноземнымн, а не повторять имъ 
уже извѣстпоо. Если падо въ теоріяхъ приводить для объ-
яснепія и доказательства примѣры; то значительнее и по-
лезпѣе приводить примѣры новые и неизвѣстные, чѣмъ 
зпакомые. Впрочемъ внимательный читатель усмотритъ, 
что Фппапсовыя постаповлеиія чужихъ земель приводятся 
у меня не случайно и безплаипо, что папротивъ они, 
относясь къ главпѣйшимъ государствами постепенно ве -
дутъ къ довольно полному и ясному представление ФИ-
иапсоваго управленія во Фрапціи, Пруссіи, Австріи, Англіи. 

Ж ^ 
Казапь. 
1844. Мартъ. 

В Ц Д О т Д В Ш Н В « 



Происхождете финансов«. Понятгв о rneopiu финансовs. Науки, 
es связи ce нею состоящая. Литература. 

! 
• • * 

ВСТУПДЕНІЕ. 

Существоваиіе государства предполагаем разпыя цѣди, 
достиженіе которыхъ требуетъ особенной дѣятельпости и 
средствъ. Такія средства удовлетворять обществеипымъ ыуж-
дамъ, по разпымъ степепямъ образованности народовъ, б ы -
ваютъ различны. У народовъ, находящихся на первой сте-
пени развитія, Государь, который обыкновенно самъ судим 
во время мира и предводительствуем во время войны, об-
ладаем значите л ьиымъ нмуществомъ, изъ доходовъ съ к о -
тораго можетъ содержать какъ себя, такъ военныхъ и 
гражданскихъ чиновниковъ. При томъ государственныхъ 
нуждъ тогда б ы в а е м мало, и тѣ иногда удовлетворяются 
безденежною поочередною службою граждаиъ, или сборомъ 
съ нихъ произведеыій натурою. По съ развитіемъ потреб-
ностей правительства собственное имущество Государей 
дѣлается уже недостаточным* тѣмъ болѣе , что въ слѣд-
ствіе разныхъ событій, которымъ въ значительное про-
долженіе времени подвергаются правительственные домы, 
оно уменьшается. Съ другой стороны отправленіс правосу-
дія и военное ремесло дѣлаютея весьма трудными и слож-
ными. Простые граждане, которые въ вндѣ повинности и 
временно несли военную и гражданскую службу, дѣлаются 
къ тому уже неспособными. Спсціальное образование , прі-
обрѣтаемое долголѣтшшъ и исключительнымъ изученіемъ, 
становится необходимымъ для чиновниковъ и офицеровъ, 
является особый классъ служащихъ гражданъ, требующихъ 
содержанія, и образуется потребность облагать пародъ по-
датью, для удовлетворенія обществеиныхъ нуждъ: или х о -
зяйство натуральное, первобытное, гдѣ и трудъ и мпогіе 
способы доставлялись натурою, превращается въ денежное. 

1* 



4 ПОТУ П ЛЕШЕ. 

Такое хозяйство правительства составляет« Финансовое 
управленіс. Наука , разсуждающая объ оиомъ, г. е. о по-
лученіи и употреблеиііі средствт, для удовлетворенія госу-
дарственных« потребностей , есть теорія финансов*. 

Слово финансы, iinatio, financia, financio, является въ 
XIII и X I V стол. Дюканжъ въ Glossarium ad script, med. et 
inf. latinitatis. Par. 1733. T. I II . p. 503 et 599 приводит« 
изъ старинных« документов« многіе прішѣры, гдѣ оно упо-
требляется. Instr. Phil. IV . Fran. Reg. pro financiis reci-
piendis an. 1302 ap. de Lauricre Т. 1. Ordin. p. 351: Non enirn 
intentionis nostra exislit, quod illi qui in mobilibus et hereditagiis 
volorem ducentarum librarum turon. non habeant, ad finandum 
cogantnr. Также въ письмах« этого Короля ad Epis. Al-
biensem an. 1303 : de veniendo vel mittendo hac vice in nostrum 
flandrensem exercitum vel finando aut prastando subventionem 
aliam pro eodem excusati penitus, et immunes nihilominus liabean-
tur и пр. Нѣкоторые полагают«, что слово Финансы проис-
ходит« от« finis, означавшаго на старинном« канцелярском« 
языкЬ договор« о покупкѣ земли, quasi litis terminus, также 
подать съ земли, пеню. Разныя притѣсиенія, съ которыми 
в« варварскія времена соединено было взиманіе податей, 
дали этому слову худой смысл«, так« что один« нѣиецкій 
писатель Шотгеліусъ (Bon bet beutftfyen фаи^ргафе 1663) 
объясняет« Финансы синонимами вфіпЬегеі, ^пфес . Вліяніе 
Французскаго языка вытѣсиило худое значеніе, которое у 
Нѣмцевъ имѣло слово Финансы, во Франціи уже съ давия-
го времени принимавшееся как« государственное имуще-
ство. Всего однако же вЬроятиѣе, что финансы произошли 
отъ древиесаксоискаго слова Fine, которое доселѣ на ан-
глийском« языкѣ удержало значеніе подати. Это fine х о -
тѣлн олатинить точно так«, как« множество других« слов« 
в« среднія времена , и отсюда возникло цілое семейство 
слов« finare, finator, finatio, financia и проч. 

Мы почитаем« излишним« распространяться здѣсь о 
важности хорошаго Фиианеоваго управленія. Отъ него зави-
сит« обширность всѣхъ общественных« мѣръ и приведете 
оныхъ въ исполненіе, точно так« как« пренебреженное со-
стояніе Финансов« может« подвергнуть величайшей опас-
ности внутреннее и внѣшнее спокойствіе. Ж. Б. Се пред-

ВСТУНЛЕШЕ. 5 

ставляетъ нам« іп. своем« Cours d'économie politique. Par. 
1829. VI . чрезвычайно любопытные и поучительные приме-
ры, до какой степени могут« быть разстроены Финансы. B« 
1759 г. Людовик« X V принужден« был« взять деньги въ 
долг« у своих« шталмейстеров«. Министр« Калошгь одна-
жды, по случаю решительна го истоіценія всѣхъ способов«, 
велѣлъ захватить сборную сумму изъ кассы опериаго те -
атра. Иногда Дворъ находился в« затрудиснін относительно 
содержаиія, не мог« выѣхать из« Парижа и пр. За то 
нигдѣ Финансовое разстроііство не причинило столько зла, 
как« во Франціи, гдѣ оно породило революцію со всѣми 
бѣдствіями кратковременных« послѣдующнх« правленін. 
Такіе поразительные аргументы имѣютъ столько внутрен-
ней убедительности, что мы почитаем« излишним« рас-
пространяться о важности нашей науки. 

Теорія Финансов« находится въ связи со многими отра-
слями человѣчеекихъ познанііі. Она, занимаясь публичным« 
хозяйством«, должна необходимо открывать начала, кото-
рыя господствуют« въ хозяйствѣ частном«. Государствен-
ная и частная экономіи, при всей разниц!», имѣютъ нѣчто 
общее. Онѣ обѣ имѣютъ предметом« имущество, обѣ на-
ходятся въ одинакой необходимости уравнивать доходы с« 
расходами, заботиться о постоянстве доходов«, щадить 
капитал«, изъ коего получаются доходы, отличать чистый 
и грубый доход«, употреблять бережливость, вести счеты 
и ведомости. Другія отношенія приводят« нашу науку въ 
связь съ народным« хозяйством«. Ибо Финансовым мѣры, 
необдуманно принятыя или исполненный, могут« быть въ 
высочайшей степени вредны для народнаго хозяйства, ко-
тораго благосоетояпіе служить основаніемъ доходов« самой 
казны. Финансы только там« процвѣтаютъ, гдѣ процвѣ-
тает« промышленность. Отъ того наука наша остерегается 
оскорблять начала здравой политической экономіи и обра-
щает« на них« величайшее вниманіе при всѣхъ своих« из-
слѣдованіяхъ. Кромѣ того съ Финансами состоят« въ бли-
жайшей связи: 1) статистика и исгпоргя, представляющія 
многіе примѣры действительной и прошедшей жизни на-
родов«. Истинная наука Финансов« столько же невозможна 
без« наблюденій, хранящихся въ статнстикѣ , как« невоз-



можна метеорологія безъ метеорологическихъ наблюдеиш, 
Физика и хнмія безъ опытовъ. Для натуралиста сценою 
наблюденій служитъ природа или его кабииетъ, для поли-
тика государство ; иатуралистъ дѣлаетъ самъ опыты, по-
средством!, свонхъ снарядовъ ; политикъ ихъ ожидаетъ отъ 
правите л ьствъ и иародовъ, или изучаетъ опыты временъ 
ирошедшнхъ, записанные въ исторіи. Статистика только 
подаетъ способъ определить мѣру, до которой возможно 
пользоваться Финансовыми источниками; сообщая данные, 
но которьшъ можно судить объ нхъ богатстве и скудости, 
можно видеть, надо ли щадить источники, или усилить 
пользовапіс оными , она служитъ термометромъ, котораго 
высота показываетъ народное благосостояше и котораго 
измененіе показываетъ измепеніе въ способахъ. 2) Разныя 
техническія науки — сельское хозяйство, лЬсоводетво, тор-
говля, горныя науки и пр. Познанія въ оныхъ необходимы, 
частію чтобъ правильно и ровно распределять налоги; ча -
стію ж е , чтобъ принимать непосредственное участіе въ 
промышленныхъ предпріятіяхъ. 3) Политическая ариѳме-
тика, т. е. математика, приложенная къ Финапеамъ, имен-
но вычислсніе процеитовъ и теорія вероятностей. 

Финансовая наука была обработываема многими писате-
лями, снискавшими себе славу. Сочинешя древннхъ но 
этой части не имеютъ никакой важности, однакожъ пред-
ставляютъ некоторую занимательность, знакомя съ состоя-
ніемъ тогдашішхъ иародовъ. Книга Ксепофонта De reditibus 
геірнЫісів atheniensis заключаетъ планы увеличешя дохо-
довъ Аоинъ и очень любопытное мпѣше о деньгахъ. Ари-
с т о т е л е в ы экономики содержатъ миогія Фискальиыя средства 

получать отъ подданныхъ деньги. 
Въ среднія времена мы естественно не встречаемъ ни-

какихъ Фішансовыхъ сочиненій. Были однакоже некоторый 
распоряжения для управленія казеинаго имущества, которое 
совершалось по темъ же началамъ, какъ и имущества 
частнаго. Въ этомъ роДе мы встречаемъ известные Capitu-
laria Карла Великаго, содержавшіе подробный инструкщи 
для управителей его доменъ. ВскорЬ послЬ являются по-
дробный описи имеиій, которыя предпринимались съ х о -
зяйственною цѣлію , которыя показываютъ заботы о дохо-

дахъ и вероятно служили основаиіемъ Фішапсовыхъ мЬръ, 
сначала разумеется пе всегда вЬрныхъ. Изъ этихъ описей 
— зародышей кадастровъ — мы замЬтимъ Doomsday — book 
Вильгельма Завоевателя, такъ названную потому, что опа 
хранилась въ церкви, doraus dei. Она содержитъ въ себЬ 
самую полную топограФІю тогдашней Англіи съ означені-
емъ уездовъ и маноровъ, именъ владЬльцевъ; въ ней пока-
заны леса, луга, пахатпая земля, сколько опой находится 
въ казенномъ владЬніи , отдано на откупъ или въ леиу; 
далее цена земли или откупная сумма, принадлежности 
именін — пруды, воды, мельницы, крепостные люди и 
барщина, которую они несли, дворовый скотъ, даже ульи. 
Въ X I же стол, возникли поземельный книги (©гипЬЬйфег, 
Urbaria), которымъ положило основаніе размноженіе имЬшй 
и доходовъ духовенства, оброчныхъ статей, барщинъ, де -
сятины, повинностей н друшхъ сборовъ. Это было пово-
домъ , что и свЬтскіе владельцы въ X I I ст., по примеру 
духовенства, стали составлять описи своему имуществу, 
доходамъ, оброкамъ; такія описи хранились въ шкаФахъ и 
висели на цепочкахъ. 

Только уже въ X Y I и Х Г І І вЬкахъ, после этихъ гру-
быхъ статистическихъ опытовъ, соетавленіе которыхъ впро-
чемъ предполагаетъ иекоторыя Фішансовыя начала, попа-
даются систематнческія книги, которыхъ авторы особенно 
занимались розъисканіемъ нравилъ объ управленіи доменъ. 
Теорія налоговъ была имъ мало известна; государственные 
расходы составлялись безъ всякаго наследования. Изъ нихъ 
назовемъ: Tlwlozani de republica. Francof. 1642; Bodïni de 
republica. Это сочшіеніе сначала явилось на Французскомъ 
языке 1577, а потомъ на латішскомъ 1586. Boxhorn Insti-
tutiones politiccB, находящіяся въ его Ѵагіі tracta tus politici. 
Amstel. 1643. 

Во Фраиціи въ cie время явились мужи, до сихъ поръ 
славные по своему Финансовому управленію. Уже Сюлли 
весьма много сделалъ для преобразованія Фннансовъ. Но 
его меры (по крайней мерЬ какъ ихъ представляетъ Мон-
тіопъ въ Particularités et observations sur les ministres fran-
çais les plus célèbres, Par. 1812), исполнены насилія. По 
его совёту Геирнхъ I Y уступилъ нотаблямъ, для уплаты 



государственныхъ долговъ, часть доходовъ, оказавшуюся 
послѣ самою непроизводительною. Когда нотабли едва мо-
гли упросить Короля принять опять въ управленіе усту-
пленную было имъ часть , то Сюдли сдѣлался смѣлѣе, и 
принялъ мѣры, на которыя прежде не отважился бы, — 
уменьшила, насильственно долгъ, умножилъ доходы , под-
нявъ цѣну соли, увеличивъ число продажныхъ чиновъ, 
подвергнувъ товары повому платежу (péage.) Гораздо важ-
нее были заслуги Колбера. Характеръ его управленія — 
преобразованіе системы налоговъ, задолго до него возник-
шихъ и произшедшихъ изъ Феодальныхъ Формъ. Поземель-
ный и соляный налоги (taille et gabelle) имъ значительно 
уменьшены для облегчения шізшаго класса. Форма взиманія 
была весьма улучшена. Налогъ стали распределять во вре-
мя жатвы, чтобъ его привести въ большее соотвѣтствіе съ 
чистымъ доходомъ; получать его стали поел* продажи 
хлѣба, перестали брать за недоимку пахатныя орудія и 
скотъ, хотя откупщики остались по прежнему. Droit de traite,, 
налогъ на ввозъ, имъ увеличснъ и распространен» даже на 
такіе предметы, которые перевозились изъ одной провинціи 
въ другую. Въ уиравлеиіи доменами Колберъ возвысился 
до понятія, что продажа ихъ иногда выгодна и даетъ имъ 
высшую цѣшюсть. Лѣса, въ интерес* Фабрикъ и Флота, за-
прещено преждевременно вырубать, постановлено имѣть из-
вѣстное число дерсвьевъ на данномъ пространств*, щадить 
л*са, пршіадлежащіе общшіамъ, до тѣхъ поръ пока ростъ 
прекращается. Но кредитной части Колберъ часто умень-
шалъ насильственно долги и преслѣдовалъ rentiers. 

Не должно удивляться , что поел* миогихъ реФормъ и 
усовершеиствованій, подобныхъ упомянутымъ, замѣчается 
уже болѣе свѣта, истины и полноты въ сочиненіяхъ, при-
надлежащихъ Х Г І І І вѣку. Изъ нихъ примѣчательны Biele-
feld Institutions politiques 1760 гл. X I и XI I . Suft'ê @pfîem 
beê ^incmgïoefenê, Halle. 1766: первое подробное и системати-
ческое сочииеніе, долго бывшее руководительнымъ для 
практиковъ. (Sonnenfetê <3ktmbf% ber $oti§et, фапМипд unb 
Hinang. 1765. Въ 7 изд. 1804 года 111 томъ. Особенно же 
отличается краткое, но сильное изложеніе Финаисовыхъ 

началъ у Докеповези въ его сочиненіи на итал. язык*.: 
Начала гражданской экономіи. Том. I. 

Но совершенную эпоху въ теоріи Финансовъ составила, 
Ад. Смитъ своимъ безсмёртньшъ твореіііемъ An inquiry into 
tfië nature and causes of the wealth of nations. Edinb. 1779. 
Лучше издаиіе Макъ Коллоха, съ разнообразными и учены-
ми прнмѣчаніями , въ Эдинбург* 1828, въ IV том. in 8°. 
На русскій языкъ Смитъ переведешь Политковскимъ: этотъ 
переводъ не совсѣмъ удаченъ, не везд* в*реиъ и ясенъ. 
Сокращенія ученія Смита : Неймана, изслѣдовапія правилъ 
Пол. Экопоміи, Спб. 1817. — Сарторіуса, Началыіыя Оспо-
вапгя Парод наг о Богатства, пер. съ н*м. П. Копдыревымъ. 
Казань. 1812. «Съ изданіемъ сочинеиія Смита государствен-
ные доходы оставили разрозненность, въ которой ихъ пре-
жде разсматрнвали, и составили одно цѣлое, вошедшее въ 
тѣсную связь съ иароднымъ хозяйствомъ. Вмѣсто темныхъ 
и нетвердыхъ правилъ установили опредѣлеииыя начала 
щадить народное имущество и промышленность, признали 
ложными м*ры и учрежденія, которыхъ истина прежде 
была внѣ сомнѣнія. Вмѣстѣ съ этимъ соединилось еще 
новое обстоятельство , что уснѣхи ФилосоФСкаго духа въ 
Гермаиіи и политическое движеиіе, произведенное револю-
ціею во Фрапціи, пролили новый свѣтъ на разные пред-
меты, состояние въ связи съ Финансами, ,и такимъ обра-
зомъ приготовили ученое обработаиіе оныхъ. Чрезъ это 
Финансовая паука получила систематически! видъ, котораго 
прежде не им*ла , и въ слѣдствіе такихъ успѣховъ теоріи 
приготовился переворота въ самой практик*, который про-
должается досел* и еще долго ие кончится» Sîcm'ê ^іпап^« 
njijfenftyaft» 

Изъ Французскихъ писателей о Финансахъ примѣчатель-
ны Ж. Б. Се, издавшій Cours complet d'économie politique 
pratique, гдѣ томы V и VI касаются нашего предмета; Traité 
d'économie politique 5 изд. 1826; Симондъ дв Сисмонди, напи-
савши! Nouveaux principes de l'économie politique, гд* 6 кни-
га разеуждаетъ о налог*. Изъ Англичан, извѣстны Рикардо 
On the principles of political economy and taxation. Lond. 1817; 
третье изд. въ Лондон* 1821 (французскііі переводъ изд. 
1819 Констансіо). Mill's Elements of political economy . Lond. 



(Французскій переводъ сдѣланъ Parisot, 1823). Изъ Нем-
цев* уважаются Якобъ, написавшш ©taatêfinanjttnfienfdjaft; 
фаііе, 1821. II . Мальхусъ—фапЬЬиф bec ^nangmifienfdjaft imb 
ètnanjDecTOaUung. @tuttg. 1830. I I . Также Аотцъ фапЬЬиф 
bec <Staatërclctfyfd)aft 1821, томъ III . Pay ßefycbud) bec potiti-
[феп Öfonomie 1832?—9, томъ III . Много превосходных* 
статей встречается въ ©taatêlecicon »on Slottef unb SBetfec, 
1835—40, въ журналахъ: 9îationalôfonora, издававшемся съ 
1834 г . Морштадтомъ, а съ 1830 Мозеромъ; Sîau'ê ЗСсфі» 
bec роШі[феп £)fonomie съ 1835 г . , Revue mensuelle d'écono-
mie politique par Th. F ix съ 1834 г . прекратился въ 1837. 
Касательно Фипапсоваго законодательства известны сочине-
нія д'Одифре о Франціи, Парнелля н Макколоха объ Англіи, 
Тетоборскаго объ Австріи (сравнеиія съ Фрапціею и осо-
бенно съ Пруссіею). 

Слеціальныя сочииенія о разныхъ частяхъ Финансовъ 
будутъ приводимы въ своемъ мЬстЬ. 

Теперь приступаемъ къ изложенію самыхъ Финансовыхъ 
началъ, гдЬ будемъ наблюдать следующш порядок*: 

1) О государственныхъ доходахъ. Всякій расходъ пред-
полагаетъ непремѣнпо соответствующій и предшествующій 
ему доходъ. Потому мы, не смотря на то, что Смитъ, Се 
и пр. следовали другому порядку, считаем* за приличное 
разсматриваемый предметъ предпослать 

2) Государственными игдержкамъ. 
3) Но такъ как* государственный издержки часто пре-

вышают* доходы, то в * следствіе этого нарушепія равно-
весія происходят* долги, возникшіе теперь почти во в с е х * 
Европейских* государствах* и составившіе весьма важный 
предмет* Финансоваго управлеція. Таким* образом* мы 
предполагаем* въ третьей и последней части разсуждать о 
публичномъ кредит гь. 



Промысловые доходы. Земли. Разные способы ими пользоваться, 
uxs преимущества и недостатки. Jѣса. Ихв финансовое и экономическое 
значете. Регаліи. Разные виды ихв—горная, монетная, табачная, поч-
товая,, лоттереішая. Налоги прямые и косвенные. Разныя формы, вы-
годы, недостатки тѣхв и другихв. 

Ч А О Т Ь Х І З Р В А Я . 

О ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ ДОХОДАХЪ. 

Государственные доходы бывают* разных* родов*. Ино-
гда правительство занимается каким* нибудь промыслом*, 
как* веѣ частные люди, употребляя землю или капитал*, 
и въ таком* случаѣ доход* зависит* отъ обыкновенных* 
условій успѣха производства — сбыта, улучшенія промы-
шленных* способов* и пр. Иногда правительство обязы-
вает* граждан* отдавать часть своего дохода* т. е. платить 
налог*. 

Между сими двумя классами доходов* паходится третій, 
принадлежавши къ ішмъ обоим* и представляющій что то 
среднее. Правительство иногда занимается некоторыми про-
мыслами съ исключеніемъ всѣхъ лиц* из* сего производ-
ства. Тогда доход*, им* выручаемый, носит* на себѣ 
двойной характер* — обыкновенная промысловая дохода 
и налога. Первый получается за приложеніе труда, земли 
и капитала, коихъ содѣйствіе необходимо во всѣхъ эконо-
мических* предпріятіяхъ ; второй получается въ высшей 
монопольной цѣнѣ , происходящей отъ иеключенія сопер-
ничества со стороны частных* людей и представляющей 
излишек* за удовлетвореніемъ необходимых* издержек* 
производства. 



14 ГОСУДАРСТВЕННЫЙ ДОМЕІІЫ. 

Такнмъ образомъ мы будемъ разсуждать 1) о промысло-
выхъ доходахы 2) о регаліпхъ, частію принадлежащихъ 
ощо кт» псрвымъ, но и составляющим!» ужо иерсходъ 3) кг, 
иалоіамъ. 

О Т Д Ѣ Л Е Н І В I . 

П Р О М Ы С Л О В Ы Е Д О Х О Д Ы . 

Промысловые доходы получаются съ доменп. 

Доменами называются разные роды недвижимого иму-
щества, принадлежащаго государству п доставляющаго до-
ходъ, употребляемый па обіцественпыя нужды, или недви-
жимого имущества, принадлежащаго правительственному 
дому и доставляющаго доходы, употребляемые па его 
нужды. (Государственный и коронныя домены) (*). Мы 

П ІІѢкоторые упрекали мепя, что я употребляю иностранное слово 
домены, тогда какъ выражевіе государственный имущества совершенно 
ему соответствует^ Другіе говорили, что коронныя домены тоже, что 
наши удѣльныя нмѣоія. ІІослѣдующія изысканія въ нашей же шгагѣ 
должны ихъ убѣдить въ совершенно протшшомъ. Домены можно продать 
(тго рекомендуется для погашенія Государст. долговъ), заложить (что буд-
то обезпечиваетъ публичный кредитъ) ; ихъ можно отдать въ аренду 
временную, пожизненную, наследственную. Всѣ эти способы "ользованш 
и употребления могутъ ли относиться къ нашимъ государственным* иму-
ществамъ ? Располагаем ли па такнхъ основанѵяхъ казна землями и ле-
сами, находящимися во владъніи у казенныхъ крестьян* гЬдомства ми-
нистерства государственныхъ имуществъ? Конечно "о-мельньш деньги 
платішыя казенными крестьянами, можно уподобить арендпой пхатЬ по 
ото будетъ совершенно неосновательно: ибо крестьяне владеютъ зешшо 
не по арендному контракту и нхъ плата не происходим изъ свободная 
ѵсловія. Она имѣетъ характеръ чисто государственным - налога, оклада, 
а но частньій — платы по добровольной сдѣлкѣ. Собственное управлен.е 
госуд. имуществами въ томъ смыслѣ , какъ доменами, также не возмо-
жно и не существуем. Ибо правительство на свой ечетъ не сѣетъ хлѣ-
Г „ собирает* и не продаетъ его, вообще само, непосредственно пе 
хозяйствуем. По всѣмъ этимъ причннамъ вопросъ о выгодѣ или невы-
годе різныхъ способовъ пользоваиія доменами, нисколько не касается 

Т і ъ Г у д . имуществъ (кромѣ одного ихъ внда-оброчпыхъ статен, 
частію іГазeuішхъ незаселенных* земель и лѣсовъ). Не говорим* о томъ, 
^ ™ ы Т о н и ч е с к и эти способы пользоваеія были выгодны; то 
практически, но исполиешю, они были бы рѣшитедьяо неисполнимы. 
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разематриваемъ только первыя потому, что говорнмъ о 
государствснныхъ доходахъ. 

Самый важный родъ доменъ суть земли п лгъса. Есть 
много способовъ извлекать выгоды ІІЗЪ поземельной соб-
ственности. Въ новѣйшее время возникло мпѣніо, будто 
лучшее средство воспользоваться ею состоитъ въ продаж!». 
Постараемся разсмотрѣть этотъ предмете. 

Вопросъ, должны лн домены быть продапы или удер-
жаны, можетъ рѣншться только относительно. Смотря по 
ооложепію государства можетъ быть полезно и то и дру-
гое. Но въ большей .части случаевъ отчуждепіе одержи-
ваете преимущество. 

Известно, что правительство не въ еостояніи такъ в ы -
годно заниматься промыслами, какъ частные люди. Исторія 
доказываетъ, что доходъ, доставляемый первому, весьма 
незначителенъ въ сравіісши съ капиталомъ, который пред-
ставляютъ домены. Частное лице всегда получитъ болѣе 
потому, что побуждаясь собственными выгодами, оказы-
ваете болѣе усердія, бережливости и старается о разныхъ 
улучшеніяхъ, увеличивающих!» прибыль. При томъ теперь, 
когда почти всѣ правительства обременены значительными 
долгами, продажа доменъ представляете превосходное сред-
ство частію, иногда совсішъ, отъ иихъ освободиться. Есг-
ля на пр. домѳцы доставляютъ только 3£ дохода, а долги, 
которые имѣетъ государство, стоятъ 4§ ; то продажа до-
менъ принесете ежѳгодиаго сбережения, что при большихъ 
суммахъ составите очень много. Въ такихъ обстоятель-
ствахъ удержавіе доменъ причинило бы двоякую невыгоду, 
уменыпивъ народное производство и увеличпвъ государ-
ственный издержки. Въ Баваріи между 1826 и 1828 годами 
было продано по этимъ уваженіямъ доменъ па 2 .356 ,577 
гульденовъ. Онѣ приносили дохода только 54 ,151 гульд. 
иди 2 , 3 pret , тогда какъ выручепная сумма могла прнно-* 
сить елншкомъ 4 ° . Что же касается до вѣрпости доходовъ, 
то въ отомъ отношенііі обладаиіе доменами не болѣе обез-
печиваетъ относительно нхъ получепія, какъ всѣ другіе 
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1 6 ПРОМЫСЛОВЫЕ Д О Х О Д Ы . 

Финансовые способы. Доход« с« домен« составляет« в « 
Внртсмбергѣ 2 8 § общаго, Баваріи 23 , Саксоніи 15, Прус-
сіи 13, во Франціи, Велнкобритаиін и Голландін он« со -
всем« незначителен«. Не смотря на это, однакоже, никак« 
нельзя сказать, чтоб« первыя из« приведенных« государств« 
были более обезпечены въ отношеніи къ Финансам«, чЬмъ 
послЬдшя—Франція, Великобританія и Голландія. 

Постараемся разсмотрЬть нѣкоторыя возраженія про-
тив« отчужденія домен«, которыя будто надлежит« во 
всяком« случае удерживать. 1) Несправедливо утверждают«, 
что продажа произведет« deficit въ государственных« д о -
ходах«, для покрытія котораго надо будет« прибегнуть 
къ увеличеиію податей, тогда как« граждане, может« быть, 
и без« того уже неохотно несут« налоги, особенно если 
они значительны. Роттекь въ ©taatêtoicon IV. 474 раз-
суждаетъ о семъ так«: благоеостояніе государства не мо-
жет« быть измеряемо цѣиностію имущества, в « нем« н а -
ходящаяся , или ежегоднаго производства, которое д е й -
ствительно увеличивается чрезъ переход« домен« въ част-
ныя руки. Мы должны отличать богатство целаго обще-
ства отъ ч а с т н а я богатства граждан«, взятых« въ отдель-
ности. Главное дЬло — благосостояиіе сихъ последних«; 
благосостояиіе государства есть только средство для этой 
цели Но очевидно, что гражданин« государства , которое 
не имеет« домен« и должно дѣлать всЬ издержки на счет« 
податных« сословій, менЬе богат«, чѣмъ подданный дру-
г а я государства, которое изъ доходов« съ домен« удов-
летворяет« значительную часть общественных« нуждъ и 
потому сокращает« требоваиія с« граждан«. Вообще чѣмъ 
выше налог«, тем« значительнее уменьшается имущество 
частных« лиц«, ибо оно тем« более обременяется дол-
гомъ — податями. Однакожъ мы скажем« против« этого 
мненія столь известная публициста, что он« в « своем« 
разсужденіи выпустил« изъ виду весьма важное обстоятель-
ство — употребленіе денег«, вырученных« чрезъ продажу 
домен«. Если они будутъ расточены без« всякой пользы, 
то разумеется налог« увеличится и граждане понесут « по-
терю, соответствующую величине растраченной собствеи-
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ности. Въ нашем« же предположеніи выручеиныя деньги 
употребятся производительным« образом«, на пр. па уплату 
долгов«: въ таком« случае налог« должен« уменьшиться. 
Ибо, если прежде податныя сословія давали для уплаты 
процентной суммы 5£, то теперь, когда долг« погашен«, 
они отъ сего налога уже освободятся и имеют« покрывать 
только прекратившіеся доходы домен«, которые составляли 
менее 4,3~. Положим«, что долг« составлял« бы 100 .000 .000 , 
а процентная сумма 5 .000 .000 ; что государство имеет« 
домен« также на 100.000.000, съ которых« дохода полу-
чало бы 4£ или 4 .000 .000 . Если домены продадутся, а на 
выручениыя деньги у платится долг«; то граждане должны 
будут« для пополиенія дохода съ домен« вносить ежегодно 
по 4 мил.; но они перестанут« платить 5 мил., как« про-
центы: т. е. будут« иметь 1 мил. выгоды. 2) Совершенно 
несправедливо также, что государства, нмѣющія домены, 
представляют« болЬе ручательства для кредиторов«, кото-
рые охотнѣе даютъ въ долг«. Роттекь ibid. утверждает«, 
что домены в « чрезвычайных« случаях« могут« служить 
залогом« и представлять последнюю, весьма важную опору 
кредита. Ассигнации, которыя спасли Францію , ne имѣли 
бы никакого значеиія и не могли бы приниматься въ обо-
роте без« государственных« домен« , которых« ценность 
они представляли. Однакожъ опыты государств« показы-
вают« совсем« другое. Англія и Фрапція, пользующіяся 
самым« цветущим« кредитом«, что доказывается обшир-
ностію долговаго капитала и ііезначительностію процентов«, 
имѣютъ чрезвычайно мало домен«. По извѣстіямъ въ со— 
чнненіи De la fortune publique en France par Macarel et Bou-
latignier, Par. 1838, видно, что во Франціи домены, боль-
шею частію из« островов« состоящія, стоят« пе более 
8 .650 .000 фр.; съ них« получается дохода 432 .000 Фр. Въ 
Аигліи с« 1832 по 34 домены (crown-lands) приносили д о -
хода отъ 350 до 400 .000 Ф. стер. Mac Culloch's Statistical 
account of England. I I . 517. Самое лучшее основаніе госу -
дарственного кредита есть твердость, благоразуміе прави-
тельства, доверенность къ нему и его способам« и пр. 
3) Нельзя однакоже отвергать, что выгоды домен« со вре-
менем« увеличиваются, что доход« возвышается чрезъ под-

2 
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нятіе цѣны земледельческих* ироизведеній и улучшенную 
обработку земель. Чрез* продажу домен* эти ВОЗМОЖНЫЙ 

выгоды въ будущем*, разумеется, теряются. Впрочем* не 
должно забывать и того, что поземельный доход* съ имѣ-
пій, въ руках* частных* людей находящихся, увеличи-
вается скорѣе, и что казна с * возвысившаяся дохода по-
лучает* разныя выгоды, на пр. поземельную подать. 

Если правительство, находящееся въ обстоятельствах*, 
выше приведенных*, решается на продажу домен*, то 
должно производить се с * большею осторожностію. Насе-
леніе и масса капиталов* въ различных* странах* быва-
ют* различны: отсюда происходит* и разность потребности 
въ земледѣльческой собственности, выражаемая цѣною. 
Чѣмъ выше цѣна имѣиііі, тѣмъ, разумеется, для прави-
тельства выгоднѣе. Потому оно должно начинать продажу 
съ земель в * таких* странах*, гдѣ по отпошеніямъ насе-
ления и капиталов* надѣется получить большую цѣну, и 
приостановить продажу земель, обѣшающихъ малую цѣну. 
Постепенность продажи необходима еще и потому, что 
иначе большее скоплеиіе отчуждаемой поземельной соб-
ственности могло бы слишком* понизить ея цѣну. 

Если же правительство решается удержать въ своей 
собственности домены; то есть разные способы ими поль-
зоваться, которые мы постараемся здѣсь разсмотрѣть в * 
Финансовом* отношеніи, а имепно: 1) управленіе, 2) отдача 
во временную, 3) въ паслѣдственную аренду. 

1) Управленіе было прежде любимою Формою пользова-
ния. Уже въ Римѣ часть такъ называемых* agri publici об-
р а б о т а л а с ь в * пользу государства невольниками под* 
надзором* Сената. В * ереднія времена управленіе употреб-
лялось часто и преимущественно: тогда опасались лишиться 
в ы г о д * , которыя моглибъ доставаться арендаторам* въ 
ущерб* правительству. Одиакож* въ управленіи было ма-
ло порядка не смотря на то, что Карл* Великій и послѣ 
Император* Фридрих* II старались водворить его и побу-
дить к * прнлежанію своими подробными инструкщями. 
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Болыпія имѣпія находились въ управленіи jutîices, малыя 
въ управлепін villici. Iudex должен* был* ежегодно к * 
Рождеству подавать отчеты о количеств^ всѣхъ получен-
н ы х * запасов*, из* которых* служащіе для постной пищи 
отправлялись ко Двору, часть отделялась для употребленія 
на аренде, а остатки удерживались на продажу, или для 
сбереженія. Въ Вербное Воскресенье посылались выручен-
ныя чрез* продажу деньги. 

Точное разсмотрѣніе сей Формы пользоваиія государ-
ственными имуществами показывает*, что она соединена 
со многими невыгодами: 1) посторонніе люди обыкновенно 
съ небрежностію управляют* чужею собственности©. Пото-
му ни как* нельзя ожидать, чтоб* управители домен* 
имѣли довольно усердія и ревности к * своей должности, 
чтоб* они прилежно надзирали за работами и хозяйством*, 
чтоб* они смотрѣли за продажею и сами не искушались 
поползновеніем* к * обману, чтоб* они наконец* еще д у -
мали об* улучшеніяхъ имѣнія, которыя увеличивают* его 
цѣнность и доход*. Между тѣм* как* казна будет* терпѣть 
столько потерь, опа сама должна дѣлать болѣе расходов* 
па содержаніе значительного числа людей для взаимиаго 
надзора. Таким* образом* грубаго дохода с * домен*, упра-
вляемых* на счет* казны, естественно получится менѣе. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ и чистый доход* уменьшится по тѣмъ же 
причинам*. Казна будет* не только менѣе производить, но 
из* сего меныпаго произведенія еще терять чрез* обманы, 
содержаніе многих* людей и , следовательно , получать 
меиьшій чистый доход*. 2) Домены въ слѣдствіе непре-
станыаго измѣненія цѣнъ продуктов*, ими доставляемых*, 
не представляют* никакого постоянства въ доходах*. Это 
одна из* самых* решительных* невыгод* их* управленія: 
Финансы требуют* правильнаго , непремѣпиаго полученія 
известных* сумм*, иначе государственный издержки и д ѣ -
ла остановятся. Какія затруднеиія отсюда могут* возник-
нуть, особенно если государство находится въ опасном* 
положеніи, требующем* непосредственных* издержек*, или 
если домены представляют* значительный капитал* и да-
ют* повод* надѣяться на значительный доход*! Чѣм* об-
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шириѣе домены, тѣмъ значите л ыгЬе можетъ быть deficit и 
затрудните л ыіѣе положеніе правительства. 

Управленіе доменами, сокращая доходы казны и подвер-
гая опасности Финансы измѣнчнвостію дохода, представ-
ляетъ невыгодный способъ пользовапія. Оно допускается 
только тогда, когда домены обращепы подъ образцовое 
хозяйство или Ферму, или когда близкое иребываніе Двора 
обезпечиваетъ сбытъ продуктовъ. Въ послѣдпемъ случаѣ 
правительство должно стараться предупреждать возможиыя 
потери, назначать управителями лица извѣстной честиости 
и позианій, опредкіять minimum дохода, тогда только до-
вольствоваться меньшею суммою противъ сего minimum, 
когда управитель представитъ прилнчныя причины иедобо-
ровъ, обезиечивать ему въ случаѣ усовершенствованій часть 
изъ получаемаго высшаго дохода для ободреыія. 

2) Временная аренда. Временпая аренда прниоситъ не-
сравненно болѣе выгодъ, чѣмъ собственное управленіе. Тог-
да производство на доменахъ, въ слѣдствіе большаго при-
лежаиія, лучшаго надзора и разныхъ усовершеиствоваиій, 
увеличивается. Чрезъ это арендаторъ можетъ дать большую 
наемную сумму въ сравнеиіи съ доходомъ, который полу-
чало само правительство. Съ другой стороны издержки, 
которыя дѣлаетъ правительство, частію или совсѣмъ пре-
кращаются, ибо оно перестаетъ само управлять, произво-
дить иадзоръ и не пускаетъ капитала въ оборота. Мнимые 
недостатки, въ которыхъ иѣкоторые экономы обвиияютъ 
временную аренду, могутъ быть устранены условіями кон-
тракта, на пр. нстощеніе земли чрезъ обработку сильныхъ 
родовъ хлѣба, слабое унавоживаніе, недостаточная обра-
ботка, устраняются благоразумными . распоряжениями кон-
тракта о сѣвооборотахъ, достаточиомъ унавоженіи, и пр. 

Отдача въ аренду предполагаетъ исполненіе многихъ 
правилъ: 1) касательно Формы отдачи замечается, что пуб-
личный торгъ для сего есть весьма невыгодное средство. 
По крайней мѣр* надо допускать къ нему только извѣст-
ныхъ по честности и достаточныхъ, свѣдущихъ откушци-
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ковъ. Залогъ, даваемый казн* и составляющііі въ Герма-
ніи отъ у 2 до 2 / s откупиой суммы, Ііе всегда и не вполиѣ 
обезнечиваетъ. Самое лучшее обезпеченіе для правительства 
имѣть хорошнхъ откупщиковъ. 2) Условія, на которыхъ 
отдаются дозіены, различнаго свойства. Что касается до 
времени контракта, то чѣмъ оно продолжительиѣе, т*мъ 
можно ожидать большихъ улучшеній по нмѣнію, большаго 
производства и дохода. 3) Арендная плата должна сораз-
меряться съ доходомъ. О вычисленіи дохода съ доменъ 
см. сочішенія: Іонсона, Оцѣнки сельско-хозяііетвеиныхъ 
земель. Митава. 1840.—Блока, 1843. Вычисляемый доходъ 
не долженъ быть minimum: для правительства былобъ 
невыгодно его получать; не долженъ быть и тотъ, кото-
рый можно получить чрезъ приложепіе искуственныхъ 
методъ: ибо нельзя во всѣхъ людяхъ предположить падле— 
жащнхъ для сего позианій и дарованій. Онъ долженъ быть 
обыкновенный, постоянно, чрезъ прнложеніе употребля-
емыхъ методъ, получаемый. Чтобъ вычислить такой доходъ, 
надо собрать ев*д*нія объ имѣиіи и сличить ихъ съ началами 
науки, надо первыя повѣрить последними. Свѣдѣнія полу-
чаются изъ писменныхъ докумеитовъ о посѣвѣ, у рожа*, 
скотоводств*, продай«* и цѣнѣ хл*ба, также изъ словесиыхъ 
показаиій сос*дей. Климата, с*вообороты, состояпіе унаво-
женія, положенія къ мѣстамъ сбыта суть новыя дапиыя, кото-
рыя вм*стѣ съ бошітировапіемъ почвы представляштъ при-
знаки доходности доменъ. По вычисленіи полученнаго т а -
кимъ образомъ грубаго дохода вычитаются издержки обра-
ботки и остатокъ уже составляетъ чистый доходъ. Издерж-
ки суть: пос*въ, потребленіе рабочихъ, скота, денежные 
расходы. Поел* этого пе трудно будета назначить аренд-
ную сумму. Весь чистый доходъ долженъ разд*ляться 
между правительствомъ и арендаторомъ. Правительство 
получаетъ за землю и употребляемый капиталъ. Арендная 
плата можетъ быть назначена деньгами и хлѣбомъ. Въ пер-
вомъ случа* она представляетъ нев*рную, сомнительную 
величину, изменяющуюся вмѣстѣ съ перем*нами въ ц * н -
ности деиегъ. Въ особенности это обманчивое качество де -
негъ бываетъ вредно, когда контрактъ заключается на дол-
гое время, въ нродолженіи коего монетная система, чрезъ 



выпуск« новых« денег«, или сокращепіе количества преж-
них«, может« подвергнуться жестоким« потрясеніямъ. И 
так« ареидпая плата, въ пользу обѣихъ сторон«, должна 
назначаться хлѣбомъ, переводимым« на деньги по суще-
ствующим« цѣнамъ, и представлять среднюю величину, 
выведенную изъ наблюденій за нѣсколько лѣтъ. Но и здѣсь 
встрѣчаются разныя невыгоды. Въ случаѣ неурожая и в ы -
соких« цѣнъ эта плата хлѣбомъ составит« значительную 
сумму, которую арендатор«, и без« того въ своем« еоетоя-
ніи разстроеішый, внесет« съ величайшим« затрудненіемъ. 
IIa оборот«, въ случае урожая и низких« цѣігь эта плата 
будет« слишком« ничтожна для правительства. Для избѣ-
жанія таких« обоюдпыхъ потерь предполагается назначить 
maximum и minimum цепы: тогда, въ случаѣ огромных« 
цен«, арендатор« будет« меиѣе обременен« , а въ случае 
низких«, правительство будет« менее терять. 4) Въ кон-
тракте должны быть точно обозначены улучшеиія, ипаче 
арендаторы будут« иметь предлог« их« совсем« не делать. 

3) Иаслѣдствениая аренда, то есть, когда домены пе-
реходят« отъ откупщика, по случаю смерти, к« его на-
следнику. Наследственный арендатор« имеет« право сня-
тую землю продавать, закладывать, только не раздроблять 
и не изменять хозяйства. Въ случае перемѣны откупщика 
за смертію вносится в« Германіи въ казну так« называе-
мый (Srbbejîcmbgetb или денежный капитал«; арендная сум-
ма называется canon. ЧЬмъ выше первый, тѣмъ менЬе по-
следняя , и на оборот«. Если имѣніе стоить 40.000 р., 
откуда 10.000 тотчас« вносятся, то остается платить canon 
с« 30.000. Если же внесено было 5000; то canon прихо-
дится платить съ 35.000. 

Наследственная аренда имЬетъ миогія выгоды для каз-
ны. Е я управленіе и надзор« еще более упрощиваются. 
Так« как« грубый и чистый доход« съ именія, отдавае-
маго въ наследственную аренду, умножается, то и аренд-
ная сумма также увеличивается. При том« правительство 
приходить реже въ необходимость дЬлать сбавки и полу-

чаетъ новыя выгоды, подвергая болыпіе доходы откупщи-
ков« косвенным« налогам«. 

Наследственная аренда имЬетъ преимущество пред« всЬ-
ми способами пользованія. Она даже выгоднѣе продажи, 
если только деньги, которыя выручатся, некуда произво-
дительно затратить. Она доставляет« столько свободы пред-
иріимчивости откупщика, что при надлежащем« умѣ, к а -
питале и познаніяхъ, производительность никак« не будет« 
меньше, чѣмъ еслибъ имЬніе досталось чрезъ продажу въ 
частныя руки; следовательно здЬсь обезпечивается народ-
ный доход«, тогда как« казенный возвышается. Напрасно 
нЬкоторые экономы представляют«, что правительство то-
гда теряет« распоряженіе доменами: мы ішдѣли, что вла-
дѣніе приносит« более вреда, чЬмъ пользы. Несправедливо 
также утверждают« , будто казна лишается многих« в ы -
год«, не имѣя способа увеличить со временем« арендную 
сумму, что возможно при временном« откупѣ. Казна по-
лучает« уже мпогія выгоды чрезъ то, что сумма косвен-
наго налога отъ увеличенія доходов« откупщиков« непре-
менно возрастет«. Кроме того, она может« сдѣлать усло-
віе, чтоб« каждыя 30 лет« арендная плата изменялась со-
ответственно средним« цѣнамъ, в « этот« періодъ времени 
господствовавшим« (*). 

(*) Почптаемъ не лишннмъ присовокупить, что говорил, объ этомъ предме-
тѣ г. Бут овин* Бутввскт въ своей основательной рецензін (Маякъ, 1843). 
Но русскимъ законамъ арендами называются казсиныя нмѣпія въ остзеи-
CKUXS и польских* губерпіяхъ. Эти имѣнія могутъ находиться у части ыхъ 
лицъ 1) по должности: тогда съ оставленіемъ мѣста прекращается право 
пользованія; 2) съ нубличиыхъ торговъ (гюссессіи); 3) на адмшшстращ-
ониомъ положеніи. — Имѣнія могутъ состоять во владѣніп на правах«— 
жизненномъ, комуннкативномъ (когда но смерти одного изъ суируговъ 
его мѣето заступает« другой); экспектатшшомъ (когда еще при жизни 
владѣльца другое лице получило право заиятъ по смерти его владѣніе). 
Есть еще родъ влздѣнія-эмфитеучнын, т . е. на 50 лѣтъ. — Количество 
дохода еъ иыѣиія определяется у насъ нослѣднею цѣною, которая со-
стоялась на торгахъ, также изчиеленіемъ по оиисямъ — ийвеитаріямъ, 
аншлагамъ. Но должно признаться, что мы но нмѣемъ еще вѣрныхъ опи-
саній имѣній. Съ образованіемъ министерства государственных« им>ществъ 
вадъ этимъ дѣломъ работает« второй департамента.. Он« пмѣетъ вре-
менное люстраціониое отдѣленіе, которое исключительно посвящаетъ се-
бя описание имѣній въ западных« губерніяхъ. Департамент« посылает« 
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Вторыіі, весьма важный родъ доменъ, суть лгьса. См. 
Руководство ко введенію правильного въ лгьсахъ хозяйства ^ 
соч. Котты, пер. Серебрянникова. Спб. 1840. Инструкция 
для введеигя правильного лгьспаго хозяйства, изд. 1839 г . 
ученым* комитетом* мин. rocуд. им. — Въ новѣйшія 
времена возникло мнѣиіе, что удержание лѣсовъ въ соб-
ственности казны стольже вредно для народнаго богатства 
и въ Финансовом* отношенін, как* вообще земель. Это 
положеыіе основывается па томъ, что частныя лица мо-
гут* весьма хорошо снабжать государство лѣсомъ; что они 
из* собственных* выгод* будут* заботиться о правильном* 
лѣсоводствѣ и о пріобрѣтеніи нужных* для сего познаній, 
и что наконец* они будут* получать болыпін доход*, об-
ращая ненужныя лѣсныя угодья въ поля, пользуясь вооб-
ще лучше лѣсомъ, прилагая всевозможное стараніе и не 
подвергаясь медленным* Формам* дѣлопроизводства. По 
этим* уваженіямъ во Франціи въ 1831 г. было предполо-
жено продать 300.000 гект. лѣса, разсрочивъ продажу на 
5 лѣтъ. Гюманнъ въ отчетѣ коммиссіи отъ 24 Декабря 
1830 г . говорит*, что государственные лѣса приносят* не 
болѣе, как* 2 и 2 і / 2 prct противу цѣны, что въ 20 депар-
таментах* доход* , с * них* получаемый, недостаточен* 
даже для покрьітія издержек* управленія. 

Однакоже, не смотря на это, есть много причин*, к о -
торый говорят* против* продажи казениыхъ лѣсовъ. 

1) Меньшая доходность казеішыхъ лѣсовъ иногда про-
исходит* отъ причин* посторонних*, на пр. повинностей; 
иногда от* того, что лЬса слишком* удалены отъ мѣстъ 
сбыта и таким* образом* не столь легко продаются. Во-
обще же утверждать, что правительство есть худын про-
изводитель, весьма несправедливо. Лѣсоводство исключает* 
запутанный, быстрыя епекудяціи въ производств^ и про-

на мѣсто инспектор»в-ь люетрацій, которые лѣтомъ занимаются опнеаиі-
емъ имѣиій, вычислевіемъ доходовъ, а зимою, возвратись въ столицу, 
присутетвуютъ въ особеняомъ комитетѣ, для разсмотрѣвія всего, что сдѣ-
лано, и для разрѣгаенія сомиѣній. 
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дажѣ. Слѣдователыю здѣсь не нужна скорость дѣйетвія, 
конечно не сообразная съ Формальностію казеннаго управ-
ленія. Цѣны на лѣсиый товар* никогда не падут* и не 
возвысятся такъ быстро и значительно, как* это может* 
быть въ хлѣбѣ , отъ чрезмѣрыаго урожая или неурожая. 
Производительный работы по лѣсоводству так* просты, 
что онѣ могут* быть отправляемы поденьщиками, которые 
нанимаются за сходныя цѣны въ свободное отъ дѣлъ вре-
мя. Эти работники, которые впрочем* причиняют* отъ 3/6 

до 2/3 всѣхъ расходов*, не могут* обходиться правитель-
ству дороже, чѣмъ частным* людям*. Потому невозможно, 
чтоб* первое производило дороже, чѣмъ послѣдніе^. При 
том* перевоз*, соетавляющій отъ */3 до */2 и даже 2 / 3 цѣ-
ны лѣеа (*) иа мѣстЬ сбыта, обыкновенно производится 
посторонними лицами, а не казною; здѣсь сбереженіе для 
частных* людей также не возможно. 

2) При теперешнем* положеніи дѣлъ лѣсоводетво пред-
ставляет* такъ мало привлекательнаго для людей предпрі-
имчивыхъ, что эти послѣдніе нисколько не заботятся о 
приобрѣтеиіи познаній. Потому лѣсное хозяйство будет* 
пренебрежено и станет* производиться без* всяких* раціо-
нальпыхъ правил*. Теперыіадо, чтоб* правительство обра-
зовывало на свой счет* лѣсныхъ чиновников*. Может* быть 
въ послѣдетвіи, съ распространеиіемъ народонаселения, съ 
большим* поднятіемъ цѣігь и значительпѣйшпмъ накопле-
нием* капиталов*, явятся частныя лица, которыя посвя-
тят* себя изученію лѣсоводства ; uo пока приложеніе и 
распространеше основательных* познаній не возможно без* 
лѣсныхъ чиновников*. 

3) Лѣса в * руках* частных* людей подвергают* боль-
шей опасности снабжепіе народа горючим* и строительным* 
матеріаломъ, ибо их* выгодно вырубать. Ежегодное прира-
станіе древесной массы составляет* менѣе, чѣмъ наращете 
денежнаго капитала. Буковое дерево 

(*} Эти и предшествовавшія данныя ваяты изъ превосходной книги 
Гундеешгена о лѣсной полиціи (на нѣм. яз.). 
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ігь возраст* нарастаетъ 

30 лѣть » prct. 
60 8 
70 1« 5 
80 1 » 

100 0, 78 
120 О, 5 

Оттого владельцу лѣсовъ гораздо выгоднѣе вырубать 
ихъ и превращать въ деньги, который приносить болѣе 
процентовъ. Разведете и сохраненіе высокоствольныхъ л* -
совъ (на мачты) для людей, не имѣющихъ огромныхъ ка-
питаловъ, совсѣмъ невозможно. Для того, чтобъ вырубать 
л*съ всякій годъ, надо имѣть значительное пространство 
земли, на которомъ растетъ л*съ всѣхъ возрастовъ, посп*-
вающій ежегодно на срубку. Но даже и значительные вла-
дельцы, имѣющіе кромѣ того другіе роды собственности, 
которая даетъ имъ возможность содержать себя, не всегда 
рѣшатся ждать, пока дерево достигнетъ л*тъ 100, 120: 
ибо въ это время оно можетъ подвергнуться многимъ опас-
ностямъ отъ пожаровъ, в*тра, червей, воровства и пр. Та-
кимъ образомъ частные люди или совсѣмъ будутъ вырубать 
л * с а , или по крайней мѣрѣ не будутъ заводить высокихъ 
л*совъ. Отсюда ихъ удержаніе въ собственности казны 
часто необходимо. Исключеиіе изъ сего правила встр*-
чается тогда, когда земля способна къ обработк* и лѣсъ 
безъ того находится въ достаточномъ количеств*, или ко-
гда лѣса разсѣяиы, подлежать воровству и представляютъ 
затрудненіе относительно надзора. 

Вредъ, который можетъ получить государство, г д * ис-
треблены лѣса, чрезъ исключителыюе предоставлеыіе ихъ 
въ частную собственность, касается важнѣйшихъ экономи-
чески хъ иитересовъ. «Въ каждомъ період* жизни растеніе 
требуетъ извѣстной теплоты, которая въ соединеиіи со 
свѣтомъ, влажностію и электричествомъ, пробуждаетъ жизнь, 
таящуюся въ сѣмени, содѣйствуетъ къ образованію плода 
и его зрѣлости, иаконецъ производить неорганическое со-
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стояніе. Ум*ренная теплота и влажность суть важнѣйшее 
и существенное условіе растительности, и первое безъ по-
слѣдней, а последняя безъ первой для нея безполезны. 
Теплота производить только сухость почвы и недостатокъ 
воды. Излишняя влажность препятствуетъ всходу сѣмени, 
развитію растенія, зр*лости плодовъ. Эти оба пагубыыя 
вліянія часто обманываютъ надежды селянина, умепьша-
ютъ число пронзведепій, уничтожаютъ прибыль, причиня-
ютъ болыпій вредъ Фииансамъ.» (*) Всѣ эти атмосФерныя 
условія зависятъ въ извѣстиой степени отъ существованія 
и обширности лѣсовъ; отсюда открывается ихъ экономи-
ческая и Финансовая важность. 

Но распрострапеніе лѣсовъ, въ своей исключительности, 
можетъ быть чрезвычайно вредно, какъ ихъ совершенный 
недостатокъ; должно стараться объ ихъ правилыюмъ раздѣле-
1пи па поверхности, а этого можетъ достигнуть одно пра-
вительство, которое по своему положенію въ состояніи 
только оц*нитъ в с * интересы и узнать в с * требованія мѣст-
ностей. 

» 

Болыпія лѣсныя пространства удерживаютъ в*тры, пре-
пятствуютъ дѣйствію солнца и умѣряютъ лучистое распро-
страненіе теплоты изъ земли. Отъ того влажность земли не 
испаряется и низшіе слои воздуха, съ землею соприкасаю-
щиеся, остаются сырыми и холодными. За то зимою х о -
лодъ смягчается, потому что испареніе земли почти со-
всѣмъ прекращается, теплота не оставляетъ почвы чрезъ 
лучистость, вѣтеръ не сдувастъ паровъ. Такимъ образомъ 
лѣсный климата, можетъ быть поставленъ въ параллель съ 
островскимъ, который также смягчаетъ крайности тепла и 
холода. Л*са дѣиствуютъ не только на состояніе, но и на 
продолжительность ногоды. При возвращеиіи весны сол-
нечная теплота медленно пронпкаетъ въ лѣса, защищенные 
отъ теплыхъ вѣтровъ; сн*гъ остается тамъ долѣе, теплота 
д*йетвуетъ на почву кратчайшее время. Отъ того осенью 
она не можетъ достаточно нагрѣвать ннзшіе слои воздуха 

С) mofet'ö тгіошіШепопъ VI. 427. 
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и съ удаленісмъ солнца вознаграждать оскудѣвающій ис-
точника теплоты: въ лѣсахъ показывается раыѣе сырость 
и холодъ. Все это показываетъ, что лѣса бываютъ причи-
ною большей продолжительности холода и меньшей тепла, 
т. е. долгихъ зимъ и короткаго лѣта, хотя они съ другой 
стороны смягчаютъ и жаръ и холодъ. Во всякомъ случаѣ 
чрезмерное распространеніе лѣсовъ можетъ имѣть вредное 
климатическое вліяпіе, понижая среднюю годичную темпе-
ратуру, производя постоянно влажную атмосферу, препят-
ствуя чрезъ это испаренію растепій и зрѣлости плодовъ, 
дѣлаетъ невозможными миогія земледѣльческія улучшенія 
и введеиіе благородныхъ плодовъ. Въ сѣверной части Фран-
ціи па пр. родится отличный виноградъ, а въ юговосточ-
пой оливковое дерево, доставляющее чудеспое масло; ме-
жду тѣмъ какъ въ Мюнхен*, Аугсбург*, Ингольштадт* 
этихъ растеній не встречается , хотя м*ста сіи лежать подъ 
одними градусами широты съ Орлеапомъ, Версалемъ и пр. 
Въ долинахъ л*са, распространенные чрезъ м*ру, также 
дЬйствуютъ вредно на сельское хозяйство, производя ту-
манные и неиастиые дни, сырость, безплодность, какъ это 
доказываютъ болота по Дунаю, у Сардмнга и въ другихъ 
мѣстахъ Баваріи. 

Какъ гибельпо истребленіе л*совъ — извѣстно вс*мъ 
государственпымъ экономамъ (*). Обнаженный степи пред-
ставляютъ этому печалыіыя доказательства. Они открыты 
со всѣхъ сторонъ дѣйствію солнца и вѣтровъ; отъ того ихъ 
почва и низшіе слои воздуха теряготъ скоро влажность; 
земля высыхаетъ, зимою же отъ быстрой потери теплоты 
промерзаетъ глубже. Вѣтры, безпрестаино и со вс*хъ сто-
ронъ проникающіе въ степи, различны, и производить раз-
лнчіе климата, впезапно переходящаго отъ тепла къ х о -
лоду, отъ сырости къ суши. Прибавимъ къ сему, что ис-
требление лѣсовъ, особенно па вершинахъ горъ, имѣетъ 
слѣдствіемъ уменьшеніе дождевой массы и оскудѣыіе ис-
точииковъ и р*къ, что съ . ними падаютъ естественныя 
твердыни, которыя защищали государство отъ зловредныхъ 

(*) См. Кеппсна, о мочальном* промысдѣ. 
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вѣтровъ, губительныхъ урагановъ, сн*жныхъ лавинъ, об-
вал овъ камней. ІІримѣры многихъ государствъ древняго и 
новаго міра доказываютъ сказанное. Фипикія съ тѣхъ поръ, 
какъ ея горы были обнажены и изчезли ливанскіе кедры, 
сдѣлалась пустынею. Палестина, эта благословенная земля 
«кипѣвшая молокомъ и медомъ», сд*лалась безилодною. 
Испанія, Сицилія, Греція даютъ еще живые уроки. 

Не смотря на эту необыкновенную важность разсматри-
ваемаго предмета, находящагося въ ближайшей связи съ 
народною экоиоміею, мы пе можемъ его вполнѣ здѣсь на-
следовать, довольствуясь н-Ькоторыми результатами, заим-
ствованными изъ политической экоиоміи. Но и эти уже 
показываютъ, что здѣсь должно имѣть въ виду не одно 
увеличеніе лѣснаго продукта, что для государствеппаго хо-
зяйства и Финаиеовыхъ интересовъ, на немъ опирающихся, 
столь же нужно опредѣлять пространство лѣсовъ, сколько 
мѣстность и раздѣленіе на поверхности земли, чтобъ ихъ 
привести въ лучшее отиошеніе съ климатическими уеловія-
ми и промышленными видами. Эти вопросы превосходно 
изслѣдованы у Гуидесгагена, котораго мы рекомендуемъ 
читателямъ. Мы хотѣли только ихъ коснуться, чтобъ уяс -
нить нѣкоторые предметы л*енаго Фннансоваго управленія. 
Его значеніе и задача теперь понятны, равно какъ одно-
сторонность и ограниченность воззрѣнія, по которому лѣса 
присуждаются для одной частной собственности. 

Если л*са состоять въ собственности казны, то она 
имѣетъ обратить вниманіе на слѣдующее: 1) составленіе 
лѣсной статистики, для чего необходимо предварительно 

^ювѣрить и утвердить границы , вымѣрятъ лѣса, положить 
ихъ на карты, обстоятельно описать землю, положеніе, 
климатъ и сд*лать оцѣнку ; 2) послѣ такого знакомства 
только съ лѣсами можно постановить планъ хозяйства, въ 
которомъ расписаны в с * занятія для каждаго года. При 
этомъ должно имѣть въ виду добываніе такихъ породъ л * -
са, которыхъ иаиболѣе спрашивается, которыя лучше про-
даются и соотвѣтствуютъ нуждамъ народа. Разведете-стро-
евыхъ деревъ, требующихъ продолжительная времени для 



зрѣлости и приносящих* значительный доход* , особенно 
прилично для казенных* лѣсов*. Кроме сих* экономиче-
ских* распоряжений, лесоводство должно призвать на по-
мощь бдительный полицейскій надзор*. Кража лѣса произ-
ходитъ особенно отъ миѣпія, будто злоупотребленіе собст-
венности лишило права пользоваться лѣсомъ, произведен-
ным* природою для всѣхъ. Частію же она происходит* от* 
недостатка топлива. Потому надо заботиться о распростра-
нен^ въ школах* болѣе правильных* понятій о собствен-
ности и облегчать покупку лѣса для бѣдныхъ. Одни иака-
занія за кражу пе достигнут* цѣли: они. не могут* ис-
правлять, не имѣя нравственна™ элемента, а будут* толь-
ко раздражать преступника, представляясь ему, как* жес-
токое исполиеніе несправедливых* законов*. При том* 
бедность и нужда покоряют* часто честность. Для поло-. 
жительнаго и непосредственна™ предупрежденія воровства 
правительство должно устроить лѣспую стражу. Команда 
должна быть вооружена, ибо будет* имѣть дѣло иногда 
съ отчаянными и дерзкими ворами. Но она пусть остере-
гается обращать оружіе против* бѣгущаго: жизнь человека 
слишком* драгоцѣнна. За самым* лѣсиым* торгом* имѣетъ 
производиться бдительный надзор* и продавцы должны 
быть снабжены свидетельствами о законном* нриобрѣтешн, 
которыя в * случае подозрения они могут* предъявить для 
оправданія себя. 3) Употреблеиіе лѣса может* быть раз-
личное. Но главным* образом* он* идет* на продажу. 
Потому казнѣ слѣдуетъ заботиться об* устройствѣ выгод-
н ы х * средств* сообщенія, сортировать л Ьсъ и отбирать 
строевый отъ пильнаго, столярнаго или простых* дровъ, 
поощрять к * устройству заведепій, потребляющих* дерево, 
как*—пильных* мельниц*, дегтярен*, углеобжигательницъ. 
Когда сбыт* лЬснаго товара обезпечеи* приготовительны-
ми мерами, то важнейшими предметами для разсмотрѣиія 
остаются цена и Форма продажи. Нѣтъ сомнЬпія, что к а -
зна не должна никогда пользоваться своим* положеніемъ, 
чтоб* поднимать искуственными способами плату и стес -
нять бедных* потребителей. Она впрочем* и редко мо-
жет* в * такой степени господствовать над* ценами, въ боль-
шей части случаев* сообразуясь е * общими отношеніямн со-

ііерничества. Съ другой стороны при существующих* высо-
ких* ценах*, образовавшихся по естественному порядку дѣлъ, 
правительство поступило бы ошибочно, отпуская лѣсъ де -
шевле. Это произвело бы только его неумеренную растра-
ту, подвергая опасности будущее снабжеиіе народа и ли-
шило бы без* нужды казну выгод* . Самая продажа про-
исходит* съ публична™ торга, или по таксѣ. ^Продажа съ 
публичнаго торга на корню весьма невыгодна. Покупщик* 
должен* заниматься срубкою и отвозом*, что его должно 
затруднять. Но главное неудобство состоит* въ томъ, что 
он* не знает* сколько получит* дровъ и лѣса из* про-
даваемаго участка и, опасаясь ошибиться , даст* самую 
малую цену. От* того для казны гораздо выгоднее про-
давать лес* срубленный. Продажа по таксе, если сія по-
следняя изменяется соответственно съ движеніями цены 
частнаго леса, не имеет* ничего против* себя. 

Наконец* к * государственной собственности, принося-
щей доход*, мы отнесем* фабрики и заводы. Но если пра-
вительство не может* съ надлежащими выгодами восполь-
зоваться земледельческими предпріятіями, по иатурѣ своей 
простыми, то оно тем* менее способно заниматься мануфак-
турными. Эти последнія требуют* непрестанна™ вниманія ; 
все техпическія улучшенія и открытія должны быть изу-
чаемы и прилагаемы, иначе Фабрика отстанет*, ея товары 
будут* дороги и худы, соперничество других* Фабрик* их* 
вытеснит* и подорвет* предпріятіе. Потому для казны н е -
выгодно имѣть на своем* счету заводы : отъ ея управите-
лей нельзя ожидать пи той ревности и усердія, ни тѣхъ 
позианііі и предпрінмчнвости, которыя одушевляют* част-
н ы х * людей, движимых* собственною пользою. Правитель-
ство может* заниматься Фабричными иредпріятіями только 
в * виде исключения, на пр. для обезпеченія себя относи-
тельно военных* снарядов*, для распространенія нскуетв* 
(ковровыя, ФарФоровыя Фабрики), или для введёнія какой 
нибудь отрасли промышленности, которая по трудности, 
новизне, большим* капиталам*, представляет* затрудненіе 
для частных* людей. 



О Т Д Ѣ Л Е Н І Е I I . 

МОНОПОЛЬНЫЕ Д О Х О Д Ы ИЛИ Р Е Г А Л І И . 

Регаліями въ обширномъ смысле называются і?сѣ пра-
ва Величества — regalia majora. Они вмѣщаютъ въ себе 
regalia minora, jura iitilia fisci, т . е . монопольный права на 
промыслы. Монополіи сіи давно появились въ иѣмецкон 
имперіи и были любимою Формою налога, потому что не 
зависали отъ сословій—SanbfUnbe. Легкость полученія б ы -
ла причиною, что императоры чрезвычайно размножили 
регаліи, которыя потомъ составили значительный источ-
никъ дохода. Въ пѣкоторыхъ государствахъ регалій счи-
талось до 200 , даже до 400 . 

Доходъ, называемый регаліею, состоите: 1) изъ про-
центовъ съ капитала и поземельная дохода. Правительство, 
входя въ какое нибудь промышленное предпріятіе, должно 
имѣть промышленные способы—землю и капиталъ. Прило-
женіе ихъ должно обезпечивать ему доходъ съ той и дру-
г а я . 2) Изъ монопольная прибытка. Частные люди из-
ключаются изъ промысловъ, доставляющихъ регалію; пра-
вительство имѣетъ въ нихъ монополію, потому доходъ его 
также монопольный, чистый. Правительство можетъ этотъ 
монопольный доходъ оставить, сдѣлавъ предпріятіе свобод-
иымъ и доступнымъ для всѣхъ гражданъ, и обложивъ в м е -
сто того народъ податью, равною прежней регалш. Такимъ 
образомъ монопольный прибытокъ въ существе своемъ есть 
тотъ же налогъ. Положимъ на пр. соль стоите 10 коп. за 
пудъ, а продается по 80 к. Изъ сей нѣны десять пойдутъ 

па возпаграждсніе за издержки, 1 к. какъ проценте съ за -
долженнаго капитала, а осталыіыя составите иалогъ. 

Разсматривая регаліи какъ иалогъ, мы должны сказать, 
что о нихъ нельзя произпестн безусловная мнѣпія. Н е к о -
торые писатели утверждаютъ, будто регалія есть налогъ н е -
выгодный вт» экономическомъ смыслѣ , стѣспяющій собою 
производство. Известно, что казна во всѣхъ промыслахъ 
не можетъ д ействовать съ такою бережливостію, разсчет-
ливостію, не можетъ получать такого дохода, какъ част-
пые люди, побуждаемые личными выгодами. Она за тѣ же 
издержки производите менѣе вещей, а по ихъ высокой 
цѣиѣ имѣетъ менѣе сбыта и дохода. Регалін также имѣ-
ютъ слѣдствіемъ разныя стѣсшітельныя мѣры, для преду-
прежденія злоупотреблепій, корчемства и пр., похшцаютъ 
у жителей заиятія и способы къ существовапію, заставля-
ютъ ихъ кроме налога нестн еще потерю чрезъ дороговиз-
ну нроизведепій, тогда какъ это обременеиіе не приносить 
казпѣ никакой выгоды. Однакожъ такія понятія недоста-
точны и одпосторошш. Регаліи должно разематривать съ 
точки зрѣнія Финансовой и экономической. Въ иервомъ от-
ношеніи,. предположив!» ихъ существованіе, мы встречаемся 
съ чрезвычайными трудностями, если бы надо было ихъ 
уничтожить. Одно существовапіе регалій уже требуете ихъ 
поддержки. Величина дохода, съ ішхъ получаемая, нала-
гаете необходимость ихъ оставить. Во Франціи они со -
ставляют!» У 8 часть всего дохода, въ Австрін */4, въ Прус-
сіи У 1 5 часть. Если регаліи въ семъ сдучаѣ заменить по-
датью, то во Фрапцін, говорите Малъхусъ (I. И З ) , подать 
к а ж д а я отца семейства возвысится 18У 3 Фр., въ Аветріи 
2 5 / 4 гульд., Пруссіи 12/з тал. При томъ, если обработку 
предметовъ, подчииеішыхъ регалш, предоставить частной 
промышленности и обложить ее за то податью, то сборъ 
последней едвали вознаградите казну за сделанную поте-
рю первой. Во Фраицін на пр. подать, введенпая 1804 г о -
да, доставляла не более 21 мил. Фр., тогда какъ регалія, 
вновь учрежденная въ 1810 г . , приносила доходъ, вдвое 
большій. Что же касается до экономическая действія, то 
умсньшеше доходовъ частныхъ людей, произходящее чрезъ 
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регализацію предметов«, очевидно; но замѣнеиіе ся нало-
гом« едва ли не отяготит« их« еще болѣе. 

Отсюда можно сказать, что рсгалій безусловно осуж-
дать нельзя, и что они должны быть удержаны: 1) если 
правительство в « каком« нибудь промысле также выгодно 
производит«, как« и частные люди, если между гражда-
нами не распространены потребныя свѣдѣнія, или предпрі-
ятія требуют« значительных« заведеній, приложенія боль-
ших« капиталов«, которыми не всегда располагает« част-
ный человѣкъ. Х о т я , с ъ другой стороны согласимся, что 
когда народная промышленность окрѣпнетъ, капиталы д о -
стигнуть" высокаго накоплеиія, техническія свѣдѣнія зна-
чительно распространятся и нѣт« других« причин« с т е с -
нять ее монополіею; то пусть она испытывает« свои силы. 
2) Иѣкоторыя полицейскія уваженія побуждают« иногда 
правительство удерживать в « своем« исключительном« з а -
відываиіи предпріятія, к а к « - п о ч т ы , лоттереи, о чем« б у -
дет« обстоятельнее говореио въ своем« мѣстѣ. 

Регаліи бывают«: 1) в « первообразной промышлеино-
с111-Гудокопство, добывшие соли, 2) в « Фабрнчной-лшкет-
лое дѣло, табачное производство, 3) в « т о р г о в о й - п р о д а ж а 
соли, 4) по исправлепію некоторых« услуг«—почты, лот-
тереи. 

1 . Р У Д О К О П С Т В О И Д О Б Ы В А Н 1 Е С О Л И . 

Гориою регаліею называется право правительства полу-
чать доход« съ добыванія металлов« и минералов«. Въ 
древнія времена не было довольно предпріимчивости и к а -
питалов« для столь труднаго промысла, как« рудокопство; 
общественная духа для заведепія компанш также не с у -
ществовало: потому правительство по большей части про-
изводило разработку на собственный счет«, и н о г д а т о л ы о 

взимая подать с« частных« горных« заводов«. Первый 
род« регалій при высокой цѣігЬ благородны*« металлов«, 
обиліи хлѣба и уиотребленіи в « работу невольников«, д о -

ставлялъ большія выгоды. Богатство Креза основывалось 
на золотопромывальняхъ Тмола. Ѳракійскіе золотые рудники 
имѣли большую важность для Аѳинъ, гдѣ рудники часто от-
давались въ наследственное арендное содержаніе за ' / 2 4 часть 
грубаго дохода. Взиманіе платы было тоже отдаваемо на 
откуп«. Въ Римѣ рудники были сначала въ собственности 
владѣльцевъ земли, съ которых« взималась подать. Въ про-
винциях«, кажется, скоро являются рудники, отдаваемые 
на откуп«. Императоры, как« Тиверіи, постепенно при-
своили себе миогіе рудники отъ разных« городов«. Въ 
послѣдующія времена рудники въ Италіи запрещено было 
разработывать, на золотых« заводах« верзельскихъ не доз-
волялось употреблять болѣе 5 .000 человЬкъ, въ завоеван-
ной Македоніи добыча золота и серебра была остановлена. 
Не известно почему дѣлали такія распоряжеиія—хотѣли ль 
сберегать благородиые металлы на будущее время, или 
опасались попижеыія их« цены, недостатка леса ? 

Доходы, получаемые съ казенных« рудников«, въ раз-
н ы х « местах« бывают« различны. Въ Росеіи на пр. они 
постепенно возвышаются. Восточная Сибирь, главиѣйше 
канскіи и енисейскій округи по системе рек« Бирюсы и 
Тунгузки, доставили в « 1843 году песчанаго золота 7 8 5 
п. Частиаго золота въ Западной Сибири ожидали до 140, 
въ уральских« промыслах« до 199 п. Всего же частиаго 
золота до 1124 п. Казна подати съ этого золота должна 
получить до 176 п., ценою слишком« на 2 мил. р. сер. 
Кроме того, собственнаго золота она имЬла с« уральских« 
розсыпей 140, съ алтайских« 30 , нерчинскихъ 10, в « к о -
лывановскомъ серебре 38 п. Всего 218 п., за подати съ 
золота 176. Въ Швеціи также весьма значительны. Н е к о -
торые баварскіе рудники приносили до 1825 г . только 
проц. Съ 1826 по 2 8 - й год« чистый доход« составлял« 
113 гульд. или все равно, что нуль. Следовательно здесь 
все зависит« отъ обилія рудъ и хорошаго управлепія. Ино-
гда доход« уменьшается отъ того, что назначается слиш-
ком« болыній штат« чиновников« , или къ важным« дол-
жностям«, требующим« высоких« технических« познаиій, 
определяются лица недостаточно образованный, пронзводя-
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іція по нужныя постройки, дѣлающія безполезпые, дорого 
стоющіе опыты. Гдѣ этого нѣтъ, тамъ выгоды отъ гор-
пыхъ заводовъ увеличиваются, а не уменьшаются. Впро-
чсмъ, въ н*которыхъ обстоятсльствахъ, еслибъ доходъ 
казпы и уменьшился, она не должна продавать или остав-
лять заводовъ. Къ сему побуждаютъ не прежнія ложныя 
начала экоиомовъ, на пр. Юспги, который говорить въ 
(S taa têrch t^a f t 1. 246 , что издержки, употребляемый на 
разработку, остаются въ народ*, доставляютъ содержаніе 
многимъ людямъ, государство же дѣлается т*мъ богаче, 
чѣмъ бол*е добывается золота и серебра, съ такою мнимою 
потерею. Ile потому также разработка заслуживаете быть 
поддерживаема, что она доставляетъ металлы за потреблс-
піе предметовъ, меп*е цѣішыхъ ; это меркантильное воз-
зрѣпіе лавочниковъ, а не государственныхъ людей. Къ 
сему побуждаютъ только т * соображенія, что 1) внезапная 
остановка работъ въ горпыхъ округахъ, г д * иѣтъ другихъ 
способовъ содержапія, повергла бы множество людей въ 
бѣдпость. Можпо только постепенно уменьшать число ра-
ботников^ при чемъ должно стараться доставлять имъ 
средства существовашя въ какихъ нибудь новыхъ промы-
елахъ. 2) Капиталь, употребленный на проложены шахтъ, 
постройку подземиыхъ галлерей, на машины, плотины и 
пр., не можетъ быть освобождаем!» и при останови* ра-
ботъ теряется. Потому для казны все равно: продолжаетъ 
ли опа работы, не получая никакого чистаго дохода, или 
оставляетъ ихъ и—лишается также чистаго дохода; но въ 
послѣдиемъ случа* она теряетъ весь капиталь. Если же 
есть какой шібудь иоводъ, хотя малѣйшая надежда на 
будущее увеличеше дохода, то казна за простое вознагра-
жденіе издержек!», даже съ потерею, имѣетъ .продолжать 
разработку, на пр. въ такомъ случаѣ, когда можио ожидать 
богатыхъ нріисковъ, подроста лѣсовъ, открытія каменнаго 
угля и пр. 

Если правительство желаетъ продать горные заводы, то 
должно поступать съ величайшею осмотрительности). Част-
ные люди рѣдко рѣшаются на такія покупки. Имъ не из-
в*стенъ будущій доходъ съ давно разработываемыхъ руд-
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ннковъ, они могутъ опасаться вздорожанія лѣса, колеба-
І І ІЯ ежегодной добычи металла. Эти соображеиія уменыпа-
ютъ соперничество со стороны покупщнковъ и сбиваютъ 
цѣну. При томъ самое пріобрѣтеиіе требуетъ большой сум-
мы денегъ. Гораздо выгоднѣе для казны, если oua вмѣсто 
рѣшителыюй продажи отдастъ рудники въ наследственный 
откупъ. Но и на такомъ условіи, обезпечивающемъ много 
выгодъ, едва ли найдутся частные люди или общества, 
которыя примутъ обязательство платить долгое время опре-
деленную откупную сумму, ибо доходы съ гориыхъ заво-
довъ подлежать частому измѣненію; отдавать же ихъ на 
короткое время, значило бы подавать поводъ къ неправиль-
ной разработк*, изтощающей рудники. Въ такихъ обстоя-
тельствахъ инчего не остается, какъ назначить арендную 
сумму гораздо пиже действительно получаемаго чистаго до-
хода, или сдѣлать уеловіе, по которому въ нѣкоторыя, 
неблагопріятныя времена, сбавляется часть откупной платы. 

Въ отногаеиіи къ рудникамъ въ земл* частныхъ лицъ 
очень важеиъ вопросъ о собственности. Должны ли при-
надлежать такіе рудники въ собственность государству? 
это едва ли было бы справедливо. Должны ли они при-
надлежать владѣльцу поверхности земли? Но въ такомъ 
случа* государство могло бы подвергнуться разнымъ п е -
выгодамъ. Употребленіе этого права близко къ злоупо-
треблеиію. Спабженіе продуктомъ общества, распоряжепія 
о разработк* въ сос*дпихъ рудникахъ, могли бы зависѣть 
отъ одного челов*ка. Потому надо обезпечить интересы 
общества и владѣльца. Французское законодательство съ 
этого цѣлію собственность земли въ вертикальном!» отпо-
шепіи д-Ьлить на дв* части поверхность и внг/трениость и 
дѣлаетъ землю собствеішостію въ два этажа. Поверхность 
разумѣется остается у владѣльца. Внутренность земли де -
лается собствениоетію, совершенно особенною, подчинен-
ною особымъ правиламъ, находящеюся въ распоряжеиіи 
правительства, разум*ется съ вознаграждеиіемъ владѣльца. 
Эта собственность втораго этажа (какъ выражается Фран-
цузская юриспрудепція), не можетъ быть столь же раз-
дроблена, какъ поверхность и должна, въ силу торжествен-



Ііаго акта правительства, составлять отдѣльпое, независи-
мое цѣлое. Если владѣлецъ даетъ свое согласіе, то част-
пыя лица пмѣютъ право, съ дозволеиія правительства, про-
изводить развѣдки: они платятъ владѣльцу indemnité préalable. 
Но послѣ, когда дается право на разработку руды, пла-
тится новое вознагражденіе — за уступку земли. Уступка 
земли не можетъ быть времеппою, для владѣнія, а даетъ 
право вѣчиое. Что касается до природы этой собствен-
пости , то она естественно должна принадлежать къ не-
движимому имуществу. Для избѣжапія споровъ назначены 
разныя правила при нспрошепіи уступокъ, именно—прось-
бы вносятся по порядку, установленъ срокъ, въ который 
можно ихъ оспоривать, самый видъ оппозиции опредѣлеиъ. 

Съ частпыхъ заводовъ получается казною регалія въ 
разпыхъ видахъ: 1) какъ десятина, которая взимается или 
натурою, или деньгами. Во многихъ случаяхъ эта подать 
оказалась слишкомъ большою и потому обращена была въ 
у 2 0 и даже мепѣе, на пр. въ Хил и, Перу. 2) Такъ назы-
ваемый въ Германін Äuatembergetber, т. е. деньги, плати-
мыя каждую четверть года на жалованье горпыхъ чинов-
никовъ; 3) владЬльческія деньги, или за владѣніе, платежъ 
которыхъ возшікъ изт» понятія о леипомъ правѣ рудниковъ, 
какъ будто перешедшихъ отъ казны къ владѣльцу. Опи 
взимались даже съ иеразработываемыхъ рудниковъ, и если 
долго не платились, то это имѣло слѣдствіемъ отнятіе руд-
ника. Во Франціи по закону 1810 г. берется въ ввдѣ droit 
fixe 10 Фр. съ к а ж д а я километра. Соответственная по-
дать (dr. proportioned) назначается ежегодно бюджетомъ, 
какъ всѣ другія государственный подати. ГІо она никогда 
не можетъ превышать 5 % чистая дохода. Суммы, состав-
ляющіяся чрезъ получение податей постоянной и соответ-
ственной, образуютъ особый капиталъ, который употреб-
ляется иа расходы управленія горпою частію и на развед-
ки, открытіе и приведеніе въ дѣііствіе новыхъ рудниковъ 
или возстаповлёніе старыхъ. 

Мы старались указать на разные способы пользоваться 
горною регаліею и выгоды, соединенныя съ сими спосо-
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бами. Но иредѣлы нашей книги, которая ішѣетъ цѣлію 
изложить только иачала Фішаисовъ, ue позволяютъ входить 
въ разсуждеиія о горномъ управлепіи. Потому мы присту-
шімъ теперь къ 

Соляной рсгаліи, которая получается или при добычѣ 
и приготовлеиіи соли, или при ея продажѣ. Хотя регалія 
взимается въ цѣпѣ соли, одііакожъ цѣиа эта, при равенствѣ 
регаліи, можетъ быть неодинакова. Пусть въ одпомъ мѣ -
стѣ соль продается по 80, въ другомъ по 90 к. за пудъ: 
если разстояніе между пнмн таково, что гіровозъ стоить 
10 коп. съ пуда; то доходы казны въ обоихъ случаяхъ 
будутъ равны. Кромѣ такого неравенства цѣны есть нера-
венство самой рега.ии, когда правительство въ одпой иро-
випціи желаетъ получать болѣе доходовъ, чѣмъ въ другой. 
Это особенно было во Франціи, гдѣ до революціи цеитнеръ 
соли продавался въ 11 провипціяхъ de la grande gabeile 
по 62 ливра, вт» 12 провинціяхъ de la petite gabelle по 
3 3 у 2 , въ провииціяхъ, гдѣ находились соляные промыслы 
по 2 і у „ , въ нѣкоторыхъ свободныхъ общпнахъ по 9 и по 
2 ливра. Такое различіе цѣнъ въ своемъ существѣ про-
тивно истиннымъ Финаисрвымъ иачаламъ, предписываю— 
щимъ справедливое и равное обложеиіе гражданъ. Кромѣ 
т о я оно затрудняете управленіе, особеиио же поощряете 
контрабанду. Во всякомъ случай цѣна соли должна быть 
умеренная. Соль составляете одннъ изъ важнѣйшихъ пред-
метовъ потреблепія; она необходима для здоровья многихъ 
домашннхъ животиыхъ, употребляется съ большою в ы г о -
дою какъ минеральное удобрительное средство и имѣетъ 
значительное прнложеиіе въ нѣкоторыхъ Фабрнчныхъ пред-
пріятіяхъ. Отсюда умеренная цѣна ея желательна по мпо-
гимъ причииамъ. Въ особенности она необходима для ско-
товодства и промышлспныхъ цѣлей. Весьма выгодно было 
бы составить такой родъ соли, который, будучи годенъ 
только для скота и песпособеиъ для употребленія людей, 
продавался бы дешево. 

Въ Австріи соль доставляете болѣе 14, въ Пруссіи бо-
лйе 10, во Фраиціи болѣе 4 ироц. всего дохода. Разло-
женная по душамъ, соляная регалія даетъ: 
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во Франціи 38 крейц. (*). 
— Пруссіи 34 — 
— Австрін 32 — 

Потреблепіе соли находится въ обратном* содержанін к * 
величинѣ регаліи; оно наименее во Франціи — 11 вѣнск. 
фунт., въ Пруссіи 13, въ Австріи 14. 

Взнмапіе соляной регаліи производится различпо. Пре-
жде в * Австріи не только оптовая, но и розничная прода-
жа соли была отъ казны. Въ роз личных* местах* были 
устроены магазины и розничная продажа предоставлена 
торговцам*, зависевшим* отъ казпы и продававшим* по из-
вестной таксе, как* это пронзходитъ до сих* пор* в * 
Пруссіи. Съ 1829 г. въ Австріи принята новая система: 
правительство по прежнему удержало мопополію разработ-
ки в с е х * соляных* ломок*, добычи соли из* источников* 
и из* морской воды, но торговля солью (ввоз* совершенно 
запрещен*) и продажа ея по мелочи представлены част-
ным* людям* без* назиаченія таксы. Когда правительство 
оставило продажу по мелочи; то надзор*, отчетность зна-
чительно уменьшились. Хотя эта мЬра и возбудила многія 
опасенія относительно того, что соляные магазины не б у -
дут* распределены и снабжаемы соответственно нуждам* 
потреблепія, что цЬна соли, по пеназначеиію таксы, под-
нимется слишком* высоко; однакожъ вскоре свободное 
соперничество торговцев* оказало свое действіе, везде воз-
стаповилось равиовесіе между требовапіемъ и снабженіомъ, 
что предупредило дороговизну. Въ Австріи цЬна соли во 
в с е х * магазинах*, которые устроены подлЬ соляных* за-
водов* н из* которых* произходнт* отпуск* торговцам*, 
определяется такъ, чтоб* казна получала по 5 гульд. чн-
стаго барыша съ центнера (3 р. 25 коп. со 136 русек. 
Фунтов*). Однакоже, так* как* величина цѣнъ опреде-
ляется на долгое время, в * течеиіе котораго издержки 
производства могут* изменяться; то чистый доход* 5 гульд. 
не может* быть везде и всегда получаем*. Вот* тепере-

(*) Крсііцеръ 31 коп. асе.; вѣнск. Фуцтъ гг: 1„7 русек. Фунта. 
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шній тариф* цен* соли в * нЬкоторыхъ мѣстахъ (всЬхъ 
мест* , где цЬна различна, 10): 

Гмюнденъ (Верхн. Австрія), выпаренная ооль 
въ бочках*, за центнер* 6 г . 25 кр. 
та же соль, въ кусках* 6 » 16 — 
Каменная соль 6 » 16 — 

Величка и Бохня (Галиція) соль каменная. 5 » 38 — 
Соль худшаго качества 5 » 26 — 

Иллирія, морская соль 5 » 47 — 

Далмація 3 » 30 — 

Bcfc другія цены заключены между этими пределами. 
Только въ Ломбардін и Венеціи соль гораздо дороже, и 
там* осталось старое управлеиіе, существовавшее до 1829 г . 

Въ Пруссіи цена соли везде одинакова. Она с * 1 Яив. 
1843 г . продается по Ю5/8 Феннигов* за пр. Фунт* (пр. 
Ф. = 1, и русскаго; зидбергрошъ въ 12 Фен. почти равен* 
2Уз коп. е.). 

Во Франціи 1825 г . относительно восточпых* депар-
таментов* заключен* был* договор* с * компаніею, кото-
рая взяла там* на откуп* разработку соли. Но как* К 0 , 
имея монополію в * 10 департаментах*, возвысила там* до 
чрезвычайности цепу соли, то откупный договор* был* 
уничтожен*, К 0 вознаграждена деньгами, а соляные заводы 
казною проданы. Теперешним* законодательством* добыча 
соли предоставлена частной промышленности, с * дозволе-
ніем* отъ правительства и под* его надзором*. Лица, к о -
торым* казна уступает* копи и варницы, обязываются до-
ставлять ежегодпо по крайней мйрЬ 500,000 килогр. соли 
для внутреипяго иотребденія и обложепія налогом*. У с -
тупки не могут* превышать 20 кв. километров* въ копях* 
и 1 килом, въ ключах* или колодцах*. Налога взимается 
по 30 Фр. с * метритекаго центнера, тогда, когда соль не-
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реХодитъ изъ рук* производителя к * потребителю или тор-
говцу. ЦЬна соли в * продажѣ до 50 фр. за метр, цент-
нер* или до 21 коп. асс. за русск. Ф. 

2 . М О Н Е Т Н А Я Й Т А Б А Ч Н А Я Р Е Г А Л Н І . 

Казна получает* таким* образом* монетиую регалію, 
что требователямъ монет* въ обмеиъ на представляемые 
слитки дает* мсігЬе по вЬсу или пробе благородна™ метал-
ла, превращеннаго въ деньги. Если на пр. требователи 
представляют* 1 пуд* металла на монетный дворъ, то им* 
возвращается менѣе, смотря по величине регаліи и издерж-
кам* чекана. Правительство имЬетъ на такую регалію не 
только право, по она оправдывается и экономическими 
уеловіями. 

Съ перваго взгляда представляется, будто налог* сей 
несет* требователь, но въ действительности он* падает* 
на цЬлый народ*. Получатель монеты слагает* сдЬланную 
издержку на ея иоваго пріобрЬтателя, этот* на слѣдую-
цдаго и такъ далее. Деньги имЬютъ преимущество въ об-
ращены пред* слитками, потому их* каждый берет* охот-
нѣе, чем* послЬдпіе, и соглашается сделать пожергвова-
иіе, уплачивая издержки, тѣмъ болЬе, что уплата в * сем* 
случае составляет* только задаток* , возвращаемый тот-
час* при огдачѣ денег*. Таким* образом* регалію песет* не 
первый требователь денег*, а цѣлыіі народ*. Правительство, 
вводя для его употреблеыія столь полезпое и необходимое 
средство обращенія, как* деньги, и дЬлая для их* произ-
водства разпыя издержки, имеет* полное право на возна-
граждеиіе. Еелибъ народ* не дѣлалъ сего вознагражденія 
уыомяиутымъ образом*, то должен* был* бы платить со-
ответственный налог*, и ни в * каком* случаѣ справедли-
в ы х * законных* требованій сего рода избегнуть не мог* (*). 

С) См. о droit do monnayage et de seigneuriage превосходную статью 
в ь Cours d'économie politique par H e n r i S t o r c h , Petcrsb. 1815. 
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В * экономическом* отношеши обложная монета (monnaie 
grevée), въ которой зачтеиа регалія, имеет* даже преиму-
щество пред* всякою другою. 1) Она ходит* выше слит-
ков*. Как* во внутренней, такъ и внешней торговле цЬна 
денег* бывает* несколькими процентами выше цЬны бла-
городных* металлов*. Если это возвышеніе составляет* 
на пр. 2 % , то на 98 рубл. можно будет* столько же к у -
пить, сколько прежде на сто. Государство, которое упо-
требляло прежде для оборота сто мил л., теперь может* до-
вольствоваться 98 : остаток* для него составит* сбереженіе, 
которое оно может* употребить для разных* потребностей. 
2) При томъ цЬны товаров* относительно денег* пони-
зятся. За количество металла, которое ирежде находилось 
в * 98 рубл., теперь можно купить болѣе товаров*: ибо 
оно представляет* сто рубл. A извѣстно, что низкая цѣна 
товаров* есть первое условіе болыпаго сбыта их* и боль-
шаго производства. От* того внѣшияя торговля должна 
зпачителыіо распространиться и соответственно съ сим* 
благоденствіе народное увеличиться. Наконец* въ 3) пе-
реливка монеты, если она обложная, останавливается. Бла-
городный металл* в * деньгах* будет* стоить дороже, 
чѣмъ в * слитках*, отъ того и не будет* выгоды перели-
вать монету. Таким* образом* предутіредятся потери, про-
исходящія отъ издержек* на чекан* (*). 

(*) Въ сочнненш Посошкооа, пзданіси* которого одолжены мы учено-
му историку М. Я . Погодину, находится цѣлая глава (IX) о Финансах*. 
Здѣсь между разными частными и случайными правилами камеральнаго 
у правлен і я и замѣчаніями о злоупотребленіяхъ находятся нѣкоторыя 
идеи о деітахъ. Почитаю не лпишммъ познакомить читателей съ нашнмъ 
экономом* самоучкой. Посошковъ кажется думает*, что деньги должны 
быть со всѣм* безъ лигатуры: «яко у нас* въ Россііі в'Ьра содержится 
христіянекая самая чистая, никакого прим-Ьса сретнчеекаго не имущая, тако 
требѣ и деньгам* россійскпмъ быть самым* чистым* безъ всякагоирнмѣса.» 
Далѣе ou* говорит*: au мое мпішіе лежит* не о однѣх* токмо день-
гах*, но всякая вещь, коя носит* на ссбѣ царя нашёго имя, то надле-
жит* ей быть самой чистой и честной. Того бо ради и о винѣ предъя-
вить, еже бы держать и продавать на кружечных* дворѣхъ самое чис-
тое и честное вино... и свѣтлицы бы пнтейяыя были свѣтлыя и уборныя 
п вималыя бы гнусности въ них* не было; потому что всѣ шітенныя 
продажи носят* на себѣ имя царское.» И посл-Ь этого П. вдруг*, по 
странному протввурѣчію, дает* совѣть чеканить (стр. 255) из* золотника 
мѣди коиѣек* по 4, алтывинков* (трехкопѣечниковъ) по 2, гривенников* 
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НЬкоторые писатели, особенно Якобъ и Фульда, утверж-
даютъ, что чеканеніе монетъ слѣдуетъ предоставить част-
иымъ людямъ, на равнѣ съ обдѣлкою золотыхъ и сере-
бряиыхъ вещей. Другому протнвуположному мнѣнію слѣ -
дуетъ большая часть прочихъ писателей. Якобъ думаетъ, 
что чекаиъ монетъ можетъ быть предоставлеиъ частной про-
мышленности, но въ обращеніи должны быть принимаемы 
только т * изъ нихъ, которыя нмѣютъ закониую пробу, на 
которыхъ находится имя Фабриканта и которыя обложены 
казенпымъ шгемпелемъ. Фабриканта» и известное присут-
ственное мѣсто будутъ отвѣчать за надлежащее качество 
депегъ, а со штемпеля будетъ взимаема подать, равная в ы -
годам*, прежде казною получавшимся. Если монетный 
промыслъ сдѣлается свободпымъ, то появится множество 
предпріятій, за которыми едва ли возможно будетъ имѣть 
точный надзоръ и которыя могутъ пустить въ оборота 
Фальшивую монету. При томъ Фабриканта иногда, не им*ю-
щій большаго еостоянія, не представляетъ для государ-
ства достаточпаго обезпечепія въ такомъ важномъ дѣл*, 
какъ чекапеніе. Иногда н самое казенное мѣсто, въ неболь-
шихъ городахъ, гдѣ существуетъ монетная Фабрикація, не 
имѣетъ надлежащнхъ познанш для произведенія надзора. 

Государство относительно мопетнаго д*ла не должно 
смотрѣть только на издержки чекана, которыя казн* обой-
дутся дороже, чѣмъ частпымъ людямъ; оно должно болѣе 
стараться о томъ, чтобъ обезпечить въ иадлежащемъ дос-
тоинств* ходячія деньги. Потеря, которая возникла бы 

(10-копѣечшіков*) по 1. Слѣд. тот* же золотник* мѣда стоил* бы 4. 6 и 
10 коп., смотря по тому, какія изъ него выбиты монеты. Из* пуда мѣди 
выходило бы: 

копѣйкамн . 153 р. 20 алт. чистой нриб. казиѣ 140 p. 
алтынннкамп 230 » 4 гривны— — — 220 » 
гривенниками 384 » » — — — — 370 » 

Такое возвышеніе цѣниоста мѣдноіі монеты въ 14,22 и даже 33 раза про-
тив* истшшаго достоинства металла, должно наводнит* государство Фаль-
шивою монетою, подорвать взаимное довѣріе и нанести рѣшительный 
удар* мѣнѣ. В * управлевіп Алскс-Ья Михайловича, но причинѣ иеумѣ-
решіаго поднятія цѣниости мѣдныхъ денег*, произошли различный за-
труднсиія въ оборотѣ и даже бунть, о котором* подробности находятся 
в * сочпиеніи КОШХІХШЧ. 
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чрезъ Фабрикацно дсиегъ на казепный счета, совершенно 
уравновешивается, даже превышается выгодами, состоя-
щими въ обезпечеиін относительно пробы и однообразія. 
Частная промышленность, не им*я столько свѣдѣній о 
нуждахъ обращеиія, сколько имѣетъ правительство, мо-
жетъ наводиить монетами одного рода и причинить псдос-
татокъ другаго. Самое обвннеиіе въ большихъ издержкахъ 
чекана со стороны казны, при точномъ разсмотр*ніи д*ла, 
оказывается несправедливымъ. Правительство можетъ за-
вести улучшенный машины, которыя по дороговизн* при-
обрѣтетъ не всякій частпый человѣкъ. Бароиъ Мальхусъ г о -
ворить, что во Франціи издержки чекана, за 2 5 лѣтъ, окан-
чиваюіціяся 1880 годомъ, составляютъ не болѣе 13.248.250 
Фр., что Фабричныя зданія и движимое имущество въ то 
же время можно оцѣпить въ 25 милл. Проценты съ сей 
капитальной цѣнности, полагая по 5 на сто, составятъ 
1.250.000 Фр. или въ 2 5 лѣтъ 31,250.000 Фр.; весь же рас-
ходъ будетъ равеиъ 44 .408 .250 фр. Сравнивъ его съ в ы -
пущешюю въ тоже время монетою, около 3 .000 мил., мы 
увиднмъ, что издержки чекаиа вообще составляли только 
I1/,, prct. Они уменьшаются еще чрезъ то, что большая 
часть зданій существовала до сказанной эпохи и служила 
уже для Фабрнкаціи. Во Франціи казна даетъ домъ и весь 
движимый капиталь, т. е. машины и прочія принадлеж-
ности для плавки и битья. Самый чекаиъ производится 
частными предпринимателями за небольшое жалованье отъ 
правительства. Они получаютъ металлъ отъ частныхъ лю-
дей или отъ казны для обращепія въ деньги. Эти монет-
чики, кромѣ жалованья, получаютъ еще плату съ каждой 
штуки. Для надзора за Фабрикаціею учреждено особое м * -
сто, въ коемъ засѣдаютъ генералъ-инспектѳръ, контролеръ, 
два пробирпыхъ мастера и граверъ. Такое устройство только 
въ Париж*. Въ другихъ моиетпыхъ дворахъ, коихъ во 
Фраиціи 12, находятся коммиссаръ, мииц-директоръ, кон-
тролеръ и кассиръ. 

Табачная регалгя существуетъ во многихъ государствахъ. 
Она стѣсняетъ земледѣліе, отъ чего произходятъ большія 
потери, не вознаграждаемый никакими выгодами. Воздѣлы-
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ваиіе табаку, для предупреждепія обмановъ, подвергается 
строгому надзору, количество поставляемая ежегодио въ 
казну табаку определяется, чрезъ это табачный промыслъ 
соединяется съ неудовольствіями и потерями, многіе остав-
ляютъ его, предложеніе табаку уменьшается, отъ чего 
произходитъ вздорожапіе. Все это произошло во Фраиціи. 
Въ 1811 г . , при введеніи мопоиоліи, табакъ продавался по 
цѣнѣ, составлявшей % настоящей. Во Францін табачная 
регалія появилась при Колберѣ 1674 г . , была отдаваема 
иѣсколько разъ на откупъ, уничтожаема и въ последней 
разъ введена 1 8 1 1 г . Tain» какъ Французское правительство 
присвоило себе право Фабрикаціи и продажи табаку, то 
надо было между ыимъ и сельскими владельцами устано-
вить отношенія, которыя обезпечили бы казнѣ достаточное 
количество первообразиаго матеріала, а сельскимъ владѣль-
цамъ сбыть ихъ произведеній. Во всякомъ департаменте, 
где производится табакъ, ежегодно объявляется число г е к -
таровъ, которое можетъ быть заложено табакомъ. Но чи-
сло это можетъ быть въ такомъ только случае изменено про-
тивъ прошлая года, когда въ казпе есть запасы, которые пре-
вышаютъ нужды слишкомъ ц е л а я года. Частные люди, 
которые желаютъ обработывать табакъ, обязаны объявить 
о семъ меру до 1 марта каждая года. Они въ такомъ 
только случае допускаются къ обработке, когда употреб-
ляютъ подъ нее не менѣе 40 ânes въ одномъ мѣсгй. Въ 
первые 15 дней марта префекты составляютъ списки пред-
лагателей и выдаютъ иозволеніе па обработку по сораз-
ыериости съ предложениями и количеетвомъ земли, пред-
назначеипой къ обработке. — Въ январе в с я к а я я д а пу-
бликуются цены, назначенный для табаку будущей жатвы. 
Для этой цели составляются округи чрезъ соедииеніе з е -
мель, доставляющихъ табакъ одипакого качества : цены 
назначаются для табаку сихъ окруявъ. Они определяются 
для 1, 2 и 3 сортовъ каждая округа.—Казна имеетъ ма-
газины для принятія табаку, которые уетроиваются не 
далее 2 миріаметровъ отъ табачныхъ плантацій. Отъ 1 
ноября до 7 марта казна принимаете табакъ, сортируете 
его, выдаете квитанціи, по которымъ производится плата 
изъ кассъ сборщика droits réunis. 
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Въ Австріи прежде продажа табаку предоставлялась за-
служеннымъ чниовиикамъ въ отставке или ихъ вдовамъ, 
въ видЬ паисіона. Это продолжалось до 1835 г . , когда 
введена система откупа. Съ тѣхъ поръ доходъ казны зна-
чительно увеличился. Теперь и Фабрикація и продажа т а -
баку въ Австріи зависите отъ казны. 

Потреблеиіе табаку въ Австріи составляете Ѵ / 2 Ф. на 
душу (31,860.000 Ф. на 21 ,240 .000 душъ). Во Франціи 
0 ,85 Ф. на душу (16,500.000 килогр. на 34,500.000 чел.) 

Доходъ Австріи 18 мил. гульд. или 50 кр. на душу, 
— Фраиціи 95 — фр. — 63 » — 

3. ПОЧТОВАЯ И ЛОТТЕРЕЙНАЯ РЕГАЛІИ. 

Лоттерейная регалія есть самый невыгодный и без-
нравственный налогъ на государство. Но если она по ФИ-
наисовымъ видамъ должна существовать, то пусть уже ос-
тается in, рукахъ правительства, а ие частиыхъ предпри-
нимателей. Эти послѣдвіе могутъ употреблять средства 
приманки, которыя казна презираете. При томъ казенное 
управленіе обыкновенно ограничиваете игру некоторыми 
распоряженіями и по крайней мѣрѣ умепьшаетъ зло; доходы 
же, получаемые съ лоттерси, облегчаютъ другіе роды н а -
логовъ. Не смотря однакоже на это, едва ли есть какое 
пибудь средство получать государственные доходы, столь 
гибельное для парода: оно удерживаете отъ сбережеиія 
капиталовъ, замѣияетъ постоянное прилежаиіе страстью къ 
игрѣ, занимаете воображеніе безпрестанными представле-
ніями о богатетвѣ, заманиваете въ особенности бѣдный 
классъ работпиковъ, повергаете въ нищету множество не-
счастныхъ еемеиствъ, которыхъ отцы пронгрываютъ по-
следнюю кѳпійку, и распространяете чрезъ то порокъ. 
Сколько людей раззорилось отъ пагубной страсти къ игрѣ, 
сколько самоубійствъ она причинила! 



Есть два рода лоттерей : Г'енуезскап или лотто и Гол-
ландская или собственная лоттерея. 

1) Гепуезская лоттерея, изобрѣтена въ Гепуѣ. Там«, 
при избраніяхъ въ великій совѣтъ, вынимали 5 нменъ изъ 
90 и случалось, что объ усиѣхѣ некоторых« каидндатовъ 
держали пари. Въ посдѣдствін времени вмѣсто имепъ стали 
употреблять числа и вотъ настоящее произхожденіе лотто. 
Въ прошедшем« столѣтіи оиа вошла въ употребление в« 
Вѣнѣ (1752), Берлинѣ (1763) и проч. Существо лотто со-
стоит« в« том«, что из« 90 нумеров« вынимаются 5 и 
играющему предлагается угадывать одно, два, три, четы-
ре или всё пять чисел« — отсюда и пазвапія амба, терна, 
кватерна, квинтерна. Чѣмъ болѣе узнается чиелъ, тѣмъ 
болыпій получается выигрыш«, по тѣмъ болѣе бывает« и 
ставка. Теорін вероятности показывает«, что узнать одно 
число благопріятныхъ случаев« 5 , тогда как« всЬхъ слу-
чаев« 90, слѣдователыіо вероятность выигрыша составляет« 
е / 9 0 пли У І 8 ; что узнать два числа благопріятныхъ случа-
ев« 10, а возможных« 4005; слѣдователыю вѣроятность 
выигрыша составляет« 1 0/4 0 о 5 ; что узнать три числа веро-
ятность Ѵи748 и ПР' L a c r ° ï x > Théorie des probabilités. 
Доход« предпринимателей состоит« в« том«, что они на-
значают« выигрыши менѣе, чѣмъ сколькобъ слѣдовало по 
законам« вероятности. Так« вероятность узнать одно чи-
сло есть У 1 8 , а за выигрыш« платится ставка, умноженная 
только в« 15, а не 18 раз«; вероятность узнать три числа 
есть у 1 1 7 4 8 , а за выигрыш« платится ставка, умноженная не 
въ 11.748, а в« 5.300 раз« и т. д. 

Величина выгод«, получаемых« правительством«, зави-
сит« отъ пространства земли, народонаселенія, его образо-
ванности, характера. Долголѣтніе опыты, сдѣланные во 
Франціи, показали, что выигрыш« составляет« й/3 ставок«; 
остальное идет« на управлепіе и въ казенный доход«, а 
именно: средним« числом« от« 1792 до 1828 выигрыши 
составляли 72, управлепіе 8 ,8 , чистый доход« 18,9 prct. 
Этот« 18 процентный доход« составлял« с« 1816 до 1830 
года отъ 10 до 14 милл. Фраи. Ставка была до 52 милл. 

Но бёдствія, причиняемый лотто, заставили Французское 
правительство обратить на сей предмет« вниманіе. Изелѣ-
дованія, сделаниыя о лотго известным« статистиком« Дю-
пеном«, показали, что во Фраиціи 21 преданных« игрѣ и 
65 благоразумных« департаментов«. Въ первых« порок«, 
распутство и безиравствениость выше, чѣмъ въ послѣдпихъ. 
Первые платят« также и поземельной подати только 
долю. ГІо не должно ли разсматрнвать игру столько же 
происходящею от« порока, сколько и производящею его? 
Может« быть въ упомянутых« департаментах« не потому 
болѣе порока, что господствует« игра, а иа оборот« 
потому игра свирепствует«, что распространена безнрав-
ственность. Впрочем« вѣроятно, что сіи два событія — 
игра и порок« находятся между собою во взаимном« дѣ і і -
ствіи, и пагубныя слѣдствія, произходящія отъ лотто, не 
подлежат« никакому сомнѣиію, ибо по возможности дѣ -
лать малыя ставки, работники, самый бѣдиый класс« н а -
селеиія, приходят« в« искушеиіе и раззоряются; самое вы— 
численіе выигрышей и потерь безпресгаішо занимает« во-
ображеиіе и умъ, так« что игра превращается въ непрео-
долимую страсть. Руководствуясь этими видами, Француз-
ское правительство приступило къ отмѣнѣ лоттерейноіі ре-
галіи и вообще к« заирещенію игры. Для этой цѣли оно 
возвысило ставку, запретило открывать лотто в« департа-
ментах«, гдѣ его иѣтъ, и иослѣ сихъ приготовительных« 
мѣръ постановило въ 1836 г. совершенное уішчтожеіііе 
лоттерей, 

2) Голландская лоттерея состоит« въ том«, что раз-
дается известное число билетов« и разъигрнваются деньги. 
Уже въ среднія времена разъигрывалнсь разныя веши, по 
большей части въ пользу бѣдныхъ. Вскорѣ послѣ того ста-
ли дѣлать денежпыя лоттерей, которыя вошли въ общее 
употребление. Въ 1530 появилась государственная денеж-
ная лоттерея во Флореііціи, въ 1569 в« ЛондОнѣ и т. д. 
Этот« род« лоттерей пе столь гибелен«, как« первый, осо-
бенно если билеты имѣютъ высокую цѣну и чрезъ сіе 
исключают« рабочій класс«. Однако и он« должен« быть 
уничтожен«: надо всегда избирать налог«, который наиме-

4 
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нѣе вредптъ экопоміи и нравственности. Въ Великобрптаніп 
лоттерея была уничтожена парламентскимъ актомъ 1826 
года. Последняя лоттерея была разъиграна 18 іюля тогожъ 
года и заключала 6 выигрышей по 750,000 руб. асс. 

Почтовая регалія можетъ быть также двухъ родовъ: 
она относится или къ почтамъ для отправки писемъ, или 
къ почтамъ для перевозки лицъ и тяжестей. Послѣдняго 
рода почты, какъ показалъ опытъ многихъ европенскихъ 
государствъ, могутъ быть предоставлены съ равною выго-
дою частнымъ людямъ. Мы займемся здѣсь регаліею пись-
менныхъ почтъ. О чемъ см. $ l u b e r , bûê ^ofhnefen in 
3>eutfd;tanb, erlang. 1811. 9ЯаШ)іаё, bie Sofien unb $>ojhegie. 
2 §8. 1832. Soppen, Ucbcr bcn Ш ф е г ! е І ) г in Slufianb. 
1841. 

Уже въ древнія времена мы встрѣчаемъ учрежденія, 
похожія на почты. Въ [иовыя времена Людовикъ XI , по 
примѣру Карла Великаго и парижская университета, былъ 
первый изъ государей, учредившій почты. Парижскій уни-
верситетъ имѣлъ давно гонцевъ, которыхъ отправляли съ 
письмами и деньгами студентовъ. Около того же времени 
некоторые изъ нѣмецкихъ городовъ устроили почтовую 
гоиьбу и почтовыя кареты. Въ Росеіи особенно со временъ 
Алексѣя Михайловича усовершенствовались почты. Прежде 
«внутрепнія и внѣшнія сообщенія производимы были чрезъ 
гонцевъ, нарочито для какого либо дѣла посылаемыхъ, съ 
весьма значительными издержками, па своихъ собствениыхъ 
лощадяхъ... Одни только иностранные послы, встречаемые 
съ особенною честію, были препровождаемы иа обыватель-
скихъ лошадяхъ, которыя были наряжаемы мѣстнымъ на-
чальствомъ, съ платою отъ казны маловажиыхъ прогоновъ. 
Въ послѣдс гвіи времени честь сія была предоставлена знат-
иымъ людямъ, а наконецъ веѣмъ служащимъ, которымъ 
давалась для взиманія подводъ запись. Мало по малу н ѣ -
которымъ селеніямъ, иа пути лежащимъ, съ которыхъ 
всего чаще брали (имали) лошадей, вмѣнено въ обязан-
ность содержать лошадей для государевой гоньбы вмѣсто 
податей и повинностей ; отъ чего они получили названіе 

ПОЧТОВАЯ И ЛОТТЕРЕЙНАЯ Р Е Г А Л Ш . 51 

лмскихъ слободъ; а люди, отиравляющіо сію повинность, 
названы ямщиками. Съ достовѣрностію нельзя опредѣлить 
времени ямскаго учрежденія, но по всей вероятности оно 
произошло не прежде царствовапія Бориса Ѳедоровича Г о -
дунова... Съ царствовапія Алексѣя Михайловича начинается 
уже переворота во всей снстемѣ государственна™ управ-
ления... Въ 1659 году, не довольствуясь обыкновенными 
гонцами, разставлены были отъ Москвы до Путивля такъ 
называемые трубники для скорой гоньбы.» См. Улей. зап. 
каз. упивер. 1 кн. 1840, лекція проФ. Сергѣева. 

Письменны» почты только тогда соотвѣтствуютъ сво-
ему назпачепію, когда находятся въ одпомъ управленіи. 
1) Если они раздѣлены между многими предпринимателями, 
то нѣтъ болѣе точности и вѣрности въ отсылкахъ и раз-
даче писемъ, деиегъ и пакетовъ. При потеряхъ одно управ-
леніе будетъ ссылаться на другое, и чѣмъ болѣе почто-
выхъ предпринимателей, тѣмъ труднѣе будетъ узнать ис-
тину, тѣмъ болѣе будетъ повода къ обмаиамъ. 2) При 
томъ частая сдача писемъ отъ одного хозяина предъпріятія 
къ другому причиняла бы напрасную потерю времени, 
при разсчетѣ и платеже. 3) Раздробленное управленіе уве-
личило бы издержки. И число лицъ и сумма капиталовъ 
должны чрезъ пего увеличиться; отъ того плата за от-
правку писемъ возвыситься. — Въ Германіи въ последнее 
время, по введенін Таможеннаго Союза, особенно пробуди-
лось желаніе соединенна™ почтоваго управленія, равно какъ 
однообразія мѣръ и вѣсовъ: 

Этотъ единственный предприниматель, который одинъ 
завѣдываетъ почтовымъ дѣломъ, долженъ быть не частное 
лице, а правительство. Одно правительство только можетъ 
сдѣлать почту истинно народнымъ, общеполезнымъ учреж-
деніемъ. Иногда выгоды народа могутъ находиться въ 
противурѣчіи съ выгодами почтоваго предпринимателя, к о -
торый, разумѣетея, не захочетъ ими жертвовать. Такимъ 
образомъ не будетъ заведено почтъ въ малонаселеиныхъ 
мѣстахъ, не станутъ отправлять почты несколько разъ въ 
недѣлю, не назначать выгоднаго народу вѣса проста™ 

4* 
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письма и пр. Все это может* сдѣлать только правительство, 
которое не будет* смотрѣть на почты только как* на ис-
точник* дохода, но как* на предпріятіе, существенно по-
лезное всему государству. Что же касается до экономи-
ческих* видов* почтоваго управленія; то оно едва ли мо-
жетъ быть устроено дешевле частным* лицемъ,' чѣмъ 
казною. Частный предприниматель, при всем* своем* же-
ланіи, не можетъ имѣть точнаго надзора над* столь об-
ширным* предпріятіемъ, раскинутым* на большом* про-
странств*; он* должен* полагаться на посторонних* лю-
ден и им* платить значительное жалованье. Г . J отц е го -
ворит*, что казенное управленіе занимает* много напрас-
н ы х * , получающих* большее жаловапье чиновников*, ко-
торые поглощают* почти весь чистый доход*, так* что 
казн*, достаются выгоды только отъ высокой почтовой по-
шлины. Для опроверженія этого мнѣнія бар. Мальхусъ I . 
136, представил* данныя из* англійскаго почтоваго управ-
ленія, которыя ведут* к * другому заключеиію. 

Груб. дох. Расход*. Чист. дох. 

Ф . ст. Ф . ст. Ф . ст. 

1824 — 25 . . . . 2 .168.851 600.500 1.568.351 

1825 — 26 . . . . 2 .268 .619 605.988 1.662.631 

Расход* на жалованье чиновникам* составлял* несколько 
бол*е девяти prêt. Весьма сомнительно, чтоб* частный 
предприниматель мог* отправлять письма съ равною ско-
ростію и меньшими издержками. Во Франціи отношенія 
дохода и расхода не столь благопріятиы. Там* жалованье 
составляло 16 prêt.; чистаго дохода получалось только 
52 prct. 

Известное періодическое изданіе Revue britauique (1841 
N 3) дѣлаетъ слѣдующія показанія о почтовом* сбор*. 
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1. Англія. 
Гр. дох. 

1816 — 2,193.741 
1820 — 2,064.061 
1825 — 2,276.206 
1830 — 2 ,227 .564 
1837 — 2 ,206 .736 

Чист. дох. 
— 1,526.527 ф. ст 
— 1,479.547 — 
— 1,670.219 — 
— 1,517.952 — 
— 1,511.026 — 

2. Францгя. 
Гр. дох. Чист. дох. 

1815 — 19,364.724 — 7,688.085 Фр. 
1820 — 23,156.780 — 11,527.000 — 
1825 — 27,372.247 — 14,479.305 — 
1830 — 33,098.000 — 14,979.000 — 
1836 — 35,869.000 — ( ? ) 
1838 — 42,070.000 — 19,560.000 — 

Важиѣйшіе вопросы почтоваго управленія суть 1) дви-
жете, 2) величина пошлины. 

1. Почтовыя пошлины должны возвышаться по вѣеу 
писем* и разстоянію. Однакоже не должно думать , что 
письмо , которое вдвое тяжелѣе , или которое назначается 
проѣхать вдвое далѣе , должно и платить вдвое дороже. 
Пошлина , поколику она представляет* только удовлетво-
реніе издержек*, состоит* из* двух* частей : неподвижной, 
всегда равной , взимаемой за то , что письмо принимается 
чиновником*, которому платится жалованье, и подвшішой, 
измѣняющейся съ разстояінем*. Если п будет* подвижная 
часть съ каждой версты , и неподвижная , ч число веретъ, 
П пошлина, то П=н-\-чп. Когда число верст* удвоится, 
то І1=ті—f-2 чп : величина, большая прежней, но не вдвое. 
Также пошлина должна увеличиваться соотвѣтственно не 
съ длиною пути, который письмо проходит*, а с * прямым* 
разстояіііем*. Потому все государство для сбора почтовых* 
пошлин* можетъ быть раздѣлено на области, которыя обо-
значены концентрическими кругами : тогда пошлина отъ 
иринятаго центра до веѣх* мѣстъ, лежащих* въ одной 
области между двумя кругами, будет* равна. — Пошлина 
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взимаемая съ денегъ , должна быть выше и надбавляется 
страховою преміею. Въ этомъ отношеніи мы замѣтимъ, что 
во Франціи съ нѣкотораго времени почтовыя конторы ие 
отправляютъ денегъ , полученныхъ для отсылки, а даютъ 
экспеднціи въ иазначеиномъ м*стѣ записку, чтобъ она вы-
дала извѣстному лицу полученную для него сумму. 

2. Что касается до величины почтовой пошлины , то 
н*тъ сомн*нія, что во многихъ государствахъ она была не 
умѣренна. Въ В. Британіи, какъ мы вид* л и, почтовая по-
шлина составляла болѣе 100 проц., ибо грубаго дохода по-
лучалось 2*/4 м., издержки управленія составляли 3/4 м. Ф. 
ст. Эта надбавка, свыше промышлениыхъ доходовъ, есть 
вторая часть регаліи — налогъ. Но ОІІЪ въ почтовой по-
шлин* лишеиъ существепнаго осиоваиія всякаго хорошаго 
налога, именно дохода. Почтовая пошлина падаетъ ііа 
мысли и понятія (ученая переписка) , па сов*ты, нзліянія 
чувствъ родства и дружбы, на событія (переписка торговая 
п дѣловая). Едва ли какій пибудь налогъ такъ великъ по 
предмету, на которомъ лежишь и такъ неровно распредѣ-
ленъ. Потому его уменыненіе если только позволяютъ Фи-
нансы, необходимо. Это было причиною, что въ Англіи 
обратили особое вниманіс на почтовой сборъ. Уже 15 л*тъ 
письменный сборъ, не смотря иа расширепіе промышлен-
ности и торговли, тамъ не увеличивался. При такихъ об-
стоятельствахъ должно было предполагать, что обращеніе 
писемъ недостаточно. Когда при томъ произошла еще пе-
рем*па мнѣнія на ечетъ почта, которыя стали разсматри-
вать не какъ орудіе дохода, a цивилизаціи : то требоваиіе 
сбавки сдѣлалось вообщимъ. Назначили особый комитета 
(select comittce on postage), котораго работы иаполияютъ 3 
тома въ листа (1608 стр.), содержать разныя отчеты, ОФ-
Фиціальныя указанія о ночтовомъ унравлеціи, множество 
показаиій и отвѣтовъ разныхъ лицъ на 11.683 вопроса. О ре-
Форм* было подано 320 просьбъ, подписанныхъ 38.709 лица-
ми. Такимъ образомъ произведено закономъ 17 августа 1839 
года почтовое преобразование, по которому со всякаго пись-
ма, кудабъ оно ни отправлялось, взимается одниъ пени. 
Чтобъ видіть всю смѣлость этой м*ры, надо припомнить, 
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что аиглійское правительсъво прежде получало отъ писемъ 
полтора милліоиа Фуит. стерл. дохода. Полагая среднюю 
плату за каждое письмо въ 1 шиллиигъ, мы вндимъ, что 
тамъ ежегодно отправлялось 30 милл. писемъ. Теперь, для 
получепія того же дохода, должны быть отправляемы 300 
милл. писемъ, или по 43 письма каждымъ грамотнымъ, 
принимая, что одна четверть только населешя, вероятно 
изъ 28 милл. состояіцаго, ум*етъ писать. Однакоже на-
д*ются иа такое распростраііеиіе переписки, въ слѣдствіе 
необыкновенной дешевизны отправки. Будемъ ожидать 
результатовъ этой м*ры. Опыты, сделанные относительно 
путей сообщенія, дѣйствительно показываютъ, что дешеви-
зна поѣздокъ увеличиваешь движепіе лицъ и вещей, хотя 
не въ ожидаемомъ содержаніи. Во всякомъ случа* съ еа-
маго начала должна обнаружиться въ почтовомъ управлепіи, 
при новой десятикопеечной систем* (penny system), Финан-
совая потеря. Необыкновенная сбавка требовала, чтобъ 
правительство аиглійское прнияло вс* мѣры для обезпече-
нія себя отъ обмановъ, и потому сд*ланы особыя пред-
писанія относительно Франкироваиія (вноса почтовыхъ де -
негъ) писемъ и относительно конвертовъ. Прежде письма 
могли Франкироваться получателем^ отъ того за некото-
рый почта иногда теряла. Теперь этого не будетъ. Кром* 
того отправитель, заплативши за письмо деньги, естествен-
но будетъ желать, чтобъ оно достигло иазначенія, и с д * -
лаетъ самый ясный и четкій адресъ : обезпечеыіе противу 
потери. Отсюда, въ особенности изъ того, что адрессы бу-
дутъ д*лать по Форм*, произойдешь еще выгода, что поч-
таліоны будутъ скорЬе раздавать письма, не ища долго и 
безполезно получателей. Конверты будутъ продаваться отъ 
почтоваго управленія; они будутъ съ гербами и извѣстной, 
одинаковой величины и Формы. Однообразіе конвертовъ, 
почтовой бумаги и даже способа ее складывать, сдѣлаютъ 
невозможною отправку иѣсколькнхъ писемъ вмѣсто одного 
простаго. Когда почтовое преобразованіе было приведено 
въ исполнение, то оказался значительный deficit. Подача 
писемъ увеличилась вдвое, но сборъ значительно уменьшил-
ся, а именно: 



65 О Н А Л О Г А Х « . 

Триместры за 1839. за 1840 г. 
Апрѣля 5 — 392.000 Ф. СТ. 120.000 Ф. ст. 
Іюля 5 — 369.000 — 100.000 — 
Октября Ю — 407.000 — 123.000 — 

1.168.000 — 343.000 — 

Издержки почтоваго управлепія 1839 г. составляли 741.677 
Ф. ст. , а доход« 1840 не болѣе 465.000 Ф. ст. слѣд. defi-
cit равнялся 226.677 Ф. ст. 

Выгоды, пронстекающія отъ обширных« и легких« 
связей, побудили русское правительство издать новую поч-
товую таксу, которая вошла въ дѣйствіе 1 янв. 1844 г. 
По этой новой таксѣ взимают« с« письма (лот«) 10 коп. 
сер., со страховаго письма (лотъ же) 20 коп. сер., во всѣ 
города Имперіи. За посылки и документы, отправляемые 
въ видѣ посылок«, вѣсовый сбор« остается на прежнем« 
основаніи. Страховыя пошлины за отправляемый деньги 
значительно уменьшены. Прежде взимали 1°/0, а теперь съ 
суммы отъ 600 до 1500 р. сер. только */а проц., от« 1500 
до 3000 р. постоянная, пошлина 7 цѣлковыхъ, свыше 3000 
р. только % проц. (Ком. Газ. 1843, Ж 117). 

О Т Д Е Л Е Н І Е I I I . 

О H А Л О Г А X Ъ. 

Как« подданные имѣютъ обязанность платить налоги 
для государствениаго управленія и устройства; так« высо-
чайшая власть нмѣетъ право ихъ требовать. Из« сихъ обя-
занности и права, служащих« друг« другу основашемъ, 
развиваются существенный качества налога, а именно: . 

1) общность, 2) разность. 

1. Общность налогов« должна быть, как« въ личном«, 
так« и вещественном« смыслах«, Франклин« сказал«: уми-
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рать и платить подати должен« каждый. Всѣ лица въ го-
сударств!» имѣютъ равное право на покровительство въ до-
стиженіи цѣлеіі, не противных« общему порядку; всѣ ли-
ца равпо также пользуются многими государственными 
учрежденіямн: иа семъ основывается личная общность на-
лога. Поколику же налог« может« падать на всѣ роды 
доходов« без« изъятія, ему приписывается общность и 
вещественная. Справедливость требует«, чтобы чрезъ раз-
д а е т е общественных« расходов« на всѣхъ членов« госу-
дарства и па всѣ роды доходов«, величина налога не въ 
самой еебѣ, а для каждаго въ отдѣльности, уменьши-
лась. Освобождеиіе нѣкоторыхъ будет« имѣть слѣдствіемъ 
то, что налог« упадет« съ большею тяжестію иа других«. 
Теорія призпаетъ одно исключеніе изъ начала общпости: 
высочайшая власть, врученная одному или многим« лицам« 
освобождает« отъ податной повинности. Особы, ее имѣю-
щія, суть правители, а не члены государства. Онн стоят« 
выше обыкновенных« обязанностей, которым« подлежат« 
граждане, опи суть живительное начало цѣлаго организма 
государств«, для существовація которых« взимаются по-
шлины. Кромѣ того въ практикѣ мы встречаем« также раз-
ныя изключенія на оенованіи предшествовавших«, истори-
ческих« отиошепій. Сужденіе об« ихъ суіцествѣ и основа-
ніи принадлежит« государственному праву: теорія Финан-
сов« принимает« ихъ за Факт«, за данное. Положительное 
государственное право опредѣляетъ, какого рода это осво-
божденіе — личное или вещественное, до какой степени 
оно простирается — относится ли только к« иѣкоторымъ 

«отпредѣлеинымъ податям«, навсегда или на извѣстное вре-
мя и пр. 

2. Равное право на участіе всѣхъ подданных« въ поль-
зованы государственными учрежденіями служит« оспова-
ніемъ ратіости податей. Но равность эта не должна быть 
количественная, ариѳметическая, не должна быть какая 
нибудь числовая величина, для всѣхъ равно обязательная: 
на пр. 100, 1000 руб. для всѣхъ людей; она должна быть 
относительная, соразмеряющаяся съ чистым« доходом«. 
Тот«, кто больше получает«, больше имѣетъ способов«, 
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естественно имѣетъ обязанность и больше платить. Въ этой 
разности заключается соответствующая равность. 

Экономическое действіе налоговъ составляетъ важней— 
шій предмета для изследовапія. Рикардо въ книге Principles 
of political economy Ch. XVI думаетъ, что чрезъ взиманіе 
налога доходъ общества не уменьшается, а только перехо-
дить изъ рукъ частныхъ людей въ руки правительства. 
«Если подданный»—говорить онъ — «платить 100 шилл. 
правительству, то правительство получаетъ эти сто шилл. 
для расхода вместо подданнаго.» Тогда сумма всехъ дохо-
довъ общества нисколько не уменьшится, производство б у -
детъ также велико, какъ прежде, и вообще благосостояціе 
народа и сумма удобствъ и паслажденій останется тою же, 
какъ будто налогъ не взимался. Конечно доходъ, какъ 
обстрактная, ариѳметическая величина, останется тймъ 
же. Но его распре дел еніе переменится, а это распределе-
ніе и условливаетъ богатство. Если ученіе Рикардо спра-
ведливо, то оно справедливо и въ крайпихъ случаяхъ. Д о -
пустимъ, что правительство приняло весь доходъ поддан-
ныхъ. Доходъ общества, государства, остается тѣмъ же; 
но будетъ ли таже сумма удобствъ , выгодъ въ народе? 
Такое ученіе Рикордо, не смотря на его логическую благо-
видность, съ опытомъ совершенно несогласно, какъ спра-
ведливо замечаетъ Ж . Б. Се. (Cours complet d'économie po-
litique, Y I . 105). Налогъ, который платитъ производитель, 
составляетъ часть нздержекъ производства. Такъ какъ онъ 
можетъ продолжать свой промыслъ только тогда, когда 
ему уплачены всѣ издержки, то налогъ часто увеличиваетъ 
цЬну товаровъ. Въ слѣдствіе этого, какъ запросъ, такъ и 
потреб л еніе уменьшаются. Товары только дешевые имѣютъ 
сбыта. Если они поднимутся въ своей цеие , то доходы, 
оставшіеся по прежнему, не будутъ въ состоянии покупать 
ихъ. Чтобы объяснить это умозреніе примеромъ, предста-
нимъ себе, что семейство работника потребляетъ ежене-
дельно по 10 Фунтовъ говядины. Если говядина вздоро-
жаетъ, то это семейство, при прежнемъ доходе, должно 
будетъ потреблять менѣе. ч е м ъ дороже произведенія, тймъ 
бёднѣе народы 
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Некоторые писатели полагаютъ даже, что употребленіе 
налоговъ правительствомъ увеличиваетъ доходъ подданпыхъ. 
Изъ иемецкихъ писателей, особенно Лотцъ возстаетъ про-
тивъ этого воззренія, I I I 56. По его миепію работа, к о -
торую даетъ правительство, производить одииъ искуствен-
ныіі переходъ денегъ отъ казны къ подданпымъ, который 
въ лучшемъ предположен»!, только предупреждает*, чтобъ 
бремя налога не подавляло гражданъ, но никогда не уве -
личиваетъ ихъ благосостояния. Податныя сословія работали, 
получили за свои труды деньги и отдали ихъ, въ виде 
налога, Правительству. Но потомъ, можетъ быть по зака-
зу правительства, они снова работаютъ и получаютъ назадъ 
свои деньги. Въ такомъ предположепіи они работали для 
правительства два раза — платя налогъ и исполняя заказъ, 
а получили вознагражденіе только одиыъ разъ. Но и такое 
предположеніе часто не сбывается: выгоды другой работы 
или вообще не приходятся, или въ меныпемъ содержаніи 
т е м ъ лицамъ, которые платили налогъ. СлЬд. въ лучшемъ 
случае, когда деньги возвращаются къ плателыцикамъ, н а -
логъ не увеличиваетъ дохода подданпыхъ ; это даже не 
есть возвращеиіе или уравненіе прежняго дохода, а платежъ 
за новые предметы, для производства которыхъ граждане 
поднимали новые труды. 

Теперь, когда намъ известны существенный принадлеж-
ности и следствія налоговъ въ отношеніи къ народному 
хозяйству, постараемся разсмотреть лучшіе способы назна-
чать налогъ, т . е, съ чего и какъ онъ долженъ быть взи-
маемъ. 

1. Оспованіс налоговъ. Здесь представляются намъ раз-
ный трудности, которыя, кажется, более происходята отъ 
одностороиняго прееледоваиія идеи и исключительной 
преданности извістнымъ системамъ, чемъ отъ самаго пред-
мета. Некоторые утверждали, будто имущество должно 
служить основаніемъ для раскладки податей, что нисколько 
не соответствуета здравымъ Финансовымъ пачаламъ. И м у -
щества могутъ быть одинакой ценности и приносить раз-
ный доходъ. Изъ политической экономіи известно, что 
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различные виды собственности, не смотри на свою равно-
цѣнность, доставляют* иеодішакія выгоды и обезпечива-
ютъ пеодипакіе денежные доходы своим* владельцам*. 
Обладаиіе землею во многих* государствах* служит* не-
обходимым* условіемъ политическаго значеііія и поставляет* 
въ выгодное отношеніе к * обществу; относительная неза-
висимость земледѣльца, не подчиненна™ въ такой степени 
своевольным* ударам* судьбы, как* капиталист*, пріятность 
сельской жизни и труда, всегдашнее сближепіе съ природою 
и другія обстоятельства рѣшают* его довольствоваться мень-
шим* доходом* в * сравиеніи съ тѣмъ, который получается 
отъ капиталов*. Нѣт* сомпѣнія также, что невозможно 
подчинять одному и тому же налогу землю и прочіе пред-
меты мпогоцѣішыс, ne іірнпосящіс никакого дохода—парки, 
увеселительные сады, книги, картины, статуи. Неравно-
мерность паденія налога в * сем* случаѣ очевидна. Но лож-
ность исключительна™ начала имущества дѣлается еще по-
разительнее, когда мы усматриваем*, что оно выпускает* 
из* виду цѣлый класс* лиц*, которыя должны нести 
подати, и с * другой стороны облагает* ими лица, ко-
торыя должны быть частію освобождены. Много людей, 
не имѣюіцих* никакой собственности, но обладающих* 
познаиіями, даровапіями, Физическою силою, получают* 
доход*, часто весьма значительный, который их* постав-
ляет* въ возможность участвовать въ государственных* 
тягостях*; но бѣдпыя вдовы, сироты, старики без* вея-
каго прнзрѣнія, владѣюіціе маленьким* капиталом*, конечпо 
имѣютъ право на освобождение отъ оныхъ, или по крайней 
мѣрѣ па некоторое облегчеиіе. 

Налог* должен* большею частію падать па чистый до-
ходе, а пе на капитал*; его взимапіе съ послѣдняго стало 
бы нзтощать производительпыя средства народа, пока на-
конец* совершенно истребилось бы основаніе налога. Если 
налог* должен* быть ежегодно возобновляем*; то надо, 
чтоб* источники производства также возобновлялись. Чис-
тый доход* есть величина, остающаяся уже послѣ этого 
возобновленія; ею можно располагать, не уменьшая спосо-
бов* Финансовых* сил*. Нравственное вліяніе, произходя-
щее от* обложепія и уменьшенія капиталов*, еще важнѣе 
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окопомическаго. Правительство будет* тогда повсл-Ьать 
бѣднлками, которые чрез* непрестанное изтощспіе капитала, 
всего почти лишаются и предаются всяким* порокам*. Они 
начнут* скучать работой, залогом* счастія и спокойствія, 
видя, что им* такъ мало достается отъ ея плодов*; для 
вознагражденія себя рѣшатся иа притѣспешя и жестокости 
въ отношеніи к * людям*, состоящим* с * ними в* каких* 
нибудь связях*. Работники лишатся мужества, не видя 
способов* улучшить свое положеніе, впадут* въ какую то 
апатію — могилу для всего нравственна™ и возвышепнаго. 
Потому налог* должен* щадить капитал* и необходимые 
способы сушествоваііія: пусть он* падает* только на чис-
тый дохода. Но мы очень далеки от* того, чтобы почи-
тать сей послѣдпій единственною мѣрою для податей: од-
носторонне преслѣдованіе начала чистаго дохода повело 
бы к * неполной Финансовой системѣ , которая изключила 
бы от* тягостей всѣ имущества, пе приносящія дохода. 
Самое приложеніе этого начала иа практикѣ встрѣтило бы 
много препятствій. Доход* можно облагать податью или 
при его произхожденіи, или потребленіи. Мы согласны съ 
мнѣніемъ Сисмопди, что ни та, ни другая методы изклю-
чительно и всеобще неисполнимы. См. его Nouveaux prin-
cipes de l'économie politique, Paris, 1827. II. 171. Правда, 
что доход* съ земли и недвижнмаго капитала пѣтъ боль-
шей трудности обложить податью: эти роды собственности 
нельзя скрыть, доход* с * них* можно изслѣдовать. ІІо 
затрудпенія чрезвычайно увеличиваются, когда налог* 
должен* пасть на проценты с * обращающегося капитала, 
или на доход* предпринимателей, работников*, Фабрикан-
тов* и проч. Правительство часто будет* виѣ всякой воз-
можности открыть передачу движима™ капитала. Доход* 
предпринимателей, работников* есть величина, которую 
уловить всего трудиѣе. Тѣже промыслы, которые в * про-
шедшем* году давали значительные барыши, причиняют* 
въ ныиѣшнемъ убытки. Истинный доход* состоит* въ 
средней величннѣ, которой не знает* сам* заводчик*. Ку-
пец* даже не захотѣлъ бы открыть ни своего имущества, 
ни дохода; это его тайна, которая служит* оспованіем* 
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кредита, тогда какъ всякііі налогъ на доходъ но существу 
своему соединенъ съ гласностію. 

Финансовая система, основанная на едннствеыномъ н а -
лог* съ потребленія, столько же недостаточна, какъ и раз-
смотрѣнныя нами прежде. Еслибъ было введено односто-
роннее начало этой системы, тогда слѣдовалобъ обложить 
в с * предметы, доставляющіе какое нибудь удовольствіе и 
потребляемые—экипажи, мебели, картины, книги, перстии, 
кольца, в с * залоги воспоминанія и связей ; тогда слѣдова-
лобъ обложить пороки и доброд*тслп — страсть къ игр*, 
любовь къ просвѣщенію (игорные домы, училища). Такой 
налогъ былъ бы совершенно лишепъ правственнаго эле-
мента. Онъ поощрялъ бы въ первомъ случа* безнравствен-
ность, дозволяя откупаться, былъ бы родомъ прежпихъ ип-
дульгеыцій; стѣснялъ бы въ послѣднемъ распространеніе 
нравственности и просвѣщепія. Подать съ питій, ередствъ 
существованія, товаровъ, взимается, правда, не при покуп-
кѣ , а производств*, чрезъ что происходишь уже значитель-
иое облегчеиіе сбора; но сколько вещей приготовляется 
дома, особенно въ деревнѣ помещиками, г д * , по певозмож-
ности присмотра, нельзя взимать налоговъ. Или число чи-
новников* надо распространить до безконечности, такъ что 
весь доходъ будетъ поглощаться издержками, или отказать-
ся отъ доходовъ. Товары, привозимые изъ за границы и очи-
щаемые пошлиною, облагаются также неровно. Тѣ , которые 
имѣютъ въ маломъ объем* большую ц*иность, платятъ 
менѣе, иначе возможность огромнаго барыша распростра-
нишь контробанду. Слѣд. въ сихъ случаяхъ нѣкоторые т о -
вары останутся свободными отъ податей и , замѣтимъ, 
именно такіе, которые потребляются богатыми, тогда какъ 
налогъ всею своею тяжеетію упадешь на бѣдныхъ. 

Заключимъ, что ни одно осиованіе налоговъ не удовле-
творяешь вс*мъ требоваиіямъ права и промышленныхъ ин-
терееовъ народа. Будетъ ли налогъ опредѣленъ съ иму-
щества, или дохода, или потребленія, онъ въ своей одно-
сторонности, несправедливъ и недостаточенъ : необходима 
сложная система, въ которой в с * роды Финансовыхъ т я -
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гостей служатъ взаимиымъ друтъ другу дополненіемъ и 
уравниваютъ участіе податиыхъ сословій. Адвоката , х у -
дожннкъ на пр. впесшіе мало подати, по неправильной 
оц*нк* дохода, доплатишь въ вид* косвеннаго налога, взи-
маемаго съ потреблеиія. Человѣкъ небогатый, обладающій 
доходомъ, котораго скрыть невозможно, и платящій н а -
длежащую подать, будетъ избавлепъ отъ косвенныхъ н а -
логовъ, которые обыкновенно отягощаютъ только предметы 
роскоши. 

Подать съ имущества и дохода существовала, хотя в м * -
стѣ съ другими, а не одна, въ прежнія времена и частію 
даже теперь. Въ Германіи 1411 года введена была общая 
подать съ имущества подъ имеиемъ gemeine pfennig/ в ы -
шедшая однако же изъ употребленія: она состояла въ 1542 
изъ у 2 проц. имущества, и является тогда же въ Нидерлан-
дахъ какъ двухсотенный Феинигъ. Свободные нѣмецкіе г о -
рода платили ее уже въ X I V ст. подъ именемъ ©фор, 2о« 
fung. Нѣкоторыя мелкія государства, какъ швейцарскіе 
кантоны, удержали подать съ капитала досел*, на пр. Ж е -
нева , въ которой она взимается подъ именемъ taxe des 
gardes и называется такъ потому , что прежде употребля-
лась на содержаиіе иаемныхъ войскъ, хотя теперь не имѣетъ 
уже этого спеціальнаго иазначенія. Въ 1798 году она тамъ 
уничтожилась съ присоединешемъ республики къ Француз-
скому государству; въ 1816 году была возобновлена, состав-
ляя для суммъ отъ 10 до 100.000 гульд. у , , а для в ы с -
шихъ 1 per mille. По древнему обычаю, возбуждавшему 
уднвлеиіе иностранцевъ въ имдерскихъ нѣмецкихъ городахъ, 
женевская подать основана на вѣр* въ добросовѣстность. 
Гражданииъ обещается по долгу чести внести сумму , к о -
ра я соотв*тствуетъ его имуществу, платитъ ее въ присут-
ствіи двухъ государствениыхъ еовѣтниковъ, обязаниыхъ 
хранить в с * св*дѣиія о состоятельности въ тайнѣ ; записы-
вается только величина подати подъ нумеромъ, безъ имени 
внесшаго. Эта простота Формъ конечно можетъ существо-
вать въ мелкихъ республикахъ, гдѣ такъ мало нуждъ, что 
точныя изслѣдованія лишни. Но какъ бы то ни было, п о -
дать , которая смѣшиваетъ производительные и безплодные 
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роды имѣиііі, которая не дЬ.іаетъ различія между капита-
лом« и доходом« , съ Финансовой точки зрѣнія не может« 
быть оправдана. Столь же неудачно политическое доказа-
тельство в « ея пользу, что всякііі должен« участвовать в« 
тягостях« государства, смотря по защите , которою онъ 
пользуется. Нужда въ защите есть случайное обстоятель-
ство, которое не соразмеряется с« еостоятелыюстію. Иногда 
бедные прибегают« чаще къ покровительству законов« и 
власти, чем« богатые. При том« разсматриваніе податей 
съ одной политической точки зрЬніл, выпуская Финансовую, 
слишком« не полно и односторонне. Отъ этих« обвиненій 
несвободна и подать, взимаемая съ наследства, которая въ 
существе своем« есть таже подать съ имущества, отсро-
ченная платежей« до смерти владельца. КромЬ того она 
имЬетъ еще другія несовершенства: I) падая слишком« не 
ровно па имущество, соответственно съ тЬмъ, часто ли 
оно переменяет« наследников« ; 2) уничтожая, но своей 
величинЬ, самый капитал« и погашая наклонность къ бе-
режливости, которая дЬ лаете я ненужною послЬ едииствен-
наго вноса денег«. ІГЬкоторые почитают« справедливым«, 
чтоб« подать съ наследства сообразовалась со степенью 
родства, при чем« она, разумЬется, налагалась бы всего 
более иа тЬхъ наследников« по завещанно , которые пе 
состоят« в« родственном« отноіпеиіи къ завЬщателю. Въ 
Пруссіи законом« 7 марта 1822 опредЬлеио взимать 2 pret. 
съ наследств«, получаемых« законными, усыновленными 
детьми, братьями и сестрами, ихъ потомками; 4 prêt., съ 
иасл Ьдствъ, получаемых« прочими родственниками - до 6 
степени, отчимами и тестями; 8 pret. съ иаслѣдствъ, полу-
чаемых« родственниками в« 7 степени и далЬе, зятьями 
и неродными. Но такое постановлеыіе противоречит« ис-
тинной идее общей подати потому, что иногда имЬнія 
переходят« несколько столетііі по прямой лниіи: не было 
бы пикакого равенства. 

Весьма обольстительна была также подать съ дохода, 
которая одна съ своею простотою, всеѳбщиостію и равно-
етію, должна была заменить всЬ подати, изобретенный Фи-
нансовым« искуетвомъ. Поучительный пример« ея сущест-
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вованія представляет« Апглія, гдЬ она была введена в« 
большом« размЬрЬ 1798 года по предложенію знамепитаго 
І і и т т а ; въ 1803 и 1806 годах« претерпЬла нЬкоторыя из-
мѣненія, в« 1816 отмѣнеиа парламентским« актом«. Она 
взималась с« доходов« , превышавших« 50 Ф. стерл. Д о -
ходы с« промысла и плата за труд« были обложены слиш-
ком« высоко в« сравнбиіи съ поземельным« доходом«, ко-
торый достается владельцам« даром« и котораго поглоще-
иіе Финансовыми операціями для народиаго производства 
вредно быть не может«. По вычисленіямъ Колкуна о до-
ходах« Апгліи, оказывается, что подать между 1811 и 
1814 годами вмЬсто 257 мил. падала только иа 150 м. 
Впрочем« трудность вычислять чистый доход« для статис-
тики так« велика, что на результаты Колкуна едва ли мо-
жно вполнѣ полагаться. Затрудпительныя Финансовыя об-
стоятельства В. Британіи были причиною, что там« н е -
давпо снова ввели подать с« дохода (incometax). Сбор« 
начался съ 5 Апр. 1842 и будет« продолжаться до 5 Аир. 
1845 г. Только тЬ лица подлежать подати, которыя полу-
чают« бол he 150 Ф. ст. Билль принимает« 5 иеточпиковъ 
дохода: 1) недвижимая собственность (земля, дом«, сад«, 
огород«): съ 20 шил. дохода платится 7 пенсов«. 2) Арен-
да. Съ 20 т . дохода платится въ Англіи 3, Шотландіи 
2У 2 п. 3) Капиталы уравпены въ платеже с« недвижимою 
собствешюстію. 4) Промыслы. 5) Жалованье и пеысіи. 
(Москвитянин«, 1842. J\T 9). Как« бы то ии было, един-
ственная подать съ дохода иесообразпа съ здравыми на-
чалами Финансов«. Трудность раскладки этой подати со-
ставляет« новое препятствіе къ ея введеиію. Собственными 
показаніями граждан« довольствоваться нельзя: здѣсь част-
ный интерес« входил« бы въ борьбу с« государственным« 
и часто одерживал« верх«. Полагаться на показаиія сосе-
дей, знакомых«, которым«, разумЬется, лучше должно 
быть известпо состояніе, тоже вполне невозможно: ихъ 
оценка может« быть только приблизительна, часто оши-
бочна, всегда пе точна; потому прусское правительство, 
вводя подать съ дохода и наперед« увЬренное въ неточно-
сти его вычисленія, установило классы, къ которым« до-
ход« каждаго, ио некоторым« признакам«, должен« отно-

5 
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ситься. Оно назвало подать классиою ((Stoffen jhuer), кото-
рая въ существѣ своемъ однако тоже, что и съ дохода, 
только основана на приблизительной оцѣпкѣ, а не точной. 
Классовъ принимается 4 , изъ которыхъ каждый вмѣетъ 
по три отделепія. Къ первому классу относятся богатые 
жители. Семейство платить, смотря по отделеніямъ, 48 , 
96 , 144 талера, одинокій 24 , 48 , 72 тал. ежегодно. Ко 
второму классу относятся состоятельные купцы, землевла-
дельцы и пр. целое семейство вносить 12 , 18, 24 ; оди-
ноки! человѣкъ 6, 9 , 12 тал. Къ третьему классу принад-
лежать мелкіс горожане, крестьяне; хозяйство илатитъ 4 , 
6 , 8 , одннокій 2 , 3, 4 тал. Къ последнему четвертому 
классу причисляются подеиыцики, работники. Здйсь въ 
послѣдиемъ разрядке каждый человѣкъ въ возрасте отъ 
16 до 60 леть илатитъ У 2 тал., ио па семейство кладется 
не более, какъ по три лица; въ двухъ оетальныхъ разря-
дахъ съ семейства взимается 2, 3 тал. , съ одипокаго ч е -
ловека 1, 1 1 / 2 . Очень примечательный вндъ подати съ д о -
хода представляютъ древнія Фішансовыя учреждеиія Рос-
сіи: Это посощипа, или налогъ по сохамъ. Сохою называ-
лась податная единица. Она въ земледЬльческой промы-
шленности определялась данною величиною земли; въ дру-
гихъ промыслахъ определялась данною величиною капита-
ла, какъ—числомъ чаповъ, снастей и спарядовъ,^ здапш и 
т д. Доходъ съ этихъ капитальныхъ ценностей былъ упо-
добляемъ доходу съ сохъ и подвергался одинакому налогу 
съ нею. И такъ на пр. съ невода брали столько же, сколь-
ко съ сохи, съ лавки также. Полагаютъ, что сборъ съ 
сохи, какъ податной единицы въ землеДеліи и ДРУ™хъ 
промыслахъ, изменялся. У Карамзина, т . V, прим. 283 , 
приводится любопытная грамота, данная новгородскимъ 
правительствомъ для сборовъ въ пользу Великаго Князя 
московская , 4437 г . «Отъ Посадника В. Новгорода ОФО-
наса ОстаФьевича, и отъ всехъ старыхъ Посадниковъ, и 
отъ Тысяцкого Степенного Михаила ОидрЬевича, и отъ 
всехъ старыхъ Тысяцкихъ, и отъ Бояръ, и отъ житьихъ 
людей, и отъ купцевъ и отъ черныхъ людей, и отъ всего 
В . Новгорода иа МчЪ на Ярославлѣ Дворй: Хе дахомъ 
черный боръ на сей годъ Великому Князю Василью В а -
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сильевичу всея Руси. А послалъ К. В . па черный боръ 
Семена Яковлича въ Торжокъ: а брата Князя Великаго чер-
ноборцемъ па иовоторжскихъ волостяхъ па всйхъ, кудьі 
пошли по старине: съ сохи по гривне по новой; а писцу 
Княжу мордка съ сохи; а въ соху два коня, а третья при-
пряжь; да тшанъ кожевпическііі за соху; неводь за соху; 
лавка за соху; плугъ за двѣ сохи; кузнецъ за соху; четыре 
пѣшцы за соху; лодья за двѣ сохи; урѣнъ за двіь сохи. А 
кто сидитъ на исполовъ, и на томъ взяти за полсохи.» 
Эта система раскладки подати по сохамъ, господствовав-
шая въ Россіи, дала начало сошному письму, т. е. описанію 
и счету податныхъ едипицъ. При Іоаннѣ I I I , когда княже-
ства, прежде иезависимыя, соединились подъ одною вла-
стно, посошная подать была введена во всЬхъ областахъ. 
А чтобы касательно податей уровнить городскихъ жителей 
съ сельскими, составили класспФИкацію дворовъ, изъ кото-
рыхъ каждый платилъ тоже, что и соха. Дворы опреде-
лялись разпымъ числомъ душъ, смотря по достатку жите-
лей. 1 классъ дворовъ состоялъ изъ лучшихъ торговыхъ 
людей, 2 изъ сред нихъ, 3 изъ молодшихъ, 4 классъ со -
стоялъ изъ людей въ слободахъ, 5 изъ бобылей. 

Въ 1 классе дворъ составляли 4 0 чел. 
— 2 — — — 8 0 — 

_ з — — — 160 — 
_ 4 — — — 320 — 
— 5 — — — 900 — 

Кроме того какъ соха, такъ и дворъ разделялись на 
половины, четверти, осмухи. Какъ съ сохи, такъ и съ 
двора въ первой половине X Y I I ст. взималось по 21 р. 
8 3 к. — Пространство земли, составлявшей соху, было 
также различно, смотря по ея качеству, именно: 

Соха доброй поместпой земли 406 дес. въ поле. 
— средней — — 500 —-
— худой — — 600 — 
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2 . Вопрос* о томъ, какъ взимать подати, чрезвычайно 
занимателен*. Важнѣйшее начало, управляющее въ сем* 
отношеніи другими подчиненными, состоит* в * том*, что 
сбор* податей должен* всегда произходить по определен-
ным* нормам*, которыя исключают* всякій произвол*. 
Потому должны быть опредѣлены как* величина, так* и 
время сбора. Непостоянство податей столько же не может* 
быть допускаемо, как* их* неизменяемость. В * первом* 
случаѣ нѣтъ ничего вѣрнаго для промышленных* р а с ч е -
тов* в * послѣднемъ изчезаетъ всякая надежда на облсг-
ченіе государственных* тягостей. Всякій налог* есть но-
вая издержка, дѣлаемая производителем*, за которую ou* 
старается себя вознаградить возвышсшемъ цѣны товара. 
Но он* должен* для сего выдержать борьбу с * потреби-
телями, которые с * своей стороны будут* стараться сверг-
нуть налог* на производителя. Искуство сего послѣдняго 
будет* состоять въ том*, чтоб* поставить в * приличное 
отношеніе предложеніе своих* товаров* с * нуждами из-
вестнаго класса, который лучше подвергнется возвышенно 
цены чем* согласится на сокращеніе потреблешя. Если 
тогда'вдруг* появится новый высшій налог* ; то он* по-
мешает* всем* разсчетамъ. Производители опишутся, рав-
новѣсіс их* прихода и расхода поколеблется; у них* ока-
жутся большіе недостатки, которые лишат* возможности 
продолжать в * прежнем* видѣ промыслы, будут* причи-
ною умеиьшенія продуктов* и народного богатства. Неу-
веренность в * выгодах* производит* отвращеше отъ за-
долженія капиталов* и прнложенія труда. Никто не ста-
нет* охотно работать, не будучи обезпеченъ въ полном* 
вознаграждении: промышленность придет* в * бедственное 
по юженіе. Непостоянство налога столь же предосудитель-
но как* недостаток* в * безопасности собственности. Рав-
ным* образом* их* всегдашняя неподвижность была бы 
вредна для правительства и для частных* людей. Еще 
Канарь в * Principes d'économie politique, 1801, сочнпенш, 
представляющем* странный опыт* странной мысли соеди-
нить государственное хозяйство с * математикою, доказы-
вал* Финансовый СОФИЗМ*, что всякіи старый налог* х о -
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рошъ, а новый дурен* (*). По его мпѣнію налоги, уже 
давно существуюіціе, въ течепіи времени непременно раз-
делились въ своем* дМствіи равно на всѣ нзвѣстные про-
мыслы. Исправлять ихъ, измѣнять было бы напрасно, е с -
либ* даже начала раскладки податей были неправильны. 
Вводить новый налог* значит* непріязиенпо сталкивать 
экономическіе интересы народа, котораго всѣ классы же-
лают* избавиться отъ вновь назначенной подати. Прежде, 
чѣм* это волненіе успокоится, промышленность много по-
страдает*. 

Нельзя не согласиться, что в * сих* разсуждепіяхъ есть 
нѣсколько истины; но вывод* из* них* сдѣлаішый, совер-
шенно ложен*: иначе надо будет* отказаться o r * обложе-
нія податями вс'Ьх* новых* отраслей промышленности, ко-
торый непрестанно пораждаетъ образованность, дѣлающая 
безостановочиыя завоевания. Представим* себѣ общества 
желѣзныхъ дорог*, каналов*, эастрахованія, новыя план-
таціи съ небывалыми земледѣльческими и торговыми произ-
веденіями , государственный бумаги в * разных* Формах*, 
словом* всѣ принадлежности иоваго образования: доставляя 
огромные доходы предпринимателям*, появившись послѣ 
утверждеиія извѣстной Финансовой системы, они были бы 
для ней неприкосновенны, в * ущерб* правительству и дру-
гим* подданным*. Налог* должен* быть в * своей вели-
чинЬ опредѣленъ, но не должен* быть неподвижен*. 

Определенность относится также ко времени сбора. Во 
многих* государствах* сдѣлаио постанов леиіе, чтоб* пря-
мые налоги вносились въ извѣстные мѣсяцы разными, впе-
ред* назначенными частями , при чем* всегда имеются в * 
виду способы податных* сословій. Во Фраиціи внос* пря-
мых* податей производится всякііі мѣсяцъ равными частями. 
Чрез* это податиыя сословія освоболсдаются от* необхо-
димости собирать суммы , часто значительный, и непроиз-
водительно удерживать их* у себя долгое время. Еромѣ 

(*) См. изложеніс системы Канара вт» сочппеяіп Тургенева о налогах*, 
стр. 213. 



того, отдача но частям* всегда легче, въ особенности если 
платеж* болыпнхъ долей иа прим. поземельной подати при-
ходится тогда, когда землевладельцы нлн арендаторы про-
даютъ хлѣбъ, или получаютъ старые долги, словомъ имѣ-
ютъ наличиыя деньги. 

Сборъ податей можетъ производиться правительством* 
непосредственно, или посредствомъ фермеровъ. Система от-
купа существовала уже въ Аѳииахъ, гдѣ она, по изслѣдо-
ваніямъ ученаго Бека, значительно уменьшала казенные до-
ходы. Являвшіеся къ торгамъ по откупамъ податей часто 
обмаиывалн правительство, сговариваясь между собою, за-
даривая другнхъ для отступленія отъ торгов*, преследуя 
даже тѣхъ , которые съ ними не вступали въ связи. Си-
стема откупа долго занимала вниманіе ученыхъ прсшедшаго 
в*ка, нзъ которыхъ особенно ЗоішеиФельсъ разсматривалъ 
ее съ знаніемъ дѣла и весьма обстоятельно. Изъ его со-
чнненія , въ которомъ собрано много примѣровъ , мы ви-
димъ , какъ дорого государству обходится сборъ посред-
ствомъ откупа. Доиъ Мигуель де Забала въ доклад* своем* 
испанскому королю Филипу V 1734 года говорил*, что 
провшшіалыіые доходы , отданные на откупъ за 7 милл. 
талеровъ, могли бы приносить по самой умеренной см*т* , 
основанной на общем* потребления , до 76 милл. Сюлли 
во миогихъ мѣстахъ говорилъ, что если Фермеры даютъ 30 
милліоповъ, то вѣрпо уже сами получаютъ сто. Сочини-
тель книги Antifinancier полагаешь, что издержки сбора б ы -
ли втрое бо.іѣе получаемыхъ суммъ. Фермеры нмѣли до 
80 .000 управителей и ц*лые легіоны кордонщиков* для 
воспрепятствования тайному провозу. Тоже самое происхо-
дило въ Голландін. Кром* сего, система откуиовъ соеди-
нена съ самовластіемъ и исключаешь всякое сішзхождеше 
къ податпымъ сословіямъ. Жажда корысти въ Фермерах* 
такъ люта, что они производятъ взыскания безъ всякаго 
чувства человечества. Правительство въ иесчастиыхъ слу-
чаяхъ, которые поддаішыхъ лишаютъ возможности пести 
подати, сбавляетъ ихъ, или отстрочнваетъ до благо-
иріятпыхъ обстоятельств*. Иначе оно, гюдавивъ произво-
дительные способы, уменьшит* иа будутія времена сбор*. 
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Таким* образомъ соединяются выгоды правительства и 
частных* людей. Фермер* думает* только о настоящих* 
выгодах* и , достигнувши ихъ , не заботится о томъ, 
сграждетъ ли государство или нѣтъ. Строгій надзор*, упо-
требляемый Фермерами для предупрежденія обманов*, за-
ставляет* ихъ вторгаться в * иѣдра семейства и высматри-
вать дѣла каждаго. Это оскорблепіе святых* прав* дома 
всегда производит* иеудово.іьствіе и имѣетъ иногда нечаль-
ныя слѣдствія, если открываются обстоятельства, кото-
рых* одна неизвестность могла отвратить погибель. Ко-
нечно все это можно почитать злоупотреблеиіями, но т а -
кими, которыя лежат* въ существ* самаго д*ла. Выгоды 
же, которыхъ ожидают* отъ Фермеров*, мнимы. Думают*, 
что при этой систем* правительство имѣетъ вѣрные дохо-
ды: Фермеры предлагают* извѣстцую сумму, которая не-
пременно получается, тогда какъ правительство, при соб-
ственном* сбор* податей, не можетъ нмѣть такого обез-
печеиія. Хотя Фермеры получаютъ возиагражденіе, но безъ 
всякаго ущерба для граждан*, ум*я устроить взимаше 
податей еъ малыми издержками. Для граждан* все равно, 
будутъ ли они давать десятью нроц. болѣе потому, что 
непосредственное взимаиіе стоит* дороже, или потому, что 
сборщики получаютъ вознаграждеиіе. Таким* образомъ к а -
зна достигает* обезпеченія дохода, которое не приносишь 
никому никаких* потерь и кром* того можетъ еще видѣть 
увеличенными свои доходы: Фермер* управляет* налогами, 
ему предоставленными, съ особенною точностію, пользуясь 
в с * м и мелочами; вырученными барышами онъ можетъ д е -
литься съ казною. По эти разсужденія, при всей своей 
благовидности, по надлежащем* изслѣдоваши оказываются 
ложными. Если ч а с т ы й человѣкъ можетъ, посредством* 
собранных* св*д*іші и расчетов*, опредѣлить сумму до-
хода ; то правительство имѣетъ къ этому еще болѣе спосо-
бов*, и опыты послѣднихъ времен* доказали, что оно мо-
жетъ быть обезпечено до швѣстнон степени въ вѣріюстн 
нолученія налогов*. Хотя при откунахъ правительство не 
дкіаетъ сбавокъ; но он* уже предполагались въ смѣтѣ, 
потому никакого выигрыша не представляют*, а иногда 
еще потерю, ибо недоимки, могущія случиться въ иеиз-
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вѣстион, большей и меньшей величин!; против« смѣты, 
принимаются въ смѣтѣ за необходимый и нзвѣстныя. Е с -
лнбъ Фермеры ихъ упустили изъ виду; то стали бы въ 
послѣдствіи просить правительство о сбавкѣ . Правительство 
или сдѣлаетъ сбавку, или не сдѣлаетъ: в « первом« случаѣ 
оно лишится единственной выгоды — вѣрности налога; въ 
послѣдиемъ Фермы станут« жестоко поступать съ гражда-
нами, чтоб« выручить всѣ статьи. 

Эти разсуждсиія заставляют« вообще отдать преимуще-
ство собственному взнманію подати пред« системою отку-
па, которая может« быть допущена только как« исключе-
ніе въ нѣкоторыхъ случаях«. 

Нзвѣстно, что осиованіе, на котором« взимаются нало-
ги, бываегт» различно: на нем« утверждается и дѣленіе 
налогов«. 

1) Иногда изслѣдуется имущество податных« соеловій 
и соответственно съ чистым« доходом«, отъ него получае-
мым«, определяется налог«. Здѣсь им!»ют« д!;ло съ лица-
ми, которым« назначают« величину и срок« платежа. Т а -
кіе налоги называются прямыми, потому что они прямо, 
не посредственно взимаются съ имущества. 

2) Иногда налог« взимается не съ имущества, а съ его 
извѣетиаго употребления, которое показывает« известное 
состояіііе. Здесь имѣется въ виду не лице съ извѣстньшъ 
имуществом«, a извѣстныя дѣпствія—потреблеиіе, покуп-
ка, содержаніе служителей и пр. Такіе налоги называются 
косвенными. 

Шкоторыс писатели возставали против« такого дЬленія. 
Оио освящено практикою многих« вѣковъ и писатели сіи, 
недостаточно изучая только разематриваемое дѣлеиіе, мо-
гли находить его неосновательным«. Они утверждают«, 
что все налоги взимаются съ имущества: кто ничего не 
пмѣетъ, тот« ничего ие может« платить. Или, еъ другой 
стороны, все налоги платятся съ потребленія: надо ману-
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фактуристу закупить разных« вещей, потребить ихъ, чтоб« 
быть въ состояніи платить налог«; земледЬліе и торговая 
промышленность предполагают« также цЬлый ряд« потреб-
леній. 

Это справедливо, но нисколько не опровергнет« нашего 
дѣлеиія. Противники наши должны согласиться, что одииъ 
налог« определяется съ имущества, с« того, что есть, дру-
гой съ некоторых« дѣйствій — съ того, что производить. 
Хотя тот« и другій предполагают« имущество; ио въ пер-
вом« случае это имущество необходимо имѣется въ виду 
и облагается налогом«, который потому есть прямыи, не-
посредственный; въ другом« оно выпускается изъ виду, 
обладаюіцііі имъ оставляется въ покоѣ и тогда только 
платит« палогъ, когда совершает« изв-Ьстныя дѣйствія — 
покупает« соль, напитки, хлѣбъ, т . е. платить налоги не 
прямо съ имущества, а посредственно, чрезъ некоторый 
дёйствія.—КромЬ того неоспоримо также, что один налоги 
необходимы, безусловны—coüectae ncce&sariae : ихъ в« из-
вестной , определенной величине должен« платить всякій 
владелец-» извѣстпой собственности. Другіе налоги добро-
вольны, collectae voluntariae: ихъ платит« тот«, кто хочет« 
курить табакъ, пить кофе и проч. 

Пусть при всѣхъ налогах« предполагается имущество и 
его иотребленіе: этого мы не оспориваем«. Но въ одних« 
налогах« мы берем« за основаніе имущество — это налоги 
прямые: здѣсь все прочее выпускается изъ виду, Финансы 
довольствуются этим« одним« Фактом«; в « других« нало-
г а х « берется за основ,яніе потреблепіе—это налоги косвен-
ные: здѣсь обратно имущество выпускается из« виду. 

И так« наше главное дѣленіс выдерживает« критику. 
Ио дальнейшее изучепіе предмета показывает« нам«, что 
каігь прямые, так« и косвенные налоги могутъ быть под-
разделены по многим« отношеніямъ. 

Прямые налоги взимаются съ чистаго дохода. Доход« 
получается съ разных« видов« собственности, или луч-
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ше источннковъ производства, какъ это видно изъ полити-
ческой экономіи. Источники сіи суть или природа, или 
самъ че.іовѣкъ. 

Естественный средства бываютъ или неспособны къ 
ирисвоенію въ исключительную собственность, какъ сол-
нечный свѣтъ, теплрта, электричество и пр., или способ-
ны какъ земля съ предметами, иа ея поверхности и въ 
иѣдрахъ находящимися, Изслѣдоваіііе о нервыхъ находится 
внѣ предѣловъ политической экономіи н Фниансовъ : еще 
никому не приходило въ голову составить катастръ тепло-
ты. Поелѣдпіе одолжены своимъ существованіемъ или 
одной природѣ—(земля), или природѣ и человѣку, и тогда 
входятъ въ разрядъ капнталовъ— машины, домы, товары 
и пр. 

Человѣкъ содѣйствуетъ производству своимъ трудомъ. 

Такимъ образомъ мы нмѣемъ производительный сред-
ства—зелию, капиталъ и трудь, которыхъ содѣііствіс мо-
жетъ быть приблизительно нзслѣдовано и которые, соот-
ветственно чистому доходу, съ нихъ получаемому, должны 
подлежать налогу. 

Непрямые налоги платятся иногда потребителями, ино-
гда сначала производителями, которые послѣ уже, при 
продажѣ, слагаютъ ихъ па потребителей. По такому осно-
ванію и подати можно раздѣлить иа непосредствепныя (не-
посредственно потребителями платимыя) и посредстве нньіп 
(посредственно ими платимыя). Кромѣ того непрямые на-
логи взимаются иногда по случаю употребленія разныхъ 
государственныхъ учрежденій. 

Налоги во всѣхъ почти государствахъ достигли зиачи-
тельной величины, сдѣлались важнѣйшимъ источникомъ 
доходовъ, и какъ по этой причниѣ, такъ по вліянію, к о -
торое они обнаруживают на экономическое состояніе на-
рода, обратили на себя всеобщее вниманіе. ИроФ. Pay 
представляет* слѣдующую таблицу, показывающую отно-
шеиіе податей къ чистому доходу вообще: 
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1. Общій доходъ. 
і. Сумма иа.ю-

ГОВЪ. 

3.
 О

ти
ош

 
2 

къ
 1

. 

Великобритании и 
Ирландія 1835 г. 19.255,000 Ф. ст. 39.500,000 Ф. ст. 

pre t. 
80 

Франція. 
Бюджетъ 1833 
— — 1835 

809 милл. Фр. 572 милл. Фр. 70 
67 

ІІруссія. 
Бюджетъ 1835 54.240,000 тал. 38 .164,000 тал. 

ПШГ 

70 

Кор. Саксонія. 
Бюджетъ 1834-36 5 .150,000 тал. 3 .500,000 тал. 64 

Бадепъ. 
Бюджетъ 1834 
Бюджетъ 1836 

7 .760 ,800 гульд. 
8 .169,709 — 

4.714,000 гульд. 
4 .822 ,600 — 

60 
59 

Виртембергъ. 
Бюджетъ 1833-35 9 .027,000 — 4.876,000 — 54 

Баварія. 
Средшімъ чи-

сломъ отъ 1825 
до 28 . . . . 29 .695,000 гул. 15.520,000 гул. 52 

Средшшъ чи-
сломъ отъ 1831-

29 .885 ,000 — 13.885,000 — 49 

Эта иеобыкиовеиная важность налоговъ, составляющихъ 
иногда У2 , У 3 , даже 4/ 3 всего государственна™ дохода, об-
ратила на нихъ всеобщее вшімаціе, и многіе писатели ста-
рались ихъ изслѣдовать во всѣхъ отиошеніяхъ. Мы назо-
вемъ здѣсь важнѣйшія сочиненія, писанныя въ ныігЬпшемъ 
столѣтін и разсуждающія о палогахъ вообще, или особен-
но какого нибудь государства. 
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РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ-

О П Р Я М Ы Х * Н А Л О Г А Х * . 

1. О ПОЗЕМЕЛЬНОЙ ПОДАТИ. 

Поземельная подать принадлежит* къ самым* богатым* 
источпикамъ доходовъ правительсгва. Во Фрапціи она 1841 
г . составляла почти въ Пруссіи */6, в ъ Австріи */5 в с е -
го дохода. Потому ея тщательное изученіе заслуживает* 
полнаго нашего внимаиія. 

Но прежде, чѣмъ мы приступим* къ разным* способам* 
наложения поземельной подати, надо убедиться, что она 
дѣиствнтельно падает* иа землю. Здѣсь мы встречаемся съ 
двумя теоріями: Рикардо, который при некоторых* услові-

ПОЗЕМЕ.ІЫІАЯ ПОДАТЬ. 77 

яхъ отрицает* это паденіе, и Чалмерса, который напротив* 
утверждает*, что в с * подати собственно падают* на земле-
дѣліе. 

Извѣетно учеиіе Рикардо о поземельном* доход* (*). 
По его мнішію одпо право собственности не можетъ быть 
причиною этого дохода; иначе оиъ получался бы съ зе-
мель всякаго рода, чего мы однакожъ не видим*. Сначала 
земли занимаются самыя лучшія, ие приносящія впрочем* 
никакого дохода, ибо тогда никто ихъ ие нанимает*, по 
удобству пріобрѣсть въ собственность; владѣльцы доволь-
ствуются одними процентами съ земледѣльческаго капитала. 
Но когда, по запятіи лучших* земель, общество должно 
обратиться къ худшимъ, дающим* менѣе произведеній; то 
возникает* поземельный доходъ. Для всякаго предприни-
мателя совершенно равно, будетъ ли онъ получать 8 ч е т -
вертей хлѣба съ десятины собственной земли, или 10 чет-
вертей съ нанятой, отдавая изъ них* д в * владельцу, и 
удержиЬая у себя оетальныя 8 . Отсюда поземельный д о -
ходъ произходитъ изъ разнокачественности почвы и есть 
разница въ количеств* произведеиій. На этих* началах* 
основывается ученіе Рикардо о паденіи поземельной пода-
ти, учеиіе, породившее множество приверженцев* въ А н -
гліи, перешедшее оттуда недавно во Францію и Германію. 
Оно однакоже было оспориваемо эмпириками, которые н а -
ходили его несовмѣстнымъ съ опытом*, ясно показываю-
щим*, что в с * земли, какогобъ они качества ни были, 
припосятъ доходъ. Рикардійцы очень остроумно отвѣчаютъ, 
что в с * земли представляют* нѣсколько эпох* обработки, 
которым* соответствуют* разныя лриложенія капиталов*, 
дающія разные результаты. Въ первую эпоху, капитал* 
производит* болѣе, потому что силы земли еще совсѣмъ 
свѣжи; но все произведете идет* къ владельцу какъ про-
центное вознаграждение за земледѣльческій капитал*. Въ 
слѣдующую эпоху новый капитал*, который присоединяет-
ся къ первому, даетъ уже мепѣе: разница въ произвсденіи 

(*) Мы частію коснулись его въ одной статьѣ Ученым Запысокъ ка-
занского университета, 1840' г. А? 3. 
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составляет* поземельный доход*. Въ третью эпоху капи-
тал* дает* еще менѣе, н такъ далѣе. Самый послѣдпій 
не приносит* поземельна™ дохода, а только одни процен-
ты. Веѣ другіе капиталы бывают* источником* дохода 
болыпаго пли меньшаго. Таким* образом* всякая земля, 
иа которой действует* столько капиталов*, въ разпыя 
эпохи затрачепныхъ и по дѣйствію своему нисколько н е -
сходных*, какъ будто вмѣіцаетъ в * себѣ несколько земель, 
съ которых* владѣлецъ получает* и не получает* доход*. 
Въ первую эпоху воздѣланія тоже пространство, равна™ 
качества, не приносит* дохода; во вторую эпоху новопри-
ложенный капитал* не пораждаетъ сам* дохода, который 
возникает* в * отношеніи к * прежнему ; въ третью эпоху 
новопрнложенпый капитал* не производит!» опять сам* 
дохода, который возникает* в * отношеиіи ко второму и 
т . д. Еслибъ мы всякій раз* задолжали капитал* на новую 
землю, то имѣли бы три участка, тъ которых* два при-
носят* доход*, a третііі никакого. 

Когда мы убѣдились, что есть земли, нсприпосящія 
никакого дохода, то выводы отсюда для опредѣлепія паде-
пія поземельной подати будут* весьма важны. Такого ро-
да земли доставляют* одно процентное возиаграждеиіе за 
употребленный движимый и недвижимый капитал* въ Формѣ 
сѣмянъ, пахатных* орудій, зданій, животных* сил*, налич-
н ы х * денег* и пр. Если их* обложить податыо, то она будет* 
свергнута владельцами па потребителей : въ противном* 
случаѣ владѣльцы будут* получать меныпіе проценты, что 
побудит* их* оставит* промысл*, доставляющій меныпія 
выгоды, и обратиться к * другим*. Оставленіе полей, на-
ходящихся под* обработкою, произведет* уменыпсиіе пред-
лагаемых* земледѣльческнхъ произведеній и возвышеиіе 
цѣны оных*. Это возвышеніе будет* продолжаться до тѣхъ 
пор*, пока земледѣльческіе проценты придут* в * равновѣсіе 
с * другими. Потребителям* по назначеиіи налога, остается 
одио из* двух* : ИЛИ не нмѣть хлѣба, ИЛИ дороже за н е -
го платит*. Разумѣется, они сдѣлаютъ последнее. Тогда 
падепіе поземельной подати определено: ее станутъ нести 
потребители. Признав* пачало Рикардо о поземельном* до-
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ходѣ, нельзя отвергнуть его положеній о поземельной по-
дати, которыя необходимо .вытекают* из* теоріи. Впро-
чем* она не исключает* возможности облагать доход* по-
датыо. Рикардо начинает* X главу своего сочниенія сло-
вами «налог* съ поземельнаго дохода падает* именно иа 
поземельный доход*.» Надо облагать не землю или ея 
произведенія, а самый доход*. Тогда землевладелец* не 
в * силах* будет* сложить подати: 1) на потребителя, ибо 
для этого нужно возвысить цѣну хлѣба, что невозможно. 
Возвышепіе цѣнъ бывает* или чрез* уменьшеніе произве-
дший, которых*, при данном* состояніи земледѣлія, полу-
чается одинаков среднее число, или чрез* увеличепіе тре-
бованія, чего ожидать нѣтъ причин*. Такое нереложеніе 
поземельной подати сбыточно только тогда, когда она по-
глотит* болѣе, чѣмъ весь доход*, и чрез* то заставит* 
владельцев* оставить земледѣліе , съ чѣмъ необходимо 
соединено уменьшеніе произведенііі. Подать эта 2) не мо-
жет* быть переложена иа съемщика (fermier). Этот* по-
с.гЬдніи знает*, что владѣлецъ никак* ея избегнуть не 
может*, если и сам* будет* заниматься хозяйством*. Кро-
мѣ того съемщик* употребляет* иа хозяйство капитал*, 
который уже раз* обложен* податью, и теперь, при но-
вом* в но ci» подати, подвергся бы ей вторично, чего он* 
никак* не допустит*. 

ПроФ. Чалмерсъ в * кпигѣ: On political economy in con-
nexion with the moral state and moral prospects of society. 
Glasg. 1832. гл. VIII и IX, доказывает*, совершенно про-
тивоположно учеиію Рикардо, котораго осиовиыя пачала 
он* вездѣ опровергает*, что всѣ роды налогов* падают* 
на одно земледѣліе. Его теорія однакожъ не может* почи-
таться возрожденіемъ Физіократической, съ таким* шумом* 
явившейся в * прошлом* столѣтіи, и такъ мирно тогда же 
погибнувшей, хотя результаты той и другой одинаковы. 
Чалмерсъ идет* путем* , ему только свойственным* ; он* 
не утверждает* своего ученія на поиятіяхъ о производств!», 
как* Физіократы, по мнѣнііо которых* одно земледѣліс, 
вознаграждающее чистым* барышемъ , производительно и 
способно нести подати, всѣ же другія отрасли промышлеп-



пости, доставляя одно содержапіе бсзъ какого бы то нн 
было чистаго барыша, не могутъ нести налогов« и свер-
гают« ихъ на владельцев« земли. Такія поиятія нисколько 
иесовмѣстиы съ истииыми началами производства, которое 
не ^есть увеличеніе вещества, массы, выражаемое будто 
чистым« продуктом« (produit net) т. е. остатком« за удо-
влетвореніемъ издержек« производства; ио сообщеніе цен-
ности вещам«, ее совсѣмъ неимѣвшимъ, или въ меньшей 
степени. Чалмерсъ опирается в « своей теоріи на сложеніе 
податей. ГІн капиталисты, пи работпики ие будут« нести 
ихъ. Как« тѣ , так« и другіе должны получать столь-
ко, чтоб« могли существовать. Если налог« похищает« 
часть ихъ содержания, то работники уменьшатся в « своем« 
числѣ, капиталы также, ио причине недостаточная про-
цеитиаго вознаграж^енія. Тогда как« плата за труд« (salaire), 
так« и доходы капиталистов«, въ слѣдствіе уменьшенная 
предложеиія работы и капиталов«, должны будут« под-
няться до прежней величины, или налог« упасть на зем-
левладельцев«. Это переложепіе налога или произойдет« 
непосредственно, или съ теченіемъ времени. Напрасно здѣсь 
стали бы возражать, что капиталисты и работники могутъ 
имѣть значительные доходы, что налог« не причинит« ни-
какого уменьшеиія въ ихъ необходимых« способах« суще-
ствовапія, что плата налога ие будет« неизбежно соединена 
съ умеиьшепіемъ рабочая населенія или капиталов«. Оба 
класса людей-работники и капиталисты могутъ получить 
облагороженный привычки и искуственпыя потребности, 
удовлетвореиіе которым« для них« стольже необходимо, 
как« и нуждам« естественным«. Если плата налога лишит« 
ихъ возможности существовать по прежнему, то число бра-
ков« будет« менѣе, населеиіе сделается рѣже, накопленіе 
капиталов« слабѣе, ихъ предложеиіе также. Тогда доходы 
работников« и капиталистов« опять поднимутся до преж-
ней величины: ибо требованіе на труд« и капиталы оста-
лось одинаковым«, а ихъ предложсніе уменьшилось. 

Но среди этой борьбы интересов«, которая всегда окан-
чивается въ пользу работников« и капиталистов«, одни 
земл ев лaдѣльцы дѣлаются жертвами налога , который ихъ 

поражает« со всѣхъ сторон« и под« в cf. ми нмепамп. Зем-
левладельцы пе могутъ освободиться отъ налога: для этого 
опи должны были бъ или увеличить откуппую сумму, или 
поднять цѣну земледѣльческихъ произведший — событія, 
паходящіяся виѣ ихъ власти. Цѣна произведеній зависит« 
от« отношенія между предложеиіемъ и требованісмъ опыхъ, 
а не отъ воли владельца. Откупиая сумма управляется цѣ-
иою произведепій, слѣд. опять ne въ его власти. Таким« 
образом« онъ должен« покориться естественному порядку 
вещей и оставить безполезиую борьбу; онъ должспъ нести 
поземельную подать и всѣ налоги, которые свергают« ра-
ботники и капиталисты, по которые онъ сложить съ себя 
ие въ состояніи. 

На этом« осиовапіи Чалмерсъ предлагает« отменить всѣ 
подати и ввести вмѣсто ихъ одпу—съ земли. Опѣ и теперь 
собственно лежат« на землѣ, слѣд. введете единственной 
подати только освятит« законом« то, что уже есть ыа с а -
мом« дѣлѣ. Тогда всѣ должны были бы признать, что 
владѣльцы земли, как« истинная опора государства, имѣ-
ютъ преимущественную представительность. — И так« вот« 
для чего всѣ эти Финаисовыя умозрѣиія ! Чалмерсъ дер-
жится торизма и является защитником« лордовъ против« 
демократических« пашравлешй. 

Вся эта Финансовая обстановка политических« идей, не 
смотря иа внѣіпшою логическую связь и строгость выводов«, 
основана иа одних« предположеиіяхъ и сужденіяхъ непол-
ных«. Капиталисты и работники, въ гипотезѣ автора, и м і -
ютъ оиредѣлешюе quantum доходов«, котораго опи никогда 
ие захотят« лишиться: въ противном« случаѣ, при умепыпс-
ніи доходов«, предложеніе труда и капиталов« уменьшится. 
Но сужденія эти неполны. Что капиталисты могутъ доволь-
ствоваться до нзвѣстной степени меньшим« процентным« воз-
награжденіемь, мы видим« из« постепеннаго паденія про-
центов« , которое совершается во всѣхъ государствах«, д е -
лающих« усиѣхи въ обогащеніи. тІто работники могут« до-
вольствоваться до некоторых« предѣловъ меньшею платою, 
мы видим« въИрландіи, гдѣ , несмотря на сокраіцепіе сво-



ихъ доходовъ, рабочее иасѳленіе дѣлаетъ изумительные успе-
хи. Кромѣ того иногда этимъ обоимъ классам* при нлатѣ 
налога нѣтъ нужды ограничивать свонхъ расходов* и лишать 
себя наслажденііі, именно когда товары отъ улучшенных* 
способов* производства дешевѣютъ. Отсюда мы видим*, что 
сложеніе подати капиталистами и работниками можетъ быть 
только въ некоторых* случаяхъ, когда подати похищают* 
у нихъ необходимости жизни. 

Какъ пи сухи эти умозрѣпія, важность предмета да по-
служитъ намъ извиненіемъ. Для нас* достаточно теперь, 
проложив* путь между теоріями столь противоречащими, 
видѣть возможность обложить поземельный доходъ: резуль-
тат* въ практическом* примѣненін очень пе безплоднын. 
Но какъ эту возможность обратить въ действительность? 

Поземельная подать должна увлекать часть чистаго по-
земельна™ дохода: отсюда открывается необходимость его 
оцѣшш. Съ перваго взгляда казалось бы всего благоразум-
и е и справедливее, эту приготовительную операщю повто-
рять ежегодно, чтобы привести подать въ правилыгеишее 
соотношение съ доходом*. Но это стоило бы чрезвычай-
н ы х * издержек* и оцѣнка едвали могла оы оканчиваться 
въ короткое время, тогда какъ управлевіе имѣетъ постоян-
ную нужду въ деньгах* и государствениыя дѣла не могутъ 
останавливаться. При томъ, когда бы Финансы ни имѣли 
вт, виду поземельна™ дохода, въ какое время онъ ни был* 
бы оцѣняемъ—до жатвы или послѣ, всегда оцѣнка только 
вЪоятпа и можетъ представлять чрезвычайную разницу съ 
действительности. Какъ часто з а с у * і , ненастье, червь 
уничтожают* надежды селянина ! Довольно одного часа, 
чтобы градъ нзтребилъ плоды трудов* цѣлаго года. И ес -
ш хлѣбъ уже сжатъ, свезен* съ поля, сложен* въ аибары, 
вывезен* на базарь; то сельскому жителю остается бороть-
ся еще со многими обстоятельствами, изъ которыхъ каж-
дое, повелѣвая цѣнамн хлѣба, управляет* его доходом* 
Таким* образом* вычислеиіе ежегодна™ дохода не только 
не принесет* никакой пользы ни землевладельцу, ни казни, 
но очень часто причинит* даже вредъ первому - когда 

предполагательпая оцѣнка но будетъ сообразна съ дѣйстви-
тельпостію, последней—всегда, чрезъ увелпчепіе расходов* 
и замедленіе дѣлъ. Отсюда является необходимость вычи-
слить однажды на долгое время такій доходъ для каждаго 
участка, который бы сближал* крайпости. Этот* доходъ 
есть средніи, получаемый чрезъ наблюденіе производства и 
цѣпъ въ извѣстное, болѣе или менѣе продолжительное чи-
сло лѣтъ. Тогда и правительство и землевладельцы зиаютъ 
наперед* величину налога. Правительство чрезъ такую 
определенность очень много выиграет* и пе будетъ забо-
титься дополнять недостатки, что нпогда и невозможно. 
Для землевладельцев*, какъ вообще для всехъ податпыхъ 
сословій, определенность государственных* тягостей есть 
дело существеиной важности: без* иея нѣтъ никакого спо-
соба разчислять издержки и доходъ, нѣтъ улучшеніп про-
мышленности, н е т * успехов* , без* иея предприниматели 
всегда ошибаются въ своих* предположениях* ; изменяю-
щаяся величина налога разрушает* лучшіе ихъ планы. 
Очевидно, что тогда промышленность будетъ находиться 
въ стѣспеиномъ положеніи. 

Доказав*, что поземельный доходъ, вычисление кото-
раго необходимо для Фииапеовъ, должен* быть средній, 
мы еще далеки отъ нознаиія всѣхъ его свойств*. Доходъ 
этот* должен* быть: 1) постоянный, обыкновенный, т. е. 
основываться на постоянных*, обыкновенных* отношені-
яхъ, гдѣ все случайное пренебрегается. И такъ если земля, 
которой обыкновенное назпаченіе служить для земледель-
ческой промышленности, употребляется на время под* 
манежъ, нанимается под* бѣленіе полотен* и пр. ; то она 
не должна, по уваженію случайных* обстоятельств*, пред-
полагаться съ доходом*, высшим* против* обыкповеішаго, 
получаемаго съ земель подобна™ сорта. Иначе подать, 
которую иа нее возложат*, подавит* предпріятіе своею 
тяжестію, какъ скоро земледѣліе, оставленное по случай-
ностям*, войдет* въ свои права, съ обыкновенной) при-
былью. 2) Доходъ должен* быть действительный, т. е. 
на самом* дѣлѣ получаемый, а не тотъ, котораго можпо 
ожидать, еслибъ было введено хозяйство по улучшенным*, 
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раціоналыіымъ способам«. Иногда впрочем« встречаются 
земли, которыя, по нерадѣнію владельца, приносят« мало, 
или по его желанію не приносят« совсЬмъ дохода; иа пр. 
земли, находящіяся под« аллеями, бесѣдками , увесели-
тельными садами. B « этих« случаях« обложеніе податью 
все так и должно произходить соответственно обыкповен-
лому, при обыкновенных« способах« земледёлія получае-
мому доходу. Подать возбудить упавшій дух« деятельно-
сти въ нерадивом« и будет« справедливым« требовашемъ 
отъ человѣка богатаго, который, зиая опредѣленія закона, 
пе желает« производительно пользоваться землею. 

При нашем« началѣ средияго дохода, по которому в е -
личина подати определяется на продолжительное время, 
мы отвергаем« мнѣніе, чтоб« средпій доход« этот« слу-
жилъ основаніемъ всегдашней, никогда пеизмгьпяемок подати. 
Мы видѣли, что нельзя определять ежегодно подати; до-
кажем« на оборот«, что не должно ея устаповлять однаж-
ды навсегда: пройдем« между этими двумя крайностями. 
Прнмѣръ такой неизменяемой подати представляет« нам« 
Англія, где еще в « 1692 году при Вильгельме III б ы -
ла составлена оцѣнка доходов«, по которой до поло-
вины прошедшаго столетія взимались 1, иногда 2 и б 
шил , а с« половины прошлаго столетія 4 пшлшіга съ 
Фунта стерл. Въ 1798 г о д у , по предложение Питта, 
четырехшиллішговая подать, давно уже существовав-
шая, объявлена неизменною. Причинами этого объявле-
иія были трудности новой оценки и опасешя на счет« ея 
следствій, так« как« неравенство подати, со времени по-
следней разкладки, сделалось слишком« чувствительно, и 
так« как« под« ея покровительством« земледеліе сдѣлало 
значительные успѣхи. Вместе с« неизмѣвпостію было по-
становлено также, в « интересе иогашенія государственных« 
долгов«, что отъ поземельной подати можно откупаться, 
платя извѣстиую сумму государственными бумагами. Трех-
процентный бумаги стояли тогда иа 5 0 , елѣд. ихъ владѣ-
лецъ получал« 6 % ; по закону же всякііі Фунтъ ст. подати 
мог« быть выкуплен« 40 Фунтами ст. облигащи, по имен-
ной ценности. Казиа имѣла в « этой операціи выгоду. Вы-

купъ на этих« началах« производился съ большим« или 
меньшим« успехом«, так« что поземельная подать, въ 1798 
году составлявшая 2 .037 .627 Ф. СТ., въ 1813 г . приносила 
уже только 1 .378 .128 . 

въ 1832 — 1.184.340 Ф. СТ. 
— 1833 — 1.155.019 — 
— 1834 — 1.203.579 — 

Постараемся разсмотрѣть причины въ пользу неизмен-
ности. Причины эти суть экономическія и юридичеекія. 
1) Эноиомическія. Поземельная подать, говорят«, умень-
шает« народный капитал«. Она увлекает« часть чистаго 
дохода, с« которым« соразмеряется цЬпа земли, слЬд. 
уменьшает« цЬну. Отсюда произходитъ т о , что кредит« 
землевладельцев«, имѣющій въ матеріалыюмь основанш 
собственности болЬе прочную опору, чЬмъ в « нравственном« 
личпыхъ качеств«, соответственно с« уменыиеніемъ капи-
тала, также упадает«; по если какая нибудь промышлен-
ность уже не может« существовать без« кредита, то к о -
нечно земледельческая, так« часто подверженная неожи-
данным« ударам« отъ природы и общественных« связей. 
Кромѣ TOFO изменчивость подати ие только отвращает« 
отъ задолженія повыхъ капиталов«, но побуждает« извле-
кать старые, как« скоро открывается какій нибудь удоб-
пый къ сему случай. Предприниматель более ие обезпе-
чеиъ в« своих« выгодах«; его разсчеты не оправдываются, 
и онъ, для избежанія потерь, оставляет« съ своим« капи-
талом« обманчивый промысл«. Таким« образом« земледѣ-
ліе, с« удалепіемъ умственных« и вещественных« сил«, 
постепенно будет« лишаться своих« жизненных« начал« 
и клониться к« упадку. 2) Юрыдическія. Уже известно, 
что поземельная подать, принимая натуру как« будто дол-
га, находящегося иа земле, и поглощая долю чистаго до-
хода, уменьшает« самую ценность нмѣнія. Представим« 
себе, что известное земледѣльческое предпріятіе приносит« 
1 0 % или 1000 руб. и что отсюда вдруг« определено пла-
тить одну пятую долю, как« подать. Сумма, которая за 
вычетом« этой */5 останется владельцу, составит« 8 % или 
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800 руб. Когда земля приносит* только 800 руб. ; то к а -
питал* , ею представляемый, при 10 процентах* роста, 
будет* 8000, а не 10000 руб., какъ прежде. Владѣлецъ 
ея, кроме ежегоднаго вноса в * казну, потеряет* еще еди-
новременно % капитала; ибо при продаже земли ou* не 
можетъ уже за нее получить болѣе 8000 руб. Новый же 
ея пріобр-Ьтатель, платя эту сумму и получая, за вносом* 
налога, 800 руб. дохода, будет* выручать 1 0 % с * запла-
ченной суммы, H слѣд. ускользнет* отъ дѣйствія подати. 
Отсюда перавность ея паденія очевидна: она съ одной стороны 
ляжет* всею тяжестію на прежняго владельца, лншитъ его 
даже части собственности и не коснется, съ другой, ни-
сколько новаго владельца. 

Мы не можем* согласиться съ тѣмъ, что чрез* нало-
жеиіе разсматриваемой подати уменьшается народный капи-
тал*, который судится не по цѣнѣ, а по суммѣ произво-
дительных* сил*, въ нем* заключенных*. Если въ госу-
дарств^ тоже пространство земли, съ прежними климати-
ческими и геогпостическнмп условіями, тѣже машины и 
прочіе способы производства; то мы совсѣмъ ne видим* 
причины почитать народный капитал* уменьшенным*. Мы 
даже думаем*, что цѣна земли, по паложеніи подати, не 
всегда упадет*. Предположим*, что покупщик* действи-
тельно пріобрѣлъ землю ниже ея прежней действительной 
цЬпы, что он* дал* за нее не 10, а только 8000 руб. 
Очевидно, что он* тогда будет* получать 1 0 % . Если въ 
государстве существует* истинная Финансовая система, 
тогда налоги со всЬхъ источников* производства будут* 
находиться въ равпов-есіи, и доходы съ капиталов*, буду-
чи обложепы одною пятою наровие с * поземельным* до-
ходом*, станут* приносить только 8 % , предполагая, что 
они прежде доставляли 10. Между тем* новые пріобрЬта-
тели земли получают*, чрез* удачный оборот* покупки, 
1 0 % . Это неравенство доходов* заставит* капиталы, по 
закону соперничества, устремиться к * земледЬлію, достав-
ляющему высшія выгоды. Цена земли, при таком* движе-
ніи капиталов*, деятельно употребляемых* на ея покупку 
и обработку, станет* постепенно возвышаться, покадостиг-

ПОЗЕМЕ.І ЬНАЯ ІЮДАТЬ 

нет* нзвЬстнаго предѣла, у котораго доход* от* нея срав-
няется с * доходом* от* других* производительных* спо-
собов*. Допустим*, что участок*, заплаченный 800Ü, 
чрез* постепенное подпятіе, достиг* наконец* цѣны 100UU 
руб.; тогда ежегодный доход* 800 руб., им* даваемый, 
будет* представлять только 8 % . Прилив* капиталов* не 
будет* болѣе иметь мЬста, так* как* это nepeMfcmeme не 
доставит* никаких* выгод*. Таким* образом* упадок* ц е -
ны земледельческой собственности будет* только времен-
ный и принесет* убыток* не всему классу владельцев*, 
а т е м * из* них*, которые продадут* землю прежде, чѣмъ 
кончится процесс* постепешіаго подиятія цеиы. Кредит*, 
еслиб* успел* разстроить земледѣліе, станет* по немногу 
приходить въ прежнее состояіііе. 

Справедливо, что для всѣхъ этих* явленііі в * области 
промышленности пеобходимо равное обложеніе всѣхъ ея 
видов*: иначе предполагаемое движеніе капиталов*, воз-
вышеніе цены и поднятіе кредита-невозможны. Однакожъ 
не должно забывать и того, что подати вообще ииѣютъ 
слѣдствіемъ увлечепіе дохода и соответственное падете 
цены: дома, Фабрики, всЬ здаиія, государственны бумаги, 
ничто не избегает* от* дѣйствія податей; налог* есть 
жертва, приносимая гражданами на пользу отечества. Но 
если земли упадут* в * іхЬиЬ, если новыя приобретатели, 
купив* их* дешевле, станут* получать высшіе проценты; 
то нѣтъ другаго способа уравиеиія податей, кромѣ новой 
оценки доходов* и измЬнешя величины налога. Тогда не-
подвижность его былаб* оскорблением* всЬхъ Финансовых* 
начал*. 

Что касается до других* экономических* дѣйствій по-
дати, которая своим* непостоянством* будто отвлекает* 
капиталы отъ земледелия; то они могут* иметь мЬсто лишь 
тогда, когда иеріоды существования налога слишком* ко-
ротки, или налог* слишком* высок*. Если подать такъ 
велика, что поглотит* весь поземельный доход*; то зем-
леделіс нисколько не уменьшится, потому что оно станет* 
доставлять все таки достаточное возиагражденіе за капитал* 



Ii трѵдъ. Огранпчеыіе земледѣлія произойдет* лишь тогда, 
когда подать, увлекши весь поземельный доходъ, захватит* 
зиачителыіую часть самых* процентов*, и когда капиталы 
станут* вынимать для употребленія въ других* родах* 
экономической деятельности. По для этого подать должна 
достигнуть чрезвычайной величины. Исключая такій, толь-
ко въ теоріи возможный случай, подать, изменяющаяся со-
ответственно съ доходомъ, должна способствовать къ рас-
нространенію или покрайней м*р* поддержанію земледѣлія. 
Въ Тоскапѣ на пр. при разкладк* податей, бывшей 1496 
года, долины и равнины были освобождены отъ оцѣнокъ 
потому, что они часто подвергались разорительным* иаводне-
иіямъ горных* нсточпнковъ, которыя препятствовали надле-
жащей обработке. Въ послѣдствін времени, съ помощію осо-
бенпыхъ трудов* и чрезъ приложеиіе значительных* капи-
талов*, ипзменпыя мѣста эти удалось защитить против* опу-
стошительных* дѣнствій воды;.обработка на них* стала про-
изводиться съ большим* успѣхомъ при томъ же оевобожденіи 
отъ налоговъ. Это, естественно, давало возможность про-
давать тамошній хлѣбъ, какъ пропзводнвшіііся при бол*е 
благопріятныхъ обстоятельствах*, дешевлѣ против* добы-
в а в ш а я с я на возвышенностях* и подверженная налогу. 
Угыетаемыя и совершенно подавлеппыя превозмогающим* 
соперпичествомъ шізмеішаго хлѣбопашеетва, горпыя мѣста 
пришли скоро въ совершенный упадок*. Въ подобных* 
случаях* одно Финансовое уравпепіе можетъ поддержать 
промышленность. 

Поел* приготовительных* изслѣдованій о существ* чи-
с т а я дохода, который должен* служить оеиовашемъ раз-
кладки поземельной подати, представим* общія начала его 
вычисленія. Оно собственно относится къ тому ряду т е х -
нических* работ*, которыя составляют* катастръ, и про-
изводится при помощи геодезических* и агроиомическихъ 
познаиш; ѳднакожъ его главиыя основания, долженствую-
іція служить руководством* при в с * х ъ технических* ката-
стровыхъ дѣйствіяхъ, находят* приличное мѣсто въ теоріи 
Финансов*. 

Слово катастръ, выражающее вычисленіе ч и с т а я д о -

хода, по мнѣнію пѣкоторыхъ есть сокращена изъ capUurn, 
„ЛИ capüationis regùtrum. Caput означало у 
лянъ всякій предмет*, подверженный подати; capitaticпо 
головную и поземельную подать. На старинном* Француз-
ском* " я з ы к * катастръ писали capdasfre: ™ подтв Р ж -
даетъ приведенное выше производство. Напал Аапде въ 
новом* еловар* Французская языка, вышедшем* в ъ Ш -
нижѣ 1839 года, также говорит*, что катастръ происхо-
Р ^ т ъ du latin barbare capitastrum, formé du caput parce qu on 
a d'abord imposé les personnes et ensuite les biens. 

Первый прнмѣръ разкладки подати по результатам* к а -
т а с я а подал* Милан*, г д * въ 1718 я д у была утверждена 
кадастровая коммисія (giunta del censimento generale). См. 
сочиненія граФа Карли и Тарапто.ш, переведенный съ итал. 
Г и ѣ м е н к і й язык* Въ X I X ст. катастръ былъ нроизве-

: і я Г м н о г н х ъ г о с у д а р с т в а х * Ф р а н н і и А в с т ^ ^ н н -

s r a -
taper, ЗКітф. 1824 . 

Beb операцін катастра образую« собственно двѣ груп-
пы работъ — измѣрепія a оцѣпки. 

Из.иѣрепіе необходимо должно предшествовать всѣмъ ра-
ботамъ, какъ самая важная н существенная для нихъ опо-
ра. Предмета, катастра есть вычислен,е дохода « 
извѣстнаго пространства, к ь которому должны относиться 
Г ѣ изслѣдованія о производств!,, величинѣ изд рисекъ н 
получаемомъ чистомъ доход*. Въ семъ отношенш поучи-
тельны опыты, сдѣлапные .„ранцузскимъ .фавптсль - , 
которое попеременно слѣдовало двумъ « " " о м а м ъ и і.рс 
нія—-массами и участками, нмѣя при первой о̂  обенно » 
виду дешевизну и скорость операцш. Во Ф р а н т и катастръ 

н к Г и т ь всеобщаго желанія, у с т у п а я которому консти-
туціонное собраніе определило 1791 года шмѣре,пе пар-
целлярное или всѣхъ участковъ въ отдѣльности, хотя по-
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елѣдующія полнтнческія безііокоііства воспрепятствовали 
привесть это постановление въ нсполиеніе и вся обширная 
мѣра ограничилась только оцѣикою имѣнііі духовных*, 
дворяискихъ и доменных*, которыя были подвержены на-
логу наравиѣ съ прочими. Между тѣмъ подати, опреде-
ленный съ поземельной собственности н составлявшія 500 
милл. Франков*, обременяли своею тяжестію народ*, не 
смотря на то, что платеж* производился весьма низко уиав-
шими бумажными деньгами, и что скоро самая подать 
уменьшена до 260 милл. Фр. Угнетепіе земледельческой 
промышленности особенно происходило отъ неровности на-
лога, которая въ консульское правленіе произвела всообщія 
жалобы, заставившая даже опасаться. Чтобъ удовлетворить 
всеобщему требовапію, 1802 г . Французское правительство 
нарядило особую коммиссію составить проэктъ точпаго 
уравнеиія поземельной подати между департаментами, окру-
гами, общинами и владѣльцами, и коммиссія скоро предло-
жила парцеллярный катастръ, такъ какъ неравенство обло-
женія болѣе существовало между частными лицами, чѣмъ 
департаментами. Этот* проэктъ был* не принят*—и здѣеь 
заключается важнейшая ошибка Французекаго правитель-
ства, которое положило выкатастровать только 3 общины 
въ каждом* округЬ (arrondissement) или 1800 общинъ во 
всѣхъ 600 округах*, тогда составлявших* государство, съ 
тѣмъ, чтобы по выводам*, отсюда полученным*, едѣлать 
заключеиіе о доходности других* общинъ и пакоиецъ цЬ~ 
лаго департамента. Измѣреиіе должно было произходнть 
массами (par masse de culture), то есть брались цѣлыя про-
странства, принадлежавшая нескольким* владельцам* и на-
ходившіяся под* одним* видом* сельской промышленно-
сти—виноградники, луга, поля и пр. Такая мѣра нисколько 
не исправляла неровностей, существовавших* въ общинах* 
между частными лицами, и даже едвали могла обезпечить 
равновѣсіе податей между департаментами, потому что всѣ 
результаты катастровыхъ операцій не имѣли основаиіемъ 
точных*, вѣршыхъ величин* н утверждались иа одних* 
предиоложеніяхъ: каким* образомъ по ощЬнкѣ двадцати 
общииъ судить о цѣломъ пространстве ? Неудовольствія 
владельцев*, такъ мало удовлетворенных* въ ожиданіяхъ, 

НАЧАЛА KATACTPA. 

сделались повсеместными и Французское правительство, 
въ дополненіе къ общему катастру, 1805 года определило, 
чтобъ были измерены веѣ общииы и чтобы владельцы дѣ-
лалн о величине собственности объявленія, которыя дол-
женствовали сравниваться съ выводами общаго шмѣрешя 
и оценки. Но при этом* было неизбежно множество оши-
бок* и споров*. Хотя правительство еще два года упор-
ствовало въ этой системѣ, жалѣя потерять пять лѣтъ тру-
дов*, несколько милліоповъ денег* и до 15000 съемок* 
массъ; однакожъ, убЬдяеь въ ея безплодности, наконец* 
1808 года должно было решиться на специальное нзмѣрс-
піе участков*, котораго издержки по смЬтЬ оказались пе 
менЬе 180 милл. Франк. 

Эти опыты достаточно доказывают* необходимость пар-
целляриаго измЬренія, которое входит* какъ существеы-
нѣйшій элемент* въ истинную систему катастра. Оамыя 
работы І Ш І Ю Т Ъ технически! характер* и не составляют* 
предмета Финансовой науки. Ошибки Французекаго прави-
тельства показывают*, однакожъ, какой важности вѣрнын 
Финансовый взгляд*, ішѣющій руководить спещальпыми 
работами, которыхъ мы здѣсь удовлетворимся одним* ука 
заніемъ, отсылая для подробна™ изученія предмета къ 
приведенным* выше сочинеиіямъ о катастрѣ. Работы эти 
суть: 1) постановлепіе особенных* катастровыхъ округов* 
и подраздѣлепіе ихъ; 2) тріаигулація и измѣреше каждаго 
участка; 3) составлепіе реэстровъ съ именами всѣхъ вла 

• дѣльцсвъ и показаніемъ ихъ участков* по велнчинѣ, роду 
хозяйства; 4) составлеиіе планов* и карт* округов* и оо 
щииъ; 5) ревизія или повѣрка работ*. 

Вторый ряд* катастровыхъ операцій составляетъ оцен-
ка земель или вдслѣдованіе чистаго дохода, которое предо-
ставляется также техникам* , знакомым* со всѣмн отра-
слями сельскаго хозяйства, находящимися въ оценивае-
мых* мѣстахъ, и которое только въ своих* руководитель-
ныхъ началах* определяется Финансовой» наукою. Оцѣнка 
имѣетъ предметом* вычисленіе чистаго дохода, для чего 
собираются наперед* евіденія о грубом*, изъ котораго 
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вычитаются издержки производства; остаток* представляет* 
величину. Еслибъ, на основаніи этого начала, производить 
оцѣпку каждаго участка в * особениости, то эта операція 
затруднила бы до чрезвычайности работу и вовлекла въ 
неокончаемыя трудности. Потому катастръ предполагает*, 
говоря словами Французских* постановлены, d'opérer non 
sur chaque propriété individuellement, mais sur chaque nature 
de culture considérée abstraitement; ce n'est pas la terre labou-
rable de tel propriétaire que l'expert est chargé d'évaluer; il est 
appelé à déterminer d'une manière abstraite et générale, quel est 
le produit de l'arpent de telle culture et de telle classe. Лица, 
которым* поручено исполненіе катастра, должны изучить 
множество действительных* отношеній земледѣльческой 
промышленности, отвлечь из* пихъ существеппое, характе-
ристическое, отрѣшпв* все случайное и постороннее, и 
составить общим* образом*, абстрактно, представленіе о 
доходности и производстве имѣпій разных* видов*, пред-
став л еніе, которое применялось бы ко всякому участку в * 
отдельности. Безспорно, что пренебрежете дѣйствительной 
оцѣнкн каждаго участка введет* в * нѣкоторыя ошибки; 
за то избавит* отъ чрезвычайных* трудностей операціи 
отдѣльной оцѣнки, еслибъ она была произведена съ надле-
жащею точностію, или отъ еще больших* ошибок*, еслибъ 
она была произведена поспѣшио, с * недостаточным* изу-
чепіемъ особенностей. Чтоб* пояснить нашу идею оцѣнки, 
представим* коренныя основапія ея производства, которое 
состоит*: а) из* класеифчкаф или утвержденія извѣстиаго 
числа, соотвѣтствующаго данным* отиошеніям*, классов*, 
долженствующих* отличаться между собою самыми ясными 
и положительными признаками. Различіе классов* доходности 
производится разными обстоятельствами—климатом*, свой-
ством* почвы, системами земледѣлія, способами сбыта, отда-
леиностію и близостью отъ рынка и т. д. Ь) Вычислеиія какъ 
чистаго, так* и грубаго дохода в * каждом* классѣ , для 
чего должны быть даны самыя обстоятельныя иеструкціи, 
имѣюшія исключить всякій самопроизволъ, и предлагающія 
правила вычисленія дохода со всѣхъ видов* земледѣлія — 
пашень, лугов*, выгонов*, садов*, прудов*, каменоломен* 
н пр. Здѣсь могут* быть приняты въ пособіе соображешй 
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и некоторым* образом* в * основаніо выводов* образчики 
классов* (étalons), которые носят* па сеоѣ тшшческія, ро-
довыя черты, осуществляют* в * действительности общія, 
абстрактный представленія, и для вычислены дохода с * 
которых* Обратится внимаиіе па их* покупную сумму, 
действительно данную за имѣпіе, или арендную плату, е с -
ли имѣніе отдается иа откуп*: из* них* первая выражает*, 
хотя несовершенно, какъ мы увидим* в * послѣдствш, к а -
питальную цѣнность земли, а последняя суждеше самой 
сведущей части граждан* - арендаторов* о доходности. 
Все эти даньыя послужат* друг* другу для поправок*, 
с) Наконец* последняя работа будет* состоять въ том*, 
чтоб* определить, к * какому классу относится всякш учас-
ток* земли (classement, приписанге). Владельцам* может* 
быть предоставлено право приносить жалобы на неправиль-
ное приписапіе к * высшему классу, для разоора которых* 
учредится особая коммиссія, составленная из* самих* же 
владельцев*. Между т Ы * правительство с * своей стороны 
не должно упускать производить повѣрку, сравнивая полу-
ченный известія о доходности разных* местностей с * из-
вестными уже прежде данными. Такій катастр* может* 
быть представденіемъ производительности земли и служить 
основаніемъ для разкладкн податей по провинщямъ, окру-
гам* и т. д. 

Катастръ , основанный иа изложенных* началах*, не 
представляется нами непогРешительиою , математически 
точною методою, а только лучшею , результаты которой 
возможно близко подойдут* К* истине. Если катастр* 
дает* результаты, которых* ошибка составляет* не болѣе 
1 0 % , и если палогъ, на нем* основанный, увлекает* 20 / 0 

поземельного дохода; то эта ошибка произведет* уклонеше 
в * подати не болѣе 2%—величина, совершенно ничтожная. 

Издержки на произведете катастра весьма значительны 
и могут* быть предприняты только въ таком* государ-
стве, где поземельная подать очень высока и неравенство 
тягостей, со временем* образовавшееся, слишком* обреме-
нительно, какъ это было во Фрапціи. Тогда катастр* мо-



жетъ принести много других« выгод«, облегчить мпогія 
мѣры правительства, на пр. раздѣлъ земли, принадлежащей 
обіщшамъ, обмѣнъ участков« для уничтожепія чрезполос-
наго владѣнія, заведеиіе каналов« для орошеиія полей. 
Владельцы, приведя въ ясность границы и положепіе соб-
ственности, прекратят« раззорптелыіыя тяжбы ; для пу-
бличных« продаж«, наследственных« разделов«, застрахо-
ванія полей отт> града, заключепія разных« сделок«, по-
стройки дорог« и для других« общественных« предпрія-
тій, не пужпо будет« делать пзмеренія, оценок«: словом« 
множество предметов« изъ общественной и частной жизни 
будет« чрезвычайно облегчено. ІІо эти выгоды могут« 
быть куплены только очень дорого. Во Францін 

до 1822 г . 1 гектар« обходился въ 4, 4 2 Фр. 
съ 1822 до 1835 2 , 3 2 — 
въ 1836 2 , 3 4 — 

или 
до 1822 г . 1 кв. м. обходилась въ 11,360 Фр. 
съ 1822—35 5,980 — 
въ 1836 году 6 ,016 — 

Между тем« во Франціи по бюджету 1835 года с« ква-
дратной мили получалось только 11,589 «і>р. поземельной 
подати; т. е. катастръ в« первый год« похищал« почти 
весь поземельный сбор«. Въ ВестФаліи каждая квадратная 
миля обходилась, впрочем« со включеніемъ катаетра до-
мов«, въ 19,000 Фр., а подать составляла 13,500: слѣд. 
издержка катаетра составляла гораздо боле© ежегодной 
поземельной подати. Достаточное жалованье многим« чи-
новникам« и лицам«, употребляемым« при съемках« и 
оцѣпкѣ, как« то: землемѣрамъ, цѣновщикамъ, поверщи-
кам«, разкладчикамъ податей, дѣлаетъ понятными значи-
тельные расходы. Но самая величина ихъ и зиачителыіыя 
пожертвованія поддапныхъ должны удерживать отт» пред-
ирипятія катастровъ въ таких« государствах«, гдѣ позе-
мельная подать пе высока, гдѣ она, по своей незначитель-
ности, мало отягощает« владельцев«, гдЬ можпо доволь-
ствоваться одними приблизительными разечетами. Въ таких« 

государствах« исиолненіе катаетра своею дороговизною бо-
лее обременило бы жителей, чѣмъ облегчило их«, доста-
вив« правильное расиредкіеніе податей. 

Что касается до продолжительности катастроваиія; то 
оно доселе въ иЬкоторыхъ европейских« государствах« за-
висело отъ совершенно случайных« обстоятельств«—измѣ-
иеиія въ плане, разных« иедоумЬийк, возникавших« при 
исполнепіи, войн« и up. При всем« том« во Фрапцга в« 9 
лет« была выкатастрована четверть государства, или по 
284 квадр. мили в« год«. ВестФалія была окончена въ 13 
лет« , т. е. по 65 квадр. миль въ год«. Как« бы мы ии 
назвали время, въ которое произведены работы во Фрапцш, 
скорым« или медленным«; ио Франція, при таком« успѣ-
х е , могла видеть окоичаииымъ катастръ не прежде 36 
лет«, когда въ способах« воздѣлаиія, родах« промышлен-
ности и самом« плодородіи могли произойти большія пере-
мены, которыя делают« катастръ безполезнымъ. Против« 
этого припомним« уже прежде сказанное, что медленность 
исполпенія произошла ие оть существа самаго дела, а отъ 
разных« случайных« обстоятельств«. Для поправок« же 
относительно земель, подвергшихся катастру прежде дру-
гих« и претерпевших« разныя измЬнешя, советуется наз-
начить в« каждой общине несколько участков«, которых« 
производительность может« подать повод« к« разным« со-
ображеніямъ и исправленіямъ обветшалых« данных«. Аопщъ 
думает«, что продолжительность катастровъ была следстві-
емъ того, что ихъ операціямъ давали излишнюю обшир-
ность. Для обложенія земли нужно измерепіе только по-
датных« участков«, говорит« он«, а не всех« мѣстпостей 
государства — поверхности городов« и деревень, площадей, 
рек«, озер«, дорог«, которыя налога не несут« и без« вея-
каго вреда для податной разкладки могутъ оставаться н е -
измеренными. Именно в« том«, что с« измѣрешемъ для 
Финансовых« видов« соединяли другія цели, заключается 
причина медленности обложенія земель податью, на кото-
рую везде жалуются, и часто недостоверности работ«, ие 
смотря на все стараиія прочно утвердить ихъ. Есдибъ во 
Франціи вместо первовачальпаго плана, вмѣсте с« измѣ-



репіемъ для разкладки податей составить вѣрную карту 
всего государства, немедленно приступили къ парцелярному 
измѣреііію участков*, то катастръ был* бы там* несрав-
ненно скорѣе исполнен*. Катастровыя работы вь Баваріи 
были бы произведены также гораздо скорѣе, еслибъ при 
нзмѣрепіи ne уклонялись отъ собствепиоіі цѣли и не со-
ставляли карт* уѣздовъ, округов*, областей, чтобы нако-
нецъ получить вѣриую карту всего государства и вычислить 
его поверхность. Во Франціи съ 1817 года предположено 
было воспользоваться катастромъ для повѣрки и исправле-
нія карты Кассини. Въ какой степени применимы идеи 
Яотца, вообще сказать не возможно : ихъ польза можетъ 
быть дознана только при нѣкоторыхъ цѣляхъ. 

О катастріъ въ Австрійстхг зсмляхъ. Первый проэктъ рав-
иаго для всехъ провиоцій распределенія поземельной подати, 
основаннаго на нзмерсніп земли, принадлежит* императору 
ІосиФу II . Проникнутый неудобствами ошибочной п неправиль-
ной системы раскладки податей и увлеченный своимъ пре-
образовательным* духомъ, этот* государь вознамерился изме-
нить, такъ сказать за один* разъ, существующей порядок*, вве-
дя во всем* государств* новый катастръ, основанный на рав-
ном* раснредѣленіи государственных* податей. Такъ какъ въ 
государств* не было достаточна™ числа землемьровъ, чтобъ 
начать вдруг* во всех* мѣстахъ измереніе земли; то стали 
употреблять простых* земледельцев*, которым* сообщили 
некоторый общія начала геометріи. Оценка доходов* была 
основана па иовыхъ объявленіяхъ владельцев*, съ поверкою 
ихъ показапіямп общинъ п местных* властей, отчетами о 
сельском* хозяйстве, находимыми на месть. Налогъ был* 
назначен* по 12 г. 13} кр. съ 100 гульд. грубаго дохода. 
Соответственно однакоже съ разными издержками обработки, 
поземельный иалогъ быль назначен* на виноградники я па-
шню со ста гульд. грубаго дохода по 10 г. 37} кр., на луга 
по 17 г. 55 кр., на леса по 21 г. 15 кр. Хотя эта великая 
операція катаетра, конченная въ теченіе 4 летъ, была уже 
шагом* къ усовершснствованію системы податей; однакожъ 
она произвела разныя невыгоды отъ поспешности, съ кото-
рою была исполнена, и но недостатку средств*, которыя упо-
треблялись. Скоро обнаружились неудобства, проистскавшія 
отъ неправильна™ измереиія, проезведепнаго без* помощи 
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землемеров* и отъ приняты грубаго дохода за оспованіе ра-
складки и о дате іі. Съ другой стороны уравнеиіе налога было 
произведено столь внезапно, на приобретенный права и основ-
ные законы разных* провпнцій было обращено столь мало 
виоманія, что обнаружились везде жалобы. При Леопольде II 
скоро новый катастръ был* отменен*, въ некоторых* про-
внціяхъ обратились къ прежней системе раскладки, въ дру-
гих* приняли поправки, сделанный при Mapin Терсзіп. 

Императору Фраицу предоставлено было сделать общее п 
раціональное иреобразованіе въ системе поземельна™ налога. 
Въ 1810 г. была учреждена коммиссія ©teuerDerguIimngSsXpofcos 
nimijficn. После многих* совѣщаиій, пропзходпвшихъ часто 
въ нрнсутствіп самаго Императора Франца, было 1817 г. опре-
делено, безъ всякаго отлагательства приступить къ составле-
иію однообразна™ катаетра для всехъ провинцій, осиоваппаго 
на измерепіи п приняв* за образец* катастръ милапскій. 

Главнейшія постапов.іепія пмператорскаго декрета, вышед-
шаго по сему случаю, были следующія: Поземельному налогу 
подвергаются доходы съ земли и здаиій. Земли облагаются 
те налогом*, которыя производительны и приносят* доходъ. 
Здапія облагаются налогом* соответственно съ пространством* 
земли и наемною ценою зданія. — Величина налога назначает-
ся ио чистому доходу. — Чистым* доходом* должно почитать 
тотъ, который можетъ получить владелец*, въ годы обыкно-
вения™ плодородія, со всякаго участка земли, соответственно 
съ тем* родом* возделанія, которому онъ назначен*, упот-
ребляя обыкновенный, па мест* сущссвующіл методы, за 
вычетом* обыкновенных* издержек* па обработку, посев* н 
жатву. Относительно здапііі, разсчптываются издержки на охт» 
поддержаніе, ценность погнбающаго частію капитала, остаток* 
составляет* чистый доходъ. — Онределешс чистаго дохода 
земель и нзданій будет* сделано посредством* пзмеренія, после 
котораго снимется плат., и оценки. — Измереніе будетъ про-
изведено чрезъ гражданских* и военных* землемеров*, обу-
ченных* теоретически и практически. Составлен* будетъ 
спеціальпыіі план* каждый обіцпны, содержащій топографи-
ческое означеніе ея пространства и границ*, съ подробным* 
указаніемъ всякой частной собственности, съ класспФикаціею 
каждаго участка ио роду его употребления, п съ его граница-
ми нскуетвешіьшп ИЛИ естественными. Коммпссары известной 
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честности н безирпстрастія, избранные изъ среды опытныхъ 
хозяев«, имѣющіе совершенное познаніе местности и экономи-
ческих« отношенііі округа, будут« расцѣішвать доходы. — 
Коммпссары опредѣлятъ: на сколько классов« надо разделить 
производительный земли по роду употребленія—пашни, луга, 
виноградники, пастбища и леса, находящіяся въ одноіі общн-
ПѢ; сколько данное пространство земли, пзвестнаго употребле-
ніп и известпаго класса, при обыкновенном« способе обработ-
ки прпиоснтъ средним« числом« произведший; въ какую сред-
нюю цепиостъ деньгами могутъ быть оно положены, что со-
ставляют« издержки производства п как« велик« остается 
за ихъ вычетом« чистый доход«. Поел« этого участок« каж-
даго владельца будет« причислен« къ извѣстиому классу и 
подвергнется платежу подати, СООТВѢТСТВСІШО пространству. 
Оценка дохода с« здаиііі будет« произведена чрезъ уподобле-
ніе тому или другому роду употребленія, тому или другому 
роду качества земли, ими занимаемой, п чрезъ пазначеиіе 
квартирной цены. Как« въ оцепкь домов«, так« и производи-
тельных« земель не будет« обращаемо вшшаиіа на обязатель-
ства, приняты я ихъ владельцами въ отпошеиіи к« частным« 
лпцамъ. Таким« образом« залоги, доходы ежегодно выпла-
чиваемые, десятины и другія обязательства и платежи, на-
турою пли деньгами, какого бы ни были произхожденія, ne 
будут« вычитаемы при определенна чистаго дохода. — Резуль-
таты измѣрепія и ОЦѢИКИ доходов«, до раскладки подати па 
месте, будут« сообщены податным« сослоізіямъ, которыя 
могут« делать своп прсдставлеиія и возражеиія. По нсправле-
иіп результатов« измерепія и оценки, основанном« на требо-
ваниях« податных« сословій, ежегодная сумма поземелыіаго 
налога, которая будет« назначаться соответственно съ нуж-
дами государства, разделится так«, что каждая провинція, 
каждый округ«, каждая община и каждый собственник« зем-
зп или дома будет« платить въ казну равномерную часть сво-
его дохода.—Измевенія въ особе владельца пли въ величи-
не владѣнія, будут« означаемы для того, чтобы казна, при 
полученіи налога могла всегда относиться къ настоящему вла-
дельцу собственности. — Въ случае ущербов«, происходящих« 
от« сил« природы, как« иа пр. еслибы земля оторвалась 
стремленіем« воды, обвалилась, зданія сгорели, или произош-
ли другія нссчастія; в« случае подобных« ущербов« будет« 
всегда вполне слагаться налог«, положенный иа собствен-
ность. Въ случае таких« бедствін, которыя бы лишили обло-
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женнаго дохода на известное время, частію пли въ целом«, 
будуть делаемы на время сбавки налога, целыя или частныя, 
смотря по обстоятельствам«. На оборот«, облагаемые пред-
меты вновь иріобрѣтепиые, как« — земли, которыя гірнмыло, 
зданія вновь выстроенныя и пр., будут« подвержены позе-
мельному налогу, имея въ виду поддержку земледелія н по-
ощреніе новых« построек«. — Отъ налога никто не будет« 
освобожден« ио каким« нибудь личным« отношепіямь ПЛИ 
титлам«; свободны будут« только: а) те земли, которыя не 
могутт» быть употребляемы производительно — безплодныя 
горы, скалы, общеетвенпыя дороги, р-ькп и каналы. Ь) Клад-
бища, доколь они служат« для сего назначенія. с) Церкви, 
казармы, гошниталп и др. публичныя зданія. 

' Катастровал операція должна в« Австріи обпять все про-
впнціи немецкія, славявскія и итальянская (за всключеніемъ 
той части Ломбардіи, которая удержала прежнш милаискій 
катастръ), и таким« образом« простираться па 5926 кв. г. 
миль. Уже въ 1837 г . 3511 м. пли более были совершен-
но измерены, именно Эрцгерцогство Австрія, Штирія, нлли-
рійекія провинции, Ломбардо-вепеціанекое королевство, Мора-
вія и Силезія, более j Богеміи, £ Галиціи и £ Далмаціп. 
Оценка доходов« также произведена во многих« провинціяхъ, 
ио иретензіи податных« сословій были удовлетворены только 
въ Эрцг. Австріи ниже Эмса, где новый катастръ введен« съ 
1834: F. Издержки на операціи катаетра составляли 4160 г. 
на кв. геогр. м., изъ которых« 2890 г. для измереиія и спятія 
планов«, а 1270 для катаетровыхь 4оценок«. Издержки на 
новый катастръ въ рейнских« провпнціяхъ Пруссіи составля-
ют« 4463 тал. или 6379 гульд. Это вероятно пропзходитъ от« 
того, что собственность въ рщшекой Пруееіп более раздроблена, 
чем« в« австріііскпхъ проиннціяхъ: издержки озмеренія и 
оценки должны увеличиться. Въ Австріи прошло уже 32 года 
(съ 1810 по 1842) съ тех« иоръ, как« необходимость общей 
реформы позе мел ьяаго дохода была принята правительством«, 
a обыцаиіе, сделанное въ закоие 1810 г. (27 Окт.) еще не 
приведено в« исполненіе. Препятствія заключались не въ од-
них« издержках«. Если раскладка подати въ своем« первона-
чальном« распределена! была ошибочна, если системы обло-
женія и начала оценок« различны въ разных« нровниціяхъ, 
что именно было в« Австріп и Пруссіи; то до введенія одно-
образной системы, изъятой отъ всяких« неравностей въ рас-

7* 
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предѣленіп, дьлается столь же трудиымъ въ всполоеиіп, сколь-
ко важным* вь результатах*. См. Tegoborsky, Des finances 
et du crédit public de l'Autriche Par. 1843. 

В * тѣхъ государствах*, которыя, по своему экономиче-
скому состоянію, еще не созрѣли для обширной мѣры стро-
г и х * оцѣиокъ, производимых* при помощи точных* геоде-
зических* и агрономических* работ*, могут* быть употре-. 
блены приблизительные способы для разкладки податей, к о -
торые мы постараемся здѣсь вкратцѣ разсмотрѣть. 

1. Цѣпа имѣнія. Она должна соразмеряться съ вели-
чиною чиетаго дохода, получаемаго съ имѣнія, и потому 
дает* возможность делать довольно близкое и верное за-
ключеніе объ этом* чистом* доходЬ, который предпола-
гается изслѣдовать для разкладки податей, действительно, 
зная существующие въ государстве проценты, зная цену, 
заплаченную за землю, кажется, нельзя ошибиться в * в е -
личине поземельнаго дохода, который не можетъ быть ни-
же процентной суммы. ЦЬна земли тем* более может* 
служить признаком* доходности, что она выражает* мне-
ніе земледѣльческаго класса, который здѣсь самый лучшій 
судья. ЦЬиовщик* еще можетъ ошибиться въ цене, но по-
купщик* очень редко, потому что он* за каждую ошибку 
должен* платить собственными деньгами, и потому что он* 
снабжен* всЬми сведеніями въ промышленности, которой 
хочет* себя посвятить. Однакожъ, не смотря на всю бла-
говидность выводов*, мы должны остерегаться почитать ц е -
ну точным* признаком* доходности: есть множество об-
стоятельств*, которыя заставляют* действительно плати-
мыя цены уклоняться о т * настоящих*, истинных* и к о -
торыя нарушают* надлежащее отношеніе между капиталь-
ною ценностно именія и доходом*, съ него получаемым*. 
Вообще цѣна нмѣній зависит* от* содержанія, въ кото-
ром* находится предложеиіе к * требованію. Потому недо-
статок* продажных* земель, произходящій отъ существо-
ванія корпорацій, маіоратствъ, несоразмерности народа с * 
землею, поднимает* их* цену выше средней, настоящей; 
противныя обстоятельства — частыя выселенія, военныя 

бѣдствія, роняют* цЬну ниже средней. Иногда возникают* 
особенный отношенія, которых* дЬйствіе не такъ обшир-
но — въ целых* областях*, по ограничивается одним* 
семейством* и заставляет* его давать дороже, на пр. по 
желанію округлить имеиіе, или продавать дешевле, иа пр. 
по разстроеннымъ обстоятельствам*. Еслибъ цены даже 
служили безошибочным* указателем* чиетаго дохода; то 
их* употреблепіе для разкладки податей затруднительно и 
нногла совсем* невозможно, когда земли остаются во вла-
дѣиіи одной Фамиліи. Можно взять для вычисления очень 
продолжительное время, когда большая часть имѣній пере-
шла чрез* покупку из* одного владЬнія въ другое? но о 
ценах* могли пе сохраниться документальныя свѣдѣнія, и 
при томъ въ значительный періодъ времени бывали чрез-
вычайно различный нкны хлеба, отъ чего и земли, тогда 
продававшіяся, отдавались не по средней, а временной ц ѣ -
пѣ. Чтоб* отвратить, по крайней ме Р е частію, эти неудоб-
ства, и особенно, чтоб* устранить вліяніе местных* и лич-
н ы х * отношеиій па цену, можно брать нЬны не каждаго 
участка по-одиначке, но цклыхъ клаесовъ, которые бу-
дут* составлены по многим* иаблюденіямъ, и к * которым* 
будут* отиесеііы отдЬльныя земли: тогда случайный дЬй-
ствія разных* причин* сдѣлаются незаметны, потому что 
все одпостороииія вліянія уничтожатся против у по ложными 
явленіями, т. е. если одие земли, служившія для соста-
влеиія классов*, были проданы слишком* дорого, то дру-
гія слишком* дешево, отъ чего средияя цепа класса б у -
дет* близка к * истинѣ. Этими началами руководилось ба-
денекое законодательство, по смыслу которого все земли, со-
ответственно ценам*, причисляются к * классам*. Для каж-
даго вида земледѣлія положено не болЬе 6 классов*; сред-
няя цена земель для всякаго класса составлена по извЬ-
стіям* за два десятилетія отъ 1780 до 1789, и от* 1800 
до 1809. Г д е цЬны не могли быть собраны и величина 
их* изслЬдоваиа чрез* сравнение с * прилежащими округа-
ми, там* брался за податный капитал* чистый доход*, 
умноженный в * 25 раз*. Для успеха этой методы следу-
ет* обращать особое вниманіе на раздѣленіе классов*, въ 
которых* должны быть ясно обозначены всѣ обстоятель-
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ства, условливающія доходъ; дадѣе надлежит* для наблю-
деніп избрать такій періодъ времени, который наименѣе 
подвергался насильственным* нзмѣненіямъ въ цѣнѣ земель 
H производств*; наконец* исключить изъ вычис.іеиія ц * н ы , 
которыя, по каким* шібудь приведенным* выше причи-
нам*, непропорциональны доходу. 

2 . Арендная сумма, или оброкъ, служить также указа-
телем* чистаго дохода. Но иногда личиыя или мѣстиыя 
отиошснія заставляют* ее уклоняться отъ сего послѣдіія-
го; иногда пѣкоторыя условія контракта не допускают* 
узнать вполн* чистаго дохода чрезъ оброчную сумму, на 
пр. взятіе съ откупщиков* извѣстной суммы при каключе-
ніи едѣлки, чрезъ что оброкъ уменьшается, или право в л а -
дельца требовать извѣстиаго количества земледѣльчеекихъ 
нронзведеній in natura. При томъ болыпія им*нія, отдава-
емыя въ оброкъ, встрЬчаютъ мало соперничества, требуя 
обладанія значительным* капиталом*, и отдаются относи-
тельно дешевл*; имѣнія малыя, напротив*, которыхъ аренд-
ная сумма не превышает* состоятельности многих* людей, 
отдаются относительно дороже, такъ какъ желающих* н а -
нять ихъ несравненно болѣе. 

3. Есть еще метода разкладки податей — по про из-
водителыюк способности земель. Эта метода основывается 
на томъ положенін, что земля, болѣе плодородная, должна 
нести болыпін налогъ, но опыт* показывает*, что доход-
ность имѣнііі не совс*мъ соразмеряется съ плодородиоетію. 
Земля собственно есть мертвый элемент*, который ожи-
вляется къ производству умствеппымн, рабочими и денеж-
ными силами, существенно условливающими собою эконо-
мическую деятельность и управляющими величиною дохо-
да наровнѣ съ естественными агентами, заключенными въ 
почв*. Иногда плодородная земля приносит* місн*е, ч*мъ 
другая, находящаяся въ естественных* обстоятельствах*, 
не столько благопріятныхъ, но содѣйствуемая работою и 
капитальными силами. Потому одностороннее основаніе по-
датей на плодородности неполно и невѣрно: въ его состав* 
должны войдти еще другіе элементы. Метода эта принята 
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въ Баваріи, 1828 года. По содержанію баварскаго закона 
поземельная подать должна налагаться соответственно сред-
нему, естественному плодородно участков* при обыкновен-
ной обработк*. Такая плодородность получается чрезъ д е й -
ствительное изслѣдованіе доходности извѣстныхъ участ-
ков* , принятых* за образцы, соображаясь съ которыми 
имѣетъ произходить оцѣнка всѣхъ земель. Опредѣлеше д о -
ходности образцов* должно производиться: а) чрезъ соора-
ніе утверждаемых* клятвою показаиій владѣльцевъ; b) 
чрезъ оц*нку присяжных* цѣновщиковъ; с) чрезъ изслѣ-
дованіе качества почвы, положенія земли, климатических* 
условій и пр. Образованіе классов* произведено на томъ 
оенованіи, что въ земледѣліи чистый доходъ въ Ув шеФ-
«еля ржи, или количество другаго хлѣба, равиаго ей ц ѣ н -
ностію, составляет* класс* ; въ луговодств* среднш д о -
ходъ въ l 2 / s центнера с*на, равиаго Ѵ8 шеФФеля ржи, въ 
лѣсоводств* извѣстная масса лѣса, равная У 8 шеФ., соста-
вляют* также даоныя для образованія классов*. 

2 . О НАЛОГЪ СЪ КАПИТАЛА. 

Капиталы приносят* доходъ двояким* образомъ: или 
чрезъ то, что отдаются владѣльцами въ заемъ, или чрезъ 
то, что задолжаются ими въ разных* промыслах*. 

1. Какъ денежные капиталы, отдаваемые въ заемъ, 
приносят* доходъ, то справедливо облагать его, на равиѣ 
съ другими видами доходов* , податью. Денежные капита-
лы кажутся тѣмъ болѣе къ ней способными, что процен-
ты съ капиталов* бывают* равны, потому налогъ будетъ 
падать съ возможною ровностію. Однакожъ внимательное 
раземотрѣніе процентов* и других* родов* дохода показы-
вает* , что между ними существуетъ чрезвычайная разни-
ца. Основание процентов* — капиталы могут* быть легко 
скрыты, переведены съ одного мѣста па другое, безъ в с я -
кой возможности ихъ пресл едовать. Нѣкоторыя облегчитель-
ныя мѣры, которыя бы приняло правительство для того, 
чтобъ отвратить скрытіо денежных* капиталов*, едваліі 



101 ІІОДЛТЬ СЪ КАПИТАЛА. 

достигнут* своей цѣлн, какъ: освобожденіе отъ подати к а -
питалов*, отданных* въ заем* менѣе, чѣмъ на годъ, об-
ложеніе других* капиталов* но величинѣ процентов*, впо-
ловину меньшей протнву действительной. Первая изъ этих* 
мѣръ можетъ сдѣлаться поводом* къ безчнслеииымъ обма-
нам* потому, что многіе будут* ио нескольку разъ въ 
годъ перезанимать одну и ту же сумму съ единственною 
цѣлію освободиться отъ налога. Вторая мѣра коиечно не 
распространит* обман*, однакожъ и ие предупредит* его: 
всякій разочтетъ, что лучше совсѣмъ ие платить иалога, 
если это возможно чрезъ скрытіе капитала, чѣмъ платить 
сколько пибудь. Кромѣ трудности уловить денежный к а -
питалъ, есть еще другая — изслѣдовать настоящую вели-
чину процентов*, которая, какъ извѣстно, сообразуется съ 
различными личными и вещественными отношеніями дол-
жников*. Эти затрудненія узнать процентный доходъ и 
имущество, ему служащее осиованіемъ, должны произвести 
чрезвычайное неравенство въ податяхъ, которыя падут* 
иа капиталистов*. Отсюда произойдет* то, что капиталы, 
несущіе большую подать и слѣд. дающіе меныыій доходъ, 
будут* извлечены изъ промыслов* и переведены за грани-
цу, производство будетъ возмущено въ своем* обыкиовеи-
нномъ ходѣ, цѣпа товаров* потерпит* из|іѣненіе и всѣ эко-
номическія отношеиія придут* въ движеиіе, соответству-
ющее давлеиію налога на некоторые денежные капиталы. 
Этихъ пеудобствъ ие встречается при обложеніи капита-
лов*, данных* въ заем* правительству, которыхъ величи-
на и доходъ нзвѣстиы; но самая легкость подати съ этого 
рода капиталов* дѣлаетъ ее опасною : она можетъ вводить 
въ сильное искушеніе правительство, обремененное долга-
ми. Правительство будетъ должником* и вмѣстѣ законода-
телем*: тогда трудно рѣшить, гдѣ кончится налогъ и на-
чнется банкротство. Потому въ Arnum, Фраиціи часто воз-
обновлявшійся план* обложить капиталы, употребленные 
въ государственном* долгѣ, был* всегда отвергаем*. 

Однако эти разсуждеиія показывают* только, что съ 
капитальною податью поступать надо весьма осторожно. 
Они клонятся къ одному заключснію, что подать упадет* 
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не ровно, что отсюда некоторые капиталы, въ ущерб* на-
роднаго производства, будут* обращены въ заграничныя 
предпріятія. Еслибъ это произошло, то оставшіеся капита-
лы, уменьшившиеся въ своей массЬ, будут* отдаваться по 
высшим* процентам*, вмѣстѣ съ тѣмъ подать перейдет* 
иа заимобрателей. Потому намъ слѣдуетъ разсмотрѣть, въ 
какой степени один капиталисты могутъ перенести подать 
на свонхъ должников*, a другіе перевести свои капиталы 
за границу? 

Каких* теорій о процентах* мы ни держались бы, во 
всяком* случаѣ должно допустить, что проценты ие мо-
г у т * избегнуть вліянія, которое временно обнаруживает* 
иа нихъ величина предложенія и требованіе капиталов* (*). 

Предложение капиталов* можетъ уменьшиться чрезъ то, 
что ихъ возмутъ назад* отъ должников* и обратят* прямо 
на производство, покупку земель и зданііі. Но въ этих* 
случаяхъ уменьшится также и требованіе потому, что мно-
гая предпріятія, прежде нуждавшіяся въ капиталах*, теперь 
ими наполнятся. Остается один* только путь, которым* 
капиталы могутъ быть увлечены — обращеиіе ихъ иа по-
купку государственных* облнгацій чужих* земель и вооб-
ще на промышленный предпріятія въ иностранных* госу-
дарствах*. ІІо здѣсь встречаются многія затрудиенія помѣ-
щать капитал*, получать проценты. Ііромѣ того имущество 
корпорацій, общинъ, малолѣтныхъ, неспособно совсѣмъкъ 
переводу, который и во всѣхъ производит* нѣкоторыя опа-
сеиія. Если же капиталы нѣкоторыхъ, на пр. банкиров*, 
н будут* переведены, то пхъ замѣнятъ капиталы иностран-
ные, которые можно привлечь ѳбѣщашемъ освободить отъ 
подати. 

Трсботніе капиталов* едвали усилится. Разумеется, при 
обложеиіи податью денежных* капиталов*, Ф и н а н с о в ы й т я -
гости заводчиков* и других* предпринимателей, капиталы 

о См. Учеиыя Записки казанекагѳ университета, 1840, кн. И. О до-
ходѣ съ капитала, ст. И. Горлова. 
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занимающих*, будут* облегчены. Это облегчепіе должпи-
ковъ, предполагают*, усилит* и х * расположеніе к * зай-
мам* и даст* возможность платить высшіе проценты. По 
нашему же, улучшенное положеніе занмобрателей побудить 
их* к * скорЬпшей уплате старых* долгов*, а не к * зай-
му новых*, тѣмъ болѣе, что не представляется новых* 
предпріятій, гдѣ бы можно было с * особенною выгодою 
завязывать капиталы. 

Таким* образом* подать съ денежных* капиталов*, по 
равности предложения и требованія, не будет* переложена 
на должников*; капиталы чрез* перевоз* за границу не 
уменьшатся, особенно если налог* составит* не болѣе х/ х г 

или '/ 1 5 процентнаго дохода. Однакожъ законодательство, 
по пріобрѣтеніи уверенности въ дѣйствін Финансов* мѣръ, 
ішЬет* еще бороться со многими трудностями при нало-
жепіи капитальной подати, потому что нѣтъ никаких* то-
чек* опоры для изслѣдованія капиталов*, употребленных* 
за границею, или отданных* на личный кредит*, хотя съ 
другой стороны могут* быть приведены вт» ясность займы 
государству или частным* людям* из* крѣпостныхъ н за-
кладных* книг*. Правительство для капиталов* перваго ви-
да должно довольствоваться собственными показаніями к а -
питалистов*, которыя пусть будут* подвержены раземо-
трѣнію коммиссіи мѣстных* граждан*. Для обезпечеиія 
себя отъ обманов*, оно можетъ освободить отъ объявленія 
точной капитальной суммы и ограничиться одним* прнпи-
саніемъ к * известному классу. Страх*, чтоб* по смерти 
не открылось утаенное имѣиіе, будет* также сильно про-
тиводействовать покушеііію к * обману. 

Доход*, получаемый с * домою, может* быть почитаем* 
процентами съ капитала, употреблеішаго на постройку, и 
в * этом* смысле к * подати съ денежных* капиталов* мо-
жетъ быть отнесена существующая во многих* государ-
ствах* подать съ домовъ. Она г і ш * важнѣс, что паденіе ея 
при помощи статистических* наблюденій может* быть ура-
внено. Если взять число жителей какого нибудь мЬста, 
разделить его на податный капитал* домовъ, получениыя 
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таким* образом* для разных* мѣстъ суммы, приходящіяся 
на каждаго человека, сличить между собою; то мы уви-
дим* постепенность, которая соответствует* благососто-
янію городов* и деревеиь. Податный капитал* домов* в * 
БаденЬ составлял* 127 гульд. на человЬка, maximum н е -
которых* округов* в * МангеймЬ 222, въ Карлсруэ 207, в * 
ГейдельбергЬ 127; minimum въ разных* мѣстахъ Шварц-
вальда. Примечательно также, что подобное отношеше 
встречается въ постепенности населеиія и податнаго капи-
тала домовъ. Въ 1830 г. въ 6 округах* Бадена было: 

Под. капи-
[Іаселеніе. тал* на ду-

шу. 

5532 151 гульд. 

5313 149 . . 

4718 110 . . 

4487 108 . . 

3670 106 . . 

2784 103 . . 

Лотцъ, I I I . 281, возстаетъ против* этой подати. « 0 6 -
ложеніе домовъ, говорит* он*, не может* быть оправдано 
тем* , что они принадлежат* к * поземельной собственно-
сти, ни тем* , что владельцы, которые не живут* въ них* , 
сами, получают* известный доход*. Кто бы ни жил* въ 
домк, хозяин* или постоялец*, это обитаніе для жильца 
не приносит* вещественных* выгод*, а причиняет* из-
держку. Если плата за квартиру и приносит* домохозяину 
доход*, то он* принадлежит* к * производному доходу, 
который платится из* первообразна™ или производнаго 
источника и который, составляя съ одной еторопы доход*, 
образует* съ другой соответствующш расход*. Имея это 
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irr, виду, нельзя облагать податыо домовъ, въ которых« 
живут« сами владельцы. Если вообще должна существо-
вать подать съ домовъ, то пусть она взимается только съ 
отдаваемых« въ наем«.» Съ таким« мнѣніемъ нѣмецкаго 
эконома, однакоже, мы ни как« не соглашаемся. Оставля-
ем« въ сторонѣ некоторую неясность. Если и справедливо, 
что плата за квартиру составляет« съ одной стороны до-
ход«, а с« другой разходъ, то здѣсь еще мы не видим« 
никаких« возраженііі против« подати съ домов«. Домохо-
зяин« получает« доход« съ своего капитала, обращешіаго 
въ здапіе, и потому должен« подвергнуться подати, кото-
рую несут« всѣ , имѣющіе извѣстиое состояніе. Если спра-
ведливо также, что хозяин« отъ того, что живет« въ сво-
ем« домѣ, никаких« вещественных« выгод« не получает«; 
то нельзя отвергать и того, что онъ сберегает« издержки. 
I le подвергать его подати, значило бы нарушить одно из« 
важиішшихъ Финансовых« начал« — равенство налогов«. 
За что должны вносить ее постояльцы, если избавлены 
владельцы? Домохозяин« обязан« нести подать для уравне-
нія его тягостей или съ капиталистами, или съ жильцами. 
Но конечно опа не должна быть раскладываема по тому 
же масштабу, как« подать съ потреблепія. Аотцъ въ этом« 
требованіи столькоже неправ«, сколько неправ« в« его ос-
иовапіи. Подомовая подать взимается ие съ потребления, а 
съ дохода владельца: ибо оиъ ее должен« почти всегда 
вносить, ие имЬя возможности возвысить квартирных« цѣнъ, 
величина которых« зависит« отъ содержаиія между пре-
дложеиісмъ и требованием«, въ настоящем« случаѣ неиз-
меняемым«. Еслибъ подомовая подать тяготѣла иа посто-
яльцах«, то, входя часто въ издержки производства, и воз-
вращаясь въ высшей цѣнѣ товаров«, она не могла бы по-
читаться налогом« съ потреблеиія. Даже допустив«, что 
существо первой тожественно еъ существом« послѣдняго, 
мы не можем« понять, что значить разематривать подать 
съ домов«, как« косвенную? Разве можно брать ее съ из-
держек«, которыя па пр. дѣлаются при починкѣ, нсправле-
піи домов«? 

Можно употребить различный методы для раскладки 
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подомовой подати. Самыя худшія методы тѣ , по которым« 
подать сообразуется ее пространствомъ земли, находящемся 
под« домом«, или съ числом« жилыхъ покоевъ. Первая изъ 
них« существовала преждо въ герцогствѣ нассавскомъ. 
Она не допускает«, чтоб« подать равно распределялась 
между владельцами: пространство земли, находящейся под« 
домом«, не имёетъ ничего общаго съ доходом«, который 
отъ него получается, и который должен« служить основа-
піемъ разкладки. Эта метода нмѣетъ одно преимущество-
простоты. Для произведеиія , однакоже , иікотораго урав-
непія иассавскимъ законом« постановлялось обращать віш-
маніе на населенность мЬста и число этажей, так« что 
всѣ одноэтажные и двухъэтажные дома въ мѣстахъ, гдѣ 
населеніе ниже 1500 душ«, оцѣнивались вдвойне противу 
лучших« лугов« или садов«; в« мѣстахь, гдѣ населеше 
свыше 1500, оценивались вчетверо ; в« городѣ Висбаденѣ 
вшестеро. КромЬ того домы, которые имѣди бодѣе двух« 
этажей, оценивались въ половину выше. — Раскладка по 
числу жилыхъ покоевъ существует« въ Аветрш, гдѣ оора-
іцается при том« еще вииманіе иа число этажей гЬхъ до-
мовъ, которые состоять болѣе, чѣмъ изъ пяти комнат«. 
Очевидно, что эти данныя, принятыя за осиованіе расклад-
ки, ничего не рѣшаютъ относительно чистаго дохода, и 
потому разделяют« паденіе налога иеровно. Всѣ зданія 
причисляются къ 12 классам«, и платят« от« 40 кренц. 
до 60 гульд. въ год«, а именно: 
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Число К О М Н А Т * . Б Е З * Э Т А Ж Е Й . съ ЭТАЖАМИ. 

к л а с -
с ы . 

подать. клас-
с ы . 

подать . 

г у л ь д крсйц г у л ь д крейц 

Отъ 35 до 30 I I . 2 5 — I . 30 — ' 

— 2 9 — 28 II I . 20 — И. 2 5 — 

— 2 7 — 2 5 IV . 16 — I I I . 20 — 

— 2 4 — 2 2 г . 12 — I V . 16 — 

— 21 — 19 V I . 8 — V . 12 — 

— 1 8 — 1 5 V I I . 6 — V I . 8 — 

— 14 — 1 0 . . VIII . 4 — V I I . 6 — 

— 9 — 8 . . . . . . . I X . 3 — Г Ш . 4 — 

— 7 — 6 X . 2 — I X . 3 — 

— 5 — 4 . . . . . . . X I . 1 — — — — 

— 3 — 1 XI I . — 2 0 — — — 

За каждыя 5 комнат* с в ы -
ше 3 5 присчитываетея . . — 1 — — 2 — 

- ' 

Въ дополнение Австрійекое правительство постановило, 
чтобъ въ главных* городах* провиіщш (ВІшѣ , Лннцѣ . 
Гретцѣ , КдагенФуртѣ, Брюинѣ, Ольмюцѣ и пр.) и мѣстахъ, 
знаменитых* своими водами (Теплицъ, Маріеибаденъ и др.) 
руководствоваться для ирѳизведепія раскладок*, письмен-
ными показаниями самих* владельцев* о доходе, съ за -
свидетельствован іемъ наемщиков*. 15 проц. вычитаются на 
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поправки и вознаграждение за ущерб* капитала, остаток* 
дохода облагается податыо въ 18 проц. Но скоро обнару-
жилось чрезвычайное неравенство въ налогЬ съ домовъ, 
собиравшемся но классам* и по квартирной цѣпѣ . Чтобъ 
произвести некоторое уравнепіе, правительство- удвоило 
налог* съ домовъ, отпосимыхъ къ классам*. 

Встречаются другіе, лучшіе способы раскладки: по ц е -
н е зданііі действительной, средней или произвольно состав-
ленной. Чистый доходъ, конечно, состоит* въ большей 
связи съ капиталом*, представляемым* цеиностію дома, 
чѣмъ съ выше приведенными отношеніями. Въ великом* 
герцогствЬ гессенском* производится оцепка домовъ по-
средством* добросовестных* людей; изъ найденной цены 
берется ' / 2 5 или 4 проц., какъ податныіі капитал*. Но ц е -
на, таким* образомъ полученная, можетъ быть по м е с т -
ным* или временным* обстоятельствам*, слишком* в ы с о -
ка или низка: лучше вычислять средиія цены. И действи-
тельно, въ великом* герцогетвѣ баденскомъ по закону 1810 
г . наследовалась средняя цена домовъ, существовавшая 
между 1800 и 1809 годами. Таким* образомъ думали из-
бегнуть случайностей, которыя могут* имЬть частное влія-
иіе па цепу. Но часто можетъ быть , что въ короткій пе-
ріодъ 10 лѣтъ мноііе дома оставались во владЬши т е х * 
же хозяев* : тогда не будетъ возможности получить дан-
н ы х * для средней цѣны. 

Самый лучшій способ* облагать дома податью есть 
тотъ, который основывается па доходе, получаемом* съ 
дома. Но здесь опять встречается затрудненіе узнавать 
этот* доходъ. Метода раскладки податей по наемной цѣнѣ 
квартир* принята во Франціи. За оспованіе принимаются 
средпія цены, господствовавшія въ последиія десять л е т * . 
Отсюда вычитается четверть на починки и въ вознагряж-
деніе за постепенное обветшаніе дома. Какъ minimum чи-
стаго дохода принимается: для поверхности простый д о -
х о д * съ лучшей земли; для зданія, построеннаго въ землѣ, 
двойный доходъ; для одноэтажнаго зданія — тройным ; съ 
несколькими этажами — четверный. Кровля, к а к * бы она 
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пи была устроепа, не почитается за этажъ; но подземныя 
кладовыя, погреба принимаются, еслибъ даже были у д а -
лены отъ домовъ, при чемъ дѣлается вычетъ четверти. 
Для зданій, употребляющихся подъ разиыя промышленныя 
преднріятія, существуют* особый правила. 

И з * этого обозрѣнія разных* метод* раскладки подо-
мовоіі подати видно, что собственно ни одна из* них* , в * 
своей исключительности, удовлетворительною почитаться 
не может*. Этой подати падо дать основаиіе, болѣе об-
ширное, что может* сдѣлаться чрез* соединеніе д в у х * 
способов*. Съ одпоіі стороны наемная плата за квартиры 
въ мѣстахъ, мало населенных*, или не пользующихся ожив-
ленным* оборотом* вещей и сиошеніямн людей, гдѣ домы 
рѣдко нанимаются, за недостатком* д а н н ы х * , на которых* 
можно утверждать оцѣнку, не предеттвляетъ возможности об-
разовать средних* квартирных* цѣиъ для домов*, въ наем* 
не отдающихся, но представляющихся во множеств!;. С * дру-
гой, капитальная ценность домовъ, к а к * мы видЬли, не мо-
жетъ служить безусловным* масштабом* раскладки, по при-
чин!» случайных* возмущеній, обнаруживающихся в ъ пра-
вильных* отношениях* обращенія, и производящих* поднятіе 
или пониже nie цѣпъ. Таким* образом* 1) надо собирать 
дапиыя о цѣиахъ домовъ: по ним* пусть будут* составле-
н ы классы, к * которым* отнесутся дома. Чѣмъ болѣе бу-
д е т * собрано наблюдений, тѣмъ точнѣе будут* вѣроятныя 
оцѣнки. Ho 2) надо также изелѣдовать, сравнивать платы 
за квартиру и образовать из* н и х * особые классы. Таким* 
образом* обѣ методы станут* служить одна другой повер-
кою. Полученный отсюда средній доход* должен* подвер-
гнуться нѣкоторымъ вычетам*; остаток* составит* подат-
ный капитал*. Вычеты суть починки, которыя періоди-
чески производятся для поддержаиія дома въ надлежащем* 
состояяіи, неизбежное обветшаніе дома, смотря по мате-
ріаламъ, из* которых* он* возведен*, и качеству построй-
ки; страховая прсмія, если зданіе застраховано; повинности. 

И. Действіе налога иа доходы, получаемые es капита-
ловъ, пе отдаішыхъ въ заемъ, а затрачеппыхъ въ производ-
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ство, было объясняемо различно, ио точным* образом* 
было, кажется, в * первый раз* представлено Рикардо п 
его послѣдователемъ Мак* Коллохомъ. Смитъ, какъ спра-
ведливо замечает* Макъ Коллохъ въ своем* изданіи Wealth 
of nations vol. IV. p. 538 , ошибочно думал*, что налог* 
всегда перемещается капиталистом*, будет* ли он* назна-
ч е н * на доходы съ капиталов* во в с е х * родах* промы-
шленности, или только въ некоторых* ея видах* ; что про-
изводители поднимут* цену товаров* соответственно с * 
величиною налога , и что таким* образом* налог* падет* 
не на них* , а на потребителей. Чтоб* дать этому вопросу 
надлежащую ясность, про*. Макъ Коллохъ разделяет* его 
на двѣ части, из* которых* в * первой предполагает*, что 
налог* назначен* на все доходы, или на доходы, произ-
ходяіціе отъ капитала, задолжепнаго во в с е х * родах* про-
мышленности, а во второй допускает*, что налог* невсе-
общ* и назначен* для некоторых* только доходов*, про-
изходящихъ отъ капитала, задолжеинаго въ известных* 
видах* экономической деятельности. 

Налог* въ первомъ случае, когда он* всеобщ*, дол-
жен* обнаружить давленіе на все капитальные доходы. 
Хозяин* льняной или бумажной Фабрики, обложенный по-
датью в * 5 или 10 pret. всего дохода, не будет* в ъ х у д -
шем* состояніи, чкмъ его товарищи, подверженные тому 
же платежу и въ такой же величине. Естественно, что при 
таких* обстоятельствах* пи один* Фабрикант* не у к л о -
нится отъ тягости налога, избрав* другій род* заилтіп: 
след. тогда не произойдет* и никакого перемещенія к а -
питалов* из* одного промысла въ другііі. Отсюда видно, 
что непосредственное деііствіе равпаго и всеобіцаго налога 
на доходы должно состоять в * и х * пониженіи. А какъ 
возможность накоплять капитал* и содержать большее чи-
сло работников* всегда находится въ прямом* отпошепіи 
съ величиною дохода; то конечное дѣнствіе этих* податей, 
если оне будут* доведены до такой в ы с о т ы , что съ ними 
не уравняются усиленная деятельность и бережливость, 
неизбежно воспрепятствует* накопление Капитала и у с п е -
х а м * населепія. 

S 
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Во второмъ случаѣ иалогъ ne предполагается всеобщим*, 
но назначенным* только на доходы съ капитала, задол-
женнаго въ некоторых* отраслях* промышленности. То^ 
гда онъ поднимет* цѣиы и сдѣд. не упадет* на капита-
листов*, разве только въ той мѣрѣ, въ какой они потреб-
ляют* соответственный пронзведенія. Представим* еебѣ , 
что налогъ въ 10 prct. назначен* единственно на шляп-
пыхъ Фабрикантов*: онъ непременно должен* произвести 
соответствующее возвышепіе въ цѣііе шляпъ, ибо въ про-
тивпомъ случаѣ шляпные Фабриканты станут* менѣе по-
лучать дохода, чѣмъ другіе капиталисты, и пожелают* 
оставить свой промысл*. Это оставденіе будетъ продол-
жаться до тѣхъ поръ, пока чрезъ уменьшенное предложеніе 
шляпъ цена ихъ поднимется до того, что вмЬститъ въ с е -
бе обыкновенный процентный доходъ, сверх* налога. По 
тѣмъ же самым* причинам* изключительпый налогъ на 
доходы суконных* Фабрикантов*, съемщиков*, сапожни-
ков* и пр. произведет* соответственное увеличеніе въ ц Ь -
пе ихъ произведеиій. Въ этихъ обстоятельствах* произво-
дители могутъ поднимать цены и свергать бремя налога 
на потребителей, ибо они имѣютъ возможность извлечь ка-
питалы изъ обложенных* промыслов* и задолжить ихъ въ 
свободные. 

Налогъ съ капитальных* доходов* па практикѣ в с т р е -
чает* много затрудненій, которыя совершенно устранить 
даже невозможно. Прежде, чѣмъ мы ихъ коснемся, по-
стараемся разсмотрѣть способы опредЬлепія капитала. З а -
метим* впрочем* здесь, что земледѣльческій капиталъ под-
лежал* уже разсмотрешю въ статьѣ о поземельном* нало-
гѣ , где мы предполагали объяснить лучшія методы его в ы -
численія. При томъ, доходъ съ него не можетъ подлежать 
тому же налогу наравне съ доходами других* родов*. 
Катастръ есть операція, весьма точная, которой не соот-
ветствует* ничего подобнаго въ других* промыслахъ; какъ 
мы увидим* въ последствіи , земледельческій капиталъ 
(земля, скотъ, зданія) такого свойства, что ие можетъ быть 
скрыт*; потому его можно обложить въ целости. Невоз-
можность съ такою точиостію определить и обложить дру-

ПРИЗПАКИ КАПИТАЛЬНА™ ДОХОДА. 1 1 5 

гіе капиталы налагает* обязанность щадить земледЬльче-
скій и ие подвергать его равной подати съ прочими. Т а -
ким* образомъ намъ слѣдуетъ заняться доходом* съ Фа-
бричной и торговой промышлеішостей. Ou* можетъ быть 
определяем* въ своей величине по разным* признакам*, 
именно: 1) капиталу недвижимому. Величина его и непре-
рывность или перемежаемость дѣйствія, разумеется, суть 
важпьія условія и причины дохода. Потому здѣсь надле-
жит* подвергнуть счету количество ткацких* станков* , 
печатных* прессов*, красильных* чановъ, мельничных* 
жерновов*, машин* всякаго иазваиія и такъ далѣе. П о -
добной же важности миогія отпошенія въ промыслахъ 
служебных* , оказывающих* разныя услуги, какъ число 
комнат* къ гостинницѣ, лошадей у извощика, величина 
корабля и пр. Всѣ эти данныя могутъ подать важные н а -
меки о массе добываемых* произведены! и представить 
достаточные элементы, иа основаніи которыхъ можно в ы -
вести близкія заключеиія о доходѣ . 2) По капиталу обо-
ротному. Здесь, но различію промыслов*, наблюдаются 
различные показатели дохода. Иногда масса продажных* 
товаров* уже его достаточно объясняет*—въ аптекѣ, лав -
кѣ ; иногда величина издержки на плату за труд* и число 
работников* суть данныя, которыхъ опредѣленіе столь лег-
ко и которыхъ значительность для точной раскладки пода-
тей столь очевидна. Число работников* есть о б с т о я т е л ь -
ство, неразлучно связанное съ другим* — обшириостію к а -
питала и. след. дохода. Впрочем* тот* впадет* въ боль-
шую ошибку, кто сделает* заключепіе о капитальном* 
доходе, утверждаясь на одпомъ данном*—числЬ работни-
ков* . Чемъ дороже машины, грубый матсріалъ, обработы-
ваемый на ФабрикЬ, тѣмъ больше увеличивается доходъ 
съ каждым* новым* работником*. Ибо каждый работник* 
производит* товары, которые вознаграждают* за всЬ из-
держки производства, а издержки эти въ настоящем* с л у -
чай предполагаются болѣе значительными, след. и возпа-
гражденіе, имъ соответствующее и составляющее процент-
ный доходъ, должно быть также значительнѣе. Предполо-
жим* въ четырех* промыслахъ А, В , С, D, разное число 
рабочих* сил* и разное потребление матеріяла. А имепно: 

8* 



А. В. с. D. 

1. Плата за труд« 6 5 40 2 5 12 

2 . Потреблепіе матеріала  20 40 4 5 54 

3 . Процентный и хозяйскій доходы. 15 20 30 34 

і 100 1100 1 100 100 

Мы увидим«, что равное увеличеиіе рабочих« сил« во 
всѣхъ этих« заиятіяхъ дастъ там« болѣе дохода, гдѣ д о -
рогіе матеріалы Представим« себѣ, что плата за труд« 
во в с е х « промыслах« увеличилась 10 процентами; или, 
что одно и тоже, представим« себе, что число работ-
ников«, въ пихъ действующих«, равно умножилось. Д о -
пустив« далее соответственное этому увеличеиіе других« ча-
стей издержек«, мы ио простому тройному правилу н а й -
дем«, что общая выручка въ промысле А увеличится 15, 
В — 2 5 , С — 40, D даже 8 3 процентами, словом«, что 
она увеличится тем« более, чем« матеріалъ дороже (*) . 
Чистый доход« хозяипа, состоящій изъ 3 статьи увеличит-
ся: въ промысле А 2 , 5 5 , В — 5 , С — 12, наконец« D — 2 0 
процентами (**). Зависимость общаго дохода ие отъ одно-
го только числа работников« въ сихъ случаях« очевидна: 
отсюда число это только въ связи съ другими данными 
может« служить основаніемъ для оклада податьмн. 

Некоторые писатели утверждают«, что опредѣленіе ка-
питала для раскладки подати безиолезно. Капитал«, по ихъ 
мненію, есть мертвая масса; онъ сам« по себе , или как« 
самостоятельная сила, нисколько не содействует« к « об-

(*) 63 :100 = 75 :415. Увел. общ. выручки 15 проц. 
40 :100 — 50 : 12,5. — - - 25 -

( " ) 100 : 15 = = 15 : 21. Увел. чист. дох. 2 J . 
1 0 0 : 2 0 = 2 5 : 5. — — - б. 
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ширпости предпріятія или величинЬ дохода. Этот« послед-
ній находится въ зависимости от« личности предпршшма-
теля, котораго деятельность, порядочность, умъ, чрезвы-
чайной важности для успехов« ремесла, массы и качества 
произведеиій, величины сбыта и дохода. Одииъ капитал« 
одесь еще ничего не решает«: другія отпошешя, стольжо 
важны я, должны быть приняты во впиманіе, чтоб« дойти 
до верных« заключены. Однакоже согласиться должно, 
что большій доход«, произходящш от« особенных« даро-
вапій предпринимателя, не есть процентный, величина к о -
тораго во в с е х « занятіяхъ должна быть почти одинакою: 
иначе закон« соперничества войдет« въ свои права и воз -
стаповитъ иизпроверженную равпость. Это высшее возиа-
граждепіе, слѣдствіе особенных« промышленных« способ-
ностей, и совершеипо отличное отъ капитальна™ дохода, 
не должно быть подчиняемо и подати капитальной, а той, 
которая назначается съ платы за труд«. 

Приготовительиыя работы для капитальной подати, со-
стоящая въ вычислеиін капитальпаго дохода, представляют« 
едва ли устраняемый практическія трудности, которыя з а -
ставляют« отказаться отъ осуществленія точной идеи к а -
питальной подати, в « теоріи столь простой и ясной. Не во 
всѣхъ предпріятіяхъ действуют« капиталы непрерывно цѣ~ 
лый год«: это зависит« отъ разных« обстоятельств«, Ио 
тому величина капиталов«, к а к « важиѣйшее данное, с л у -
жащее точкою опоры для Финансов«, ие совсёмъ опредѣ-
лителыіа для дохода, который, кромѣ этого, находится еще 
нодъ вліяніемъ цѣиъ как« грубаго, так« и готоваго произ-
веденія, т . е. событій весьма переменчивых«. Фабричная 
промышленность не представляет« такого постоянства, как« 
земледельческая: во всѣхъ мануфактурных« предпріятіяхъ 
встречаются весьма часто улучшеиія, измеиеиія в « соста-
в е , сокращеиія и усилепія капитальной деятельности, к о -
торыя обнаруживают« значительное вліяиіе на доход« и 
долженствовали бъ быть наследуемы періодически, на пр. 
чрезъ год«, для уравнения подати с « доходом«. Но такое 
изследоваиіе, столь часто предпринимаемое, делало бы н е -
возможными в с е Финансовый операціи: оно продолжалось бы 
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слишком« долго, тогда как« взиманіе податей но допу-
скает« отлагательства и должно быть производимо всякій 
год«. 

Эти обстоятельства заставили правительства употреблять 
методы вычпслеиія дохода не столь точиыя и, может« 
статься, были причиною, что промыслы, изъ опасенія слиш-
ком« т я г о с т н а я обремепепія податьми, были облагаемы 
слишком« легко. От« того мы видим«, что въ Великобри-
таніи лнцеиціи доставляют« около 31 ,000 ,000 ч»р. или толь-
ко Ѵ 4 5 всего дохода, как« это видно изъ Statistique de la 
Grande Bretagne par A. Moreau de donnes, Par. 1838. Во Фран-
цін подать съ патентов« приносит« также около 30 милл. 
Фр. Въ важиѣйпшхъ европейских« государствах« капиталь-
ная подать смѣшана съ податью отъ хозяйская дохода. 
Извѣстно, что предприниматель или хозяин« заведенія по-
лучает« доходы съ задолжеииаго капитала и за свой труд«, 
которые должны подлежать разным« податям«, по разли-
чно источников«. Но чрезвычайная трудность отдѣлить въ , 
общем« итог!; дохода то, что приходится хозяипу за капи-
тал« и его управленіе, заставляют« оба вида облагать од-
новременно и вмѣстѣ . 

Невозможность уловить всѣ отношенія и подробности 
условливающія доход«, заставили обратиться, как« сказано 
выше, къ способам« менѣе точным« обложенія капиталь-
ною, или правилънѣе, ремесленною податью заводских« пред-
пріятій, въ которой включеиъ налог« с« процентов« и пла-
т ы за труд«. Постараемся представить ея важиѣйшія Фор-
мы, слѣдуя въ сем« сочиненно барона Мальхуса, который 
нѣкогда был« министром« Финансов«, в « ВиртембергЬ и по 
казалъ обширныя свѣдѣиія въ законодательств!;. 

Во Франціи существует« система патентной подати, к о -
торая взимается при выдачѣ патента или позволенія на о т -
правдеыіе извѣстпаго ремесла. Патент« введен« во Франціи 
по упичтоженіи цѣховъ; его обязан« брать всякій, желаіо-
щій устроить какое нибудь предпріятіе; но тогда он« мо-
жет« заниматься всѣми ремеслами, за которыя платится 

меньшая подать против« имъ заплаченной. Эта подать о с -
новывается на вѣроятной обширности заведешя, которая 
въ свою очередь соразмеряется главным« образом« с« на -
селением« мѣста. Опа доставляет« тѣ выгоды, что не тре-
бует« оцѣики, ни капитала, ни дохода; что имѣетъ въ в и -
ду самаго предпринимателя, щадит« его промысл«, предо-
ставляет« ему полную свободу распоряжаться и спосоо 
ствуетъ къ экономическому развитію. C« другой стороны 
нельзя не согласиться, что класснФИкація промыслов« и 
иазиачеиіе постепеиной подати въ систем!; патентов« иро-
извольны, что часто обширность сбыта Фабричиаго или тор-
г о в а я заведеиія ие всегда зависит« отъ мѣстнаго населе-
нія Хотя Французское законодательство и обращает« вни-
мание иа нѣкоторыя званія, по недостаточно, облагая ихъ 
неподвижною податью, иа пр. банкиров«, маклеров«, х о -
зяев« кораблей и извощичьихъ лошадей, разнощиковъ и пр. 
Чрез« причисленіе къ одному классу промыслов«, неимѣю-
щихъ между собою никакого сходства, подать разделяется 
иеровпо. Однако во всяком« случаѣ она имѣетъ оолѣе пре-
имуществ«, чѣмъ невыгод«. Она состоит« изъ двух« час-
тей: а) неизменяемой (droit fixe), которая раздѣляется на 7 
классов«, изъ коихъ каждый подразделяется еще на раз-
ряды, соразмеряющиеся съ иаселеніемъ мѣста. Извѣстныя 
лица, заиимающіеся разными промыслами, платят« подать, 
для них« собственно назначенную. Ь) соответственной (droit 
proportioned, которая взимается для уравиешя неправиль-
ности налога с« лиц«, принадлежащих« к« первым« пяти 
классам«, или платящих« особо назначенную подать, и со-
стоит« въ десятой дол!; квартирной платы. ГарнФ« пред-
ставляет« сдѣдующія постепенности по классам« : 
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К Л А С С Ы . 

10000В 
д у ш ъ и 

болѣо. 

О т ъ 
50000 

До 
100000 

Отъ 
3 0 0 0 0 

ДО 
5 0 0 0 0 

Отъ 
2 0 0 0 0 

До 
3O0Q. 

О т ъ 
10000 

до 
2 0 0 0 0 . 

О т ъ 
5 0 0 0 

ДО 
1 0 0 0 0 . 

ІІижо 
5 0 0 0 . 

ф р . Ф Р . Ф Р . Ф р . Ф р . Ф Р . Ф Р . 

1 класс* . . 300 240 180 120 80 50 40 
2 . . . . 100 80 60 40 30 2 5 20 
3 7 5 60 4 5 30 2 5 20 15 
4 50 40 30 20 15 10 8 
5 40 32 24 16 10 8 5 
6 . . . . . . 30 24 18 12 8 5 4 
7 20 16 12 8 5 4 3 

Подать, которой подлежат* определенные проценты, наз-
начена т а к ъ : 500 Франков* (банкиры), 200 Фр. (маклера, 
хозяева дилижансов*, подрядчики транспортов*), 80 Фран. 
(разиощики съ повозками), СО Фр. (ходебщики со вьючным* 
скотом*), 20 фр. (носильщики). Содержатели театров* и пр. 
вносят* полный сбор* съ одного представления. Со всем* 
отъ взятія патента н платежа подати освобождаются: а) чи-
новники, Ь) земледельцы, торгующіе собственными сельскими 
произведепіями или скотом*; с) повивальныя бабушки, со -
держатели почт*, рыбаки, чесальщики, шерстяные и бу-
мажные прядильщики, прачки, починщики сапогъ, торгую-
щіе старьем* ; d) продающіе съестное ; е) работники, по-
деньщики, которые работают* вне своих* жилищ* въ д о -
мах* нанимателей ; f) живописцы, граверы и ваятели ; g) 
врачи и хирурги, служащіе при воениыхъ или граждан-
ских* гошпиталяхъ, или при других* казенных* заведені-
яхъ; h) нотариусы. 

Въ Англіи взимается ремесленная подать при выдачЬ 
лиценцій, или дозволепій заниматься известным* ремеслом*. 
Величина подати соразмеряется съ обширности© оборотов*. 
Для некоторых* промыслов* назначен* неизменяемый сборъ, 
который остается всегда тем* ж е , не смотря пи на какій 
оборот*, какъ мыльных* заводчиков*, красильщиков*, на -
бойщиков* и пр. Въ других* занятіяхъ взятіе лиценціи 

условливается извѣстнымъ доходомъ, на пр. оптовые и ме-
лочные продавцы напитков* должны имѣть по крайней м ѣ -
р е 10 Фуит. ст. дохода, съ величиною котораго подеи-
мается и налог*. 

Въ ІІруссіи относительно платежа налога промыслы раз-
делены на слѣдующія классы: а) Торговцы, пользующіеся 
купеческими правами : банкиры, иегоціаиты, заводчики и 
Фабриканты, маклера, шкипера. Ь) Торговцы без* купече-
ских* правь или лавочники, с) Ремесленники, которые имѣ-
ютъ более одного работника, или держат* лавку, d Ірак-
тирщики, конфетчики, пряпичпики. е) Хлѣбиики. t) Мяс-
ники и колбасники, g) Пивовары и винокуры, h; М о н и -
ки і) Лодочники, подрядчики доставок* водою, к) Изво 
щикн 1) Ходебщики. — Величина налога соразмеряется съ 
населенности© городов* или общинъ, гдЬ отправляются ре-
месла. Для того все государство разделено иа 4 ооласти. 
Первая заключает* 11 самых* важных* городов*: Берлин*, 
Бреславль, Данциг*, Кенигсберг*, Познань, ПІтетинъ, Магде-
бург* , Кельн*, Ахенъ, ЭлберФельдъ и Берлин*. Вторая заклю-
чает* 14 городов* изъ самых* многолюдных*. Іретья с о -
стоит* изъ городов*, которые не принадлежат* ни къ к а -
кой изъ прежних* категорій и которые имеют* по край-
крайней мЬрѣ по 1500 жителей. В ъ 4 - й находятся всѣ о с -
тальные города. Въ каждом* ремеслѣ и въ каждой изъ 4 
областей правительство иазиачаетъ среднюю величину н а -
лога на каждаго, и таким* образомъ составляется оощая 
сумма. Податный член* должен* ее разделить между сво-
ими членами, смотря по состояпію каждаго. Эта система 
имеет* кажется преимущество пред* Французскою и а п г -
лійскою. Среднюю величину определить ие совсѣмъ труд-
но: ибо не трудно определить среднее потреблена жителя, 
след И общую сумму, издерживаемую въ данном* мѣстѣ. 
Раздѣливъ ее между ремесленниками, мы получим* общую 
выручку каждаго и придем* въ состояше узнать величину 
податиаго капитала. ШлОтъ распределяется самими чле-
нами податиаго сословія, потому его падешс уравнивается 
довольно хорошо. 
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Средняя величина различил но богатству и промышлен-
ности мѣстъ, который подведены подъ четыре отдѣленія. 
Въ первом* находятся девять самых* важных* и больших* 
городов*; во втором* 132 других* города, поименованных* 
въ законѣ ; в * третьем* тѣ мѣста, гд Ь 1500 и болѣе жи-
телей; въ четвертом* вс!» осталыіыя. Для каждаго из* сих* 
отдѣленій существует*, кромѣ средней, еще низшая вели-
чина для т'Ьх* промышленников*, которые lie в * состоя-
иіи заплатить первой. Недостаток*, отсюда возникающій, 
покрывается людьми состоятельными. 

3. ПОДАТЬ СЪ ТРУДА. 

Ад. Смит* въ своем* знаменитом* твореніи объясняет* 
следующим* образом* дѣйствіе податн съ труда: 

«Плата, получаемая низших* классов* работниками за 
труд* ихъ, зависит* повсюду отъ двух* различных* об-
стоятельств*: требования па труд* и обыкновенной средней 
цѣны съкстныхъ припасов*. Отъ умножаюшагося, постоянно 
равнаго, или умаляюшагося требованія, зависит* достаточ-
ность содержанія работника ; или сим* определяется, к а -
ково должно быть его пропитаніе и соДержаніе — достаточ-
ное ли, умѣренное или скудное. • Обыкновенная или сред-
няя цѣна съѣстыыхъ припасов* определяет* количество 
денег* , каково получить работник* должен* для достаточ-
на™ ли, умеренна™ или скудиаго снабденія себя. А по-
сему, когда требованіе на труд* и цѣна съѣстныхъ припа-
сов* состоят* одинаковы, то прямая пошлина на плату за 
трудъ пе можетъ имѣть другого дгькствія, кролт шысотора-
іо возвышенія платы cm противъ пошлины. 

«Прямая пошлина на плату за труд*, хотя работник* 
выплачивает* оную непосредственно из* своих* рук*, не 
можетъ почесться собственно им* самим* оплачиваемою,— 
по крайней мѣрѣ тогда, когда требование на труд* и сред-
няя цѣна съестных* припасов* состоят* одинаковы и по-
сле наложенной пошлины, к а к * и до того. Во в с ѣ х * та -

и МНВНІЕ СМИТА. 

ковых* случаях* не токмо оная пошлина, но нѣчто еще и 
сверх* ея оплачивается в * самом* существ* нанимающими 
работников*; однакож* окончательная уплата оной в * раз-
н ы х * случаях* упадает* на разных* людей. Возвышеше 
платы за труд* мануфактурщиков*, от* такой пошлины 
произойти могущее, оплачивается непосредственно хозяи-
ном* мануФактуры, который наддачу сію и с * прибылью 
прибавляет* к * ц * н * своих* товаров* ; а посему оконча-
тельный платеж* пошлины сей или возвышеше ц*ны тру-
да мануфактурпаго, купио с * прибавочного приоылыо х о -
зяина мануФактуры , упадаешь па покупщика товаровъ его. 
Причиняемое такою пошлиною возвышеше цѣиы труда сель-
скаго, оплачивается первоначально хозяиномъ-земледѣль-
цемъ, нанимающим* работников*, который для иаима и 
содержаыія одииакаго числа их* , к а к * и прежде должен* 
употребить большій противъ прежняго капитал* ; а дабы 
выручить сей большій капитал* купно с * обыкновенными 
прибылями, то необходимо должен* он* удержать у сеоя 
большую пропорцію произведеиія земли, или, что все рав-
но, цѣну большей доли произведенія, и сл*д. меньше пре-
доставить в * доход* владельцу. А посему, в * сем* случаѣ 
окончательная оплата сего приращеиія цены работы упа-
даешь на счетъ владельца земли купно съ прибавочного при-
былью ховпииа-земледгьльца, первоначально оное заплатив-
шаго И такъ прямая или непосредственная пошлина на 
плату за труд* во в с ѣ х * случаях* должна в * продолжеше 
времени причинить и вящшій ушерб* в * доходах* отъ зем-
ли и бол ке возвысить ц*ну мануфактурных* товаровъ, не-
желибъ то могло быть, если бы равная произведешю та-
кой пошлины сумма надлежаще расположена была частно 
на доходы от* земель, a частію на товары.» Изслѣдоваіт 
свойства и причинъ богатства народовъ. Спб. 1806. т . I V , 
стр. 3 4 7 . 

Однакож* эти Финансовый мнѣнія не еовсѣмъ справед-
ливы. Нельзя допустить, что подать с * труда всегда про-
изводит* возвышеніе жалованья (salaire) и ложится на т о -
вары, поднимающееся въ цѣнѣ , или на землевладельцев*. 
ПроФес. Макъ Коллохъ в * прнмѣчаніях* к * сочиненно Ад. 
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Смита, т. I V . стр. 541, говорить, что еслибъ плата за трудъ 
или жалованье и поднималась въ разсматриваемых* случа-
яхъ ; то отсюда не возникало бы возвышепіе цѣнъ това-
ров* или поииженіе поземельна™ дохода, а уменыпеше 
дохода капиталистов* и других* требователен труда. При-
верженец* системы Рикардо ие можетъ иначе смотрЬть иа 
ототъ вопросъ. Ио каковы бы ни были понятія читателя 
о раздѣленіи богатств* (distribution des richesses), падо с о -
гласиться съ Макъ Коллохомъ, что непосредственное дей-
ствие подати съ труда зависишь отъ то?о, какъ она издер-
живается. Для объясненія экономическаго дѣйствія сей 
подати, представим* себѣ , что всякій работник* должен* 
платить въ казну 10 prct. своего дохода. Такъ какъ подать 
эта ие берется съ капиталистов*, то ихъ способы требо-
вать трудъ, нанимать работников*, никоим* образомъ не 
уменьшатся. Слѣд. дѣйствіе подати будетъ совершенно з а -
висеть отъ того , какъ правительство ее издержит*. Если 
оно станет* ее употреблять на содержаніе новых* воен-
н ы х * сил*, то положеніе работников* нисколько ие с д ѣ -
лается хуже. Требованіе на трудъ вообще увеличится: къ 
прежнему капиталистов* присоединится еще новое — пра-
вительства. Отъ увеличепнаго требованія жалованье возвы-
сится, въ соответственность съ распространившимися спо-
собами правительства, или величиною подати. — Но если 
подать не будетъ тратима, какъ предполагалось, иа еодер-
жаніе вновь иабрашіаго войска, а на увеличенное жало-
ванье прежняго войска и других* чиновъ, то обнаружит* 
другое дѣнствіе. Въ этом* случаѣ не будетъ болыпаго з а -
проса труда. Тѣ лица, которым* раздается собранная по-
дать, хотя станут* требовать болѣе произведеній труда; по 
ихъ большій запрос* только замѣнитъ уменыпеніе запроса 
работников*, съ которыхъ взята подать. Отсюда видно, 
что если подать съ труда употребляется иа еодержаніе л ю -
дей, вновь поступающих* на службу правительства ; то ея 
дѣйствіе состоит* въ возвышеши жалованья оставшихся 
людей. Но если она идет* на увеличеиіс содержанія преж-
них* военных* и гражданских* чиновъ, то, не уменьшая 
количества предлагаема™ труда или числа нанимающихся 
работников*, должна упасть вполнЬ на сихъ последних*. 

И МИТіНІВ МАКЪ КОЛЛОХА. 

Впрочем*, даже и въ семъ случаѣ, подать съ труда не бу-
детъ вся платима изъ жалованья. Сокращая издержки, мо-
жет* быть даже необходимыя, работников*, она подѣн-
ствуетъ вредно на успѣхи народонаселенія, потому что за-
ставит* вступать позже въ брак* и увеличит* смертность. 
Въ слѣдствіе уменыпенія рабочаго класса жалованье воз-
высится и подать, по крайней мѣрѣ частію, перейдет* на 
капиталистов*. Однако же должно заметить также, что есть 
множество препятствій къ тому, чтобъ жалованье много 
возвысилось означенным* образомъ. К а к * бы такое возвы-
шеиіе ни пронзходнло — чрезъ умеиьшеше числа супру-
жествъ или увеличеиіе смертности, - для этого всегда по-
требно значительное время, въ продолженіе котораго при-
вычки и образ* жизни рабочаго класса сдѣлаются низкими; 
народ*, прежде бывшіи въ довольстве, теперь сократит* 
свои расходы, будетъ жить хуже и къ этому привыкнет*. 
Въ такомъ случай жалованье, сообразующееся съ потреб-
ностями рабочаго класса, даже никогда ие возвысится. По 
сему-то подать съ простаго труда, не требующаго высшей 
деятельности и не получающаго высшаго вознаграждешя, 
какъ равно и подать съ необходимых* средств* существо-
в а л и , предосудительны, развѣ только употребляются на 
увеличеиіе войск* или удалеиіе труда съ торжища, г д * 
онъ предлагается. 

Подать съ жалованья нигдѣ не была введена такъ, чтобъ 
падала на веѣ роды труда ; однакожъ въ большей части 
государств* многіе роды труда, доставляющіе несколько 
значительное возпагражденіе, были ей подвергаемы. Так* 
в ъ Б а д е и ѣ платят* классную подать лакеи, &tatttfd)net&er, 
©pieHeute и др . , потом* писцы, таможенная стража, учи-
тели всякаго рода, лекаря, бабушки. Больше или меньше 
подобный постановлена встречаются въ Виртембергѣ, Ь а -
варіи. Чтобъ подать съ труда утвердить на правильном* 
основаніи, слѣдовало бы опредѣлить среднІЙ чистый доходъ, 
познаваемый изученіемъ образа жизни и средних* потреб-
ностей разных* сословій. Но и грубый доходъ многих* 
лицъ, на пр. врачей, музыкантов*, учителей, живописцев*, 
съ точноетію узнать нѣтъ никакой возможности, тѣмъ ме-
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нѣе чистый, потому что нѣтъ рѣзкой границы, которая точ-
но отдЬляла бы потребности, свойственный каждому клас-
су жителей. Во всяком« случаѣ легче держаться грубаго 
дохода и тогда сдѣлать подать прогрессивною, т. е. уве-
личивающеюся въ своем« отношеніи къ грубому доходу. 
Для объясненія возмемъ примѣръ изъ соч. пр. Pay. Пусть 

при 300 гульд., 30 г . 
— 500 — 75 
— 1000 — 200 
— 1500 - 375 
— 2000 — 600 

чистаго дохода или 10 pret. 
— — - 15 — 
_ _ _ _ 20 — 

— — - 25 — 
— — , _ 30 — 

Разумѣется, чем« выше грубый доход«, тѣмъ соответ-
ственно выше и чистый. Если подать должна будет« со-
ставлять »/»о ч н с т а г о дохода; то она может«, для приве-
денных« выше пяти величин« дохода грубаго, составлять 
1—1, 5 — 2 - 2 , 6 и 3 pret. 

Въ заключеніе мы упомянем« здесь еще о подати съ 
жалованья чиповнжовъ. Вопрос« о том«, должна ли она 
быть допущена, произвел« въ Германіи множество споррвъ. 
По нашему мнѣиію назначеніе этой подати и ея взимаиіе 
совершенно безполезны: правительство может« просто умень-
шить жалованье чиновников« и избегнуть напрасная труда 
взиманія. Изъ всѣхъ причин« въ пользу обложеція чинов-
ников«, самою важною кажется нам« изменчивость налога. 
Величина всякой подати изменяется соответственно вообще 
съ Финансового системою или съ экономическим« состоя-
щем« разных« классов« общества. Если жалованье бьіло 
определено въ такое время, когда хлеб« и другіе товары 
были дороги въ отношеніи къ деньгам«; то оно, при из-
менившихся обстоятельттвахъ, сделается столь значитель-
ным«, что может« вынести большую подать. Это правда. 
Но въ таком« случаѣ правительство может« принять ровыя 
мѣры, чтоб« привесть подать въ ближайшее и более точ-
ное отиошеніе съ жалованьем«, изменив« последнее. Впро-
чем« правительство и не будет« находиться в « необходи-
мости этого дѣлать, если съ самая начала сообразит« жа-

ПОДАТЬ СЪ Ж А Л О В А Н Ь Я . 

іованье со средними ценами. Въ большей части государств 
кроме некоторых« германских«, чиновники по справедли-
вости освобождены от« обложенія. Для примера предста-
вим« здесь величину класпой подати, которой въ Баденѣ 
подлежат« чиновники, учители, адвокаты, лекаря, худож-
ники, сочинители и пр. 

Съ дохода до 1000 гульд. Ѵ/ь P r c t -
_ — 2000 — 3 % — 
__ __ 3000 — 5 — 
_ — 5000 — б у 5 — 
__ _ 7000 - 8!/3 — 
__ _ ЮООО — Ю — 
_ _ 30000 — 1 і у з — 

— 60000 - 1 3 % — 
__ __ 80000 — 15 — 
_ _ __ 80001 и болѣе, 162/3 — 

Въ Пруссіи чиновники платят« также класную подать: 
они при этом« сравнены съ другими гражданами. 

РАЗРЯДЪ ВТОРЫИ. 

о К О С В Е Н Н Ы Х « Н А Л О Г А Х « . 

Косвенные налоги имеют« осыованіемъ расходы, как« 
прямые имеют« основашемъ доходы. Не смотря на эту ви-
димую разницу и даже противуположиость точек« опоры, 
оба вида налогов« собственно утверждаются на том« же 
основаны потому, что расходы делаются по достатку каж-
д а я или еще ближе—по доходу. Таким« образом« прямые 
и косвенные налоги в« существе своем«, по цроизхожде-
нію, действію, тожественны, а различествуют« только в « 
Формальней« отношены, т е м « , что Финансовое управлеше 
производить их« взимавіе, сообразуясь с« противополож-
ными событіями дохода и расхода.. Человек« имеет« раз-
личный нужды. Из« них« одни даны природою, как« -
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голод*, жажда, и природа за их* неудовлетвореніе мстит* 
болѣзнями, самою смертію; другія суть необходимое слѣд-
ствіе образованности парода и сословія, к * которым* вся-
кііі принадлежит*: оба рода нужд* налагают* издержки, 
которыя бывают* тѣмъ обширнѣе, чѣмъ положеніе в * об-
жествѣ выше, состояиіе значительнее. Богатый нмѣетъ 
роскошный стол* , велнколѣпное освѣщепіе ; его дом*, 
услуга — все носит* характер* роскоши, дорого стоюіцей; 
бѣдиякъ удовлетворяет* тѣмъ же пуждамъ скромно, мо-
жет* быть слишком* скромно. Множество общественных*, 
искуственныхъ нужд* перваго , произходяЩих* отъ обра-
зованности, показывающих* вкус* к * искуствам* и нау-
кам*, высшее стремленіе, будет* имѣть елѣдствіемъ т ы -
сячи новых* издержек*, совсѣмъ чуждых* послѣдпему. 
Потому богатый, отличающшея большим* потреблепіемъ, 
стремяіційся к * многочисленнейшим*, утонченпѣйшнм* и 
высшим* наслажденіямъ, необходимо подвергнется большему 
косвенному палогу, соразмеряющемуся съ издержками, чѣмъ 
б е д н ы й , и потому косвенный налога будешь находиться вь 
еоотвгьтвіьтствЫ съ доходомъ и имущетвомъ. 

Очень много было писано о косвенпыхъ налогах* pro 
и contrà, н простыл начала, в * нескольких* строках* нами 
изложепныя, въ соединеиіи съ теми, которыя будут* пред-
ставлены въ последствіи, подвергались многоразличным* 
нападеніямъ. Утверждают*, что косвенные налоги противны 
истинным* началам* права и фшансовъ. 

Прямые налоги определяются на самом* остествепном* 
осиовапіи права—собственности, находящейся под* покро-
вительством* законов* и представляющей возможность со-
действовать правительству въ достиженіи общественных* 
целей; а косвенные налоги, говорят* их* противники, 
утверждаются на потребленіи, издержках*, уменыпеніи 
собственности, т. е. не имеют* никакого оспованія, сооб-
разного с * правом*. Можно требовать отъ гражданина по-
дати потому, что он* имеет* состояніе, но не потому что 
онъ, сделавшись голоден* покупает* пищу, ощущая х о -
лод* покупает* платье для покрытія своего тѣла и дрова 

для топки, или потому что продает* произведете своей 
земли—вино, плоды, держит* собак*, играет* в * карты, 
читает* газеты, заводит* тяжбу или ее проигрывает* и 
такъ далее. — М ы , послѣ сказаииаго выше, почитаем* за 
издишиее доказывать ложность этих* положений. Каждый 
видит*, что во в с е х * названных* случаях* косвенный на-
лог* берется с * дохода, как* и прямый; только косвенный 

I налог* принимает* другіе признаки доходности, которые 

S все носят* характер* потребленія, тогда какъ прямый по-
[ читает* за признак* на пр. арендную плату, величину 
і квартиры, обширность наееленія. Что можно лучше и пра-
» вильнѣе разематривать какъ critérium состоятельности, мо-
I жетъ решить опыт*. Нельзя сказать, будто косвенный на-
' лог* берется с * умеиьшенія собственности: он* только 
[ взимается въ то время, когда собственность уменьшается, 
[ делается издержка. 

I Доказывают*, что не всякш непременно потребляет* 
[ соответственно с * своим* состоящем*. Иногда бедный из-

держивает* гораздо выше своих* сил*, а богатый скупец* 
издерживает* чрезвычайно мало по своим* способам*: то -
гда первый будет* слишком* обременен* налогом*, а вто-
ры« слишком* облегчен*. Но такія явленія принадлежат* 

J конечно к * случайностям*. При том* расточителю никто 
! не мешает* сократить расходов*; налог* для него даже 
І полезен*, заставляя обращаться к * благоразумным* прави-
! лам* экоиоміи. Скупцы, которые тратят* меиѣе противъ 
? своего состояпія, принесут* казнЬ выгоду другим* путем*: 
I они непрестанно увеличивают* чрез* накоплеиіе капитал* 
I и подвергнутся капитальной подати, ускользнувши отъ 
I косвеинаго налога. Здесь мы только» видим* новое дока-
I зательство истины , которую утвердить старались при иа-
• чале своих* изслѣдованііі разематриваемаго предмета, имен-

но—что ни одна система налогов*, в * своей исключитель-
ности и односторонности, существовать не может*: они 
должны вводиться совокупно и поглощать неравенства, 
случайно происходящія. — Приводят* еще обстоятельства, 
которыя будто заставляют* думать, что вообще издержки 

, соразмеряются не с * состоятельностію, а с * потребностями 
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голод*, жажда, и природа за их* иеудовлетвореніе мстит* 
болѣзпями, самою смертію; другія суть необходимое слѣд-
ствіе образованности народа и сословія, къ которым* вся-
кій принадлежишь: оба рода пуждъ налагают* издержки, 
которыя бывают* тѣмъ обширнѣе, чѣмъ положеніе въ об-
жествѣ выше, состояпіе значительнее. Богатый имѣетъ 
роскошный столъ , великолепное освѣщепіе ; его домъ, 
услуга — все иоситъ характер* роскоши, дорого стоюіцей; 
бедняк* удовлетворяет* тѣмъ же нуждам* скромно, мо-
жет* быть слишком* скромно. Множество общественных*, 
искуствеиныхъ нужд* перваго , произходяЩихъ отъ обра-
зованности, показывающих* вкус* къ искуствамъ и нау-
кам*, высшее стремленіе, будетъ имѣть слѣдствіемъ т ы -
сячи новых* издержек*, совсѣмъ чуждых* последнему. 
Потому богатый, отличающійся большим* потреблеиіемъ, 
стремящійся къ многочисленнейшим*, утонченпѣйшимъ и 
высшим* паслажденіямъ, необходимо подвергнется большему 
косвенному палогу, соразмеряющемуся еъ издержками, чем* 
б е д н ы й , и потому косвенный налогъ будешь находиться въ 
соотвѣтвіьтствШ съ доходомъ и имуществомъ. 

Очень много было писано о косвенных* налогах* pro 
и contrd, и простыл начала, въ нескольких* строках* нами 
изложепныя, въ соединеніи съ теми, которыя будутъ пред-
ставлены въ последствіи, подвергались многоразличным* 
пападеніямъ. Утверждают*, что косвенные налоги противны 
истинным* началам* права и финаясовъ. 

Прямые налоги определяются на самом* естественном* 
основаніи права—собственности, находящейся подъ покро-
вительством* законов* и представляющей возможность со-
действовать правительству въ достиженіи общественных* 
цѣлей; а косвенные налоги, говорят* ихъ противники, 
утверждаются на потребленіи, издержках*, уменыпеніи 
собственности, т. е. не имеют* никакого оспованія, сооб-
разнаго съ правом*. Можно требовать отъ гражданина по-
дати потому, что онъ имеет* состояніе, но не потому что 
онъ, сделавшись голоден* покупает* пищу, ощущая х о -
лодъ покупаешь платье для покрытія своего тѣла и дрова 

для топки, или потому что продает* произведете своей 
земли—вино, плоды, держит* собакъ, играет* въ карты, 
читает* газеты, заводит* тяжбу или ее проигрывает* и 
такъ д а л е е . — М ы , послЬ сказаішаго выше, почитаем* за 
излишнее доказывать ложность этих* положений. Каждый 
видишь, что во всЬхъ названных* случаях* косвенный на-
логъ берется съ дохода, какъ и прямый; только косвенный 
налогъ принимаешь другіе признаки доходное™, которые 
всЬ носят* характер* потребленія, тогда какъ прямый по-
читает* за признак* на пр. арендную плату, величину 
квартиры, обширность населенія. Что можно лучше и пра-
вильнее разематривать какъ critérium состоятельности, мо-
жетъ решить опыт*. Нельзя сказать, будто косвенный на-
логъ берется съ уменыиенія собственности: онъ только 
взимается въ то время, когда собственность уменьшается, 
делается издержка. 

Доказываютъ, что не всякій непременно потребляет* 
соответственно съ своим* состояніемъ. Иногда бѣдный из-
держивает* гораздо выше своих* сил*, а богатый скупец* 
издерживает* чрезвычайно мало по своим* способам*: то -
гда первый будетъ слишком* обременен* налогом*, а вто-
рым слишком* облегчен*. Но гакія явленія принадлежат* 
конечно къ случайностям*. При томъ расточителю никто 
не мешает* сократить расходов*; иалогъ для него даже 
полезен*, заставляя обращаться къ благоразумным* прави-
лам* экономіи. Скупцы, которые тратят* мепЬе против* 
своего соетояпія, принесут* казнѣ выгоду другим* путем*: 
они непрестанно увеличивают* чрезъ накоплеиіе капитал* 
и подвергнутся капитальной подати, ускользнувши отъ 
косвеииаго налога. Здесь мы только, видим* новое дока-
зательство истины , которую утвердить старались при н а -
чале своих* изслѣдовашй разематрнваемаго предмета, имен-
но что ші одна система налоговъ, въ своей исключитель-
ности и односторонности, существовать не можетъ: они 
должны вводиться совокупно II поглощать неравенства, 
случайно иронсходящія. — Приводят* еще обстоятельства, 
которыя будто заставляют* думать, что вообще издержки 
соразмеряются не съ еостоятельностію, а съ потребностями 
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н желаніями, произходящими из* личных* отношеній каж-
даго: болѣзненность на пр., большое семейство , высокое 
положепіе въ обществѣ, заставляют* бѣднаго тратить бо-
лѣе, чѣмъ сколько можетъ быть издерживает* богатый, 
находящіііся въ другом* положеніи. Все это справедливо, 
по только въ частности. Государство не есть обширный 
лазаретъ, оно не есть собраніе отцевъ семейства, обременен-
н ы х * д-Ьтьми или непременно бѣдныхъ государственных* 
сановников*. Въ иемъ бол Ье здоровых*, чѣмъ хилыхъ; бо-
лее отцевъ, имеющих* отъ 2 до 3 Д е Т е і і , чем* отъ 10 
до 12; более повинующихся, чѣмъ повелѣвающихъ влас-
тей. Иногда косвенные налоги конечно могутъ произвести 
неравенство, пе совсѣмъ пріятиое; по теорія хороша, к о -
гда она съ пользою можетъ быть применима въ большей 
части случаев*; въ большей же части случаев* косвенные 
налоги не встречаются съ этими исключеніями—больных*, 
обремененных* требовапіями семенными и общественными. 
—Мы наконец* ие соглашаемся съ миеиіемъ тѣхъ, кото-
рые, опираясь иа томъ, что нужды распределены между 
людьми ровнее, чѣмъ имущество, утверждают*, что косвен-
ные налоги падают* пеправильио, неравномѣрно. Некото-
рый нужды у всЬхъ людей более или менѣе одинаковы: 
все ощущают* голодъ, жажду, пе только Физическую, но 
и нравственную—жажду познаній, чести; однакожъ всякш 
удовлетворяет* этим* расположении* и потребностям* по 
своему, отсюда безкопечное разиообразіе пищи, иапитковъ, 
экипажей, домовъ, мсбелсп, платья и пр. При томъ недо-
вольно только иметь одинакія пужды; надо имѣть спосооы 
къ ихъ удовлетворенно: иначе всѣ ездили бы въ каретах*. 
Одинакія потребности, различныя до безконечиости въ сво-
ей силѣ, сопровождаемый до безконечиости различными 
способами, не могутъ иметь слѣдствіемъ равных* расхо-
дов*, которые всегда будут* признаком* состоятельности 
людей и представлять весьма приличный способ* раскладки 
податей. 

Если мы сравним* косвенные налоги съ прямыми, -то 
увидим*, что они имеют* многія преимущества пред* по-
следними. 1) Косвенные налоги мепѣе отлгощаютъ подат-
пыя сослосАя. Они не могутъ быть столько обременительны, 

не могутъ подавить своею тяжестію, потому что отъ пихъ 
можно освободиться. Потребленіе происходит*, когда обна-
руживается нужда или желаніе ; но человѣкъ отъ него всег -
да можетъ отказаться, хотя ие располагает* ни первою, 
ни последним*. Неудовлетворенное желаніе имѣетъ слѣд-
ствіемъ пеудовольствіе — въ этом* нйтъ сомнѣнія ; по оно 
никак* нейдет* въ сравпеиіе съ непріятностями, которым* 
подвергаются граждане , испытывающіе на себЬ строгія 
меры взысканія податей. Косвенный налогъ исключает* 
публичную продажу имущества, по случаю недоимок*, 
уничтожепіе капитала частпаго человека, лишающее его 
даже способовъ поправиться въ послѣдствін времени. Если 
мы представим*, что съ одной стороны косвенные налоги, 
поднятые до обременительной высоты, имЬютъ следствіемъ 
неудовлствореніе некоторых* пуждъ , съ другой прямые, 
подавляющіе своею тяжестію, имеют* слѣдствіемъ приве-
депіе человека въ крайнюю бедность ; то 'сужденіе паше 
объ ихъ относительном* достоипстве пе можетъ колебать-
ся. Разумеется, при этом* должно имЬть въ виду, какія 
нужды остаются неудовлетворенными — необходимый или 
нскусствепныя, и потому выбор* предмета, иа который 
падает* косвенный палогъ, есть дЬло чрезвычайной важ-
ности. Человек* не можетъ пренебрегать первообразными 
нуждами, данными природою и ведущими только къ само-
сохранение, онъ всегда будетъ покупать хлЬбъ, дрова, 
платье: тяжелое обложеніе этихъ вещей был объ весьма 
стеснительно. 2) Вносъ косвенпыхъ налоговъ несравненно легче, 
потому что оиъ производится незаметными, мелкими час-
тицами. Нѣтъ более необходимости откладывать деньги 
для единовремеішаго вноса въ казначейство; проценты на 
пихъ не теряются до тѣхъ поръ, пока ие произведена 
уплата; нѣтъ покушепія брать деньги изъ накопленной сум-
мы для непосредственна™ удовлетворена нуждъ. Послѣ 
этого странными нам* кажутся возгласы противников* 
косвенного обложенія, которые проповедуют*, что важней-
шим* данным* для оценки экоиомическаго дѣііствія по-
датей должно быть не мгновенное ихъ давленіе, а полная 
тяжесть, образующаяся чрезъ ежедневный вносъ малень-
ких*, едва заметных* сумм*; что назначеиіс косвенна™ 

9 
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налога въ действительности, если не по наружности, рав-
носильно соответственному поднятію прямая и не состав-
ляет« никакого истинная облегчепія. Как« будто мы х о -
тим« доказать, что человек«, иесутііі in» казначейство 
100 руб., несет« собственно 80, если только отдает« их« 
въ Формѣ косвенная налога! Мы утверждаем« только, что 
отдавать 100 руб. полтинами гораздо легче и удобнее, 
чѣмъ вдруг«. 

Правительство также получает« разныя выгоды отъ 
к о с в е н н ы х « податей. 1) Недоимка при тхь более пе суще-
ствуешь, потому что никто и ничем« ие облагается. Гово-
рят«, что это прекращен!е недоимки для казны не достав-
ляет« никакой выгоды, ибо казна не может« наперед« 
опредЬлить величины налога, зависящая отъ потребленія. 
Еслибь опа и предположила получить известную сумму, 
то конечно бы ошиблась, потому что основаніе косвенная 
налога — потреблепіе, так« же мало подлежит« точному 
вычислспію, как« воля человеческая, от« которой зависят« 
издержки. Еслнбъ это было справедливо, то в« Финансах« 
образовались бы ежегодно тѣ же педоборы, недостатки, 
хотя пе в« виде недоимок«. Опыт« опровергает« такія 
предположенія. Разумеется, при первом« опредѣленіи на-
лога, правительство, ие смотря на предшествовавшія ста-
тнстическія нзысканія о потребленіи, может« обмануться 
въ предстоящей величине его. Это продолжается недолго: 
время решает« колсбанія въ величине косвенных« нало-
гов«; они приходят« в« извЬстные предѣлы и правитель-
ство, руководствуясь наблюдепіямн и опытами прошедшая, 
получает« среднее число, отъ которая действительный 
сбор« уклоняется немного. При том« косвенные налоги 
образуют« цѣлую, разнообразную систему, с« которой не-
совмЬстпо исключительное движеніе, точно так«, как« оно 
иесовместио с« потреблеиіемъ вообще. Нельзя думать, 
чтоб« все роды потреблеиія вдруг« уменьшились: оно 
только перемещается изъ одного рода въ другій. Нельзя 
также думать, чтобы веѣ виды косвенных« налогов« 
уменьшились; напротив«, пе предвидимый недостаток« въ 
одной отрасли доходов« всего скорѣе будет« вознаграж-
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денъ соответствующим« избытком« в« другой, так« что 
общая величина целой системы косвенных« налогов« ос-
танется тою же. Англія есть настоящая земля косвенных« 
налогов«, и однакожъ их« там« определяют« наперед« съ 
такою точностію и вѣриостію, как« в« других« государ-
ствах« прямые. Мы впрочем« имѣемъ здЬсь въ виду обы-
кновенный времена; не должно забывать, что у народов« 
бывают« грозные иеріоды бѣдствій, когда капитал« их« 
истребляется, производительность падает«, вместе умень-
шается потребленіе и налог«. Производство предполагает«, 
как« известно, цѣлый ряд« потреблеиій, и само находится 
въ прямой зависимости отъ капитала ; потому разрушеше 
капитальных« сил« должно отозваться сокращенісмъ про-
изводительных« и потребительных« дѣйствій и уменыне-
піемъ косвенных« налогов«. Грозныя событія, разносящія 
вездЬ ужасъ истребленія и поражающія столько способов« 
благосостояігія, иодъ кровом« которых« наслаждаются на-
роды, суть войны, бунты и возмущенія, эпидемііі, пожары, 
засухи, градобитія и пр. Ио въ этих« печальных« случа-
ях« столько же певЬрны и прямые налоги, как« косвен-
н ы е . 2) Косвенные налоги слушать чувствительною мерою 
благосостояния. Послѣ всякаго новаго налога должны въ 
потреблении или произойти какія нибудь перемѣны, или не 
произойти никаких«. Если потреблеиіе уменьшилось, то 
здЬсь ясное доказательство, что потребители ие желают« 
подвергнуться подати, et vice versa. Таким« образом« кос-
венные налоги подают« возможность наблюдать их« дѣи-
етвіс. КромЬ того вліяніе разных« законодательных« мЬръ, 
еоетояніе богатства, обѣднеиіе — все может« болѣе или 
меігЬе выражаться величиною потребленія и слѣд. суммою 
косвеішыхъ налогов«. Правительство может« выводить от-
сюда разныя политическія заключенія. Здѣеь слѣдуетъ об-
ратить вниманіе на цѣлый класс« предметов« , которых« 
потребленіе находится вігЬ всякаго отношенія с« возвыше-
иіемъ цѣны или величиною податей : это суть предметы 
необходимости; их« потребляется всегда почти одішакое 
количество, потому налог« съ них« не может« представ-
лять значительных« уклоиеній или служить указателем« 
благоеостояиія и других« отиошсиій жителей. 



134 ВЕЛИЧИНА КОСВЕННЫХ* НАЛОГОВ*. 

Существенный выгоды, доставляемый косвенными нало-
гами, были причиною, что оии были вездѣ введеиы, д о -
стигли со временем* значительна™ развитія и даже соста-
вили большую часть цѣлоіі суммы налогов*. Въ Англіи по 
бюджету 1831 года они составляли 97 prct. или 40 милл. 
Фуит. стерл. Въ Пруссіи въ 1835 году оии входили въ 
о б щ і і і доходъ государства 59 процентами; въ Баваріи, Фран-
ціи, Бадеііѣ, около того же времени, несколько болѣе или 
меиѣе, чѣмъ 50 проц. 

Объяснив* таким* образомъ Финансовое зиаченіе к о -
свенных* налоговъ, мы приступим* къ рѣшенію других* 
вопросов*, которые послужат* иамъ введеніемъ къ изслѣ-
дованію разных* видов* оныхъ. Если косвенные налоги 
могут* и даже должны преимущественно существовать; то 
на какіе предметы ихъ назначать, и въ какой величине! 

1. Величина косвенных* налогов* пусть будетъ умѣреіі-
на. Ея злоупотреблеціе вероятно было причиною, которая 
подала повод* къ возгласам* противников*, утверждав-
ших* , что косвенные налоги опасны для народной нрав-
ственности. Действительно, они иногда могут* побуждать 
къ обманам* и даже преступленіямъ, производя на пр. во 
внѣшней торговлѣ контрабанду, въ разных* промыслах* 
утайку. Расположеніе къ обману делается т е м * сильнее, 
чем* налогъ выше, чЬмъ утайка доставляет* выгод* оо-
лѣе. Слѣдствія, отсюда произходящія, пагубны для госу-
дарства во всѣхъ отношеиіяхъ. Нравственность народа па-
дает'ь; уваженіе къ властям* ослабляется, святость зако-
нов* попирается. Въ отиошенін къ Финансам* произходитъ 
уисиыпеше дохода чрезъ обман*, утайку и контраоанду; 
въ отношсніи къ народной нравственности — мирные граж-
дане оставляют* трудолюбіе и предаются беззаконным* за-
нятіямъ, прельщающим* самою опасностію. Чтобъ преду-
предить зло, вторгающееся въ государство со стольких* 
сторон*, правительство должно установить значительную 
стражу, которая могла бы производить бдительный надзор* 
и содержаніе которой повлечет* новые, значительные ра-
сходы. Для обдегченія надзора и взиманія податей, равно 

какъ для обеэнечеиія Финансовых* выгодь, будутъ назна-
чены разныя стѣсіштельныя Формы производства, которыя 
ста пут* причинять потерю времени производителям* и раз-
ныя непріятности. Словом* сказать, высокія пошлины про-
изведут* самыя невыгодныя слѣдствія во всѣхъ отноше-
ніяхъ, и правительство или должно будетъ терпѣть развра-
щение своего народа, умеиыпеніе его дѣятельности, потерю 
доходов*, или определить обширную систему надзора, к о -
торая предупредит* обман* казны, но заставит* натратить 
сохраненное на содержаніе цѣлой толпы чиновников*; к о -
торая можетъ быть стѣсннтъ порок* въ одном* видѣ , но 
откроет* ему путь въ другом*. И без* того уже управле-
ніе косвенными налогами стоит* больших* сумм* : чего 
же будетъ стоить система усиленна™ надзора? Во Фран-
ціи издержки Финансоваго управлешя отъ 1825 до іълл 
года были таковы: 

Прямые налоги • • 1 1 ' в P r e t * 
Косвенные, за нсключеніемъ табачной мо-

. . . 1Ь — нополш 
Таможенный подати и морская соль . . . 19» з 
Въ соединенном* великобританском* королевствѣ между 

1825 и 26 годами издерживалось на 

Таможенный подати l ) r c t -
17 — 

Штемпельные доходы 

Эти размышленія показывают*, что надо смягчать, пош-
лину, если ея величина не должна причинять большаго зла. 
При томъ, неумеренная тяжесть косвенна™ налога застав-
ляет* и потребителей предпринимать разиыя мѣры съ ц ѣ -
іію избегнуть бремени, налагаема™ правительством*. Оии 
сокращают* свое потребленіе и прибегают* къ замѣнитель-
пымъ веществам*, отъ чего доходъ казны претерпѣваетъ 
ущерб*. Смягчеиіе же податей произведет*, напротив*, 
увеличеніе государственна™ дохода, чему примѣры во 
множествѣ представляются въ Англіи. Когда , по предло-
женію Питта, въ 1786 году уменьшили пошлину съ Ф Р ан-
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цузскаго вина, то доход* отъ него увеличился 14 процен-
тами. Тоже самое произошло в * отношеніи к * Французско-
му вину въ 1825 году, когда также была произведена сбав-
ка пошлины. Иногда доходы при начальном* уменынеши 
подати падают*, но этот* недостаток* не бывает* въ с о -
ответственность со смягченіемъ, а ниже его, и въ послѣд-
ствін времени всегда почти восполняется. См. сочинеше 
Парнеля On financial reform. 1830. Там* сказано, что умень-
шеніе разных* податсіі с * 1818 по 1825 год* должно 
был о б * произвести недостаток* 9 мил л. Фунт, стерл., тогда 
какъ он* действительно составил* только 3 милл., и этот* 
недобор* скоро был* покрыть полным* платежем*. 

2 . Что касается до предметов», подвергаемых* налогу, 
то это не должны быть предметы необходимости, а н а -
слаждеиій и роскоши, или по крайней мЬрѣ удобства. В с я -
кому извЬстио, что налог* еъ необходимых* предметов*— 
хлеба, картофеля, дров* и пр. может* быть очень приоы-
ленъ, по всеобщему уиотреблеиію этих* предметов* ; но 
он* противоречить началу относительной равиости потому, 
что поражает* равно бѣднаго и богатаго. Необходимые 
предметы принадлежат* именно к * тѣмъ, от* потреолешя 
которых* никто уклониться НС может*, И потреблеше к о -
торых* нисколько не соответствует* состоятельности: ж е -
лудок* ие думает* о богатстве своего владѣльца. Правда, 
что плата за труд* управляется ценою содержашя, и что 
поднятіе цены предметов* необходимости будет* ішѣть 
следствіемъ возвышеше платы за труд*, которое вознагра-
дит* работника за большія издержки; но при этом* нельзя 
пропустить без* виимаиія, что возвышеше платы произой-
дет* соответственно потребностям* средня™ семейства, 
слѣд. O T é n * многочисленной семьи будет* всегда терпѣть. 
При том* извЬстио, что плата не нмѣет* такой движимо-
сти, к а к * цѣна товаров*; поднятіе последней может* уже 
долго существовать, тогда к а к * в * первой не обнаружит-
ся никакой перемены и дороговизна будет* всею тяжестио 
подавлять работников*. Даже в * некоторых* обстоятель-
ствах* плата окажется совсѣм* неподвижною, именно если 
прежде она была слишком* высока. Тогда работники 6 у -

Д У Т * НС в * состояніи поднять ее, потому что она зависит* 
от* содержаиія, в * котором* находится предложеше ра-
боты к * требованію, и которое в * настоящем* случаѣ из-
мениться в * и х * пользу ие может*. Есть предЬіъ, ниже 
котораго плата за труд* ие упадет*: это сумма средств* 
существования, необходимых* для работника; но до сего 
предела ея паденіс ничем* не ограничивается, кромЬ упо-
мяпутаго отношепія предложепія работы к * ея требование, 
или, что одно и тоже, народоиаселенія к * капиталу Т а -
ким* образом* работники делаются жертвами и последую-
ща™ возвышепія платы за т р у д * , и ея совершенной н е -

подвижности. 

Соображая эти трудности дѣла, теоретики совѣтуют. 
не освобождать отъ умеренной пошли,.,., " I - * ' - ™ » ' ^ -
„оши, подвергать еіі тѣ товары, которые, не составляя 
не обх о ді ni о ст е it жизни, находятся в . обширном, потреб, 
ленін и показывают, болѣе или мепѣе состоятельность. 
Далѣе, это должны быть предметы, в . которых, наиме-
нее можно опасаться обмана и утайки во время производ-
ства или развозки, и надзор, за сбором, податей съ к о -
т о р ы х . не' причиняет, трудностей, больших, издержек., 

не налагает, стѣснешй для промышленности. С . такими 
предусмотрительными мѣрами многія возражешя против, 
косвенных, налогов. , направленный на и х . дурное устрой-
ство Доведенную до злоупотребления величину или неис-
кусный в ы б о р , предметов., б у д у т , решительно опровер-
жены и приведены к . ничтожеству. 

Косвенные налоги могут , быть подведены под. двѣ 
кттегорін: I . Налоги. «зи.«чемш за во.шовашв общптвен-
Z L Прежде,шш,. И. Налоги, ези.ѵаелше с. потребуй* 

предметовъ. 

I . К . первому разряду к о с в е н н ы х , » « о г о в . пршыдлс-

ж а т . разные роды пошлин. " ^ ^ ô Z ' Г е е Г Г я , 
пельныхъ), кащелярскихь ; также м о с т о в ы я , ш 
шлюзныя и пр. Между письменными пошлинами, т . е. 
X которыя'взнмаютея по случаю составлен,я и выдачи 
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письменных* документов*, существует* то различіе, что 
однѣ изъ нихъ преслѣдуютъ только Финансовую цель, на -
іагаютея почти иа всЬ дЬііствія и отиошешя въ граждан-
ской, или частной жизни, ие будучи необходимы сами по 
себЬ д і я внутренней крепости и силы докумеитовъ; дру-
гія же справедливое возиагражденіе за услуги, оказаішыя 
со стороны присутственных* мЬстъ. Къ первым* принадле-
жат* кргъпостшя, гербовый, къ последним* канцелярстя 
пошлины. Формальное устройство ихъ можетъ быть раз-
іично, какъ это показывают* законодательства разных* 
европейских* государств*. Во Франціи существуют*: 1) 
droits d'enregistrement, или пошлина со вноса въ судныя 
книги разных* актов* и сдЬлокъ. Они состоят*: изъ а) 
droit fixe, постоянной, определенной пошлины, которой 
подлежат* все акты гражданств , судебиые и несудеоные, 
не содержание обязательств*, уступок* претензш, пригово-
ров* объ уплатЬ, помЬщешя въ порядкѣ кредиторов*, раз-
счетов*, передачи собственности или пользовашя имуще-
ством* движимым*, и Ь) ИЗЪ droit proportioned изменяю-
щейся, соответственной пошлины, которая соооразуется съ 
ценностно, составляющею предмет* акта и взимается во 
в с е х * случаяхъ, противных* выше начисленным*, или, 
говоря языком* Французской юриспруденцш, со всѣхъ obli-
gations, libérations, condamnations, collocations ou liquidations 
de sommes et valeurs, et pour toute transmission de proprié e, 
d'usufruit ou de jouissance de biens meubles et immeubles 
soit entre vifs, soit par décès. 2) Гербовая пошлина, которая 
опять подразделяется па пошлину по величине гербовой 
бѵмаги и по ценности, составляющей предмет* сдѣлки. 
Величина бумаги сообразуется съ существом* акта; для 
избѣжанія обманов* назначается число строк* на каждой 
странице Пошлина соразмеряется таким* образомъ съ 
ценностно, на которую пишется актъ, что съ каждой т ы -
сячи Франков* взыскивается 50 сантимов* ; съ торговых* 
же сделок* она возвышается. 3) Droits de greffe, или к а н -
це іярскія пошлины, взыскиваемый за изготовлеше судеб-
н ы х ] приговоров*, внесеиіе дѣла въ реэстръ составлеше 
и переписку известных* актов* . 4) Droits ^jpothegues* а 
внесеиіс, перемѣшеиіе, прекращетс закладных*. Въ Ьава-

ріи также существует* гербовая пошлина, взыскиваемая шь 
д в у х * видах*: а) какъ ©vabationêffempel, со всЬхъ актов* 
и-іписаішыхъ на какую инбудь сумму; Ь как* Gtafîenffem* 
реі" с * такііхъ актовъ, которыя не заключают* денежных* 
"дЬлокъ. В * Аигліи, к а к * говорит* проФ Мак* Коллох* 
в * своей статистике, гербовый пошлины (stamp-dutiebco 
став л я ютъ важнЬншую отрасль государственных* ^ о л о п ъ 
после таможенных* и акцизных*. Они взимаются там* съ 
бумаги, иа которой пишутся или печатаются разный с ^ л к и , 
контракты, росшски, квитапціи, векселя, газеты, полисы 

ип и которой прикладывается штемпель, показываю-
щій величину пошлины. ПроФ. Мак* Каллах* совершенно 
справедливо замЬчаетъ, что штемпельный пошлины, если 
только онѣ не подняты до безмерной высоты , составля-
ю т * самый приличный источник* дохода, и пто ошЬ дѣ 
лая законными разные акты, затрудняют* их*' поДД^ку 
Хотя съ другой стороны нельзя не заметить, что чрезмѣр 
пая в е т ч и н а штемпельных* пошлин*, представляя пре-
Гятствіе свободному обрашенію собственности и совершенно 
необходимых* актов* , становится предосудительною какъ 
это въ Апгліи особенно можно замѣтить о пошлинЬ съ 
застрахованія отъ огня, которая вдвое выше; страховой 
премін! Если кто нибудь желал* бы застраховать жнльш 
домъ, лавку въ 1000 фунт, ст. , то онъ заплатіиъ б ы 1 5 
шилл. страховому обществу въ вознаграждеше за риск* и 
30 шилл. правительству за позволеше совершить эту сдЬл-
кѵ Такая ужасная подать естественно уничтожит* преду-
смотрительность, поощрять которую должно стараться ВС«. 

кое правительство, и отнимет* всякую охоту 
вать собственность. Къ штемпельным* пошлинам* относят 
ся также т * , которыя взыскиваются съ духовных* и с * 
актов*, заявляемых* въ присутственных* А « ; " 
выя изменяются въ Англіи соответственно съ ^ 
р о д с т в а : постаиовлеше, которому подооное мы заметили 
ѵже въ Пруссіи и которое собственно определяет* налогъ 
Г к о с в е и ^ й , а съ капитала; ио положительное 
вое право, при своем* образоваши, 
предметы, отличаемые строгою теоріею. ПослЬдтя сораз 
предметы, и ы ш * 1 Гіавиѣйшев возраженіе 
мѣряются съ величиною суммы, і . іавиш г * , 
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против« пошлин« съ наследства и передачи собственности 
состоит« въ том«, что онѣ увлекают« капитал« и лишают« 
всякой охоты возвращать его усиленною дѣятелыюстію и 
бсрежливостію. Если па пр. съ наследства въ 1000 Ф. ст. 
взыскивается пошлина въ 10 pret. или 100 Ф. : то наслѣд-
иикъ полагает«, что его наслѣдство составляет« 900 Ф. И 
ие имѣетъ никакого расположеиія къ сбережеиію 100 Ф. 
Но еслибъ онъ получил« 1000 Ф. И должеиъ был« запла-
тить 100 Ф. въ видѣ различных« налогов« с« дохода, или 
с« товаров«; то, для сохраненія капитала въ цѣлости, стал« 
бы стараться возвратить отданное усиленным« трудом« и 
бережливостью. Съ другой стороны разематриваемыя по-
дтипы взыскиваются очень легко и не производят« возму-
щеній в« существующем« раздѣленіи богатства , как« это 
бывает« при всѣхъ других« налогах«. Сюда же можно от-
нести налог« ст. игоршхъ картъ и особенно газет в, кото-
рыя также въ некоторых« государствах« не выпускаются 
в« продажу без« приложенія штемпеля. Эта подать иигдѣ 
ne приносит« больших« доходов«, потому мы о ней не 
будем« распространяться, а ограничимся только замѣчані-
емъ, что обложеиіе писчей бумаги и газет« стѣсняетъ рас-
простраиеніе просвѣщепія, котораго успѣхи выше Финан-
совых« интересов«. 

11. Налоги съ мтреблеиія, как« мы вндѣли уже преж-
де, бывают« двух« родов«: непосредственно и посредственно 
взимаемые. 

А . Н А Л О Г И , Н Е П О С Р Е Д С Т В Е Н Н О В З И М А Е М Ы Е . 

1. Налогъ съ домовъ. Он« отличается отъ того налога, 
который получается с« домовъ как« капиталов«, принося-
щих« известный доход«. Разсматриваемый теперь налог« 
получается ие с« владельца дома, а постояльца, который, 
платя за квартиру, дѣлаеть издержку, соответствующую 
состояпію. Если въ домѣ живет« сам« хозяин«, то онъ 
принимается за постояльца и вносить налог« не въ каче-
стве владЬльца. Важнейшим« вопросом« здѣсь почитается 

НАЛОГ« с« домовъ. 

тот«, съ чЬмъ должна соразмеряться величина пошлины. 
Конечно ее пе должна рЬшать обширность занимаемой 
квартиры. Иногда маленькая квартира стоить дороже ооль-
пісй, если она имѣетъ какія нибудь осооеш.ыя выгоды 
положеиіе иа хорошей или часто посещаемой улицѣ, гдѣ 
сосредоточивается правительственная, торговая деятельность, 
ее m oua отличается опрятностію, отдѣлкою, убранством«. 
Ио одна цЬна квартиры также не может« служить доста-
точным« масштабом« для раскладки: иногда положенье в« 
обществе, высокое зваиіе, многочисленное семейство за-
ставляют« ымЬт.» более обширную ы лучшую квартиру, 
чѣмъ как« бы позволяло состояніе. При низких« нЬнах« 
за квартиру налог« ие должен« быть даже совсем« взима-
ем« Потому, кажется, справедливо назначить minimum 
цепы, при котором« допускается взиманіе налога : этот« 
предел« въ разных« местностях«, городах«, деревнях«, 
будет« различен«. Потом« всего лучше держаться только 
на таком« основаши платы за квартиру, чтоб« с« ея воз-
вышеыіемъ прогрессивно поднимался налог« и чтооъ в« 
пользу некоторых« отцевъ семейства он« смягчался. Гак« 
в « Англіи дома, прыносящіе ежегодно менѣе 10 Ф. СТ., 
свободны от« налога; дома, дающіе дохода отъ 10 до -О 
Ф., платят« 1 шилл. С пенс с« Фунта ст . ; даюіще от« 
20 до 40 Ф. платят« 1 шилл. 8 пенс.; дающіе 40 Ф. И 
более по 2 шилл. 10 пене, с« Ф. Иа таком« осиованш 
изъ 2. 850,937 домов«, находившихся в« 1831 г . въ В е -
лнкобританіи, платила налог« только шестая часть или 
442,482 дома. Конституціоииое Собраиіе при введеши во 
Франціы contribution mobilière руководствовалось тѣми же 
началами. Contribution mobilière есть палогъ, состоянии из« 
двух« частей—налога с« домовъ и съ окон«, дверец. На-
лог« съ домов« должен« составлять 5 % предполагаема™ 
дохода; доход« же принимался в « 1 2 7 , Р * » при платѣ 
за квартиру 12000 Ф Р . , ТОЛЬКО В« 8 раз« при плат!; 4 и 
5000, в« 6 раз« при платѣ 2 0 0 0 - 2 5 0 0 * р . И Т. Д. Кромѣ 
того отцы пятерых« дѣтей причислялись къ низшему клас-
су, равно как« некоторые работники, ремесленники; х о -
лостяки, напротив«, причислялись къ высшему классу. 
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2 . Налогъ съ собаки, слугъ, лошадей. Здѣсь мы замѣтимъ 
разныя освобожденія, которыя совершенно справедливо по-
становляются нѣкоторыми законодательствами въ пользу 
извѣстиыхъ лицъ. Такъ налогъ не взимается съ лицъ, к о -
торыя держатъ собакъ по необходимости —пастухи, егеря, 
лѣсники, мясники и пр. Полезно сборъ этого налога сое-
динить съ медицинским* осмотром* собакъ: тогда вдруг* 
достигнуты будутъ двѣ цѣли—Финансовая и полицейская. 
Въ Англіи съ каждой гончей собаки берется по 1 Ф. СТ.; 
за 36 Ф. можно держать собакъ сколько угодно. Въ 1833 
г . за 3 3 3 . 3 3 5 собакъ было заплачено 173 .888 Ф. СТ.: 85 вла-
дельцев* внесли за своих* собак* 3060 Ф. Равным* обра-
зомъ подать съ лошадей взимается только въ такомъ с л у -
чае , когда онѣ составляют* предмет* роскоши и удоволь-
ствія, какъ верховыя, каретньія лошади. Въ Англіи съ 
верховой лошади получается 1 Ф. 8 % шилл., СЪ д в у х * 
2 Ф. Ѵ / А шилл., съ трех* 2 Ф. 1 2 % шилл. и т . д . Сумма 
налога была: 

1825 года 405 .587 Ф. ст . 
1831 4 1 7 . 8 4 0 

Сюда же можно отнести налогъ, который берется съ эки-
пажей (4 Ф. ст . за карету) и съ гсрбовъ. Всѣ эти роды 
налоговъ вмѣстѣ съ последним*, который собирается со 
слугъ, могут* действовать чрезвычайно благодетельно въ 
государствах*, гдѣ распространена роскошь, гдѣ нѣтъ еще 
уважаема™ средня™ сословія и гдѣ потому всѣ стремятся 
насильственно вторгнуться въ высшій к л а с с * , принять его 
Формы и дѣлать тѣже расходы. Налогъ съ экипажей въ 
1825 году въ Апглів приносил* 2 0 . 9 5 7 . 0 0 0 Ф Р . , съ 7 0 . 2 1 4 
экипажей, а въ 1835 г . 1 0 . 6 0 0 . 0 0 0 * р . съ 1 2 5 . 9 5 5 экипа-
жей. Налогъ еъ гербов* учрежден* тамъ 1798 г . и состав-
лял* 52 Фр. съ герба на каретѣ , 2 5 Ф Р . СЪ гербов* на 
посудѣ и пр. Для дознаиія числа лицъ, которые должны 
подвергнуться сему налогу, надо было навести архивиыя 
справки до 1670 года, въ котором* оказалось 8 4 0 5 отцевъ 
семейства, имѣвшихъ право на герб*. Поелѣдующія возве-
деиія въ дворянство увеличили это число до 9 4 0 0 . Приии-
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мая на семейство кругом* по 6 человек* , получается 5 6 . 4 0 0 
лицъ съ гербами; по это предположеніе дало число несрав-
ненно высшее против* действительна™. Въ 820 платило 
сей налог* 22 .627 человѣкъ, которые внесли 1 .121 .000 Ф Р . 

1 8 3 0 2 8 . 0 6 9 чел. . . . 1 . 439 ,000 Ф Р . 
1834 . . . . . . 30 .181 — . . . 1 . 545 ,000 — 
1 8 3 6 1 .557 ,000 — 

См. Мат Коллоха Словарь торговли, ст. Dogs и Horses. 
Также англ. статистику Моро де Жоппеса, глав. X I . 

В Н А Л О Г И , П О С Р Е Д С Т В Е Н Н О В З И М А Е М Ы Е . 

Эти налоги определяются или съ домашних* (акцизы), 
или иностранных* произведеній (таможныя подати). 

1. А к ц и з ы . 

Предметы, которые подлежат* въ европейских* госу -
дарствах* акцизу, различны. В ъ Пруссіи взимается акциз* 
съ мяса, муки и напитков*; во Фраиціи съ напитков*, с а -
хару и еще собирается налог* octroi, который существуетъ 
только въ 1508 общинах* (имѣющихъ 6 ,500 т . душъ), па-
дает* на напитки, съѣетное, горючій, строительный мате-
ріалъ, корм* и др. предметы, идет* собственно въ пользу 
городских* доходов*, a казиѣ достается только / 0 . Въ 
Австріи, особенно въ больших* городах*, акциз* берется 
со всего съѣстиаго (дичь, живность, поросята, куры, г о -
луби, зелень, капуста, рыба, мука и пр. и пр.), съ топлива 
и строительна™ матеріала, Фуража (сѣно, овесъ, солома). 

Разсмотримъ самыя главныя и производительныя статьи 

акциза. 

1. Ащшъ съ мяса. Потребленіе этого предмета п о к а -
зывает* достаточное состояніе, и налог* въ такомъ случае 
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совершенно справедлив*, если только опредѣлепъ сообразно 
съ истинными началами Финансов*, а) Что касается до м е -
ста взиманія акциза, то онъ всего приличнѣе можетъ быть 
назначен* въ городах*, гдѣ мяса, въ слѣдствіе большаго 
довольства въ массѣ народа, потребляется болѣе, и гдѣ 
сборъ удобнѣе. Въ городах* есть боішн, за которыми лег-
че производить надзор* для дозиапія числа убитой Скотины 
и полученія акциза. Но въ деревнях* содержатели скота 
сами его быотъ и сами воспитывают*, такъ что Финансовое 
управленіе lie можетъ опираться, для опредѣленія въ сем* 
случаѣ коевешіаго налога, ни иа каком* событін или внеш-
нем* д ѣ й с т в і и — покупкѣ, убое. Чрезвычайный трудности 
II слишком* дорогое акцизное управленіе производят* то, 
что акциз* не налагается въ деревнях* и даже получается 
ие во всѣхъ городах*. Одно число жителей или значитель-
ное потребленіе мяса не должны уже рѣшать, слѣдуетъ ли 
назначить акциз*, или нѣтъ. Прусское правительство, введ-
шее съ 1820 года акциз*, составляющей 1 талер* съ цент-
нера мяса, сделало въ этом* отиошеніи поучительные опы-
ты. Общее потребленіе мяса въ Пруесіи, какъ въ городах* 
такъ и деревнях*, составляет* 36 Ф. на душу; въ одном* 
же городском* иаселеніи приходится по 75 Фунтов* па 
душу. Самое большее потреблеиіе было въ многочислен-
н ы х * городах*—Кобленцѣ, Познани, Берлииѣ, Бреславлѣ 
и пр. Иѣкоторые города вероятно потому представляют* 
значительное потребленіе, что тамъ пристают* суда, запа-
сающіяся мясом*. Этим* также можно только объяснить, 
почему въ маленьком* городкѣ Дейцѣ, стоящем* на РеііігЬ 
против* Кельна, самое большое потреблепіе въ цѣломъ 
государстве. См. SHeterici , ftatiftifc&e Uebcrft^t beê Ж е г і ф б 
unb SBctbtaud)ê im ргеи{р[феп ©taatc etc. 1838. Въ Австріи 
акциз*, не собираемый у застав* при ввоз! , именно а к -
циз* съ мяса и напитков*, взимается тремя способами: 
или чрезъ взаимное уеловіе о величине суммы, которую 
долженъ внести подлежащій платежу, или чрезъ откуп*, 
заключенный относительно всѣхъ предпріятій нзвѣстиаго 
рода, или наконец* чрезъ чиновников*, по известному т а -
рифу. Все винокуры, пивовары, продавцы вина, должны 
представить приблизительную смѣту о величине производ-
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ства или продажи въ теченіе года, равно какъ заявленіе, 
сколько они предлагают* налога. Чиновники сбора податей 
договариваются о налогѣ. Если мѣстііыя начальства не мо-
гут* согласиться о величине, то должны стараться отдать 
сборъ на откуп* съ публичных* торгов*. А если и этот* 
способ* окажется невозможным*, то взнмаиіс производится 
чиновниками надлежаща™ ведомства. Ь) Осповапіе.иъ акци-
за можно избрать число и весъ скота. По легкости перваго 
способа, его избирают* обыкновенно. Тяжелую, хорошо 
выкормленную скотину, держат* по большей части люди 
достаточные, которые уже потому должны болѣе платить, 
что иначе получат* еще новое преимущество пред* бед-
ными сверх* многих* выгод*, обезпечиваемыхъ значитель-
ным* капиталом*, въ ихъ обладапіи находящимся. Кроме 
того назначеніе акциза съ числа произведет* его неравное 
распрсдЬленіе между областями. Тѣ мѣста, гдѣ воспиты-
ваются породы мелкаго скота, или гдѣ жители, по бедно-
сти своей, продают* скот* пеоткормлсшіый, платили бы 
акциза болѣе сравнительно съ другими. Отдаленный обла-
сти, платя одинакій акциз* поштучно, также были ,бы 
имъ обложены болѣе, потому что по мѣрѣ отдалепія про-
гон* скота обходится дороже и скотина теряет* въ вѣсѣ . 
Все это замечено было Французскими экономами въ палатѣ 
перовъ, 1841 г . Опи полагают*, что поштучное взиманіѳ 
акциза, уменьшая соперничество, есть одна изъ важней-
ших* причин* дороговизны мяса въ Парижѣ. 

2 . Ащизъ съ хлеба отличается своею доходпостію для 
правительства, потому что взимается съ предмета, находя-
щегося во всеобщем* употребдснін. Онъ однакоже, нмѣетъ 
ту невыгоду, что тяготЬетъ над* предметом* необходимо-
сти. Если акциз* останется на работниках*, то они ста-
нут* хуже жить, чЬмъ прежде; если же будетъ переложен* 
иа хозяев*, то необходимо увеличит* издержки производ-
ства и сократит* промышленность, вмѣстѣ съ чѣмъ воз-
никнут* разпыя бѣдствія для народа и экономін. Въ г о с у -
дарствах*, гдѣ употребляется въ пищу разнаго рода хлѣбъ, 
самый обыкновенный можетъ быть избавлен* отъ акциза, 
или подвержен* меньшему платежу, который во всей под-

г 10 
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нотѣ будет* производиться только на пр съ пшеничной 
муки, употребленіе которой показывает* въ известной сте-
пени достаточное состояніе. Въ тѣхъ городах* Пруссіи, 
гдѣ введена SRa^unb Щ і а Щ г ш , потребляется не болѣе 
четвертой доли пшеницы. По замѣчанію берлинскаго про-
фессора Дитергщн въ приведенном* сочинепін, там* на 100 
Фунтов* ржи потребляется только от* 25 до 30 Ф. пше-
ницы. Такая разница въ потребленін разных* родов* х л ѣ -
ба дала возможность прусскому правительству, в * пользу 
небогатых* людей и для предупреждена возмушешя въ 
производств!» и раздЬеніи богатств*, постановить различ-
ный акциз* съ хлѣба, именно с * пшеницы 2/ 3 талера, съ 
центнера ржи % талера. Потребленіе хлѣба в * Пруссш 
представляет* за послѣдніе два или три десятилѣтш уди-
вительное явлепіе своего умеиьшенія, которое должно угро-
жать значительным* сокращеиіемъ самой акцизной суммы. 
Разумеется прусскій житель теперь столько же ѣстъ, сколь-
ко за 20 или 30 лѣтъ, потому умепьшеніе потреблена зер-
новаго хлѣба можно объяснить только соответственным* 
распространеніем* обработки картофеля. Дитерици говорит*, 
что картофель, как* въ городах*, так* и деревнях* в ы -
тесняет* иногда целый день со стола хлеб* , приводит* 
в * доказательство распространенна™ потреблешя картофеля 
свеДеиія из* провинціалыіыхъ статистик* прусскаго коро-
левства, составленных* знающими и достоверными людьми. 
Эти событія могут* подать повод* к * разным* Финансо-
вым* и экономическим* соображеиіямъ. Хотя мельники 
обязываются к * исполнешю разных* постановлен^, кото-
рый облегчают* сбор* акциза; однакож* сбор* затруд-
няется тем*, что многія семейства в * деревнях* мелят* 
муку на ручных* мельницах*, или тем* , что мельницы 
разбросаны на большем* разстояніи в * разных* местах*. 
Во всяком* случаЬ весьма полезно предписать, чтоб* мель-
пики не принимали зерен* для молонія без* представлены 
квитаиціи, свидетельствующей о вшосѣ акциза, чтоб* они 
вели списки съ означеніемъ имен* 'владельцев*, отмѣчали 
знаками чужіе иѣшки, держали их* особо отъ своих*, не 
принимали зерен* ночью, подвергались частому осмотру 
чиновниковъ и пр. 
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3. Ащизъ съ вина. Он* взимается очень справедливо, 
потому что не налагается на предметы необходимые, а па 
те , которые представляют!, наслаждепіе и означают* из-
вестную степень состоятельности. Такому обложенію по-
датью тем* мен!іе препятствія, что питье крепких* напит-
ков*, при их* дешевизне, можетъ совсем* выдти из* на-
длежащих* предЬлов* благоразумія, тогда какъ их* по-
требленіе и всегда бывает* довольно распространено, что 
доказывается значительным* акцизным* сбором*. Въ Ап-
гліи он* составлял*: 

1834 г . 1835 г. 
крепкіе напитки 131 милл. «р. 126 м. Фр. 
солод* 128 137 . . . 

Кроме того въ 1835 г. было ввезено водок* и других* 
спиртных* напитков* на 76 милл., випоградпаго вина на 
42 милл. Фр. Во Франціи акциз* со всякаго рода питій въ 
1835 году доставлял* около 70 милл. фр., в * 1841 около 
88 м. Фр. Въ Пруссіи 

акциз* съ вина 116.000 тал. 
— пива 1 ,240.000 — 
— хлеби. вина . 6 ,000 .000 — 

Акциз* съ виноград па г о вина хотя и может* быть очень 
производителен* для казны, но при нем* всегда должно 
иметь въ виду, что облагается какъ вино, такъ и позе-
мельный доход* съ виноградников*. Потому винный а к -
циз* в * ™сударствахъ, где существует* поземельная по-
дать, был* бы несправедливым*, двойным* обложеиіемъ 
виноделія, вредным* для его успЬховъ и стесняющим* 
потребленіе. Взимапіе налога можетъ происходить: а) при 
поставке вина въ погреба, Ъ) при продаже, с) при ввозе 
въ города. 1) Взиманіе перваго вида (въ Пруссіи) обреме-
нительно для винодела, который должен* отдать весь свой 
дом* для розысков*, не спрятано ли гдѣ пибудь потаенно 
вина, который при томъ будет* затрудняться самым* вно-
сом* денег*, еще не продавши своих* продуктов*. Рав-
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пымъ образом« разные сорты внна стараго или молодаго 
останутся без« всякаго различія. 2) Взимапіе акциза въ 
лавках«, магазинах«, погребках« не соединено уже съ эти-
ми неудобствами, хотя и оно требует« строгаго надзора, 
который не ограничивается одними періодическими посѣ-
щеиіями містъ продажи, ио простирается на провоз« вина 
вообще въ государств!;. Так« к а к « в « мѣстахъ самаго по-
треблепія вина акциз« платится тотчас« въ высшеіі цѣнѣ 
вина, но маленькими частичками; то въ трактирах« и пр. 
назначается еще новый налог«, въ Германіи извЬстпыи 
под« именем« S a p f ô e b û ^ Stymgelb. Во Фрапціи взимается 
droit d'entrée при ввозѣ випа в«город«, droit de détail по 9 проц. 
съ Ц Ь І І Ы разлитаго випа, droit de circulation, 7 5 сайт, с« г е к -
толитра вина, пазиачеппаго для домашпяго употреолешя. 
Droit d'entrée берется в « городах«, гдѣ болѣе 1500 жите-
лей. Beb департаменты по цЬпЬ випа разделены па 4 к л а с -
са, а города по населенно иа 8 разрядов«. Ио закону 1832 
г . всем« городам«, гдѣ слишком« 4000 жителей, дозволено 
переменять droit d'entrée, de circulation et de détail на одпиъ 
привратный акциз«, octroi; вероятно испорченное слово 
вместо aticlorUas. 3) Самое имя показывает« уже значеше 
привратиаго акциза. Оиъ отпосится не только к« вииу, но 
вообще ко всем« съестным« припасам«. Гюльмапъ въ э н -
циклопедіи Эрша и Грубера (ст. Recife) говорит«, что съ 
начала существовал« просты» акциз« в « городах« с« пив-
ных« , винных« лавочек«. Так« как« отсюда цЬпа обло-
женных« предметов« поднялась; то хотѣли было ввозить 
их« , для избѣжаиія акциза, из« деревень. Это заставило 
учредить привратный акциз«, (£f)oraccife), который одна-
кожъ был« так« ие любим«, что его иначе называли Un* 
gelb, Unrcd)t. B « самом« дЬлѣ, его взимаше производит« 
чрезвычайный затруднеиія въ сношеиіяхъ городских« обы-
вателей съ деревенскими, подвергает« непріятному обыску 
всѣ товары, посылаемые въ город« и производит« контра-
банду со всѣми ея печальными слѣдствіямв. Замѣна сего 
акциза постоянною суммою, платимою продавцемъ, достав-
ляет« значительное облегчсніе относительно сбора, дѣлаетъ 
ненужными стеснительны я мѣры надзора и нестолько воз-
можным« обман«, хотя с« другой стороны производить 
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неравенство налога, потому что иногда потребленіе может« 
уменьшиться, ииогда увеличиться : въ первом« случаѣ по-
стоянная, аверсиая сумма, предполагающая извѣстиое по-
требленіе, будет« слишком« велика, въ последнем« слиш-
ком« мала. 

4 . -Акцизъ со еппртпыхъ напитко&ъ. Формы его сбора 
бывают« различны, по всЬ оиѣ могутъ быть подведены 
под« два отдЬлешя, смотря потому, береття ли налог« съ 
готоваго, выдЬланнаго вина, или во время производства. 
Первый способ« взнманія, пронзходящаго па мЬстахъ с б ы -
та и потреблеиія вина, встречается во Фраиціи, гдѣ опъ 
никогда не был« любим«, хотя и имѣетъ нЬкоторыя в ы -
годы па своей сторонЬ, падая непосредственно иа потре-
бителя и захватывая доход« вішопродавца, заключающийся 
въ nbufc, по которой вино отпускается. Метода эта, имѣю-
щая въ виду исключительно сбыт«, неполна, упуская вся-
кое другое нотреблепіе виЬ мЬстъ продажи; кромЬ того с« 
нею соединено множество обременительных« обрядов«. — 
Если налог« берется во время производства, то правитель-
ство, не изслѣдуя действительна добываема™ и пускаемаго 
въ продажу количества, принимает« въ соображеніе только 
величину какого нибудь употребляема™ для Фабрикаціи 
аппарата и заключает« отсюда о велнчипѣ продукта, съ 
которою соразмеряется налог«. Эта метода, существующая 
въ Австріи и Прусеіи, весьма легка: в « вшіпой Фабрикаціи 
аппараты находятся въ особенных« мѣстахъ, потому чи-
новники осматривают« только тѣ заведепія, гдЬ добывается 
вино, оставляя жилыя комнаты, погреба, конюшни, гдѣ 
ие может« быть никакого таііиаго производства. Налог« 
съ переюнпыхъ кубочъ, называемый въ Гермапіи SBlafcnginê, 
был« введен« въ Пруссіи 1810 года. Опыты, дѣланиые въ 
семъ отиошеіііи прусским« правительством«, так« важны, 
что мы почитаем« ие излишним« обратить па них« неко-
торое вниманіе. По сделанпымъ в « Пруссіи иаблюденіямъ 
оказалось, что 20 кварт« намоченной массы даютъ 1 кв. 
выкуреннаго вина, и что перегонный куб« в« 20 кв. мо-
жет« быть наливаем« 5 раз« въ 2 4 часа. Так« как« 20 кв. 
кубическаго содержанія, соответственно съ такими предцо-
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ложеніями, дают* въ 24 часа 5 кв. вина и слѣд. должны 
платить налогъ за 5 кв. вина; то съ 4 кубичных* кв. 
массы приходится брать налогъ, который назпачепъ съ 1 
кварты вина. Прусское правительство и назначило съ 4 
квартъ куба брать 10 Фепішговъ за перегонку въ продол-
жепіе 24 часов*. Эта Форма акциза была бы совершенна, 
когда возможность производства шла бы ровным* шагом* 
съ дѣііствителыюстію. Но опыт* показал*, что одни произ-
водители отставали отъ предположен™, служивших* основа-
ніемъ закону, a другіе действовали выше ихъ; что вообще 
сельскія винокурни не могли состязаться съ большими г о -
родскими. Ес.іибъ заводчику удалось выкурить, въ продол-
жены 24 часов*, ие 5 квартъ, «акъ предполагалось въ за-
коне, а 6; то налог* 50 Фенниговъ составлял* бы уже пе 
10 Ф. съ кварты, а только 8Ѵ 3 . Потому городскіе винные 
заводчики обратили всѣ свои силы иа то , чтобъ въ 
кратчайшее время выкуривать какъ можно болѣе вина 
и завели народно для сего изобрѣтенные, улучшенные 
аппараты Дорна, Писторіуса. Сельскіе заводчики, кото-
рые занимаются винокуреніемъ не какъ главным*, а вспо-
могательным* промыслом*, не могли дѣлать значитель-
н ы х * издержек* иа пріобрѣтеніе сахъ аппаратов* ; кромѣ 
того оии стѣсняются въ производстве и количеством* гру-
баго, переработываемаго матеріала, которое получаютъ съ 
собственных* полей, тогда какъ городскій Фабрикант* 
можетъ всегда закупать сколько хочет*, и временем*, к о -
торым* они, занятые сельскими работами, вполнѣ распо-
лагать не могут*, тогда какъ городскій Фабрикант* только 
н занимается одним* винокуреніемъ. Между тѣмъ интересы 
сельскаго хозяйства приглашали сельских* заводчиков* 
обратить капиталы именно на винокуреніе, потому что оно 
доставляло возможность разводить картофель, приносящій 
больше дохода, чѣмъ зерновый хлѣбъ, какъ это доказано 
отличными агрономами. КартоФель, как* товар* громозд-
пый, неспособен* къ дальнему перевозу, на містѣ же дол-
го сберегаем* быть пе можетъ: винокуреніе, обращая кар-
ТОФСЛЬ тотчас* въ продукт*, способный нести издержки 
провоза, сообщает* ему цѣнноеть, дает* возможность съ 
пользою разводить его и получать высшій поземельный ДО-
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ход* Эти обстоятельства заставили прусское правительство 
измѣнить прежнюю Форму налога и ввести н о в у ю - с ъ ква-
с и л ь н ы х ъ чановъ, г д ѣ намоченная масса складываете а для 
брожепія — ВДф^еиег. Чтоб* определить здѣсь налог*, 
дознается сколько получается вина изъ данной сухой мас-
сы, размоченной водою, и какое мѣсто занимает* эта мас-
са Если будетъ извѣстио отпошеиіе между количеством* 
добываема™ віша и кубическим* содержащем*, и если бу-
дет* опредѣлеиъ акциз* съ единицы какой ниоудь мѣры 
внна; то назначить его и съ кубическаго содержашя пѣт* 
никакой трудности. Прусское правительство 1824 года по-
становило брать 1 грошъ 6 Фен. съ 20 квартъ кубичнаго 
содержанія, всякій раз* какъ накладывается масса, а съ 
сельских* вішокуреиь, при извЬстиыхъ условіяхъ, только 
1 г Р 4 Фен. Г . Дитерицщ I. с. р. 298 , говорит*, что эта 
Форма налога въ сравпеніи съ прежнею имѣетъ ту выгоду, 
что въ ней результаты действительна™ производства ближе 
подходят* къ предположениям*, на которыхъ утверждается 
акциз*. Не смотря иа трудность сужденія ou* иностран-
н ы х * постановленіяхъ, мы не можем* не заметить, что 
упомяііутыя выгоды разематриваемой Формы налога, болѣе 
соображенной съ интересами земледѣлія, лежат* ne въ 
существе ея, а въ томъ, что ею лучше воспользовались, въ 
томъ, что она утверждена на болѣе близких* къ истииѣ 
предположепіяхъ об* отиошеніи между грубым* продук-
том* и добываемым* изъ него вииомъ. Но какъ эта Форма 
мало обезпечиваетъ полное падеиіе налога, которое захва-
тывает* все произведете, видно изъ примеров*, приве-
денных* самим* же Г . Дитеріщи. Если Фабриканту, чрезъ 
улучшенные способы производства, удавалось доити до 
того, чтобъ наливать меиѣе жидкости иа цЬлую массу, 
или плотнее накладывать последнюю; то оиъ получал* съ 
того же пространства, только наполпешіаго уже большим* 
грубым* материалом*, болѣс вина. НроФ. Pay совершенно 
справедливо замечает* также, что съ этою Формою налога 
казна не подвергается обманам*, но что промышленность 
чрезвычайно стѣсияется въ своих* дЬйствіяхъ, такъ какъ 
заводчик* обязывается точно слѣдовать плану фабрикант, 
гдѣ подробно означены обширность и вид* раоотъ для 
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каждаго мѣсяца, число, величина аппаратов*, дни замочки 
H выкурки, мѣра хлѣба или других* матеріаловъ и пр. 
Количество выкуренпаго віша въ ГІруссіп было (1831) кру-
глым* числовъ 8 кварт* иа душу. 

Вообще всего внпа выкуривалось отъ 150 до 100 милл. 
к в . , откуда вывозилось ие болѣе 2 , 2 7 prct. По метрологіи 
г . Петрушевскаго СО к в . — 5 , 5 9 ведра, или 1 к в а р т а = 0 , 0 9 3 
ведра. Тогда среднее потреблеиіе составит* только 0 , 7 4 3 4 
ведра иа душу. Въ Англіи оно (1830) было еще меиѣе, 
составляя только 5 кв. на душу. Всего вина выкуривалось 
29.00G.066 ими. галлонов*, или 10 ,732 ,234 , 2 2 ведръ. Н а -
лога съ вина въ Пруссіп собиралось : 

1820 3 . 8 9 7 . 9 3 7 тал. 
1825 5 . 3 4 0 . 9 6 3 — 
1830 * 5 2 5 1 . 5 0 0 — 
1834 5 . 0 3 3 . 2 9 2 — 
1835 5 . 0 4 5 . 6 7 5 -

5. Аіщизъ съ пива. Он* взимается различно : съ массы 
солода, съ аппаратов*. Солод* подвергается акцизу или на 
солодовнях*, или на пивоварнях*, когда он* там* употреб-
ляется для варенія. Если солодовня паходится при самой 
ппвоварнѣ; то очень трудно воспрепятствовать тайной пере-
даче солода, неподвергавіпагося акцизу. Взимапіе акциза 
съ вари произходит* по предварительном* объявленіи о 
приготовляемом* производстве. Хотя тайное вареніе пива 
едвали можетъ быть предпринимаемо; но можно опасаться, 
что въ одну и туже варю будут* несколько раз* подливать. 
Потому, для обезпеченія выгод* казны, полезно разведы-
вать о количестве матеріаловъ пред* началом* и вывареы-
паго пива по окончапіи производства. 

Въ Прусеіи введен* акциз* съ солода. Он* взимается 
на пивоварнях*. Мы почитаем* зд£еь пе лишним* изло-
жить известія о потреблены пива, которыя могут* вообще 
вести к * различным* соображеніямъ о доходах* , получае-
м ы х * правительством* с * этой статьи. В * Пруссіи потреб-
леніе пива по провннціямъ весьма различно: в * Бранде-
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бургіи и Саксоніи выпивается его наиболее; на Рейне пьют* 
его мало, потому что там* пиво заменяется виноградным* 
вином*. Вообще в * Пруссіи 1831 года было потреблено 
солоду 1 .980 ,000 центн., или 0 ,152 центн., или 0 ,279 шеФФ. 
па душу. Въ Аигліи потребляется солода 0 , 8 9 9 шеФФ. на 
душу, т. е. втрое болЬе. Дитерици пе объясняет*, поче-
му в * Пруссін пивовареніе съ 1826 по 32 год* уменьши-
лось одною четвертью. В * Англіи в * прежнія времена, по 
свидетельству Макъ Ко.иоха, также замечалось значитель-
ное сокращеніе пнвовареиія, что приписывается возвышенію 
налога с * пива, солода и хмѣля. 

Макъ Коллохъ говорит*, что количество употреблявше-
гося солоду съ начала прошедшаго столетія до 1750 и д а -
же до 1830 года, было одинаково, не смотря на значитель-
ное прираіценіе населенія. Только съ 1830 года пивоваре-
ніе стало дѣлать примЬтные успЬхи, потому что старая, 
стеснительная система была отмЬпспа. До этого же вре-
мени налог* составлял* 20 ш. 8 п. съ квартера солода, 
2 п. съ Фунта хмЬлю, н съ баррелля крепкаго пива, с о -
ставлявшего 8 / 1 0 всего выварившагося количества, 9 ш. 
10 п. (баррель.= 3 % ведрам*; въ квартере 64 галлона, а 
наш* четверик* = 5 ,77 галлона). Полагают*, что из* 
квартера солода приготовляется отъ 3 до З'/а барр. пива, 
и что всякій квартер* солоду требует* 12 Фунтов* хмеля. 
Таким* образом* каждый квартер* выварениаго солоду 
был* подвержен* сл едующим* налогам* : 

ш. п. 
иа самый солод* 20 — 8 
па 3 % б. пива 31 — 11 
на хмель • • • 2 — 0 

54 ш. 7 п. 

Разделив* эту сумму на 3 % , мы увидим*, что каждый 
баррель нес* налога 17 шилл. Квартер* ячменя стоит* не 
дороже 35 ш., а налог* на солод* и пиво, вываренное 
из* квартера ячменя (за иеключепіем* налога съ хмелю) 
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составляет« 52 иі 7 п. ИЛИ 150 prêt, цѣпы ячменя! Здѣсь 
заключается причина, которая постоянно стЬсняла пивова-
рспіе. Налог« на виноградное вино, спиртные напитки, 
чай, КОФС не превышает« 100 pret. Въ особенности такая 
разница въ обложеніи нива и спиртных« напитков« прине-
сла пагубные плоды. Англичане должны были оставить 
евоіі старый любимый пашітокъ, къ которому так« при-
выкли—пиво, и замѣнили его горячим« вчномъ, причиняю-
щим« чрезвычайный вред« здоровью и нравственности. Н а -
прасно некоторые утверждают«, что положеніе англшекаго 
народа с« последней Французской войны сдѣлалось хужеичто 
отсюда только можно объяснить умедыпеніе потреблена пива 
въ продол женіе 30 лѣтъ, оканчивающихся 1830 годом«. И в« 
X V I I I столѣтіи потребленіе солода, не смотря нато, *гго н а -
род« в« Англіи и ВаллиссЬ увеличился четырьмя миллюпами, 
потреблепіе солода стояло на одной точкѣ , т . е. среднее 
иотребленіе пива каждым« человеком« уменьшилось. Если 
причиною такого явленія въ прошедшем« столѣтш при-
знается давлепіе слишком« высоких« податей, то и въ 
настоящем« н е т « новых« событій для его объяснены. 
Положепіе же простаго народа скорѣе улучшилось, чѣмъ 
сделалось хуже: народное здоровье, опрятность, привычки 
_ все сделало успѣхи Простым класс« положил« 15 милл. 
Ф ст въ сберегательные банки, слишком« миллюнъ ч е -
ловек« принадлежат« къ дружеским« обществам« (Friendly 
Societies). См. Diet. of commerce, t>oc. Ale and Heer; га. 

Mall). 

I I . T A M O Ж Е И Н Ы Я П О Д A T II . 

Эти ігодатн взимаются съ товаров«, обращающихся въ 
торговлѣ; по Фрапц. называются droit de traite, от« латии-
скаго слова traclura, transitura. О н * уже встречаются въ 
Финансах« Греков« и потом« у Рішлянъ под« именем« 
portoria, vectigalia. Въ среднія времена таможенный подати 
чрезвычайно были распространены во веЬхъ европейских« 
государствах« и взимались при всЬхъ возможных« случа-
я х « — в ь гаванях«, портах«, у мостов«, ио большим« д о -
рогам«, И под« всеми возможными именами — ripaticum, 
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pontaticum. rotaticum, temonatieum etc. Но в « посл^дствш 
времени' одни роды таможенных« податей - г д Ь и л и с ь отъ 
других«, именно подати, взимаемы« иа границе, от« т і х ъ , 
коІорыя взыскиваются за какія нибудь у с л у г и - м о с т о в ы х ъ , 
дороишыхъ, за сопровожденіе телѣгъ и пр. Усиліе монар-
хической власти / упроченіе пределов« были причииою 
того, что разныя провинціи, бывшія прежде одна для дру 
гой посторонними, образовали цѣлое и что всЬ роды по 
датей, затруднявших« между ними связи, 
Остались только однѣ таможенный подати, которыя ^ р у т 
ся на границе; по он* с« X V I I ст. образовали чрезвычай-
но сложную систему, которая опутывает« теперь пределы 
всѣхъ европейский государство,. 

Таможенный подати отличаются совершенно особепиымъ 
х а р а к т е р о в отъ акцнзовъ въ дѣиствіи и Формалышмъ от-
ношенін: послѣдиіс, взимая» внутри государства, затруд-
няютъ внутреннее обращеніе , первыя затрудпяютъ , по 
протВвупо.тожпой причин«,, обращеніе внѣшнее. Исполне-
ние разныхъ Формъ и обрядовъ, преднисываемыхъ тамо 
женпымъ законодателі.ствомъ, въ особенности затрудиитедь--
ио тамъ, гдѣ природа не раздѣляетъ государств* никакими 
ирепятствіями, гдѣ обо.одиыя границы плотно заселены и 
находятся во взаимпыхъ, тЬсиыхъ связахъ. 

Таножепныя подати взимаются съ разныхъ родовъ ино-
странной торговли п р и в о з я » » , о ш в о з я о и , переповпой. Мы 
представляемъ здѣсь величину ихъ въ некоторых* евро-
пейскихъ государствах«: 

Великобританія 

франція. . . . 

Бадеиъ . . . . 

Под. ввозиая. Вывоз. Перевози. 

17 .936 ,000 Ф. ст. 

100 .897 .000 Фр. 

114 ,303 

1 .421,000 3 7 0 , 1 0 0 

627 .000 гульд.| 139,000j 140 ,000 
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Перевозим п подати (трапзнтпыя) могут* быть государ-
ством* легко потеряны, еети оно во зло употребляет* свое 
положеніе и доводит* и х * до неумѣреннои величины. Это 
можетъ заставить иностранных* купцов* оставить прежиія 
пути съ и х * тяжелыми податями и открыть новыя. Тор-
говая исторія представляет* много подобных* примѣровъ. 

Подати вывознып должны быть несомы или иностран-
цами, или домашними производителями. 

Если oii'ïi несутся иностранцами, то правительство, чтоб* 
и х * ие потерять, ие должно слишком* возвышать их* . 
Иначе иностранцы сами займутся производством* вещей, 
сделавшихся слишком* дорогими, или, если это невозмож-
но, неудобно, обратятся к * другим* рынкам*, откуда мо-
жно получать нзвѣстные товары дешевлѣ. 

Если вывозпыя подати несутся домашними производи-
телями, то здѣсь правительства имѣютъ по большей части 
въ виду облегчить Фабрикацію некоторых* товаровъ, п о -
средством* ограниченія вывоза грубаго матеріала, из* к о -
тораго опи выдѣлываются. Стѣсненіе сбыта с ы р ы х * про-
дуктов* роняет* и х * ц і н у , потому что тогда предложеніе 
превышает* требованіе; это подает* возможность Фабри-
кантам* дешевле выдѣлывать товары. Очевидно, что здѣсь 
выигрывает* один* класс* производителей на счет* дру-
гаго; очевидно также, что такое пожертвованіе выгодами 
одних* граждан* другим* въ высочайшей степени неспра-
ведливо и для государственных* интересов* безполезно. 
Только в * некоторых* случаях*, в * видѣ исключенія, доз-
воляются отступлеиія отъ общаго начала нестѣсняемаго 
вывоза домашних* произведший, именно — когда неогра-
ниченный сбыт* и х * можетъ подвергнуть опасности народ-
ное продовольствіе, когда вообще выгоды производителей 
находятся в * борьбѣ с * выгодами народа. И такъ 1) в ы -
воз* х.іѣба может* быть подвергаем* ограниченно во вре-
мя неурожая; иначе из* тѣхъ мѣстъ, которыя лежат* бли-
же к * иностранным* государствам*, чѣмъ к * централь-
ным* областям*, гдѣ обнаружился недостаток*, может* 

ввозныя ПОДАТИ. 

произойти слишком* болыпій вывоз* В* ущерб* народпому 
произиіч» П І п ѵ ч а я х ъ вывозная подать 
продовольствие. Вт. подобаых-ь п о к а з ь 1 В а ю щ и и ъ 

возвышается ст. подпятшяъ дѣнъ .лѣбд, ш „ ; 0 _ 

р а з д Ь с п ы на 4 ^ г е к І 0 Л и т р т , пшеницы. 

— - « — H , д о -
хода и и доставляемаго, таят, и по теоретической труд-
иост , предмета. Опѣ могутъ быть разсматрнваемы съ двухъ 
точекъ зрѣнія - по.ттпко-жопо.«ичесКоП « финансовой. 

Политико-экономическая сторона вопроса о ввозныхъ 
податлтъ представляла множество споровт.; по теперь, на 
Г т с я протявуположпыя мнѣнія недалеки отъ примиренгя. 
Ш т ъ 'сомнѣпія. что совершенное запрешеше иностран ой 
торговли или ввоза столь же не возможно, какъ го совер 
шеРнная свобода. Сцена, на которой долженъ теперь про^ 
„зходнть споръ системъ, дѣлаетея менѣе обширною о й 
стороны допускаютъ ограниченную свободу торговли ( ). Въ 

П Недавно нѣменкШ писатель Л а ж . , » своем* с ^ вненш. Л а р о ^ д 
Система Гофар^пнсио Ш 2 ) очень ьяо, ѵо 
оружіевт., взятымъ " » ^ " " ^ ^ ^ " „ щ в г о въ пустынѣ, кавт. н 
охранительную Столь же мало успѣ-
слѣдовало ожидать при і ю н я т я х ы ы ш с ц і таможенное 
ха им'Бетъ и газета Листа ^ f o l o ^ n u o п о в р едидь 
соединеніе и общій торговый ^ т ъ Г е р м « к ъ Англіи. 
его завистливый ^ ^ в Т г е Г а н і ^ ^ Z J r o 
Можетъ быть онъ любіггь За то, что оно бо-

папоыинаетъ вгонз'мъ н матер. 
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такомъ стесненном* видѣ надо бооЬе давать мѣста свободѣ 
торговли, чѣмъ ограничеиію. 1 Есть множество родов* зем-
ледѣлія и Фабрикаціи, которые въ разных* государствах* 
никогда не могутъ приняться, тѣмъ менѣе процвЬтать, к о -
торые вводить таможенным* покровительством* был объ 
излишне. Опредѣлить эти отрасли экономической деятель-
ности конечно трудно, и здѣсь могутъ возникнуть споры, 
которые пусть рѣшнтъ законодательная власть, способная 
обозреть всѣ интересы и имеющая въ своем* зав Ьдываніи всЬ 
нужные къ тому матеріалы. 2 Не должно забывать, что 
устранепіе иностранцев* съ домашняго рынка, стѣсненіе 
внешней торговли лишает* соперничества отечественную 
промышленность и приводит* ее въ усыпленіё, враждебное 
всякой усовершимости. Изъ многих* примеров*, предста-
вляемых* нсторіею англіпскон промышленности, мы выбе-
рем* один* — шелковой Фабрикаціи, для доказательства, 

альность Вольтера и совершенно противна возвышенности христіяпскаго 
учеыія. Вольтеръ говорить {Diet, philos, стат. Гаігіе): «жаль, что изъ люб-
ви къ отечеству надо дѣлаться врагомъ всѣхъ чужихъ земель. Быть 
хорошимъ патріотомъ значитъ желать, чтобъ отечество обогащалось тор-
говлею и было крѣпкѳ военною силою. Но очевидно, что если одно госу-
дарство имѣетъ выгоду, то другое теряет*. Слѣд. вотъ каково иоложеніе 
человѣка — желать вслипіл своему отечеству значите желать зла своимs 
сосѣдлмел> Такъ думаетъ и Лнстъ, устронвая свой теоретически! тамо-
женный Союзъ, принося въ жертву систематическим* вдеямъ Австрію, 
Ганноверъ и особенно Вольные города, занимаясь только своею Герма-
І І ІСЮ, забывая, даже ненавидя все, что ве Германія Н украшая это одно-
стороннее, своекорыстное, жадное ученіе благороднымъ нанменоваиіемъ 
народной, патріотпческой системы государственна™ хозяйства. Изъ га-
зеты £o8wrtfn6bUft видно, что въ самой Гермаиіи объявили себя против-
никами Листовыхъ теорій почти всѣ писатели, которые только ноелтъ 
славное или почтенное имя. Въ газстѣ сей сказано (1843, 3) следую-
щее: ™ изъ у важен і я къ истииѣ должно сказать, что проФ. Pay благора-
зумнее и умъреннѣе всехъ писателей своей школы: это доказываетъ его 
критика нашего сочішенія. Но пусть прочтутъ критяческія письма Г . 
Бюлау въ Лсііпцигскѳй Газетѣ—какія личности! пусть прочтутъ рецензію 
Шульца въ Іенской Газете — какія Фантастическая идеи... Мы в е чув-
ствуем* никакого расположения размениваться комплиментами съ гг. Осі-
андеромъ и Баумштарjwms на мансръ рыночпыхъ дамъ. Столь же мало 
охоты имеем'ь мы молотить ФИЛОСОФСКУЮ солому съ Г . Брюгге и пр. «Объ 
англШской критикѣ Л. говорить: въ Албіоиѣ намъ не вощастливплось. 
Times, Morning Chronicle, Examiner и мпогіе др. журналы ва васъ жестоко 
напали, особенно Edinb. Review и т. д. Такъ же мало пошастлшшлось Ли-
сту во Франція и Швейцарін. 

ВЪ ЭКОНОМИЧЕСКОМ* ОТНОШЕНш. 159 

какъ благодетельно действует* совмѣстиичество на ожив-
лепіе промыслов*. Ііъ 1824 г. министр* Гускиссонъ, осно-
вываясь на опытах* прошедшаго и на иросьбѣ аиглійскихъ 
Фабрикантов* объ отмѣнѣ ограничительных* законов*, пред-
ложил* въ парламентѣ уменьшить пошлину съ сыраго и 
прядеііаго шелка, а иностранные шелковые товары вмѣсто 
совершеннаго заиреіцеиія обложить пошлиною вт, 3 0 % . 
Эти предложенія были приняты и получили силу закона. 
ВсЬ думали, что ихъ введеніс нанесет* смертельный удар* 
англШской шелковой Фабрикацін; вышло совсѣмъ против-
ное. МануФактуры, подвержеииыя иностранному соперни-
честву, должны были для собственна™ спасенія заботиться 
объ усовершенствованіяхъ. Геній изѳбрѣтеній пробудился, 
были введены новыя машины, улучшены старыя. Въ слѣд-
ствіе этого товары сдѣлались дешевлѣ, сбыт* обширнѣе, 
производство зиачительпѣе. Конечно всякое правительство 
прежде, чѣмъ приступит* къ подобным* мѣрамъ, должно 
нзслѣдовать въ состояніи ли промышленность выдержать 
иностранное соперничество, которому ее намѣревается под-
вергнуть, и пе падегъ ли она его жертвою? 3. Иногда за-
прещения водворяют* какую нибудь отрасль промышлен-
ности; ио въ то же время уничтожают* другую. Никакая 
истина въ политической экономіи ие доказана лучше той, 
что произведенія покупаются на пронзведсшя , какъ во 
внутренней, такъ и внѣшпей торговлѣ. Водворить у себя 
какую ннбудь новую отрасль, довольствоваться собствен-
ными продуктами , значитъ сократить ввоз* продуктов* 
чужеземпыхъ. Но если иностранцы будут* менѣе ввозить, 
то чрезъ это частію лишатся способовъ уплаты, которая 
производится товарами. Имѣя меиѣе способовъ уплаты, 
они станут* сами меиѣе покупать. Тогда товары, которые 
им* продавались, останутся без* сбыта. Ихъ производство 
должно будетъ остановиться, предпріятія упадут*, работ-
ники будут* распущены, капиталы, люди—все придет* въ 
разстройство. Потому стѣспять, ограничивать торговлю та-
моженными постаповлеиіями надо съ большею осторожно-
с т и . Есть однако же случаи, гдѣ введеиіе охранительной 
системы необходимо. Такъ напр. если какая нибудь от-
расль Фабрикаціи существует* давно и очень распространен 
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на, если съ нею соединено мпого интересов* рабочаго клас-
са; то доиущеиіе совершенной свободы ввозить ииостран-
І І Ы Я пропзведенія, можетъ быть несравненно болѣе деше-
выя или лучшія, иногда принесет* чрезвычайный вредъ и 
подорвет* вей домашнія Фабрики, приведет* вт» бѣдность 
цѣлыя области, истребит* множество капиталов*. Есть дру-
гія вЬтви промышленности, которыхъ существованіе необ-
ходимо для народной безопасности — постройка кораблей, 
литье пушскъ, выдѣлка орудія и пр. Находиться въ зависи-
мости отъ иностранцев* по снабжение этими предметами 
было бы весьма опасно. 

Нам* иріятно заметить, что знаменитый англійскій по-
литико—экономь M акъ Коллохъ отдаст* всю должную спра-
ведливость системЬ новаго руескаго тарііФа. «Сравнив* на -
стояний тариФ*,» говорит* онъ, «съ прежним*, мы видим*, 
что около ста предметов*, прежде запрещенных*, теперь 
допущены, и что пошлины па многіе предметы понижены. 
Издаіііе сего тарифа есть ясное доказательство тому, что 
самыя здравыя и благородный мпѣпія о торговлѣ распро-
странены теперь въ петербургском* кабинете.» New and 
enlarged suppl. to the diet, of commerce. l a n n u a r y 1 8 3 9 , с т р . 
120. Англія и Франція также показывают* желапіе взаим-
паго сближенія, и стремятся устранить нѣкоторыя затрудне-
нія по торговлѣ. Но этим* государствам*, конечьо, нечего 
страшиться ипостранпаго соперничества , когда британскіе 
купцы 1826 года подали известную просьбу въ парламент* 
об* отмЬпе в с е х * охранительных* податей и когда 1834 
года 4 3 5 купневъ изъ Бордо подали адресе* въ камеру п е -
ровъ о постепенном* поипжеиіи таможенных* податей, 
будучи въ сем* поддерживаемы торговыми камерами въ 
Гаврѣ , Булонѣ , Нанте, МарселЬ—самых* промышленных* 
городах*. Если сам* народ*, въ созиапіи своих* сил*, 
желает* вступить въ экономическую борьбу, пусть прави-
тельство уничтожит* покровительственную систему. Въ 
этом* отпошеиіи мы обратим* вшшаніе своих* читателей 
еще па усилія прусскаго правительства основать таможен-
ный союзъ (ЗоНтеіп), увѣнчавшіяся полным* успехом* (*). 

(*) См. статью Г. .Іешкова, въ Москвитяннпѣ, 4841 Л ? 8. 
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Германія разделепа на множество независимых*, часто ма-
леньких* владЬнш. Еще очеіГь недавно каждое изъ н и х * 
имело свое таможенное устройство , свой тариФ*. Отъ 
того внутренняя торговля была подвержена всѣмъ стѣсне-
ніямъ, которыя назначаются для ciioineiiiii между отдален-
ными H независимыми государствами. Всякое маленькое го-
сударство старалось о томъ, чтобъ доставить еебЬ поболее 
дохода или поднять свою промышленность, облагая пошли-
нами, запрещая произведенія окружавших* стран*. Пред-
ставим* себе, что въ Роесіи всякая губернія нмѣетъ свою 
таможенную систему, и что сіюшенія между ними подле-
жат* т е м * же Формальностям*, какъ между Россіею и 
ппостраинымн государствами. Сколько было бы тогда въ 
торговлЬ между губерпіями недоверчивости, сгЬснешй, и 
какія препятствія отсюда возникли бы для надюдиаго бо-
гатства! таково было иедавпо положеніе германских* г о -
сударств*. Однакоже, благодаря просвещеиію и настойчи-
вости Пруссіи, говорит* въ своей повой геограФІи г . Берг-
гаузъ, эта противуобщественная система уничтожена и сво-
бода торговли возстаиовлеиа въ большей части немецких* 
государств*. Невыгоды прежией системы были замЬчаемы 
и порицаемы многими отличными политиками; но подъ ея 
покровительством* возрасло столько интересов*, въ ея поль-
зу возникло столько глубоко укоренившихся предразеуд-
ковъ, что ішзпроверженіе ея было безнадежно и во в с я -
ком* случаЬ весьма отдаленно. Искуство и решительность 
Прусскаго правительства восторжествовали над* всѣми 
препятствіями. Первые договоры по сему предмету были 
заключены Пруссіею съ княжествами Шварцбургъ-Зоіідерс-
гаузенскішъ и Шварцбургъ - Рудолыптатскимъ въ 1818 и 
1819 г . на томъ ѳсноваши, что между сими странами ц 
Пруссіею должна быть совершенная свобода торговли, что 
у н и х * пошлины на ввозиые, вывозные и транзитные т о -
вары должны быть одинаковы съ прусскими, что оне дол-
жны быть взимаемы иа границах* владѣпій договариваю-
щихся сторон* и что каждая изъ них* имѣетъ право въ 
д і и е ж ѣ пошлин* по величинѣ своего паселешя. Государ-
ства, вошедшія послѣ въ сен Союз*, приняли тоже начало 
свободы торговли съ нзключепіемъ только: 1) относительно 

И 
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предметов*, составляющих* государственную монополію, 
2) относительно произвсденііі , обработывасмых* дома и 
подлежащих* разной косвенной подати въ разных* госу-
дарствах*, 3) относительно произведший, обработывасмых* 
съ взятіемъ патентов*. Таможенный Союз* съ 1818 года, 
когда ему положено было основаніе, дѣлалъ постепенные 
успѣхи, такъ что теперь въ него вступило болѣе трех* 
четвертей германских* государств*, которыя заключили т а -
моженный договор* въ разныя времена до 1842. Если 
этот* договор* но крайней мѣрѣ за 2 года до истечспія 
срока не будегъ уничтожен*, то онъ продлится на 12 л. , 
послѣ опять на 12. 

Обозрѣніс таможепнаго Союза: 

Земли. Поверх-
ность. Жителей, 1839. Доходъ 

въ 

1. Пруссія  5148 14 .319 ,711 чел. 54 

1398 4 .309 ,837 — 16 

272 1 .652 ,114 — 6 

4 . Виртембергъ 381 1 .667,901 — 6 

5 . Бадепъ. . . . . . . . 275 1 .264 ,614 - - 4 

6 . Курф. Гсссенъ . . . 187 652 ,761 — 2 

7. В . герц. Гессшіъ . . 157 972 ,736 — 3 

8 . Тюрингепскія земли. 226 931 ,580 - 3 

9 . Нассау 84 383 ,730 — 1 

10. Франкфурт* 178 63 ,936 — — 

8132 26 .048 ,970 — 100 
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По этому огромному пространству отъ Ахена, па граші-
цѣ Нидерландов*, къ востоку до Тильзита, на пределах* 
Россіи, отъ Штетипа и Данцига къ югу до Швейцарии и 
Богеміи, пѣтъ преград* для свободной торговли. Произве-
дшая каждой етрапы пе будутъ болѣе заключены въ ея 
тѣсныхъ предѣлахъ, не станут* разсылаться всюду. Таким* 
образомъ всякое государство займется тѣмъ производством*, 
для котораго нмѣетъ естественный или пріобрѣтепныя в ы -
годы. Соперничество, отсюда имѣющее возникнуть, прине-
сет* самые спасительные плоды. Если, какъ теперь въ 
Германіи ожидают*, съ этою мѣрою одинаковаго торговаго 
законодательства, соединят* еще введеніе одинакихъ мѣръ, 
вѣсовъ и денегъ; то сношенія между гермапскими государ-
ствами еще болѣе облегчатся и распространятся. Что к а -
сается до длины границы, знапіе которой важно для зна-
пія средств* н издержек* на содержаиіе таможенной стра-
жи; то она составляет* 1041 геогр. милю. Отпошепіе по-
верхности къ лннін границ* какъ 1000 къ 129 т. е . , что 
иа каждую милю границ* приходятся 7 % мили поверхно-
сти. Какін значительный выигрыш* для. Союза произхо-
дитъ только по одним* издержкам* управленія, видно изъ 
того, что Пруссія въ 1819 г . при поверхности, которая 
относилась къ поверхности союзных* земель, какъ 5 : 8 , 
имѣла границу, бывшую 20 милями длнннѣе теперешней 
границы всѣхъ союзных* земель. Всѣ же земли вмѣстѣ 
имѣли границу, въ 2175 миль, то есть слишком* вдвое 
большую, чѣмъ теперь. Если мы положим*, что охранепіе 
и взиманіе пошлин* составляет* на каждую милю 1900 
талеров*, то вычисленное умепыпеніе таможенной линіи 
производит* сбережете слишком* 2 милл. талеров*, или 
для одной Пруссіи около 621.000 тал. 

Финансовая сторона сопроса о таможенных* податях* 
представляет* также много трудностей. Нѣтъ сомнѣыія, 
однакоже, что таможенный подати должны быть налагае-
мы на такія произведенія, которыя потребляются достаточ-
ными сословіями и въ значительных* количествах*, кото-
рыя не принадлежат* къ предметам* необходимости, а 
роскоши и удовольствія. Такія подати, налагаемый только 

11" 
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по Финансовым« видам«, необходимы даже для того, 
чтоб« сравнить потребителей иностранных« товаров« с« 
потребителями товаров« домашпііхъ, съ которых« бе-
рется акциз« ; иначе одни« класс« жителей будет« 
обременен« болѣе другаго. Кромѣ того , обложеніе по-
датями домашней промышленности и освобождсніе отъ та-
моженнаго налога иностранных« товаров« дасть послед-
ним« преимущество иадъ первыми и вытѣспить этих« съ 
торжища. Таким« образом« от« таможеішаго налога пусть 
будут« освобождены, или будут« нести налог« самый ма-
лый: горючій матеріалъ, лекарства, разныя вспомогатель-
IIыя средства для наук« и нскуствъ — книги, карты, мо-
дели, инструменты, ноты : они хотя не принадлежать къ 
предметам« необходимости, но ихъ свободный ввоз« дол-
жен« быть допускаем« для облегченія образованія. Изъ 
всѣхъ предметов«, предлагаемых« къ безпошлишюму ввозу 
или къ малому обложенію важиѣйшее мѣсто занимает« 
хліъбъ, между гЬмъ как« торговля именно имъ сгЬсиеиа 
англійскою политикою. Мы ие будем« здѣсь входить въ 
подробное изслѣдоваиіе англшскаго хлѣбиаго законодатель-
ства, которое принадлежит« политической экопоміи; одна-
кожъ ие можем« не замѣтнть, что правительство англій-
ское въ этом« огіюшеніи слѣдуетъ съ иепопятнымъ упор-
ством« совершенно ложным« началам«. Ие вдаваясь въ 
теоретнческія отвлеченности, не увлекаясь выгодами рус-
ской промышленности, мы, руководствуясь Фактами, дол-
жны признать ограиичеиіс хлёбнаго торга вредным« для 
всѣхъ интересов«. Противники свободы этого торга дока-
зывали, что при еііятіи постепенной таможенной подати, 
которая, как« известно, при цѣиѣ 62 шилл. за квартеръ 
пшеницы составляет« 1 Ф. СТ. 4 шил. и ровняется запре-
щенію, впрочем« лее находится въ обратном« отношеиііі ко 
всѣмъ цѣиамъ, уклоняющимся отъ сей нормальной; про-
тивники иностраинаго хлѣба, говорим«, доказывали, что 
его безпрепятствешіый ввоз« вытѣснвтъ хлѣбъ англійскій, 
и что тогда треть и даже половина земли, которая теперь 
обработывается, будут« оставлены. Осторожное англШское 
правительство поступило превосходно, отправив« в « 1826 
и 27 годах« Вилы. Якоба изслѣдовать состояпіе земледЬлія 
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въ Европѣ: тогда молено было пололеитсльпо узнать, до 
какой степени англійскііі земледелец« въ состояніи выдер-
жать соперничество съ иностранным«. Изъ обнародован-
ных« отчетов« Якоба видио, что ввоз« въ Англію б ы л « : 

цепа: 

1800 — 110 шилл. 2 .130 ,000 кварт 
1810 — 103 — 1 .680 ,000 — 
1818 — 83 — 3 .520 ,000 — 
1826 — 64 — 2 .300 ,000 — 
1828 — 69 — 1.200,000 — 
1830 — 73 — 2 .300 ,000 ~ 

Слѣд. maximum ввоза было въ 1818 г. и составляло 
3 ' / 2 милл. кварт. Но этого количества недостаточно Апгліи 
на 1 мѣсяцъ: она потребляет« въ год« 48 милл. кварт., 
въ мѣсяцъ 4 мил,, въ день 142.000. Если нее мы возмемъ 
періодъ отъ 1800 до 1820 года, когда ежегодная цѣиа сто-
яла на 87 милл. и 5 лѣтъ было совершеииаго иеурожая; 
то увидим«, что срсдиііі ввоз« был« только 589,906 кварт., 
или составлял« У 3 0 долю производства. Эти Факты пока-
зывают«, как« мало могутъ исполниться пророчества про-
тивников« свободна™ хлѣбнаго торга, внушепныя неумест-
ным« эгоизмом« и страхом«, и предвещающія погибель 
целой половинЬ апглшекаго землед!>лія. Обширпыя статис-
тнческія изследоваиія, порождают« убѣжденіе, что Евро-
пейцы и Северо-Америкаііцы ые могутъ въ Аигліи прода-
вать своего хлЬба ниже 56 шилл., включаю сюда издержки 
производства и провоза. B« Апгліи средняя цЬна G« 1823 
но 1832 год« была 61 шилл. Разница 11 шилл. Таким« 
образом«, при свободЬ хлѣбпаго торга, только небольшая 
часть самых« дуриыхъ земель, доставляющих« хлЬбъ по 
61 шилл., будегъ оставлена. Но и это можно предотвра-
тить небольшою таможенного податью въ 5 шилл. на квар-
теръ, как« думает« проФ. Макъ Коллохъ. 

Лучшими предметами для таможенной подати служат«: 
l j колопіалыіыс товары. Много говорено было о том«, до 
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какой степени сахаръ, КОФС , чан, вошсдшіо во всеобщее 
употребленіе, слЬдуеп» причислять къ способам* существова-
ния, и о томъ, можпо ли ихъ, если не совсѣмъ освободить 
отъ подати, то по крайней мѣрѣ частію. Справедливо, что 
въ Англін чай, а въ Германін КОФС составляют* необхо-
димый напиток* даже небогатых* людей, па пр. работни-
ков* . Однако потребленіс этихъ вещей всегда предпола-
гает* пѣкоторый достаток*: ни коФе, ни чай, не состав-
ляют* такого предмета '.необходимости, какъ хл!;бъ; при 
томъ ихъ потребленіе не влечет* за собою однііакихъ рас-
ходов* бѣднаго и богатаго, какъ потрсбленіе хлѣба : ч е -
ловек* небогатый довольствуется меньшим* количеством* 
чая, КОФС, сахара, и употребляет* ихъ въ худшемъ к а -
честв!», чѣмъ человѣкъ состоятельный. Обложеніе этнхъ 
предметов* пи сколько пе предосудительно въ Финансовом* 
или экономическом* отпошеніяхъ. Впрочем*, чтобъ опреде-
лить, до какой стеиеші потребленіе колоиіальпыхъ това-
ров* сдѣлалось всеобщим*, надо произвести для каждаго 
государства предварительный статистическія изслѣдоваиія. 
ГІроФ. Дитерици 1. е . , основываясь на лучших* автори-
тетах*, говорит*, что потреблеиіе сахара въ Европѣ вооб-
ще составляетъ около 9 милл. центнеров*. Если мы въ 
Европѣ примем* 220 милл. наееленія; то потребленіе каж-
даго человека составит* 4*/2 Ф. НО это потребленіе въ 
разпыхъ Землях* раздЬлястся различно : въ Англіи на 
каждаго человЬта приходится 17 Фунтов*, во Фрапціи 
4 , 3 Ф., въ таможенном* Союзе 3,9 Ф., въ остальной Е в -
ропЬ 2 , 5 Ф. Во Фрапціи и таможенном* Союз!», кромѣ 
того, потребляется сахаръ, добываемый изъ свекловицы. 
К О Ф С , ПО мнѣнію TOFO же писателя, ежегодно привозится 
отъ 222 до 253 милл. Фунтовъ, такъ что потреблепіе его 
въ Европѣ составляетъ до 1,15 Ф. надушу. Отсюда на сое-
диненный королевства приходится 22 милл. Ф. ИЛИ 0 ,9 Ф. па 
душу. Въ таможенном* союз!; болѣе 2 Ф. на душу. 2) Вино и 
вообще крѣпкіе напитки — ромъ, арракъ, портеръ, пиво — 
которые потребляются именно людьми достаточными. 3) Мно-
гія статьи, принадлежащія ігь украиииію, роскоши, ще-
гольству: на прим. шелковые товары, МОДІІЫЯ вещи, кру-
жева, ковры, большія зеркала. Брнтаиеісііі тариф* для на-
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стоящаго времени есть произведшие самое песовершепное 
и обветшалое. ТариФ* этот* составлен* 200 лѣтъ тому на-
зад* и состоит* изъ 1150 статей. Этот* огромный список* 
обложенных* или запрещенных* вещей совершепно пену-
женъ, когда въ 1839 г. 17 статей ввоза доставили 21 ,700 ,600 
Ф. ст., а остальные 1133 статьи доставили только 1,200,000 
Ф. ст. Почти весь таможенный доходъ получается можетъ 
быть предметов* съ 30, и не лучше ли и выгодпѣс, не 
проще ли и дешевлѣ ограничить весь тариФ* ими? (См. 
Единб. обозрѣніе, 1841 г . JW 146 и 148). Вообще состав-
л е т е и распредѣленіе тариФа требует* больших* сообра-
жении Такъ въ австріііскомъ тариФ-Ь зерновые хлЬба и с у -
хія овощи обозпачепы под* 14 наимеповапіями, и каждый 
предмет* обложен* особою податыо; въ тариФІ; Таможеп-
наго Союза всЬ эти вещи разумеются въ общем* назвапін 
— зерповыя хлѣба и сухія овощи, и обложены однообраз-
ною податыо. Въ австріііекомъ тариф!; для рыб* и моллюс-
ков* болѣе 50 паимеиованш, которыя въ отпошеиіи ко 
взиманію подати подведены под* 5 категорііі; въ тарнФѣ 
Таможеннаго Союза только устрицы и раковишіыя моллюски, 
взятыя вообще, обложены особою податыо, тогда какъ всѣ 
другія жнвотпыя, морскія и рѣчиыя платят* однообразную 
пошлину. Относительно москательных* товаров* въ австрій-
скомъ тариФ-Ь представляется огромный список*, заключаю-
іцій не менѣе 200 нумеров* и каждый обложен* особою 
податыо, тогда какъ многіе чрезвычайно рЬдко встречаются 
въ торговл!; и такъ мало употребляются, что нхъ ие сто-
ит* особо именовать. Чтобъ умЬть ихъ отличить друг* 
отъ друга таможные смотрители должны были бы им!»ть 
такія познанія, которыми обладают* только химики, апте-
кари или москательники. Въ тарііФѣ Таможеннаго Союза 
для в с е х * товаров* этого рода приведено пазвапій двадцать 
общих* и особенных*. Конечно, чрезъ большее раздроб-
лепіе статей ввоза па классы можно лучше соразмерить 
ввозную подать съ цешюстію предмета; но за то дЬііствія 
таможен* сдЬ лаются сложнее и запутаннее для торговли. 
См. Tegoborsky, И. 90. 

Величина пошлины всегда, какъ мы вндкли выше, дол-
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ясна сообразоваться съ политико-экономическими или ФИ-
нансовыми интересами. Если правительство преследует* 
политико-экономическую цѣль, то таможенная подать дол-
жна быть такъ велика, какъ разница въ издержках* произ-
водства даннаго предмета въ чужих* краях* и отечеств'!;. 
Если правительство прсслѣдуотъ цѣль Фііпансовую, то в е -
личнпа таможенной подати должпа соображаться вообще 
съ государственными потребностями и съ суммою податеіі, 
изложенных* на товары домашняго производства. Но в о -
обще надо замѣтнть, что таможенный подати, какъ н всѣ 
другія, не должны быть слишком* высоки даже для ФИ-
нансовых* выгод*. Известно, что контрабанда есть вели-
чайшее зло, перазлучпое съ оберегателыюю системою по-
датей. Поводом* къ ней служит* какъ барышъ, который 
получается чрезъ тайный ввоз* запрещенных* товаров*, 
такъ обольщенія и опасности жнзнн, которыя требуют* 
силы, ловкости, представляют* безпрестаыную перемѣну 
бурпыхъ тревог* п наслаждешіі, и въ некотором* смыслѣ 
могут* быть, по доставляемым* удовольствіямъ, сравпепы 
съ войною или охотою. Чѣмъ выше подати, тѣмъ болѣе 
обольщеній къ тайпому ввозу товаров*, тѣмъ оиъ действи-
тельно бывает* обшнрнѣе, потери казны значительнее. 
При томъ контрабандный торг* делает* необходимыми 
значительную стражу и разныя мѣры предосторожности: 
все это причипяетъ болынія издержки и затрудняет* дви-
ж е т е лит» H товаров*. Отсюда ясно видпо, какъ необхо-
димо смягченіе податей: тогда контрабанда уменьшится, 
таможенная стража будетъ необходима не въ такой об-
ширности, т. е. казна будетъ получать болѣе дохода чрезъ 
умеиьшепіе танпаго ввоза и улучшепіе законной торговли, 
и станет* дѣлать мсігЬе расходов* чрезъ ограничение тамо-
жепной стражи. Потребители будутъ покупать товары за 
меньшую цішу и имѣть больше удобств* жизни , удоволь-
ствій; казна увеличит* свой доходъ; въ государств!;, съ 
упадком* контрабанды, уменьшится число преступлеиій, 
смортоубіііствъ, увеличится число производительпыхъ рукъ, 
потому что какъ контрабандисты, оетавившіе свое ремесло, 
такъ и отпущенные таможенные солдаты, посвятят* себя 
каким* ипбудь промышленным* заиятіямъ. 
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Г . Виллерсъ и доктор* Баурингъ, посыланные англіи-
скнмъ правительством* для нзс.гЬдованія экономнческаго 
состоянія европейских* государвтвъ по тому поводу, что 
некоторые члены парламентов* предлагали измѣшіть с у -
ществуют! іі тариф* и распространить торговыя связи, въ 
отчетѣ своем* сообщают* мпогія любопытный подробности 
о контрабандном* торгѣ. Мы приведем* здѣсь для читате-
лей только тѣ мѣста, которыя находятся въ Словарѣ тор-
говли Мак* Коллоха, ѵос. Smuggling. Во Франціи товары 
легче ввозить сухим* путем*, чѣмъ морем*, потому кон-
трабандная торговля главпѣйше производится на сѣверной 
и восточной границах*, хотя не малое количество запре-
щенных* товаров* ввозится и съ моря. Для контрабанды 
существуетъ застраховало, и лица съ извѣстнымъ креди-
том* подряжаются за небольшую премію доставлять запре-
щенные товары во всѣ части Франціи. Такъ какъ въ боль-
ших* городах* берутся у ворот* octrois и другія подати, 
и всегда производится осмотр* ввозимых* вещей; то стра-
ховая премія контрабанды въ Париж* и другіе многолюд-
ные города значительнее. Впрочем* съ падбавкою цѣны 
20 и 30-ю процентами могут* быть ввезены въ Париж* 
всѣ иностранные товары. IIa сѣверо-восточпой граішцѣ 
контрабандисты придумали употреблять собакъ для пере-
поски злпрещеипыхъ вещей. Первые опыты этой хитрости 
были сдѣлаиы вблизи Валансьена, откуда она распро-
странилась до Дюикирхена и Шарльвнлля, наконец* 
даже до Стразбурга. Въ 1826 году было таким* обра-
зомъ ввезено 2 .100,000 килограммов*, впрочем* счи-
тая только по 2 у а килогр. на собаку, тогда какъ новыя 
изъ них* носят* до 12 килогр., и полагая, что изъ 10 
H 20 собакъ убивается одна, тогда какъ въ некоторых* 
мѣстахъ изъ 75 убивается только одна. Предметом* запре-
щешіаго ввоза бывают* табак* и колоиіалыіые, бумажные 
товары. Въ окреттиостяхъ Дюикирхена убивали собакъ, на 
которыхъ находилось товаров* по цѣпностн до 600,800 и 
даже 1200 фр. Собаки, которыхъ прежде морят* голодом* 
и сЬкутъ, для того, чтобъ онѣ какъ можно скорѣе прнбѣ-
гали домой къ настоящим* хозяевам*, г д і ихъ ожидает* 
хорошій кормъ, обыкновенно выбирают* кратчаіішіп путь 
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но полям« и причиняют« много вреда. Кромѣ того изму-
ченный, голодпыя, преслѣдуемыя таможенными, онѣ часто 
бѣсятся и кусают« нападающих«; ихъ обыкновенно и прі-
учаютъ бросаться. Между Швеііцаріею и Фраиціею произ-
водится также обширный непозволительный торг«. Издерж-
ки этого торга простираются отъ 25 до 30 проц. Многіе 
контрабандисты увѣряли докт. Баурипга, что риск« въ ихъ 
промыслѣ невелик«. Барыш« достается хозяину. Этот« 
выставляет« вексель на сумму подряда или дает« залог« 
торговому дому, которому обязывается представить запре-
щенные товары. Въ послѣдніе годы случалось менѣе кро-
вопролитій; теперь же искусство состоит« въ том«, чтоб« 
ускользнуть от« таможенной стражи. Контрабандисты, на-
ходящіеся въ дѣлѣ получают« Франков« по 6 за ночь; б ы -
вают« въ дорогѣ ночи по двѣ, складывают« до зари свою 
ношу, которая вѣситъ от« 30 до 50 Ф., В« каком« иибудь 
верном« мѣстѣ, и беретъ ее опять съ наетупленіемъ тем-
ноты. Они выходят« на промысл« шайками человѣкъ въ 
10 и 20; впереди всегда идет« вожатый, который изве-
щает« объ опасности свистом« или другими условными зна-
ками. Если контрабандистов« ловят«, то за товар« отвѣчаетъ 
ихъ хозяин«, они же принимают« иа свою долю наказаиіе. 
Они говорят«, что находят« всегда пріютъ у крестьян«, 
которые их« очень любят« за отвагу и иѣкоторыя услуги; 
что присяжные осуждают« их« весьма неохотно, по боль-
шей же части освобождают« отъ наказаній, находя какія 
нибудь ошибки против« порядка и обрядов«, и что свидѣ-
тель всегда подвергается ненависти, которая всякаго заста-
вляет« чуждаться быть свидетелем«. Общее мнѣніе, кажется, 
бо.Н;е благопріятно ремеслу контрабандиста, чѣмъ противно. 
Ио закон« теряет« всю покровительственную силу, если 
нарушители его уважаются. Таможенные стоять на стра-
же отдѣлеійями отъ 6 до 20 человѣкъ; притаиваются в« 
горных« ущельях« и по опушкѣ лѣса, ио в« чащу нико-
гда не отваживаются. Они говорят« очень тихо, или со-
всем« не говорят«, опасаясь, что малѣйшій шум« может« 
обиаружить ихъ присутствіе. Они не смѣютъ отделиться 
друг« отъ друга, страшась опасности. Но так« как« контра-
бандисты выбирают« для своих« предпріягій всегда темиыя 
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ночи и высылают« вперед« вожатаго для осмотра, безопа-
сна ли дорога; то ихъ ловят« очень мало. Хотя Аиглія им е -
ет« выгоду повсеместной морской границы, береговой стра-
жи и прекрасно устроенных« таможен«; однакожъ контра-
банда на берегах« ея находится въ столь же цветущем« 
состояніи, как« иа сухопутной границе Франціи. Премія за 
ввоз« запрещенных« товаров« изменяется отъ 15 до 40 
проц. ценности, смотря по роду предметов«. Лица, повѣря-
ющія торары контрабандистам«, не подвергаются никакому 
риску; послѣдніе, или ихъ агенты, обыкновенно являются на 
бирже и для обезпеченія владельца всегда отдают« банки-
рам« под« сохраненіе соответствующую ценность, получа за 
это вексель! Главиѣйшая причіша распространена контра-
бандной торговли въ АнглІІІ есть неумеренная таможенная 
подать. Макт> Коллохъ думает«, что единственный способ« 
ограничить первую состоит« в« том«, чтоб« смягчить по-
следнюю. Водка, составляющая главпейшій предмет« кон-
трабанды, может« быть куплена во Фрапніи по 3 ш. 6 п. 
и даже по 3 ш. за галлон«; въ Англіи она обложена тамо-
женного податью въ 22 ш., то есть отъ 450 до G50 пр. 
ценности! После этого нечему удивляться, если Апглія 
чрезъ тайный ввоз« одной водки, теряет« податями до 
500,000 Ф. ст. Вообще же чрез« тайный ввоз« водки, geniè-
vre и табаку изъ Франціи, Бельгіи и Голландіи, А І І Г . І І Я т е -
ряет« ежегодно до 1,500,000 Ф. СТ. Полагают«, что еслибъ 
подать иа эти предметы была смягчена, то разныя экономін 
ио таможенному управленію составили бы не менѣе 500,000 
Ф. ст. Въ 1786 г . , когда, по предположение Питта, подать 
со ввозимой водки была вполовину уменьшена, таможенный 
доход« увеличился. Въ 1700 г. при подати 9 шилл. съ гал-
лона оставлялось водки для домашияго потребленія 2 ,225 ,590 
галл.; въ теченіе 3 лѣтъ, окончившихся 1818 годом«, 
когда подать вѳзрасла до 18 ш. 10 п., иностранной водки 
потреблялось только 850,000 галл. Возвышеніе подати всегда 
производило контрабанду или поддѣлку, слѣдствія которой 
для здоровья были чрезвычайно вредны. Исторія торговли 
КОФС представляет« подобныя событія ввоза, который напр. 
послѣ сбавки таможенной подати, произшедшен въ 1784 
году, увеличился вдевятеро; вмѣстѣ съ симъ таможен-
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ный с боръ увеличился втрое. Въ 1807 и 1808 годах* про-
изошло тоже самое. Съ поішженіемъ цѣны чая ост-индскою 
компаніею ввозъ его значительно увеличивался. Ile говорим* 
ѵже о томъ, что распространено иотребленія КОФС и чая 
должно имѣть чрезвычайно спасительное дѣііствіс на нрав-
ственное и Физическое состояніс народа. Эти иапнтки слу-
жат* превосходным* возбудительным* средством*, не про-
изводя опьяненія и его дурных* послйдствій; охотники до 
чая H КОФС бывают* рѣдко пьяницами. Потому употребленіе 
этих* напитков* такъ благодетельно въ отношеніи къ обы-
чаям* и нравам*. Употребленіе чая, по словам* Райналя, 
более содействовало къ трезвости Китайцев*, чЬмъ самые 
строгіе законы н самые красиорЬчивыс трактаты о нрав-
ственности. Торговля сахаром* представляет* нам* тѣ же 
явленія, что его ввозъ всегда возрастал* при уменьшавшейся 
цйнй. Такъ справедливо остроумное выражсніе СвиФта, что 
въ политической ариѳметикѣ дважды два не ровны четы-
рем* *). Вообще въ Аигліи таможенный доходъ, не смо-
тря иа умеиыпеніе податей со многихъ статей ввоза, иа 
сбавку 9 / 1 0 подати съ премстовъ отпуска, увеличился цй-
лою третью H далеко превышает* таможенный доходъ 
Фрапціи. Здйсь послѣ 200 лйтъ существованія тариФа, при 
многочисленной таможенной стражѣ (около 20 ,000 челов.) 
и при огромном* паселеніи, таможенный доходъ составля-
етъ только 125 м., а въ Британіи около 550 м. Фр. 

Таможенное устройство есть предмет* большей важно-
сти. Онъ уже съ давняго времени составлял* задачу всѣхъ 
европейских* государств*. Множество придумано таможен-
н ы х * правил*, которыя теперь составляют* весьма нскуст-
веішую, сложную систему. Мы постараемся разсмотрѣть ея 
главиййшія начала. 

1. Платежъ податей. Ихъ взиматгіе производится по 

*) А и в-ь еборѣ царскаго питсрсса не весьма право дастся: ибо поку-
шаются съ одного вола по двѣ и но три кожи сдиратп, а ио пстнпноіі 
нравдѣ не могутъ и едлпыя кожи цѣлыя содрати, и елико ne нудятся, 
токмо лоекутіл сдираютъ. Посои/ыове, стр. 218 и 219. 
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тарифу» или росписи товаров* съ означеніемъ величины по-
дати. Составлеиіе тарифа предполагает* оошириое познаше 
товаров*, которые должны быть въ тариФй располагаемы 
по классам*, образуемым* величиною подати. Подать мо-
жет* быть назначаема a) ad valorem, какъ въ Англш. Въ 
такомъ случай она есть ничто иное, какъ процентное от-
ношеніе къ ценности товара н можетъ составлять примѣрно 
5, 10 ироц. ценности. Здйсь открывается много затрудненш. 
Закон* не можетъ определять наперед* цйшюети товара, к о -
торый очищают* пошлиною; полагаться же иа дооросо-
вѣстцое показаніс ввозителя не совсѣмъ обезпечиваетъ казну 
отъ потерь. Однакожъ остается только последнее средство, 
какъ болйе удобоисполнимое. Ио для предупреждена слиш-
ком* низкой оцйпки товаров* со стороны ихъ предъявитс-
,я, предоставляется казнѣ право пріобрйтать товары по оо-
являемон цйнй съ надбавкою 1 0 % Разумеется, это поста-
новление совершенно казны не обезпечиваетъ. Ь) Пошлина 
назначается ио вгъсу или счету. Въ такомъ случай разные 
сорты товара, ИЛИ веши совсймъ различной цѣипости мо-
г у т * нести одну и ту же пошлину. Но определить неко-
торые наружные или внутренніе признаки, условливающіе 
большую или меньшую величину налога, было оы слиш-
ком* затруднительно. Вйсъ, съ которым* соразмеряется 
пошлина, бывает* brutto н netto: первый считается съ т а -
рою (оберткою, рогожами, парусиною и пр.), послѣдніи 
считается без* тары. Особенно взвйшйваніе оберток* всѣхъ 
товаров* было бы слишком* затруднительно; потому тара 
въ нйкоторыхъ случаяхъ опредѣляется законом*, при из-
даиіи котораго руководствуются опытами торговли и из-
слйдуютъ, какъ тяжела обыкновенно бывает* тара. В ы -
чет* ея изъ общаго вйса образует* законное netto. Когда 
же действительно производится отдйльиое взвйшиваше тары 
и товара, допускаемое въ нйкоторыхъ случаяхъ, то отсю-
д а получается настоящее netto. ^ 

2 . Устройство таможенп. Вей товары, входящіе внутрь 
государства, должны испремйшю проходить чрезъ заставу. 
Таможенный заставы должны быть устроиваемы, разумйется, 
на таких* дорогах*, ио которым* совершается живое об-
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ращеніе товаров*. ІТо чтобы пе слишком* стѣспять торгов-
ли пршіужденіемъ всѣхъ купцов* пепремѣнно избирать из-
вестный путь, можно устроить малыя заставы н не на боль-
ших* торговых* трактах*. Въ этих* мѣстахъ разставляют-
ся таможенные чиновники для осмотра товаровъ и взима-
нія податей. При них* состоит* образованная по военному 
стража для произведенія надзора за провозом* товаров* и 
для воспрепятствованія контрабанде. Кругозіъ деятельности 
для сей стражи должпа быть не одна таможенная лннія: 
нначе контрабандные товары, прорвав* ее, безпрепятственно 
будут* достигать мѣста своего назначенія. Потому обыкно-
венно назначается не лпнія, а таможенный округ*, обни-
маю щій несколько верстъ, въ пределах* котораго товары 
подвергаются всѣмъ обрядам* таможеннаго досмотра. Т а -
моженные обряды главнѣйше состоят* : а) въ декларацги, 
т. е. подачѣ письменнаго реэстра всѣхъ ввозимых* това-
ров*; Ь) ревизіи, т. е. осмотре товаровъ чрез* таможенных* 
чиновников*, чтоб* убѣдиться, нЬтъ ли, кроме показанпыхъ, 
других* товаровъ, можетъ быть, ко ввозу совсем* недозво-
ленных* ; с) разсчете таможенных* податей, платеже их* 
и выдачЬ квнтанціи о полученіи. 

Мы почитаем* не излишним* въ заключеціс своих* изы-
сканий о государственных* доходах* присоединить здесь 
статистнческія данныя объ их* величине в * разных* евро-
пейских* государствах*. 

1. А и г л і я * 

1823 годы 
ф р . 

У» це.іаго 
% — 

Штемпель . . 158 .465 ,000 — Vf — 

Прямые налоги . . 154 .720 ,000 — 7ю — 

% 4 — • 

Другіе доходы . . 29 .525 ,000 - ѴіШ — 

Сумма . . 1 ,236 .450 ,000 — — 
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1836 годы 
Фр. 

Тамож. пошлины 540 .845 ,000 болѣе % 
Акцизы 404 .699 ,000 - / 
Штемпель 191 .050 ,000 - >/, 
Прямые налоги 98 .126 ,000 - / 
Почты 61 .545 ,000 - / , 
Другіе доходы 78 061 ,000 - % 

Сумма 1 .374 ,360 ,000 . 
1837 годы _ 
Тамож. пошл, и акциз* 36 355,677 Ф. стерл. 
Штемпель 7 .265 ,123 — 
Прямые налоги . 3 .890 ,146 — 
Почты * 2 .339 ,739 -
Домены 419 7 8 0 ~ 
Другіе доходы . . . 322 .188 

Сумма 50 .592 ,655 Ф. ст. 

Увеличеніе налогов* было в * следующем* отношеніи: 

Общая сумма. На душу. 
46 .717 ,000 Фр. 8 Фр. — 
90 .000 ,000 — 13 

175.000,000 - 17 
852 .825 ,000 — 50 — 2 5 сайт. 
395 .850 ,000 — 65 

1 ,160 .000 ,000 — 40 — 50 
1 ,375.000,000 — 55 

1659 г . Республика . 
1700 Вильгельмъ III 
1760 Георг о 11 . . 
1801 Георгъ III . . 
1821 Георгъ IV . . 
1831 Вильгельмъ IV 
1836 Викторіл . . 

(Взято из* ѣ 

2 . Ф Г А Н Ц І Я . 

Въ десятилетий! періодъ отъ 1815 до 1824 главігійшія 
статьи дохода приносили: 
Госуд. домены ДО 27 милл. фр. или у з з 

Регаліи • 120 У , 0 

Штемпель H enregistrement . . . 160 . . • . . у е 
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Прямые налоги 374 Ѵ 5 

Косвенные 2 4 3 % 
Чрезвычайные доходы 20 . . . . , 

9 2 2 . 

4837 годъ 

Прямые налоги 3 8 3 .1 7 4 ,0 0 0 Фр. 
Штемпель и домены 2 1 0 161 ,000 — 
Лѣса 3 0 . 3 7 1 , 0 0 0 — 
Доходъ университета 4 . 4 6 5 , 0 0 0 — 
Соляные доходы 1 .614 ,000 — 
Таможенные 1 6 9 .0 6 9 ,0 0 0 — 
Непрямые налоги 2 0 9 . 0 9 1 , 0 0 0 — 
Почты 4 0 . 5 5 8 , 0 0 0 — 
Откуп* игры 5 . 5 0 0 , 0 0 0 — 
Разные доходы 15 .226 ,000 — 

(©фиЬеі- t , фапЬЬиф bet allgemeinen ©taatêfunbe 
non ©«topa, Âônigêb. 1836 ,—S3 er gl) au ë, allgemeine 
8ânber=unb ШІегІипЬе, У föanb. ©futtg. 1840) . 

3 . Ш В Е Ц І Я . 

По пятилѣтпему отчету 1828 года налоги 
сельскіе составляли 12 .622 ,000 тал. 

Налоги городскіе 1 -862 ,000 — 
Тамож. подати 2 . 8 0 1 , 0 0 0 — 
Копвойиыя деньги 2 8 1 , 0 0 0 — 
Лоттереи 110 ,000 — 
Почты 3 5 0 , 0 0 0 — 
Гербовая бумага 2 9 1 , 0 0 0 — 
5 проц. со всѣхъ казенных* здапій, стою-

щихъ 2 1 . 6 8 2 , 0 0 0 1 .084 .000 — 

19 .465 ,000 — 

(gar.1 af ^ o r f e l l , ©tafi j î i? »on ©фтеЬеп, 
H b d 1835). 
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4 . А В С Т Р І Я и П Р У С С І Я . 

IIруссія съ поверхности въ 5077 кв. г . миль и иаселе-
иіемъ въ 14 ,700 ,000 душ* (пе считая войска), имѣетъ по 
бюджету, обнародованному для 1841 — 1843 годов*, еже-
годнаго дохода 7 9 , 8 1 0 , 0 0 0 гульд., или съ кв . мили 15 ,720 , 
съ души 5 гульд. 26 кр. — Австріл съ 12 .167 миль и 
36 ,300 .000 душ* наседенія, нмѣетъ государственных* д о -
ходов* 140 мил. гульд. , т . е. 11 ,506 на кв . милю, 3 г . 
51 кр. па душу.—Фраіщія с * поверхностію въ 9 .618 миль 
и съ населеніемъ въ 3 4 у 2 м. душъ, имѣла (1840 г . ) 
4 6 6 , 1 0 9 . 0 0 0 г . , т . е. 4 8 . 4 6 2 гульд. на милю, 13 г . 30 кр. 
на душу. 

Изъ сего сближенія явствует* , что государственный 
доходъ Австріи, им'Ья въ виду поселеніе, относится къ д о -
ходу Пруссіи, почти какъ 7 къ 10, Франпія какъ 2 8 : 8 1 . 
Им'Ья въ виду пространство, доходъ Австріи относится къ 
доходу Ііруссіи почти какъ И : 15, Фрапціи какъ 5 : 2 2 . 

Представим* здѣсь бюджеты Австрін и Пруссіи, с д ѣ -
лавъ замѣчаніе, что они составлены но данным* до 1840 
года и что многія отрасли доходов*, съ тѣхъ пор* зна-
чительно вознысились. Извл. изъ сочнненія Г . Течгобор-
скаго« 

А В С Т Р І Я . 

Доходы съ государственных* доменъ, за исключешемъ 
600 ,000 г . , приносимых* доменами, принадлежащими 
капиталу воепитанія, или общнпамъ гражданским* и 
духовным* 2 , 5 0 0 . 0 0 0 г . 

Рудники 760 .000 -
Фабрнкація пороха и селитры, к а к * пред-

метов* торговли 2 0 0 . 0 0 0 
Доходы огь почты 2 , 4 0 0 . 0 0 0 -
Лоттереп • • • 4 , 0 0 0 . 0 0 0 -

1а 
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П Р Я М Ы Е НАЛОГИ : 

Поземельный 39 ,000 .000 — 
Со зданій 3 .800 .000 -
Личный 1 ,300 .000 — 
Съ Евреев« 1 ,130 .000 — 
Съ промыслов« 2 , 3 0 0 . 0 0 0 — 
Съ наслѣдствъ 7 0 0 . 0 0 0 — 

Пр. налоги 4 8 , 2 3 0 . 0 0 0 — 

К О С В Е Н Н Ы Е НАЛОГИ: 

Налог« еъ потребленія 19 ,200 .000 — 
Таможенный 15 ,700 .000 — 
C« дорог«, мостов« и каналов« 1 ,900 .000 — 
Съ табаку 10 ,000 .000 — 
Гербовый 3 , 4 5 0 . 0 0 0 — 
Съ соли 2 2 , 0 0 0 . 0 0 0 — 
Разные налоги . 2 , 3 0 0 . 0 0 0 — 

Косв. нал. 74 ,550 .000 — 

Разные сборы . . 4 , 5 0 0 . 0 0 0 — 

П Р У С С І Я . 

Доходы съ домен« и казенных« лЬсовъ, 
за исключеніемъ доходов«, принадлежа-
щих« казнѣ по праву fideicommissio . . 5 , 7 4 2 . 8 5 7 г . 

Доходы отъ продажи домен«, отчуждае-
мых« въ пользу погасительной кассы 1 ,428 .571 — 

Д . отъ рудников« и королевской ФарФоро-
вой Фабрики . . . . ' 1 , 3 1 0 . 0 0 0 — 

Д ; с « почт« 2 , 0 0 0 . 0 0 0 — 
Лоттерей 1 , 3 2 7 . 1 4 3 — 

П Р Я М Ы Е НАЛОГИ: 

Поземельный 14 ,127 .144 — 
Классный или личный 9 ,561 .428 — 
Съ промыслов« . . . 3 , 1 1 4 . 2 8 5 — 

Пр. нал. 2 6 , 8 0 2 . 8 5 7 — 
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К О С В Е Н Н Ы Е НАЛОГИ: 

Налог« на потребление, гербовый, таможен-
ный, съ мостов«, дорог« и каналов« 32 ,204 .286 — 

Моноподія соли 8 ,535 .714 — 
4 0 , 7 4 0 . 0 0 0 — 

Разные сборы 4 5 8 . 5 7 2 — 

П Е Р Е Ч Е Н Ь : 

Домены и казенные лѣса 7 , 1 7 1 . 4 2 8 г . 2 , 5 0 0 . 0 0 0 г . 
Рудники 1 ,310 .000 — 960 .000 — 
Почты 2 , 0 0 0 . 0 0 0 — 2 , 4 0 0 . 0 0 0 — 
Лоттерей 1 ,327 .143 - 4 , 0 0 0 . 0 0 0 -
Пр. налоги 2 6 , 8 0 2 . 8 5 7 — 4 8 , 2 3 0 . 9 0 0 — 
Косвенные налоги . . . . 4 0 , 7 4 0 . 0 0 0 — 7 4 , 5 5 0 . 0 0 0 -
Разные сборы 4 5 8 . 5 7 2 — 4 , 5 0 0 . 0 0 0 — 

7 9 , 8 1 0 . 0 0 0 — 1 3 7 , 1 4 0 . 0 0 0 — 

Оба эти бюджета даютъ повод« к « слѣдующимъ сбли-
женіямъ, которыя не совсѣмъ без« занимательности для 
уразумѣнія Финансовой системы разсматриваемыхъ г о с у -
дарств«. 

Поземельный иалогъ въ Пруссіи составляет« не много 
болѣе у в доли государственных« доходов«, въ Австріи по-
чти у з . 

Налог« на потребленге, таможенный, гербовый, съ люе-
товъ и дорогъ, въ Пруссіи составляет« 32 ,200 .000 г . При-
соединив« сюда личную подать, которая въ малых« горо-
д а х « и селах« замѣняетъ налог« съ потребленія, и кото-
рая составляет« 9 , 5 6 1 . 0 0 0 г . , получим« сумму 4 1 , 7 6 5 . 0 0 0 г . 
или болѣе половины бюджета. Въ Австріи тѣ же виды д о -
ходов« составляют« около */8. 

Домены въ Пруссіи доставляют« 9/ 1 о 0 государственных« 
доходов«, въ Аветріи только У 0 на сто. 

12' 
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Существо издержек*. Отношение юсу дарственна* о дохода кs расхо-
ду. Возможная величина дохода. Раздѣленіе издержек*. Об* издерж-
ках* законодательныхs властей. Об* издержкахв для государствен-
ною управлетя. 

Ч А О Т Ь В Т О Р А Я » 

О ГОСУ Д АРСТВЕННЬІХЪ И З Д Е Р Ж К А Х ! . . 

Государственный издержки происходят* различным* об-
разом*: иногда, и большею частію, выдаются деньги, 
иногда потребляются предметы, добываемые на казенных* 
Фабриках* и промыслах*, как* — порох*, оружіе, хлѣбъ 
с * домен*, лѣсъ, иногда наконец* разные виды казенной 
собственности - зданія, дороги. Это произвело различныя 
мнѣнія о существѣ расходов*: одни утверждали, будто они 
состоят* въ деньгах*, другіе будто они состоят* и въ в е -
щах* и деньгах*. Внимательное разсмотрѣніе предмета, 
однакоже, нам* показывает*, что такое различіе безплодно 
и напрасно, и что издержки существенно произходятъ все-
гда деньгами. Деиьги, употребленныя на ковку оружія, а 
не оружіе издерживаются ; деньги также издерживаются, 
когда употребляются дороги, или ліса , соль, хлеб* . Всѣ 
эти вещи представляют* равную им* денежную величину. 
И х * постепенное уничтоженіе собственно есть потребленіе 
денег*, издержанных* на и х * производство. Оружіе, соль, 
металлы и прочіе предметы, добываемые съ казенных* 
промыслов*, можно б * было продать и выручить за них* 
деньги. Если же они непосредственно употребляются въ 
расход* правительством*, то это значит*, что казна издер-
живает* деньги въ видѣ оружія, соли и пр. 
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Таким* образомъ денежная натура государственных* 
издержек* несомиѣшіа. Слѣдствіп, произходящія отъ из-
держек*, различны, смотря по точкам* зрѣиія, съ кото-
рыхъ оііѣ разсматриваются. 1) Въ отношепіи къ государ-
ственному благоустройству. Если мы здѣсь приложим* по-
литико-экономическое иопятіе о производительных* и не-
производительных* издержках*, то увидим*, что государ-
ственные расходы бывают*: а) непосредственно производи-
тельные, на прим. распашка лѣсовъ, осушка болотъ, улуч-
шенія но лѣсной части, распространеніе горнаго дЬла; b) 
посредственно производительные , на пр. покровительство 
промышленности н торговлѣ, вознагражденіе личных* услуг* 
по судопроизводству, заіцитѣ отъ внѣшнихъ и внутренних* 
врагов*, образованно народа; с) непроизводительные, или 
совершенно безполезные. Кромѣ того издержки могут* быть 
разсматриваемы 2) въ отношеніи къ народному доходу. 
Здѣсь опѣ должны ночнтаться жертвою, которую прино-
сит* народ* правительству для сиоспѣшествованія обще-
полезным* цѣлямъ. Въ этом* смыслѣ ихъ прямое слѣдствіе 
есть уменыпеніс , а не уведвчепіе иароднаго имущества. 
Несправедливо миѣніе нѣкоторыхъ, что правительство бе-
рет* у подданных* деньги одной рукой, а отдает* другою, 
дѣлая издержки. Правительство берет* два раза у поддан-
н ы х * цѣнности, съ начала въ видѣ налога, потом* въ видѣ 
разных* предметов*, которые заказывает* поставщикам* и 
покупает* у них*. Но возвращает* оно только одну цѣн-
ность—подрядчикам*. Слѣд. казна возвращает* менѣе, чѣмъ 
сколько получает*, и это меиѣе равно податям*, взимае-
мым* съ народа. Уменьшеніе народиаго дохода чрезъ жер-
тву налога очевидно. Это уменьшение есть причина сокра-
щеннаго потребленія подданных* и ограиичеинаго накоп-
депія капиталов*. 

Эти разсуждеиія ставят* въ обязанность правительствам* 
бережливость, которая необходима, впрочем*, во всяком* 
хозяйствѣ. Однакожъ, какъ всѣ полезный правила, дове-
денный до крайности, могут* сдѣлатьея вредными, такъ и 
начало бережливости пе должно быть употребляемо во зло. 
Въ государствах* есть необходнмѣйщія, существенный из-
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держки, неудовлетвореиіе которыхъ повлекло бы за собою 
разрушепіе цѣлаго государственнаго организма. Бережли-
вость относительно содержанія войска , достаточиаго для 
внѣшней обороны, была бы пагубна. Здѣсь мелкіе разсче-
ты и выгоды должны падать пред* великими народными 
интересами. Все, что мы разумѣемъ подъ началом* бережлив 
востн, есть избѣжапіс ненужных*, безполезныхъ издержек*, 
роскоши, расточительности (*). 

Некоторые изъ старинных* писателей старались опре-
д е л и т ь отношепіе государствепиыхъ доходовъ къ народному 
доходу, но едвали не безуспешно. Статистическое искуство 
еще не достигло до такого совершенства, чтобъ могло съ 
точностію вычислить пародный доходъ, грубый или чис-
тый; но тому иѣтъ вѣрнаго, положительна™ основанія при-
вести съ иимъ въ какое нибудь отношеніе доходъ государ-
ственный; всѣ лее заключения a priori будутъ только одни-
ми произвольными предположеиіями. Юсти думал*, что 
для государственных* издержек* доллша быть взимаема 
по крайней мѣрѣ Vß чаеть изъ чистаго дохода; Бюшъ тре-
бовал* только у 1 0 . Бильфельдъ въ Политическихъ Настав-
ленінхъ, дерев, съ «рраннузскаго, Мскв. 1768 часть I, стр. 
2 9 2 , объясняется о сем* предметѣ следующим* образомъ: 
«Ежели кто спросит* общаго правила къ назначенію на-

(*) «Въ собранІІІ царскаго сокровища надлежать прямо а здраво собп-
рати, чтобъ ішкаковыя обиды ни иа кого ие навести; казна бы царская 
собирати, а царст&а бы ею не разоряти. Худоіі тотъ сборъ, аще кто ка-
зну царю собнраетъ, а людей разоряет»; ибо аще кто государю своему 
тщится служите, то паче собрапія надлежит ему людей отъ разорения 
соблюдать, то то собраяіе и сноро и прочно будетъ; къ сему же и со-
браинаго падо блюсти, дабы даромъ ничто ішгдѣ ne гинуло. Охранепіе 
добрый товарищи собраиія: аще бы охрапсііія гдѣ ие будетъ, трудно 
тутъ собирателю собпратн.» ІТосошкмя, стр. 209. Сочинитель приводить 
многіе прпмѣры такпхъ пожертвоваиш, которыя для правительства ни-
чего ие приносят, а ноданнымъ составляют потерю. Такъ люди, высы-
лавшиеся вь Иегербургъ на работу, оставались тамъ на три мѣсяца, въ 
про должен іе которыхъ наработывали очень мало. Иосошковъ совершенно 
справедливо замѣчаетъ, чтобъ еслибъ имъ задавали пзвѣстную работу; 
то они оканчивали бъ ее можетъ быть въ ыѣсяцъ, оставляли бы столицу, 
и остальное время цосвящали другимъ занятіямъ въ свою пользу. Но 
когда отъ работшшовъ требуют не окончаиія нзвѣстнаго дѣла, а работы 
въ продолженіо извѣетнаго времени, то оии лѣвятся, и время теряется 
во вредъ казиѣ и обществу. 
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стоящей мѣры податей, которыя государь можетъ наложить 
па своихъ подданных«; то, мнѣ кажется, здравая полити-
ка определяет« на то 25 проц. съ доходу каждаго. Ежели 
больше сего требовать; то, думаю, нзтощитъ народ«; а 
ежели меньше, то не достанет« на всѣ государственные 
расходы.» По богатству промышленности, образованности 
и многочисленности народа величина 25-ти процентов« мо-
жет« быть до безконечности различпа и потому иногда 
недостаточна для государственных« издержек«. Также бо-
гатый народ« можетъ жертвовать въ пѣкоторыхъ обстоя-
тельствах« болѣе четверти своего дохода без« болынаго 
обременепія, a бѣдпыіі часто не может« давать и четверти 
без« совершепнаго разстроііетва. Экономическое состояніе 
разныхъ сословій и государств« так« различно, что опредѣ-
леніе податей одним« известным« отношеніемъ къ доходу 
рѣшительпо невозможно, если мы при этом« опредѣленіи 
будем« имѣть въ виду пе оскорбить начал« права и Финан-
сов«, не обременить народа и удовлетворить государствен-
ным« потребностям«. Величина податей, которыя можетъ 
нести народ«, или которыя необходимы для государствен-
на™ управлевія, невыразима математически, каким« ни-
будь количеством«, возможным« и полезным« для всѣхъ 
случаев« и всякаго времени. Мы приведем«, как« предмет« 
любопытства, показанія Моро де Жапеса, вычисленный им« 
съ большею тіцателыюстію, объ отношеніи государствен-
ных« доходов« къ народному богатству. Его вычислепія 
объ отношеніи государственна™ дохода къ населенію имѣ-
ютъ уже прочное осковаше и получают« чрез« это боль-
шую важность. См. Великобргтанскую статистику том« 2 - й . 

1. Великобританское королевство. 

Годы. Народное богатство. Госуд. доход«. Отношен. 

1783 
1801 
1821 
1836 

2 .438 .100 ,000 Фр. 
3 .000 .000 ,000 — 
8 .500 .000 ,000 — 
9 .450 .000 ,000 — 

480.000 ,000 Фр. 
853.000,000 — 

1.400.000,000 — 
1.364.000,000 — 

У5 часть. 

V -
•/: -
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2 . Францгя. 

Годы. Народное богатство. Госуд. доход«. Отношен. 

1788 2 .355 .000 ,000 Фр. 576 .000 ,000 рФ. Уз часть. 

1812 6 .331 .000 ,000 — 837.000 ,000 — •л -

1825 8 .500 .000 ,000 — 977 .000 ,000 — •/. -
1837 9 .000 .000 ,000 — 1.000.000,000 — % -

3. Государственный до ходи и народонаселение европейских* 
государствъ. 

Доход«. IIa душу. 

Великобр. королевство 1836 г 1370 м. ФР 55 Фр. 
Голландія 1835 106 — 44 — 
Саксопія 1825 40 - 33 — 
Нидерланды 1816 193 - 32 -
Франція 1837 1000 - 31 -
Ганновер« 1823 36 — 27 -
Баденъ 1825 24 - 24 -
Португалія 1832 77 — 22 ~ 
Бельгія 1834 »4 - 21 — 
Виртембергъ 1825 25 — 17 
Данія 1820 . 32 — 17 — 
Пруссія 1825 189 — 15 — 
Испанія 1827 170 — 12 — 
Неаполь и Сицилія 1819 82 — 12 — 
Австрія 1825 332 - 0 -
Швеція н Норвегія 1830 39 — Ю 

Издержки, по времени, когда онѣ дѣлаются, раздѣля-
ются 1) на обыкновенный, которыя возвращаются правиль-
но, в« извістный періодъ времени, обыкновенно год«, ино-
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гда болѣе. Мальхусъ сіи издержки въ отношеніи къ Финан-
совому устройству подраздѣляетъ еще а) иатакія, которыя 
дѣлаются всякій годъ необходимо, которыя объективно т!» 
же, количественно равны и во всѣхъ сихъ отношеніяхъ 
уже напередъ нзвѣстны, напр. расходы на государственный 
долгъ, жалованье чнновникамъ; Ь) такія, которыя, хотя 
объективно всякій годъ остаются тіши же, но которыхъ 
величина по самому существу различна и на которыя имѣ-
ютъ вліяпіе разпыя обстоятельства, напр. издержки на вой-
ско, постройки и пр. с) Наконец* такія, которыхъ потреб-
ность и величина зависит* отъ случайностей, непредвндн-
мыхъ наперед*. 2) Чрезвычайныя издержки, проистекающія 
из* особенпыхъ событій и требованііі. Онѣ могут* быть весь-
ма обременительны, особенно если значительны. Тогда их* 
нельзя соразмерить с * доходом* и онѣ могут* разстроить Фи-
нансы. Если яге чрезвычайный издержки ие очень значитель-
ны, то могут* быть удовлетворены из* запаснаго капитала, 
который в * нѣкоторыхъ государствах* существует* доселѣ. 
Въ 1832 г. он* составлял* в * Пруссін 3 % цѣлаго дохода, 
именно 1 .700 ,000 тал., въ ВиртембергЬ въ томъ яге году 
онъ составлял* 0 ,9 prct. имеино 85 ,000 П. Существованіе 
такого запаснаго капитала, однакоже, но началамъ здравой 
государственной экономіи допустить иевозмоигпо. Иногда 
онъ лежитъ безъ всякой нужды , и тогда представляетъ 
мертвый каниталъ, не приносящій никакихъ процеіітовъ: 
безплодность его и даже убыточность , въ семъ случаѣ, 
очевидны. Когда яге чрезвычайный событія требуютъ осо-
бенна™ напряягенія Финансовыхъ снлъ, на пр. во время 
войны, тогда малеыькія средства запаса бываютъ недоста-
точны. 

Другое дѣлеиіе государствениыхъ нздерягекъ, болѣе 
плодовитое, основано на ихъ наз начеши. Онѣ произтекаютъ 
1) изъ государственна го постаиовленія, то есть предприни-
маются для особъ, непосредственно имѣющихъ законода-
тельную власть — государи и законодательный сословія; 2) 
изъ управлеиія. Многоразличныя цѣли, которыя сюда от-
носятся, суть: а) безопасность — внутренняя: юстиція, по-
лиція; внѣшняя: военная сила и Дипломація, b) благосо-
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стояніе — государственное хозяйство, с) образованность — 
училища, церкви и пр. d) управленіе Финансами. ГІо этимъ 
родамъ деятельности и министерства бывают*: а) юстиціи, 
полиціи, воепное и иностранных* дѣлъ, Ь) торговли, коло-
иій и других* промышленных* интересов*, с) просвѣще-
нія и духовных* дѣлъ, d) Финансов*. 

Прежде чѣмъ мы приступим* къ общему и частному 
разсмотренію разпыхъ родов* издержек*, почитаем* нуж-
ным* объясниться о том*, по каким* видам* ихъ будем* 
изслѣдывать. Въ сочпиепіяхъ Смита, Се и других* писа-
телей мы читаем* въ отдѣленіи о расходах* прекрасный 
замѣчанія о пѳлиціи, государственном* хозяйств!;, правѣ. 
Как* расходы предпринимаются иа сіи предметы, то весь-
ма близко было коснуться H ихъ самих*. Но сіи писатели, 
занимаясь собственно Финансами, внесли въ ихъ элемент*, 
совершенно посторонній и распространили до злоупотреб-
ленія предѣлы нашей науки. Говоря случайно только о 
разных* предметах* политики и государственна™ управ-
ленія, опи пе могли изтощить и х * ; а Финансовая точка зрѣ-
иія долягенствовала остаться препебреягеиною. Послѣ того, 
как* успѣхи политических* наук* и ученыя работы нѣмец-
кихъ писателей показали точные цредѣлы теоріи Финансов*, 
мы желаем* въ них* остаться и, разсматривая государ-
ственныя издержки , ограничимся только изслѣдованіемъ 
того, каким* образом* въ них* могут* быть произведены 
сбережепія. 

1. Издержки для закоподательныхъ властей. Въ неко-
торых* державах* государи имѣіот* свои земли. Первона-
чально такое собственное имѣиіе находилось вездѣ; но 
разные политические перевороты или воля самих* высочай-
ших* глав* произвели то, что имѣнія перешли въ руки 
частных* людей. Такій переворот* собственности обезпе-
чил* положеиіе государей. Им* нечего болѣе опасаться 
уменьшения своих* владеній: налоги, их* замѣнившіе, по-
лучаются точнѣе и вѣрпѣе других* доходов* и не сбав-
ляются, будучи однаягды, признаны необходимыми. Чрез-
вычайный издержки, для удов.іетворенія которыхъ прежде 
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высочайшая власть, не имѣя достаточно собственных* сил*, 
относилась къ сословіямъ и поставляла себя отъ них* въ 
зависимость, болѣе не приводят* ее въ затрудненіе: онй 
должны быть удовлетворяемы, какъ и справедливо, изъ 
способовъ народа. 

Теоретически не возможно определить величины издер-
жекъ государя и Двора, зависящей отъ множества случайно-
стей, которыхъ наука предвидѣть не можетъ. Въ тйхъ госу-
дарствах*, гдй сумма эта определяется законодательными 
сословіями, опа называется цивиллистою. Въ Аигліи съ 1816 
года она составляла 1 .057 ,000 Ф. СТ. И на удѣлы 2 4 8 , 0 0 0 . 
Однакожъ изъ первой суммы назначалось жалованье неко-
торым* чиновникам*, -так* что королю оставалось не болйе 
799 ,000 Ф. ст. ВЪ 1831 году, но предложенію тогдашняго 
министра Финансов* Альторпа , постороння издержки отъ 
цивиллисты отдйлены, а королю предоставлено 720 ,000 Ф. 
ст. Король, кромй того, имйетъ земли въ Лаикашнрй и Вал-
лисй. Упомянутая сумма составляетъ 1 % prct. чистаго дохода 
англійскаго правительства. Во Франціи цивиллиста 1832 г. со-
ставляла 12 милл. Фр. и л и і у 4 prct. Въ нймецкихъ государ-
ствах* она колеблется между 4 и 16; въ Баденй составляетъ 
даже 18 prct. Такъ различны расходы Двора относительно об-
щего прихода казны. Расходы Двора должны вънйкоторой 
степени уравниваться, а доходы казпы совсймъ неодинаковы. 

Сюда же относятся издержки, идущія на содержание 
законодательныхъ сословій, то есть: 1) наем* и содержаніе 
дома, гдй произходятъ совѣщанія; его отопка , освйщеніе, 
услуга; 2) содержаніе писцевъ, расходы на печатаиіе раз-
н ы х * документов*, раздаваемых* членами собрапій; 3) 
содержаніе и пройздъ членов*. Впрочем* въ Апгліи и Фраи-
ціи они ничего пе получают*: там* предполагается, что 
они обладают* достаточным* для сего имуществом*, кото-
рое есть первое условіе избирательности. Издержка въ за-
сйданіе 1826 г . стоила въ Великобритании 96 .274 Ф. ст. 

И. Издержки управления. Во вейхъ частях* государст-
венна™ управления есть издержки общія. Постараемся на-
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перед* разсмотрѣть ихъ, а потом* войти въ частныя изы-
сканія. 

A . О Б Щ І Я И З Д Е Р Ж К И . 

По всймъ отраслям* управленія необходимо должны 
быть чиновпики, которые получают* отъ казны жалованье. 
Здйсь представляется только одна возможность сдйлать 
улучшенія и сбереженія —упростить ход* дйлъ и не опре-
дѣлять ненужных* чиновников*, которые иичего не дйлая, 
получают* содержаніе. Самое жалованье едва ли придется 
когда нибудь убавлять. Оно ии въ каком* случай не дол-
жно быть недостаточно : иначе появится подкупность 
въ судах* , которая изгонит* оттуда правду и потрясет* 
нравственность самаго народа, уничтожив* въ нем* ува-
женіе къ закону и поселив* недовйріе и презрѣніе къ ч е -
ловйку. Определяя величину жалованья, надо соображать-
ся не только съ необходимыми потребностями человйка, 
съ цйною хлйба, но и условными нуждами званія и чина. 
Издержки, употребленный на обученіе и приготовлеиіе къ 
службѣ, тягость должности, отвйтственность, съ нею сое-
диненная, суть новыя указанія, которыхъ казна ие можетъ 
упускать нзъ вида, при опредйлеиіи жалованья. 

Не совсймъ без* важности, особенно для нйкоторыхъ 
мелких* государств*, обладающих* большими доменами, 
вопросъ о томъ, можно ли съ выгодою для казны и клас-
са чиновников* превратит* денежное жалованье въ продо-
вольствие такъ, что часть его переводится по предписан-
ным* цйнамъ на хлйбъ и отпускается натурою или в ы -
дается деньгами. См. Malchus I. I. I I . 69 . Такое распоря-
жение, конечно, можетъ привести въ лучшее соотвйтствіе 
жалованье чиновников* съ цйнами нйкоторыхъ предметов*, 
и вмйстй ураваить извйстныя части государственна™ до-
хода, соетоящія въ сельских* продуктах*, съ издержками 
вообще и особенно жалованьем*. Но это постановленіе 
тогда только было бы безвредно, когда цйна хлйба имйла 
бы всеобщее и постоянное вліяніе на цѣны других* това-
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ров«. Такого вліяиія она не нмЬетъ и ея двпжспіс часто 
остается без« всяких« сдѣдствііі въ семъ отиопіеніи. Чи-
новник« получал« бы, по случаю паденія хлѣбноіі дѣиы, 
мепѣе денегь; тогда как« мпожество других« потребностей, 
оставшись въ прежней цѣнѣ, были бы для него недоступ-
ны. Такое состояніе дѣла естественно должно вести казну 
къ тому, чтоб« дѣлать чиновникам« возиаграждепіе, кото-
рое дало бы имъ возможность пріобрѣтать предметы, коих« 
ц'Ьна осталась неподвижною. Ио как« вычислить потреб-
ности каждаго чиновника въ извѣстныхъ товарах«, потреб-
ности, которыя зависят« отъ множества пепредвндимыхъ 
условій — воепитанія , положенія к« обществу, величины 
семейства, молодости или старости, болѣзпешюстн и здо-
ровья и пр.; самые товары не вездѣ и пе равно изменя-
ются в« цѣпѣ: вычисленіе всѣхъ этнхъ отпошеній иевозмо-
жно, и вовлекло бы казну въ такія затруднения, которыя 
превзойдут« всѣ ожидаемыя выгоды. Въ великом« герцог-
ствѣ гессенском« законом« 1 Февр. 1827 постановлено, 
что жалованье деньгами ни въ каком« случае ие должно 
превышать 1 5 % именной ценности жалованья, которое 
имѣетъ отпускаться по справочным« цѣиамъ хлѣба, но ни 
в« каком« случаѣ не должно и падать ниже его 15 про-
центами. Действительная выдача чиновникам« продоволь-
ствія заставила бы их« продавать часть, превосходящую 
нхъ собственную потребность, заниматься торговлею, кото-
рая несовместна съ нхъ должностію; она подвергла бы 
их«, по непривычке, опасностям« потери и оставила въ 
неизвестности величину самаго жалованья. Предоставленіе 
сей продажи вмѣсто служащих« низшим« чиновникам« по 
вѣдомству государственных« домен« было бы небезвредно 
для сего вѣдомства н затруднило бы делопроизводство. Вт» 
Виртембергѣ было также сдѣлано в« камерѣ депутатов« 
предположеиіе о превращеніп третьей части жаловапья въ 
хлѣбъ, который бы отпускался натурою, ИЛИ котораго бы 
выдавалась ценность. 

Платежом« жалованья обязанности правительства въ 
отношеніи къ чиновникам« не оканчиваются. Чиновник«, 
прослужившій весь свой вѣкъ честно, но нолучавшій дос-
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таточиоѳ только для содержапія жалованье, пе в « состоя-
ніи дѣлать сбереженій , которыя могутъ обезпечить его 
суіцествованіе. Отставка повергнет« в« бедность его, вѣр-
наго слугу отечества, которому он« посвятил« всю жизнь. 
При том«, уволыіепіе отъ должности, отрѣшеніе, есть н а -
казапіе. За что же наказывать чсстнаго, нсправнаго чинов-
ника, котораго единственный проступок« состоит« въ том«, 
что онъ сдЬлался дряхлым« стариком«, неспособным«, при 
при всем« добром« желаніи, нести тягостей службы. Т а -
ким« образом« правительство находится в « затруднитель-
ном« положеніи, или сдѣлать несправедливость, чрезъ от-
ставку чиновников«, которых« всю жизнь и здоровье оно 
прежде употребило в« свою пользу и которых« теперь ли-
шает« средств« содержапія, или оставить на службе пре-
старелых«, дряхлых« стариков«, къ ней совсѣмъ неспособ-
ных«. Это затрудненіе разрешается постановленіемъ о пан-
сгонахь, который назначается отслужившему честно из-
вестное число лЬтъ чиновнику, и по смерти предоставляет-
ся его семейству. Без« пансіопа чнновпики, имЬя въ виду 
частпыя места, прнносящія временно болъшія выгоды, 
стали бы оставлять государственную службу, въ которой 
обнаружится недостаток« отличных« , опытных« людей. 
Но обезпеченіе будущаго, привязывает« чиновников« к«' 
ихъ званію, заставляет« нхъ честно и добросовестно слу-
жить. 

Величина пансіона, как« и естественно, соразмеряется 
со службою. Въ Баваріи, въ Нассау за первое десятилетіе 
дается 7/1 0 , за второе 8 / 1 0 , за третье 9 / 1 0 , за еороколѣтнюю 
службу полный пансіонъ. Въ Бадене за первое дееятилѣтіе 
дается 7 / і 0 , за каждый из« следующих« годов« прибав-
ляется къ пансіону по і°/0 жалованья. Во многих« госу-
дарствах« сделано постаиовлеиіе, что у каждаго чинов-
ника дѣлается вычетъ изъ жалованья для образования пан-
сіониаго капитала. Этот« вычетъ составляет« известный 
процент« жалованья. Холостые вносят« въ сей капитал« 
на равнѣ съ женатыми. Хотя после смерти холостых« не 
остается получателей пансіона; но они пользуются равным« 
съ женатыми жалованьем«, имея менЬе потребностей. По-

13 



194 ОСОБЕППЫЕ РАСХОДЫ. 

тому вычетъ изъ ихъ жаловаиья совершенно справедлив*. 
Въ других* государствах* частным* образом* устроены 
вдовьи и сиротскія кассы, въ которыя каждый чиновник*, 
соответственно съ возрастом* своим* и своей жепы, вно-
сит* ежегодную сумму. Эти кассы учреждаются на таком* 
же основаніи, какъ общества застрахованія пожизненных* 
доходов*. 

Есть еще издержки, общія всѣмъ вѣдометвамъ—на зда• 
ига и напи/глярскія потребности: Сюда относятся: оевѣще-
ніе, отопленіе, капцелярскіе расходы на письменный ма-
теріалъ, прогоны, подъемиыя, порціонныя деньги н пр. 
Важнейшую статью расходов* составляют* здѣсь зданія — 
присутственныя мѣста, домы для житья чиновниковъ, по-
том* зданія для храненія разных* вещей — архивы, арсе-
налы, тюрьмы и пр. Многіе опытные экономы совѣтуютъ, 
что выгоднѣе чиновникам* давать квартирныя деньги, чѣм* 
помѣщать ихъ в * казенных* строеніяхъ. 

В. ОБЪ ОСОБЕННЫХЪ ИЗДЕРЖКАХЪ ПО РАЗНЫМЪ 
ВЪДОМСТВАМЪ. 

Одно изъ самых* полезных* государственных* учреж-
дений—юстиція не требует* больших* издержек* со сторо-
ны цривительства. Издержки на нее во Франціи составля-
ют* 2 , 4 , в * Пруссіи 3,ß , Бадепѣ 6, ВнртембергЬ 7 , 3 prct. 
Главвѣйшіе расходы по сей части составляют* министер-
ство со включеніемъ штата, учрежденнаго для приведеиія 
в * порядок* или улучшеніе права, и разныя присутствен-
ный мЬста ннзшаго разряда. Уменьшеніе числа чиновников* 
и упрощеніе делопроизводства представляют* единственные 
способы сбереженій. 

Полгщін состоит* в * вѣдѣиіи министров* внутренних* 
дѣл*. В * учрежденіи полицейских* мѣстъ господствуют* 
две системы—коллегіалыіая и бюрократическая. Послед-
няя, без* всякаго сомиѣнія, дешевлѣ; но в * таком* важ-

иолицш и ГОСУДАРСТВЕННАЯ ЗАЩИТА. 195 

ном* вопросѣ дешевизна рЬшать не можетъ. Злоупотребле-
ніе Финансовых* интересов* въ подобных* случаях* могло 
бы принести величайшій вред* въ других* отношеніяхъ. 
Важиѣйшія полицейскія учреждепія суть разныя заведенія 
для сохраиенія народнаго здравія—карантины, домы ума-
лишенных*, больницы, родилыш, заведенія для образова-
нія медицинских* чиновников*; потом* жандармская комап-
да, которая, впрочем* въ нЬкоторыхъ государствах* под-
чинена военному вѣдомству; наконец* рабочіе домы. Со-
держало последних* по опытам*, сделаинымъ в * разных* 
государствах*, было различно. Въ Лозаниѣ каждый заклю-
ченникъ обходился отъ 1826 до 29 г . в * 259 гул., в * Б а -
денѣ 1828—30 г . во 123, Гамбургѣ 1814—27 во 109 гул. 
Такая разшіна въ издержках* объясняется многими местны-
ми обстоятельствами, на пр. цЬиами продовольстія и удоб-
ством* сбывать продукты заключенниковъ, хорошим* и 
дурным* содержащем* оныхъ, обширностію заведеиія, въ 
связи с * которою состоят* расходы. 

Государственная защита условливаетъ собою достиженіе 
в с е х * других* целей. Вооруженіе къ войиЬ есть верное 
средство обезпечить мир*. ІІренебрежеиіе онаго вело госу-
дарства къ погибели. Государства въ устройстве военных* 
сил* должны руководствоваться пе только обширностію до-
ходов*, но и опасностію, которая грозит* им* извие. Въ 
послѣдиемъ столЬтіи воеииыя силы достигли значитедыіа-
го развнтія во многих* державах*. Въ Пруссіи при Фри-
дрихе I было 36,000 чел. войска, при ФридрихЬ И уже 
200,000. Во Франціи, по словам* Неккера въ Отчете, из-
держки на военную силу для 1784 г . можно было полагать 
во 122 милл. ливр. По бюджету 1811 года out уже соста-
вляли 460 милл. Ф р . , а съ ФЛОТОМ* даже 600 милл., или 
62 % в с е х * издержек*. Теперешняя миролюбивая система 
европейских* государств* , предпочитающих* внутреннее 
развитіе завоеваниям* и получивших* надлежащую округ-
лость, позволяет* надеяться, что дружескія отношенія и 
взаимное доверіс дадут* возможность уменьшить военпыя 
издержки. Онѣ составляли в * Пруссіи (1832 г .) 42, во Фраи-
ціи (1832) 32, Великобритании 22 prct. 



196 ГОСУДАРСТВЕННОЕ хозяйство. 

Средстйа сбережепія суть: 1) домовые отпуски войска, по 
крайней мѣрѣ пѣгааго (*). Конное могло бъ чрезъ сію мйру 
отвыкнуть отъ экзерциціи. Въ случай военных* дйііствій 
распуіценныя войска могутъ быть опять собраны, а въ мир-
ное время ихъ содсржаніе не обременяет* государства. 2) 
Ограниченіс числа штабъ-офицеровъ и генералов*. По сей 
статьй англійское управленіе требует* болыпаго исиравле-
нія. Там* въ 1834 году было 

Фельдмаршалов* 6 . 
полных* генералов* 90 . 
генералъ-лейтенантовъ 196. 
генералъ-маіоровъ 2 1 6 . 

Всйхъ . . 5 0 8 . 

Изъ такого многочисленнаго генеральнаго штаба въ в о -
енное время болйе одной трети въ дѣйствительную службу 
употреблено быть не . можетъ. Въ гіослйдніе годы онъ еще 
нѣсколько уменьшен*. Во Франціи, при несравненно боль-
шем* войскй, число генералов* въ 1834 г . было 2 7 2 . 

Министерство иностранныхъ дгьлъ причиняет* незначи-
тельны я издержки, чрезъ содержание посланников* при ино-
странных* Дворах*. Образ* жизни дипломатических* особ*, 
соединенный, по обыкновеиію, съ нйкоторою роскошію, 
требует* болыпаго жалованья. Сбереженія по сему ведом-
ству дйлаютъ чрезъ то, что назначают* особ* низшаго д и -
пломатическаго достоинства, окружающих* себя меньшим* 
блеском*. 

Государственное хозяйство требует* издержек* на пре-
ние, покровительство промыслов*, постройку дорог* и пр. 
Народное образовапіе причиняет* издержки на содержаніе 

С) См. Сѣѳ. Пчелу, 4842, J& 27. Въ безсрочный отпускъ съ 1833 по 
1842 отпущено (въ Россін) 149.235 чел., изъ коихъ 52.000 занимались 
собственнымъ хлѣбопашествомъ, 62.000 помогали родственникамъ въ 
работахъ, остальные занимались ремеслами, торговлею, услугою, а 14.000 
было не устроенныхъ. Замечательно, что изъ і49.ООО чел. попались нодъ 
судъ только 116! 
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низших* и высших* учебных* заведеыій, на покровитель-
ство наукам* и искуствамъ, на еодержаніе церкви. Насто-
ящее нравственное и умственное содержаніе должно опре-
делять величину сихъ издержек*. Исключительное преслй-
дованіе начала бережливости можетъ быть въ сем* случай 
неумйстно. 

Расходы во Фрапцѵи и Англіи по бюджету 1837 года. 
Взято изъ Revue de deux mondes, 1840 . 

Р О С П И С Ь Р А С Х О Д О В * . Ф Р А Н Ц І Я . А н г л ія . 

Государственный долгъ: Фр. фр. 

Отвердйльій, пловучій и по-
жизненный 3 3 2 . 8 4 2 , 8 1 6 9 3 7 . 2 3 9 , 2 5 0 

Dotations : 

Цивиллиста , камеры перовъ 
и депутатов*, почетный ле-
гіонъ  1 9 . 1 7 0 , 1 1 7 1 1 . 1 0 1 , 6 2 5 

Министерства: 

1 9 . 4 0 5 , 4 7 9 1 6 . 8 8 6 , 3 0 0 

3 5 . 5 9 9 , 7 8 9 

Иностранных* дѣлъ  7 . 2 9 9 , 6 1 9 9 . 5 5 4 , 5 5 0 

Народнаго просвйщенія . . . 1 4 . 4 1 3 , 5 1 6 1 
Внутренняго управленія . . . 9 1 . 0 4 6 , 0 3 7 

> 5 8 . 6 2 0 , 4 2 5 

Земледйлія, торговли, обще-
ственных* работ*, путей 

5 8 . 1 9 3 , 5 9 2 | 



198 РОСПИСЬ Р А С Х О Д О В * . 

Военное 2 3 8 . 6 0 8 , 1 4 8 1 9 5 .6 5 5 ,9 5 0 

Морское и колоній  66 .059 ,807 1 1 8 . 7 6 6 , 4 5 0 

Финансов* (главное управле-
ніе)  2 3 5 3 7 , 9 1 0 14 4 7 4 , 0 0 0 

Управленіе доменъ, сборъ до-
ходов* , почты, таможни, 
штемпель, Фабрикащя по-

троху и табаку 121 .8 4 0 ,7 5 0 104 .703 ,975 

Primes, restitutions et non-va-
-leurs  ч 5 2 . 4 5 3 , 0 7 5 

Итого . . . 1 . 0 8 0 , 6 7 0 , 4 5 5 1 . 2 6 7 , 0 0 2 , 4 2 5 

Г . Тенгоборекій сравнил* въ своем* сочйненіи государ-
ствепиыя издержки Австріи, Пруссіи и Франціи. Онъ под-
водит* въ семъ сравпепіи всЬ издержки къ гражданскому 
управление, войску и содержанію Двора. 

1 . У П Р А В Л Е И І Е . 

Австрія 4 4 , 4 3 0 . 0 0 0 г . 1 г . 1 3 % кр. на душу 
Пруссія 1 6 , 7 0 0 . 0 0 0 — 1 — 8 — 
Фрапція 1 5 7 , 7 6 9 . 5 4 0 — 4 — 34 — 

Примечательно, что во. Франціи одно управленіе сбора-
ми и податями, составляющее 4 8 , 6 0 2 , 6 2 7 г . превышает* 
всѣ издержки на управлепіе Австрійскаго государства. Вооб-
ще же издержки этого рода въ Австріи несколько выше, 
чѣмъ въ Пруесіи и цочтц вчетверо нище, чѣмъ во Франціи. 

2 . В о й с к о . 

Австрія . 
Пруссія 
Фраиція 

5 2 , 0 0 0 . 0 0 0 г . 1 г . 26 кр. па душу. 
33 ,887 .000 - 2 — 18 — 

1 2 5 , 3 0 8 . 0 0 0 - 3 — 38 
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3 . Д В О Р * . 

Австрія 3 , 5 0 0 . 0 0 0 г . 6 кр. на душу. 
Франція 5 , 3 8 4 . 0 0 0 — 9 — — — 

Въ ІІрусеіи Король съ Фамиліею получает* содержаніе 
съ доменъ. 

Наименованіе главнѣйшихъ издержек*: 

Пруссія. Австрія. 
Проценты и погашеніе госу -

дарственных* долгов* . . 12 ,254 .286 — 4 4 , 0 8 8 . 5 5 6 г . 
Содержаніе Двора 3 , 5 0 0 . 0 0 0 — 
Гражданское управлепіе . . . 2 0 , 9 0 5 . 7 1 3 — 4 2 , 3 8 2 . 0 0 0 — 
Армія и военное управленіе . 3 3 , 4 8 0 . 0 0 0 — 5 0 , 7 1 5 . 0 0 0 — 
Разныя издержки 5 , 3 0 0 . 0 0 0 — 2 , 0 4 8 . 0 0 0 — 
Запасный капитал* . . . . . 3 , 318 .572 — . . . • • 

7 5 , 2 5 8 . 5 7 1 - 142 ,733 556 — 



I Qui fera ton histoire, ô démon de l'agiotage, de-
I pais le jour, où le dieu des Juifs, remarquant tes 

débuts au sein d'Israël, le fit dire par la bouche 
de Moïse: «Quand tu prêteras de l'argent à mon 
pauvre peuple, tu ne l'accableras pas?» 

R B Y U B DH DBDX M O K B K S . 



Обе оспованіяхе государственные кредита—его важности и д/ьйствіи. 
О разныхъ формахв государственных^ з ait мое s—обрагценіи государствен-
ішхб бумаге—платезюгь процентовб — системахб пошхиенія. 

ч/.ать тратал. 

О ГОСУДАРСТВЕННОМЪ КРЕДИТѢ . 

Приступая къ изученію причин*, существа, дѣйствіп 
государственнаго кредита, мы почитаем* за необходимое 
предварительно нзслѣдовать его важность. Здѣсь мы встрѣ-
чаемся съ двумя противуположными системами, изъ кото-
рыхъ одна совершенно отвергает* государственный кре-
дит*, другая ищет* единственно въ нем* спасенія. 

Экономисты, которые полагают*, что государственные 
долги ненужны, и что они могут* быть замѣнепы нало-
гом*, имѣютъ во главѣ своей знаменита™ Рикардо. Онъ, 
разематривая государственный кредит*, изходнлъ отъ того 
начала, что истинная система Финансов* не должна приво-
дить общества въ заблуждеиіе относительно его дѣіістви-
тельнаго ноложенія; но государственные долги имѣютъ 
именно это свойство, не требуя, по наружности, никакого 
чрезвычаіінаго пожертвованія. Они въ этом* случаѣ похо-
дят* на опасный болѣзнн, которыя медленно и скрытно по-
жирают* человеческое тѣло и только тогда обнаруживают-
ся, когда совершенно разстроили здоровье. Огромныя из-
держки, причиыяемыя войною, могут* быть вознаграждены 
лишь большею дѣятельностію и бережливостію; а для про-
буждеиія большей дѣятельиости и бережливости надо пока-
зать истинныя слѣдствія военных* издержек*. Система зай-
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мовъ скрываетъ эти слѣдствія. Положим«, что государство 
вдруг« стало бы нуждаться въ 20 милл., и что оно нхъ за-
нимает«, платя ежегодно процентной суммы 1 милл. Еслибъ 
граждане внесли тотчас« 20 милл., то стали бы стараться 
чрезъ усиленный труд« и расчетливость возвратить иазадѣ 
отдапные 20 милл. Но если они внесут« только 1 милл. 
процентов«, то будут« заботиться, чтоб« вознаградить толь-
ко 1 милл. Здѣсь собственно заключается различіе и суще-
ство двух« систем«: система займов« производит« такое 
усиленіе деятельности и экопомін, которое имеет« слѣд-
ствіемъ накопленіе процентов« капитала, расточеннаго во 
время вониъ; система возвышенія налога придает« несрав-
ненно большую деятельность началу труда и бережливости и 
заставляет« накоплять уже не проценты, а самый капитал«. 
Отсюда видно, что если вопрос« о достоинстве енхъ двух« 
систем« должен« быть рѣшенъ сравненіемъ ихъ вліянія на 
народное богатство; то преимущество должно быть отдано 
плану усиленія податей. 

Рикардо далѣе говорит«, что система усиленных« пода-
тей не только поощряет« къ большему пакоплеиію, ио еще 
даетъ возможность дѣлать менее расходов«. По его мнѣ-
нію Англія, еслибъ она только слѣдовала сей системе, мо-
гла сберечь отъ 1793 до 1816 года, около 146 милл. Ф. ст. 

Всѣ издержки по долгам«, текучему н отверделому, съ 
1793 по 1816 год«, въ Англін составляли 201 ,406 .161 Ф. ст. 

Другія издержки, за исключеніемъ т е х « , которыя б ы -
ли употреблены на государственный долг«, составляли 
1,079.244,746ф.ст.Вообщеже онѣсоставляют« 1 ,280 .650 ,907 
Ф . СТ. 

Въ это время казна, для удовлетворенія расходов«, по-
лучила 1 ,166 .554 ,034 Ф. То есть издержки сего періода пре-
вышали расход« суммою въ 114 .086 ,272 Ф. СТ. 

Еслибъ эту сумму взять прямо отъ народа, то он« по-
терял« бы 114 .086 ,272 съ процентами, или 283 .473 ,958 Ф. 
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ст. Но так« как« деньги эти правительство заняло, то за-
ем« составил« -(429.641,506 Ф. СТ., или народ« чрезъ систему 
государственна™ кредита потерял« = 1 4 6 . 1 6 7 , 5 4 6 Ф. ст. 

Эти разсуждеиія, при всей своей благовидности, невер-
ны. ПроФ. Макъ Коллохъ, не смотря на свою привержен-
ность къ системе усиленных« податей, замечает« однако же, 
что внезапное и значительное увеличеніе налогов« можетъ 
иногда имЬть действіе, противное ожидаемому и вместо уси-
ления труда или бережливости стеснить тот« н другую. Во 
всяком« случаЬ едва ли можно предположить, что народ« 
накопляет« тем« болѣе, чем« палоіъ, съ него получаемый, 
выше. Можетъ быть иногда, при незначительном« увелнче-
ніи налога, народ« будет« въ состояніи его вынести, по 
это будет« чрезвычайно рёдко, и въ большей части случаев« 
война и другія событія, прнчиняюшія чрезвычайные расхо-
ды, повлекут« за собою слишком« значительное возвышепіе 
податей. Даже въ том« примѣр*, который приводит« Ри-
кардо, требуемое возвышеніе налога невозможно. Мы ви-
дим«, что въ 8 лет«, от« 1794 до 1801 года, издержки н 
доходы находились въ следующем« отношеііін: 

Доход«. Издержки. 
1794 — 18.037,696 — 25 .639 ,636 Ф. ст. 
1795 - 18 .585,022 - 36 .438 ,268 -
1796 - 19 .654,779 - 35 .394,527 — 
1797 — 22 .952 ,826 — 42 .484 ,901 — 
1798 — 30 .727 ,737 — 40 .317 ,726 — 
1799 - 35 .737 ,275 - 46 .368 ,629 — 
1800 - 34 .705 ,045 — 48 .409 ,794 — 
1801 - 36 .320 ,149 - 51 .884 ,458 — 

Таким« образом« въ продолженіе 8 только лѣтъ, а не 
23 , как« говорил« Рикардо, мы видим« въ Финансах« недо-
статок« 110.216,414 Ф. ст. (около 2760 милл. р. асс.). 
Можно ли требовать, чтоб« англійскій народ«, и без« того 
уже обремененный налогами, въ состоянии был« вынести 
новое возвышеиіе тягостей, въ продолжение столь коротка™ 
времени? Самый сбор« столь усиленных« податей не мог« 
бы производиться обыкновенными способами. Это крайнее 
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напряженіе Финансовых* сил* народа должно требовать 
болыпаго штата чиновников*, должно произвести множество 
недоимок*. Система усиленна™ налога, замйыяющаго госу-
дарственный кредит*, не только подавила бы своим* бре-
менем* граждан*, но еще нанесла бы жестокій удар* про-
мышленности, произведении богатства. Извйстио, что для 
хорошей Финансовой системы необходимо постоянство на-
логовъ, какъ мы это уже видѣли въ теоріи налоговъ. П е -
ременчивость величины податей уничтожила бы вей ра-
счеты и сдйлала невозможными справедливый выгоды; 
чрезъ это отняла бы охоту завязывать капиталы въ про-
мышленность. 

Другій план* удовлетворенія чрезвычайным* издерж-
кам* посредством* государственныхь займовъ, въ своей ис-
ключительности и односторонности также непримйнимъ во 
всйхъ случаяхъ. Его защитник*, знаменитый банкир* и по-
литик* Лаффитъ, въ рйчи своей, произнесенной но случаю 
нреиій въ палат!; депутатов* 1833 года, опирался на свое 
любимое начало, что налогъ берет* капиталы вездй, не спра-
шивая, производительно ли задолжены капиталы, или нѣтъ; 
что налогъ требует* жертвъ, сокращабтъ производство. Ме-
жду тймъ займы, дйлаемые правительством*, берут* толь-
ко тй капиталы, которые представляются сами собою, к о -
торые не ііаходятъ лучшаго приложенія. Таким* образомъ 
займы эти приносят* двоякую выгоду — оставляя въ по-
кой дйятельные, ловкіе капиталы, и давая цйнность, от-
крывая убйжшце капиталам* праздным*, неискусным*. 
Преду бйжденіе против* налогов* и въ пользу государствен-
н ы х * долгов* увлекает* такъ далеко Ааффшта, что онъ 
отсовйтываетъ всякое погашеніе. Это есть простое слйдствіе 
утверждаемаго начала. Налогъ не должетъ замйнять долга, 
потому что всякая операція, ішйющая. цйлію уменыпеніе 
долга посредством* податей, влечет* за собою уничтоженіе 
выгод*, произведенных* долгом*. 

Но какъ система уенленнаго налога, исключающая вся-
кое пользованіе государственным* кредитом*, въ своей од-
носторонности, лишена практически™ значенія ; такъ и си-
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стема государственна™ кредита, пренебрегающая налогъ и 
стремящаяся сдйлать вйчными государственные долги, н е -
исполнима и пагубна. Еслибъ эта система исключительна™ 
государственна™ кредита была приията, и долги во всйхъ 
случаяхъ замйнили налогъ, то подданные, разумйется, б ы -
либъ облегчены, платя одни только проценты; но посмо-
трим* па слйдствія этого постепенна™ иаращенія долговой 
массы. Когда бъ Франція съ 1805 года удовлетворяла веймъ 
государственным* издержкам* посредством* займов*, то 
сумма ея долгов* возрасла бы до 31 .082 ,934 ,089 Фр. Д о -
пуская самый благопріятный, едва ли возможный случай, 
чтобы каждые 100 Фр. получались за выпуск* облигаціи, 
приносящей 5 Фр., бюджетъ Французскій был* бы обреме-
нен* 1 .500,000,000 Фр. для платежа одних* только процен-
тов*. То есть, въ короткій періодъ, 34 лйтъ, Французы 
платили бы третьего долею болйе. Теперь спрашивается, 
какъ велик* был* бы ихъ бюджетъ въ 1935 году? 

Показав* необходимость государственных* долгов*, к о -
торые должны, однакожъ, быть сопровождаемы приличным* 
погашеніемъ, мы постараемся теперь I) нзелйдовать осно-
ваніе государствейнаго кредита и его дйнствія, И) раземо-
трѣть Формы государственных* долгов*, I I I ) способы, к а -
кими они составляются, IV) разные виды платежа процен-
тов* и V ) разныя системы погашенія. 

Извйстными сочипеніями о государственном* кредит!; 
можно почитать : 

Г . Орлова о государственном* кредитй. Москва, 1833. 

S e b e n t « ê, bet- öffentliche ßrebit. 1829. 

ЭЗепЬег, SSerfe^ç mit «Staatêpapieren. 1830. 

Cohen, Compendium of finance. 1832. 

I . О Б Ъ ОСНОВАНІИ И Д Ѣ Н С Т В І И Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н А Г О К Р Е Д И Т А . 

Публичный кредит* имйетъ тйже основанія, какъ и кре-
дит* частный, то есть мийніе о матеріалыіыхъ способах* 
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и нравственных* качествах*. Таким* образом* его главней-
шими условіями могут* почитаться: 1) степень благососто— 
янія народа и способы увеличить оное. Эти обстоятельства 
зависят* отъ многих* других*, именно—как* обширно про-
изводство, какъ велики экономическіе способы и в * какой 
мѣрѣ ими пользуются, какъ велико народонаселеніе, въ к а -
кой степени развиты его промышленныя способности и д е -
ятельность. Упомяиутыя и многія другія отношенія условли-
ваютъ материальное богатство народа и служат* опорою Фи-
нансовых* сил*. Потому кредиторы всегда ихъ нмѣютъ въ 
виду. 2) Свойство Финансовых* учрежденій и Финансоваго 
управленія нмѣетъ также большое вліяніе на государствен-
ный кредит*, то есть: способ* назначенія налогов*, поря-
док*, бережливость в * государственном* хозяйстве; насто-
ящая величина налогов* и дѣйствіе ихъ па производство, 
величина существующих* долгов* въ сравнеиіи с * дохо-
дом*. 3) Честность правительства и его прочность внуша-
ют* доверіе кредиторам* и располагают* ихъ соглашаться 
давать в * долг*. Здѣеь обращают* вниманіе кредиторов* 
существованіе нартін и ихъ положеніе к * правительству, 
болѣе или менѣе грозное, вероятная опасность нарушения 
внутренняго мира и порядка, искуственные и естественные 
способы защиты отъ внешних* врагов*. Соеднненіе в с е х * 
изчисленныхъ обстоятельств* можетъ быть иногда благо-
пріятио, и тогда кредит* правительства можетъ быть в ы -
сок*. Состояніе кредита выражается суммою долга и вели-
чиною процентов*, хотя, впрочем*, здѣсь следует* заме-
тить, что проценты находятся еще под* прямым* вліяні-
емъ накопления капиталов*. Состояніе накопленія находится 
в * обратном* сѳдержаніи къ величинѣ процентов*. 

Сочинитель КНИГИ о г о су дар cm в енно м ъ кредитѣ, разсматрн-
вая, что 1) законы теряют* вею спою силу, когда несостоя-
тельный плателілцпк* есть само правительство, что 2) упо-
требленіе капиталов*, занимаемых* правительством*, обрече-
но почти всегда на безвозвратный расход*, что 3) капиталы, 
занимаемые правительством*, кромѣ огромности своей и не-
удобства расчетов*, подвержены еще всему непостоянству 
счастія и предначертаній иолитпкв; делает* заклгоченіе, чго 
n» займах* государственных* побудительная нрнчниа не есть 
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довърепность, и господствующая мысль пе есть возвращеніе 
капиталов*: по сему государственный кредит* оспован* на 
началахъ совершенно отличиыхъ отъ тѣхъ, кои служить ос-
новангемъ кредиту частному (стр. 9). С* последними заключе-
піямп однакоже согласиться никак* невозможно. Справедливо, 
что кредиторы по государственным* долгам* имеют* В* ви-
ду получать только проценты и до пзвестиаго времени о ка-
питале не заботятся; но отсюда не следует*, что «в* госу-
дарственных* займах* побудительная причина не есть доне-
ріе». И здесь кредиторы имеют* доверіе, что правительство 
будет* платить пмъ проценты, что въ случае нужды они полу-
чат* обратно свой капитал*. Это доверіе основывается иа 
т е х * же материальных* п нравственных* отношениях*, как* 
доперіе частных* заимодавцев*. Публичные кредиторы наде-
ются непременно возвратить свой капитал* или чрез* то, что 
другія частныя лица купят* облигаціи по известному курсу, или 
чрез* то, что само правительство пріобретет* их* онераціями 
погасительной кассы. Для чего бы кредиторам* соглашаться иа 
меньшіе проц., желать записи больших* капиталов*, еслибъ они 
не надеялись капитал* возвратить, облпгаціи продать по выс-
шему курсу и получить болыпій барыш* на капитал*? Есть п та-
кая Форма государ, займов*, когда не думают* о возврате капи-
тала — rente viagère, тонтины т. е. вековой платеж*; по са-
мые господствующія Формы другія, п въ ппх* нспремѣпно 
кредитор* можетъ но желанію превратить свои обдпгаціп вь 
иалпчиыя деньги. При том* в * срочных* займах*, лоттеро-
яхъ, кредиторам* долговые кппиталы непременно возвраща-
ются, и въ определенное время. Всномипм* слова Шторха, 
исполненный такой ясности п основательности: «кредит* во-
обще есть уверенность, что известное лице исполнит* обя-
зательства, добровольно првнятыя. Кредит* денежный обна-
руживается доверіемъ, которое заимодавец* оказывает* зая-
мобрателям* и может* иметь разныя степени... Когда лове-
pie оказывается частным* лицам*, то называется кредитомъ 
частнымъ, когда оно оказывается правительству, то называет-
ся кредітомъ публичными. И тот* и другііі основываются на 
одинапихъ началахъ, съ тою тодько разницею, что правитель-
ство не подлежит* ни чьему суду. След. при равенстве в с е х * 
обстоятельств*, правительству будет* всегда труднее сделать 
заем*, чем* частному лицу. Оно можетъ исправить этот* не-
достаток*, утвердив* высокое мпепіс а своих* способах*, 
своем* благоразуміп и честности». 
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Однако же государство, пользующееся высоким* креди-
том*, не должно употреблять во зло легкости дѣлать зай-
мы. Правда, что долги европейских* государств* возникли 
почти всѣ из* несчастных* обстоятельств* —войн*; но ино-
гда надежда на кредит* давала повод* начинать или про-
должать разорнтельиую войну. РазсмотрЬпс дѣііствій креди-
та убѣдитъ нас* , съ какою осторожпостію должно ішъ поль-
зоваться. Въ долги ВОЙТИ легко, но платить ихъ трудно. 
Теперь должны почти всѣ европейскія государства, исклю-
чая Ольденбурга, Тосканы, Швеціи, большей части швей-
царских* кантонов*, особенно же сѣверо-амернкапскаго Со-
юза, который представляет* едвали не единственный при-
мер* въ Финансовой исторіи уплаты всЬхъ своих* долгов*. 
Союз* въ 1791 году былъ должен* 7 5 . 4 6 3 , 4 7 6 долларов*, 
1816 г . 127 .331 ,933 долл. Война съ Англіею была причи-
ною этого возвышеиія долгов* Они въ 1830 были умень-
шены до 48 .580 ,531 долл., въ 1833 году до 7 . 0 0 1 , 8 9 8 
долл., въ 1835 году совершенно погашены: доказательство 
необыкновенно цветущаго состояыія Финансов*. Въ 1836 
году нзъ остаточных* сумм* были удовлетворены чрезвы-
чайные расходы, а въ 1837 значительная сумма денег* бы-
ла разделена между некоторыми государствами Союза. 

Приступая къ разсмотрепію діъіістти государственнаго 
кредита, мы должны заметить, что долги, удовлетворяясь 
нзъ палоговъ, действуют* какъ налогъ, след. уменьшают* 
потребленіе граждан* и увеличивают* потребленіе прави-
тельства, всегда почти непроизводительное, разве заемъ д е -
лается для заведеиія дорог*, каналов* и пр. По тому дол-
ги могут* быть оправданы только выгодами, отъ употре-
бленія ихъ происходящими — отвращеніемъ опасности, об-
щественным* благом*. Имея въ виду общее начало, мы те -
перь раземотрнмъ, какія еще особенный действія обнару-
живает* государственный долг* 1) на производство, 2) раз-
деле nie богатства, 3) положеніе правительства. 

1. Экономія парода. Внутреннее долги потребляются 
правительством*, поглощают* капиталы, вынимаемые изъ 
обращенія и чрезъ это уменьшают* способы производства. 
Правда! что капиталы народу возвращаются правительством* 
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чрезъ погашеніе, или уплату долгов*; по это возвращепіе 
происходит* постепенно, между тЬмъ производительное дей-
стве капиталов* теряется. При томъ народ*, получая капи-
талы назад*, потери своей пе вознаграждает*, ибо это воз-
вращеніе сумм* происходит* изъ налоговъ. Еслибъ не было 
долга, то не былобъ налога и деньги оставались бы у по-
датных* сословій. Постепенная уплата долга есть возвра-
щеніе народу сумм*, взятых* у него въ виде налога, а не 
того заиятаго капитала, который нзчезъ безъ возврата. При-
бавим* къ сему, что обращеиіе государственных* бумаг* 
занимает* множество безполезно рук* и сил*, чрезъ что 
производство опять сокращается. Требованіе правительством* 
капиталов* увеличивает* проценты, которые зависят* отъ 
соперничества со стороны заинобрателеіі, и делает* невоз-
можными многія отрасли промышленности Если долги д е -
лаются у иностранцев*, то это лишь отсрочка упичтоженія 
народнаго капитала, который наконец* долженъ выйтн, 
чтобъ уплатить сдѣланный долг*. Следовательно, дѣлаются 
ли долги дома, или за границею» узіепьшеніе народнаго к а -
питала во всяком* случае необходимо. 

2 . Въ отпошеніп къ раздѣлепію богатства публичный 
кредит* представляет* также мпого важных* соображеній. 
Долги делают* необходимою ежегодную издержку на пла-
теж* процентов* и погашеніе. Та и другая достаются въ ру-
ки непроизводительных* классов*, которые живут* про-
центами, получаемыми съ народа. Еслибъ долги пе суще-
ствовали, То издержки на них*, делаемыя правительством*, 
оставались бы у народа, который стал* бы употреблять 
сіи суммы производительно. Примеры роскоши и расточи-
тельности суть исключенія. Капиталисты отъ такого поряд-
ка ничего бы ие потеряли: оии по прежнему продолжали 
бы отдавать свои капиталы и получать доходъ для ыепроиз-
водителыіаго потребленія. Только въ настоящем* случае 
капиталисты получали бы этот* доходъ без* ущерба для 
других* граждан*, ибо заимобратели употребляли бы взятые 
капиталы производительно и удовлетворяли кредиторов* 
изъ получаемаго дохода. Напрасно утверждают*, будто го-
сударственные долги безвредны потому, что народ*, сдѣ -

І Г 
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лавшій заемъ внутри государства, платитъ проценты соб-
ственно себѣ. Мы должны здѣсь взять во вшшаніе разные 
классы и пожертвованія, требуемыя отъ бѣдныхъ работни-
ков«, хозяев« завсденін, небогатых« помещиков«, чтоб« 
удовлетворить кредиторов« процентами. Ежегодныя издерж-
ки на долги иміютъ часто гибельное вліяніе, повергают« 
въ бѣдность рабочій класс«, понуждают« его къ оставле-
нію отечества. Иностранные долги имѣютъ еще ту невыго-
ду, что проценты потребляются в « другом« государств*. 
Впрочем«, когда вмѣсто ихъ вывозятся товары, то особен-
н ы х « невыгод« нѣтъ. Вот« величина ежегодных« издер-
жек«, причиняемых« государствеными долгами: 

Год«. Государства. Ежегодн. изд. На душу. 

Голландія. 39 .000 ,000 гул. 16 гул. 

В. Бритапія. 360 .000 ,000 — 15 — 

1836. Франція. 123 .000 ,000 — 3 , 7 4 

Пруссія. 16 .600 ,000 — I ' 2 3 

Баварія. 5 . 4 0 0 , 0 0 0 — 1'35 

3. Правительство может« пользоваться кредитом«, кро-
мѣ удовлетворенія издержек«, для слѣдующихъ цѣлей: а) 
перемѣна курса показывает« состояніе мнѣпія и при том« 
такого класса, который, по своему богатству и положеиію, 
можетъ вмѣтъ вѣсъ и служит« представителем« обществен-
на™ мнѣнія. Здѣсь правительство можетъ иногда находить 
ободреніе своим« м*рамъ, иногда предостережете. Курс« 
государственных« бумаг« въ этом« отношеніи есть точпо 
политнческій барометр«. Ь) Дѣлая долги, правительство 
соединяет« съ собою множество интересов«. Цѣлый класс« 
людей, кредиторов« правительства, повѣривъ ему часть, 
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иногда даже все свое достояніе, соединяют« свое существо-
ваніе съ его судьбою. Это выгодио для правительства, осо-
бенно во времена волненій. B« Англіи въ 1828 году было 
2 7 6 , 2 4 8 человѣкъ, которые жили процентами съ государ-
ственных« долгов«, именно 82 ,972 получали средним« чи-
слом« не болѣе 4 % Ф. СТ., 9 7 . 2 8 8 не болѣе 4 5 % и т. д. 
Значительный суммы до 2200 им* л и пе бол*е 507, а 8077 
Ф. ст. только 2 2 0 челов*къ. Однако и зд*сь, при разсмо-
трѣпін некоторых« выгод«, соединенных« съ государствен-
ным« кредитом«, мы должны повторить сказанное прежде, 
что имъ должно пользоваться съ величайшею осмотритель-
ностію, иначе правительство ограничит« па будущее время 
свои способы, заключающіеся въ кредит*. Оно не посмЬетъ 
сд*лать новых« займов« тогда, когда это, по стеченію 
обстоятельств«, необходимо : долги старые, можетъ быть 
достигнут« уже такой высоты и ихъ управленіе потребует« 
такой значительной суммы , что дальнейшее обременеше 
подданных« налогами для непосредственна™ удовлетворе-
н а государственных« потребностей, или для платежа про-
центов« новых« долгов«, будет« невозможным«. 

I I . о Р А З Н Ы Х Ъ Р О Д А Х Ъ Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Х Ъ Д О Л Г О В Ъ В Ъ 
О С О Б Е Н Н О С Т И . 

Государственные займы главным« образомѣ разд*ляют-
с я па вынужденные и добровольные. 

Вынужденные заіі.иы бываюгъ также различна™ вида,. 
правительство ихъ иногда д*лаетъ чрез« то, что не допла-
чивает« суммы по контрактам«, или чрезъ то, что вперед« 
забирает« налог« съ жителей (аитнципаціи), т. е. насиль-
ственно уменьшает« издержки или увеличивает« доходы. 
Как« тот«, так« и другій вид« долга для правительства 
невыгоден« , еще бол*е для парода. Въ первом« случа* 
недостаток!» обезпечепія возвышает« ц*ну в с * х ъ товаров«, 
поставляемых« къ подряду : очевидно , сколько чрез« это 
потеряет« правительство. Въ последнем« случа* — аптици-
паціи, народ« чрезвычайно обременяется, промышленности 
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наносится жестокій ударъ, многіе капиталы изъ нея выни-
маются и Финансы лишаются прежыяго основанія, обшир-
иаго и прочнаго. Но самый важный родъ вынужденных* 
долгов* суть государствепныи бумаги, которыя выдаются 
кредиторам*, или чиновникам* вмйсто денег*. Правитель-
ства, выпускающія такія бумаги, должпы всегда стараться 
удерживать ихъ въ одной цѣнѣ съ металлическими день-
гами; для этого лее необходимо ихъ выкупать или прини-
мать въ казначействах* наравиѣ съ металлическими день-
гами. Таким* образомъ государственный бумаги суть н а -
стоящій долг* правительства, отличающійся отъ обыкно-
веннаго тймъ, что опъ не требует* процентов* и что кре-
диторы безпрестаппо мйпяются. Безпроцептность таких* 
долгов* дйлаетъ нхъ любимым* Финансовым* способом*. 
Действительно, если съ этою мйрою соединить уплату г о -
сударственных* бумаг* по первому предъявленію и приня-
тіе ихъ въ казначейство наравнѣ съ монетою; то обраще-
ніе таких* государственных* бумаг* можетъ принести 
большую пользу: о ий- могутъ замйыить деньги, съ помощію 
ихъ можыо обратить процентный долг* въ безпроцентиый, 
и наконец* въ тяжелых* обстоятельствах* государства 
сдйлать съ большим* удобством* долг* новый, пе обреме-
няя парода прибавочными налогами. 

Но прежде, чймъ въ Финансах* дошли до этихъ пачалъ, 
европсйскія правительства должпы были сдйлать много пе-
чальных* опытов*. Если казна выдает* и вмѣстѣ сама 
принимает* бумаяшыя деньги, то опй могутъ весьма легко 
войти въ обращепіе. Тогда для поддержанія ихъ курса 
достаточно только соблюдать правило, чтобъ количество 
выпущенных* бумажных* денег* не превышало потреб-
ностей обращепія. Но правительства , колебавшіяся между 
разными началами, допускавшія даже мечтательиыя идеи 
Ло, увлекавшіяся иногда благородными порывами поддер-
живать промышленность вспомоществованіями разным* клас-
сам*, впадали въ болыпія ошибки и наводняли обращеніе 
пепомйрными массами бумажных* денег* . Слйдствія, от -
сюда произтекавшія, были самыя печальныя во всйхъ от-
пошеніяхъ. Во всей денежной системѣ произходилъ пѳре-
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воротъ, который давал* себя замйчать бйдственнййшимъ 
образомъ. Всякій предмет*, находяшійся въ излишнем* 
количеств'!» против* требоваиія, падает* вт» своей цйнй: 
тоже пронзходитъ съ деньгами. Но не вей роды денег* въ 
равной степени подвергаются этой участи. Металлическія 
деньги, падающія въ курей, обыкновенно вывозятся за 
границу и чрезъ это поправляются скоро въ своей цйипо-
сти. Бумажиыя деиьги, пе имйя хода за границею, в ы в е -
зены быть не могутъ и остаются съ упавшим* курсом*. 
Скажем* даже болйе: если бумажный деиьги когда нибудь 
упали, то это падеиіе дйлаегъ безпресташіые успйхн, и 
правительство вступит* въ такій лабиринт* бйдствііі, нзъ 
котораго едвали выйдет*. Пусть бумажный деньги упали 
папр. 25 процентами. Если правительство получает* 100 
милл., то они будут* значить только 75 милл.. а 25 сос-
тавят* деФіщитъ. Чтоб* его покрыть, сдйлаютъ новую в ы -
дачу бумажных* деыегъ, отъ чего нхъ курс* естественно 
еще ПОНИЗИТСЯ, сбор* налогов* будетъ представлять еще 
меньшую цйппость и новый выпуск* сдйлается опять ие-
обходимостію. Вмйетй съ этим*, чймъ болйе падепіе кур-
са будетъ дйлать успйховъ, тймъ выше будетъ потеря. 
Когда курс* падает* со 100 па 90, потеря равняется 10 
процентам*. Когда курс* падает* съ 90 па 80 , съ 80 на 
70, съ 20 на 10 и т . д . , то потеря составляетъ одну д е -
вятую, одну восьмую, даже одну половину и т. д. Курс* 
въ своем* паденіи пріобрйтаетъ новыя силы и ускоренное 
движеніе. 

Среди таких* бйдствій, которыя разстроятъ Фииапсы, 
народная экономія подвергается также жестоким* ударам*. 
Вей ДОЛЖНИКИ станут* уплачивать деньгами низшаго дос-
тоинства. Отъ чего, разумйется, будут* терять заимодавцы. 
Но государство состоит* изъ заимодавцев* и должников*. 
Почти вей люди относятся къ тому ИЛИ къ другому клас-
су граждан*. Работники, условившись съ своими хозяевами 
о жалованьи, теперь получают* худыми деньгами. Завод-
чики обязались заплатить чрезъ извйстпый срок* земле-
дйльцамъ за нхъ грубое произведете, и теперь платят* 
упавшими деньгами. Тоже самое дѣлаютъ купцы, которыо 
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взяли на кредит* товары у своих* товарищей. Словом* 
сказать, въ цѣломъ государствѣ произойдет* ужасный пе-
реворот* собственности. Напрасно стали бы утверждать, что 
п* случаѣ понижепіл курса бумажных* денег* всякой потер!; 
соответствует* выигрыш*, что если при заплат!; упавшими 
деньгами одна сторона бывает* в * убытке, то другая в * 
выигрышЬ. Это разсужденіе неправильно. Представим* ее -
бѣ, что бумажпыя деньги упали 10 процентами, и что из-
вестное лице платит* по контракту 1000 рубл. упавшими 
деньгами. Это лице отдает* деньги по высшему курсу; но 
оно могло получить ихъ само по высшему же курсу, на 
пр. еще прежде паденія, или теперь, но в * уплат* ста-
рых* обязательств*. Тогда никакого выигрыша нѣтъ, а 
потеря кредитора очевидна. Эта потеря, это уменьшеніе 
капиталов* будет* причипою упадка промышленности. Ея 
величина, затрата труда, потреблеиіе грубаго матеріала, 
производство — все условлястся капиталом*. 

Такія бѣдствія были произведены во Франціи выпус-
ком* бумажных* денег*, изъ которыхъ извѣстныя под* 
именем* Assignats обращались съ 17 Мая 1790 по 9 Іюля 1796, 
a известные под* именем* mandais съ 9 Іюня по 7 Сентября 
1796 года. Ассигнаты были выпущены на 45 .579 ,000 ,000 
Ф. и упали до того, что наконец* 100 Фр. стоили 3 су, 6 
ден. Чтоб* избавиться отъ этой ужасной массы бумаж-
ных!, денег* правительство употребило двѣ мѣры: 1) наз-
начило вынужденный заем* съ достаточна™ класса, въ 
600 милл. Фр., так* чтоб* сто Фрапковыя ассигнаціи при-
нимались за 1 Фр. Заем* распределен* был* на 10 л!;тъ и 
внесенный деньги зачитались за налог* (anticipations). Этим* 
способом* было вынуто из* обращенія 14,000 милл. Фр. 
2) Остаток* был* обмѣнен* на повыл деньги mandats, ко-
торыя при самом* выпуск!» ходили только по 36°/0 , а 
вскоре упали до 2 % . 

Чтоб* остановит* бѣдствія, произшедшія отъ упадка 
курса, надо утвердить его неподвижными. Старанія поднять 
курс* до его прежней высоты были бы не только излиш-
ни, но даже вредны. Слѣдствія, которыя отсюда произте-
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кутъ, будут* состоять в * томъ же переворот!; собствен-
ности, какъ при упадкѣ цѣпности бумаг*, только в * про-
тивном* порядке. Именно, если отъ упадка курса терпят* 
всѣ заимодавцы, которым* платят* понизившимися день-
гами, то, при возвышеніи курса, терпят* на оборот* в с!; 
заимобрателн, которые платят* поднявшимися деньгами. 
Уменьшеніе капиталов* и пораженіе промышленности бу-
дут* решительны. Потому истинное средство остановить 
усиѣхн б!;дствій отъ колебаііііі курса состоит* въ том*, 
чтоб* утвердить его пеподвижио. Тогда собственность и 
экономія получат* прочное оенованіе. Въ этом* отношеніи 
операціи русскаго министерства Финансов* обращают* па 
себя всеобщее вниманіе. Проникнутое совершенно справе-
дливым* H твердым* убѣжденіем* объ отиошеніяхъ дви-
женій курса к * народному благосостояпію, оно давно пре-
кратило извлечете нзъ оборота денежных* знаков* и сооб-
щило им* надлежащую непоколебимость цѣнпости. Хотя 
в * послѣдпее время вся монетная система въ Россіи пред-
ставляла удивительный переворот* и решительное возвы-
шеше курса, доходившее до 25°/0 , и хотя ассигнадіи учас-
твовали также во всеобщем* движеніи; но это произошло 
отъ естественных* промышленных* событіы, а не Финан-
совых* операціи. Всякому, знакомому с * началами госу-
дарственна™ хозяйства, известно, что для оборотов* н а -
рода нужна ие масса металла, а известная ценность. Эта 
цѣішость, при одинакой массе, будет* гЬмъ выше, чѣмъ 
потребность в * деньгах* будет*, съ развитіемъ промышлен-
ности, значительнее. Необыкновенные уепѣхи всѣхъ отрас-
лей русской промышленности, сдѣланиые в * последнее 
десятилѣтіе доказываются всѣми статистическими сообра-
женіями и очевидны для самаго поверхностна™ наблюда-
теля. Между тѣмъ, блистательное экономическое развитіе 
ие сопровождалось соответственным* увеличением* денег*. 
Отсюда подпятіе ценности последних* было неизбежно. 
Какое вліяпіе такое прогрессивное движеніе в * курсЬ ц е -
лой денежпой системы могло иметь на промышленность, 
мы себе здесь судить не предоставляем*: это вопрос*, от -
носяіційся къ политической экопоміи. Мы хотѣли здесь 
только сказать, что разсматрнваемое возвышеніе курса не 
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нмѣло ничего общаго съ Финансовыми операціями, что въ 
немъ нисколько пе участвовал« кредит« и что нам« странно 
было слышать при этом« случа* разсуждепія о Фондах«, 
лаж* — предметах«, совершенно чуждых« возвышепію 
курса въ Россіи. См. Москвитянин*, 1841. Ж 2 , Фнло-
СОФІЯ лажа, ст. И. Горлова. 

Добровольные долги имѣготъ рѣшителыюе преимущество 
пред« вынужденными. Платеж« процентов«, или погашеніе 
долгов« произходитъ изъ налогов«: чѣмъ совершеннее си-
стема налогов«, тѣмъ будет« правильпѣе н равнѣе участіе 
каждаго въ бремени долга. При всѣхъ Формах« вынуж-
денна™ займа это невозможно: ибо даже паденіе курса 
бумажных« денег« действует« па всѣхъ различно, соот-
ствеішо съ количеством« обладаемыхъ денег«. 

Добровольные займы бывают« : А. текуч/е, В. отвер-
діьлые. I;U 

A. Т Е К У Ч І Е ДОЛГИ. 

Текучими долгами (dette flottante, fd)W«benbe ѲфиІЬ) н а -
зываются такіе, которыми предполагается возстаыовить н а -
рушенное равновѣсіе между расходами и доходами и кото-
рые идут« не далѣе одного года. Они происходят« по раз-
ным« причинам«. Иногда доходы еще не получены, а из-
держки должны быть уже производимы; иногда совсѣмъ 
не достает« доходов«. Долги послѣдняго происхожденія 
платить труднѣе, ибо нхъ платеж« влечет« неминуемо н е -
достаток« для других« издержек«. Въ этих« обстоятель-
ствах« можетъ помочь только экономія или превращеніе 
долгов« въ отвердѣлые. 

Текучіе долги появляются во Фраиціи съ X V I I I стол*-
тія. Они составляли уже въ 1715 году 186.000,000 ливров«; 
въ министерство Тюрго 1775 года 78 .000 ,000 ; при ІІеккерѣ 
1781 года 119.000.000. Текучіе долги необходимы, потому 
что государственные доходы и расходы никогда точно -не 
соврадаются. Прежде они причиняли болыпія издержки. 
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ІІеккеръ, в« книг* Administration des finances II . 251 , гово-
рит«, что они СТОИЛИ ежегодно отъ 8 до 1 0 % , ибо возобно-
влялись нѣсколько раз« въ год«, и всякій раз« платилось, 
кром* роста, ировизін отъ % до 1 процента. ІІеккеръ про-
должил« нхъ на ц*лый год«, платя отъ 4 % до 5 % роста 
и 1 % провизін. Теперь еще легче д*лагь тскучіе долги, ибо 
вь заем« обыкновенно даютъ банки, напр. во Францін и 
Апгліи, получая за это государственный бумаги, отличаю-
щіяся по своей Форм* отъ обыкновенных« государствен-
ных« облигацій. Бумаги эти, составляемый н выдаваемым 
по случаю текучаго долга, называются во Франціи bons 
royaux, въ Апгліи exchequer bills. Во Фрапціи извѣстиая 
часть текучих« займов« д*лается изъ капиталов«, при-
надлежащих« департаментам«, общинам«, погасительной 
касс* . Они в« 1830 году составляли там« 223 .000 .000 Фр. 
и съ того времени безпрестапно возрастали, простираясь въ 
1836 году до 438 .000 ,000 . Въ Англіи начали выдавать 
exchequer bills c« 1696 года, когда ихъ ввел« Лордъ Мон-
тагю. Невозможность уплатить сей долг« вынуждала по 
временам« обращать его въ отверд*лый. Самая большая 
сумма exchequer bills была выдана въ 1813 году, именно 
54 ,158 ,100 Ф. ст. Около и поел* тридцатых« годов« еже-
годная выдача сихъ бумаг« составляла до 30 милл. Ф СТ. 

В. ОТВЕРДЪЛЫЕ ДОЛГИ. 

Въ противоположность долгам«, дЬлаемымъ на корот-
кое время, есть еще другіс, дѣлаемые на неопред*лепное 
время. Если первые, по своему преходящему свойству, н а -
зываются текучими; то послѣдніе, по своему постоянству, 
должны называться отверделыми Прежняя Форма долгов« 
требовала срочнаго платежа. Она производила многія за-
трудиенія: ибо правительство вперед« за несколько л*тъ не 
можетъ предвидѣть обстоятельств«, въ которых« оно б у -
дет ъ находиться. Иногда въ самый срок« правительство 
подвергнется величайшим« опасностям« и не только не б у -
дет« въ состояніи уплатить долгов«, но еще займет« н о -
вые. Эта Форма долгов« теперь почти совс*мъ не употре-
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бляется. Впрочем* еще въ 1818 году прусское правитель-
ство сдѣлало у Ротшильда заемъ въ 5 .000 ,000 Ф. СТ., СЪ 
условіемъ уплатить въ первый годъ 3°/0, во 2 % , въ тре-
т і і і —2 , въ четвертый 1 % , а съ пятаго ежегодно по I 0 / , . 
Въ 1830 году этот* долгъ былъ превращен* изъ пяти въ 
четырехпроцентный съ тѣмъ, чтобы проценты выкуплеп-
пыхъ облигацііі употреблялись постоянно на выкуп*. 

Если для правительств* невыгодно имѣть срочные долги, 
то еще невыгодиѣе имѣть такіе, въ которыхъ представляет-
ся кредиторам* право требовать уплаты по желаиію: ибо 
тогда правительство обязалось бы ежедневно удовлетворять 
кредиторов* деньгами по первому востребованію, что ие воз-
можно. Правительство можетъ платить только въ благопрі-
ятныя времена. Такія неудобства были поводом* ко введе-
ние долгов*, доставляющих* правительствам* и кредито-
рам* болыпія выгоды, извѣстныхъ под* именемъ отверде-
л ы х * (dette consolidée). Условія при ихъ составлеиіи заклю-
чаются въ томъ, что кредитор* совсѣмъ лишается права 
требовать уплаты, а довольствуется только процептами, 
ежегодною всегдашнею рентою, rente perpeluelle. Въ случаѣ 
же нужды наличных* денегъ онъ продает* свою облига-
цію, которую охотно пріобрѣтаетъ всякій, желающін бла-
гонадежно помѣстить свой капитал*. Съ другой стороны 
правительства получили свободу распоряжеиій и уплаты; 
дѣятельиость ихъ боле« не стеснена. 

Самое простое, естественное условіе, при заключеніи 
долгов* въ Форме всегдашней рейты, состоит* въ томъ, что 
правительство получает* именно ту сумму, на которую вы-
дает*, надписывает* облигаціи, и что оно выкупает* об-
лигаціи также по надписанной цене, не заботясь о бирже-
вом* курсе. Но въ коицѣ прошедшаго столетія, 1793 года, 
въ министерство Питта, которому англійскія Финансы одол-
жены столькими преобразованіями, въ Англіи введены б ы -
ли займы, совершенно особенные. Ихъ существо состоит* 
въ томъ, что отъ кредиторов* получалась не вся сумма, 
которая прописывалась въ облигаціи, цапр. за каждые 100 
получалось только 70, 80 , 90 и т. д . , смотря по условію. 

СЪ В Ы С Ш Е Ю ЗАПИСЬЮ. 

Тогда явилась разница между именною и действительною 
долговою суммою. Разумеется, правительство, надписывая 
Кредиторам* высшую сумму, имѣло за это отъ шіхъ нѣко-
торыя выгоды, состоявшія въ платеже меиьшихъ процен-
тов*. При займах* такого свойства, правительство не пла-
тит* за облигаціи первоначальную, но биржевую цѣнпость. 
Слѣд. они какъ по своему нроизхождешго, такъ и погаше-
ние, представляют* разпицу. 

Такіе займы получаютъ свое начало по разпымъ при-
чинам*. Иногда правительство выдаст* облигаціи высшей 
ценности, чтобъ ие нарушить законов* о процентах*, суще-
ствующих* для частных* людей. Если оно дает* 5 проц. 
роста и получает* только 70 проц. капитала, то платит* соб-
ственно 5 upon, съ 70, а со ста 7 % . Иногда правительство 
надписывает* высшую цѣшюсть съ гѣмъ, чтобъ сбавить 
проценты и уравнить ихъ съ процентами по долгам*, уже 
существующим*: чрезъ это оно имѣетъ ту выгоду, что не 
ведет* разных* счетов*, которые затрудняют* управленіе 
и заставляют* увеличивать штат* чиновников*. Сбавка про-
центов* доставляет* еще Финансовый выигрыш*, который, 
по мнѣнію некоторых* политиков* весьма важен*. Облига-
ціи, выдаваемый правительством*, имѣютъ съ начала ннз-
шііі курс*. Государственные кредиторы, иадѣясь, что б у -
маги со временем* дойдут* до пари и, можетъ быть, даже 
станут* выше, уступают* деиьги за мепьшіе проценты: какъ 
велико это пожертвоваіііе, можно узнать, только сравнив* 
проценты, которые теперь требуются и которые требовались 
бы при других* условіяхъ займа. Процеитное сбереженіе, 
говорят* иамъ политики, составит* всякій годъ значитель-
ное облегчепіе для правительства, или можетъ быть упо-
треблено для погашенія долга. При ростѣ 5 на сто, 1 про-
цент* погашает* весь капитал* въ 36 лѣтъ, % проц. въ 49 
лѣтъ. Таким* образомъ высшая именная цѣниость долгова-
то капитала не только ие причинит* вреда хозяйству наро-
да, но еще доставит* способы освободиться отъ долга. Лаф-
фитъ, котораго мнѣиіе въ Финансовых* д-Ьлахъ иміетъ т а -
кій вѣсъ, разеуждаетъ точно также, какъ это видно изъ его 
рѣчи, произнесенной 1828 года. Тамъ онъ спрашивает* себя, 
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выгодпѣе ли занимать, платя менѣв процентовъ и записы-
вая большій долговый капиталя, или платя болѣе процен-
тов* , но давая обязательство только на полученную сумму? 
Лучше ли на пр., получив* 100 милл. дать обязательство 
во сто милл. и платить 5 проц., или дать обязательство во 
1 3 3 ' / j милл., но платить только 4 проц.? Задачу эту, гово-
рит* Лаффитъ, рйшить ne трудно. Въ первом* случай при-
нимается обязательство заплатить полученные сто милл. и 
вносить процентов* по 5 милл.; въ послйднемъ случай 
обйщается 1 3 3 у з милл. и капиталъ возвышается одиою 
третью; по при платежѣ только 4 милл. процентов* вмйсто 
5, дйлается прямое сбережете 1 милл. Этот* мнлліонъ есть 
погасительный капитал*: онъ въ 36 лйтъ можетъ выкупить 
433'/з милл., считая проценты па проценты И так* чрезъ 
36 лѣтъ отъ займа по 4 проц. пе останется ничего: ибо 
милліонъ сбереженія поглотит* долг* ; а пятипроцентный 
заем*, если еще продолжится, все будетъ требовать ежегод-
но 5 милліоновъ на проценты и ста мнлліоновъ капитала 
на погашеніе. По тому всякій род* долга, который стоит* 
мепйе процентов*, выгоден* для государства, каково бы нн 
было возвышеніе капитала. Если въ данном* примйрй оба 
займа продолжаются 36 лйтъ, то четырехпроцентный будетъ 
стоить по 5 милл. въ теченіе 36 лйтъ, пятипроцентный 
также по 5 милл. въ теченіе 36 лйтъ; ио по прошествін 
этого срока долг* послйдняго рода повлечет* за собою пла-
т е ж * ИЛИ капитала во сто милл., или процентов* ежегодно 
по 5 милл. 

Разсматривая эту Финансовую операцію, мы пе должны 
забывать, что облигаціи въ большей части случаев* подни-
маются изъ курсй. Въ настоящее время, съ утверждением* 
спокойствія, ТИШИНЫ, правильностью въ управленін Финан-
сами, государственный кредит* вездй поднялся. Это обна-
руживается двумя явленіями-—курсом* облигацій и процен-
тами, въ которыхъ первый возвышается, a послйдніе п а -
дают* . Чрезъ возвышеніе курса облигацій масса государ-
ственных* долгов* возрастает* ужаснййшимъ образомъ. 
Въ Великобританіи съ 1775 по 1816 год* было записано 
5 8 9 . 0 0 0 , 0 0 0 Ф. ст . , за которые дййствительно было полѵ-

С * ВЫСШЕГО ЗАПИСЬЮ. 2 2 3 

чено только 417 милл. Ф. СТ., ИЛИ 1 7 2 . 0 0 0 , 0 0 0 менйе. Во 
Франціи съ 1815 по 1837 (во Франках*). 

Выдано рентъ. 
Действительно 

получено суммь. 

Записано имсн-

иаго капитала. 

5 « 
Я Я • 
3 "? 
О А Й 
а . и с . 
« а = ?. ^ * 0  as 

Цѣиность капи-
тала по бирже-

вому курсу. 

3 g 1 1 9 . 2 1 8 , 3 8 2 1 . 7 5 7 , 0 6 2 , 8 3 4 2 . 3 8 4 , 3 6 7 , 6 4 0 113 2 . 6 9 6 . 3 3 5 , 4 3 3 

4g 1 1 . 9 9 3 , 4 0 8 2 9 8 . 3 2 4 , 5 2 7 2 9 9 . 8 3 5 , 2 0 0 104 3 1 1 . 8 2 8 , 8 0 8 

5g 1.410,G90 3 8 . 0 3 3 , 3 9 8 4 7 . 0 0 3 , 0 0 0 8 4 3 9 . 7 8 2 , 5 2 0 

1 3 2 . 6 2 1 , 8 8 0 2 . 0 8 3 , 4 2 0 , 7 5 9 2 . 7 3 1 , 2 0 5 , 8 4 0 3 . 0 4 7 , 6 4 6 , 7 6 1 

Капиталов* внесено на сумму 2 . 0 8 3 , 4 2 0 , 7 5 9 2 . 0 8 3 , 4 2 0 , 7 5 9 

Записано болѣе противъ по-
лученнаго капитала 6 4 7 . 7 8 3 , 3 8 1 9 6 4 . 7 2 6 , 0 1 2 

То есть, во Фраицін чрез* эту Форму займа долговый к а -
питал*, непрестаипо подиимавшінся в * курсй, возвысился 
почти тысячью миллгонами (франков* (*). 

Имйя эти событія перед* глазами, правительства не 
должны просто увлекаться разсчетами относительно пога-
шеиія долгов* сбереженных* процентом* или полупроцен-
томъ. В ъ большей части случаев* им* придется выкупать 
облигаціи слишком* высоко, и въ продолжепіе времени, 
слишком* долгаго. Защитники долгов* съ высшим* надпи-
саніемъ утверждают*, что сбережете достаточно будетъ 
для погашенія долга, вычисляя, что это погашепіе должно 
произойти въ 36, даже 50 лйтъ. Не говорим* уже о том*, 
что погашеніе долга по плану, столь долговременному, едва 

{*) Revue de deux mondes. 1840, тоі. X X I I . 
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ли возможно. Перемѣна министерств«, войны, множество 
разных« нспредвндпмыхъ событій, часто разрушают« всѣ 
прсдиоложеиія. Ile забудем« также, что въ продолженіе 
36 — 50 лѣтъ пошіжеиіе процентов!» произойдет« само со-
бою, чрезъ порядок« въ Финансах«, возвышеніе обществен-
паго благосостоянія и улучшеиія Финансов«, возвышеніе 
государственнаго кредита. Отсюда ясно видно, какъ безпо-
лезно и даже вредно заботиться о с бережен! и процента ро-
ста, которое так« дорого стоить. Положим«, что сбережете 
процентов« происходило цѣлыхъ десять л*тъ — д*ло, едва 
ли сбыточное; но мы допускаем« это, чтоб« ие быть об-
виняему в« искаженін разсчеговъ наших« противников«, 
приписывающих« такую важность сбереженному проценту. 
Въ таком« предположена!, полпроцента или цѣлыу про-
цент« могли служить къ погашешю 1 / і в или % части дол-
га, который по меньшей мЬрѣ увеличится одною пятою, 
именно когда записано 120 вмѣсто 100. Выгода, происхо-
дящая чрез« сбережете процента, будет« далеко ниже 
потери, произтекаюіцен отъ ^велнченія долговаго капи-
тала. 

Добровольные займы им*ют« еще другія Формы, кромѣ 
упомянутых«. Мы видѣли, что они дѣлаются съ платежей« 
всегдашней ренты; ио употребляются еще долги, хотя т е -
перь уже рѣдко, съ платежей« ренты временной. При т а -
ких« временных« рентах«, кредиторы не только удовлетво-
ряются процентами, ио имъ ежегодно уплачивается вмѣстѣ 
часть долга так«, что по истеченін извѣетнаго времени весь 
долг« погашается и платеж« прекращается: отсюда назваиіе 
временной ренты. Правда, что такая Форма займа привле-
кает« кредиторов«: ибо они получают« въ продолженіе из-
вѣстнаго числа л*тъ довольно значительную сумму. Но она 
имѣетъ и свои невыгоды: і ) экономическгя. Времеиная рей-
та поощряет« непроизводительное потребденіе капиталов«. 
Капиталы получаются в« вид* ежегодных« долгов«, кото-
рые проживаются без« возврата. 2) Фипансовып. Правитель-
ство обязывает« себя к« строгому исполиенію плана пога-
шенія долга, тогда какъ оно можетъ между тѣмъ придти 
въ затруднительное положеніе. Кромѣ того, дѣлая долг« 
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при пеблагопріятпыхъ обстоятельствах«, по высоким« про-
центам«, оно лишается возможности понизить проценты. 
Впрочем« такая Форма теперь въ малом« употребленіи и 
пемногіе кредиторы согласятся на нее, ибо для этого надо 
забыть вс* родительскія, родствешіыя, человѣческія чув-
ства, думать только о себ* пожирать весь свой доход«, не 
оставляя по себ* никому ничего. Таких« людей без« рода, 
или без«,всяких« связей, немного. 

Времеиная рента имЬетъ разные виды. 1) Собственная, 
нли на изв*стное, определенное число лѣтъ. 2) Пожиз-
ненная, (rente viagère), па основанін таблиц« смертности, его 
вѣроятная жизнь, н съ нею соображается величина, кото-
рую составляет« ежегодное погашеніе. 3) Тонтины, когда 
по смерти одного лица, доход« его переходить на другое, 
наперед« уже означенное. 

Послѣдняя Форма займов« есть лоттерея. Леттерейные 
долги произошли в « XIX ст. Существо нхъ состоит« в « 
том«, что вся долговая сумма разделяется на извЬстное 
число нумеров«, и' каждому нумеру соответствует« билеть, 
который покупается. Вся эта масса билетов« образует« 
классы или серіи, и извѣстиое число серіи ежегодно разы-
грывается. B« этом« розыгрыш* некоторые билеты полу-
чают« бо.іьшіе выигрыши, другіе средніе, наконец« третьи 
получают« только свой капитал« и проценты. Откуда же 
правительство берет« деньги для выигрышей? Что за в ы -
года для него, кромѣ обыкновенных« процентов«, упо-
треблять еще деньги в« вид* выигрышей?—Правительство 
платить проценты при розыгрыш*. Таким« образом« на пр. 
через« 20 лѣтъ оно платит« за 100 рублей сумму, считая 
но 4 проц. на год«, во 80 рубл. Ио въ то время оно сбе-
регло проценты на проценты. Еслибъ опо платило про-
центы всякій год«, т,о собственно выдало 6« ихъ не 80 р., 
какъ теперь, а 119. Это сбережете приводить в« возможность 
давать выигрыши. Но главная выгода правительства состо-
ит« въ том«, что оно привлекает« кредиторов«, и что кре-
диторы соглашаются давать в« долг« по меньшим« процен-
там«, над*ясь вознаградить себя выигрышем«. Эта Форма 

15 



226 ГОСУДАРСТВЕННЫ Я БУМАГИ. 

займа пмѣегь свои выгодныя п певыгодпыя стороны. 1) 
Вт> экопомичсскомъ отиошенін — она приносит* большую 
пользу кредиторам*, ибо кредиторы не получают* доходов* 
но мелочи и не издерживают* ихъ безплодио, но принима-
ю т * вдруг* значительный суммы, составившіяся из* про-
центов*, накопившихся за несколько дѣт* . Эти суммы не 
растрачиваются н увеличивают* народный капитал*. 2) Въ 
финансовом» отношенін замѣтимъ, что хотя кредиторы при-
влекаются ожиданіемъ барышей, однакож* и уклоняются, 
пе имѣя в * виду скоро получить доходов*. Въ таких* зай-
мах* могут* принять участіе только тѣ капиталисты, к о -
торые ішЬютъ еще другіе способы суіцествованія, чтоб* 
долго ожидать возвращенія капитала, или которые берут* 
билеты в * нѣсколькихъ серіяхъ и потому ежегодно полу-
чают* известный доход* и капитал*. — Выгода, которая 
получается правительством* чрез* пониженіе процентов*, 
противувѣснтся тою выгодою, что оно обязывает* себя к * 
строгому исполненію плана погашенія. Неблагопріятиыя 
обстоятельства, война и пр, могут* вривесть его в * очень 
затруднительное положеніе. При томъ, если правительство, 
делая лоттерейный долг* въ бЬдетвенныхъ обстоятельствах*, 
платит* болыпіе проценты, то лишает* ' себя возможности 
со временем* ихъ понизить. 

Вот* все Формы займов*. Ни одна изъ них* во всЬхъ 
случаях* не заслуживает* рѣшительнаго приму щества пред* 
другими. Правительство, делая долг*, должно сообразоваться 
со многими обстоятельствами, чтоб* отдать предпочтете 
какой нибудь Форме займа. Недостаток* кредита и его ц в е -
тущее состояніе, виды въ будущем* и иаетоящіе способы, 
и прочія обстоятельства суть тЬ данныя, которыя должны 
руководствовать правительство при Финансовых* соображе-
ніях* . 

І И . О Б Ъ О Б Р А Щ Е Н І И Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Х Ъ Б У М А Г * * . 

Иногда, по условіямъ договора, уплата государственных* 
долгов* пе может* быть требуема со стороны кредиторов*, 
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хотя бы сіи имѣли пужду в * наличных* деньгах*: отсюда 
происходит* торговля государственными бумагами. Для 
кредиторов* часто могут* представляться случаи выгодно 
задолжать капитал*: они тогда предлагают* къ продаже 
государственный бумаги, которыя охотыо покупаются дру-
гими лицами, желающими удалиться со сцены промышлен-
ной деятельности и пользоваться въ спокойствіи доходами 
съ капиталов*, помещаемых* в * публичном* кредите. В о -
обще же поводы къ продаже н покупкЬ бумаг* могут* быть 
многоразличны и торговля ими можетъ быть весьма об-
ширна. 

Обороты государственными бумагами производятся въ 
особенных* заведеніях*, называемых* биржами (bourse). 
Для удобства продавцов* и покупщиков*, на биржах* нахо-
дятся посредники, маклера (agent de change): без* ихъ участія 
и вепомоществованія трудно было б * найти для покупки 
именно ту или другую сумму. Маклера обязаны къ молча-
нію о получаемых* поручепіяхъ, ведут* киигн, скрѣплен-
ныя по листам* и служащія ко вносу сделок*. Они не 
имеют* права сами входить в * какія бы то ни было тор-
говый сделки и представляют* довольно значительный за-
л о г * , во Франціи еоставляющііі 125,000 Франков*. Этн по-
слЬдиія постановлеиія имЬютъ целію обезпечитъ лица, д а -
юіція им* коммиссіи. Известно, что желающіе пріобр-Ьсти 
бумаги дают* вперед* маклерам* потребную сумму, а ж е -
лаюіціе продать вручают* самыя бумаги. От* того имуще-
ство маклеров* должно быть всегда свободно и не подле-
жать никаким* опасностям*, сопряженным* съ торговлею. 
Запрещеніе им* заниматься иа свой счет* дѣлами совер-
шенно справедливо, принятіе от* них* залога необходимо. 
Возражения некоторых* писателей против* опредѣленія ма-
клеров*, которые будто затрудняют* х о д * торговли, обя-
зывая всѣхъ къ своему посредничеству, требуя вознаграж-
деиія, по нашему мнѣнію, едва ли основательны. ИЬт* с о - %  

мігЬнія, что содѣйствіе маклеров* обезопашивает* сдѣлки 
чрез* внѳсъ договоров* в * книгу, облегчает* торговлю, 
указывая иа требование н предложеніе. Но чтоб* эти в ы -
годы были достигнуты, маклера должны соединять въ себЬ 

13* 
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извЬстпыя качества, должны подвергаться извѣстнымъ пра-
вилам* и находиться в * извѣстпомъ чпслѣ, дабы сдѣлать 
возможным* необходимый полнцейскій надзор*. Впрочем*, 
содѣйствіе маклеров* папр. въ Англіи не почитается за-
конною пеобходимостію, и всякііі можетъ непосредственно 
заключать договоры, если не имѣетъ никаких* опасеній 
(Every man his own broker). Потому мы никак* ие соглас-
ны съ тѣми, которые утверждают*, что монопольное учре-
жденіе маклеров*, будто соединяющее всѣ дѣла въ руках* 
немногих* лицъ, затрудняет* торговлю. 

Когда между обѣими сторонами заключен* догов орт» о 
передачѣ государственных* бумаг*, то въ разных* госу-
дарствах*, по роду бумаг*, соблюдаются разныя правила 
передачи. Если продается бумага, выданная на неизвестное 
имя, H внесенная въ государственную долговую книгу, то 
надлежащее мѣсто должно быть письменно извѣщеио о пе-
ревод!; капитала съ одного лица на другое. Когда прави-
тельственное мѣсто не находит* никаких* затру дне uiri, то 
производит* перенос* капитала и выдает* новую облига-
цію. Государственный бумаги au porteur, т. е. прииадле-
жащія не нзвѣстиому, поименованному лицу, а всякому 
предъявителю, передаются без* всяких* Формальностей. 
Легкость, съ которою облигаціи au porteur могут* перехо-
дить изъ рук* въ руки, заставляет* ихъ предпочитать дру-
гим* родам* бумаг* и была причиною," что онѣ сдѣлалнсь 
любимым* предметом* торговли и произвели множество 
Форм* продажи. 

Самый простым и естественный вид* торга бумагами 
есть покупка иа частиыя деньги, marché au comptant; когда 
съ одной стороны выдаются бумаги, съ другой деньги. 

Если паличпыхъ денег* нѣтъ, но ожидают* ихъ ско-
ро получить и желают* поместить въ кредитное предпрія-
тіе; то заключается договор* о поставкѣ ФОНДОВ* (госу-
дарственных* бумаг*) въ извѣствый срок*, и это назы-
вается négociation à terme. 

Срочные договоры бывают* двоякаго рода: непремѣи-
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н ы е , marché ferme, achats ou ventes fermes, и свободные, 
marché libre, achats au ventes à primes. 

Договор* непременный есть собственно срочный и со-
стоит* въ томъ, что съ одной стороны обѣщаются при-
нять, а съ другой поставить ФОНДЫ по известному курсу, 
въ извѣстный срок*. 

Но различіе между курсом* ФОНДОВ* ВЪ день договора 
и срока можетъ быть иногда чрезвычайно велико. Отсюда 
потери какъ продавцов*, такъ и покупщиков* ФОНДОВ* мо-
гут* быть иногда огромны. Если па пр. A обѣщался по-
ставить бумаги по 8 5 % , a оиѣ между тѣмъ упали на 80, 
то припнмающій ихъ на каждые 100 теряет* по 5. Тѣ 
покупщики или продавцы, которые желают* себя обезпе-
чить отъ слишком* больших* убытков*, назначают* пре-
мію, чрезъ плату которой они могут* отступить отъ усло-
вія, если хотят*. Отсюда произходитъ и самое названіе 
договоров* — свободные, въ противуположность непремѣи-
вымъ, при которыхъ за платеж* премін отъ договора от -
стать невозможно. 

Есть еще важный род* покупки, именно договори съ 
возвратомъ,' mâché à report. Опъ состоит* в * томъ, что по-
купатель ФОНДОВ* обязывается продавцу , ие желающему 
совсЬмъ освободить своих* капиталов* изъ кредитиаго 
предпріятія, возвратить въ нзвѣстный срок* пріобрѣтен-
ныя отъ него ФОНДЫ. 

Государственный бумаги имѣютъ, как* и всякій товар*, 
различную цѣпу или курсъ, который ежедневно публикует-
ся. Курс* этот* обозначается, по условіямъ разных* бирж*, 
различно. Иа парижской биржѣ оиъ показывается, въ раз-
н ы х * видах* покупки, следующим* образомъ: 

1. Negotiations au comptant, 3 р. с . 7 6 . f r . 6 5 , 6 0 cent. 

To есть при покупкѣ за наличный деньги, трехпроцентпыя 
(3 pour cent) отдавались по 76 Фр. 65 и 60 сантимов*. 

2 . Négotiations à terme, marché ferme. Fin courant 76 IV. 
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70. То есть на срокъ къ послѣднему числу текущаго м е -
сяца, ФОНДЫ покупались по 70 Фр. 70 сант. Fin prochain 
значит* последнее число слйдующаго мйсяца. 

3. Fin courant à prime 76 fr. 70 cent, dont 1 fr. Или, 
76 fr. 85 cent, dont 50 cent. Это показывает*, что покупа-
тель может* отступить отъ договора, оставив* въ первом* 
случай преміп 1 Фр., во втором* 50 сайт., ИЛИ, ЧТО ОІІЪ 

можетъ получить трехпроцентный , приплатив* къ преміи • 
въ первом* случай 76 fr. 70 cent., во втором* 76 fr. 35 
cent. Fin prochain à prime 77 fr. 2 5 cent, dont 1 fr. озна-
чает* тоже самое, только срокъ платежа уже пе текущій, 
a слйдующій мйеяцъ. 

4 . Report du courant ИЛИ du comptant à la fin du mois. 
То есть возпаграждспіе, платимое тому, кто соглашается 
купить облигаціш съ тймъ» чтоб* возвратить ее в * концй 
того же мйсяца. Если report въ средний мйсяца означен* 
напр. 10 cent., тогда как* курс* облнгацііі стоит* иа 76 
Фр. 60 сант., то вознагражденіе это составит* въ годъ У / і 0  

проц. Разумйется, что оно съ каждым* днем* мйсяца, при 
одипакихъ обстоятельствах*, должно умепыпаться. Report 
d'un mois à l'autre, вознаграждеиіе за возвращеніе в * копцй 
слйдующаго мьсяца облигаціи, купленной въ концй настоя-
щ а г о . Report du comptant à la fin du mois prochain: в о з и а -
гражденіе за возвращеніе въ копцй слйдующаго мйсяца 
облигаціи, взятой в * текущем*. 

С* такими Формами существует* биржа, и на таких* 
условіяхъ производится передача разных* видов* государ-
ственных* бумаг*. Ио, чтобъ изучить вполпй движепіе 
биржевых* оборотов*, мы пе остановимся на этом* меха-
ішзмй» а постараемся вникнуть в * причины всйхъ явлеиій, 
которыя представляет* вйчиое измйневіе курса. 

Іійтъ сомнйнія, что курс* ФОНДОВ* зависит* отъ тйхъ 
всеобщих* причин*, которыя неуклонно действуют* на 
рйшительное возвышеніе или паденіе процентов*. Чймъ зна-
чительнее проценты, тймъ дороже должна быть облнгація, 

К У Р С * ФОНДОВ* . 

ИЛИ, что одно и тоже, тймъ выше должен* быть курс*. 
Не смотря на безпрестапиыя перемйпы, колебаніе в * про-
центах*, есть рйшительное, постояииое иаправленіе, кото-
рому онн слйдуютъ. Эти главные законы движенія процен-
тов* изслйдуются въ политической экопоміи. ІІамъ пред-
стоит* теперь изыскать причины иепрестаішыхъ, ежеднев-
н ы х * , даже ежечастиых* колебанііі курса, которыя пред-
ставляет* биржа, а пе постояипаго, медленна™, прогрес-
сивна™ движенія процентов*. 

Иа курс* ФОНДОВ* имйютъ существенное вліяиіе собы-
тия полипиіческія и экономическая. 

' 1) Война или впутрепнія возмущеиія уменьшают* спо-
собы правительств*, потрясают* его кредит* и роияютъ 
курс* бумаг*. Но внутреннія безпокойства для государ-
ствеппаго кредита несравненно пагубнйе, чймъ впйшшя 
войны. Первыя могутъ кончиться совершенным* ннзпро-
вержснісмъ существующаго порядка вещей и таким* обра-
зомъ быть причиною того, что долг* будетъ отвержен* 
новым* правительством*. 2) Война, кромй дйііствія на кре-
дит*, имйетъ еще другое вліяніе — прекращает* сиошснія. 
Таким* образомъ ипострапные кредиторы, предвидя труд-
ность получать проценты, будут* принуждены вынимать 
свои капиталы, употребленные в * Фондах* державы, при-
готовляющейся къ воііий. Отсюда въ ней обнаружится от-
носительный недостаток* капиталов*, который поднимет* 
проценты и возвысит* курс* бумаг*. 3) Переход* отъ ми-
ра к * вѳшгЬ не остается также без* вліянія. Кредиторы 
сами ие могутъ требовать уплаты государственных* дол-
гов* , а правительство, паходясь в * затруднительном* по-
ложены относительно Финансов*, погашать нхъ пе будетъ. 
Отъ того и отъ неудобства продавать бумаги, въ слйдствіс 
возвышенна™ требованія правительством* капиталов*, кре-
диторы лишаются возможности помйщать свои капиталы 
въ предпріятія, болйе выгодныя. Тогда пониженіе курса 
облнгацш будетъ иесомнйныо. Переход* отъ войны к * 
миру должен* уменьшить требованіе капиталов*, понизить 
проценты и возвысить курс*. Но пе одни событія ваашыя 
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имѣютъ дѣііствіе: иногда персмѣна министерства, смерть 
какого нибудь мужа , пмѣвшаго большее политическое 
вліяніс, слухъ о побѣдѣ, достаточны для того,, чтобъ 
курс« поколебался. 4) Требоваиія торговли, особенная д е я -
тельность и выгоды, могутъ иногда заставить освобождать 
капиталы, задолженпые въ Фондах«. Большее предложеыіе 
ихъ къ продаж* обнаружит« вліяніе на курс«. Застой т о -
варов«, страдаиіе торговли, произведут« противное д * й -
ствіе. 

Есть еще ряд« событій, которыя производят« колебаніе 
в « курс*, нмеппо спекулщіи, биржевая игра. Тот«, кто 
ожидает« возвышенія въ курс*, покупает« ФОНДЫ; кто 
ожидает« попиженія, продает« ихъ (speculation à la hausse 
et à la baisse). Часто владельцы бумаг« ne полагаются на 
то, что естественный порядок« вещей сам« собою произ-
ведет« результат« преднамеренной спекуляціи, но употреб-
ляют« различный средства поднять или уронить курс«. 
Иногда распространяют« слухи о небывалых« поб*дахъ, 
Данных« Ьражепіяхъ, о чьей нпбудь смерти. Для этого 
спекуляторы соглашаются съ некоторыми людьми , кото-
рые нмѣютъ нзв*стное положеиіе въ обществ* и которых« 
слова им*ютъ вѣсъ. Ложпые слухи, искусно распущеппые, 
преувеличенія, умепьшенія истины, все употребляется ими 
для достижения извѣстііоіі ц*ли. Ипогда нарочно стараются 
опровергнуть каКіе нибудь слухи, будто бы другими рас-
пространенные ; но самое опровержепіе д*лаютъ таким« 
образом«, что слуху еще бол*с в*рятъ. Или подставляют« 
людей, которые па изв*стныя суммы покупают«, про-
дают« Ф О П Д Ы , чтобы чрезъ это породить ложное мііѣніе о 
требоваиін или предлѳженіи. Неопытность или боязливость 
одних«, глупость других« спекуляторовь, бывают« причи-
ною, что эта кукольная комедія производит« свое д*ііетвіе, 
все стремится, под« вліяціемъ обмана, купить или продать 
и увлекает« других« , бѳл*е благоразумных« , въ общій 
вихрь упадка или поднятія курса. 

Мы обратим« особенное вниманіе па эти обороты спе-
куляторовъ или игроковъ въ Ф О Н Д Ы . Они собственно не по-
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купают« ФОНДОВ« съ т*мъ, чтобъ ихъ нрииять и заплатить 
за них« известную сумму, но с ь т * м ъ , чтоб« получить ИЛИ 
заплатить разность въ курсах«. Если иапр. условіе было 
поставить чрезъ м*сяцъ трехпроцентные ФОНДЫ ІІО 75 , а они 
въ день сдачи стоят« на 76 , то покупщику все равно, д е й -
ствительно ли принять ФОНДЫ 110 75 и им*ть 1 барыша, 
или, не принимая нхъ, просто взять этот« барыш«, соста-
вляіощій разницу курсов«. Большая часть спекудаторовъ 
нмѣютъ въ виду, при своих« сд*лкахъ, именно эту разность, 
и так« какъ перемѣна курса па бирж* бывает« очень ч а -
ста, произходнтъ отъ причин«, иногда непредвидіщыхъ и 
р*дко узнаваемых« вперед«, то род« спекуляцін, иреслѣду-
ющій выгоды отъ разности курсов«, и соединенный съ рис-
ком«, справедливо назван« игрою. Очевидно, что юридиче-
ски! вопрос« о существ* биржевой игры, большей важно-
сти для Фішансоваго законодательства. Некоторые и*мец-
кіе юристы утверждали, что биржевыя спекуляцін ие мо-
гутъ быть названы игрою и по тому законы не могутъ нхъ 
так« осуждать, какъ игру. Биржевыя спекуляціи принадле-
жат« къ роду отважных« дѣлъ, куда относятся emtio spei, 
nauticum foenus, бодмерея, застраховаше в с * х ъ видов«, за-
клад«, игра. Положительными правами игра запрещается. 
Бсидерь старается доказать, что биржевый спекуляціи ие 
суть игра; а Тель mit (Sfaatêpapieren, ©ôtt. 1835), 
что между закладом« (sponsio) и игрою нѣтъ никакой раз-
ницы. Небешусъ, который въ евоемъ сочиііеіііи показал« не 
только одио кннгов*деиіе, но и умъ, образованный опы-
том« д*лъ, очень ясно и вѣрно разематриваетъ этот« в о -
прос«. 

Чтобъ определить юридическую натуру биржевых« спе-
куляцій, надо вообще изслЬдовать, въ чем« состоит« сущ-
ность торговых« договоров«? Разум*етея, при всяком« тор-
говом« предпріятіи предполагается получить выигрыш«. При 
подрядах«, когда поставщик« не нмѣетъ еще товара, ба-
рыш« или убыток« зависит« отъ множества случайных« 
обстоятельств«, управляющих« ц*ною. Но при всяком«, 
истинно торговом« предпріятіи, а не игр*, заклад*, непре-
мѣнпо переходит« товар« изъ рукъ продавца в « руки по-
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купщика. Здѣсь собственно заключается отличительное ка-
чество действительна™ торговаго договора, удовлетворяю-
іцаго истинной потребности въ товарах*, и договора азард-
паго, игорпаго, котораго цѣль состоит* въ томъ , чтобъ 
получить только барыш* отъ иеизвѣстпаго упадка или под-
ІІЯТІЯ цѣііы, безъ настоящаго совершенія мѣііы. 

Если мы, утвердив* это начало, разсмотримъ биржевый 
спекуляцін, то должны будем* согласиться, что онѣ при-
надлежат* къ азарднымъ предпріятіяИ*, когда договари-
вающія стороны имѣютъ въ виду не действительную пере-
дачу ФОНДОВ*, а только платеж* разности курсов*. П о -
купка ФОПДОВЪ па срок* представляет* очень удобную Фор-
му, подъ которой скрывается биржевая игра. Опыт* д е й -
ствительно показывает*, что въ большей части случаев*, 
при заключсніи договоров* о срочной поставке бумаг* 
только предполагается платить разность курсов*. Однакожъ, 
не смотря на то, что исторія европейских* бирж* показы-
вает*, что договоры о срочной поставке бумаг* служат* 
только предлогом* для игры, едва ли возможно, безъ я с -
н ы х * доказательств*, основываясь на одном* предположе-
піи принимать всякое подобное условіс непременно за бир-
жевую спекуллцію. Юридически доказать противозаконность 
условія о Фондах* чрезвычайно трудно, хотя бы въ ней 
все были убеждены. Каким* образомъ въ такомъ случай 
поступать законодательствам*? Запретить вей срочные до-
говоры на биржах*, значило бы затруднить торговлю н 
можетъ быть нанести вредъ государственному кредиту. 
Ограничить биржевую игру, по невозможности имЬгь ули-
ки, чрезвычайно трудно. И между тѣмъ биржевая игра, 
причиняя величай шій вредъ, непремѣнно должпа быть огра-
ничена. Она привлекает* множество людей съ хорошим* 
состояніемъ и познаиіями, которые иначе действовали бы 
съ пользою для народа. Биржа представляет* быетрыя из-
менен™ обстоятельств* , условливающихъ курс*; самыя 
эти обстоятельства заключают* въ себѣ столько пищи для 
остроумія н расчета, что непрестанно питают* страсть къ 
игре. Разнообразіе Форм* игры льстить разным* наклон-
ностям* игроков* — т ѣ х ъ , которые желают* быстра™ 
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оборота діиъ, или любят* томиться въ ожиданіи развязки; 
тѣхъ, которые не отваживаются на болыпія потери и до-
вольствуются одними договорами за преміи, и которые 
пускаются въ отчаянныя спекуляцін. Судьба игроков* по 
большей части оканчивается бедственным* образомъ — 
банкротством*, которое влечет* за собою разстроііство 
вейхъ лицъ, состоявших* съ ними въ торговых* связях*; 
государственный кредит* так* же не мало страдает* отъ 
биржевых* снекуляцій (*). 

Такія убѣждепія заставили многія европейскія прави-
тельства принять мѣры против* биржевой игры. ВЪ А н -
гліи почитаются непозволенными вей покупки и продажи 
ФОНДОВ*, которые действительно не выдаются или ие при-
нимаются. Разность курсов* за ФОНДЫ невыданные или 
неполученные, ие платится ; вмЬсто же ея должпа быть 
внесена вся условленная сумма подъ штрафом* 100 Ф. СТ. 
Если продавец* медлит* поставкою ФОНДОВ*, то покупщик* 
имѣетъ право нхъ пріобрѣсть у другаго и требовать воз-
пагражденія за потерю отъ лица, неисполнившаго договор*. 
Договоры о Фондах*, которыхъ продавец* ие имѣетъ, и 
па. которые даже ему не принадлежит* права, недействи-
тельны, и продавец* подвергается пени во сто Ф. СТ. Фран-
цузское законодательство для действительности договора 
также требует*, чтобъ продавец* непременно вдадЬлъ про-
данными Фондами и ихъ отдал* покупщику или при за-
ключен™ договора, или при паступленш условлеииаго сро-
ка. Оиъ должен* также представить маклеру документы, 
сввдетельствующіе, что ему принадлежат* ФОНДЫ. В Ъ сем* 
постановлен™ законодательство предполагает*, что тот* , 
кто не имѣетъ ФОНДОВ*, желает* собственно получить одну 
выгоду отъ разлнчія курсов*. Такое законное иредположе-
ніе основано на опыте и не можетъ мЬшать действитель-
ной торговле въ таких* государствах*, гдѣ торг* Фондами 

(•) Противпаго мнѣнія сочинитель книги о Государственном« кредите. 
См. нредисловіе. стр. Y I : «Биржевая игра есть зло, против* котораго не 
должно вооружаться: она есть источник* всЬхъ доижеіші капиталовъ и 
жизнь кредитных* оборотов*.» Эти положеша некоторые утверждали, 
но не доказали. 
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главным* образом* производится въ столицѣ и гдѣ слѣд. 
продавец* для поставки проданных* предметов* не вхо-
дит* в * связи с * иностранными мѣстами. 

I Y . О П Л А Т Е Ж * ПРОЦЕНТОВ*». 

Платеж* процентов* не соединен* ни съ какими за-
трудненіями особенна™ рода. Замѣтимъ, что правительства 
выдают* съ облигаціямп такъ называемые купоны (coupons), 
т. е. печатный квнтанціи, по которым* предъявители по-
лучают* доходы (rentes). Таких* квитанцій на каждом* 
листѣ несколько, H всякій раз*, по случаю представленія 
для получения процентов*, одна отрѣзывается : отъ того 
произошло и самое имя купон*. Для облегчепія кредито-
ров* было бы весьма полезно, если бы проценты можно 
было получать пѣсколько раз* въ году и въ разных* ме-
стах* государства. Эти удобства послужили бы къ распро-
страненно кредита въ разных* частях* стран* и уничто-
жили сосредоточеніе его въ однѣхъ столицах*. 

Самый важный вопрос*, который представляется при 
взгляд!; на проценты, есть их* понижепіе. Успѣхи богат-
ства, накопленіе капиталов*, возвышеніе государственна™ 
кредита могут* произвести соответственное паденіе про-
центов*, и тогда правительство, пользуясь сими, благонрі-
ятными обстоятельствами, понижает* проценты с * своих* 
долгов*. Его право в * сем* отиошеніи неоспоримо. Одна-
кож* некоторые государственные экономы, ослѣплепиые 
частными интересами, оспоривали это право, во имя спра-
ведливости и политики, и потому мы почитаем* иеобходи-
мостію объясниться о сем* предметѣ обстоятельцѣе. Если 
частный чедовѣк* сдѣлалъ долги в * неблагопріятиыхъ 
обстоятельствах*, и согласился платить высокіе проценты, 
напр. 5, если потом* проценты эти вообще понизились до 
4 ," и онъ получил* возможность занять на таких* болѣе 
выгодных* уеловіяхъ; то разумеется ои* поступит* бла-
горазумно и сообразно съ справедливости© , если предло-
жит* своему кредитору довольствоваться 4 процентами, а 
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въ случае его несогласія сдѣлаетъ новый заем* по 4 про-
цента, и на полученныя деньги с * ним* расквитается. То-
чно такъ поступает* и правительство, понижая проценты. 
Извѣстно, что значительная часть долгов* европейских* 
правительств*, составилась съ признаиіемъ высшей суммы 
противъ полученной. Правительства получали 75, 80 проц., 
а признавали себя должными в * полной суммѣ ста. Разни-
ца иногда доходила даже до 4 5 проц. Если государствен-
ный бумаги, выданпыя за полученіе 80 проц. долговато 
капитала и прнносящія 4 проц. ежегодна™ дохода, подни-
маются в * своем* курс-е, доходит* до пари, и наконец* 
даже превышают* его, остановись на 110; то кредиторы, 
при таком* состояніи курса, довольствуются 'только 3 7 / l t  

процентами, и правительство имѣет* полное право предло-
жить пониженіе процентов*, или, в* случаѣ несогласія кре-
диторов* на это, уплату долга, имѣя въ последнем* слу-
чае в * виду сдѣлать иовыіі заем* по 3 7 / и процентов*. При-
совокупив* к * сему еще отношеніе, въ котором* прави-
тельство находите« к * подданным*, мы скажем*, что оно 
иміетъ даже обязанность произвести понижете. Проценты 
платятся из* налогов*, собираемых* съ народа. Правитель-
ство должно пещись о благоеостояіііи подданных* и упо-
треблять всѣ средства к * тому, чтоб* облегчить их* пѳло-
женіе, уменьшить их* тягости. Еслиб* оно не понизило 
процентов*, когда къ тому представляется возможность; то 
нарушало бы свои обязанности к * податному сословію. Из-
вестно, что правительство при подрядах* и поставках* вся-
каго рода, при покупках*, заключает* сдѣлки съ тѣмъ ли-
цеи*, которое принимает* на себя дешевлѣ исполнить нз-
вѣстиыя условія. Таким* точно образом* и в * дѣлѣ госу-
дарственна™ кредита оно должно оказать преимущество тѣм* 
кредиторам*, которые соглашаются дать въ заем* за мень-
шие проценты. Отсюда мы ВИДИМ*, что будем* ли мы раз-
сматривать вопрос* о поииженіи процентов* с * точки зрѣ-
иія частнаго, или государственна™ права, во всяком* слу-
чай правительство имѣетъ нравственную и юридическую 
возможность произвесть эту Финансовую операщю. По по-
ложепіям* частнаго права всякііі можетъ заплатить долг* 
когда хочет*, если в * договор!; не было сдѣлаио объ этом* 
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предметѣ пи каких* особых* постановлении правительство, 
решающееся на попиженіе предварительно предлагает* кре-
диторам* уплату долга. По началам* государственна™ права 
подданные могутъ требовать всякаго облечепія тягостей, 
которыя они несут*, если только здйсь не представляется 
никаких* затруднеиій: потому .правительство состоит* въ 
обязанности понижать проценты, когда они в * сравненіи 
съ обыкновенными представляют* разницу. 

Справедливо, что поииженіе процентов* лишит* капи-
талистов* довольно значительной части доходов*. Если про-
центы падают* с * 5 на 4 , то кредиторы теряют* пятую 
часть доходов*. Для людей небогатых* этот* урон* можетъ 
быть весьма чувствителен*, а пзвйстно, что иногда боль-
шая часть государственных* кредиторов* принадлежит* къ 
такому классу лицъ. Нельзя отвергать также и того, что 
выгода, получаемая чрез* сбавку, разделяется на чрезвы-
чайное множество людей, составляющих* податиое сосло-
віе. Однакожъ из* этих* замѣчаній ни какъ не слѣдуетъ, 
что правительству надо отказываться отъ понижеиія. Оно 
не может* въ такой степени заботится о доходах* част-
пыхъ людей, и если доходы падают* по естественному по-
рядку вещей, то сопротивленіе здйсь было бы напрасно. Если 
плата за трудъ уменьшается, если понижаются поземель-
ный доходъ, или проценты съ капитала; то правительство 
не можетъ своим* посредничеством* поправить дѣлъ эко-
номических* классов*, теряющих* по непреложному, есте-
ственному теченію обстоятельств*. И откуда моглобъ оно 
взять для сего громады капиталов*? Сбавка процентов* бы-
вает* в * слѣдствіе ихъ повсемѣетпаго паденія, и если вей 
вообще капиталисты, при таком* положеніи дѣлъ, должны 
неизбежно подвергнуться умецыпенію своего дохода, то 
иѣтъ причины особенно беспокоиться о судьбй государствен-
н ы х * кредиторов*. При томъ, платеж* процентов* произ-
водится из* налоговъ, собираемых* съ работников*, не-
имѣющихъ кромѣ рук* ни какой собственности, достаю-
щих* трудами пропнтаиіе. Конечно всякое, даже самое ма-
лое, облегченіе тягостен этого класса должно быть почи-
таемо священным* дйломъ. 

II НОВЫЙ З А Е М * . 239 

Разсматривая операцію попиженія, мы видим*, что она 
1) можетъ быть произведена посредством* новаго займа, 
или обмйна старыхъ долгов* al pari за меньшіе проценты, 
2) что она должна быть произведена въ приличное время и 
3) что она должна оставаться въ гшіьстныхъ предѣлахь. 

і Естественно, что правительство никогда ие будетъ въ 
необходимости сдйлать вполпй новый заем* и что большая 
часть кредиторов* согласятся на обмѣнъ al pari своих* оо-
шгацііі, по меньшим* процентам*. Если государственный 
кредит* находится в * цвйтущемъ состояпш, как* падете 
процентов* заставляет* предполагать; то кредиторы могутъ 
ожидать, что новыя государственный бумаги со временем* 
опять поднимутся въ курсй II доставят* ИМ* выгоду при 
продажй. Разумйется, такія надежды возможны только при 
нйкоторыхъ обстоятельствах*, когда напр. проценты еще 
такъ высоки, что нхъ дальнейшее падепіе, или возвыше-
ние курса бумаг*, ие представляет* ничего несбыточна™, 
или когда политика въ будущем* не кажется мрачною. 
Государственным* кредиторам*, при объявленіи понижены, 
некуда будетъ задолжить свонхъ капиталов* съ большею 
выгодою. Капиталы, въ слйдствіе накоплеиія, произведша-
го понижеиіе процентов*, будут* во всйхъ промышлен-
иостяхъ въ достаточном* количествй; особенна™ требова-
ния на пихъ существовать не будетъ. Тогда кредиторы, ие 
имѣя возможности вообще гдй нибудь поместить своих* 
капиталов*, не рйшатся освободить их* и примут* пред-
ложеніе правительства о понижеиіи. Правительство же ни 
въ каком* случай, при желаиіи некоторыми кредиторами 
уплаты, ие можетъ затрудняться. Его требовапіе конечно 
должно было б * поднять проценты; но, по мѣрѣ уплаты, 
освободившіеся капиталы будут* появляться и увеличать 
собою предложение. Тогда величина процентов*, • при воз-
становленпомъ равновйсіи двух* сил* соперничества, управ-
ляющих* доходами съ капитала, останется неизмѣшюю. 

2 . Что касается до времени сбавки, то мы здйсь имѣ-
емъ особенно въ виду выгоды кредиторов*. Ие говорим* 
уже о томъ, что понижете процентов* должно быть пред-
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шествусмо вообще падепіемъ капитальных« доходов«, хотя 
правительство пе должно ожидать слишком« глубокого па-
денія доходовт». Если проценты понизились до 3, то оно 
конечно имѣет« право заставить кредиторов« обмѣііпть пя-
тішроцептпыя облигаціи на трехпроцептпыя; но такое вне-
заппое и значительное попижепіе будет« для кредиторов« 
чрезвычайно обременительно. Процепты падают« постепен-
но; очень часто понижсиіе составляет« пе бодѣе Если 
правительство будет« сообразоваться с« этим« движепіемъ 
доходов«, то кредиторам« будет« легче перенести потерю 
на пр. y t 0 , чѣмъ вдруг« 4 / l 0 доходов«. Даже можно ожи-
дать, что незначительное сокращеніс процентов« побудит!» 
нхъ вознаградит« потерю усиленным« сбережепіем«. Мы 
должны еще заметить, что поннженіе полупроцептомъ или 
ц*лымъ процентом« тѣмъ чувствительпѣе, ч*мъ рост« пи-
же. Если пониженіе процентов« съ 6°/0 на 5 умсиыпаетт» 
доход« то поішженіе нхъ съ 4 на 3°/Q уменьшает« до-
ход« уже Для предупрежденія слишком« больших« 
потерь со стороны кредиторов«, правительство, распола-
гающее произвести операцію поішжепія, должпо предвари-
тельно объявить о своем« намѣрепіи. Тогда облигаціи на 
пр. пятипроцентныя, стоящія несколько выше pari, на 
101 — 102, и слѣдующія к« превращенію, пе будут« бо-
л*е подниматься въ своем« курс*, а четырехпроцентпыя 
станут« постепенно приближаться къ pari. Кредиторы при 
обращеніи облигацій потеряют« мало капиталом«, и будут« 
еъ этой стороны спасены. 

3. Пределы понижепія назначить не совсѣмъ легко. Г о -
сударственныя бумаги подвергаются на биржах« безпре-
станному колебанію курса, потому трудно назначить для 
извѣстиой эпохи существующіе проценты. Известно, что 
проценты суть ничто иное, как« отношеніе дохода къ к а -
питалу, который при измѣнеши курса бумаг«, представля-
ет« всегда различныя цѣпности. Разумеется надо наблю-
дать курс« в« течепіе долгаго времени: его средияя величи-
на покажет« проценты. Однакожъ и здѣсь можно все еще 
войти въ заблужденіе. Ожиданіе сбавки можетъ препятство-
вать дальнѣйшему возвышенно курса, который потому ие 

ПОПИЖЕШЕ ПРОЦЕНТОВ!» ВЪ АІІГЛІП. 241 

всегда точно означает« процепты. Надо подвергнуть наблю-
дению курс« бумаг« в с * х ъ родов«, и тогда выводы полу-
чат!» прочиое основаніе. Положим« напр., что пятипроцент-
ныя облигаціи стоят« не много выше pari, по что ожида-
піс сбавки препятствует« дальпѣйшему двнжепію курса, 
котораго значеніе потому теряет« опредЬлителыюсть. Если 
въ тоже время четырехпроцентныя облигаціи долго стояли 
па 90 и болѣе, но ниже 100, то отсюда ясно видно, что 
процеиты не составляют« болЬе 4 % . Наблюдения над« про-
центами в« частных« сдѣлкахъ также могутъ подать виды 
к « заключепіямъ относительно величины процентов«. ГІамъ 
известно, что въ частном« кредит* проценты также чрез-
вычайно различны, соотвЬтственио съ разными обстоятель-
ствами, изслѣдовапіе которых« сюда ие относится. Одиа-
коже во вс *хъ м*стахъ образуется понятіе о ерсдпнхъ про-
центах«. Государственные долги не платятся по желапію 
кредиторов«; по это обстоятельство нисколько не затруд-
няет« кредитора, и отъ того нельзя предполагать, чтобы 
процепты в« частных« договорах« были выше. Владельцы 
государственных« облнгацій, въ случа* нужды наличных« 
капиталов«, могутъ ихъ без« затрудпеиія продавать на 
бирж*, г д * всегда существует« достаточно требоваиія для 
поглощеиія бумаг«, которыя могли бы появиться въ про-
дажу отъ какого ннбудь лица. 

Мы почитаем« не за излишнее упомянуть здѣсь о по-
ішжеиіяхъ процентов«, произведенных« в « Великобриташн, 
которая можетъ почитаться стольже классическою страною 
для экономистов«, сколько Италія для художников«. Въ 
сочииеніи Г . Нобепіуса übet bie £evabfe£ung bet Sinfen bet 
öffentlichen Щиіben, 1837, находятся извЬстія о спхъ мѣ -
рахъ въ Великобрнтанін и особенно подробныя свѣдѣнія о 
предположеніяхъ, которыя д*лали съ этою ц*лію во Фран-
ціи. B « Revue de deux mondes, 1 8 4 0 , vol . X X I I , в с т р е ч а е т с я 
много любопытпаго касательно Фрацціи. 

Значительная часть апглінскаго государств.ешіаго долга, 
образовавшаяся чрез« выдачу облнгацій по высшей имен-
ной ценности я стоившая 3 проц., ие могла подвергнуться 
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пониженно процентов*, без* того малых* . Однако д о л * в * 
четыре il пять процентов* б ы л * также довольно велик*, п 
сбавка могла произвести важное облегчеиіе для податных* 
сословш. Такая сбавка действительно была произведена 
три раза. 

Въ первый разъ было произведено пониженіе пятипро-
центпаго долга, составлявшаго 1 4 3 . 0 0 1 , 4 9 1 Ф. СТ. ДЛЯ В е -
ликобританіи и 9 . 2 5 5 , 3 7 9 для Ирландіи. Успѣхи благосо-
стояиія въ Англіи и возвышеніе кредита были причиною, 
что четырехпроцентный бумаги, стоявшія въ 1820 году 
на 6 8 , поднялись въ 1822 до 7 8 , т . е. что проценты с о -
ставляли иѣсколько менее 4 . Тогдаже нятипроцептпыя бу-
маги, увлеченный общим* движеніемъ государственна™ 
кредита, поднялись до 106. При таких* обстоятельствах* 
англіпское правительство въ 1822 году предприняло пони-
ж е т е процентов*, предложив* кредиторам* обратить пяти-
процентный бумаги въ четырехпроцентныя, или согласиться 
на выкуп* по биржевому курсу 106. Вмѣстѣ с * этим* оно 
обезпечило полѵченіе 5 проц. с * Яиваря до Іюля 1822 г о -
да, и обязывалось ие сбавлять рент* въ т е ч е т е 7 лѣтъ. 
Кто въ известный срок* не требовал* уплаты, признавал-
ся соглашающимся на понижете. Тогда изъ бритаискаго 
долга было потребовано къ уіілатѣ 2 . 7 3 7 , 3 5 9 Ф. ст. , или 
менее 2 проц., изъ ирлапдекаго только 56 .917 Ф. ст. Это 
•гребованіе было потому пе совсѣмъ маловажно, что в * 
тоже время открылась для кредиторов* возможность по-
местить капиталы по высоким* процентам* в * южно-аме-
риканскихъ государствах*, которыя дЬлалн значительные 
займы. Эта операція доставила правительству сбереженія 
процентами 1 . 1 4 4 , 0 0 0 Ф. ст . ; кредиторы в * свою очередь 
получили также выгоду чрез* высшее именное падписаніе, 
соответственно биржевому курсу, и чрез* обезпечете неиз-
менности процентов* на 7 лѣтъ. 

Во вторый раз* пониженіе процентов* было произведе-
но въ 1824 году. В * это время трехпроцеитныя бумаги 
поднялись в * курсе до 87 и 88 проц. и слѣд. приносили 
около З у 2 prct. ; потому правительство предприняло старый 
четырехпроцентный долг* превратить в * 3 % процентный. 

ПОНИЖЕНІБ П Р О Ц Е Н Т О В * В * ЛПГЛІИ. 2 4 3 

Четырехпроцентный долг* составлял* 7 4 . 8 4 3 , 8 6 0 Ф. ст. 
для Великобритании и 1 . 0 2 4 , 5 8 0 Ф СТ. для Ирлавдш. Его 
обращеиіе доставило сбережеиія 3 7 9 , 5 0 0 Ф. СТ. 

ДальнЬйшіе успѣхи кредита позволили новый четырех-
процентный долг* , образовавшийся въ 1822 году, превра-
тить въ 1830 году, по истечеиіи семилѣтняго срока, въ 
3 ' / 2 . Правительство предоставило кредиторам*, нетребовав-
шим* уплаты, выбор* между 3 % процентными облигация-
ми al pari и 5 процентными по 7 0 за сто. Эти условія, 
какъ очевидно, пе были столь благопріятны. Впрочем* 
З 1 / , проц. долг* , для выгоды кредиторов*, нельзя было 
уплачивать прежде 10, а 5 проц. даже прежде 4 2 лѣтъ. 
Результатом* этой мѣры было то, что 4 6 7 , 7 1 3 Ф. ст. были 
обмѣнены на 5 проц., 2 , 6 1 0 , 0 0 0 Ф. ст. совсѣмъ выпла-
чены, а остаток* превращен* въ ЗУ2 проц. 

Сіи поииженія, три раза произведенный, уменьшили 
процентную сумму 2 . 5 0 0 , 0 0 0 Ф. СТ. Вообще же умеиыпе-
ніе процентной суммы и annuités, в * последнее мирное 
время, составляет* 5 % милл. Ф. СТ. Таким* образом* эта 
финансовая операція произвела большее облегчеиіе, чѣмъ діьіі-
ствіе погасительной кассы въ течепіе 20 лѣтъ. Доказатель-
ство сему мы увидим* въ статьѣ о погашеніи долгов*. 

Во Франціи план* пониженія процентов*, предложен-
ный в * 1836 году, встрѣтилъ большее сопротивлеиіе и не 
б ы л * исполпенъ. Коммиссія, наряженная для изслѣдованія 
сего предмета, предлагала кредиторам* 1) в ы к у п * долга 
al pari, 2 ) обращеніе 5 процентных* въ 4 % проц., т. е . 
уменьшение доходов-* одною десятою, 3) обращеніе 5 проц. 
в * ЗУ 2 проц., съ платою 4 Фр. 50 еапт. с * 86 фр. 4 2 , 
вмѣсто которых* выдастся облигація во 100. Это представ-
л я е т * уменыпепіе 85 сант. дохода на 5 Фр., и увеличеиіе 
15 Ф.р. 7 1 сант. на 100 Фр. додговаго капитала. 

Проценты, которые могли подвергнуться сбавкѣ , с о -
ставляли 137 милл. фр. За вычетом* изъ сей суммы д о -
ходов* , принадлежащих* погасительной кассѣ , почетному 
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легіопу, общппамъ, гошпиталямъ и прочим* заведепіямъ, 
останется 110 милл., на которые могла распространиться 
Финансовая мѣра погашспія. 

Для того, чтобъ вычислить выгоды, которыхъ можетъ 
ожидать Фрапцузское правительство, надо наперед* знать, 
какая часть долговаго капитала превратится въ нзвѣстпый 
род* облигаціи. Извѣстпо, что государственные кредиторы 
состоят* изъ собственных* капиталистов*, rentiers, кото-
рые живут* процентами, и игроков*, agioteurs. Первые за-
хотят* иметь 4'/„ проц. бумаги, теряя чрезъ это только 
50 сант. на 5 Фр., послѣдніе 3 % проц., которые пред-
ставляют* возможность барыша поднятіемъ курса, и при-
влекают* своею, по выражепію одного Французского пи-
сателя, «обольстительною упругостію.» Сдѣлавт. предвари-
тельно это замЬчаше, предположим*, съ сочинителями кни-
ги de l'amortissement, что изъ 110 милл. капитала будутъ 
обращены: 

50 ,000 ,000 въ 4 у 2 проц. Выгода 5 ,000 ,000 
60 ,000 ,000 - ЗУ2 . > 11 ,400,000 

110 ,000 ,000 16 ,400 ,000 . 

Ограпича вычислепіе десятью годами, мы увидим*, что это 
сбережеиіе составит* 164 ,000 ,000 Фр. 

Одпакожъ не вся эта сумма составит* чистую в ы г о -
ду для правительства. Оно получило 85 Фр. 42 сайт, 
за сто, а само покупать ие можетъ средним* числом* ни-
же 98, если здесь мы станем* соображаться съ курсом* 
других* государственных* бумаг*, изъ которыхъ 3 проц. 
стоят* на 84 . 

Эта разница въ курсе произведет* значительную потерю. 
Капитал*, назначенный для погашспіл 5 проц долга, ско-
ро можетъ достигнуть 55 милл. Если опъ будетъ произво-
дить выкуп* долга въ тбченіе 10 л е т * по среднему курсу 
98 то успеет* погасить 647 ,358 ,000 Ф Р . , ИЛИ ежегодно 

64 ,735 ,000 . Погашспіе по сему курсу составит* для казны 
ежегодную потерю 7 ,640 ,000 Фр., а въ 10 лЬтъ 7 6 , 4 0 0 , 0 0 0 . 
Таким* образомъ правительство получит* ne 160 милл. в ы -
годы, или ие 16 милл. ежегодно, а только 88, или еже-
годно менѣе 9 . 

На осповаиіи этих* разечетовъ предиоложспія коммпссіи 
были частію отвергнуты палатою депутатов*, которая ос-
тавила кредиторам* выбрать одно изъ двух* , или уплату 
долга, или превращеніе опаго въ 4 % проц. Чрезъ это пра-
вительство должно бъ было получить более выгоды, имен-
но 11 милл. ежегодно. Въ такомъ виде закон* попижеиія 
слЬдовал* къ разсмотрѣнію во Французской палатѣ перовъ. 
Кажется, палата перовъ, въ которой препія преимуществен-
но ироизходили о законности поннженія процентов*, пе 
видела никакой возможности привесть его въ исполпеше. 
По тому отчет* коммиссін. наряженный для разсмотрѣнія 
проекта, былъ ему весьма неблагопріятенъ. При решитель-
но непріязиеиііомъ расположен™ къ попижеиію, краснорѣ-
чіе Тьерса осталось безъ всякаго успеха. Въ Journal des 
débats 31 Мая 1840 года мы читали, что «въ камерѣ пе-
ровъ было возобновлено препіе о превращен™ рент*. П о -
слѣ длинной рѣчи Тьерса и живаго иападенія Г . Перс ил я, 
проэктъ сей былъ отвержен* 101 голосом* против* 46 .» 

V . о П О Г А Ш Е Ш И Д О Л Г О В - Ь . 

Изслѣдоваиіе вредиаго дѣйствія д о л г о в * убѣждаетъ уже 
въ необходимости пѳгашеыія. Оно гЬмъ болёе спасительно, 
что иначе д о л г * , постоянно увеличиваясь въ своей массѣ , 
отъ н е с ч а с т н ы х * естественных* и политических* обстоя-
т е л ь с т в * , пакѳпецъ возрастет* до такой степени, что с о -
вершенно подавит* своею тяжестію народ* и промышлен-
ность. Потому правительства должны пользоваться време-
нем* мира и спокойствія, устроивать свои Финансы, у м е н ь -
шать долги и приготовляться къ будущим* бурямъ: т и ш и -
на б ы в а е т * перед* бурей. 
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Ушічтоженіе или умепьшеиіе государственных* долгов* 
бывает* а) чрез* банкротство, Ь) посредством* погашенія. 

Банкротство есть одпа изъ тйхъ крайних* мѣрь, к * 
которым* правительства прибегали только в * бедственных* 
обстоятельствах*. Оно производит* величайшія экономи-
чсскія бѣдствія: раздйлепіе дохода цйлыхъ классов* паро-
да потрясается въ своем* основаніи, благосостоянію цй-
л ы х ъ семейств* паносится смертельный ударъ, с б ы т * т о -
варов*, в * слйдствіе прекратившихся доходов*, уменьшает-
ся, промышленность народа падает*. Мы однако же не дол-
жны думать, что бйдствія кредиторов* отъ государствен-
наго банкротства также пагубны, какъ отъ банкротства 
частиаго. Разстройство Фішансовъ задолго предшествует* 
копечпому бйдствію и объявленію несостоятельности, обли-
гаціп за долго падают* въ своем* курсй, безпрестанио м ѣ -
няющіеся владельцы нхъ по немногу теряют*, пока нако-
нец* нослйдпіе кредиторы теряют* остальпый, незначи-
тельный капитал*, представляемый глубоко упавшими Фон-
дами. Однакоже, не смотря на это, экономическое зло, 
причиняемое песостоятельностію правительства, пеисполне-
ніе договора, оскорбление прав* граждан* т ѣ м * самым* пра-
вительством*, которое долженствовало б * ихъ поддерживать, 
суть величайшія несчастія во всйхъ отношеніях*. Обѣща-
піе правительства заплатить долг* в * послйдствін мало об-
легчает* положение кредиторов*; облигаціи должны и е -
премѣнно упасть, ибо надежда получить уплату неизвестно 
къ какое время и въ какой величинѣ, не может* поддер-
жать и х * курса. Правительство даже папрасно будетъ ста-
раться выплатить д о л г * , объявивши разъ свою несостоя-
тельность. Облигаціи могли перейти несколько р у к * , по-
слйдній владелец* мог* ихъ купить по самой низкой цйнй, 
слѣдователыю ne имйетъ права ни па какое возпаграж-
деніе. 

Банкротство правительства обнаруживалось под* разны-
ми видами. Иногда выпускались монеты меиыдаго вѣса 
или низшей пробы, удерживавшія прежнее назвапіе и по-
ступавшая в * уплату долгов* или жалованья наравнй с * 

прежними деньгами. Иногда выдавались по первоначальной 
цѣнѣ бумажиыя деньги, уже упавшія в * своем* курсй. 
Банкротство являлось и без* маски : правительство просто 
отказывалось платить кредиторам*, по невозможности удо-
влетворить ихъ требованіямъ, или ио крайней мйрй насиль-
ственно уменьшало долговую сумму. Таким* образомъ 
Французское правительство 1797 года убавило свой долг* 
двумя третями и образовало долг* tiers consolidé. Оно в ы -
дало такъ называемые bons, которые были наппсапы иа 
государственное имущество и могли зачитаться и прини-
маться иаровнѣ съ деньгами при иокупкѣ этих* имйпій. 
Но имѣиія упали в * цѣнй, ихъ даже было недостаточно 
для удовлетворения всйхъ требованій; вмйстй съ сим* bons 
потеряли % своей цѣниости. В * Нидерландах* долг* , 
уменьшенный двумя третями, по возстановленіи независи-
мости в * 1814 году, б ы л * признан* вполнѣ съ тймъ одна-
коже, чтобъ двй трети составляли безпроцептиый долг* , 
из* котораго 5 милл. гульдеповъ долженствовали ежегодпо 
обращаться въ действительный (dette active). Облигаціи, 
выдававшіяся по случаю образовапія действительна™ дол-
га, извйстиы в * торговлй под* именем* intégrais. Въ И с -
папіи долг* , сдѣланный кортесами 1821 года, не б ы л * 
признан* въ 1823 году. Облигаціи упали было ниже 30 
проц. Ио в * 1831 году одна пятая часть кортесовыхъ об-
лигацій обращена въ трехпроцентный* а четыре п я т ы х * 
въ безпроцентныя, которыя со временммъ долженствовали 
также доставлять доходъ своим* владйльцам*. Въ 1834 
году одпа треть инострапных* долгов* объявлена безпро-
центными, а двй трети обращены въ пятипроцентный об-
лигации Безпроцентные долги, произведенные сими опе-
раціями, пазваны dette différée и dette passive. 

Погаштіе долгов* есть удовлетвореиіе кредиторов*, с о -
гласное съ договором*. Мы видйли, съ какою выгодою 
для своих* Финансов* правительства могутъ употреблять 
па погашепіе долгов* домены, нршюсшція, в * большей 
части случаев* , доход*, меыыпіп в * сравнены съ суще-
ствующими процентами. Въ Пруссін, соотвѣтствешш с * 
симъ началом*, ежегодно употребляется для этой цѣли і 
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милл. талеров*, выручаемых* чрез* продажу домен*. Но 
не всѣ государства имѣютъ въ своем* обладапіи значитель-
ный доменныя собственности. Сверх* того, иногда долг* 
достигает* такого зиачнтельиаго развитія , что капиталов*, 
выручаемых* чрезъ продажу государственных* имуществъ, 
далеко не достает* для его уплаты. И такъ, нам* с л ѣ -
дуетъ разсмотрѣть, независимо отъ случаііиаго существова-
нія домеиъ, способы погашеція долгов* . 

Но очевидио, что погашать долги можно только или 
увеличенными государственными доходами, или остаточны-
ми суммами отъ государственных* расходов*. 

Погашепіе долгов* чрезъ увеличеиіе налогов*, таісь чтобъ 
долги разделились между подданными, нмѣло зиамепитыхъ 
защитников*. Оно было уже давно, при Георгѣ 1, предла-
гаемо Готчисопомъ въ Апгліи, гдѣ возникло столько бли-
стательных* экономических* идей. Возраженіе на план* 
Готчисопа можио видѣть въ Опытахъ Юма, которые въ п ѣ -
которомъ отношеніи были предвестниками преобразовапія въ 
паукѣ государственной экопоміи, начавшегося еъ Ад. Сми-
том*. Въ иаше время проэктъ мгновениаго погашепія дол-
га, чрезъ разделеиіе его между всѣми гражданами или у в е -
личеиіѳ ихъ податей, былъ возобновлен* зиаменитымъ Дав. 
Рикардо, и с о в с ѣ м ъ ne давио Пабло Псбреромъ. (*) П о мшѣ -
нію Рикардо, весь долг* Апглін можно разложить па вла-
дельцевъ капиталов*, которыхъ, по приблизительному в ы -
числение, въ Англіи находится около 2 3 3 0 милл. Фунт, стерл. 
Таким* образомъ уплата государственна™ долга стоила бы 
каждому пожертвоваиія 12 процентов* капитальной суммы, 
представляющей его имущество. Ііебреръ развивает* весьма 
подробно свой план*, подкрЬпляя его статистическими д а н -
ными о производительных* способах* народа и вооружив* 
для этого свою кпигу безкоыечиыми таблицами о налоге, н а -
родном* богатствЬ и д в у х * центрах* Финансовой деятель-
чости—банке и бирже. Разделяя все роды имущества на 

С) См. Histoire financière et statistique générale de l'empire britannique, 
vol. 11. p. 34. 
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публичное и частное, Пебреръ принимает* его воооще 
во 140 ,000 милл. руб., хотя, разумеется, такая оцѣнка 
можетъ быть только приблизительна и неизвестно, въ к а -
кой степени достоверна. Для любопытных* приведем* 
здесь таблицу оценки. 

ВЛАДІІПІЯ. 
ПУБЛИЧНАЯ СОБ-

СТВЕННОСТЬ. 

ЧАСТПАЯ С О Б -

СТВЕННОСТЬ. 
ИТОГО. 

В . Бритапія и 
Ирлапдія 

Ф . ст. 
1 0 3 . 8 0 0 , 0 0 0 

Ф . СТ. 

3 . 5 7 5 , 7 0 0 , 0 0 0 
Ф . ст. 

3 . 6 7 9 , 5 0 0 , 0 0 0 

Владгыіія : 

въ Европе . . 
» Сев. Америке 
» Зап. Индін 
» Иид. Океане 
» Африке . . 
» Австраліи . 
» Вост. Иидіи 

7 . 3 0 0 , 0 0 0 
2 . 9 3 3 . 3 3 1 
3 . 8 5 3 , 0 0 0 
3 . 7 3 3 . 3 3 2 
1 . 4 2 6 . 6 6 5 

140 ,000 
1 5 . 5 2 9 , 2 4 3 

1 9 . 8 1 5 , 0 9 4 
5 9 . 1 6 7 , 1 3 5 

1 2 7 . 1 9 9 , 4 2 4 
2 3 . 7 7 6 , 4 4 9 

5 . 0 1 7 , 7 3 3 
2 . 5 4 5 , 0 0 0 

1 . 5 9 5 , 5 4 8 , 1 1 1 

2 7 . 1 1 5 , 0 9 4 
6 2 . 1 0 0 , 4 6 6 

1 3 1 . 0 5 2 , 4 2 8 
2 7 . 5 0 9 , 7 8 1 

6 . 7 4 4 , 3 9 8 
2 . 6 8 5 , 0 0 0 

1 . 6 1 1 , 0 7 7 , 3 5 4 

1 3 8 . 7 1 5 , 5 7 1 5 . 4 0 8 , 7 6 8 , 9 4 6 5 . 5 4 7 , 4 5 4 , 5 1 7 

Соответственно еъ этими вычислеціяміі достаточно б ы -
лобъ ввести налогъ въ 9 ' Д процентов* со Bebx* капиталов*, 
за исключеніемъ владѣльцевъ 30 Ф. ст . , и со всЬхъ родов* 
возиаграждепія за трудъ, за исключсшемъ самых* б е д н ы х * 
классов* , чтобъ получить огромную сумму въ 500 милл. Ф. 
ст. Ие смотря на блиетательныя надежды, это ужасное в о з -
вышение налога, поглощающаго народный кацнталъ, долж-
но совершенно пнзпровергпуть благоеостояпіе множества 
Фамилій и поразить промышленность. У д а р * для промыш-
ленности, происходящий отъ внезаппаго убійствеииаго о т я -
гощения налогом*, будетъ слишком* жесток* : его д Ь п -
ствіе можетъ быть ослаблено только разделешемъ бремени 
долга. 
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Мысль освободиться отъ долгов* , въ особенности для 
государств*, обременныхъ ихъ тяжестію,. весьма обольсти-
тельна. ІІо приведете въ исполненіе проэкта раздѣленія 
долгов* между подданными, произведет* величаіішіе эко-
номическіе перевороты и не будет* соответствовать сущес-
твеннейшим* Финансовым* требованіямъ. Если мы срав-
ним* разные производительные способы, облагаемые по-
датыо; то признаем*, что поземельные и капитальные д о -
ходы должны быть по справедливости сильнее облагаемы, 
чѣмъ плата за трудъ, требующііі напряжеиія Физических* 
или умственных* сил* , тогда к а к * поземельный доход* 
достается даром*, а капитальный есть результат* предшест-
вующа™, очень часто чужаго труда. Таким* образом* 
разсматриваемый способ* погашенія нарушает* истинное 
равиовѣсіе системы податей, взаимное соотвѣтствіе состав-
н ы х * частей этой системы. Теорія иалоговъ достаточно 
нас* убѣднла, что точпое пзслѣдованіе доходов* невозмож-
но, что потому налоги всегда будут* падать съ некоторою 
неровностію: лучшая Финансовая система та, которая д о -
пускает* ианменѣе неточностей. Но тогда худшая будет* 
та, которая ихъ прозводнт* наиболѣе, и такова имепно с и -
стема мгиовеннаго погашенія, которая дает* самое силь-
ное нриложеніе началу неровности. Если результаты оце-
н о к * имущества ложны, если изслѣдованіе дохода пе т о ч -
но, и если, соответственно съ этими неправильными в ы -
водами, назііачится огромный налог* , то неровность будет* 
тѣмъ тягостнѣе. Положим*, что при платежѣ 5 процентов* 
из* дохода, А несет* , въ слѣдствіе неточных* оцѣнок*, 
вдвое болѣе чѣмъ В, именно платит* 2 0 0 р. вмѣсто ста. 
Положим* далѣе, что вдруг* пазначено вносить 10 про-
центов*: тогда А будет* уже обременен* еще болѣе про-
тивъ В, платя 400 руб. вмЬсто 200 , т . е платя двумя ста-
ми болѣе. И з * этого примера мы можем* представить се-
бе , какъ обременительна будет* неровность, еслибъ н а -
значили 9 y 4 p r c t . съ имущества! Потому исполнеиіе предла-
гаемой идеи погашеиія нетолько потрясет* равновѣсіе Фи-
нансовой системы, нарушит* соотвѣтствіе податей, по еще 
сделает* каждую подать въ особенности более неточною 
и несправедливою. Самое исполненіе встретится со мно-
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жествомъ трудностей. Каким* образом* земледѣльцы, хозяе-
ва Фабрик*, заводов* и всѣхъ других* нредпріятій доста-
нут* наличных* денег* для представлешя въ казну 9 Д prct. 
своего имущества? Можно ли продать 9 % prct. Фабрики 
или какого бы то ни было заведенія, не разрушив* его 
совершенно? И найдется ли столько покупщиков*, которые 
пожелают* отдать деньги, чтоб* сдѣлаться заводчиками, 
Фабрикантами, земледельцами, для чего потреоны особен-
ное приготовлепіе, познанія, охота ? Если продажа невоз-
можна, остается один* способ* осуществить предложенный 
план* погашепія — заемъ. Подданные займут* требуемыя 
деньги для виесепія в * казну и чрез* это переведут* долг* 
государства на себя. Но здѣсь представляется опять очень 
много неудобств* и потерь. Внезапное требованіе капита-
лов* чрезвычайно поднимет* проценты, такъ что для по-
датпыхъ сословііі гораздо выгоднѣе будет* вносить въ ви-
д * налога въ казну проценты, платимые правительством*. 
Проценты с * государственных* долгов* будут* еще менѣе 
и потому, что государственный бумаги представляют* мно-
го удобств* в * обращеніи, и что правительство, во всяком* 
случай, будет* имѣть бо .гЬ кредита, чѣмъ неоогатыи 
предприниматель. Едвали также возможно будет* удовле-
творить всѣмъ требовапіямъ заимобрателей, особенно ж и -
вущих* въ удаленіи отъ столиц* и вообще больших* сре-
доточій промышленности и капиталов*. Впрочем* всѣ эти 
разсуждепія имѣютъ мѣсто только въ теоріи; въ дѣ і істви-
телыюсти же, по крайней мѣрѣ теперь, решительно невоз-
можно ожидать, чтоб* на пр. Французы или Англичане, 
при существующих* т я ж е л ы х * податях* , еще согласились 
отдать у 1 0 всего имущества для уплаты государственна™ 
долга вдруг* . Этих* Финансовых*, практических* и поли-
тических* несообразностей и затруднен»! достаточно для 
того, чтоб* произнести сужденіе о рикардовомъ нланѣ 
мгиовеннаго погашенія. См. подробное разсмотрѣніе онаго 
в * сочииеиіи о государственном* кредитѣ Ihôeniyca, стр. 
4 6 3 — 4 7 7 , особенно же в * Principes d'économie politique et 
de finance, par M. Ganilk. Paris, 1835 . 

Самый извѣстный план* постепенного, а не мгповеп-
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паго погатепія, надѣлавшій столько шума между полити-
ками, принадлежит« также Англнчапшіу Прайсу (Price). Про-
нзхожденіе сего плана относится къ послѣдией половин* про-
шедшаго столѣтія, когда опъ был« принят« въ аигліііскихъ 
Финансах« знаменитым« Питтомъ, 1786 года. Его нзложе 
ніе и самое умное опроверженіе находится въ сочнненіп 
Rob. Hamilton's inquiry concerning the rise and progress of 
the national debt of Great Britain, 3 нзд. 1818. Въ 1834 го-
ду въ Париж* вышла книжка De l'amortissement par A. de 
Gasparin et J. Reboul, гдѣ вопрос« погашенія разсматривает-
ся съ рѣдкнмъ безпристрастіемъ, с« большим« знапіемъ д * -
ла и систематическим« порядком«, не всегда встрѣчаемымъ 
во Французских« сочнненіяхъ, при всем« ихъ обнліи мыс-
лями и ясности. 

Прайс* требует« строгаго нсполненія плапа погашепія, 
наперед« составленная, и ожидает« от« сего блистатель-
н ы х « результатов« Главная идея этого плана состоит« въ 
том«, чтобъ для погашснія назначен« был« капитал« (sin-
king fund), и чтобы проценты, оевобождающіеся отъ част-
ной уплаты долга, были постояпно и непремѣшіо прибав-
ляемы къ этому капиталу, который ни въ каком« случа* 
не должен« получать другаго назпачеыія. Каких« ыссчастій 
правительство ни им*ло бы выдерживать, оно должно о с -
тавлять неприкосновенным« определенный капитал« пла-
тежа, этот« священный ковчег« погашеція, единственно 
обѣщающііі спасепіс среди всемірпаго потопа долгов«. Л у ч -
ше занять, ч*мъ употребить погасительный ,ФОНДЪ ИЛИ про-
центы с« опаго для текучих« расходов!». — Когда процен-
ты, освобождающіеся отъ уплаты долгов«, присоединяются 
к « Фонду, то он« получает« чрезвычайную силу погаше-
нія, возрастающую съ каждым« годом«. Они въ свою оче-
редь всякін год« пріобр*таютъ новые процепты, которые 
употребляются для новаго погашеція. Еслн изъ долга за-
плачено 100,000 р. (по 5 проц.), то на эту сумму освобо-
дится 5000 руб. процентов«, которые по Прайсу необхо-
димо па до приложить къ платежному капиталу; Эти 5000 
руб., погасив« соотв*тствующую сумму, освободят« опять 
процентов« на 250 р», которые будут« также употреблены 
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для погашеиія, так« что в« следующем« году будет« по-
гашено уже не 5000, а 5250 руб.; в « третьем« 562э и т. 
Д Очевидно, что въ семъ случа* платежный капитал* на-
растает* сложными процентами и погашепіе производится 
усиленным* дѣйствіем* сложных* процентов*. Представим« 
себ* для простоты и легкости вычислены,, долг« въ t 
милл'. р., сд*ланпый по 10 проц. Для уплаты этого долга 
употребляется ежегодно 2 0 0 , 0 0 0 р., (т. е. 100,000 на про-
центы, и 100,000 на погашеиіе) н оевобождающіеся про-
центы' не получают« другаго иазпачепія. Представим« с с -
б * также и другій случай, что освобождающая проценты 
идут« на текущія издержки. Тогда мы получим« удиви-
тельную разницу въ результатах« погашенія. 



I СЛУЧАЙ, 

С Т Р О Г А Г О П О Г А Ш Е Н ! Я . 

1 Доходъ 2 0 0 , 0 0 0 руб. 
Проценты 100,000 — 
Погашепіе 100,000 — 

Долгъ 1 ,000 ,000 руб. 

Погашеніе 100 ,000 — 

2 Доходъ 2 0 0 , 0 0 0 — 
Проценты 90 ,000 — 
Погашеніе 110,000 — 

Долгъ 900 ,000 -

Погашеніе 110,000 — 

3 Доходъ 2 0 0 , 0 0 0 — 
Проценты 7 9 , 0 0 0 — 
Погашеыіе 121 ,000 — 

Долгъ 790 ,000 — 

Погашеніе 121,000 — 

4 Доходъ 200 ,000 — 
Проценты 66 ,900 — 
Погашевіе 133,100 — 

Долгъ 669,000 — 

Погашеніе 133,100 — 

5 Доходъ 2 0 0 , 0 0 0 — 
Проценты 53 ,590 — 
Погашеніе 146 ,410 — 

Долгъ 535 ,900 — 

Погашеніе 146,410 — 

6 Доходъ 200 ,000 — 
Проценты 38 ,949 — 
Погашеніе 161,051 — 

Долгъ 389 ,490 -

Погашение 161,051 — 

7 Доходъ 200 ,000 —-
Проценты 22 ,844 — 
Погашеніе 177,156 — 

Долгъ 228 ,439 — 

Погашеніе 177,156 — 

Остатокъ долга 51 ,283 

I I С Л У Ч А Й , 

Н Е Н О Л Н А Г О П О Г А Ш Е Н І Я . 

1 Доходъ 
Проценты 
Погашеніе 

2 0 0 , 0 0 0 руб. 
100 ,000 — 
100,000 — 

Долгъ 

Погашеніе 

,000 ,000 — 

100,000 — 

2 Доходъ 
Проценты 
Погашеніе 

200 ,000 
90 ,000 

100,000 
— 

Долгъ 

Погашепіе 

900,000 — 

100,000 — 

3 Доходъ 
Проценты 
Погашеиіе 

200 .000 
80 ,000 

100,000 — 

Долгъ 

Погашеніе 

800 ,000 — 

100,000 — 

4 Доходъ 
Проценты 
Иогашеніе 

200 ,000 
70 ,000 

100,000 

Долгъ 

Погашеніе 

7 0 0 , 0 0 0 — 

100,000 — 

5 Доходъ 
Проценты 
Погашение 

2 0 0 , 0 0 0 
60 ,000 

100,000 

— Долгъ 

Погашеніе 
» 

600 ,000 — 

100 ,000 — 

6 Доходъ 
Проценты 
Погашеиіе 

2 0 0 , 0 0 0 
50 ,000 

100,000 
— 

Долгъ 

Погашепіе, 

500 ,000 . — 

100,000 — 

7 Доходъ 
Проценты 
Ііогашеніе 

200 ,000 
40 ;000 

100,000 

Долгъ 

Порашеніе. 

400,00(1 — 

100,000 ^ -

Остатокъ долга 300 ,000 ру£. 
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Можно представить себ* н третіік случаи, когда осво-
бождавшиеся проценты оставляются гражданам«. Тогда въ 
7 л*тъ погаснтся 7 0 0 , 0 0 0 р., но для текущих« расходов« 
будут« нлн сдѣланы иовые заіімы, ИЛИ увеличены налоги. 

Сравнив« эти три случая между собою, мы видим«, что 
въ первомв, когда строго слѣдуютъ плану погашены и об-
ращают!» въ капитал« освобожденные проценты, въ 7 лѣтъ 
погашается 948 .717 р. из« долга, составляющая один« 
милл.; что во второмъ погашается 7 0 0 , 0 0 0 руб. долга и 
кром* того употребляется иа тскущія издержки освобож-
дающихся процентов« 2 1 0 , 0 0 0 р., вся же сумма состав-
ляет« 9 1 0 , 0 0 0 : потеря 38 .717 р. Наконец« в « третьемъ 
случа* уплачивается только 7 0 0 , 0 0 0 р. Въ погашены пер-
в а я рода капитал« инѣстъ усиленное дѣііствіе сложных« 
процентов«, которыми он« нарастает«; въ погашены в т о -
р а я рода капитал« увеличивается простыми процентами; 
въ погашены третьяго рода он« действует« один«. Въ из-
бранном« нами прим*рѣ, г д * для легкости вычислепія при-
няты малыя числа, изумительное дѣнствіе погасительная 
капитала, усиливаемая сложными процентами, не столь 
замѣтно; но в« примѣрѣ, находящемся у самаго Прай-
са, оно представляется чрезвычайным«. Если ежегодно 
употреблять для уплаты только 2 0 0 , 0 0 0 Ф. ст. и освобож-
дающіеся процепты, то въ 85 л * т ъ можно погасить огром-
ный долгв въ двести шестьдесять два милліопа ф. ст.! 
Таким« образом« открывается возможность выплачивать 
долги одними процентами и самым« незначительным« к а -
питалом« ( 2 0 0 . 0 0 0 в « год«, в « 85 л * т ъ 1 7 . 2 0 0 , 0 0 0 ) , к о -
торый мог« бы быть отчислен« от« самаго займа. Между 
т * м ъ вторым род« погашснія дает« возможность уплатить 
только 1 7 . 2 0 0 , 0 0 0 Ф. ст. и сберечь процентов« 3 6 . 5 5 0 . 0 0 0 . 
Разница удивительная! Эти вычислеиія и разеуждешя з а -
ставляют« Прайса совѣтовать о постоянном« и не премии-
no мъ прнложепіи процентов« к « погашепію, еслибъ даже, 
по б*дствеііпымъ обстоятельствам«, требующим« чрезвы-
чайных« издержек«, нужно было дѣлать новые займы. 
Иначе, обративши освобожденные процепты па удовлетво-
репіе особых« нужд«, мы потеряем« для Финансов« нхъ 
усиленное, сложное дѣйствіе. На таких« то видах« были 
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основаны планы погатепія апглійскихъ министров«—Пит-
та, Маркиза Аандсдауна и Ванситтара. Еще в « 1716 г о -
ду знаменитый Роб. Вальполь образовал« было погаситель-
ный капитал«, который* однакоже, скоро был« обложен« 
разными расходами и наконец« совс*мъ пзчезъ. Только 
Питту предоставлено было составить 1786 года значитель-
ный капитал« с « цѣлію с т р о г а я погашенія; он« кром* 

' того предложил« для уплаты каждаго новаго долга отчи-
слять 1 проц. Но множество сд*лапныхъ займов« не поз-
воляли наблюдать сего правила, которое уже въ 1798 году 
было министерством« оставлено. Петти въ 1807 году о б -
разовал« новый план« погашенія, однакоже по иде* Прай-
са; этот« план« был« оставлен« уже в « слѣдующемъ году. 
Онъ состоял« въ том«, чтобы всякій раз« при заключепіи 
долга было употребляемо 10 проц. на пОгашеніе, плату 
процентов«, и чтоб« сумма сія была взимаема из« военыа-
го налога, назначенная для военных« издержек«. А так« 
как« чрезъ это должен« был« открыться недостаток« для 
военных« издержек«, то для покрытія оныхъ предполага-
лось д*лать дополнительные займы, съ оставленіемъ одно-
го процента для ихъ погашенія. Этот« процент« съ маги-
ческою силою с л о ж н а я роста должен« был« погасить в с * 
долги, вновь составлявшіеся. Въ 1813 году Ваиситтаръ 
сд*лалъ было новый, очень сложпый план« погашенія, по 
его постигла та же судьба, как« и план« Петти. 

Эта изм*нчивость планов«, которые существовали не 
дол*е , какъ до вступленія новаго лица въ управленіе мини-
стерством«, показывает«, что строго сл*довать плану по-
гашенія, едва ли возможно. При том« государства могутъ 
находиться въ разныхъ б*дственныхъ обстоятельствах«, 
которыя лишат« нхъ всякой возможности непремѣнно упо-
треблять капитал« погашения и еще всю сумму, первона-
чально назначенную для процентов«. Если на пр. съ са-
м а я начала предположено было употреблять для погаше-
ния 1 проц. и для удовлетворенія процентами 4 проц., то 
эти 5 проц. должны быть непрем*нно выдаваемы: платеж« 
собственных« процентов« будет« ежегодно уменьшаться, а 
погашеніе увеличиваться. Очевидно, что исполненіе такого 
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требовапія произведегь значительное возвышеніе налогов*, 
которые такъ дьлгр, какъ требует* план*, граждане едва 
ли могут* сносить. Прибавим* къ этому, что въ несколь-
ко десятидѣтій, на которыя простирается план* погаше-
иія, государство можетъ подвергнуться многим* бѣдствіямъ, 
войнам*, которыя. неминуемо повлекут* за собою даль-
нейшее в оз выше nie. податей. Народ*, безъ того уже об-
ремепеныіі въ течеиіе долгаго времени большими налогами, 
по случаю ноддоржаиія погасительпаго капитала, ие будет* 
болЬе въ состояніи вынести новое Финансовое напряженіе. 
Эти обстоятельства, именно—необходимость облегчить по-
ложеиіе граждан*, отягощенных* высокими налогами, или 
удовлетворять новым* издержкам* но случаю войны и пр., 
въ большей части случаев* должны произвести уменьшение 
сумм* погасительной кассы и сокрашеиіе операции ея. 
Особенно воііиа, столь увеличивающая расходы, ограничи-
вает* погашеніе. Тогда ничего пе останется, к а к * дѣлать 
новые долги, если мы будем* ішѣть упрямство погашать 
старые. 

Таким* образомъ нсполпеніе долговременпаго плана 
строгаго погашенія невозможно. Но если бъ оно и пред-
ставлялось возможным*, то иногда было бы безполезно, 

иногда вредно. 

1. Напрасно говорят*, что строгое погашепіе утверж-
дает* кредит* правительства, убѣдивъ заимодавцев* въ че-
стности и твердости его правилъ. Если правительство, чтоб* 
спасти свою систему погашенія, станет* еще дёлать новые 
долгиj то отсюда возникнет* новая опасность для. креди-
торов*: чѣмъ болѣе кто въ долгах*, тѣмъ иэдѣетъ меньшую 
возможность уплатить и х * . При таких* .обстоятельствах* 
мы не видим*, отъ чего бы государственный кредит* мог* 
подняться. Во Франціи было также, распространяемо мнѣ-
ніе, что погасительный капитал*, поддерживает* кредит* :). 

(.) О государственном* кредите, с т р . 44 . Здѣеь У ™ ^ ^ 

J c l іюгашенія дѣйетВуета па . ^ ^ S S S 
такъ, какъ кашталпсгь, нграющій всегда на повышение, щ 

Гюмаинп, Фрапдузскій мипистръ Фііпапсовъ, въ одпой рѣчи 
своей въ 1833 году сказал*, что погасительный капитал* 
возвысил* публичный кредит*, потому что государствен-
ный бумаги поднялись съ 37 проц. до курса, почти вдвое 
высшаго. Ф а к т * этот* ыссрмпѣпепъ ; но его нужно еще 
умѣть попять и объяснить. Сочинители приведенной книги 
De Гamortissement дѣлаютъ против* этаго предполагаемого 
дѣйствія погасительнаго капитала справедливый замѣчанія. 
Между причиною и дѣиствісмъ должна существовать нз-
вѣстная связь, которая всегда дает* себя замечать. Если 
причина дѣйствуетъ правильно, постояипо, то слѣдствіе 
будетъ таковым* ж е ; а мы видим*, что возвышеніе курса 
не слѣдовало никакому закону при существоваиін погаси-
тельпаго капитала, въ величииѣ своей неизмѣпиаго. Если 
причина мгиовешш ослабевает*, то это обнаруживается на 
слѣдствіяхъ : между тѣмъ мы видим*, что прекращеніе 
увеличепія погасительпаго капитала съ 1825 по 1830 годъ 
не останавливало возвышеиія ФОНДОВ*. Наконец* вездѣ. 
гдѣ причина перестает* существовать, изчезаетъ также и 
дѣйствіе, а въ Англіи совершенное отсутствіе погаентель-
наго капитала не мѣшало Фондам* подниматься также, 
к а к * во Фраиціи. Разсмотрѣніе операцій этого капитала 
докажет*, что опъ не можетъ имѣгь предполагаема™ дѣй-
ствія на кредит*. Мы согласны съ тѣмъ, что существо 
ФОПДОВЪ неразлучно съ измёпчивостію,. движимости©, так* 
что правительство можетъ и^ъ поднять песравцеиио выше, 
чѣмъ сколько дозволяют* ему прямые способы. Нужно 
только, чтобъ какое нибудь вѣроятное событіе было въ 
состоянии возвысить курс* ФОНДОВ*: тогда миогіе бросятся 
ихъ покупать. Предположено событія, надежда, страх* 
действуют* на курс* спльпѣе, чѣмъ самое событие. Но 
при всем* томъ нельзя допустить, чтобъ погашеніе имѣло 

ежедневно публичные ФОНДЫ И не продавая и х ъ никогда, погашеніе с т р е -
мится к ъ уцщожеиік) поетояиныхъ Фовдовъ и к ъ уменьшенію переходной 
частя рныхъ, чѣмъ опо.дѣятелыш п р е д у п р е ж д а е т упадокъ векселей и 
йо'ДдЬрЖиваетъ в с ѣ соображепія государствешшгО кредита. Стр. 67: н а -
стоящей зпачевів КассЫ ПоГаціеція есть 1) поддержаніе кредита, 2 ) у м ѳ н ь -
щеяіе ироцецтдаго ця.т-ра, 3) обдегчедіе цалоічщъ. ! 

17* 



2 6 0 ПРОЭКТЪ ПОГАШЕНІЯ 

дййствіе, ему приписываемое, на биржу, при всей ея чув-
ствительности, способности къ движенію. Замйтимъ, что 
погашеніе бываетъ правпльпо. Если бъ оно производилось 
па значительиыя суммы п въ иеопредйлениыя эпохи, т о -
гда его операнін дѣйствовали бы па биржу и производили 
колебапія курса, хотя можетъ быть мгновенпыя. Но аген-
ты погасительной кассы постоянно являются на биржу 
всякій день съ суммою тысячъ въ триста Фраиковъ: такая 
незначительная сумма конечно не можетъ произвести ие-
престаппаго возвышенія курса. Далйе: несправедливо, что 
погашеніе возвышаетъ публичный кредита, пораждая убйж-
деніе о будущей уплат* долга. Финансовая иеторія Апгліи 
и Франціи ясно доказала, что погашепіе не умепынаетъ 
долговъ, что оно иногда даже нхъ прибавляетъ, увеличи-
вая deficit всею массою платежнаго капитала кассы. И 
вѣра въ чудесную силу погашеиія, какъ извѣстно всякому, 
давно уже изчезла. Потому оно не можетъ действовать, 
какъ ручательство уплаты государственна™ долга. Сами 
кредиторы ищутъ не уплата, a увйренности въ точномъ 
полученіи процентовъ и въ легкой продаж* государствен-
ныхъ бумагъ. Все это доставляется кредитомъ правитель-
ства, который основывается не на операціяхъ погаситель-
ной'кассы, а на сил* правительства политической и Фи-
нансовой. Здйсь надо искать причину постепенна™ возвы-
шенія Французскихъ ФОНДОВЪ И ВСЯКІЙ согласится, что съ 
1816 ™да Французское правительство пріобрйло много н о -
выхъ началъ прочности и силы, не смотря на іереміады 
нйкоторыхъ политнческихъ лжепророковъ. 

2 . Вей выгоды, ожидаемыя отъ строгаго погашенія, 
только мечтательны. Представленіе, что погасительный к а -
питалъ, непремйнно и постоянно прилагаемый для уплаты 
долговъ, дййствуетъ съ возрастающею силою сдожныхъ 
процентовъ, есть просто Фраза. ПроФ. Мак* Коллох* (Stat, 
acotint of the british empire, I I . 534) говоритъ объ этомъ 
слйдующее : «Докт. Прайсь доказываетъ дййствіе своего 
начала погашенія вычисляя, во сколько золотыхъ шаровъ, 
равныхъ величиною земному, превратился бы пенсъ, е с -
либъ его положили съ процентами на проценты при рож-
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депіи Іисуса Христа. Хотя вычисленіѳ подобна™ рода тео-
ретически справедливо, но практически ложно и пелйно. 
Погасительный капиталъ, еслибъ онъ даже состоялъ изъ 
остатковъ отъ государственныхъ расходовъ, никогда не 
дййствуетъ сложными процентами. Правда, что постоянное 
ѵпотребленіе равной величины дохода для покупки ФОН-
довъ, производитъ погашеніе долга таким* образом*, какъ 
будтобы остатокъ отъ расходовъ увеличивался чрезъ соб-
ственную, внутреннюю силу, сложными процентами; но 
надо знать, что хотя здйсь modus operandi тотъ же, одна-
коже способы совершенно различны. Долгъ уменьшается 
потому, что часть податей систематически употребляется 
на его уплату, и не можетъ уменьшаться иначе. Капиталъ 
тогда только увеличивается сложными процентами, когда 
задолжается въ какое нибудь промышленное предпріятіе, 
и проценты, не иотребляясь въ видй дохода, постоянно 
прикладываются къ капиталу. Не нужно упоминать, что 
такихъ погасительныхъ капиталовъ никогда не существо-
вало. Тй изъ нихъ, которые вводились въ разныхъ и ѣ -
стахъ, были поддерживаемы займами или налогами и не 
выплатили ни гроша долга собственныиъ дййствіемъ. » 
Мы думаемъ, что доставимъ читателю удовольетвіе, пред-
ставивъ еще слйдующую выписку изъ кпиги De l'amortis-
sement, запечатлйнную такою ясностію Французского ума. 
«Если бы докт. Прайс*, объясняя операціи своего погаше-
нія, сказалъ: в ы даете 1 Фраикъ въ первый годъ, во вто-
рып 1 фр. 5 сайт., и такъ далйе, увеличивая ежегодно 
добровольныя пожертвоваиія, которыхъ сумма, въ концй 
35 лйтъ, возвысится до ста Фраиковъ, доставляемыхъ н а -
логомъ, достаточныхъ для уплаты вашего долга; то^такое 
начало конечно повредилобъ его систем* и не возбудило 
ни удивленія, пи энтузіазма. Но вычисленіе Прайса, непо-
нятое имъ самимъ и его современниками, показывало, что 
дожертвованіе 1 Франка, повторяемое въ продолженіе 35 
лйтъ, достаточно для погашенія долга во сто Франковъ, и, 
оставляя безъ внимапія необходимость требовать налогъ, 
заставляло предполагать какую-то таинственную силу, к а -
залось объяснявшую это чудное сотвореніѳ неожиданныхъ 
цйнностей.» Послѣ этихъ мйстъ, нсполненныхъ глубины 
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и ясности, нам* остается очень мало сказать въ дополне-
ніе. Чтобъ оцѣпить чудеспую силу погашения, которая 
такъ еще недавно на пол пял а политическим* суевѣріемъ 
умы практиков*, припомним* себѣ два случая погашенія 
въ примере, когда долговый капитал* принимался въ 1 
милл. и сравпнмъ и х * между собою. В * первом* случае,, 
когда уплата производится усиленным* дѣііствіемъ слож-
н ы х * процентов*, п во втором*, когда она производится 
таковым* же дѣііствіем* процентов* простых*, погашеніе 
представляет* слѣдуюіціе результаты: 

I. И. менее. 

1 100.000 100.000 000 .000 

2 110 .000 100 .000 10 .000 

3 121 .000 -100.000 2 1 . 0 0 0 

4 133.100 100.000 33 .100 

5 146 .410 100.000 4 6 . 4 1 0 

161.151 100.000 61 .151 

7 177 .156 100.000 7 7 . 1 5 6 

Во втором* способе все остаточныя суммы процептовъ 
исключаются нзъ кассы погашенія и обращаются на теку-
щее расходы. 

Еслиб* остаточныя суммы были обращены на погаше-
ніе, к а к * это допускается в * первом*, преимущественном* 
способе; то текуіціе расходы станут* удовлетворяться или 
изъ повыхъ налогов*, или изъ повыхъ долговъ. 

Когда текущіе расходы удовлетворяются из* повыхъ 
налоговs, то народ* должен* платить сначала 10,000; йо-
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том* эти 10 ,000 с * процентами и опять 10,000, пли в * 
ц е " м * 21 ,000 ; потом* 21 ,000 - процентами и опять 
10 000, или в * ц'Ьтомъ 33 ,100 и т . д. То есть народ* будет* IaZI для покрытія издержек* именно столько, сколько 

будет* погашать долга. 

Когда же текушіе расходы удоолетпоряются изх к о « . « 
долгое,, то въ 1 годъ займутъ 10,000, во 2-й 10,000 съ 

. « шип то 10 0 0 0 , или въ цѣломъ 21 ,OOü, въ 
з Т Т о О О с'; „ новые 10,000 „ли въ ц Ь о м ъ 
33,000 и т. д. То есть народъ опять дѣлаетъ именно столь-
ко' же долга, сколько его уплачиваегь. 

Но въ обоихъ случаяхъ онъ или столько же платигь 
налогами, или столько дѣлаетъ долговъ, сколько погашаеть; 
т е. въ обоихъ случаяхъ столько же теряется сколько 
выигрывается; чудесной силы погашены 
своими собственными, внутренними способами, нисколько 

невидно. 

3 В * некоторых* обстоятельствах* правительства, 
имея в * виду сберечь погасительный капитал* и оставляя 
его неприкосновенным*, дѣлаютъ новые займы. Тогда они 
подвергаются условіямъ, часто весьма невыгодным* отно-
сительно процентов*, особенно если находятся в * стеснен-
ном* положен»., требующем* скораго и значите., ьнаго 
вспомоществоваиія. В * подобных* случаях* правительства 
лучше сделают*, отказавшись от* операц.й погашены и 
продолжая платить по старым* долгам* напр. 4 проц., чѣмъ 
производя непременно это погашепіе и занимая вновь к а -
питалы по 5, пли вообще высшим* процентам*. При этом* 
не забудем*, что новые займы делают* управлеше бодѣе 
сложным* и запутанным*, что они требуют* увеличены 
штата чиновников* и причиняют* новые расходы. 

• Таким* образом* мы приходим* к * заключенію, кото-
рое мы старались вывести въ предшествующем* ряду м ы с -
лей Мы сказали, что долг* можетъ быть погашаем* или 
чрез* увелшеніе доходовs, или из* остатков* отъ расходов*. 
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Намъ остается теперь принять, что самый лучшій способъ 
погашепія есть послѣдній, просты« и естественный, исклго-
чающій всѣ искуственныя , безполезныя и даже вредныя 
соображепія. Финансовая исторія Англіи и Франціи дока-
зываете истину представленныхъ выше замѣчаиіп. Прежде 
всего пасъ поражаетъ Ф Э К Т Ъ , открываемый въ сей иеторіи 
и показывающій все безсиліе погасительиаго капитала. 
Этотъ капиталъ засталъ Англію съ 6000 милл. Фр. долга 
и оставил* съ 20 ,000 ; Францію иашелъ съ 3000 милл. 
долга, и ые помѣшалъ ему увеличиться до 5000. Какъ мы 
видѣли уже прежде, въ Англін въ министерство Питта 
1786 года былъ образоваыъ погасительный капиталъ изъ 
одного милл. Фупт. стерл., тогда какъ масса долговъ с о -
ставляла слишкомъ 238 ,000 ,000 Ф. ст. Погасительный 
капиталъ должепствовалъ усиливаться чрезъ выкупъ обли-
гацін и употреблепіе освобожденпыхъ процентовъ, до 4 
милл. Ф. ст. При такомъ положепіи дѣлъ падѣялись весь 
англійскій долгъ заплатить къ 1813 году. Въ 1798 году 
погасительный капиталъ получилъ прибавки 200 ,000 Фунт, 
ст. ежегодно и единовременно 400 ,000 . По случаю иовыхъ 
долговъ для него былъ предоставляемъ 1 проц. Но въ по-
слѣдствіи времени сила обстоятельствъ заставила отказаться 
отъ всякой системы и перемѣна министерствъ рѣшила судь-
бу всѣхъ плановъ погашенія. Между тѣмъ и въ публикѣ 
явилось недовѣріе къ чудесной сил* погасительнаго капи-
тала. Результатомъ этого иедовѣрія было превосходное со-
чиненіе Роб. Гамильтона, приведенное выше. Опо доказало, 
что операціи погашенія, не смотря на то, что долгъ въ 
238 милл. былъ выплачеиъ, только воображаемы. Занимая 
вновь, можно сколько угодно уплачивать старыхъ долговъ; 
единственная перемѣпа, которая отсюда произойдете для 
Фішансовъ, будетъ состоять въ разниц* между уплаченны-
ми и вновь сдѣланпыми долгами, и если послѣдніе больше 
первыхъ, то Финансовое положеніе ухудшится этою цѣлою 
разницею. Отвердйлый долгъ Англіи составлялъ въ 1786 
году 238 милл. Ф. ст. Правда, что онъ былъ заплаченъ, 
но въ то же время было едѣлано вновь долговъ на 574 
милл. Не все ли было бы равно , еслибъ старыхъ долговъ 
совсѣмъ не платить, а новыхъ сдѣлать только на 336 милл. 
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ф.? Все различіе состоять въ томъ, что тогда не пужпо 
было бъ дѣлать расходовъ на уплату 238 милл. и терять 
чрезъ разницу въ курс*, по которому долги погашаются и 
дѣлаются. Эти убѣжденія проппкали все глубже и глубже. 
До 1819 года имепиый капиталъ англійскаго долга со-
ставлялъ 843 ,559 ,000 Ф.; погасительный капиталъ увели-
чился до 15 милл. Вычислили, что около этого времени 
было погашено долговъ около 300 милл., при чемъ одна 
разница въ курс* купленныхъ и выданныхъ ФОНДОВЪ с о -
ставила потерю слишкомъ 14 милл 

Отъ 1 8 1 8 — 2 2 погашено долговъ 85 .254 ,400 
занято. 97 .499 ,000 

Отъ 1821—27 занято. . . . 10 .403 ,000 

Въ 1827 году погасительный капиталъ былъ уменьшенъ, а 
въ 1829 совершенно уничтоженъ съ тѣмъ, чтобъ на буду-
щее время для погашенія употреблялись только остатки 
отъ расходовъ, и съ тѣхъ поръ было долговъ заплачено: 

5 іюля 1829 года . . . . . 699 ,442 Ф. 
8 октября 1829 . . . . . . . . 529 ,406 — 
5 января 1830 . . . . . . . . 571,137 — 
5 января 1833 . 546 ,169 — 

2 .346 ,154 Ф. 

Во Франціи погасительная касса получила по закону 
1816 года ежегоднаго дохода 20 милл., къ которому при-
лагались ренты выкупленныхъ облигацій. Законъ 1817 го-
да усилилъ ежегодный доходъ кассы до 40 милл. Этотъ 
доходъ получался съ самыхъ вйрныхъ и производнтельныхъ 
видовъ налога и чрезъ продажу казенныхъ лѣсовъ, пере-
данныхъ касс* . Въ 1825 году постановлено было отчислять 
отъ кассы ренты капиталовъ, которые имѣли выкупаться 
до 1830 года, и употреблять ихъ для удовлетворения эми-
грантовъ. Въ 1833 году капиталъ кассы въ 40 милл., наз-
наченный для нея 1817 года, былъ удержанъ вмѣстѣ съ 
погасительными капиталами на сумму 4 . 6 1 6 , 0 0 0 Фр., наз-
наченными поелѣ, по случаю новыхъ долговъ. Эти суммы 
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долженствовали быть употребляемы для погашенія разныхъ 
долгов« 5, 4 ' / 2 , 4 и 3 процентных«, если только облига-
ціи не стоят« выше pari. Всякій будущій заем« опредѣ-
лено было снабжать погасительным« капиталом«, который 
не должен« составлять менѣе 1 процента нменнаго долго-
в а я капитала. Съ 1833 года операціи погашенія весьма 
ослабели и большая часть капиталов« поступала въ запас-
ные, потому что 5 -ти процентный облигаціи, стоявшія в ы -
ше pari, не могли скупаться. Положеніе кассы 31 марта 
1834 года было следующее: 

Погас, кап. 5 проц. долг. был«. . . . 45 .383 ,331 Фр. 
. . . . *«/, 357 ,270 — 
. . . . 4 1 .191 ,719 — 

. . . 3 16 .496 ,873 — 
6 3 . 4 2 9 , 1 9 3 — 

Этою суммою было погашено: 

5 процентных« 34 ,198 Фр. рент«, которыя 
стоили. . . . 635 ,449 Фр. 

4 % . . . . - - 15,784 331 ,162 -
4 51 ,544 1 .183 ,984 -
3 647 ,979 . 16 .330 ,858 — 

7 4 9 , 9 7 9 Фр. 18 .581 ,453 Фр. 

Запасу въ касс* оставалось 44 .847 ,949 Фр. 
Сочинители книги De Vamorthsment вычислили потери, 

которыя Французскіе Фипансы понесли отъ погашенія. Для 
этого надлежит« сравнить сумму погашеній и дефицитов«. 
Однако нельзя уже предполагать, что всякій дефицит« 
б ы л « производим« погашеніемъ ; ne всегда обнаруживается 
в « Финансах« частный недостаток« именно потому, что 
произведена уплата долга. Въ Финансах«, хотя рѣдко, пред-
ставляется такое цв*туіцее состояніе, что образуются о с -
татки, которые, разумеется, употребляют« на погашеніе. 
Еслибъ погасительная касса и не существовала, то остатки 
эти не получили бы другаго назначенія. И х ъ ближе и 
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естественнѣе употребить для уплаты с у щ е с т в у ю щ а я долга, 
ч*мъ для уменыпепія будущих« дефицитов«. Отсюда в ы -
ходит«, что не всякое погашеніе имѣетъ слѣдствіемъ д е -
фицит« и соответствующую оному потерю чрез« произве-
д е т е новаго займа на условіяхъ, не с о в с Ы ъ в ы г о д н ы х « . 
П о тому, для вычислепія этой потерн, мы представим« 
здѣсь, когда во Французских« Финансах« чрез« операцш 
погашенія дѣйствительно образовался дефицит«, для п о -
крытія котораго дѣлали займы. 

1816 Погасит, капит. . 20 .439 ,724 ФР . 
Дефицит« 8 7 . 5 9 8 , 8 0 5 
Пог. кап» занят« вполнѣ 20 .439 ,724 Фр. 

- 1 8 1 7 Погас, капит. . . . 4 3 . 0 8 4 , 9 4 6 
ДеФицитъ . . . . 338 .266 ,912 
Погас, кап. занят« вполн* . . . . 43 .084 ,946 

1818 Погас, капит. . . 51 .832 ,333 
ДеФицитъ 9 4 . 2 2 2 , 8 4 8 ^ _ 
Погас, капнт. занят« в п о л н * . . . 51 ,832 ,333 

1819 Излишек« ® 
1 8 2 0 — — • ® 
1821 - - і . . . І • U 
1822 — — и 

1 8 2 3 Погас, капит. . . 7 5 . 8 3 9 , 0 2 2 
ДеФицитъ 9 9 . 4 8 9 , 1 5 1 
Погас, капит. занят« вполн*. . . 75 .839 ,022 

1824 Погас, капит. . . 7 5 , 9 2 8 , 1 0 9 

Д Е Ф И Ц И Т « 3 3 . 9 1 9 , 7 8 0 

Погас, капит. занят« вполн* . . 33 .919 ,780 
1 8 2 5 Погас , капит. . . 7 7 . 5 7 4 , 5 8 6 

ДеФицитъ 1 . 7 3 0 , 1 8 8 
Погас, капит. запятъ частію . . 1 .730 ,088 

1826 Излишек« 0 
1 8 2 7 Погас , капит . . . 7 7 . 5 3 8 , 6 1 7 

ДеФицитъ . . . ; . 3 5 . 7 1 7 , 4 2 5 
Погас, капит. занят« частію . . 35 .717 .425 

1 8 2 8 Погас, капит. . . 7 7 . 5 0 4 , 7 2 0 
Дефицит« 2 0 . 4 7 9 , 5 5 5 
Погас, капит. занят« частію . . 2 0 . 4 7 9 , 5 5 5 
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1829 Погас, капит. . . 77 .509 ,912 
ДеФицитъ 17 .744,104 
Погас, капит. занятъ частію . . 17.744,104 

1830) 
1831 Погас, капит. занять вполиѣ . . 253 .972 ,049 
1 8 3 2 ) 555 .271 ,711 

Чтобъ оцѣнить потерю, причиненную операціями 
погасительной кассы, надо вычислить издержки займа 
555 .271 ,711 , которыя безъ кассы этой не были бы произ-
ведены. 

Погасительная касса съ 1816 года до 1832 выкупила 
рентъ на сумму 64 ,493 ,251 Фр.» употребивъ для сего капи-
талъ въ 1 .210 ,051 ,486 Фр. Слѣд. выкупъ одного Франка 
рентъ стоилъ кругомъ 18 Фр. 7 5 сант. Въ то же время в ы -
пускъ одного Франка ренты доставлялъ Французскому пра-
вительству 15 Фр. 7 5 сант. То есть, разница въ средней 
цѣнѣ выпуска и выкупа одного франка ренты составляла 3 
франка. 

Раздѣливъ 555 .271 ,711 Фр. на 15.75, мы получимъ сум-
му рентъ, которыхъ выпускъ былъ причиненъ погаше-
ніемъ, именно 32 .255 ,346 . Умноживъ эту сумму на 3, или 
на разницу между цѣною выпуска и выкупа одного Фран-
ка ренты, мы получимъ произведете, представляющее со-
бою потерю, причиненную строгимъ погашеніемъ, именно 
105.766,038 Фр. (*). ч 

« 

Эти примѣры подтверждают* изложенное нами ученіе 
о систем* строгаго погашения. Мы вообще убѣждаемся въ 
томъ, что правительство не должно связывать себя ника-
кими планами погашенія, особенно если она обиимаютъ 
длинный періодъ времени; что строгое исполненіе плановъ 
не можетъ породить магической силы сложныхъ процен-
товъ, которую признаютъ суевѣрные приверженцы ученія 

о См. Reboul et Gasparin, I. с- p- 51 ot eqq. 
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докт. Прайса ; что д*йствіе неприкосновеннаго погаситель-
наго капитала сложными процентами есть только одиа 
таинственная Фраза, которой все волшебство состояло въ 
одномъ ослѣпленіи людей, ее слышавшихъ. Самый лучшій 
способъ платежа государствепныхъ долговъ есть нестѣснеп-
ное, свободное погашеніе ихъ въ такое время, когда это 
дозволяете положеніе Финансовъ, когда экономія накоп-
ляете остаточныя суммы, когда благоразуміе и расчетли-
вость управляютъ расходами. 
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Долгъ На душу 

Вел. Бритаяія . . . . 1815 г . 2 8 , 0 0 0 , 0 0 0 , 0 0 0 1560 Фр. 
Голландія 1832 — 2 , 8 3 8 , 0 0 0 , 0 0 0 1200 — 
Велнкобр. иИрландія 1837 - 1 9 , 1 3 2 , 0 0 0 , 0 0 0 Г / 0 — 
Нидерланды 1820 — 3 , 2 8 9 , 1 9 2 , 0 0 0 4 5 — 
Бельгія 1832 — 8 5 0 , 0 0 0 , 0 0 0 2 0 0 0 — 
Иепанія 1820 - 3 , 7 8 5 , 0 0 0 , 0 0 0 2 7 8 — 
Дапія 1833 — 2 4 0 , 0 0 0 , 0 0 0 134 — 
Франція 1833 - 3 , 7 5 9 , 0 0 0 , 0 0 0 115 -
Неаполь и Сицилія . 1833 — 5 0 0 , 0 0 0 , 0 0 0 7 7 — 
Баварія 1825 — 2 6 8 , 8 0 0 , 0 0 0 7 5 — 
Португалія 1832 — 2 4 2 , 0 0 0 , 0 0 0 71 — 
Австрія 1825 — 1 , 8 0 0 , 0 0 0 , 0 0 0 60 — 
Саксонія 1831 — 7 0 , 0 0 0 , 0 0 0 58 — 
Пруссія 1825 — 7 2 6 , 0 0 0 , 0 0 0 . 56 — 
Герм. конФедерація . 1830 — 7 0 3 , 8 0 0 , 0 0 0 54 -
Ганноверъ 1830 — 6 4 , 0 0 0 , 0 0 0 4 1 — 
Виртембергъ 1821 - 5 6 , 2 9 1 , 0 0 0 40 — 
Баденъ 1 8 2 5 — 4 0 , 4 8 0 , 0 0 0 4 0 — 
Швеція и Норвегія. 1819 — 1 3 5 , 0 0 0 , 0 0 0 37 — 
Россія 1824 - 1 , 5 7 6 , 0 0 0 , 0 0 0 36 — 

См. Moreau de Jonnès. Stat, de la Gr. B r , I I . 196. 
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Состав* долга 
, . ! . ; . > • 

важнейших* европейскихо государство, 

1. р о с с і я . 

Всего срочных« и безсрочныхъ. долгов« 
къ 1839 году-состонтъ. , .. .. .. ѵ • • 9 3 5 . 1 4 6 , 5 9 2 р. асс. 

_ _ т : ш и Ч . Ш Л 
А именно: 

a) Внѣваніе гблландскіе: 
' ~г>діГк) m '. г 

' ' 1 займа . . . ' i ' 4 0 . 1 0 0 , 0 0 0 гул. 
2 зкйма . Л . . . 3 7 . 0 9 1 , 0 0 0 — 

• І.ШСКУ .ігдлиц. л т ІИ 
b) внутрённіе: оышишгш.:.»:! 

_ 000,81 t M . . • H 
" 1 1 î i û i C Â . серебром« 1 . 8 5 1 , 8 5 6 — 

ассигнаціями. . . . 1 4 0 . 6 9 2 , 7 1 2 — 
V5V>o\W4 Щ M M »ROI Ш * Й м а 

Безсрочные. 

4 

6 % золотом«. . . . 1 4 , 2 2 0 p. асс. 
серебром« . . . 6 . 9 2 1 , 4 5 2 — 
ассигнациями. . 2 3 0 . 0 6 7 , 8 7 1 — 

5 % серебром« * . . 1 0 5 . 0 4 6 , 7 2 0 — 

2 . А н г л і я , 1836 . 

3 процентный дол. 5 0 4 . 6 0 5 , 4 1 2 Ф. СТ. 
Зі/ 2 2 0 . 8 5 5 , 8 5 5 — 
5 4 3 8 , 2 4 0 — 

7 2 5 . 8 9 9 , 5 0 7 — 



Ирландскій долг* . 
3°/0 2 . 7 9 5 , 5 8 4 ф. СТ. 
3 у , 2 7 . 2 1 7 , 3 4 3 . — 
4 % 1 .615 ,384 — 
Казначейских* билетов* 2 9 . 0 8 8 , 9 5 0 — 

787 .638 ,816 Ф. ст. 

3 . Ф Р А Н Ц І Я . 

5 % 2 . 9 4 2 , 2 4 9 . 6 2 0 Ф Р . 
4 % 2 2 . 8 1 3 , 3 3 3 — 
4 2 9 9 . 4 6 9 , 1 5 0 — 
2 1 .193 ,109 ,667 - _ 

4 . 4 5 7 , 6 4 1 . 7 7 0 фо. 

Текучій долг* . 
1. Проценты займов*, сде-

ланных* для обще-
ственных* работ* . . 10 .683 ,300 ФР . . 

2 . Пр. съ залогов* и сроч-
н ы х * долговъ казны 18 .000 ,000 —• 

3 . Пожизненные доходы 
и цансіоны. . . . . . 55 .413 ,000 — 

. . . . 8 4 . 0 9 6 . 3 0 0 — 

См. Коммерч. газету 1839 года Ж 95 . Mac. Culloch's 
stat. асс. И, 5 3 7 . 

• К О Н Е Ц * . 
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