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Актуальн1сть проблрми. 1сторична наука надае вакливого значения 

теоретичной розробц! проблем розкладу феодального способу вироб-

ництва i формування в його кадрах нового кап1тал1стичного ладу. 

В основному ц1 питания сгосуються эм1н способу виробництва. 

Пояснения Bcix най6начн1ших 1сторичних явищ першо! половини 

XIX ст. обумовлювалося вказаним процесом. У з в ' я з к у э цим знач-

ний науковий i теоретичний 1нтерес становлять проблеки соц1аль-

но-економ1чного розвитку Правоберехно! Укра^ни у nepnift чверт ! 

XIX ст. Досл1дкення розвитку р1зних галузей промисловост!, 

аграрних, товарно-грошових в1дносин у пер1од, що вивчасться, дае 

можлив1сть з' ясувати р1вень i шляхи розвитку продуктивних сил у 

схльському господарств! та промисловост!, простехити зростання 

пом1щицького землеволодання, лроцес закр1пачення селянства, ево-

люц1ю феодально! ренти, всеб1Чно проанал1эувати соц1альну струк­

туру сусп1льства. Зростання 1нтересу до асторичного досв1ду з 

соц1ально-економ1чно!1 проблематики в з а г а л ! i формування ринкових 

в1дносин у пери1й чверт ! XIX ст. , зокрема. пояснюеться тим, цо 

деяк! явища i процеси, що в1д6увались тод1, потребують глибоких 

анал1Тичних оц1нок, адхе багато з них проявляються сьогодн! в 

нових умовах i на нов1й основ! в УкраИн!; Актуальн1сть теми по-

лягае ще й в тому, що сама тема е науковою i мало досл1дженою. 

ТсторгогтзасЫя проблеми. Питания розвитку феодального i селян-

ського господарства, 1нфраструктури промисловост!, економ1чне i 

правове становище населения Укра1ни розглядаються в icTOpiorpa-

Ф11 HepiBHoMipHo. Сл1д зазначити, що питания соц1ально-економ1ч-

ного розвитку Правоберехно! Укра^ни у перш1й чверт! XIX ст. не 

було ще предметом спец1альних досл1дхень, але окрем! в1тчизнян1 

автори у т1й чи 1ни1й Mipi горкалися його. Вони фрагментарно, 

в1дпов1дно до свого паукового антересу (Д. Похилевич) або слух-
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бового становища (I. Фундуклей) описували стан галузей схльського 

господарства i промисловост!, залишаючи пов1домлення про торг1в-

л» i транспорт, про склад населения. Автори використали багатий 

фактичний матер1ад, але не п1ддали його глибокому анализу i сис­

темному розкриггю. 

Окрем! аспекти со1д1ально-економачного розвитку Правоберехно! 

УкраЗСни энаюдимо в працях И. I. Туган-Барановського. Анал1зуючи 

економ1чний роэвиток Pocil автор використав i проаналхэував ста-

тистичний матер1ал, що часгково стосуеться i досладжуваного 
2 

perioHy. 
У працях украХнських досл1дник1в 20-30 рок1в XX ст. Е. Д. Ста-

шевського, I. М. Бровера Э1браний матвр1ал про економ1чний роэви-
3 

ток Правобережно! УкразСни, iii внутр1шн1й i зовн1шнАй ринки. 
Зроблена спроба дати огляд розвитку с1льського господарства, ма-
нуфактурно! i фабрично-эаводсько5 промисловост!, ярмарково! тор-
г1вл1, наведен! дан! про участь Укра^ни у зовн1шн1й торгавл! 
PociS. Однак lL2Hi роботн хибують неточними i неправильними вис-
новками, спричиненими анализом сбмехеного i випадкового фактич­
ного матераалу. 

Окреп! аспекти соцаально-економ!чного розвитку Правоберегно! 
Укра1'ни у nepmift чверт! XIX ст. висв!тлювалися у працях 

Фунду1слвй и. Статистическое описгякне Хмевской губернии. — спе. , 
1в52: Похклввим д. Ск21:аа.нив сэ касаломких местностях Киевской 
пуберник. —1С. .IGB-it ITcsro X. Список аемлввладельивв в увздюв ки~ 
еасксй г<у£вркии. —С . 3.6Э5. 

г 
Туган—Бараковекий rt. и. Статисги'ЧвС1Ькв итоги промытленмого раз­
вития России, -спе. ,Хевв; його ж^ Земвл&.кый вопрос иа ЗапаАе и в 
России, -м. « G/r; Яого ж.. Русская фабрика в прошлом и настоя-
двм. -СПб. , 1807. Т. 1. 

3 
Сташевсккий В. Д. С1лис^кагоспоАара1-к.ий ринок Правобервхно£ 
Ккраами »а Аореформекиозс Аобн. -К. ,1928; Бровер К. I. Украина на 
перелом! до промисловог^о капАтал Азму. < Соц 1.альмо-в)соном1чн1. на— 
риси 1 матвр1али>. —к. , 1Q33. 
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М. е. Слабченка, И. I. Яворського, Д. I. Багал1я, 0. П. Оглоблхна. У 

досл1дженнях автор1В цього часу знайпла в1до6раження тема коло-

н1ального характеру експлуатацИ УкраХни росхйським царизмом, 

яка надал! стала на довгий час заборонено». Проанал1зовано р о з -

виток окремих галузей с1льського господарства i промисловост! 

Укра1ни в перш1й половин! XIX ст. , порушено проблеми використан-

ня палива i матер!ал!в у промисловому виробництв!, дано оц!нку 

промислово!. пол!ткки уряду, обгрунтовано нео6х1дн!сть зам!ни 

!ноэемних спец1ал!сг!в в1тчиэняними, просл1дковано динамхку 

впровадження ново! техн!ки i технолог!! у виробництво, в з а г а л ь -

НИ2 рисах описано внутр!шню ! эовн1шню торг1влю та соц!г^льну 

структуру сусп!льства. 

У цей же пер1од з 'являються робоги М. Л. Руб!нштейна, А. В!рни-

ченка, Д. Солов'я, у яких э1браний значний иатер!ал про феодальне 

селянське землеволод!ння, еволюцаю феодально! ренти, орган!зац!ю 

кр!посного господарства ! вотчинного управл!ння. Але автори п е -

реб!льшували роль селянського господарства в економ!чному роэ-

витку крайни, становище заможно! вер£1вки в с е л ! та соц!альне 
г 

розшарування села. 

Окрем! аспекти теми висв!тлено у робот! П. I . Лященка. Досл!д-

1 
О Г Я 0 6 Л 1 М о . Шв1ЭЧОНКО 1 ЯОГ'О вПОХЛ. ~6. М. 1 ХЗ. BHAZLHKSI; Я»Ор — 
сккий М. ! • Нлриск ICTOPll У1СраЗ:ни. —ч. 1, Нату-раяинв госпоАЯ-Р— 
ство . —к. , 1 8 г З , м . 2. Схо-ново—шляхвтськв сусп±лк.ство, —к. ,132-4; Ио— 
го ж. Украина, ш лпоху к.и.п1та.л 1зму. - вип. 1-2 . —к. , &, р. ВМДАНКП: 
Слабчекко К. S. ОргАн1эг11д 1л господарства . Ук1эаа:ни s l A Хмвл«»киччи-
ни д о ceiTOBOl BIRMM. —Т. 1. ЗоклеволодЛкня та. форми с1лх»сьи:ого 
г о с п о д а р с т в а . - Д В У , Ю 2 3 ; Иог-о ж. Матв]р1.ллм д о вхомом1чно —соц 1а1л>-̂  
ио1 I C T o p i l Укргчмм XIX ст . - Д В У , 1 9 2 а ; Блгал1й д. I . Нариси 1 с т о -
p i l Укра^ни на со1д 1ал1-мо—влоком1чному г р у н т ! . —Т. 1. -ДВУ, 1S2S. 

Z 

Рувинштвйм Н. л. зкономичеоков р а з в и т и е России в н а ч а л е XXX в е ­
ка как о с н о в а двихвния д е к а б р и с т о в . /•/^Каторга и ссылка. — 1S25. 
N. 2 1 ; Соловей Д. До литанкя про К1л*-|с1сть кр1пак1в н а Укра1н1. 
— К. , 1 9 2 7 ; В1рнкченко А. До ICTOPlI »1Л1*н«зс хл145оро61в на УкраХ-
н1. -К. . leza. 
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ник розглянув питания розвитку економхки Pocii, промислового i 
монополхстичного кап1тал1зму. Розвиток народного господарства 
тут анал1зуеться у зв'яэку з загальним розвитком кап1тал1зму; 
висв1тлюються проиислов! i грошов! криэи в Pocil i, эок.рема, 1х 

вплив на становище робхтничого класу. 
1нтенсивн1же астор1я Укра^ни пер1оду розкладу феодально-кр1-

посницько! системи розроблялася укра1нською хсторичною наукою в 
50-80 роках. Проте i в цей час питания соц1ально-економ1чного 
розвитку Правобереххя розглядалися лише опосередковано, в кон­
текст! росшсько! еконоиаки, у зв'язку э 1нши«и проблемами або з 
вир1шенням питань, пов'язаних з розвитком 1нших рег1он1в Укра!-
ни. В узагальнюючих працях з icTopil Укра1ни дослхджувана проб-
лема роэглянута в загальних рисак. У 60-х р. колективом автор1в 
п1д редакц1ею К. Г. Гуслистого був п1дгоговлений макет 1сторико-
етнографачно! монограф!! "Укра^нц!" у 2-х томах, в якому эробле-
на спроба проанал1зувати розвиток с1льського господарства Украс­
им. Автсрсььий колектив досл1дхував pisHi галуз! с1льськогоспо-
дарського виробництва (тваринництво, бдк1льництво, птах1вництво 
тоще), велику увагу прид1лив селянським промислам, описав систе­
ми та прийоми обро61тку грунту, знаряддя прац1, види та сорти 
с1льськогосподарськи2 культур. Але цей макет визнали нац1она-
л1стичного спрямування, i ионографхя так i не була ви-

1 
ЛАХцвмко П. Л. Исхоридг н & р о д н о п о х о з я й с т в а СССР: В Z—JC Т. - т . 1. 

2 
1стог>1я р о е 1 т н и ч о г о к л а с у Укра.1мсысох РСР: в 2 - х Т. - к. , 1 8 6 7 . 
- Т . 1. ; Г о л о б у ц ь к и й В. о. S K O H O M I H H A 1 с т о р 1 я : yicpsLlHcfeKox РСР; Д о -
ж о в т н в а и й ПВР1.0Я' - Е . , i a 7 0 ; l o r o p i ^ У к р г и к е ы с о ! РСР; в а г - т и т. 
— К.. , 1 8 7 9 . - т . 4 ; I C T o p l n н а р о А к о г о г о с п о д а р с т в а У к р а Х к с ы с о ! РСГ: 
в 2 - х Т. - К . 1 а в З . - Т . 1 ; t c T o p l R MicT i с 1 л УкраЛнсысаХ FCP. В о -
л и н с ы с а о е л а с т ь . —X. , а а 7 0 ; Х и т о к и р с ы с а о б л а с т ь , - к . . 1 3 7 0 ; Кк1в— 
с ь к а областк.. . -X. , 1 8 7 0 j В1нкичьк.а о б л а с т ь . - Г . . i a 7 2 s ЭСмвльмихдька 
о б л а с т и . -К. , 1 9 7 2 ; Ч е р к а с и к а о б л а с т ь . . - к . , 1 9 7 3 ; 



- 5 -

дана. 

Окрем! аспекти промислового розвигку Правоберехно! Укра1ни у 

перш1й чверт! XIX стол1ття знайшли свое в1дображення в р я д ! мо-

нограф1й та статей украХнських досл1дник1в. Серед них варто н а з -

вати роботи Т. I. Дерев'янк1на, В. Ващенка, I. С. Слабеева, Л. Г. 

Мельника, в яких даеться як за гальний анал1з промислового р о з ­

витку Укра^ни в перш1й половин! XIX стол1ття , так ! характерис­

тика його окремих аспект!в , як от: розвиток. скремих галузей про-
2 

мисловост!; соц!альна трансформац1я в сусп1льств!. 

Певний внесок у розвиток теми калежить украХнським досл1дни-

кам 0. О. Нестеренку, Ф. Я. Полянському, Т. П. Брянцев!й, я к ! висв1т-
лили питания розвитку окремих текстильних мануфактур Укра1ни та 

э 
соц!ально-економ!чного розвитку мхст Волин! та Под!лля. 

Анал!з еволюц!! пом1щицького землеволод!ння на Правобережн!й 

yupaiiHi протягом XVIII - початку XIX ст. зд!йснено у працях В. 0. 

Марк!но1. Особливу увагу вона прид1лила магнатським маеткам, 

1 
УКРЛХН1Д1. 1СТОРИ к о - в т и о г р а . ф 1 ч н а моног'рлиЯя: У 2-ас т. , Э—х кк. 
-К. , 1 S 3 0 . 

г 
д о р е в ' 5ХИ1С1Н Т. I , м а н у ф а к т у р а на У к р а 1 н 1 в rclHUi X V I I I - пврш1Я 
п о л о в и н ! . XIX ст - Т е к с т и л ь н в е к р а е к и ц т в о . —К. , i a S O ; С л а б в е в I . С. 
3 ICTOPlS n e p B i c H o r o н а г р о к а А х е н к я к а п и т а л у н а У к р а £ н 1 . Чума— 
1дький п р о к и с в л 1 й о г о р о л ь У c o u 1-ал ычо—© ROKOM 1 ч н о м у р о з в и т к у 
Украхни X V I I I - пврш1й п о л о в и н ! XZX с т . - к , , 1 S B 4 ; Мельник Л. Г. 
П р о м и с л о в и й п е р е в о р о т в P o c i s c 1 н а У к р а 1 н 1 : Иог-о ж. До Ю т о р И 
р о б 1 т м и м о г о к л а с у УкраХни С П в р в д п р о л в т а р ! а т к а п о ч а т к о в 1 Я ста— 
Д1.Х п р о м и с л о в о г о п е р е в о р о т у > . - к . , 3 . 9 7 0 ; И о г о ж. Т в х н 1 ч н и й п е р е в о ­
р о т н а У к р а Х н ! у XIX о т . - к . , 1 9 7 2 . : ватцекко В. п. р а з в и т и е к а п и т а ­
л и с т и ч е с к о й п р о м ы ш л е н н о с т и и т о р г о в л и ^ г о р о д а х юга Украины в 
д о р е ф о р м е н н ы й п е р и о д с к о н е й X V I i r в. — l o e i г. >. - о . , 1 9 7 2 . 

3 
П о л я н с ь к и й Ф. я. д о п и т а к н я про п о с е с Ш н ! м а н у ф а к т у р и н а У к р а Х н ! 
у X V I I I с т . С Н а у к о в ! з а п и с к и ) . - В и п . 2. —К. , 1 9 5 4 : Н е с т е р е н к о О. О. 
р о з в и т о к п р о м и с л о в о с т ! . н а У к р а 2 н 1 . -Ч. 1. -1С. , 1 9 5 9 ; Б р я н ц е в а Т. П. 
Х а р а к т е р ы ! р и с и р о з в и т к у и 1 с т под1лл51 у- X V I I I с т . / / В 1 с н . 1:иХв. 
у~ту, 1 о т о р 1 я . N16 ,—к. , 1 9 7 4 . IX X. Со141алх>ка с т р у т у р а н а е е л е н -
н я MicT н а В о л и н ! наприк1Н1д! X V I I I о т . / / В 1 о н . к и х в . у—ту. 1 с т . 
науки, -вип. 23. -к. , l a a i . 
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розвитку Яльваркового господарства. 
Звертаючись до розгляду укра1нською icTopiorpaijiie» проблем 

соц1ального розвитку дореформенного м1ста в Укра1н1, сл1д заува-
жити, до детального висвхтлення тут зазнала лише проблема форму-
вання передпролегараагу. Тенденц1йний п1дх1д досл1дник1в став на 
заво1д1 повному досл1дженню еволюца! 1нших соц1альни2 труп 
MicbKoro громадянства дореформенно! епохи. Питания про нац1о-
нальний склад мхського населения та динам1ку його розвитку про-
тягом першо! чверт! XIX ст. в сучасн1й укра1нськ1Й 1Стор1ограф11 
найхе не розглядалися. Виняток становили лише дек1лька праць, де 

г 
ц1 проблеми були висв1тлен1 лише поб1жно. 

Особливо! уваги заслуговують досл1дхення, як1 належать перу 
3 

I. 0. Гурх1я. У його працях. м1ститься анал1тичний матер1ал щодо 
причин кризи феодал1зму в схльському господарств! Укра1ни. Автор 
застосував пор!Бняльну характеристику становища дерхавних i по-
м!1цицьких селян в укра1нських губерн!ях, розкрив еволюц!ю 
др!бних, середн1х та великих пом!щицьких маетк1в у перш1й поло­
вин! XIX ст. Разом 3 тим досл!дник звернув увагу i на розвиток 

Mapi^HMa в. А. Илгилтскаа п о м е с т ь е П р а в о б е з р е х н о й Укр&ины в т о р о й 
п о л о в и н ы XVXXr в. С о ц и 2 1 л ь . н о - е к о н о м м ч е с к о е р а з в и т и е . —К. , 2 .SS1; 
I I ж. Е р е с т ь я н е П Р & в о £ е р е х и о й Украины <1сонвц XVII — в О - е г о д ы 
X V I I I ш. ) . -К . , 1 9 7 1 . 

г 
НЛУЛК.О В. I . В х н 1 ч н и й склг^д н а с о л е н н я УкраХнокхоХ FCF. ~К, . 1 3 6 5 ; 
Д о ц е к к о л. Н. Рвогра1ф1чн1 о с о б л и а о с т ! про1двс1р у р 6 а . ы 1 а а и 1 £ н а 
V K p a l K i XIX — XX с т . СУКра.1кський 1 с т о р и к о - г в о г р « 1 ф 1 ч н и й э 6 1 р -
ник>. -К. , 1 S 7 Z . — Вип. Z; Ш т ю р е н к о ю. X. PoaBHTOit M I C T 1 MlcfeKe 
н а с е л е н и я и Укра.Хксыс1й FCP. ~г .̂ 1 5 7 2 . 

3 
Гурж1й I . о . Ро5кК.лад феоАг1лььКо-.~|^р1посницько1 с и с т е м и е с1льоХкКо — 
rty г ' оспОА&рств! Украхии nepmoX п о л о в н н и XIX с т . - с , 1 9 5 4 ; Л о г о 
ж, з о с е р о А ж е н н я р о в А т н и ч о г о к л а о у У к р а х н и <к1нв1дь X V I I I — п е р ­
ша п о л о в и н а XIX с т . 5. -К, , 1 9 5 8 ; И о г о ж. С о ц 1 а л ь н о - в л о н о м 1 ч к 1 
ЭМ1НИ т а р о э в н т о к л о с т 1 й н о Х т о р П в л ! в н 1 с т а ж УкраХни к 1 к и я 
X V I I I - п в р ш о г п о л о в и н и XIX с т . >. У1Х. - 1 9 5 6 . -Ы5; и о г о ж. Р о з в и ­
т о к т о в а р н о г о в и р о е н н ц т в а 1 т о р г 1 в л 1 Н А У к р а Х н ! Са ж1нця X V I I I 
д о l a e i р. >. - Г . . 1 8 8 2 . 
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мануфактури, эробив вахлив! науков! узагальнення про роль, м1сце 

i значения вотчинно! мануфактури у промисловост! Укра^ни. Пред­

метом спец1альни2 досл1джень I. 0. Гурк1я стали розвиток р1зних 

форм торг1вл1, формування внутр1111нього ринку та зовн1шн1х торго-

вих эв' язк1в, створення кредитно-банк1всько1 системи. Багатством 

використаного фактичного i статистичного матер1алу в1дзначаються 

прац1 досл1дника в яких анал1зуються р1зн1 форми внутр1шньо1 

торг1вл1, що 1сиували в дореформеннхй Укра1н1. Основну ж увагу в 

працях I. 0. Гурх1я зосередхено на другхй чверт ! XIX ст. Однак 

висновки автора також не завхди е достов1рними, оск1льки пол1ти-

зована радянська 1сторична наука вимагала приниэливо писати про 

низький р1вень соц1ально-економ1чного розвитку Украхни пор1вняно 

3 Центральними Рос1йськими губерн1ями. Иохна констатувати, що не 

3 вини досл1дника були допущен! ц1 помилки i зроблен! необгрун-

тован! висновки про низький економ1чний розвиток Укра^ни. 

У рос1йськ1й i cTop io rpa^ i l тех вивчалися окрем! аспекти с о -

ц1ально-економ1чного розвитку укра1нських земель у досл1дхувг1НИй 

пер1од. т сюхети висв1тлквалися у працях I. Голацина, Е. Зяблов-

ського, В. Андросова, Г. Неболс1на, I. В1льсона, В. Семевського та 

1нших aBTopiB. Водночас вчен! не ставили питания про розклад фе-

одально-кр1посницько1 сиситеми, не простехували еволюцИ пом11ДИ-

цького эемлеволодання. 

Голицын И. Статистические таблицы Всероссийской империи. -М., 
1807; Зябловский Е. Статистическое описание Российской империи. 
ч. V.-СПб. , 1815; Андросов В. П. Хозяйственная статистика России. 
-М. ,1827; Неболсин Г. П. Статистическое обозрение внешней тор­
говли России.-СПб. ,1850; Скальковский Опыт статистического опи­
сания Новороссийского края. -Од. , 1850-1853; Егунов А. О ценах 
на хлеб в России и их значение в сфере отечественной промышлен­
ности. -М. ,1855; Вильсон И. Объяснение к хозяйственно-статисти­
ческому атласу Европейской России.-СПб. ,1869; Семевский В. И. 
Крестьянский вопрос в России в XVIII и первой половине XIX в. 
-Т. 1. ; Крестьянский вопрос в России в XVIII и первой четверти 
XIX в. -СПб. , 1888. 
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У досл1дхенняг рос1йського хсторика М. Н. Покровського стверд-

хувалося. що феодал 1эм в Poc i l зак.1нчився у XVI ст. Дал! досл1д-

ник нанагався поставити nix феодал1змом i кап1талхзмом особливу 

соц1ально-економ1чну формац!» - "торговий кап1тал1зм". Тим самим 

BiH знхмав питания про розклад феодально-крапосницько^ системи. 

Певне значения при вивченн! соц1ально-економ1чних аспект1в 

розвитку Правоберехно! Ук.ра1ни мають прац! Н. А. Шафранова, 

А. Советова, Д. Воинова, В. Загоск1на, А. Умхсси, В. Бажаева, 

К. Вернера, П.Струве, в якиг подаються !сторико-економ1чн1 описи 

р1эних галуэей с1льськогосподарського виробництва, анал1зуеться 
2 

стан землеробства, тваринництва, бд1:1льництва. Зроблена спроба 

досл1дитн noMinHUbKe i селянське господарство i эастосування в 

них нових агрономхчних та технхчних засоб1в. Але треба в1дзначи-

ти, чо лише окрем! питания з обрано! проблеми знайшли в них свое 

висв1тлення. Згадан! прац! головним чином висв1тлюють соц1ально-

ек.оном1чний розвиток Рос1йсько1 i n n e p i i . 1з них вахко, а нер1дко 

i немохливо вилучити матер1али, що стосуються украхнських гу-

берн ай. 

У 20-2 роках XX ст. рос1йськ1 историки п1днхмають питания 

Бпливу економ1чного розвитку крайни на соц1ально-класову струк­

туру суспхльства. Розглядають проблеми соц1ально-побутових в1д-

1 
ПокровскиЛ Н. к. FycciczLji история в с&мом сжатом очерке. Сот 
Аравнейаих вромбк до каниа. XXX в. >. —М. .Л. , б/г. 

2 
Советов А. о р&зввАОкии кормових трав Н А П О Л Я Х . —М. jlSBO; ВОй-
мов Д. Загоскин в. Биовская губерния. -СПб. ,1867; Шафранов Н. А. 
КеурожаЛ хлеба в России и проАОВол|>сгаио нас«лвиия в ZO—x го­
дах HaCTOJtuero столетия. /'/Русское богатство. ieee,N5,e,7j Ба­
каев в. Г. KpeorwsiHOKoe травопольное хозяйство в кечернозсикой 
полосе европейской России. -Н. ,Х900; вврнер с А. Агрономическая 
помощь населению в конце Х У Н Т и первой половине XIK в. — М. , 
а601; Струве П. крепостное хоаАйство. Исследования по экономи­
ческой истории России а XVIII и XIX вв. - М. , 1013. 
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носин, бюджету i побуту вотчинних господарств. 

Багатством використаного фактичного та статистичного ма-

тер1алу в1дзначак>ться прац! П. А. Хромова, I. Д. Ковальченка, Н. М. 

Друхингна, в яких у т1й чи 1нш1й Mipi розглядаються питания р о з ­

кладу феодально-кр1посницького ладу i зародхення кап1тал1стичних 
г 

в1дносин. 

I. д. Ковальченко досл1див питания присвячен! кр1посному с е ­

лянству. Проанал1зований значний статистичнии материал дозволив 

автору монограФИ встановити глибину розкладу феодальних та 

CTyniHb роэвитку нових др1бнотоварних i кап1тал1стичних в1дносин 

у сел!. BiH д1йиов висновку, що основним чинником, який визначав 

характер роэшаруваняя селян, був ступ1нь розвитку товарно-грошо-

вих в1дносин. Розшарування р1зних категор1й селян проходило н е -

piBHOMipHO i характериэувалося, в nepiy чергу, простою маиновою 

i господарською нер1вн1стю. Однак ряд питань лишилися нез ' ясова-

ники i потребують уточнения та подалыяого досл1дхення. Це насам-

перед ступень 1Нтенсивност1 феодально! експлуатацИ у перш1й 

чверт! XIX ст. , форми розшарування селян, эм1ни в селянському 

землекористуванн!, шляхи проникнення нових елемент1в у пом1ЩИ-

цьке i селянське господарства. 

Глибоким теоретичнии узагальненням багатого статистичного 

материалу в1дзначаються прац! П. Г. Риндзюнського i В. К. Яцун-

Пичв та в. И. И с г о р и я и а р о д м о г о жаляЛстаа. а Р о с с и и XIX—XX в в . —М- ̂  
х г г э ; Всззнвсенс:|сий с. э к о к о м и ч в с к о в р а з в и т и е и к л а с с о в а я ; б о р ь б а . 
в Р о с с и и XIX—XX вв. —Пт. , 2.Э24 ; Бврлин П. Р у с с к а я еутэжуавия в 
с т а р о е и н о в о е в р е м я . -М. , JT. , 1Э25* Смирнов С. К и с т о р и и с о -
Миаль.но—ewToaux о т н о а е и и й в н а ч а л е XZX в е к а . - Н о в г о р о А * 1 8 2 8 . 

2 
Хромов п. А. Э к о н о м и ч е с к о е р а з в и т и е Р о с и и и а XIX-XX в в . С1НОО — 
1Э17 г г . >. -м. , L a 5 a ; Дружинин Н. М, Г о с у д а р с т в е к н и е к р е с т ь я н е и 
р е ф о р м а П. Д. К и с е л е в а . -Т.'X. -М. , Л. , 1 В в 4 ; £ о в а п ь ч е н к . о И. Д. Р у с с к о е 
к р е п о с т н о е к р е с т ь я н с т в о в п е р в о й п о л о в и н е XIX в е к а . —К. . 1 9 6 7 ; 
Дружинин Н. М. И з б р а н н ы е труды. Т. 1. -М. , l a a s . 
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ськ-ого, у яких йдеться про соц1альну еволюцаю м1ських поселень в 
1 

умовах дореформенно! Рос1йсько1 iMnepii. Використаний авторами 

матер1ал харак.теризуе станову систему сусп1льства у пери1й поло­

вин! XIX ст. ,иляхи переходу з oflHiei к а т е г о р и населения в хншу, 

Проблемами аграрное icTOpil феодально! P o c i l эаймався О. Л. 

Шап1рс. В1н вивчав роэвиток р1зних галуэей с1льськогосподарсько-

го виробництва, досл1дхував становище селян в пер1од феодал1зму, 

п1драхував прибутки ряду селянських господарств. Досл1дник одним 

i s перших поставив п1д сумн1в пануючу в 1стораограф11 точку эору 

про злиденне становище селян у феодальнии пер1од. BiH прийшов до 

висновку, до традиц1йн1 погляди на життев! умови i прибутки се ­

лян HesipHi. Використаний документальний материал i п1драхунки 

дають п1дстави стверджувати, цо ця категор1я населения була в1д-

носно добре забеэпечена. На думку 0. Л. Hanipo, б1да рос1йського 

эемлеробства була не в тому, що воно не могло прогодувати хл1бо-

роба, а в тому цо воно не здатне створювати велик! лишки 
г 

сальськогосподарсько! продукцИ. 

Погодхуючись 3 цими висноБками, автор дисертацайного дос-

л1дхення ввахае за необхадне наголосити й на 61льш вигхдних при-

родних, кл1матичних умовах, добр1й якост! грунту, багатств ! при-

родних pecypciB Правоберехно! Укра£ни в пор1внянн1 з центральни-

ми рос1йськими гу6ерн1ями, що давало можлив1сть не т1льки прого­

дувати селянськ! c i N ' i , а й створювати певн! лишки с1льськогос-

подарсько£ продукии . як1 лавали оирпнину переробнай проиисло-
1 
Рымдаюнслий П. г. Городское гражданство дорефохэменной России, 
-М. ,1956; Крестьяне и город 8 дореформвкиой России //вопросы 
истории. —IQ55. KQ; яцуиский Б. к. Сомиально-экоыомическая исто­
рия Росии а XViri-XIX вв. -М. , аВГЗ. 

2 
ICzLnnpo А. л. Аграрная история Восточной Бвролы. С ^ Ж А Г О Д Н И К П О 
аграрной историк восточмой Квропк. -Таллин.1953; Иого ж Пробле­
мы истории феодальной Росии. //Сборник статей it ВО—ти двтию 
проф. мавродина. -л. ,137 1. 
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BocTi та продавалися. 

Сучаси! рос1йськ1 1сторики Б. Литвак. Б. Миронов проанал1зува-
ли эагальн! законом1рност1 перАоду розкладу феодально-Kpinoc-
ницько! систеии, описали фактори динам1ки та географИ хлабних 
ц1н в окремих районах Pocil, ц1ноутворення та його вплив на со-

1 
цхально еконои1чний розвиток Pocii на початку XIX ст. 

Проблеми соц1ально-економ1чного розвитку укра1нських земель 
у перш1й чверт! XIX ст. досл1джувалися i у загальних та 
спец1альних працях, що були створен! науковцями украХисько! д1а-
спори. Цих питань так чи 1накше торкалися у CBoix роботах Н. По-

2 

лонська-Василенко, Д. Дорошенко, Б. Винар, О. Субтельний. Розробле-

но питания про методи та резудьтати колсн1ально1 експлуатацИ 

Укра1ни рос1йським царизмом та вкаэано на негативн! наслхдки 

цього явища для розвитку укра^нсько! промисловост!, на несприяг-

ливу етн1чну снтуацаю в м1стах Укра5ни, яка склалася на рубеж! 

XVIII-XIX ст. внаслхдок 1Х русиф1кац11. 

Зах1дносвропейськ1 i американськ! досл1дники iCTopii P o c i i 
пор1внювали соц1ально-економ1чний розвиток Зах1дноевропейських 

3 
KpaiH 3 Рос1ею. 

Проте сл1д зауважити, що висв1тлення соц1альноек.оном1чних проб-

1 
МИ1ЭОНОВ Б. Н. :Сле£ыыв î isMU в России SA ABA столетия CXVXXX—XXX 
вв. >—л. ХЗаЯ ; Яого ж. Русский ггород в 1740—ISBS—о годы: демогра­
фическое соиил-лХкНОв и :?1сономическое рагавитие. —Л. .laSD; Ли7вак 
Н. г. Переворот- 1ВВ1 года в России: почему не реализовалась ре­
форматорская альтернатива. —м. , 1S9X. 

2 
ХЗииар Н. УкраХкська промислов tcTX-. СтудАя Соистського колон 1л— 
ла.аму. —Париж—Н1-«о-Иорк-Мюнхвк. .1984; Субтельний о. Украина. 
1агор1я. -Г. ,1SS1; Дорошенко Д. Ho-I^^ic ICTOplX Укра1ни; у 2—х т. 
-Т. 2. В±д половини XVII ст. —к. , 1Эаг; Полоиська-Василвнко Н. 
ICToptK Укра1ни: У 2-х т. -S. .19Э2: -Т. 2. В1д саредиин XVII ст. 
до 1323 року. 

3 
Пайпс Р. Россия при старом режиме. -М. ,1993; Биллигтон Дж. Икона 
к топор //РОССИЯ между Востоком и Западом: Традиционные и сов­
ременные кокцвтдии. -к. . 1В94. 
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лем i cTop i l Укра1ни, в тому числ! й тих, що становлять предмет 

даного досл1дхення, е слабким М1сцем эаруб1жно5[ 1стор1ограф11. 

Б1льш1сть заруб1Ених автор1в торкаються цих питань лише фрагмен­

тарно i акцентують свою увагу на деталях пол1тично1 i cTop i l . 

Огляд в1тчизняно1 i заруб1хн01 л1тератури св1дчить, що iCTO-

рики ввели в науковий o6 i r та проанал1эували досить великий фак-

тичний катер1ал э n i e i теми. Але вонн мало звертали увагу на 

розвиток pisHHX галузей с1льського господарства, урохайн1сть 

с1льськогосподарськи2 культур, на форми пом11Цицького землекорис-

тування, IX еволюц1ю. Майхе не вивчалося питания ставлення дер-

хави до лом1щицького землеволодхння. Слабо досл1дхувався весь 

комплекс питань, пов'яэаних з icTopieio пом1щацьккх мастк1в пер­

ше! чверт! XIX ст. Вимагають подальвого вивченвя промислове ви-

робництво, социальна структура промисловост! i населення, яке 

в1д1гравало провадну роль в економ1чноиу хиттх. Не досл1дхувався 

cTyniHb зайнятост! населення 1нщими видами господарсько! д1яль-

HOCTi. В укра1нськ1й 1сторичн1й л1тератур1 такох недостатньо 

висв1тлен1 питания розвитку р1зни2 форм внутр11Вньо2 i зовн1шньо1 

торг1вл1. Деяк! висновки, зроблен! спец1ал1стаии, потребують 

уточнень i переоц1нок. Виникла необх1дн1сть значно розширити 

д1апазон вивчення соц1ально-економ1чно!1 icTopi i Правобережное 

Укра![ни у перш1й чверт! XIX ст. 

МРТД лпслтлження визначаеться тим, цоб на основ! вивчення, 

здеб1лы110Г0 нововиявлених архавних докукент1в, зокрема, зв1т1в 

губернатор1в, опубл1ковано1 статистики, лубл1кац1й в пер1одичн1й 

n p e c i , наукових праць, вадтворити економ1чний розвиток Правобе-

рехно! Украхни у перш1й чверт! XIX ст. ; показати його вплив на 

зи1ни coqiaJibHoS; структури тодашнього сусп1льства; зробити моти-

вован! висновки стосовно загадьних тенденц1й розвитку с1льського 
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господарства, промисловост!, внутр1шньо1 i эовн^вньо! торг1вл1 в 

умовах складання ринкових в1дносин в кра1н1. 

Досягнення поставлено! мети передбачае разв ' язания таких 

эаедань: 
- зробити науковий анал1з дхерел (арх1вних документ i s i опуб-

л1кова но! статистики) та монограф1чно5: л1тератури з с о ц 1 -

ально-економ1чно1 i cTopi l Правобережно! Укра^ни першо! ч в е р -

тх XIX ст. ; 

- проанал1зувати розвиток зернового эемлеробства та п1драхува-

ти урокайнхсть с1льськогосподарських культур; 

- досл1дити стан р1зних галуэей сАльськогосподарського вироб-

ництва (тваринництва, птаххвництва, бдж1льництва, городниц-

тва, сад1вництва тоцо) та виэначити 1х м1сце в економ1чному 

розвитку Правоберехно! Укра1ни nepmoi чверт! XIX ст. ; 

- вивчити становище, життсва умови та прибутки' с1льського н а ­

селения i зробити обгрунтован! висновки; 

- проанал1эувати политику уряду додо промисловост! та вивчити 

системи забезпечення промисловост! сировино», «атер1алами i 

робочою силою; 

- вадтворити орган1зац1йн1 форми торгхвл! с1льськогосподар-

ськими та прокисловими товарами на внутр1шньому i зовн1шньо-

му ринках; 

- дати характеристику м1стам та показати особливост! 1хнього 

розвитку на Право6ерехн1й УкраХн! першо! чверта XIX ст. ; 

- простехити соц1ально-класов1 процеси, цо е1дбувалися на Пра-

вобережх! у nepaiifl чверт! XIX ст. 

УРПНОЛПГТЧНТ РДМКИ ОХОПЛЮЮТЬ першу чверть XIX ст. , пер1од 

царювання Олександра I (1801-1825 pp. ). На початку свого прав -

л1ння цар i уряд розум1ли, до кр1посна система господарства 
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в1дхивала. а тому видали ряд указхв i ман1фест1в, я к ! п1дштов2у-

вали роэвиток нових виробничих в1дносин. Народжувалися нов! про-

дуктивн! сили, я к ! виступали головним руш1ем кор1нних перетво-

рень в ycix сферах соц1ально-економ1чного хиття. 

Прр,п^1Ртои ппгдтлження с анал1э apxiBHHX та рукописних мате-

Р1ал1в про соцаально-економ1чний розвигок ПравоберехноЗ: Украхни 

у перш1й чверт ! XIX ст. 

Ofi' рктом вивчення е досл1дхення напрямк1в роэвитку с1льсько-

го господарства, промисловост!, соц1ально-класоБо1 структури 

сусп1льства Правоберекно! Укра5ни у перш1й чверт! XIX ст. 

МРТР/ЮЛОГТЧНОЮ ОСНОВОЮ ЛОПДТПЖЯННЯ е метод 1сторизму, який 

передбачае об'ективний опис i анал1э подхй 1 явищ на основ! нау-

ково-критичного використання р1зноман1тних дхерел. Автор визнас 

наявн1сть законом1рностен економ1чного роэвитку, вважае, що в 

кохн1й соц1ально-вконом1чн1й структур! эавхди мохна виявити еле -

менти старих i зародки нових явищ i процес1в. Через р1зноман1т-

HiCTb документальних матер1ал1в за ix походхенням, формою i 

SMicTOM, досл1дник вдався до ix класиф1кац11: поодинок! показни-

ки з а певними сзнаками зводились в таблиц! для дальшого ix ана-

Л1зу. Для виявлення загальних i особливих рис у процесах i • яви-

дах використовувався пор1вняльно-!сторичний метод дослхдхення. В 

соц!ально-економ!чн!й проблематиц! незм!нними е статистичн! ма-

тер1али 3 подальшим Sx математичним анализом. 

Няукпва новизна роботи визначаеться перш за все введениям в 

науковий o 6 i r велико! к!лькосг! документальних матер!ал!в , що 

збер!гаються в арх!вних сховищах Укра^ни та за i l межами; проа-

нал!зовано опубл!кован! дхерела та спец!альну л!тературу. Прове­

дено комплексне досл!дхення соц1ально-економ!чкого розвитку в е ­

ликого !сторико-географ1чного региону Укра1ни у пер1!й чверт! 
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XIX ст. Об' екгом вивчення стало питания про реальну урожайность 
озимого та ярого 2л1ба у пов1тах Ки1всько1, Волинсько! та По-
дгпъсъко! губернай; проанал1зовано в динам1ц1 yci галуз! вироб-
ництва, цо 1снували на Правоберехж!, эокрема, винохурна, сукон-
на, фарфоро-фаянсова, полотняна, поташна, св1чково-миловарна то-
що; зроблено п1драхунки роб1тних людей на феодально-Kpinoc-
ницьких i кап1тал1стичних п1дприсмствах та падрахована сума Чх 

виробництва KpiM того, у дисертац1йному досл1дхенн1 детально 
проанал1зовано стан внугр1шньо1 та зовн1шньо5 торг1вл1 i описано 
торгов! шляхи Волинсько! та Под1льсько1 губернхй. Шддано дос-
л1дженню соц1ально-класову еволюц1ю сальського та мхського насе­
ления. Розгляд еконоМ1КИ м1ст як специф1чно5 сфери господарсько-
го життя кра» в1дкрив могливост! для визначення Sx рол! в екоко-
MiMHOMy хитт! всього perioHy. 1р!м того, п!драхунки, зроблен! на 
основ! виб!ркового анал!эу документ!в, дали мохлив!сть отримати 
нов! для !сторично1 науки реэультати. 

Лжерялами .чпслтлження с apxiBHi матер!али, б!льш!сть !з яких 
вперше вводяться в науковий об!г, конплекс !стор1ограф!чних дже-
рел, друкован! статисгичн! зб!рникн, публ!кац!5; матер!ал!в нау-
ково-теоретичних конфвренц!й. Автором дисертацИ були опрацьова-
н! ! критично осмислен! докуиенти, ао знаходяться в Рос!йському 
Державному !сторичному арх!в! (РД1А), зокрема, щор!чн! зв!ти гу-
бернатор!в з 1800 по 1825 pp. . в!доност! про пос!ви ! ypoxal 
хл!6а по Ки1вськ!й, Волинськ1й ! Под!льськ!й губерн!ях за 1804-
1810 pp. , 1816-1825 pp. , табел! про к!льк!сть фабрик ! завод!в у 
Правоберехних губерниях за 1804 р. , 1807 р. , 1820 р. , 1821 р. , 
1825 р. , в!домост! про розвиток конярства, в!вчарства, бдк!ль-
ництва, птах!вництва, сад!вництва, городництва, виноградарства у 
перш!й чверт! XIX ст. , в!домост! про невиплату держав! визначе-
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них населению податкав, BiflOMOCTi про бродяг i дизертир1в на 
Цравоберехх!. Деяк.! матер1али знаходяться в Державному apxisi 
Рос1йсько1 ФедерацИ в м. Москв! <ДАРФ), зокрема це лисгування 
адМ1н1страц1!С м1сг та губерн1й краю з канцеляр1ею генерал-губер­
натора, зв1ги пол1цейських органов, документи, що св1дчать про 
повинност! селян. 

3 Центрального Державного В1йськово-1сторичного арх1ву PociS 
(ЦДВ1А Pocii) використано описи поитових дор1г Волинсько! i По-
д1льськ,о1 гу&ерн1й за 1825 р. 

У Центральному Державному историчному apxisi в м. Киев! (ЦД1А. 
Укра^ни) М1стяться матер1али, що св1дчать про розвиток мануфак­
турное прокислoBocTi на Правобережн1й Украхн! у 1809 р. , 1823 р. . 
про число кап1тал1стичних, кр1посних i орендованих мануфактур, i 
про к1льк1сть працюючих на них роб1гник1в (кр1посних, вхльнонай-
маних). 

Деяк! матер1али знаходяться в Державному apxisi Кихвсько! 
облает! (ДАКО), Державному арх!в! ЖитоиирськО! облает! (ДАХО), 
Державному арх!в! Волинсько! облает! (ДАВО), 1нститут! рукопису 
ЦНБ НАН УкраХни !м. В. I. Вернадського (IP ЦНБ НАН УкраХни). Кр!м 
р!зноман!тнох статистики в них збер!гаються описи розвитку «!ст 
! м!стечок, матер1али, що характеризують р!зн! верстви населения 
та розвиток торгавл!. Великий !нтерес становить альбом, складе-
ний доктором медицини де ля Фл!эом, в якому даеться статистичнии 
опис с1льського господарства i промисловост! у Ки1вськ!й губер-
Hii. Ц1ннии дхерелом е господарсько-статистичн! описи пов!гхв ! 
маетк1в Ки5всько1 губерн!!. Ус! ца архавн! дхерела збер!гають 
з̂ начний фактичний та статистичнии матер!ал, який у сукупност! 
доэволяе глибоше висв!тлити р!эн! аспекти життя краю. 
' Серед використаних у дисертац!! опу6л!кованих статистичних 
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джерел варто вид1лити статистичн! з61рники. Сл1д заувахити, що 

piBSHb тогочасно! статистики був ниэысим. У н1й абсолютно не 

враховувався динам1зм сусп1льних процес1в, повн1стю 1гнорувалося 

таке питания як профес1йний та класовий склад населения м1ст, 

no6iXHo характеризувався стан проиисловостх та торгхвла. 

Вивчення та критичний анг1л1з перерахованих дхерел дали мох-

лив1сть розкрити ocHOBHi аспекти обрано! теми, поглибити розу-

и1ння деяких соц1ально-економ1чних npoyec ie , зробити обгрунтова-

Hi висновки. 

Практична значим?сть роботи. В умовах роэбудови незалехно! 

Укра!Снсько1 дерхави, в пошуках шлях1в I I розвитку безсумн1вну 

UiHHicTb стансвить эвернення до досв1ду в1тчиэняно!С i c T o p i l . Да­

не дисертац1йне досл1дхення в1до6рахае нанагання автора висв1т-

лити соц1ально-економачн1 процеси, яка в1дбувалися на Правобе-

режн1й Украхн! у перш1й чверт! XIX ст. Резудьтати досл1дхень мо-

жуть бути використан! при написанн! icTopi l наио! крайни nepiiiol 

чверт! XIX ст. , що дасть мохливхсть внести певн! доповнення в 

розробку концепцИ историчного процесу даного пер1оду. Висновки, 

oiiiHKH, фактичний матер1ал, що м1стяться в робот! , apxiSHi доку-

менти та п1драхунки, що вперше вводяться в науковий o 6 i r , вико-

ристовуються п1д час читання нормативного курсу i cTop i l в Пере-

яслав-Хкельницькому педагог1чному 1нститута i мохуть бути вико-

ристан! при п1дготовц1 вуз1вських п1дручннк1в э icTopia УкраИни, 

спецкурс1в i cneuceMiaapiB у вищих навчальних закладах. 

Структура ровпти. Дисертац1я побудована за проблемно-хроно-

1 
В е д о м о с т и о мгикуфактура-эс а л i a X 3 - l f i l d годы. ^ с п е . , 1 8 1 В : м а т е р и а ­
лы АЛЯ с т а т и с т и к и р о с с и й с к о й и м п е р и и . —спв- , 1 в 3 9 ; SoaHHO — с т а т и с ­
т и ч е с к о е О б о з р е н и е Р о с с и й с к о Я и м п е р и и : В Ю т. , —Т. 1 ; Е и е в с к а я 
г у б е р н и я . -СПб. . 1В-4а ; О б а о р ра:%ли*4|4и1с о т р а с л е й к а к у ф а к т у р н о й 
п р о м ы ш л е н н о с т и Р о с с и и . —СПб. , 18В7. 
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лог1чним принципом у в1дпов1дност1 1э завданням досл1дхення. Ро­
бота складалаеться 1з вступу, трьох роэд1л1в, висновкгв, додат-
KiB, списку використаних дхерел та л1тератури. 

У вступа обгрунтовуегься актуальность теми, подаеться icTo-
р1ограф1чний огляд л1тератури i джерел, визначаеться мета i зав-
дання досл1джень, його наукова новизна та практичне значения. 

У первому розд1л1 - "Розвиток с1льського господарства." -

проанаШзовано стан схльськогосподарського виробництва Правобе-
рехно! Ук.ра1ни у nepnift чверт! XIX ст. , эроблено огляд р1зних 
галузей с1льського господарства, виэначена урохайнхсть с1льсько-
господарських культур, простежено форни пом11дицького землеволо-
д1ння i землекористування та ах еволюц1я, досл1джено комплекс 
питань, пов' язаних 1э майновим становищем та господарською д1-
яльн1стю р1зни1с категор1й селянства. 

С1льське господарство Правобережжя у перш1й чверт! XIX ст. 
було розвинутии i багатогалузевим. EKOHCMi4HOio основою розвитку 
perioHy було эемлеробство, яке мало голосним чином эерновий ха­
рактер. Одержане в господарствах зерно частково йшло на задово-
лення внутр1ин1х потреб, частково на ринок. Орн! эемл! в основ­
ному в1дводилися п1д пшеницю, озиме i яре жито, невибагливе до 
грунту i ст1йке до несприятливих кл1матичних умов. Вис1вали та-
кож овес, ячмань, гречку, просо, горох тощо. На падстав! фактич­
ного матер1алу автор доводить, що у доел1джуваний пер1од на Пра-
вобережжх найкрациии вважалися так! врожа£: хита - "сам 15", 
пшениц! - "сам 12", ячменю. в1вса, гречки - "сам 8", гороху 
"сам 7", в неурохайн! л1та жита - "сам 4", пшениц!, ячменю, в!в-
са. гречки, гороху - "сам 3". 

Використаний матер!ал дае п1дстави автору зробити висновки, 
до на Правоберекн!й УкраХн! у перж!й чверт! XIX ст. врожа! ози-
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мих i ярових культур були в основному ста61льними. Хоча неврожа! 
i спостерагалися, однак вони охоплювали лише скрем! райони 
регионах. 

У досл1джуваний пер1од все виразн1111ого товарного характеру 
набувало тваринництво. Воно було органично зв'язано 1з эемлероб-
ством, бо забеэпечувало його тягловою силою та добривом. Разом э 
ТИМ скотарство було основним дхерелом м'ясно1 та молочно! "ixi, а 
також сировини для виготовлення одягу та взуття. Тваринництво i 
зернове эемлеробство задовольняли потреби населения у с1льсько-
господарськ1й сировин! i стали вахливим фактором товаризацИ 
с1льського господарства, як головно! ознаки роэкладу феодально-
крхпосницько! системи i зародхення в Л кадрах нового кап1тал1-
стичного укладу. 

Аналхзуеться процес пристосування до нсвих ринкових в1дносин 
пом1щицьких господарств. Запровадкення пом1щикаии досягнень пе-
редових навик1в у с1льськоиу господарств!, тваринництв! е 
п1дтвердхенням того, що вони ставили мету эб1лыпити cBOi прибут-
ки шляхом поступово! товаризацИ господарств. 

Простежуеться процес поглиблення майновоЗ: нер1вност1 i гос-
подарсько! диференц1ац1Х серед р1зних категор1й схльського насе­
ления. Автор дисертацИ робить висновок, що у перш1й чверт! XIX 
ст. на Правоберехн1й Укра1̂ н1 були селяни не эдатн! нав1ть спла-
тити податки. 3 1ншого боку жили замохн! люди, що займалися гор-
г1влею, орендою земл1, млин1в тощо. Традиц1йна уява про селян як 
про злиденну категор1ю населения, яка пост1йно потерпае в1д по-
м1щицько1 експлуатац1У i не в спромоз! забезпечити свое 1снуван-
ня, що дом1нуювала в радянськ1й 1стор1ограф11 е нер1вною. Шдра-
хунки к1лькост1 пос1яного i вирощеного хл1ба, урохайност!, дос-
л1дхення стану тваринництва та 1нши2 галузей с1льськогосподар-
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ського виробництва св1дчать про те, що селяни Правобереххя не 
Г1льки забезпечували себе продуктами харчування, але й реал1зо-
вували 1х на ринках. Стан розвитку с1льськогосподарськик галуэей 
е одним 1з псказник1в добробуту населения perioHy i п1дтвердхуе 
npasoMipHicTb висновку про те, що с1льське господарство поступо-
во трансформуеться 1з феодально-кр1посницького в кап1тал1стичне. 

У другому розд1л1 - "Промислове виробництва i торговля у 

MicTax ПравобережноХ УкраХни" - анал1зуеться стан промйслового 
виробництва Правобереххя в перш1й чверт1^Х1Х ст. , розглядаеться 
територ1альний розподгл пролмислових п1дприемств, умови створен-
ня промйслового ринку для с1льського господарства, а також прос-
тежуеться эв'язок р1зних вид1в промисловост! з ринком. Протягом 
nepmoi чверт! XIX ст. загальна чисельнхсть промислових п1дпри-
емств Правобережья зб1лы11илася. Найб1ль!11а к1льк1сть фабрик i за-
вод1в на початку XIX сг. нал1чувалося у Волинськ1й губернИ 
176 п1дприемств, у Под1льськ1й - 55, Ки1вськ1й - 50. Протягом 
першого десятир1ччя XIX ст. li к1льк2сть в деяких губерн1Я2 дещо 

зменшуеться, а в 1н1пих, зокрема в 1и1вськ1й губернИ, значно 
зб2льшилася. у Волинськ1й губернА! фабрик i завод1в стае 162 
одиниц!, у Под1ЛЬськ1й - 53, Ки1вськ1й - 107. 

Перевахна 61льш1сть промислових п1дприемств займалася пере­
робкою сировини, яку давало землеробство i тваринництво. До най-
поширен1ших галуэей промисловост! Правобереххя належали гор1лча-
на, суконна, салотопка, свачково-миловарна, шк1ряна, тютюнова, 
цегельна, сел1троварна, машинобуд1вна галуз!. У цей же час також 
розвивалась борошномельна, ол1йна, полотняна, паперова, поташна, 
зал1зорудна, иеталообробна, кам'яновуг1льна, фарфоро-фаянсова, 
гончарна, ек1пахна та 1н. промислов1сть. Гор1лчана, борошно­
мельна, полотняна галуз! мануфактурного виробництва в основному 
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базувалися на п1днев1льн1й кр1посницы11й робоч1й сил!. Капхта-
лхстична форма виробництва перевахала в салотопн1й, св1чковоми-
ловарн1й, ик1рян1Й, тютюнов1й i канатн1й проиисловост!, що спри-
яло з61льшенню випуску продукцИ i запровадженню нових техноло-
г1чних i технхчних прнйом1в. 

Використаний фактичний матер1ал дае п1дстави автору проана-
л1зувати пол1тику уряду подо промисловостх, вивчити системи за-
беэпечення промисловост! сировиною, матер1алами i робочою силою. 
Висновки зводяться до того, що кап1тал1стичн1 п1дприемства ко-
ристувалися купованою сировиною та матер1алами, що були потр1бн1 
для виробництва тих чи inuHX промислових ToaapiB, це означало 
Еап1тал1эац1ю мануфактурного виробництва. Одночасно на пом1щи-
цьких п1дприемствах здеб1лыяого використовувалась власна сирови-
на або частково власна i частково купована. Назван! типи ману-
фактурних п1дприемств мали суттев! в1дм1нностх. Якдо на п1дпри-
cMCTBi першего типу застосовувалася в1льнонаймана праця, то на 
п1дприемствах другого типу - кр1посна. Якщо на перших 1снувала 
дого81рна зароб1тна плата, то на других II або SOBCIM не було, 
або вона мала прииусову форму. Кап1тал1стичн1 падприемства пра-
цювали для широкого ринку, а феодально-кр1посницьк1 - эначною 
MipoK) для задоволення потребказни i маетку. На початку XIX ст. 
на капитал1стичних п1дприемствах Правоберехжя працювало 166 ро-
батник1в, 119 3 ник мешкали у Волинськхй губернИ, 47 - у По-
д1льськ1й. На кап1тал1стичних мануфактурах число роб1тник1в ста-
ковило 2284 чолов1к, з них 2097 роб1тник1в працювало у Волин-
ськ1й губернИ, 187 - у Под1льськ1й губернИ. На арендованих 
вотчинних п1дприемствах нал1чувалось 391 чолов1к; 200 з них у 
Ки1вськ1й губернИ i 191 у Под1льсьК1Й губернИ, На к1нець пер-
шо1 чверт! XIX ст. на кап1тал1стичних пАдприемствах Правоберехжя 
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к1льк1сть роб1тник1В становила 716 чолов1к: з них 122 чоловхки 
працювали у Волинськ1й губернИ, 486 - у Ки1вськ1й губернИ i 
108 у Под1льськ1й губернИ. На кр1посних мануфактурах Правобе-
рехно! УкраХни У цей час працювало 2255 ро61тник1в: 1955 чоловхк 
- у Волинськ1й губернИ, 192 - у Ки5вськ1й губерн13[, 108 у По-
дхльськхй губернИ. На арендованих вотчинних п1дприеиствах пра­
цювало 1069 ро61тник1в: 13 них у Волинськхй губернИ - 244 чол. , 
у Ки11вськ1й - 240 чол. , у Под1льськ1й - 585 чол. На основ! вико-
ристаного матер1алу автор доводить, що у дослхдхуваний пер1од 
пхдприемц! те надавали перевагу нап1вдаров1й та даровхй працх 
KpinaKiB, незважамчи на те, що ix продуктивн1сть була эначно 
нихчой, Hiz продуктивн1сть прац! найканих роб1тник1в, i пояснюе 
це ТИМ, що в умовах розкладу феодадьно-крхпосницько! системи по-
м1щицьк1 пхдприемства не могли швидко пристосуватися до вимог 
часу. У них не вистачало коштхв для переобладнання п1дпряемств, 
закупки сировини та найму робхтникхв. 

На конкретному фактичному материал! розкрито динам1ку основ-
них форм торг1вл1 сАльськогосподарськими та промисловими товара­
ми на внутр1шньому та зовнхшньому ринках, описано стан торгових 
шлях1в, по яких вхдбувалося транспортування вантаж1в. У робот! 
розглядаються торгов! обороти, строки вхдкриття ! проведения 
ярмарок, предмети торгхвд!, тощо. Най6!льш розвинутими на Право-
берехх! були Бердич1вський та Ки1всьхий ярмарки. П!двищусться 
такохроль торг!в, торхк!в, баэархв, що свхдчить про значну гос-
подарську ! економ!чну активахсть населения, руйнац!ю натураль-
ност! промиелового виробництва. 

У третьиу розд!л1 - "CoijiajibHi процеси в perioHi у пер1од 

розкладу феодально-кр1посннцьких влдносин" - простехуються ! 
обгрунтовуються соц1ально-класов1 процеси, що в!дбувалися на 
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Правоберехн1й Укра1н1 у перж1й чверта XIX ст. , даеться характе­

ристика мхстам як центрам промисловост! i торг1вл1 та анал1зу-

ються особливосг! IXHboro розвитку. Автор Наводить статистичний 

матер1г1Л, цо характеризус джерела формування м1ського населения 

i доходить висновку, що його формування i picT пов' я з а н ! з еко-

ном1чними функциями MicT. За соц1альнии складом м1ське населения 

було неоднор1дн;1м. Неоднаковими були стани i в к1льк1сному в1д-

ношенн!. АналАэ виявлених документ1в дозволяв стверджувати, що 

найчисельн1иою групою у склад! м1ського населения були мхщани. У 

робот! показане к1льк1сне зростання i i i e i чатини населения, 

склад, наводяться д а н ! про Ix заняття. 

Проаналхзован! ! узагальнен! дан! про кайнове, правове ста ­

новищ купц!в Правоберехно! Укра^ни, про участь 1х у т о р г ! в л ! , у 

розвитку ремесла розглядаеться 1х г!льд!йський i со1д!альний 

стан. Автор робить висновок, ио купецтво Лравоберехжя становило 

собою особливу трупу торгово-промислового населения, воно ж було 

законодавцем i повним господарем у кастах, трииало у CBOIX руках 

саноуправл !ння. 

Значну частику населения в м!стах Правобережное Укра^ни 

складали i 1нш! категора! - дворяни, духовенство, селяни. У ро­

бот! даеться к!льк!сний склад цих категорий населения, розгля­

даеться ix д!яльн!сть ! значения в житт! и!ст. В ц!лому соц!аль-

ний склад м!ського населения Правоберехно! Укра1ни у перш!й 

чверт! XIX ст. серйоэно не зм!нюегься. 

Важливе м1сце у р о з д ! л ! в!дводиться питанию про розвиток 

MicT, досл!джуеться економ!ка, господарство, управления. Розви­

ток у м!стах иануфактурно! i фабрично-заводсько! промисловост! 

в!в до концентрац!! тут пост!йних роб!тник!в. Це насаиперед мало 

м!сце в таких м!стах як Ки1в, Житомир, Дубно, Луцьк, Ровно, 
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Умань, Кам'янець-Под1льський та 1нш1. Ряд пов1тових м1ст CBOIM 

укладом життя нагадували велик! селища, а основним заняттям для 

KicbKHX жител1в ввахалося землеробство. До таких м1ст належали: 

Новоград-Волинський, Овруч, Васильк1в, Чигирин, Л1тин, Нова Уши-

ця , Ольгоп1ль та iHmi. 

У розд1л1 в загальних рисах характеризуеться планування i 

арххтектурний вигдяд ряду м1ст, зокрема: Киева, Житомира, Хм1ль-

ника, Берди-чева, Тульчина тоще. На основ! вивчених джерел дове­

ден, йо у перш1й чверт! XIX ст. ряд повхтових м1ст отримали пос-

TifiHi плани забудови. ZpiM приватних будинк1в будувалися церкви, 

ионастирх, торговельн! заклади, аптеки (Володимир, Житомир), ла -

зарети, л1карн1 (Володимир, Житомир, Вердич1в) тощо. 

Проведено досл1дження дае право стверджувати, що м1ста i 

м1стечка Правоберехно! Украхни у перш1й чвертх XIX ст. мали р1з -

ний економ1чний х культурнийй р1вень розвитку. Хоча феодальн! 

власники виэискували прибутки з мхського населения, нехтували 

мхськими правами, забороняли будувати мхськ! п1дприемства, все х 

мхста як центри ремесла i торгхвл! показали свою хиттездатн1сть. 

У висновках дисертацИ п1дтвердхен1 п1дсумки досл1дження, 

сформульован! узагальнення i положения, якх разом з висновками, 

що м1сгяться в роэдхлах, виносяться на захист. 

У с1льському господарств! Правобережнох УкраХни у перш1й 

чвертх XIX ст. вхдбулися певн! виробничх зм1ни, зокрема, пхдви-

щувалася роль зернового эемлеробства в економ1чному житт! краю, 

розширювалися площ! орних земель, збхльшувалася к1лькхсть виро-

щеного зерна, що призвело до розвитку товарно-грошових в1дносин 

та зм1цнення економ1чних эв' яэкхв з хниими регхонами. 

Динамхчний розвиток схльського господарства в1д6увся на 

основ! застосування ново! технолог! ! оброб1тку земл! та запро-
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вадхення кращих сорт1в с1льськогосподарських культур. 

Виг1дн1 кл1матично-географ1чн1 умови, добра як1сть грунту, 
багатство природних pecypciB ПравоберехноХ Укра1ни створювало 
умови для накопичення ли1пк1в с1льськогосподарсько1 продукц!!, 
як1 давали сировину переробн1й промиеловоет1 та продавалися. 

Основна частика земл! на Правоберехн1й Укра1н1 була феодаль­
ною власнастю пом11цик1в i дерхави, за селянами виэнавалося 
тхльки право користування землею у форм! общинного землеволод1н-
ня. Але все-таки у перш1й чверт! XIX .ст. була п1д1рвана монопо-
л1я дворянства на эемельну власн1сть, а це е св1дченням зростан-
ня кап1тал1стичних елемент1в у кра1н1. 

У доеладхуваний период на Правобере2н1й УкраХн! поглибилася 
Майкова nepiBHiCTb i господарська ди1$)еренц1ац1я серед р1зних ка­
тегорий с1льського населения, эокрема селян. У перш1й чверт! XIX 
ст. були пом1щицьк1 селяни нездатн! нав1ть сплатити податки. 3 
1ншого боку замохн! люди займалися торговлею i орендою эемл1, 
млин1в тоцо, що е св1дченням достатньо! матер1ально1 забеэпече-
HocTi селян у феодальний nepioa 

У перш1й 4BepTi XIX ст. у промисловост! Лравоберехно! Укра!-
ни в1дбувся ряд эм1н: значно зб1лы1ИЛ0СЯ число п1дприемств i 
oci6, 40 працювали на них, почали эастосовувати кап1талхстичн1 
форми прац1, в1дбувалися 1стотн1 зм1ни у структур! промислово-
CTi, а такох у техн±ц1 промислового виробницгва. 

Економ1чний розвиток Правобереххя визначав характер i форми 
BHyTpiiHbOl i зовнхшньог торг1вл1. Сприятлив! умови для розвитку 
торг1вл1 та буд1вництва торговельних 111лях1в, створювали промис-
лов1сгь та с1льське господарство. 

Вахлива роль в еконо«1чному хитт! краю у першхй чверт! XIX 
ст. належала мастаи. Будучи пунктами адм1н1стративного управляй-
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ня, губернськ! i в значн1й Mipi noBiTOBi MicTa одночасно ставали 
промисловики i торговими центрами. У них з одного боку змениува-
лася KinbKicTb xитeлiв, що належали до селянського стану, а з 
другого - эб1льшувалась чисельн1сть «1ськ.и1 груп - peMiCKKKiB, 
купцав, др1бни2 ToproBuiB, промисловцгв. 

Швидке зростанкя гролового господарства призводило до даль-
шого поД1Лу громадянства Укра|1ни на пpиБiлeйoвaнi 1 неприв1лейо-
Bani стани. Економ1чна cитyaцiя вела до 3MiHH станових прав i 
npHBineiB. 

OcHOBHi пy6лiкaцiЗL автора з теми дисертац11: 
1. Розвиток проииолового виробництва Правобережное Укра^ни 

першо! чверт! XIX ст. - К. , 1S97. - 49 с. 
2. OcHOBHi напрямки роэвитку с1льського господарства Право-

бережно! УкраХни першо! 4BepTi XIX ст. - К. , 1997. - 28 с. 
(у cnisaBTopcTBi). 

3. EKOHOMiHHHfi розвиток. Правоберекно! Укра^ни на передодна 
повстання AeKa6pHCTiB, //Науковх записки з yKpaiHCbKoi 
icTopii. - Ки1в - Переяслав-Хмельницький. , 1997. - Вип. 
4. - С. 43-47. 

4. Соц1ально-економ1чний розвиток Ки1вщини у переддень 
Вхтчизняно! BifiHH 1812 р. //Матер1али KOHOepeHqii. . . - К. , 
1987. - С. 54-59. 

5. Висв1тлення со1Д1ально-економ1чного роэвитку Правоберехно^ 
Укра5нн у першхй чверт! XIX ст. у спогадах декабристав. 
// Декабристские чтения: Материалы научно-практической 
конференции. . . К. , 1988. - С. 100-103. 

6. EKOHOMiMHi аспекти роэвитку Ки^всько! ry6epHiI у перш1й 
чверт! XIX ст. // Народознавство (Науково-методичн! мате-
piaflH) 36. П. -Переяслав-Хмельницький, 1994. - С. 72-74. 
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7. fleMorpaiJiiMHi процеси на npaBo6epexHiii VKpalHi у перш1й 

4BepTi XIX ст. //Демограф1чна ситуац1Я в Карпатському 

per ioHi; Реальн1сть, проблеми, прогнози на XXI стол1ття. 

Матер1али м1жнародно1 KOHit)epeHuii. . . - Черн1вц1 - КиХв. , 

19Э6. - С. 1 1 - 1 5 . 

А Н Н О Т А Ц И Я . 

Соловьёва Т. Н. Социально-экономическое развитие Правобереж­
ной Украины в первой чверти XIX века. 

Диссертация на соискание учёной степени кандидата исторических 
наук по специальности 07. 00. 01 - история Украины. Киевский уни­
верситет имени Тараса Шевченко. - Киев, 1997 г. 

В работе на основе материалов архивов, исторической литера­
туры анализируется социально-экономическое развитие Правобереж­
ной Украины в первой четверти XIX века. Исследуется развитие 
различных отраслей сельского хозяйства, мануфактурной промыилен-
ности, торговли, изучается социальная структура общества. Сделан 
вывод о достаточно высоком социально-экономическом развитии Пра­
вобережной Украины в исследуемый период. 

A H H O T & T I O H -
Т. Н. Soloviova. Social and Econoraic Developnent of the Right-Bank 

Ukraine in the First Quarter of the 19th Century. 
The thesis for the scientific degree of the Candidate of History 
in speciality 07. 00. 01 - History of Ukraine. Kyiv Taras Shevchen-
ko University. - Kyiv, 1997. 

In the present work on the basis of archives materials and 
historical literature the social and economic development of the 
Right-Bank Ukraine in the first quarter of the 19th Century has 
been analised. The developnent of different branches of agricul­
ture, manufactory and trade has been investigated and the social 
structure of the society has been examined. The conclusion has 
been drawn about a high level of the social and economic deve­
lopment of the Right-Bank Ukraine in the period under review. 

Ключов1 слова: Правоберехна Украана, феодал1эм, с1льськогос-
подарське виробництво, мануфактура, соц1альн1 групи населения. 


