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Крестьянскія внѣ-надѣльныя аренды въ зависимости отъ 
колебаній хлѣбныхъ цѣнъ и урожаевъ. 

I. 
Для изучепія вліянія хлЪбныхъ дѣнъ и урожаевъ на крестьянскія аренд-

ный отпошенія нсходнымъ пунктомъ служить аналнзъ вліянія тѣхъ лее факто-
ровъ на арендную плату. Въ зависимости отъ размѣровъ арендной платы 
съемщики получаютъ большую или меньшую площадь чужой земли для экс-
плоатаціи; слѣдователыю, могутъ расширять или принуждены съуживать свое 
хозяйство. Съ другой стороны, для сдатчиковъ то же обстоятельство имѣетъ 
крупное значеніо въ выборѣ ими способовъ пользованія своей землей. Необхо-
димо поэтому преждо всего ознакомиться съ тѣмъ, какъ отражаются измѣ-
ненія въ высотѣ хлѣбныхъ цѣнъ и урожаевъ на размѣрахъ ареидныхъ пла-
тежей. Изъ двухъ формъ послѣднихъ—денежной и натуральной—сначала раз-
смотрѣна будетъ съ этой точки зрѣнія первая, a затѣмъ вторая. 

Послѣдующему изложенію должно быть предпослано замѣчаніѳ о мате-
ріалѣ,- имѣющемся по аренднымъ и съемочнымъ дѣнамъ. 

Наиболѣс обширный матеріалъ этого рода заключается въ дапиыхъ быв-
шаго Общества Взаимнаго Поземельнаго Кредита и Государственного Дворян-
ского Банка. Тѣ и другія собирались оцѣнщиками банковъ при составленіи 
описаиій закладываемыхъ пмѣній, слѣдовательно, носятъ весьма случайный 
характеръ. Съ одной стороны оцѣнщики не обязаны были заносить въ оцѣ-
ночныя свѣдѣнія непременно конкретные факты, а лишь тѣ дашіыя, который 
вообще имъ удавалось собрать о высотѣ арендныхъ цѣиъ въ той или другой 
мѣстности. Съ другой—выборъ и число мѣстностей, для которыхъ цѣпы соби-
рались, не регулировались ннчѣмъ шіымъ, кромѣ случайнаго-же обстоятель-
ства—наличности тамъ или здѣсь ішѣнія, предположенного къ закладу. Слѣ-
дуетъ добавить, что данныя бывшаго Общества Взаимнаго Поземельного Кре-
дита не поддаются даже вычислеціямъ среднихъ величинъ, такъ какъ они ука-
зываютъ лишь минимумы и максимумы цѣнъ („отъ—до"). Такой случайностью 
и иеопредѣленностыо названныхъ матеріаловъ слѣдуетъ объяснить прежде 
всего то обстоятельство, что оба они при сличенін (въ годы, для которыхъ 
это возможно) далеко не совпадаютъ между собой. Затѣмъ—то-жѳ надо защи-
тить и о среднихъ, почерпнутыхъ нзъ дѣлъ Дворянскаго Банка: при сличеніи 
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нхъ съ средними текущей земской статистики (гдѣ это оказывается возмож-
ным^ онѣ также но совпадаютъ ни для одиоіі губерніи. При этомъ не полу-
чается не только абсолютнаго тождества, но далее подобія въ колебаніяхъ от-
носительныхъ чиселъ: увеличеніе цѣнъ въ одномъ матеріалѣ для даннаго 
года весьма часто соотвѣтствуетъ ихъ пониженію въ другомъ и наоборотъ. 
На этомъ основаніи пользоваться названными данными обоихъ банковъ не 
представляется возможнымъ. 

Второй серіей матеріаловъ по аренднымъ цѣнамъ служатъ свѣдѣнія, 
помѣщенныя въ выпускѣ за 1881 г. работы Департамента Земледѣлія 
(„1881 годъ въ сельскохозяйственномъ отнопіеніи"). Но и эти данныя не мо-
гутъ быть приняты во вннманіе въ послѣдующемъ изслѣдованіи. Во первыхъ, 
они значительно расходятся съ данными для того-же или сосѣдняго года 
подворныхъ описей въ мѣстностяхъ, для которыхъ возмолшо сличеніе *); во 
вторыхъ, они слишкомъ суммарны—группы уѣздовъ, для которыхъ показаны 
однообразный арендный платы, имѣютъ нерѣдко весьма рѣзкія колебаиія съе-
мочныхъ цѣнъ, какъ въ томъ убѣждаютъ данныя подворныхъ описей 2). 

Третьей серіей матеріаловъ являются данныя подворныхъ переписей, 
произведенныхъ въ разныхъ уѣздахъ при основныхъ земско-статистическихъ 
изслѣдованіяхъ. Кромѣ нѣкоторыхъ исключецій3), свѣдѣнія эти, конечно, 
весьма цѣнны для изученія территоріальныхъ колебаній арендиыхъ цѣнъ, но 
они мало пригодны для изучеиія колебаній во времени. Въ тѣхъ губерніяхъ, 
обладающихъ земско-статистическими работами, въ которыхъ не имѣется те-
кущей статистики, нѣтъ данныхъ для послѣдующихъ годовъ, съ которыми 
молено было бы сравнивать упомяиутыя свѣдѣнія 4); въ тѣхъ-жѳ губерніяхъ, 
гдѣ текущая земская статистика имѣетея, чаще всего ею повторяются данныя 
основной для каждаго уѣзда въ годъ его изслѣдованія 6). 

Четвертой серіей матеріаловъ служить текущая земская статистика, ко-
торая остается единственнымъ источникомъ свѣдѣній о колебаніяхъ арендныхъ 
дѣнъ изъ года въ годъ въ теченіе второй половины 80-хъ и начала 90-хъ 
годовъ. Главнѣйшнмъ. однако, ея недостаткомъ является крайняя ограничен-
ность числа тѣхъ губерній, въ которыхъ она дѣйствуетъ. Только четыре черно-

') Напр. для Тульскаго уѣзда цѣпа ногодпаго съсма подъ яровоеуказапа 7 р., 
а подворное изслѣдованіе семи волостей въ то.мъ-же году устапавлнваетъ эту цѣну 
въ 5 р. 70 к.; для Моршанскаго уѣзда цѣна озимаго 18 р., по подворной описи 
1881 г. 8 р. 22 к. H т. H. 

2) Напр. для 10 уѣздовъ Курской г. указана плата для яровыхъ посѣвовъ 16 р. 
50 к. и для озимыхъ — 22 р. 50 к. въ то время, какъ при подворпомъ изслѣдоваши 
колебапія арепдпыхъ платежей тамъ оказались-отъ 12 р. 40 к. до 28 р. 12 к. и т. п. 

3) Свѣдѣпія для Московской губ. по этому вопросу вообще немногочисленны 
н ноказываютъ только минимумы и максимумы („отъ-до"). 

') Губерніи Рязанская, Тамбовская, Курская, Смоленская, Черниговская, Ека-
тернпославская, Таврическая, Вятская, Пермская, Хотинскій уѣздъ Бессарабской г. 

6) Сказанному подчиняются: въ Орловской губ. 4 уѣзда изъ 5, въ Воропеж-
ской—10 изъ 12, въ Полтавской—11 изъ 15. 

земныхъ (Полтавская, Орловская, Воронежская и Казанская) обладаютъ въ дан-
номъ случаѣ сравнительно болышшъ количествомъ чнеловыхъ данныхъ идвЬ 
(Херсонская и Нижегородская)—значительно меньпшмъ. Данныя остальныхъ 
недостаточны по количеству или не имѣютъ точнаго цифроваго выраженія. 
Легко видѣть, что выводы, дѣлаемые на основаніи матсріала, извлеченнаго 
изъ описаній этихъ губѳрній, но могутъ относиться къ тѣмъ мѣстностямъ 
Россіи, гдѣ дентръ тяжести хозяйства составляютъ какія-либо спеціальныя 
культуры, пераспространенныя въ названных'!, губерніяхъ, а изъ мѣстностей 
съ господствомъ зерноваго хозяйства—къ нечерноземной полосѣ. Губѳрніи-же, 
строй хозяйства которыхъ подобенъ такому-же строю въ указанныхъ мѣст-
ностяхъ, составляютъ область, къ которой могутъ быть примѣнимы нижѳ-
слѣдующія положенія. Область эта, однако, не мала, ибо назваішыя шесть гу-
берній служатъ представителями юго-запада, юга, средней черноземной полосы 
и средняго Поволжья. Однородность проявленія вліянія однихъ и тѣхъ же фак-
торовъ во всѣхъ частяхъ очерченной обширной территоріи можетъ, до нѣкоторой 
степени, служить указаніемъ на то, что проявлонія эти носятъ не случайный мѣст-
ный характеръ, но обладаютъ извѣстнымъ постоянствомъ и распространенностью. 

Послѣ этого необходимая замѣчанія можно приступить къ озпакомленію 
съ данными матеріала *). 

Прождо .всего необходимо установить, что въ теченіе (примѣрію) перваго 
двадцатипятилѣтія со времени кростьянской реформы происходило крупное 
возвышенге арендныхъ цѣнъ, какъ то совершенно отчетливо выяснено основ-
нымъ земско-статистическимъ изслѣдованіемъ всѣхъ губорній, гдѣ только та-
ковое было произведено. Явленіѳ это представляется весьма распространен-
нымъ, вѣроятно повсемѣстнымъ, такъ какъ свѣдѣнія о немъ имѣются изъ 
разнообразпѣйшихъ (по географическому расположенно) частой земской Россіп. 
Но исчерпывающихъ данныхъ по этому предмету нѣтъ и опредѣлить коэффп-
ціентъ возвышенія для арендныхъ полосъ и районовъ невозможно. Можно, 
однако, думать, что подъемъ паемныхъ платъ за земли былъ нѣсколько слабѣе 
на юго-востокѣ и западѣ изслѣдовашюй территоріи. Фактическія сообщенія 
по этому предмету даютъ сравнительно мепыпій коэффиціентъ роста цѣнъ 
для отдѣлыіыхъ уѣздовъ Саратовской, Воронежской, Смоленской и Чернигов-
ской губерній. Съ другой стороны процессъ, повидимому, усиливался къ 
центру и достигалъ весьма большой силы на югѣ въ уѣздахъ Ростовскомъ 

• Дону и Бахмутскомъ. Въ вышеиазванныхъ губѳрніяхъ цѣны только удвои-
лись или утроились за тотъ же періодъ, въ течоніе котораго въ нѣкоторыхъ 
уѣздахъ Тамбовской губ. они утроились или учетверились, а въ названныхъ 

*) Ссылки па основную земскую статистику въ послѣдующемъ будугъ дѣ-
лаемы пазванісмъ уѣзда съ указаніемъ страницы сборпика; напр.: „Полтавскіп 30" 
Озпачаетъ: сборпикъ статнстнческнхъ свѣдѣній по Полтавскому уѣзду стр. 30. IIa 
текущую земскую статистику ссылокъ пе дѣлается, ибо всѣ цнтнруемыя даппыя 
заключаются въ соотвѣтственныхъ выпускахъ въ пебольшихъ главахъ, относя-
щихся къ арепдамъ. 



уѣздахъ Екатеринославской губ. и Донской обл.—упятерились или даже удеся-
терились. Невозможно, однако, строго устанавливать такой географической 
схемы вслѣдствіе чрезмѣрно малаго числа входящихъ въ ея составь уѣздовъ. 
Да и но всѣ они даже подчиняются этому правилу. 

Далѣе, можно считать доказаішой разницу, существующую въ данномъ 
случай между денежной и натуральной платами. 

Первая возрастаетъ гораздо быстрѣе второй. Доказательства этого можно 
встрѣтить во всѣхъ тѣхъ сборникахъ, гдѣ сказанный вопросъ .затронуть из-
слѣдователями. Въ Острогожскомъ уѣздѣ денежная дорожаетъ приблизительно 
вдвое быстрѣе натуральной, а въ Ростовскомъ и Бахмутскомъ — еще гораздо 
быстрѣе (повиднмому въ 5—7 разъ). 

Обращаетъ на себя внимапіе также прогрессивный характеръ явлѳнія. 
Имѣющіяся данныя даютъ право думать, что крупный подъемъ аренд-

ныхъ цѣнъ начался лить со времени крестьянской реформы. Шестидесятые 
годы, повиднмому, не давали еще столь быстрого развитія подъома цѣнъ. 
какъ послѣдующѳе второе десятилѣтіе, а восьмидесятые годы оставляютъ за 
собой далеко семидесятые. Каждый годъ прошлаго десятилѣтія (до года ста-
тистическаго изслѣдованія каждого уѣзда) приносилъ новое и нерѣдко нема-
лое увеличеиіе платежей съемщиковъ. Вотъ нѣсколько примѣровъ. Въ сборникѣ 
по Самарскому уѣзду встрѣчается разработка движенія цѣиъ за четырехлѣтіе 
1879—18S2 годовъ, изъ которой видно, что плата за твердыя земли повысилась 
за это время въ среднемъ выводѣ на 45%, за мягкія—на 25%, а за степной 
покосъ—на 95% (Очерт ч. вл. хоз. стр. 15—16) или въ годъ на 11,2%, 6,2%, и 
23,8%. Возвышеніе арендныхъ дѣнъ на удѣльныя земли въ Отавропольскомъ 
уѣздѣ для нѣкоторыхъ отдѣльныхъ участковъ можно видѣть на стр. 141 сбор-
ника. На основаніи помѣщенныхъ тамъ данныхъ можно заключать, что арендный 
дѣны на удѣльныя земли тамъ увеличивались съ начала 70-хъ годовъ до на-
чала 80-хъ въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ почти до 300%. 

Можно высказать увѣренность, что такой подавляющій ростъ арендныхъ 
цѣнъ не составляетъ въ этомъ уѣздѣ особенности однѣхъ удѣльныхъ, земель. 
Такъ, въ другомъ мѣстѣ сборника, встрѣчаемъ (150) ука-заніѳ на то, что, по 
показаніямъ крестьянъ, со времени реформы плата поднялась и на частновла-
дѣльческія земли въ 3—4 раза, а за послѣднее передъ нзслѣдовапіомъ (1883/4 г.) 
десятилѣтіе—почти вездѣ возросла на 100% и выше (болѣѳ 10% въ годъ въ 
среднемъ). 

Аналогичное явленіе по отношенію къ зѳмлямъ всѣхъ разрядовъ вла-
дѣльцевъ наблюдается и въ Бузулукскомъ уѣздѣ . 

Въ Бугульминскомъ уѣздѣ возвышеніе съемочныхъ цѣнъ выражается 
слѣдующей табличкой: 

Средняя арендная плата за земли. 
Казеппыя. Удѣльныя. Частн. влад. 

въ пятнлѣтіе 1876—1880 гг. . . . 54,6 к. 64,8 к. 79,3 к. 
1881—1885 „ . . • 121,7 к. 122,7 к. 153,2 к. 

% прироста цѣнъ . . . 122,9% 89,5% 93,2% 

ГІриростъ выше всего—на зсмляхъ казенныхъ и ниже всего на земляхъ 
удѣльныхъ (S4—85). 

Данныя по Бугурусланскому уѣзду ѳдвали могутъ оставить сомнѣніе 
въ томъ, что тамъ въ теченіе 70-хъ и 80-хъ годовъ произошелъ крупный 
подъемъ арендныхъ цѣиъ приблизительно въ полтора раза. 

Двшкеніе наемной платы за земли въ томъ же паправленіи замѣчалось 
съ особенной силой въ Николаевскомъ уѣздѣ. Послѣднія (передъ пзслѣдова-
ніемъ 1887/s г.) переоброчки участковъ подняли арендную плату всей площади 
удѣльныхъ земель уѣзда (62,628 дес.) съ 72,692 руб. на 134,870 руб., т. е. на 
85,5% прежней цѣны. Въ сборникѣ приведены, одпако, примѣры трехъ участ-
ковъ, цѣны которыхъ утроились, и одного, сданнаго за 784 руб. вмѣсто преж-
нихъ 70,5 руб. Послѣднія переоброчки казенныхъ пахатныхъ участковъ возвы-
сили доходность ихъ съ 50,405 руб. на 99,091 руб., т. е. вдвое (107). 

Для Саратовскаго уѣзда въ сборникѣ (т. I, отд. III, стр. 2) находимъ 
слѣдующую табличку: 

Средняя арещщ. % при- Число общнпъ, 
плата дссятипы роста давшнхъ 

пашни. платы, показапія. 
Середина 60-хъ годовъ . . . . 3 р.. 30 к. — 42 

70-хъ „ . . . . 4 „ 50 „ + 3 7 % 12 
Годъ произв. переписи (188%) . 8 „ • — „ • +142% 343 

То есть, подъемъ цѣнъ въ среднемъ ежегодно совершался въ размѣрѣ 
менѣе 4% въ первое десятнлѣтіе, а во второе около 15%. 

Въ Царицинскомъ уѣздѣ цѣны удвоились за 20 лѣтъ (т. И, отд. П 34). 
Въ сборникѣ по Хвалынскому уѣзду приведено интересное сопоставленіе 

свѣдѣній о цѣнахъ, по которымъ арондуютъ земли крестьяне бывшіе государ-
ственные, добытыхъ изслѣдованіѳмъ 1885 года съ таковыми же, доставлен-
ными въ 1854 году коммиссіи уравненія денежныхъ сборовъ. Изъ соотвѣт-
ственной таблички легко видѣть, что за указанное тридцатилѣтіе дѣны эти 
поднялись съ 70 коп. на 5 р. 33 = 661% (150). 

Росли цѣны и въ Тамбовской губ. Такъ, въ Борисоглѣбскомъ уѣздѣ, съ на-
чала шестидесятыхъ годовъ по годъ изслѣдованія (1880), т. е. приблизительно, 
за 20 лѣтъ, наемная плата увеличилась па 400—500% (съ 2—3 руб. на 12 до 
16 р. и болѣѳ) или въ среднемъ на 20—25% ежегодно (64). 

Почти тотъ-жѳ коэффиціентъ встрѣчаомъ и въ Козловскомъ уѣздѣ . Цйны 
подесятинной съемки возвышались тамъ постоянно. 

Съ 1861 года дѣпы увеличились приблизительно въ 4 раза, собственпо 
послѣднее десятилѣтіѳ возросли приблизительно въ іѴг раза, но 1880 годъ 
сразу поднялъ цѣны на землю приблизительно па 100% противъ 1870 года. 
Въ пѣкоторыхъ имѣніяхъ (главнымъ образомъ купеческихъ) въ послѣднее де-
сятилѣтіе цѣна подесятинной сдачи увеличена болѣе чѣмъ вдвое (100). 

Въ Моршансколо уѣздѣ дѣііы поднялись за десятилѣтіо съ начала 70-хъ 
годовъ до начала 80-хъ—съ 5—10 руб. на 10—20 руб. за десятину = на 100%. 
Въ иныхъ мѣстахъ возвышѳніе платы достигаетъ даже 150%. Вообще за по-



(слѣдиія 20 лѣтъ съемныя дѣиы поднялись въ 3—4 раза, но особенно сильный 
ростъ ихъ относится къ послѣдиему (псредъ изслѣдованіемъ 1881 года) деся-
тилѣтію, когда онѣ увеличивались почти ежегодно на 1—2 руб. за съемную 
десятину (127). 

Съ такой же быстротой тотъ же нродессъ происходить п въ Темников-
скомъ (14G) и въ Елатожкомъ уѣздахъ (71). 

Приведенные отзывы даютъ основаніѳ полагать, что срсдній подъсмъ 
арендныхъ цѣнъ въ упомянутыхъ уѣздахъ названной губерніи въ 70-хъ и 80-хъ 
годахъ достдгалъ ни въ какомъ случаѣ но менѣе 10% въ годъ. 

Процессъ возрастанія арендныхъ цѣнъ пріобрѣталъ особую силу въ 
Ростовскомъ на Дону уѣздѣ, оставляя далеко за собой все то, что намъ 
извѣстно до сихь поръ по этому предмету. Въ сѣверной части пазваниаго 
уѣзда за 23-лѣтній періодъ (1861 до 1883) плата поднялась съ 50 к. — 1 руб. 
до 5—15 руб. съ десятины, т. е. увеличилась въ 10—15 разъ или въ среднемъ 
примѣрно продентовъ на 40—66 первоначальной своей величины въ годъ. 

Въ то лее время плата натуральная увеличивалась значительно медлен-
нѣе—съ 5-й копны на 4-ю, 3-ю и только въ нсключительныхъ случаяхъ на 
Va урожая, т. е. всего съ неболышімъ на 100%. (195—197). 

Лишь немиогимъ слабѣе шло увеличеніо арендныхъ цѣнъ и въ Бахмут-
скомъ уѣздѣ . Въ началѣ 60-хъ годовъ тамъ наемъ земли производился по 
личтожнымъ цѣнамъ: 50—75 коп. за десятину иахоти и 30 коп. за десятину 
сѣнокоса въ мѣстностяхъ съ горнозаводскими промыслами и около 1 руб, за 
десятину пахотн въ мѣстностяхъ чисто земледѣльческихъ. 

Къ 1884 г. денежный максимальный цѣны поднялись за пахоть до 8—10 р., 
а за сѣнокосъ до 5—8 руб., минимальныя до 3—4 руб. за всѣ. угодья (176—8). 
Средняя цѣна по уѣзду опредѣлена (190) при денежной съемкѣ (при подеся-
тшшомъ наймѣ) за пахоть въ 3 р. 78 к., за сѣнокосъ въ 3 р. 18 к., т. е. уве-
личсніе для 24 лѣтъ приблизительно въ 500% для первой и 1,000% для втораго, 
или ежегодно въ среднемъ по 20—40% первоначальной цѣны. 

Двплсеніе цѣнъ въ Сычевсколъ уѣздѣ представляется въ слѣдующемъ 
видѣ въ % отношеніи къ наемнымъ платамъ за пятилѣтіѳ 1861—1865 гг. : 

1866—1870 гг 9,0% 
1871—1875 „ 37,7% 
1876—1880 69,7% 
1881—1885 „ 150,1% *). 

То ость аренды вздорожали въ 2Ѵг раза за 25 лѣтъ или въ среднемъ еже-
годно поднимались приблизитетельно на 6%. 

Такимъ образомъ, слѣдуетъ считать установленнымъ, что процессъ вздо-
рожанія арендъ съ начала 60-хъ годовъ до начала или половины 80-хъ былъ 
весьма постояннымъ, послѣдовательнымъ и распространоннымъ. 

Не трудно, однако, замѣтить изъ приложенныхъ къ настоящей работѣ 

1) По угодьямъ—болѣе всего возросли цѣпы па приволье (300%), мепѣе всего— 
на покосы (95,1%). 

таблицъ арендныхъ платъ по даннымъ текущей статистики, что указанный 
процессъ въ послѣдуюіцее время пріостановился. Цѣиы съемки земель въ 
послѣдній періодъ колеблются ниже и выше средней величины, не обнару-
живая опредѣлонной тендонціи къ возвышенію. Такъ, въ Полтавской губѳрніи 
цѣны понижались въ 1886—1888 гг., затѣмъ начали слегка подниматься, но 
лишь цифра 1892 г. сколько-нибудь замѣтно превысила цифру 1886 г., и ничто 
не дастъ повода утверждать, что повышсніо это окажется устойчинымъ, такъ. 
какъ въ шести уѣздахъ (Гадячскомъ, Лохвицкомъ, Пирятипскомъ, Роменскомъ,. 
Кобелякскомъ и Кременчугскомъ) средняя цѣиа арендъ въ 1892 г. была даже 
ниже таковой для 1891 года. Въ Воронежской губерніи высота съѳмочныхъ 
платъ послѣднихъ трехъ лѣтъ, о которыхъ имѣются данныя, ниже платъ 
предшесствугощаго пятилѣтія; это относится не только къ исключительным!». 

1891 и 1892 годамъ, но и къ 1893 году. Особенно обращаетъ на себя впнмаиіе 
падсніѳ цѣнъ подъ яровые посѣвы, въ уѣздахъ: Коротоякскомъ, Воронеж-
скомъ, Новохоперскомъ и Павловскомъ (въ первомъ 9 р. 75 к. въ 1893 г. про-
тивъ 12 р. 15 к. въ 1886 г.; во второмъ 12 р. 30 к. противъ 15 р.; въ 
третьемъ—9 р. 54 к. противъ 11 р.; въ четвертомъ—5 р. 47 к. противъ 6 р.. 
42 к.), и падѳніе цѣнъ подъ посѣвъ озимыхъ хлѣбовъ въ Землянскомъ, Ннжне-
дѣвицкомъ, Воронежскомъ и друг. (17 р. 70 к. противъ 21 р. 91 к.; 15 р. 67 к. про-
тивъ 17 р. 16 к.; 13 р. 62 к. противъ 17 р. 16 к.). Въ Орловской губ. съемка, 
подъ яровое въ 1887 и 1888 гг . стоила выше 11 и 12 р., въ 1889 и 1890 г г .— 
меньше 11 р., а въ 1891 г. 8 р. 48 к. Озимыя съемки въ той же губѳрніи съ-
18 р. въ 1887 г. пали почти до 14 р. въ 1888—89 г., поднялись до 17 р. въ 
1890 г. и снова подешевѣли въ 1891 году. Уменыненіе первыхъ особенно по-
слѣдователыю происходило въ восточныхъ уѣздахъ, поставляющнхъ больше 
зерна на рынокъ, а вторыхъ—въ уѣздахъ западныхъ (съ 17 р. 5 к. въ 1887 г. 
на 9 р. 59 к. въ 1891 г.). Въ Казанской губ. цѣны найма земель подъ яровое 
стояли въ 1885—18S7 гг . выше 7Va руб., а въ 1888—1S92 гг.—ниже 5 р. 73 к., 
(поднялись лишь одинъ разъ (1890 г.) до 6 р. 80 к.); подъ озимое цѣны по-
с т о я т ь падали съ 1885 г. (11 р. 76 к.) до 1S91 г. (6 р. 76) и поднялись въ. 

1892 году лишь до 9 р, 19 коп., въ указанный періодъ особенно сильно было 
пониженіе цѣнъ (почти вездѣ вдвое) въ семи (изъ 12) центральныхъ уѣздахъ 
губерніи. 

Всѣ эти дашшя достаточно однородны и относятся къ довольно разно-
образнымъ частямъ Россіи. Изъ нихъ можно видѣть, насколько велика должна 
быть та область, въ которой пріостановился ростъ денежпыхъ арендныхъ 
цѣнъ. Такимъ образомъ, ростъ этотъ, составлявшій одно изъ характерпыхъ 
явленій предшествовавшаго десятилѣтія, оказывавшій значительное вліяніе 
на размѣры землепользованія и на распредѣленіе доходовъ отъ зѳмледѣлія 
между разными классами сельскаго населенія, подвергся въ послѣдній изъ 
названныхъ періодовъ сущѳственнымъ измѣненіямъ. Очевидно, сказанное 
могло произойти только подъ вліяніемъ серьсзныхъ факторовъ, достаточно силь-
ныхъ и настойчивыхъ, имѣющихъ длящійся характеръ. Къ числу ихъ должны 



•были откоситься и колсбанія хлѣбныхъ цѣнъ и урожаевъ, на что даіотъ нѣ-
которыя указанія послѣдующія данныя и сопоставленія. 

Слѣдующая таблица сопоставляетъ относительные размѣры: 1) среднихъ 
оссннихъ хлѣбпыхъ цѣнъ х), 2) урожаевъ яровой пшеницы, ржи и овса 2) и 
3) съемочныхъ цѣнъ 3) отдѣлыю для: а) яровыхъ и Ь) озимыхъ посѣвовъ. Во 
всѣхъ графахъ абсолютиыя данныя приведены въ процентиыя отношенія къ 
соотвѣтственнымъ среднимъ, принятымъ за сто. Со съемочными цѣнами подъ 
яровое сопоставлены хлѣбныя цѣны и урожаи предшествуюгцихъ годовъ, а съ 
съемочными цѣнами подъ озимое—хлѣбныя цѣны и урожаи тгъхъ-же годовъ. 

А) Подъ яровые посѣвы: 

Губерніп. Годы. 
Хлѣбіі. ц-Ьіш 
нредшеств. 

Урожап предшеств. годовъ Съемоапыя 
цѣіш иодъ 

года. яров. ншеи. j ржн. j овса. яровое. 

П
ол

та
вс

ка
я.

 

1886 
1837 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 

83,0 
104,2 
75,9 
74,2 
86,5 
79,5 

194,2 

70,5 
56,8 

168,2 
129,5 
59,1 
S6,4 

125,0 

125,5 
49,0 

149,0 
137,з 
54,9 

115,7 
86,3 

63,8 
71,8 

143,8 
112,5 
60,о 

101,3 
. 110,0 

103,1 
97,7 

100,о 
93,1 
98,з 

101,5 
106,5 

« ев 
к 
К в в о 

! & 
РЗ 

18SG 
18S7 
1888 
1889 
1890 
1591 
1592 
1893 

87,8 
80,5 
67.7 
76.8 
91,5 
71,з 

20 1,0 
144,4 

48.4 
51.0 

141,4 
141,4 
58.1 

154,8 
35.5 
48,4 

102,8 
85,1 

142,6 
131,9 
78,7 

138,3 
25,5 
48,9 

44 ,4 

93.1 
129,2 
122,2 
51,4 

155,0 
29.2 
48,0 

104,7 
96.5 

101,4 
103,0 
103,7 
99.6 
90,1 

101,0 

05 ; сз M о О 
§. 

О 

18S7 
1888 
18S9 
1890 
1891 
1894 

SO,o 
69.8 
78,2 
93,5 
74.9 
81,7 

51,1 
183,0 
142,6 
95,7 
93,6 

131,9 

102,1 
125.0 
102.1 
89,6 

106.3 
110.4 

124,з 
117,і 
114,3 
88,6 

128,6 
128,6 

106,о 
113,9 
101,2 
98,7 
80,2 
98,2 

') По даынымъ Департамента Торговли н Мапуфактуръ. 
2) Тамъ же. 
3) По даыпымъ текущей земской статистики, па основаніп сводокъ, имѣю-

щихся въ выпускахъ за соотвѣтствепные годы. 

Губериіи. Годы. 
Хлѣбн. цѣпы 
предшеств. 

Уролсай нредшеств. годовъ Съемо'ишл 
ц'Ьны подъ 

года. яров. пшеп. ржн. овса. яровое. 

1885 84,4 82,9 140,0 101,6 118,0 
18S6 82,с 82,о 124,4 85.2 118,0 

в сЗ 1SS7 66,5 131,4 146,7 139,7 122,2 
о 
В 1888 62,8 117,1 95,6 100,о 9,0 
ев 
ci 1889 73,о 117,і 100,о 103,з 89,2 
ЬЙ 1890 95,2 134,з 86.7 83,0 105,6 

1891 97,о 62,9 SO,o 67,2 80,о 
1892 228.0 48,0 37,8 39,з 87,і 

Н
иж

е-
го

ро
д-

ск
ая

. 

1892 
1893 

172,7 
120,0 

76,3 
42,1 

56,3 
116,7 

S5,5 
52,2 

5 р . 

4 р . 

01 к. 
89 к. 

ё в 1890 101,7 55,2 •41,2 56,9 
ТВ. 80МЛ. 
6 37 

аягЕ. з. 
5 53 

1 и 1891 84,5 79,3 138,2 123,1 7 91 6 59 
и ° 1892 139,3 82,8 55,9 87,7 . 7 19 5 82 

Б. Подъ озимые поеѣвы. 
1886 104,2 56,8 49,0 71,з 101,3 

в 18S7 75,9 168,2 149,о 143,8 99,7 
а 

1 и о 1888 74,2 129,5 137,з 112,5 93,0 
! 5 

н 1SS9 86.5 59,1 54,9 60,о 93,7 
1 9 о 
i а . 

1890 79,5 86,4 115,7 101,3 96,G 
. 1891 194,2 125,0 86,3 110,0 104,4 

1892 196,9 84,1 58,8 65,0 109,1 

18S6 SO, 5 51,6 85,1 93,1 100,6 
1887 67,7 141,4 142,0 129,2 114,1 

в св в 1888 76,8 141,4 131,9 122,2 114,з 
о « 
« 1889 91,5 58,1 78,7 51,4 105,7 
в о р. 1890 71,з 154,8 138,з 155,0 102,4 
о 

а 1891 201,0 35,5 25,5 29,2 82,9 
1892 144,4 48,4 48,9 48,0 80,з 
1893 86,0 171,9 123,4 147,2 99,9 

1887 69,8 183,0 125,0 117,1 112,1 
в « 
в 1888 78,2 142,0 102,1 114,3 87,8 
и о 1889 93,5 95,7 89,6 88,6 88,4 

"à О 1890 74,9 93,6 106,3 128,6 106,5 
1891 175,1 89,4 70,8 88,6 105,2 



1 Губерпіп. Годы. 
Хлѣби. дѣпы Урожай предшести. годоиъ 

Съемочішл j 
цѣпы иодъ J 

1 Губерпіп. Годы. 
года. лров. ишеи. j ржи. овса. яровое. 

К
аз

ан
ск

ая
. 

1 

1885 , 
1886 ' 
1S87 
1888 
1889 
1890 
1891 
1892 

82,6 
66.5 
62,8 
73.6 
95,2 
97,0 

228,0 
138,з 

82,9 
131,4 
117,1 
117,1 
134,з 

62,9 
48.0 
57.1 

124,4 j 
146,7 
95.0 

100,о 
86.7 
80,0 
37.8 
91.1 

85,2 
139,7 
100,о 
103,з 
83,6 
67.2 
39.3 
50,8 

129,0 
114,5 ' 
100,8 ; 
106,2 j 

93,4 
88.4 j 
72.5 
98,9 j 

® к к ! 
й о Й ' 

j И 2 u 1. 
9 

1892 
1893 

120,0 
73,2 

42,1 
110,5 

116,7 
85,4 

1 

52,2 
121,7 

7 p. 07 к. 
6 p. 52 к. 

1 

Приведенный сопоставленія даютъ весьма разнообразный комбинацш 
чсѣхъ трехъ величинъ и обнаруживают довольно сложный вліякш, испыты-
ваемый арендными дѣнамм въ зависимости отъ этихъ обоихъ производящие 

факторовъ. 
В ъ самомъ дѣлѣ , въ приведенныхъ цифрахъ замѣчаютъ слѣдующ.я 

соотношения: 1) при паденіи хлѣбныхъ цАнъ и при подъемѣ Т ^ ^ ^ 
цѣны а) или поднимаются, Ь) или опускаются; 2) при паденш хлѣбныхъ цѣнъ , 
при уменьшеніи урожая арендный цѣны опускаются; 3) при возвьшенш хлѣоныхъ 
цАнъ и при подъемѣ урожая арендный цѣны поднимаются и 4) при возвышешн 
хл^бныхъ пѣпъ и при уменьшении урожая а р е н д н ы й ц ѣ н ы а) или п о д н _ я 

Ы или опускаются. Чтобы удобнѣе разобраться среди этихъ комоинащй, пред-

лагается слѣдуюіцая схема сказанныхъ отиошенш. 

Урожай 
Лрендныя дѣны = с л у ч а й і_ й  

поднимаются. 

улучшается.! Лрендныя цѣны = с л у ч а й 2 -й 
Хлѣбньш \ о щ ' ^ о е о я . 

цѣны пошЦ ( 

ж а Ю Т С Я - й j Арендный дѣны _ с л ѵ ч а й 3-й : 
Урожаи I поднимаются. 

ухудшается.. Арендный цѣны = с л у ч а й 4 _ й . 
I опускаются. 
I 

Г 

Хлѣбныя 
дѣны повы-
шаются. 

Урожай 

улучшается. 

Урожай 

ухудшается. 

Лрендныя цѣны й , й 

поднимаются. C ' 1 J І а п ö 11 

Лрендныя цѣны = с л ѵ ч а й 6 . й  

опускаются. 

( 

I I 

Арендный цѣны _ f 

поднимаются. ~ с л ? І а и ' 11 

Арендный цѣны = 

* опускаются. J 

Изъ числа в с ѣ х ъ этихъ возможныхъ случаѳвъ, только два на практике 
(по приведенному матеріалу) не встрѣчаются: mpemiü и шестой, т. е. а) аренд-
ныя цѣпы не поднимаются при одновремѳнномъ пониженіи хлѣбныхъ цѣнъ и 
урожаевъ, и b) цѣны эти не опускаются при одновремешюмъ повышеніи т ѣ х ъ 
и другихъ. В с ѣ остальные случаи наблюдаются какъ видно изъ слѣдующей 
таблички. Каждый изъ ннхъ замечается въ упомянутыхъ губерніяхъ въ годы: 

Случаи. 
о Полтавская. Воронежская. Орлов-

ская. Казанская. Херсоп-
ская. 

Нижегород-
ская. 

Случаи. 
к У Годы. Годы. Годы. Годы. Годы. Годы. 1 

Первый. . яр. 1886, 1888,1891 1886,1SS8,1893 1887,1888 1885, 18S7 1891 

03. 1S90 1887, 1893 1887,1890 1885, 1892 — — 

Второй. . яр. - 1891 1S91 — — 1893 

03. 1887 1S90, 1S92 — 1S86 — 

Четвер-
тый яр 1S89 1887 1888 — — 

03. 1S88 — — 1887 — 1893 1 

Пятый. . яр. 1892 — 1S94 1889 — 

03. — — — 1888 — -

Седьмой . яр. 1890 1889, 1890 — 1890, 1892 — — 

03. 1886,1889,1891, 
1892 

1888 1889 — — — 

Восьмой . лр 1S87 1892 1889,1890 1S91 1892 — 

03. — 18S9, 1891 1888, 1891 1S89,1890,1891 — — 

Подсчитывая цифры приведенной таблички, замѣчаемъ, что въ означѳн-
ныхъ шести губерніяхъ за указанное время при пониженіи хлѣбныхъ цѣнъ 
арендная плата поднималась въ 18 случаяхъ, и опускалась въ 13-ти, а при 
пооышеніи хлѣбныхъ цѣнъ поднималась въ 15 случаяхъ, а опускалась также въ 
13-ти. Числа эти настолько мало различаются между собой, что дѣлаютъ не-
возможнымъ утверждать какое-бы то ни было ртиителшое вліяніѳ колебанія 



хлѣбиыхъ цѣнъ на измѣненіе высоты денежныхъ арсндъ. Вліяніѳ это, оче-
видно, заслоняется, парализуется вліяніемъ другого болѣе сильнаго фактора— 
вліяніемъ урожая. 

Въ самомъ дѣлѣ , нъ той-же табличкѣ изъ 59 приведенныхъ случаевъ в ъ 
41-мъ, т. е. почти въ 70% (09,5%) арендная плата колеблется въ одномъ на-
правленіи съ колебаніями урожаовъ, а именно: а) при улучшеніи послѣднихъ 
первая поднимается (случаи первый и пятый) 22 раза и Ъ) при ухудшеніи ихъ 
опускается (случаи четвертый и восьмой) 19 разъ.Не трудно видѣть, что влія-
піе этого фактора (урожая) отражается на колебаніи арендныхъ цѣнъ гораздо 
явственнѣе, чѣмъ вліяніе перваго (цѣнъ на хлѣба). Изолировать второе отъ 
нерваго представляется невозможнымъ и, на основаніи приведенныхъ данныхъ, 
мы можѳмъ лишь догадываться, въ какомъ направленіи дѣйствуютъ (хотя и 
слабѣе урожаевъ) колѳбанія рыночныхъ хлѣбныхъ цѣнъ на высоту денежныхъ 
;.ро:ід::ыхъ гтлатъ. 

Сейчасъ указано, что платы эти при вздорожаніи хлѣба поднимались 
нѣсколько чаще, чѣмъ опускались; при этомъ подъемъ ихъ бывалъ не только 
при улучшеніи урожая, но даже и при его ухудшеніи (случаи пятый и седьмой). 
Кромѣ того замѣчается, что подъемъ арендныхъ платъ при ионижеиіи хлйб-
ныхъ цѣнъ встрѣчался только при условіи улучгаенія урожаевъ (случай пер-
вый), при ухудшеніи-жѳ послѣднихъ арендиыя платы въ этомъ случай ни разу 
не поднялись (случай третій отсутствуетъ). Сказанное даетъ намъ право за-
ключить, что пониженіе хлѣбныхъ цѣнъ является однимъ изъ факторовъ уде-
шевлепія съемокъ земель, хотя, какъ сказано, вліяніе его проявляется болѣе 
слабо, чѣмъ вліяніе урожая. 

Болѣе дотальныхъ данныхъ въ матеріалѣ не имѣется. Нельзя, напр., 
прослѣдить, какіе разряды крестьянъ, или какія группы ихъ по надѣламъ, по 
скоту, по рабочей силѣ и т. д. въ какіе годы больше или меньше участвовали 
въ съемкѣ владѣльческихъ земель. Поэтому приходится ограничиться приве-
деннымъ и постараться освѣтить тй отношѳнія, который скрываются за этими 
цифрами. 

Случай первый: хлѣбиыя цѣны падаютъ, урожай улучшается, арендиыя 
цѣны поднимаются. При удсшсвленіи зерна на рыикѣ выгодность товарпаго 
его производства при прочихъ равпыхъ условіяхъ сокращается. Поэтому дол-
женъ уменьшаться и спросъ иа аренды, превышающія по своимъ размѣрамъ 
потребительныя нормы. Но если арендный цѣны все-же поднимаются, то это 
не можетъ означать ничего другого, кромѣ развитія спроса на съемки земель 
преимущественно для цѣлей потребления. Улучшеніе урожая подкрѣпляѳтъ 
этотъ спросъ надеждой на полученіѳ болыпаго количества продуктовъ. Спросъ 
растѳтъ, слйдовательно, преимущественно со стороны той массы населенія, 
которая работаѳтъ главнымъ образомъ не для рынка. 

Случай второй: хлѣбныя цѣны понижаются, урожай улучшается, арендиыя 
цѣиы падаютъ. Невыгодность развитія товарнаго производства зерна остается 

такою-же, какъ и въ первомъ случай. Слйдовательно, паденіс денежныхъ 
арендныхъ цйнъ, можетъ здйсь означать одно изъ двухъ: а) или сокращенно 
спроса иа потребительное арендованіе земель, вообще или Ь) сокращеніе такого-же 
спроса на денежную форму съемки. При наличныхъ размйрахъ земельнаго 
обезпеченія массы крестьянъ первое предположеніѳ должно представляться 
лгало вйроятнымъ. Остается второе—надо думать, что спросъ на аренды про-
довольственныхъ размйровъ направляется въ сторону натуральныхъ формъ 
найма земель (испольной и отработочной) въ силу сокращенія у съемщиковъ 
денежныхъ средствъ. В ъ самомъ дйлй, ниже будетъ указано развитіе именно 
такихъ видовъ аренды подъ вліяніемъ паденія хлйбныхъ цйиъ и увеличенія 
урожаевъ. 

Случай четвертый: хлѣбныя цйны поншкаются, урожай ухудшается, 
ареидныя цйны опускаются. Этотъ случай представляетъ много общаго съ 
предіпѳствующимъ; вліяніѳ его лишь острйе послйдняго вслйдствіе ухудтенія 
сбора полевыхъ продуктовъ. Товарное производство зерна становится еще 
менйе выгоднымъ, а потребительный съемъ земель долженъ или сокращаться, 
или развиваться въ натуральной формй. 

Случай пятый: хлйбныя цйны повышаются, урожай улучшается, ареид-
ныя цйны поднимаются. Товарное производство зерна становится выгоднйе но 
возрастапію и количества, и рыночныхъ цйнъ продуктовъ; съемка земель обй-
щаетъ тймъ больше прибыли, чѣмъ шире окажется возможнымъ распростра-
нить площадь запашки. Слйдовательно, при такихъ условіяхъ долженъ усили-
ваться спросъ на аренды со стороны той части крестьяискаго населенія, ко-
торая обладаетъ лучшими средствами обработки—капиталомъ (въ скотй, ору-
діяхъ, ейменахъ и пр.) и трудомъ. Но такъ какъ совпаденіо вздорожанія хлйба 
съ лучшимъ урожаемъ обйщаетъ выгоды и сдатчикамъ отъ расширенія ихъ 
собственнаго хозяйства, то запашки чаетныхъ владйльцевъ также доллены по-
лучить толчекъ къ увеличенію. Такимъ образомъ, спросъ на земли со сторо-
ны той части съемщиковъ, которая имйетъ возмолшость вести лишь одно по-
требительное хозяйство, доллсенъ тернѣть ограниченія съ двухъ сторонъ: 
а) отъ конкурренціи первой группы арендаторовъ, могущихъ предложить соб-
ственнпкамъ болйе выгодныя условія найма, и Ь) отъ сокращѳнія той площади, 
которую вообще частные владйльцы склонны сдавать в ъ наѳмъ. Слйдовательно, 
спросъ становится настоятельнйе, ареидныя цйны ростутъ, производители 
зерна для рынка начинаютъ усиленнйе работать, а производители продукта 
для собственнаго потреблѳнія получаютъ менйе возможности удовлетворить 
нужнымъ для нихъ нормамъ арендъ. 

Случай седьмой: хлйбныя цйны повышаются, урожай ухудшается, ареид-
ныя цйны ростутъ. При такихъ условіяхъ денежныя потребительныя аренды 
развиваться не могутъ, такъ какъ плата за землю увеличивается въ то самое 
время, когда количество продуктовъ этой земли уменьшается. Спросъ на поль-
зованіе чужой землей со стороны массы населенія, если онъ не сокращается, 



долженъ направляться въ сторону натуральныхъ формъ найма. Но если тѣмъ 
не менѣе денежный цѣны поднимаются, то это можетъ только служить ири-
знакомъ расширенія товарнаго производства зерна арендаторами. Хотя про-
мышленный аренды въ этомъ случай обѣщаютъ менйе выгодъ, чймъ въ пред-
шествующѳмъ, но онй все-жѳ могутъ быть не безвыгодными вслйдствіе подъ-
ема хлйбныхъ цйнъ. При извйстной ісомбииацін размѣровъ обоихъ факторовъ 
наемъ земель съ торговыми цйлями всс-же можетъ найти себй достаточное 
объясненіе; a расліиреніе этого вида съемки можетъ служить и причиной 
подъема арендныхъ цйнъ. 

Наконецъ, случай восьмой: хлйбныя цйны повышаются, урожай ухуд-
шается, арендиыя цйны падаютъ. Такое положеніе наступаете чаще всего тогда, 
когда не только потребительный, но и промышленный аренды становятся не-
выгодными вслѣдствіе сильного неурожая. Такъ было, напр., въ Воронежской 
губ. при озимомъ посйвй 1891 г. и при яровомъ 1S92 г., въ Орловской—при 
озимомъ 1891 года, въ Казанской—при озимомъ 1890 г. и при озимомъ и яро-
иомъ 1891 г . и т. п. Можно, однако, предположить настуцлеше такого случая 
и при отсутствін выдающагося недорода: для этого нужна только такая ком-
бинация между возвышеніемъ хлйбныхъ цйнъ и ухудшеніемъ урожая, чтобы 
иыгоды перваго не покрывали-бы невыгодъ второго прп продажй зерна на 
рынкй. Очевидно, промышленный аренды должны при такихъ условіяхъ со-
кратиться; что-же касается арендъ продовольственныхъ, то онй въ этомъ 
случай могутъ усиливаться лишь въ натуральной формй, но не въ денежной 
по тймъ-же причинамъ, что и въ предшествугащемъ случай. Въ силу всего 
этого спросъ на денежный аренды долженъ сокращаться и денежныя ареидныя 
цйны—падать. 

Суммируя сказанное, можно думать, что пониженіе хлйбныхъ цйнъ дй-
лаетъ съемку впй-иадйлышхъ земель доступнйе массй населеиія, даетъ боль-
шую возможность этой массй пользоваться плодами возвышенія урожаевъ и 
сокращаете для нея невыгоды неурожаевъ. Возвышеніе урожаевъ тймъ вы-
годпйе съемщикамъ земель, чймъ ниже рыночная цѣна хлйба; но выгоды уро-
жаевъ значительно парализуются вздорожаніемъ зерна. 

Основываясь на всемъ изложенномъ, далйе можно видѣть и вліяніе 
тѣхъ-же факторовъ на разные типы производства зерна. 

Понижение хлйбныхъ цйнъ сокращаете выработку этого продукта для 
рынка, но но препятствуете развнтію найма земель для потребительныхъ 
цйлей, чаще—въ натуральной формй (случай первый, второй и четвертый). 
ІІовышеніе хлйбныхъ цйнъ должно (случай пятый) или можетъ (случай седь-
мой) поощрять расганреніе товарнаго производства полевыхъ продуктовъ, но 
увеличиваете трудности найма земель для потребительныхъ цѣлей (случаи 
пятый, седьмой и восьмой). 

Попижѳніе урожаевъ дййствуетъ вообще угнстающимъ образомъ на оба 
типа аренды (случаи четвертый, седьмой и восьмой); товарное производство 

зерна на снятой землй, однако, можете иногда усиливаться и при этомъ условін 
(при извйстной комбинаціи между количествомъ продуктовъ и уроішемъ хлйб-
ныхъ цйнъ), но только лишь въ годы удорожанія продукта (случай седьмой). 
Такой возможности для потребительныхъ арендъ не видится.—Наконецъ, по-
вышеніе урожаевъ поощряетъ съемку земель (подъ разными видами) съ по-
требительными цйлями всегда (случаи первый, второй и пятый), но въ годы 
подъема хлйбныхъ цйнъ масса съемщиковъ испытываете усиливающуюся кон-
курренцію промышленныхъ арендъ (случай пятый), чего не замйчастся въ 
годы удѳшевленія зерна. 

Въ итогй необходимо признать: а) что поншкеніо хлйбныхъ цйнъ способ-
ствуете развитію внй-иадйльпыхъ арендъ съемщиковъ, преслѣдующнхъ при 
этомъ лишь потребительныя цѣли, а подъемъ урожая при этомъ еще болйе 
способствуете такому вліянію названного фактора; Ъ) что повышеніс- хлйб-
ныхъ цйнъ парализуете развитіе потребительныхъ арендъ и облегчаете 
съемку земель съ промышленными цйлями, а подъемъ урожая при этомъ еще 
болйе способствуете такому вліянію удорожания зерна *). 

До сихъ поръ рйчь шла лишь о денежной съемочной платй. Остается 
взглянуть на тй измѣненія, которыя претерпйваетъ, подъ вліяніемъ назван-
ныхъ факторовъ, плата натуральная. 

Оснониыя земско-статистическія изслйдованія разныхъ уйздонъ пока-
зали, что эта форма арендныхъ взносовъ значительно отклонилась отъ своей 
первоначальной величины, на которую указываете самое ея названіе. „Споль-
щипа" или „испольщина", надо, думать, обусловливала выдачу съемщи-
комъ владѣльцу половины продуктовъ. Если въ дййствительности таковъ былъ 
первоначальный размйръ натуральной арендной платы, то онъ потерпѣлъ за-
тймъ слйдующія существенныя измѣненія: 1) если доля владѣльда при наймй 
пахатной земли спускается ниже указанной нормы, то плата осложняется зна-
чительными доплатами работой (отработками), иногда—деньгами; 2) если въ 
этомъ случай выплачивается половина продукта, то и тогда такія допла-
ты сопровождаютъ сдйлку весьма часто; 3) бываготъ случаи, когда плата за 
наемъ пахоты возвышается до 2/з и даже % продукта. 

') Все сказанное основано на матеріалѣ, касающемся одного погодпаго найма 
земель. Что касается до арендъ „па года", то числовое выраженіе колебапій нхъ 
цѣпъ въ матеріалѣ отсутствуете, за исключсніемъ лишь данныхъ для трехъ лѣтъ 
(1890-92), относящихся всего къ одной губерпін—Полтавской. Описательпыя свѣдѣ-
пія текущей статистики по этому предмету также весьма скудны. Основываясь-жс 
на отдѣльныхъ указаніяхъ.можпо заключить, что цѣпы этого вида найма земель го-
раздо мепѣе чувствительны къ колебаніямъ хлйбныхъ цѣпъ н урожаевъ, чѣмъ цѣпы 
ногоднаго съема. Болѣе детальпаго лонятія о характерѣ ихъ измѣненій но паличпымъ 
свѣдѣпіямъ составить нельзя. 



Чисто отработочный формы арендныхъ платъ, не поддаваясь такой клас-
сификаций обыкновенно почти достигали по своей стоимости размѣровъ платъ 
испольиыхъ. Тѣ и другія почти всегда стояли нѣсколько выше соотвѣтствеішыхъ 
денежным», въ доказательство чего ниже будетъ приведено не мало фактиче-
скихъ данныхъ (§ V). И для послѣднихъ годовъ не имѣется данныхъ, который 
позволили-бы думать, что такое соотношение измѣнилось.—Далѣе, натураль-
ным!. платамъ (поуѣзднымъ и внутри уѣздовъ) свойственна была общая съ 
денежными тенденція: испольныя платы постоянно росли. Наблюденіо это так-
же имѣетъ не мѣстное, а всеобщее значѳніе, поскольку о томъ позволяютъ 
судить земско-статнстическіе сборники. 

Отработіш играютъ роль корректива къ сравнительной неподвижности 
испольиыхъ цѣнъ. Обладая неисчерпаемымъ разнообразіемъ видовъ, норѣдко 
плохо поддаваясь денежному учету, требуя отъ съемщика не деньги, которыхъ 
у него всегда бываетъ мало, a слабѣѳ оцѣниваемый имъ его трудъ, эта форма 
донлатъ представляетъ наиболѣѳ удобствъ для вздорожанія арендъ. Увеличить 
свою долю в ъ продуктѣ испольщика владѣльцу менѣе удобно, ибо подъемъ 
дѣны въ этомъ случаѣ сдѣлалъ-бы крупный скачекъ, нарушая тѣмъ устано-
вившуюся в ъ мѣстности норму съема. Путь постепеннаго, послѣдов.ательнаго 
увеличенія отработковъ, безъ надбавки доли владѣльца в ъ продуктам^ легче 
ведетъ къ цѣли. Сдатчику онъ увеличиваетъ доходность земли и доставляетъ 
в ъ нужное время рабочія руки. Съемщику онъ съ виду представляется менѣе 
обремонительнымъ, ибо в ъ каждомъ отдѣльномъ случаѣ лишь слегка увели-
чиваетъ стоимость найма земли.; онъ не нарушаетъ, повидимому, установив-
шихся нормъ испольщины, онъ не требуетъ уплаты выше всего цѣнимыхъ въ 
деревиѣ депегъ. О І І Ъ требуетъ лишь небольшаго сравнительно увеличенія по-
жертвованія трудомъ. При нуждѣ в ъ пользованіи владѣльческой землей такой 
процессъ подъема цѣнъ является наименѣе замѣтпымъ, пожалуй—легчайшимъ. 

Съ теченіемъ времени вновь устанавливаѳмыя отработки входятъ в ъ 
обычай, получаютъ распространсніе. М а л о - п о - м а л у число ихъ увеличи-
вается и настаетъ моментъ, когда стоимость ихъ начинаете равняться 
замѣтной части продукта испольщика. Тогда является возможность замѣ-
иить ихъ эквивалснтомъ урожая в ъ пользу владѣльца—поднять испольную 
плату, напр. съ Vi на Ѵз; a затѣмъ эта вновь созданная и уже освященная 
обычаемъ норма начинаете осложняться новыми отработками и т. д. 

Таковъ этотъ процессъ, какимъ его рисуетъ матеріалъ. 
Остается прибавить, что бывшій прежде болѣѳ распространеннымъ (быть 

можете—повсемѣстнымъ) обычай выдачи сдатчикомъ съемщику сѣмянъ со-
хранился (ко времени изслѣдованія) лишь въ немногнхъ мѣстахъ (напр. въ 
Борзенскомъ, Черниговскомъ, Шъжинсхомъ1), Суражскомъ -) уѣздахъ). 

') Козелецкій 50. Въ Нѣжинскомъ (187) и Кролевецкомъ (37) иногда половипа 
сѣмянъ. В ъ Глуховскомъ—небольшая часть сѣмяпъ (49). 

5) Суражскій—22. 

Нѣсколько фактическихъ данныхъ. В ъ Борзенскомъ у ѣ з д ѣ еще недавно, 
(лѣтъ пять назадъ до изслѣдованія), испольная плата почти нигдѣ не дохо-
дила до половины и теперь еще во многихъ м ѣ с т а х ъ съ этой нормой борется 
прежняя треть, но быстро уступаете ей мѣсто (53). Процессъ роста цѣпы со-
стоите въ лереходѣ къ высшей долѣ урожая но лѣстницѣ увеличивающихся 
отработковъ, при чемъ рѣзкость скачка отъ Ѵз къ Ѵг сглаживается здѣсь до-
платой землесдатчикомъ половинныхъ или в с ѣ х ъ издержекъ обсѣмѳненія (54). 

В ъ Нѣжинскомъ у ѣ з д ѣ л ѣ т ъ 15 назадъ (до изслѣдованія) вѳздѣ суще-
ствовала Ѵз. Когда отработки сравнялись съ цѣной Ve части урожая, то земли 
стали сдаваться съ чистой половины. Другой сиособъ перехода состоялъ в ъ 
томъ, что владѣлецъ начииалъ брать съ одной половины урожая—Ѵз, а съ 
другой—Va. Получалась новая доля его—2/г.. Послѣ водворенія половины, въ 
иѣкоторыхъ мѣстахъ началось дальнѣйгаеѳ возростаніе платы, выражаемое 
отработками сверхъ этой нормы (187). 

В ъ Стародубскомъ уѣздѣ—съемочныя цѣны ростутъ со времени крестьянской 
реформы; в ъ однѣхъ мѣстностяхъ—съ Va на Ѵз, в ъ друтихъ съ Ѵз на Va. Кромѣ 
того исчезаете обычай выдачи сдатчикомъ съемщику сѣмяиъ, и пріобрѣтаетъ 
всеобщее распространение обязательность для послѣдняго обмолота доли пер-
ваго (39). 

Нѣсколько примѣровъ для Городшщкаго уѣзда: 1) в ъ годъ изслѣдова-
нія—Va съ доплатами, з а 4 года—2/5, л ѣ т ъ за 7—Ѵз; 2) л ѣ т ъ за 10 до изслѣ-
дованія установилась норма—Va, a л ѣ т ъ за шесть прибавились доплаты: 
3) цѣна ярины съ Vi поднялась на Va п т. д. (46). 

Аналогичныя свѣдѣнія въ сборникахъ по Черниговскому (76—77), Козе-
лецкому (52) и Глуховскому (47) уѣздамъ. Выходя изъ предѣловъ Черниговской 
губерніи, встрѣчаемся съ тѣмъ-жѳ процессомъ. 

Нѣсколько примѣровъ для Ыиргородскаго уѣзда: 1) 10 л ѣ т ъ назадъ на 
владѣльческихъ сѣменахъ съемочная цѣна равнялась Ѵз урожая-f-доплата 
lVa—2 р., а во время изслѣдованія—на своихъ сѣмѳнахъ 2/s урожая + возка 
4 - 1 — 2 p.; 2) доплаты („выхты") появились въ недавнее время; 3) 10 л ѣ т ъ на-
задъ платили не дороже 4 р., при изслѣдованіи цѣна съема дошла до Ѵз уро-
жая-f-доплата 4 р.; 4) прежде—VA урожая черезъ 5 лѣтъ—Ѵз у р о ж а я + 5 ра-
бочихъ дней во время уборки хлѣба и т. д. (прим. стр. 70—71). 

Процессъ неуклоннаго роста испольиыхъ цѣнъ—чаще всего иутемъ над-
бавки отработковъ—описывается почти дословно одинаково в ъ сборникахъ по 
Бахмутскому (195), Ростовскому н./Д. (190), Мелитопольскому (94), Тирасполь-
скому (262), Острогожскому (II 229) уѣздамъ. 

Замѣчено, далѣе, что ростъ натуральныхъ арендныхъ цѣнъ происхо-
дите гораздо мѳдленнѣѳ (иногда—вдвое, иногда в ъ 5—7 разъ) роста денеж-
ных!». Т ѣ м ъ не менѣе фактъ вздорожанія пѳрвыхъ не подлежите сомиѣнію. 

Какія-же измѣнеыія произошли въ этомъ процессѣ въ послѣдніе годы? 



Матеріалъ по этому вопросу еще скуднѣѳ, чѣмъ по денежнымъ пла-
тамъ, но и онъ позволяетъ дѣлать заключен!я о вліяніи въ данномъ случаѣ 
колебаній хлѣбныхъ дѣнъ. 

Уже основныя изслѣдованія установили то общее положѳніе, что от-
работки увеличиваются въ числѣ съ возрастаніемъ дѣнъ на продуктъ и со-
кращаются съ его удешевленіемъ. 

Едва-ли можеть быть сомнѣніе въ томъ, что всѣ условія, вліяющія на 
вздорожаніе продуктовъ для питанія людей и скота (недороды, истощеніе 
почвы и пр.), имѣютъ своимъ рѳзультатомъ дальнѣйшее развитіе натуральной 
сдачи земель и вмѣстѣ съ тѣмъ—поступательное увеличеніе испольныхъ дѣнъ. 

Текущая земская статистика даѳтъ возможность прослѣдить эти колеба-
нія за небольшой періодъ лѣтъ для четырехъ губерній и въ общихъ чертахъ 
подтверждаетъ сказанную зависимость. 

В ъ Полтавской губерніи годы 1887-й и 1888-й были отмѣчѳны крупнымъ 
паденіемъ хлѣбныхъ ц ѣ н ъ - д о % и ниже ихъ средней величины (75,9% и 
74,2%). Вмѣстѣ съ тѣмъ урожай трехъ главиыхъ хлѣбовъ (яровой пшеницы 
ржи и овса) былъ значительно выше средняго (въ 1887 г.—168,2%, 149,0% и 
143,8%; в ѣ 1888 г.—129,5%, 137,3% и 112,5%). Такая комбинація назвашшхъ 
факторовъ имѣла въ результате уменьшеніе натуральныхъ съемочныхъ платъ. 
Было уже упомянуто, что подъемъ послѣднихъ совершается медленнѣѳ, чѣмъ 
денеяшыхъ; указанъ былъ довольно сложный путь, при помощи которого подъемъ 
этотъ происходить и который выясняетъ некоторую неподвижность натураль-
ныхъ арсндныхъ взносовъ. Въ силу этого надо уже a priori предположить, что 
и паденіо ихъ совершается не сразу, а медленно, по истеченіи нѣкотораго 
времени послѣ наступленія вліянія производящаго фактора. Это именно и 
наблюдается. Только въ 1889 г . корреспонденты изъ разныхъ уѣздовъ губер-
ніи впервые упоминаютъ объ удешевленіи І І С П О Л Ы І Ы Х Ъ и отработочныхъ арендъ, 
замѣчаемомъ изрѣдка „въ послѣдніе годы", но проявившемся съ особой си-
лой въ 1889 году. При исполыцинѣ владѣльцы отказываются отъ части отра-
ботковъ („басарииокъ"), а въ иныхъ мѣстахъ начииаютъ предлагать съѳмщи-
камъ сѣмена для всего посѣва на сдаваемыхъ участкахъ. При отработочной 
системѣ—размѣры отработковъ посократились: вмѣсто полно!! обработки 2—2Ѵз 
дес. на 1 дес. сданной пашни требовалась обработка только 1 % — 2 % дос. и 
меньше. Послѣдующее трохлѣтіе дало обратный отношенія. Хлѣбныя цѣны въ 
губерніи начали рости, а урожаи не достигали т ѣ х ъ размѣровъ, какъ въ 
прѳдшествующіе два года, что легко видѣть изъ слѣдующей таблички (въ иро-
центахъ къ средней): 

Хлѣбныя . Урожай 
Годы: цѣны. яр. шп. ржи. овса. 
1886 104,2 56,8 49,0 71,3 

. ( 18874: . . . . 75,9 168,2 149,0 143,8 
Ч і 8 8 8 74.2 129,5 137,3 112,5 

' Г о д ы Хлѣбпыя Урожай 
цѣпы. яр. пш. ржи. овса. 

I 1889 86,5 59,1 54,9 60,0 
I l j 1890 79,5 86,4 115,7 101,3 

I 1891 194,2 125,0 86,3 110,0 

Въ результатѣ—натуральный платы въ періодъ 1890—1892 г г . въ г у-
бѳрніи увеличились. Въ самомъ дѣлѣ , число сообщеній корреспондентовъ о 
госнодствѣ болѣе низкихъ платъ для озимыхъ посѣвовъ сокращалось: 

1890 г. 
въ пользу владѣльда . . . . Vi 2,3% 
„ „ „ . . . . Уь 4,5% 

. . . . Ѵз 20,3% 
а о господствѣ болѣе высокихъ платъ—возрас 

1890 г . 
в ъ пользу владѣльца . . . . Ѵз 72 ,9% 

„ „ 2/з 0 ,0% 

Незначительное уменьшеніе первой цифры для 1892 г. по сравнеиію съ-
1891 г . компенсируется, однако, появлеиіемъ впервые еще болѣе дорогой платы— 
2/з, которая не замѣчалась въ предшествующіе два года. 

Для яровыхъ также наблюдалось увеличение числа случасвъ сдачи изъ 
Уъ въ 1892 г . иротивъ 1891 г . (69,1% отзывовъ противъ 65,7%) и умѳньшеніе 
числа сдачъ за плату ниже Уг (30,9°/0 противъ 34,3°/0). 

Поднялись цѣыы и отработочныхъ арендъ (уже въ 1891 году) съ указан-
ного выше размѣра до уровня полной уборки и возки 3-хъ, далее 4-хъ дсс. 
за 1 дес. сданной паіпми. В с ѣ эти данный убѣждаютъ въ томъ, что въ 
Полтавской губерніи пониженіе хлѣбныхъ цѣнъ и подъемъ уроясаевъ вліяли 
въ смыслѣ удсшсвлоііія натуральныхъ арендъ, а противоположный явленія—въ 
смыслѣ ихъ вздорожанія. 

Въ Херсонской губерніи періодъ 1888—1891 г г . характеризовался подъе-
момъ хлѣбныхъ цѣнъ и пониженіемъ урожаевъ, какъ легко видѣть изъ сле-
дующей таблички: 

1891 г. 1892 г. 
0,0% 0 , 0 % 
3,4% 1 , 6 % 

11,2% 14,7°,о 

1891 г. 1892 г. 
8 5 , 4 % 8 2 , 0 % 

0 ,0% 1 ,6% 

Хлѣбпыя Урожай. 
Годы: цѣны. яр. пш. ржи. овса. 
18S8 90,8 144,8 161,8 123,1 
1889 101,7 55,2 41,2 56,1 
1890 84,5 79,3 138,2 123,1 
1891 139,3 82,8 55,9 87,7 

дорожалъ во всѣ эти годы, за исключеніемъ о Хлѣбъ 
а уролсай 1889—1891 г г . былъ гораздо меньше урожая 1888 г. и почти 
во всѣхъ приведенныхъ случаяхъ—значительно ниже средняго. Сборъ глав-
наго хлѣба—яровой пшеницы въ 1889 г. лишь немногимъ превыснлъ поло-
вину средней, а въ 1890 и 1891 г г . не достигалъ средней продентовъ на 20 .— 



Рядомъ съ этимъ даиныя, имйющіяся для того-же періода о размйрахъ исполь-
ныхъ цѣиъ, свидйтельствуютъ о вздорожаніи натуральныхъ арендъ. Въ 1889 г., 
по отзывамъ корреспомдентовъ, доля владѣльца была въ большинствѣ мйст-
ностей замѣтно увеличена: къ обычной Ѵз части урожая прибавлена денежная 
доплата въ размѣрѣ 1 р. или натурой еще одна копна съ десятины; въ тѣхъ 
частяхъ губерніи, гдѣ этотъ размѣръ существовалъ раньше, тамъ въ 18S9 г. 
онъ поднялся до Va урожая, что до этого времени встрѣчалось изрйдка лишь 
н а сѣверѣ Херсонской губерніи, куда эти нормы были занесены изъ Кіевской 
H Полтавской губериій. Въ слѣдующемъ 1890 г. такой уровень платъ остался 
почти вездѣ безъ перемѣнъ; въ нѣкоторыхъ-жѳ мѣстностяхъ Тираспольскаго 
уѣзда наблюдалось ихъ уменьпіеніе (съ Ѵг на Ѵз), что совпадаетъ съ нйкото-
рымъ падѳніемъ хлѣбныхъ цѣнъ. Въ корреспонденціяхъ за 1891 годъ упоми-
нается о развитіи испольщины, объ увеличеніи спроса на земли за натураль-
ный платы; повышенные размѣры поелѣднихъ продолжаютъ обнаруживать 
тенденцію къ дальнѣйшему росту, осложняясь или денежными доплатами или 
отработками (съ десятины: 1—2 рабочихъ дня, свезти нѣсколько копъ съ нивы 
владѣлъца, свезти нѣкоторое количество пудовъ владѣльческаго зерна на ры-
нокъ и т. п.), переходя такимъ образомъ къ высшей долѣ сдатчика. Наконецъ, 
для 1892 года имѣются совершенно аналогичныя свйдйнія о дальнѣйшемъ 
увеличеніи числа отработковъ (отъ десятины—„нѣсколько" рабочихъ дней и 
т . д.).—Такимъ образомъ, и въ этой губерніи вздорожаніе хлѣба и поншкеніе 
урожаевъ сопровождалось увеличеніемъ испольныхъ платъ. 

Въ Воронежской губерніи замѣчается тоже. Относящаяся сюда данныя 

имѣютъ слйдующій нидъ. 

Хлйбныя Уролсаи: Испольная плата въ 
процептахъ жатвы 

ознмаго хлъба. Годы. цѣпы. яр. пш. ржи. овса. 
Испольная плата въ 

процептахъ жатвы 
ознмаго хлъба. 

1 8 8 9 9 1 , 2 5 8 , 1 7 8 , 7 5 1 , 4 5 3 , 6 

1 8 9 0 7 1 , 3 1 5 4 , 8 1 3 8 , 3 1 5 5 , 6 5 2 , 2 

1 8 9 1 2 0 1 , 0 3 5 , 5 2 5 , 5 2 9 , 2 6 0 , 0 

1 8 9 2 1 4 4 , 4 4 8 , 4 4 8 , 9 4 8 , 6 4 9 , 0 

1 8 9 3 8 6 , 0 1 7 1 , 0 1 2 3 , 4 1 4 7 , 2 4 9 , 9 

Пониженіе хлйбныхъ цйнъ и увеличеніе урожаевъ въ 1890 и 1892 гг . 
тіовліяли въ смыслѣ сокращеиія испольныхъ платъ и, наоборотъ, подъемъ хлйб-
ныхъ цйнъ и уменьшение урожая въ 1891 г. возвысили размйръ послѣднихъ. 
Только въ одномъ 1893 году при удешевленіи зерна и улучшеніи урожая не 
наблюдается того пониженія испольныхъ платъ, котораго можно было-бы 
ожидать. 

Наконецъ, и въ Казанской губорніи обнаруживались аналогичныя явле-
нія: въ 1888—1891 г г . цѣны хлйба поднимались, урожаи уменьшались и 
вмйстй—росли испольныя платы. Движеніе первыхъ двухъ факторовъ опре-
деляется слйдующими цифрами: 

Хлйбныя Урожай. 
Годы. ЦЙІІЫ. яр. пш. ржи. овса. 

1888 73.6 117,1 100,0 103,3 
1889 95,2 134,3 86,7 83,6 
1890 97,0 62,9 80,0 67,2 
1891 228,0 48,6 37,8 39,3 

Т. е. графа хлйбныхъ Ц Й І І Ъ представляете неуклонно увелнчивающійся 
рядъ, а графы урожая—почти неуклонно уменынающіеся ряды. 

Въ области испольныхъ арендъ, правда, замйчалось въ 1890—1892 г г . 
увеличеніе числа случаевъ выдачи сдатчиками съемщикамъ зерна на обсйме-
ноніе ихъ запашекъ (1890-й г.—17,4% сообщеній, 1891 г.—30,5%, 1892 г.—35,8%), 
что обуслонлнвалось крупными неурожаями этихъ лйтъ, отсутстніемъ у кресть-
янъ сймянъ и невозможностью безъ этого сдать землю въ наемъ. Но сймена 
должны были быть возвращаемы изъ урожая, а доля владйльца тймъ не менйе 
возрастала. А именно, изъ всего числа сообщеній оиредйляютъ долю вла-
дйльца: 

1885 г. 1890 г. 1S91 г . 1892 г. 
въ размйрй половины урожая . . . . 92,4% 89,8% 89,8% S8,l% 

„ „ больше половины урожая 7,6% 10,2% 10,2% 11,9% 

Молено видйть, что прежняя обычная норма—половина урожая —обнару-
лшвала тенденцію постепенно уступать мйсто нормамъ болйе высокими. 

Приведенный данныя немногочисленны и не исчерпываютъ собой вейхъ 
тйхъ Комбинацій, который имйютъ мйсто па практикй. Изъ иихъ нельзя, 
напр., судить о томъ, каковы колебанія испольныхъ платъ въ тйхъ случаяхъ, 
когда паденіе хлйбныхъ цйнъ сопровождается уменыненіемъ уролеаенъ и когда 
возрастаніе хлйбныхъ цйнъ совпадаетъ съ увеличеніемъ уролсаевъ и друг. 
Матеріалъ даетъ возмолсиость только утверждать, что одновременное удешенленіе 
хлйба и подъемъ уролсая дйлаютъ пользоваиіе внйнадйлыюй землей доступ-
нйе массй съомщиковъ, такъ какъ пониясаютъ размйры натуральныхъ платъ, 
и наоборотъ,—вздорожаніе хлйба и иониженіе уролсая затрудняютъ такое поль-
зованіе, такъ какъ подни.чаютъ уровень этихъ платъ.—Понять причины та-
кихъ вліяній едва-ли трудно. Поиилсеніе рыночной цйны зерна, при прочихъ 
равныхъ условіяхъ, доллено парализовать развитіе промышлениыхъ арендъ и, 
слйдовательно, сократить отчасти спросъ на наемъ земель—съ одной стороны, 
а съ другой то-лсе явленіе уменьшаете выгодность собственнаго хозяйства, 
сдатчиковъ и, слйдовательно, отчасти увеличиваете предлолсеніо владйльче-
скихъ земель въ наемъ. Если урожай при этомъ увеличивается, но не на-
столько, чтобы компенсировать невыгоды товарнаго производства, происходящія 
отъ упадка хлйбныхъ цйнъ, то сказанное уменыненіо спроса съемщиковъ-про-
мышленниковъ и увеличеніѳ прѳдложенія со стороны сдатчиковъ открываете 
болыпій просторъ для натуральнаго найма земель съ потребительными цй-
лями. Наоборотъ, подъемъ хлйбныхъ цйнъ создаетъ, какъ улсѳ упомянуто,. 


