
ԵՐԵՎԱՆԻ ՊԵՏԱԿԱՆ ՀԱՄԱԼՍԱՐԱՆ
ՌԱԶՄԱՎԱՐԱԿԱՆ ՀԵՏԱԶՈՏՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ 

ԳՀ ԼԱԲՈՐԱՏՈՐԻԱ
ՏԵՂԵԿԱՏՎԱԿԱՆ ԱՆՎՏԱՆԳՈՒԹՅԱՆ ԿԵՆՏՐՈՆ

ՍՏՐԱՏԵԳ

Տարեկան ամփոփիչ հանրապետական գիտաժողովի

 հոդվածների ժողովածու

1(1)

Երևան
ԵՊՀ հրատարակչություն

2018



Հրատարակության է երաշխավորել Երևանի պետական 
համալսարանի ՀՀԻ գիտական խորհուրդը

Խմբագրական խորհրդի կազմ
Գլխավոր խմբագիր՝ 
Սիմոնյան Ա. Հ. (ՀՀ ԳԱԱ 
թղթակից անդամ, պատմական 
գիտությունների դոկտոր, 
պրոֆեսոր, ԵՊՀ)

Խմբագրակազմ՝ 
Մելքոնյան Ա. Ա. (պատմական 
գիտությունների դոկտոր, 
պրոֆեսոր, ակադեմիկոս, 
ՀՀ ԳԱԱ),
Քեռյան Գ. Մ. (քաղաքական գիտ. 
դոկտոր, պրոֆեսոր, ԵՊՀ), 
Բոչարով Վ. Վ. (պատմական 
գիտությունների դոկտոր, 
պրոֆեսոր, ՌԴ, Սանկտ 
Պետերբուրգի պետական 
համալսարան)
Սաֆրաստյան Ռ. Ա. 
(պատմական գիտությունների 
դոկտոր, պրոֆեսոր, ակադեմիկոս, 
ՀՀ ԳԱԱ), 
Պետրոսյան Դ. Վ. 
(բանասիրական գիտությունների 
դոկտոր, պրոֆեսոր, ԵՊՀ), 
Հովսեփյան Մ. Մ. 
(բանասիրական գիտությունների 
դոկտոր, պրոֆեսոր, ԵՊՀ), 
Մելքոնյան Ռ. Հ. (բանասիրական 
գիտությունների թեկնածու, 
դոցենտ, ԵՊՀ), 
Ջամալյան Դ. Վ. (հոգեբանական 
գիտությունների թեկնածու, 
ԵՊԼՀ), 
Հովհաննիսյան Ա. Կ. 
(պատմական գիտությունների 
թեկնածու, ՀՀ ՊՆ), 

Հիմնադիր և հրատարակիչ`
Երևանի պետական համալսարան

Խմբագրության հասցեն` 
ՀՀ, 0025, Երևան, 

Ալեք Մանուկյան 1, 
ԵՊՀ ռազմավարական 

հետազոտությունների ԳՀ 
լաբորատորիա:

Հեռ.` 094 84-17-67

Էլ. կայք` publications.ysu.am
publishing.ysu.am

armcsr.com

Խմբագրությունը կարող 
է հրապարակել նյութեր` 

համամիտ չլինելով հեղինակների 
տեսակետներին:

e-mail: info@armcsr.com,
publishing@ysu.am

Տպագրական 11.25 մամուլ:

Տպաքանակը` 150

Հանձնված է շարվածքի` 
29.03.2018

Հանձնված է տպագրության` 
20.07.2018



171ՏԵՂԵԿԱՏՎԱԿԱՆ ԱՆՎՏԱՆԳՈՒԹՅՈՒՆ

ԱԴՐԲԵՋԱՆԻ ՀԵՏ ՀԱԿԱՄԱՐՏՈՒԹՅԱՆ ԲՆՈՒՅԹԸ. 
ՃՇԳՐԻՏ ԱՐՏԱՀԱՅՏՈՂ ԵԶՐՈՒՅԹՆԵՐԻ 

ՕԳՏԱԳՈՐԾՄԱՆ ԱՆՀՐԱԺԵՇՏՈՒԹՅԱՆ ՇՈՒՐՋ

Դավիթ Ջամալյան, ԵՊԼՀ

Հանրահայտ իրողություն է` եզրույթներն արտահայտում են հա­
կամարտող կողմերի պատկերացումներն այդ հակամարտության 
ծագումնաբանության, ընթացքի ու կարգավորման հեռանկարի վե­
րաբերյալ։ Սակայն միջազգային ճանաչում են ստանում առավել 
նախաձեռնողական դիվանագիտական ակտիվություն հանդես բե­
րող հակամարտող կողմի ստեղծած եզրույթները։

 Ոչ թե «շփ­ման գիծ», այլ «Ար­ցա­խի պե­տա­կան սահ­ման»

Առաջին հերթին տեղին է անդրադառնալ սահմանադրորեն Ար­

ցախի մասը կազմող, սակայն նախկին ԼՂԻՄ-ի սահմաններից 
դուրս գտնվող տարածքներին վերաբերող եզրույթներին։

Այսպես, մեզանում երբեմն օգտագործվում է «անվտանգության 
գոտի» եզրույթը, որով ընդգծվում է այդ տարածքների կարևոր լի­
նելն Արցախի անվտանգության համար, առավել հաճախ՝ «ազա­
տագրված տարածքներ» եզրույթը՝ նշելու համար այդ տարածքների 
պատմականորեն մեզ պատկանելու, ինչպես նաև ագրեսորին ճնշե­
լու հանգամանքը։

Սակայն թե՛ ներկայում, թե՛ ապագայում Արցախի փաստացի 
տարածքի անսակարկելիությունն ադեկվատ կերպով արտահայտ
վում է «Արցախի սահմանադրորեն ամրագրված տարածքներ» եզ­
րույթի միջոցով։ Այս տեսակետից`  «Ար­ցա­խի սահ­մա­նադ­րո­րեն 
ամ­րագր­ված տա­րածք­ներ»  եզրի տրամաբանությունը նույնական 
է «Ար­ցա­խի պե­տա­կան սահ­ման» եզրի տրամաբանությանը, այն է` 
Արցախի ներկայիս տարածքն անսակարկելի է։

Այս համատեքստում տեղին է անդրադառնալ նաև «շփման գիծ» 
եզրույթի վտանգավորության խնդրին՝ հաշվի առնելով այն, որ վեր­
ջինս մեզանում կիրառվում է գրեթե համատարած։

Ինչպես գիտենք, հակամարտության ընթացքում պաշտոնական 
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Բաքուն քարոզչական և դիվանագիտական շրջանառության մեջ է 
դրել խնդրի ծագման և ընթացքի պատկերը հօգուտ իրեն աղավաղող 
բազմաթիվ եզրույթներ։ Այդպիսիներից է նաև «շփման գիծ» եզրույ­
թը, որը, մեր համոզմամբ, նպատակահարմար չէ կիրառել։ Հիշեց­
նենք, որ ադրբեջանական ծագմամբ այդ եզրույթը մեզանում կիրառ­
վում է «ղարաբաղա-ադրբեջանական հակամարտ զորքերի շփման 
գիծ» ձևակերպմամբ1։

Բանն այն է, որ «շփման գիծ» եզրույթն ածանցյալ է Բաքվի 
պաշտոնական տեսակետից առ այն, թե իբր Հայաստանի Հանրա­
պետությունն օկուպացրել է Ադրբեջանի տարածքի 20%-ը։ Բնավ 
պատահական չէ, որ Ադրբեջանի ՊՆ պաշտոնական հաղորդա-
գրություններում «շփման գիծ» եզրույթը կիրառվում է «Հայաստանի 
Զինված ուժեր» արտահայտության հետ փոխկապակցված։ Ի դեպ, 
այս առումով «շփման գիծ» և «գրավված տարածքներ» եզրույթներն 
իրենց բովանդակությամբ նույնական են։ Մանրամասնենք։ 

«Շփման գիծ» ասվածը ենթադրում է սկզբունքորեն փոփոխելի, 
անկայուն, ժամանակավոր բաժանարար գիծ։ Այսինքն՝ այդ եզրույ­
թը կոչված է ընդգծելու ոչ միայն հակամարտության կարգավորված 
չլինելը, այլև Հայաստանի Հանրապետության կողմից Ադրբեջանի 
տարածքի օկուպացիայի հանգամանքը։ Այդ եզրույթով է նաև պաշ­
տոնական Բաքուն փորձում որպես հակամարտության կողմ ներ­
կայացնել Հայաստանի Հանրապետությանը, և միևնույն ժամանակ՝ 
բացառել ինքնորոշված Արցախի՝ որպես բանակցությունների ինք­
նուրույն կողմ հանդիսանալու հնարավորությունը։ Այսինքն՝ պաշտո­
նական Բաքուն, այս եզրույթը ստեղծելով ու հետևողականորեն տա­
րածելով, ձգտում է նախ՝ մի­ջազ­գային հան­րու­թյան շր­ջա­նում կար­
ծիք ձևա­վո­րել առ այն, թե ի­բր Հա­յաս­տա­նի Հան­րա­պե­տու­թյունն 
օ­կու­պաց­րել է իր տա­րած­քի մի մա­սը, ապա նաև՝  թույլ չտալ, որ 
Ար­ցա­խի ներ­կա տա­րածքն աշ­խար­հում ըն­կալ­վի որ­պես Ար­ցա­խի 
բնակ­չու­թյան ի­նք­նո­րոշ­ման ի­րա­վուն­քի ի­րաց­ման ար­դյունք։ Ըստ 
այդմ՝ «շփման գիծ» եզրույթը կոչված է տրամաբանորեն հիմնավո­
րելու պաշտոնական Բաքվի դիրքորոշումն առ այն, որ ստատուս 
քվոն անընդունելի է ու պետք է փոխվի, և որ «Ադրբեջանի տարած­

1 «Շփման գիծ» եզրույթի վտանգավորության և «Արցախ - Ադրբեջան պետական 

սահման» եզրույթի կիրառման նպատակահարմարության վերաբերյալ տե՛ս նաև  

Мелик-Шахназарян Л., О войне и победе, т. 2, Ереван, Айагитак, 2015։



173ՏԵՂԵԿԱՏՎԱԿԱՆ ԱՆՎՏԱՆԳՈՒԹՅՈՒՆ

քային ամբողջականությունը պետք է վերականգնվի»։
Այսպիսով՝ «շփման գիծ» եզրույթը հակամարտության կարգա­

վորման վերաբերյալ պաշտոնական Բաքվի տեսակետը հանրայ­
նացնելու նպատակ ունի և, ըստ էության, Արցախի բնակչության 
ինքնորոշման իրավունքը ժխտելու ադրբեջանական դրսևորումնե­
րից մեկն է։ Ըստ այդմ՝ կարծում ենք, որ կի­րա­ռե­լով այն՝ մենք, ը­ստ 
է­ու­թյան, ըն­դու­նում ե­նք պաշ­տո­նա­կան Բաք­վի տե­սա­կետն առ 
այն, որ Հա­յաս­տա­նի Հան­րա­պե­տու­թյունն օ­կու­պաց­րել է Ա­դր­բե­
ջա­նի տա­րած­քի մի մա­սը։­

Առավել վտանգավոր է սակայն այն, որ «ղարաբաղա-ադրբեջա­
նական հակամարտ զորքերի շփման գիծ» եզրույթը հաճախ մեզա­
նում կիրառվում է «հայ-ադրբեջանական սահմանին» հավելումով՝ 
ի նկատի ունենալով Հայաստանի Հանրապետության սահմանն 
Ադրբեջանի հետ։ Տվյալ դեպքում «հայ» արմատը մասնավորեց­
վում և նույնացվում է Հայաստանի Հանրապետության հետ։ Որպես 
հետևանք՝ Արցախը ընկալվում է որպես հայկական տիրույթից դուրս 
գտնվող մի տարածք։ Վերը նշվածը վտանգավոր է, քանզի կարող 
է խեղել հասարակության մոտ հայրենիքի կերպարի և ընդգրկման 
ընկալումը։ Առհասարակ կարծում ենք՝ հարկավոր է հայոց երկու 
պետություններին անդրադառնալիս հստակորեն ընդգծել «Հայաս­
տանի Հանրապետություն» անվանումը և ձեռնպահ մնալ «հայ» 
արմատն օգտագործելուց բոլոր այն դեպքերում, երբ հարկավոր է 
առանձնացնել «Արցախ» տեղանունը՝ որպես հայոց երկրորդ պե­
տության անվանում։ Այս ամենը բնավ մանրուքներ չեն, քանզի եզ­
րույթները կարող են հանրային դիրքորոշումներ ձևավորել։ Հասա­
րակության ընկալումներում պետք է հստակ լինի՝ գոյություն ունի 
հայոց երկու պետություն, բայց մեկ ընդհանրական Հայաստան հայ­
րենիք։

Այսպիսով, չկա որևէ փաստարկ, որ կհիմնավորեր մեզանում 
«հակամարտ զորքերի շփման գիծ» եզրույթի կիրառման նպատա­
կահարմարությունը։ Կարծում ենք՝ մեզ համար շահեկանը  «Ար­
ցախ-Ա­դր­բե­ջան պե­տա­կան սահ­ման»   եզրույթն է, որը և՛ ճշգրիտ 
է, և՛ բառի բուն իմաստով հայանպաստ։ Այստեղ արժե հատկապես 
ընդգծել, որ հակամարտության կարգավորված չլինելը խոչընդոտ 
չէ  «Ար­ցախ-Ա­դր­բե­ջան պե­տա­կան սահ­ման»  եզրույթն օգտագոր­
ծելու համար։ Չէ՞ որ հակամարտության կարգավորված չլինելը մեզ 



174

չի խանգարում ընդունելու Արցախի բնակչության ինքնորոշման 
իրավունքն ու միջազգային ատյաններում պաշտպանելու այդ իրա­
վունքի իրացման արդյունքը՝ հայոց երկրորդ պետության գոյությու­
նը, մանավանդ որ հայկական կողմը պաշտոնապես սկզբունքորեն 
բացառում է հակամարտության կարգավորման այնպիսի սցենարի 
կենսագործումը, որի արդյունքում Արցախը կհայտնվի Ադրբեջանի 
կազմում։ 

Ինչպես գիտենք, Հայաստանի Հանրապետության բարձրագույն 
ռազմաքաղաքական ղեկավարությունը ընդգծում է, որ հակամար­
տության կարգավորման գործում վերջին խոսքը պատկանում է Ար­
ցախին, իսկ պաշտոնական Ստեփանակերտը՝ որպես ինքնորոշված 
սուբյեկտ, հայտարարում է, որ հետպատերազմյան իրողություննե­
րի փոփոխությունն ու տարածքային զիջումներն անընդունելի են, 
քանզի այդպիսին է Արցախի բնակչության հավաքական կամքը։ 
Այսպիսով՝ Արցախի ռազմաքաղաքական ղեկավարության դիրքո­
րոշման տրամաբանությունը հետևյալն է՝ Ադր­բե­ջա­նի հետ Ար­ցա­
խի սահ­ման­նե­րը կա­րող են ճշգրտ­վել, բայց սահ­մա­նի ո­ւր­վագ­ծի 
սկզ­բուն­քային փո­փո­խու­թյունն ան­հնար է2։ Պաշտոնական Ստե­
փանակերտի այս սկզբունքային դիրքորոշումը3 կոչված է ընդգ­ծե­լու 
Ար­ցա­խի՝ հա­կա­մար­տու­թյան ի­նք­նու­րույն կողմ լի­նե­լը, շեշ­տե­լու 
Հա­յաս­տա­նի Հան­րա­պե­տու­թյան կող­մից Ա­դր­բե­ջա­նի տա­րած­քի 
օ­կու­պա­ցիայի թե­զի ան­հիմն լի­նե­լը և ի վերջո՝ դի­վա­նա­գի­տա­կան 
գրագ­րու­թյամբ բա­ցա­ռե­լու տա­րած­քային զի­ջում­նե­րի հե­ռան­կա­
րը։

Հետևաբար՝ Արցախը՝ որպես հայոց երկրորդ պետություն, ունի 
և ունենալու է սահմաններ։ Իսկ եթե այդպես է, ապա միանգամայն 
տեղին է «Արցախ-Ադրբեջան պետական սահման» եզրույթի կիրա­
ռումը, քանզի այն միանգամայն համահունչ է հակամարտության 
կարգավորման վերաբերյալ թե՛ Հայաստանի Հանրապետության, 

2 Այլ հարց է, որ այդ ճշգրտում ասվածի հեռանկարն այնքան հեռու է և մշուշոտ, որ 

այժմ այդ մասին խոսելը պարզապես իրատեսական չէ։
3 Տես՝  Հանդիպում ԵԱՀԿ Մինսկի խմբի համանախագահների հետ, ԼՂՀ Նախագահի 

աշխատակազմ, 18.05.2014, http://www.president.nkr.am/am/news/meetingsWithF

oreignDelegations/2441/, հղվել է 04.11.2017 թ.։ Տե՛ս նաև Бунтман Е., Интервью с 
Кареном Мирзояном, Радио “Эхо Москвы”, 04.03.2013, https://echo.msk.ru/programs/

beseda/1023174-echo/, հղվել է 04.11.2017 թ.։
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թե՛ Արցախի պաշտոնական դիրքորոշումներին։
Այսպիսով, հայաստանյան հասարակության ընկալումներում 

Ադրբեջանի հետ հակամարտության պատկերը պետք է արտացոլ­
ված լինի ճշգրտորեն։ Մասնավորապես` վտանգավոր և ըստ այդմ` 
անթույլատրելի է, որ հակամարտության կարգավորման թյուր­
քամետ սցենարը մեր հանրությունը ընկալի որպես ընդունելի։ Իսկ 
թյուրքանպաստ եզրույթների ակամա կիրառումն անուղղակիորեն 
նպաստում է վերը նշվածին, քանզի հանրային ընկալումներում ամ­
րապնդում է ադրբեջանական թեզերը՝ վերջիններիս հանդեպ հան­
րությանն առավել ընկալունակ դարձնելով և այդ կերպ նպաստելով 
դրանց տարածմանը։

«­Ղա­րա­բա­ղյան հա­կա­մար­տությո՞ւն», թե՞ «Ադր­բե­ջա­նի հետ 
հա­կա­մար­տու­թյուն». այս եր­կու եզ­րույ­թից ո­՞րն է ա­ռա­վել ճշգ­րիտ 
բնո­րո­շում հա­կա­մար­տու­թյան է­ու­թյու­նը։


Արցախի տարածքի հանդեպ Ադրբեջանի հավակնություններով 

պայմանավորված՝ հակամարտությունը դիվանագիտական, քաղա­
քագիտական շրջանակներում հայտնի է «Ղարաբաղյան հակամար­
տություն» անվամբ։ Ըստ այդմ՝ փաստ է, որ սույն եզրույթը ստացել է 
միջազգային ճանաչում։ Սակայն, մեր համոզմամբ «Ղարաբաղյան 
հակամարտություն» եզրույթը սկզբունքորեն սխալ է արտահայտում 
հակամարտության ծագումնաբանությունն ու զարգացման հեռան­
կարները։ Մեր կարծիքով՝ հակամարտության վերաբերյալ եզրույթ­
ներ ստեղծելիս հարկ է ելնել թուրք-ադրբեջանական տանդեմի հետ 
հակամարտության ցիկլային լինելու սկզբունքից4։ Առավել քան ակն­
հայտ է, որ Բաքվի հավակնությունները չեն սահմանափակվում լոկ 
Արցախի տարածքով. թուրք-ադրբեջանական հավակնությունները 
շատ ավելին են։ Այստեղ տեղին է հատկապես ընդգծել, որ պատ­
մականորեն հայապատկան տարածքների հանդեպ նկրտումների 
առումով Թուրքիայի և Ադրբեջանի հեռահար շահերը նույնական 
են։ Այսպիսով, Անկարայի և Բաքվի ծավալապաշտական նկրտում­
ները հակամարտությունը դարձնում են տևական։ Ահա այս համա­

4 «Շփման գիծ» եզրույթի վտանգավորության և «Արցախ - Ադրբեջան պետական 

սահման» եզրույթի կիրառման նպատակահարմարության վերաբերյալ տե՛ս նաև  

Мелик-Шахназарян Л., О войне и победе, т. 2, Ереван, Айагитак, 2015։
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տեքստում Արցախի տարածքին տիրանալու Բաքվի ցանկությունը, 
մեր համոզմամբ, հարկավոր է դիտարկել որպես տ­վյալ պատ­մա­կան 
ժա­մա­նաա­կա­հատ­վա­ծում ար­դի­ա­կան դար­ձած թուրք-հայ­կա­կան 
տևա­կան հա­կա­մար­տու­թյան մի դր­վագ։ Հետևաբար` հակամար­
տության ներկա դրվագը տարածքային զիջումների սցենարով կար­
գավորել փորձելու դեպքում պարզապես վրա կհասնի հակամար­
տության հաջորդ փուլը, որը պայմանականորեն կարելի է անվա­
նել նա­խիջ­ևա­նյան։ Բանն այն է, որ նման սցենարի կենսագործման 
դեպքում Ադրբեջանը, ստանալով հնարավորը, վաղ թե ուշ կփորձի 
Նախիջևանի հետ տարածքային կապ հաստատել, ինչը մնում է 
թուրք-ա­դր­բե­ջա­նա­կան եր­կյա­կի հե­ռա­հար նպա­տակ­նե­րից մե­կը։ 
Այդ նպատակն այսօր անիրականանալի է ազատագրված Արցախի 
ներկա` սահմանադրորեն ամրագրված տարածքի պայմաններում։ 
Արցախի սահմանների ներկա ուրվագիծը թուրք-ադրբեջանական 
ագրեսիվ նկրտումները զսպող, ըստ էության, անփոխարինելի գոր­
ծոն է, որը կանխում է թյուրք-հայկական հակամարտության զար­
գացումը մեզ համար վտանգավոր ուղղությամբ և ստիպում հակա­
ռակորդին համակերպվել հայոց պետականության գոյության հետ։

Հետևաբար` ելնելով ողջ վերը նշվածից՝ տեղին է շրջանա­
ռել  «Ադր­բե­ջա­նի հետ հա­կա­մար­տու­թյուն»  եզրույթը։ Այս կերպ 
ընդգծվում է հակամարտության շարունակական բնույթը, այդ շա­
րունակականության պայմանավորված լինելը թուրք-ադրբեջանա­
կան ագրեսիվ նկրտումներով և, ինչն ամենակարևորն է, Արցախի 
ներկա տարածքի վճռորոշ նշանակությունն այդ ագրեսիվ նկրտում­
ները զսպելու գործում։

Եվս մեկ նկատառում. սկզբունքորեն կարևոր է, որ մեր հանրային 
ընկալումներում Արցախը չընկալվի որպես խնդիր՝ պրոբլեմ։ Մինչ­
դեռ «Ղարաբաղյան հակամարտություն» եզրույթը պարունակում է 
նաև այդ վտանգը։  Հա­կա­մար­տու­թյան պատ­ճա­ռը ոչ թե Ար­ցախն 
է, այլ թուրք-ա­դր­բե­ջա­նա­կան ագ­րե­սիվ հա­վակ­նու­թյուն­նե­րը, հետ­
ևաբար՝ հարկավոր է հետևողական ջանքեր գործադրել՝ ահա այս 
հոգեբանորեն առողջ դիրքորոշումը հայաստանյան հանրային ըն­
կալումներում ամրապնդելու համար։  Կարծում ենք՝ «Ադր­բե­ջա­նի 
հետ հա­կա­մար­տու­թյուն» եզրույթը շրջանառելն էապես կնպաստի 
այդ նպատակին։
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ДАВИД ДЖАМАЛЯН - О НЕОБХОДИМОСТИ УПОТРЕБЛЕНИЯ 
ТОЧНЫХ ТЕРМИНОВ, ХАРАКТЕРИЗИРУЮЩИХ КОНФЛИКТ С АЗЕР-
БАЙДЖАНОМ 

В статье анализируется целесообразность употребления в публици-
стическом и политико-дипломатическом лексиконах некоторых терминов, 
касающихся Нагорно-Карабахского конфликта. “Линия соприкосновения 
войск” или “государственная граница Арцаха”, “Карабахский конфликт” 
или “конфликт с Азербайджаном”: автор предлагает собственные методо-
логические подходы для выбора корректных и объективных терминов.

Ключевые слова: Армения, Арцах, Азербайджан, термины 

DAVIT JAMALYAN - ON THE OBJECTIVE TERMS DESCRIBING 
THE CONFLICT WITH AZERBAIJAN 

The article discusses some terms, related to the Nagorno-Karabakh conflict. 
“Line of Contact” vs “Artsakh’s state border”, “Karabakh conflict” vs “Conflict 
with Azerbaijan”: which one is right or “more right”? The author proposes his 
considerations on the selection of terms in compliance with objectiveness and 
correctness.

Key words: Armenia, Artsakh, Azerbaijan, terms
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