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Աերգեյ Աարինյանի գրականագիտական 

ժառանգության մե^, ի թիվ" բազմաթիվ 

ծավալո ւն մենա գր ո ւ թ յ ո ւններ ի, վերջին 17 

տարում լույս են տեսել 4 ստվար Հատոր֊ 

ներ «Հայ ույ գրականության երկու գարր» 

րնդՀանուր խորագրով: Առածէն Հատորր 

լույս է տեսել 1988-ին, չ որրորդր 2004-ին: 

Հենց առածին Հատորի մե£ կան երկու 

կարևոր ուրվադիծ֊խտացումներ, որոնցից 

առածին լ7 կոչվում է «Ուրվագիծ Հ ա յ գրա-

կանության սլատմագրության» (է^ 5—51), 

«ՀաJ քննադատության ներա-

ծություն» (էշ 52-102): Այս և Հետագա իր 

բոլոր ուսումնասիրություններում Ա. Սա-

րին յանն անվերասլաՀորեն սլաՀսլանում է 

գրականագետի իր գավանանքր. «Եվ Հի-

րավի, իմ ստեղծագործական լաբորատո-

րիայում ես երբեք չեմ անջատել գրականա֊ 

գիտությունր քննագատությունից. չեմ ան-

^ատել ոչ թե տարերային ներՀայեցողութ֊ 

յամբ, այ լ որ նրանց նույնականությունն 

ու մեթոդոլոգիական րնդՀանրությունր 

ինձ Համար րմբռնելի է թե տեսա կան 

գրվածքով և թե Հոգեբանորեն՛. Մեթոդոլո-

գիական այգ րնգՀանրության Հի^քր գրա-

կանությունն է, 1ւ երԼւի Հենց այստեղ 

պետք է որոնել «արժեքների վերագնաՀա-

տության» այն ձգտումր, որին Հետամուտ 

եղավ 50-ական թվեր ին ասպարեզ եկած 

գրա կանա գետ֊քնն ա գա տն երի սերունգր» 

(Հ. I , էշ 3) : Ղ՚ր ա կանա գետ-քնն ագատներ ի 

այգ սերուն դր, որի մասին իւ ո и ո ւմ է Աերգեյ 

Աարինյանր, ստեղծել է գրաքննադատական 

իր գպր п ց ր ե գրա առՀավատչյան գրակա-

նագետի չորս մեծարժեք Հատորներն են՛. Ա ֊ 

մեն անգամ, երբ բացում ես այդ Հատորն ե ֊ 

րր, Հիացմունքի սլաՀեր ես ունենում Հեղի-

նակի գրա կան ու գրականագիտական բազ֊ 

մա դիտ ա կո ւթյ ո ւն ի ց: «Ուրվագիծ Հայ գրա-

կանության սլատմագրության» Հետազո-

տությունր նա սկսում է 1829-ին. Վենետի֊ 

կում իտալերեն լեզվով լույս տեսած Սոլ֊ 

քիաս Աոմալի «Quadro» ուսումնասիրութ-

յամբ և Հասցնում է մինչև Մանուկ Աբեղ-

յանի «Հայոց Հին գրականության պատ-

մության» երկու Հատ որներր՝. Այդ երկու 

դարերի րնթացքում ներկայացվում են 

մյուս Հետազոտողներր Ատ. Նազարյան, Հ. 

Գաթրճյան, Սա. Պա, ասանյան, Եղիշե Դուր֊ 

յան, Հ. Մրմրյան, Գ. ԶարբՀանալյան, Ա. 

Զա մին յան, Վ. Փափաղյան, Հր. Աճառ յան, 

Ա. Արւիիարյան, Լեռ՝. Հայ գրականության 

Հեղինակներն ասլրել են տարբեր վայրե-

րում, եղել են տարբեր գաղափարախոսութ-

յան կրողներ, ստացել են այլազան կրթութ-

յուն Հայկական, եվրոպական, ռուսական, 

եղել են աշխար Հականն եր կամ Հոգևորա-

կաններ: Նրանց ստեղծած Հայ գրականութ-

յան պատմագրության դրսԼւորումներր Ա. 

Աարինյանր բնութագրում է ճշգրիտ ու խո-

րաթա փան ց : 

«Հայոց գրականության երկու գարշ» 

շարքի երկրորդ Հատորում (1989) կա «Այս-

պես խ ո սեցին դասա կաններր» խորագիրր, 

որի ներքո դրականագետր քննում է Ր ա ֆ-

ֆու, Պ. Պռոշյանի ե Պ. Սևակի ստեղծագոր-

ծությունների. Նույն Հատորում ունի նաև 

«Գրականության գիտությունր» ծավալուն 

բաժին լ7.' Հետևելով Հայ գրական մեծերին՝ 

Մ- Նալբանդյանին, Հ. Թումանյանին, Վ. 

Տերյանին, Ա. Աարինյանր շարունակ մ տա֊ 

Հոգ է Հայ գրական ճաշակի բարձրացման 

խնդրում, աՀաղանդում է գրականություն 

ներթափանցող մա կեր ե и ային, շինծու սյու-

ժեների վտանգի մասին. «Երբ գիշերային 

լռության մեշ գրսից կրակոց է լսվում, ա ֊ 

պա վիրավոր շան կաղկանձի ց մեր գրա֊ 

գետներր ցնցվում են և բարոյախոսում, թե 

չի կարելի սպանել թափառող շներին, քանի 

որ դա դաժանություն է՛. Իսկ «Գրական 
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թերթէ» սենտիմենտալ Հրապարակախո-

սությո ւնը, խղճի, բարության, գթության 

աղերսնե րր, որով նրա Հեղինակները 

թրծում են իրենց շինծու պատմություն-

ներն ու մակերեսից գիտված եղելության 

սյուժեները» ( է շ 337): 

Այնքան բաղմազան, ծանրակշիռ, ու ա ֊ 

ռաշնաՀերթ, խորքային ու Հանգուցային 

խնդիրներ է առաշադրում և. դրանց էլ պա-

տասխանում ան մ ի շա կան ու սպառիչ ՀՀ 

ԳԱԱ ակադեմիկոս Աերգեյ Աարինյանն իր 

«Հայոց գրականության երկու դար ր» գրքի 

երրորդ Հատորում (2003): ^՝էբքբ տրոՀված 

է երեք մասի «Պատմություն և. տեսութ-

յուն», «Անդրադարձ», «Գրական երկխո-

սություն»: Այս բաժիններում զետեղված 

են անվանի գրականագետի Հիմնականում 

վել՚շին տարիների Հետազոտությունները՛. 

Եթե այս ԴՐքէն ՛նա յենք դր սի աչքերով, այլ 

քաղաքակրթության կամ գրականագիտա-

կան այլ դպրոցների քննական Հայացքի 

տակ, ապա վս տա Հորեն կարող ենք ասել, որ 

XIX և XX դարերի Հայ գրականությունը 

նրանում Հետազոտված է եվրոպական, նաԼւ 

մեր ու շատերի կարծիքով ռուսական խիստ 

առաշավոր դրա կան ագի տա կան ե փիլիսո-

փայական մտքի չափանիշներով՛. 

«Պատմություն Լւ տեսություն» բաժ-

նում սեղմ ե ծանրակշիռ բնութագրականով 

ներկայացված են Խ. Աբովյանի «Վերք Հա-

յաստանի» վեպի պոետիկան ու կառուց-

վածքը, Պ. Պռո շյ ան ի վիպասանությունը, Լ. 

Շանթի ստեղծա դո րծո ւ թ յ ո ւն ը որպես ա ֊ 

ռա и պել, Ն. Աղբալյան գրականագետը, Վ. 

Տերյանի Հայտնությունը, Պ. Սևակի բա֊ 

նաստեւլծության պատկերի դիալեկտիկան, 

Հ. Կարապենցի «Կարթադենի դուստրը» վ ե ֊ 

պի պատմության ե տ ե и ո ւթյան Հարցերը, 

Հայ նոր գրականության վերադնաՀատութ֊ 

յան խնդիրները, քրիստոնեությունը Հայ 

լուսավորչական մտքի գնաՀատմամբ ե 

այլն՛. Դբքի այս մա и ո ւմ գրականագետ Աա֊ 

րինյանը դիտարկում է Հայ գրականության 

արժեքները և փաստական, իմաստասիրա֊ 

կան քննությամբ գնա Հատ ում դրանք 

միշտ չավւանիշը պաՀելով ՀամաշխարՀա֊ 

յին դրականության դասականների մակար-

դակը՛. Հետաքրքիր են նրա մոտեցումները, 

որոնք մատնանշում են Հավերժական այն 

թեմաներ ը, Հայ դրականության այդ երկու 

դարերում* ազգային Հողի, ազգային քաղա-

քական, տնտեսական, մշակութային Հնա-

րավորությունների սաՀմաններում լուսա-

բանված՛. 

Նորովի է մեկնաբանված Խ• Աբովյանի 

«Վերք Հայաստանի» վեպի պոետիկան՝. 

Խոստովանենք «Վերք Հայաստանին» 

ընտրյալ դրական լսարանի Համար է ապշե-

ցուցիչ Հայտնություն, պետք է ունենալ 

բազմադիտակություն, ազգային առաշադի֊ 

մության խնդիրներին ծանոթություն, գրա-

կանագիտական ընդՀանուր պատրաստվա֊ 

ծություն, Հնության Հմայքի ընկալում, որ-

պեսզի Հասկանաս, թե ինչ եզակի երԼւույթ 

է «Վերք Հայաստանին»: Գրականագետը 

բացատրում է, որ Աբովյանը ծանոթ էր Լե-

սինգի, Հեդելի, Շիլլերի և ա յ լ ո ց դեղագի-

տական, փիլիսոփայական երկերին, ու այս 

տեսական լուսավոր մտածողությամբ է նա 

Հղացել ազգային վեպի գաղափարը: Բայց 

նույն Աբովյանը քաշ դիտեր, որ ամեն վեպ 

պետք է Համապատասխանի տվյալ ժողովր-

դի գաղափարներին ու զգացմունքներին, 

պաՀպանի ժողովրդի կենդանի տիպերը՛. 

Գրականագետն անդրադառնում է и. Пи-

կանի ե Մ. Նալբանդյանի «Վերքին» տված 

դնաՀատականներին, Համաձայնելով վեր֊ 

շինիս Հետ, Հարցի գիտական լուծումը վե-

րադրում է Գ. Դեմիրճյանին, որը 1941 թ-

գրել է «Խաչատուր Աբովյանի դրական 

ժանրերը» Հոդվածը՛. Ա. Աարինյանի կարծի-

քով, գեղարվեստական րնդՀանուր կառուց-

վածքով «Վերքը» Հայկական ոգու մի յ ո ւ ֊ 

րօրինակ Հանրագիտարան է, Հայ բնաշ֊ 

խարՀի իմացության ներքին Հոսքերով վ ե ֊ 

պում երեում է բնության պաշտամունքի 

կենսափիլիսոփայությունը, տեղա յնացված֊ 

անՀատականացված զուտ Հայ կա կան 

բնույթով: Հետաքրքիր ձԼւով գրականագե֊ 

տը վեպի կառուցվածքը բաժանում է երեք 

մասի. «Առաշին մաս դրույթ (թեզիս), երկ-

րորդ մաս Հակադրույթ (անտիթեզիս), եր-

րորդ մաս Համադրույթ (սինթեզ)», (էշ 

134): Այլ կերպ ասած աշխարՀ, Հակաշ֊ 

խարՀ, իդեալ՛. 

Ինչ-որ տեղ ոմանք արխաիկ ե խիստ 

Հնացած են Համարում Պ. Պռոշյանի վեպե֊ 

րը, մինչդեռ գրականագետը մատնացույց է 
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անում «Սոս և Վարդիթեր» վեպի մեշ եղած 

Համամարդկայինը, որն ամեն մարդու Հա֊ 

մար նույնն է. «...երազանքը գ^պի աղա֊ 

աություն, բուռն ձգտումը թոթափելու ճա-

կատագրի տիեզերական կախվածությունը» 

(էշ 160)'. Գրականագիտական սպառիչ մեկ֊ 

ն արան ում է տրված Պ. Պռոշյանի սոցիալա-

կան վեպերին՝ «Հացի խնդիր», «Ցեցեր», 

«Բղդե», «Հունո»: Հիմնավորվում է, թե ի ն ֊ 

չու Միկիտան Աաքոն դարձել է տիպական 

վերժամանակյա կերպար. դա մշտական 

ճարպիկ ընչաքաղցն է, որի աստվածը մեկն 

է՝ դրամը, և այն Հնարավորին չափ շատ ու-

նենալու ճանապարՀը լի է չարությամբ ու 

խաբեությամբ՛. Գրականագետը «Հացի 

խնդիր» վեպը Համարում է էլեգիա ծնված 

Հայ նաՀապետական գյուղի կործանման 

ցավից առաջացած տագնապից՛. Միաժա մա-

նակ նա Պ. Պռոշյանի վեպերը դիտարկում է 

նորագույն մեթոդների կիրառման շարու-

նակական որոնումների շղթայում՛. 

«Պարոնյանի ծիծաղի փիլիսոփայութ-

յունը» Հոդվածում Ս. Սարինյանը գիտա-

կանորեն Հա մա կա ր գո ւմ է մեծ երգիծաբանի 

գեղարվեստական աշխար Հը՛. Նրա բ նու֊ 

թադրմամբ Պարոնյանի նկարագրած կյան-

ՔՌ ԷՐ երգիծական դիտակետից գեղարվես-

տական մի բարդ Համակարգ է, որն անմի֊ 

շտապես կառուցված է այլաբանության օ ֊ 

րենք ներով: 

Գրականագիտական մտքի նվաճում է 

«Լևոն Շանթի առասպելը» ուսումնասի-

րությունը՛. Նկատենք, որ Հատկապես գրքի 

այս Հատվածը ճշտորեն ընկալելու Համար 

պետք է ունենալ ան Հրաժեշտ գիտատեսա֊ 

կան դիտելիքներ'. Հետազոտության 

սկզբում բացատրվում է, թե ինչ ազդակնե-

րի Հետևանքով ձևավորվեց Շանթի միստի-

կական, սիմվոլիստական, գերիրապաշտա-

կան մտածելակերպը, որից և ծնվեցին շեքս-

պիրյան Հզոր կրքերով ու Հատուկ շնչով 

ստեղծված ոչ սովորական կերպարներով 

դրամաները՛. «Հին աստվածներում» Լ. 

Շանթը քննում է մարդուն մշտապես Հու-

զող Գոյէ խնդիրը՛. Գոյապաշտության 

խնդրում ընդդիմադիր երկու կրոնների 

սկզբունքների բա խ ումն է Հեթանոսության 

և քրիստոնեության՛. Գրականագետը բա-

ցատրում է, թե ինչ ձևով Հավերժի որոն-

ման գաղափարը Շանթի դրամաներում վե-

րաճում է մարդկային Հոգու փիլիսոփայա-

կան վերլուծումների, ոբի մեշ կենցաղը, 

աշխարՀի ռեալականությունը, մաՀից ան-

դին անՀայտոլթյոլնը ծնում են Հզոր ող-

բերգություններ: Այդ ներքին ընդվզումնե-

րի ոչ սովորական կրողը ՕՀան Գուրգենն է 

«Կայսրը» դրամայում, որի կերպարի միշո-

ցով Շանթը ներկայացնում է մեծ գրակա-

նության Հավերժական խնդիրների Հակադ֊ 

րամիասնությունը նյութը և ոգին, Աստ-

ված և սատանան, չարը և բարին՛. Ավարտե-

լով Լ. Շանթի դրամաների վերլուծական 

խոՀերը Ա. Աարինյանր եզրակացնում է. 

«Շանթը կերտեց մի անզուգական առաս-

պել, ուր գործում են Աստվածներ, Ա՝արդիկ, 

Պատմություն և Ժամանակ Հայ Հոգու 

ձգտումը տանելով դեպի տիեզերական 

բարձր արարչություն» (էշ 230): 

«ԻսաՀակյանի աշխար Հայացք ի ա֊ 

կունք ներում» Հոդվածը ներկայացնում է 

մեծ բանաստեղծի փիլիսոփայական դիրքո-

րոշումը մարդկության կյանքի իմաստա-

վորման խնդիրներում՛. Որպես փիլիսոփա 

գրողի ԻսաՀակյանի՛ն տագնապալի ձևով (և 

այն էլ շատ երիտասարդ Հասակից) Հե-

տաքրքրել է, թե արդյոք ամեն ինչ բա֊ 

ցատրվա ծ է մարդկային կյանքում, թե 

դեռ կան չբացա Հայ տված կետեր՛. «Աբու֊ 

Լալա Մ աՀարի» Հանճարեղ պոեմի սաղ մ և ֊ 

րը գրականագետը տեսնում է դեռ շատ ե-

րիտասարդ բանաստեղծի խոՀերում՝. Վեր֊ 

շին Հաշվով XIX դարավերշի և XX գարի 

Հայ նշանավոր գրողների, այդ թվում նաև 

Ա. ԻսաՀակյանի Համար գերխնդիր են 

մնում մակրոկոսմի և միկրոկոսմի տիեզեր-

քի և մարդու փոխկապերը, որոնք ա-

ռանցքն են կազմում Գրիգոր Նարեկացու 

«Մատյան ողբերգության» և Շեքսպիրի 

«Համլետ» ողբերգության՛. Գրականագետը 

Ավ. ԻսաՀակյանին բնութագրում է որպես 

Հայ փիլիսոփայական բանաստեղծության 

երևելի դրսևորում՛. 

Գրական երկխոսություններից մեկը 

Հրանտ Մաթևոսյանի Հետ է և թվագրված 

է՝ 1974: Չափազանց ուշագրավ Հարցադ-

րումներ տաղանդավոր գրականագետի և 

արտասովոր տ աղան դի տեր արձակագրի 

միշև, ու նյութը դրականության և կյանքի 
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վէոխՀարաբերության մշտական Հարցն Է, և 

ր ան ա վեճ ի երկու, կողմերն Էլ աո֊ա^ա գրում 

են իրենց դիրքորոշումները ելնելով ստեղ-

ծագործական սեփական փորձից՛. Երկուս-

տեք մտաՀոդությունր Հայ արձակի ա-

ռա^յչնթացի խնդիրն Է: Ա. Սարինյանի կար-

ծ իք ով գրողը սլետք Է տիրապետի կյանքի 

փիլիսոփայական իմացությանը, մարդու ե 

Հասարակության զարգացման գիտական ի ֊ 

մացությսյնը, որը նրա կարծիքով սլա կա֊ 

и ում Է ժամանակակից Հայ արձակում՛. 

Նույնքան իյորքային Է երկխոսությու֊ 

նը երկու սերնդի գրականագետների միշև 

Աերգեյ Աարինյանի և Գրիգոր Հակոբյանի: 

Մտ ա Հ ո գո ւ թ յ ո ւն ը վերստին ժա մ ան ա կա կի ց 

Հայ գրականության արժեքներն են, որոնք 

քննադատական մեկնություններ են ստա-

նում XX դարի երկրորդ կեսի Համաշիյար-

Հային դրականության մեծերի երկերի Հա-

մայնապատկերի վրա Զոյս, Մարկես, Բոր-

խես ե ուրիշներ՛. 

Ա. Աարինյանի չ ո ր ր ո ր ղ֊ գիրքր բաղկա-

ցած Է չորս խոշոր բաժիններից «Գրակա-

նության փիլիսոփայություն», «Անդրա-

դարձ», «Լուսանցանշում», «Բանավեճ»: 

Հոդվածներն ու ուսումնասիրությունները 

գրվել են ամենատար բեր տարիների ե, որ 

կարեորն Է, երկու տարբեր գաղափարախո-

սությունների ժամանակ խորՀրդային և 

անկախության տարիների: Ընդգրկումը, ի-

րոք, Հայոց դրականության երկու դարն Է 

Մ. Նալբանգյանից ու Պ. Պռոշյանից մինչև 

այսօրվա դրականագետներր, արձակագիր-

ները, բանաստեղծները՛. 

Ուզում ենք Հատուկ շեշտել մի կարևոր 

իրողություն, որն առկա Է գրեթե բոլոր ու-

սումնասիրություններում: Ա. Աարինյանն 

իրավացիորեն Հիմնավորում Է դրականութ-

յան մարդաբանական Էությունը, որից և 

բխում Է Նրա կեն սա կան արժեքը մարդու 

քաղաքակիրթ կյանքի բոլոր ժամանակա֊ 

Հատվածների Համար՛. Այս Հարցադրումնե-

րը ոչ միայն չեն անտեսում մա ր դկո ւթյան 

առաջընթացի Հետևանքով որոշ առումով 

րնթերցասիրության պա կա и ը, այլև Հոգե-

բանական, մարդասիրական, Հանրային դի-

տակետից շեշտում են ընթերցանության, 

գրքի գերակա գերր, որն ապաՀովողներից Է 

Հենց մշտապես զարգացող, փոփոխվող ու 

նորացվող գրականագիտությունը: 

Ա. Աարինյանր ստեղծել Է գրականագի-

տական իր չափանիշները, իր մտածողական 

ու Հետազոտական Համակարգը: Նա ստեղ-

ծել Է գրականագիտական մի ոճ, որն իրենն 

Է և ան Հնար Է շփոթել ուրիշի Հետ: «Լու-

սանցանշում» բաժնում կա «Մոռացված Է ֊ 

շեր» խորագիրը, որի ներքո տպագրված են 

խորՀրդային պետական Հրատարակչութ-

յուններում ընդունված կարգի Համա ձայն 

նրա դրած «գաղտնի գրախոսությունները» 

Հրանտ Մաթևոսյանի, Բաղիշ Հովսեփյանի, 

Աշոտ Ավդալյանի, Ալեքսանդր Ար աք и ման ֊ 

յանի, Ռաֆայել Աթայանի, Ա՝կրտիԼ Ասլան֊ 

յանի անտիպ ստեղծագործությունների վե-

րաբերյալ՛. Գրախոսությո ւնների թվական֊ 

ներր տարբեր են՝ 1964, 1965, 1966, 1985 և 

այլն: 

Գրախոսելով և երաշխավորելով Հրանտ 

Մաթևոսյանի «Լեռ.ներս մնացին վերևում» 

գիրքը Հեղինակի պատմվածքների վերա֊ 

բերյալ գրականագետն ունի Հետևյալ ընդ-

Հանրացնող նկատումը. «Նա չի տրոՀում 

կյանքն ու մարդկային բնավորությունը՛. 

Նա կարծես միտում ունի պաՀպանելու լեռ-

նական աշխարՀի մա ր դկան ց բնածին Էպի-

կականությունն ու բանաստեղծա կան գե-

ղեցկությունը» (Էշ 561): Իսկ Ռ. Աթայանի 

«Աերինե» երկի մասին ունի խիստ մերժո-

ղական գրախոսություն, որում Հիմնավոր-

վում են նրա ժխտական դնաՀատականի բո-

լոր Հիմքերը՛. Գրականագետն առան ձին Հօ-

րինակներ Է ընտրել բնադրից և տեսանելի 

ձևով Հիմնավորում Է, թե ինչու չի կարելի 

նման ոճը, գրելու եղանակը ընկալել որպես 

գեղարվեստական, դրա կան մտածողութ-

յուն՛. Հիմա գրողները, գրականագետները 

երբեմն զայրացած, երբեմն սովորական 

դարձած Հումորով խ ո и ո ւմ են մեծ թվով 

գրքեր գրող և Հրատարակող ու իրենց ան֊ 

վերապաՀ տաղանդ Համարող, գրական աշ-

խարՀի մեշ մտնել ցանկացող մի մեծ խմբի 

մասին, որը Հաճախ չի Էլ պատկերացնում, 

թե ինչ Է իսկական բանաստեղծությունը, 

պատմվածքը և վեպը, և, աՀա, Ա. Աարինյա-

նի այս գրախոսությունը խիստ տեսանելի, 

դիդակտիկ֊ուսուցողական ձևով Հիմնավո-

րում Է, թե ինչպես չի կարելի գրել վեպ, վ ի ֊ 
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ււլւսԼլ կամ որևէ այլ ժանրի գրական ստեղ-

ծագործություն: 

Մի առանձին Հայտնություն են սարին֊ 

յ անական այն գնա Հատականները, որոնք 

տրված են Հայ գասական գրականության 

Հայտնի գեմքերին, և որոնց վերաբերյալ 

կա պատկառելի գրականագիտական Հարս-

տություն: Դրանք են Պ. Պռոշյան ր, Րա ֆ-

ֆին, Մ- Նալրանգյանր, Գրիգոր Նարեկա-

ցին, Ավ. ԻսաՀակյանր, Ն. Զարյանր, Պ. 

Սևակր, Սի աման թոն, Լ. Շանթը: Մ. Նալ֊ 

րանգյանին նվիրված «Ազատության ա-

ռաքյալը» Հողվածում սեղմ ու թարմա-

շունչ բնութագրականներով նա ներկայաց-

ված է որսվես բանաստեղծ, արձակագիր, 

գրական քննագատ, Հր ա սլա ր ակաիյ ո ս՛. 

Մ արգո ւ և Հասարակության փոիւկասլերի 

շ՚եորՀիվ էլ ծնվում են գրական երկի սյու-

ժեները, որոնք Հաճաիյ ունենում են գարա-

վոր կյանք՛. Այս բանաձևը փաստացի Հաս-

տատվում է «Այուժեի մարգկային ձևակեր-

պումը Րաֆֆու վեսլեր ում» Հետազոտութ-

յան մեշ, ոբը րաֆֆիագետ գրականագետի 

նորացված խոսքն է մեծ վիսլասանի մասին՛. 

Հայտնի է Ա. Աարինյանի ծավալուն 

գիրքր նվիրված Մուրացանի ստեղծագոր֊ 

ծությանը, սակայն «Մուրացանի վիսլա֊ 

գրությունը» Հետազոտությունն ամենևին 

չի կրկնում նախորգին, այլ ունի նոր շեշտ-

վածություն՝. Արգիական Հարցադրումնե-

րով նա արժեքավորում է «Անգրեաս երեց» 

վեսլը իրավացիորեն Անգրեաս երեցին գի-

տելով որսլես գրոգէ ԷԳ^աԷՐ ե. նրա գոյա-

փ ի լի и ո փա յա կան սկզբունքների արտաՀայ֊ 

տությունը՝. Ա. Աարինյանը գրում է. «Գրա֊ 

կանագիտությունը «Անգրեաս երեց» վեսլր 

վերագրել է Մ ուրացանի Հետադիմական 

աշխարՀայացքի վրիպանքին և գրեթե ան֊ 

տեսել նրա դրա կան արժեքը» (է£ 142)'. է ա ֊ 

կանն այն է, որ Հայ դասականների դրա-

կան նվաճումներր, որոնք Հիմա երբեմն 

անտեսվում են, երբեմն նույնիսկ անՀարկի 

թերադնաՀատվում Համեմատության մե£ 

գրվելով Ֆ.Գոստոևսկու և Լև Տոլստոյի 

գործերի Հետ՛. Այգ առումով Հատկապես 

խիստ թերադնաՀատվում է Պ. Պռոշյանը՛. Ա. 

Աարինյանր 1987-ին գրել է մի ծավալուն 

Հ ո գվա ծ «ժամանակր Պռոշյանի ռեալիզմի 

պոետիկայում», որում կա այսպիսի դիպուկ 

նկատում. «Եվ այսպես, կոնկրետ-պատ մա-

կան բովանդակություն և սոցիալական ի ֊ 

մաստ արտաՀայտելով, անցյալ ժամանակը 

Պռոշյանի գեղարվեստական մտածողութ֊ 

յան մե£ վերացարկվում է այլաբանության, 

դառնալով բարու, գեղեցկության, կարոտի, 

մանկության, երազների ու Հուշերի մի յու-

րատեսակ Հոմանիշ» (է^ 157): 

«Ընթերցման Հաճույքը» Հոդվածում 

քննվում են Ավ. ԻսաՀակյանի «Աֆորիզմ-

ները», «Հիշատակարանը», *Լի դեն Իսա-

Հակյանի «Հայրս» «անՀամեմատելի Հու-

շագրությունը», Ավիկ ԻսաՀակյանի «Ավե֊ 

տիք ԻսաՀակյանի գիտական կենսագրութ-

յան» առածին Հատորը, Հանճարեղ բանաս-

տեղծի ակադեմիական բազմաՀատորյա կի 

առածին գիրքը, որոնք գնա Հատ վու մ են որ-

պես «նոր մոլորակներ ազգային Հանճարի 

Հոգևոր տիեզերքում»'. Ավ. ԻսաՀակյանի 

պոեզիան բնութագրելիս Ա. Աարինյանր բա-

ցաՀայտում է այն օրինաչափությունը, որի 

Հետևանքը եղավ «Աբու-Լալա ՄաՀարի» 

Հղոր պոեմի ծնունդը՛. 1935-ի ա պրիլի ց 

1 9 3 9 ֊ ի օգոստոսը Ավ. ԻսաՀակյանր չի 

տպագրել ոչ մի բանաստեղծություն՛. Եվ 

Հանկարծ «Մեր պատմիչները և մեր գու-

սանները» պատմափիլիսոփայական խորա֊ 

խորՀուրդ ասքը, ի Հակադրություն «կո-

մունիստական իմպերիայի գաղափարական 

փա կանք ների»'. 

Գրիգոր Նարեկացու մասին չափազանց 

շատ է գրվել՛. Ա. Զոպանյանը նրան Համա-

րում էր Համայն մարդկության ոգու թարգ-

մանը՛. Ն՛ Մառը Հավատացած էր, թե Նարե-

կացու «Մատյան ողբերգության» պոեմն 

անթարգմանելի է, իսկ Ա• Աարինյանն էլ 

«Նարեկը» Համարում է անվերծանելի, ասել 

է թե աստվածային անիմանալիին Հավա-

սար՛. Առաջարկելով «Մատյան ողբերգութ-

յան» պոեմի իր րնկալումր Աարինյանր Հե-

ռատեսորեն վերստին թողնում է երկի ան-

վերծանելի լինելու որոշ и ա Հմ ան ա գծեր ր՛. 

Մեո անում Ա. Աարինյանր լավագույն 

շանթադետն է. նա իր գրքով Հիմնավորում, 

է, թե ինչու՛. Գրականագետն իր մտածո-

ղության ներքին թելերով կապված է Շան-

թի դրամաների Հղոր կրքերի, մեծ խոյա-

ցումների տեր Հերոսներին՛. Նրա դրամա-

տուրգիան ուժեղ ենթաբնագիր ունի, և 
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գիտնականը գրական աշիւարՀի Համար 

վերծանում է այն: 1989-ին է գրված «Լևոն 

է/ան թի ազգային ծրագիր/շ» ուսումնասի-

րությունը: Հայոց առա ՛էին Հանրապետութ-

յան կործանումը, նրա գլխավորների Հետ 

դաժան ՀաշվեՀարդարը իրենց մղձավան^ա֊ 

յին շրջապտույտի մեջ են առնում նաև. 

Շանթին, որը րարերախտություն է ունե-

նում կենդանի մնալ, ազատվել րանտից և 

Հեռանալ ար տա սա Հման՛. Պատմության դա-

ռը փորձը, ըստ գրականագետի, ընկած է 

նրա պատմական դրամաների Հիմքում: Ա՝. 

Սարին յան ը մեծ խոր Հուրդ է տեսնում Շան֊ 

թի որ դե դրա ծ պատմական ժամանակների 

ստորաբաժանումների մեջ ասորա֊պարսկա֊ 

կան Հազարամյակ, Հունա֊Հռոմեական Հա֊ 

զտրամ յակ և մաՀմեդական Հազարամյակ: 

Գրականագետը Հ ի մն ա վոր ո ւմ է, թե ո ր մ ո ֊ 

տիւէներն են մտավորականությանը մզում 

ազատագրական շարժման՛. 

Գրականագետի այս Հատորում կան 

մի շարք դիմանկար֊րնութադրականներ՝. 

.Դրանց մեջ ակնառու են Ա. Ազարարյանին 

և Զ• Բա լա յանին նվիրվածները՛. Սուրեն Ա ֊ 

զարարյանին Հ ա յ գրականագիտական 

մտքի մեծ երախտավորին, Ա'. Սարինյանն 

անվանում է դասական ոճի գրականագետ. 

«Գիտական ակադեմիզմը ներՀյուսելով 

մտքի բռնկումների փայլուն իմպրովիզա֊ 

ցիային, նա այլաբանական գեղեցկություն 

ներարկեց բառերին և իր նախադասությու-

նը թրծեց «դատողական մետաֆորի» իմաս-

տային թարմությամբ» (էջ 457): Զ- Բալա֊ 

յան Հրապարակախոսի մտածումների ա-

ռանցքն էլ Համարվում է Արցախր. «Դա 

ճակատագիր է, ևլ դրան ով է պատժված Զո-

րի Բալայանը» (էշ 190): 

Կարևորում ենք «Նաիրի Զարյանը և 

դրականության ժամանակը» Հոդվածը 

գրված 2002-ին: Գրականագետն առանձ-

նացն ում է Զար յան ի ստեղծագործության 

այն երկերը, որոնք նոր խոսք էին Հայ գրա-

կանության մեջ, և այդ իսկ պատճառով էլ 

ստեղծել են գրողի գրականության ժամա-

նակը. «Հացավանը», «Զայն Հայրենակա-

նը», «Փորձադաշտը», «Աղբյուրի մոտ» 

մշտապես մնալու են Հայ գրականության 

մեջ, իսկ «Արա Գեղեցիկը» «Հայ դրակա-

նության գլուխգործոցներից մեկն է» (էջ 

415): 

Բոլորովին վերջերս Ա. Աարինյանր 

«Գրական թերթի» տարբեր Համարներում 

Հանդես եկավ երկու ծավալուն ամփոփիչ 

Հոդվածներով «Արդի գրականագիտության 

գլխավոր ուղղությունները» ու «ժամանա-

կը և դրականության ընթացը»: Այդ Հոդ-

վածներում իրենց ստեղծագործության 

գնաՀատա կաններն են ստացել շատ գրող-

ներ ու գրականագետներ, մեր ժամանա կի 

դրական աշխարՀ ն է նրանում, իՀարկե, 

Հիմնական ուրվագծերով՛. 

Ա. Աարինյանն արդի Հայ դրականութ-

յան լավագույն դիտակներից է. նա փոր-

ձում է շատ կարդալ նաև իր ժամանակա-

կիցներին, ասել իր խոսքը, խրախուսել կամ 

քննադատել, բայց միշտ էլ մտածելով գրա-

կանության վաղվա մասին՛. Եր բեմն Հոդ-

վածներում ժամանակակից գրողների Հետ 

կարծես զրուցում է, իր խոսքն է ուղղում, 

ասենք, բանաստեղծ ՀովՀաննես Գրիգորյա-

, գնաՀատում, միաժամանակ ուղղոր-

դում է արձակագիրներ Լևոն հ/եչոյանին, 

Գուրդեն Խանջյանին, կանդ է առնում Ար-

մեն Մարտիրոսյանի և ՎաՀրամ Մարտի-

րոս յանի պատմական վեպերի վրա մատնա-

ցույց անելով գրանցում եղած գեղարվես-

տական արտասովոր ընկալումները՛. Կիէիկ" 

յան Հայկական թա գա վոր ո ւթյ ան պատմա-

կան անդրադարձերը մանրազնին դիտ ո ւմ է 

Արմեն Մարտիրոսյանի «Մազե կամուրջը» 

և ՎաՀրամ Մարտիրոսյանի «Հանուն խաչի 

ծպտվածներր» վեպեր ո ւմ'. 

Ա. Աարինյանր յուրօրինակ Հմայք է 

տեսնում Վարուժան Նալբանդյանի Ջեյմս 

Ջոյսին Հիշեցնող, ենթագիտակցական ու 

պարականոն դրականության մեջ՛. Հաճախ 

նույն Հեղինա կը նրա գրչի տակ Հան դես է 

գալիս երկակի ձևով, մերթ Հիացմունք, 

մերթ մերժում՛. Այս առումով ուշագրավ է 

Նորայ ր Ադալյանի օրինակը՛. Աարինյանր 

խիստ մերժում է «Խաղաղ զորանոցներ» 

վիպակի Հեղինակային մտաՀղացումր, 

միաժամանակ նուրբ դիտողականությամբ 

գնաՀատում նրա «Կապույտ Եր զն կա» ժո-

ղովածուն և վերջին տարիներին գրած գեր-

իրապաշտական գործերը. «Ադալյանը ինք-

նատիպ ոճի արձակագիր է... «Դավայա-
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թաղ», «Ապոկալիպսիս», «Թաղման թա-

փոր» գրքերը վեր1Ին տասնամյակի իրա-

դարձությունները պատկերող սյուժեներ 

են, իրականության մղձավանջի Հոգեբանա-

կան պոռթկումը «սեքսուալ ու սեռաբանա֊ 

[լան աֆեկտի մե£ ներսուզելու այլաբանա-

կան լուծումներով» (է£ 259): «...Ագալյանի 

գրիչը ընգՀատում չունի ե գեռ. ասելիքներ 

ունի իր գրական տաղանգի թաք ու յանե-

րում» (էշ 260): 

Ուշագրավ Հետազոտություն է նաև 

«Հայոց ց եղա սպանությունը XJX գարի 

գրականության մե^» Հո գվա ծ լ. հրա կա նա-

գետր գնում է ելակետային Հետևյալ Հար-

ցը. «Հայոց ցեղասպանությունը Թուրքիա-

յում ապացույցի ենթակա Հարց չէ: ...Որ-

սլես պատմական եղելություն, գա արժանի 

է խոր ու Համակողմանի ուսումնասիրութ-

յան, և գրա գի տ ա կան իմացությունն ուսա-

նելի է ոչ միայն իրավական ու դիվանագի-

տական տեսակետից, այլև քաղաքակր-

թության , Արևելքի ու Արևմուտքի բախ-

ման, կրոնական մաքառումի, մարդաբա-

նության, ցեղային Հատկանիշի, սադիզմի 

Հոգեբանության ճանաչման ա ռ ո ւ մ ո վ Ա ֊ 

ռավել ևս, որ թուրքի ցեղային այդ ծրագի-

րը շարունակում է գործել նաև այսօր, ավե-

լի կատարելագործված, ավելի ստոր ու ա-

վելի ոճրագործ եղանակներով» (է£ 330): 

Գրականագետն առանձնացված ներկայաց-

նում է արևելաՀայ ու արևմտաՀայ դր ա կա֊ 

նության բազմաթիվ երկեր, որոնք մերկաց֊ 

նում են թուրքերի կազմակերպած Հայկա-

կան ցեղասպանությունը: 

Աերգեյ Աարինյանի «Հայոց գրակա-

նության երկու դարը» Հոդվածների ժողո-

վածուի չ որս Հատորները դարակազմիկ 

նշանակություն ունեն և արդարացիորեն 

ու ջերմորեն դրանք պետք է ներկայացվեն 

ՀՀ ՆախադաՀի ամենամյա մրցանակին՝ որ-

պես Հայ գրականագիտական մտքի նվա-

ճում՛. 

ԱԵԼՒՏԱ ԴՈԼՈԻԽԱՆՑԱՆ 


