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ԱՐ ՏԱՇԵՍ Շ Ա Հ Ն Ա Զ Ա Ր Յ Ա Ն 

1220-1222 թթ- մոնղոլների (թաթարների) Անդրկովկաս կատարած 

Հետախուզական արշավանքի գեմ Հայ ե վրաց ժողովուրգների սլայքարր 

ն ր ան զ գա ր ա վո ր ռազմաք աղաք ական Համագործակցության ուշագրավ է-

թ երից է՛. Նրա ո ւս ո ւմն ա и ի ր ո ւ թ յ ո ւն ր թույլ է տալիս քացաՀայտելու սլա տ ֊ 

մական ճշմարտությունր ե ճիշտ Հասկանալու իրադարձություների Հետա-

գա րնթացքն ու սլատճաուներր՛. 

Մ ոն զո լա դի տ ո ւ թ յ ան մ ե^ վաղուց նկատված իրողություն է, որ այս 

կամ այն տար ածքի մոնղոլական նվաճմանր, իրրե կանոն, ն ա խ ո ր դո ւմ էր 

խնամքով կատարված ռազմական Հետ ա խ ո ւզո ւ թ յ ո ւն ր '. Ղա, Հետախուզա-

կան խնդիրներից քացի, զոՀին թալան ելու, կոտորելով թուլացնելու, սար-

սափի մատնելու ե գր ան ո վ իսկ նրա վերջնական րն կճումը դ յուրացնելու 

ն սլա տ ա կ էր Հետապնդում՛. Այս առումով 1220-1222 թթ. մոնղոլների 

Անդրկովկաս կատարած Հետախուզական արշավանքը բացառություն չէր 

ե վա զո լց ի վեր դան վո ւմ է Հետազոտոզների ուշադրության կենտրոնում՛. 

Ղա բացատրվում է ոչ միայն Անդրկովկասի ժոո ովուըդների կյանքում 

այդ արշավանքի խ ա ղա ց ած էական բացասական դերով, այլե աղբյուրնե-

րի Հաղորդումների Հակասականությամբ, ի ն էր խանգարել է այդ ժամա-

նակ գլխասլտույտ արագությամբ միմյանց Հաղորդած իրադարձություն-

ների սլատկերը ճիշտ վերարտադրելուն՛. Եվ դա այն դեսլք ում, երբ այդ 

արշավանքի մասին Հայ-վրացական ե սլա ր и կա-ա ր ա բա կան աղբյուրների 

Հաղորդումներբ ժլատությամբ չէ, որ աչքի են ընկնում՛. ք^անն այն է, որ 

Հայկական աղբյուրները, շարադրվելով այս արշավանքից տասնամյակներ 

անց, ա ռան ձին իրողություններ մ ո ռա ց ո ւ թ յ ան են մ ատն ել կամ էլ ա ր ա դ ո ֊ 

րեն միմյանց Հաղորդած դեսլքերը նույնացրել են, էն չի ց ժամանակագ-

րությունը ես խիստ տուժել է՛. Վերացական աղբյուրներն էլ դրված լինելով 

սլա շ տ ոն ա կան սլա տ մ ա դր ո ւ թ յ ան գէ ՐՔ^ր ի д կամ էլ լին ե լ ով սլ ալ ա տ ա կան 

փ ա и տ ա թղթե ր, իրականությունը կեղծված կամ շփոթ են ներկայացնում 

նաե դրանցից մեկի մեկ դար Հետո դրված լինելու Հետեանքով'. Ւնչ վերա-

բերում է սլար и կա-ա բա բա կան աղբյուրներին, ա սլա դրանք Համեմատա-

բար Հե տ եո ղա կան ու մանրամասն, ի ն չ սլե и նաե վստաՀելի ժամանակագ-

րությամբ են ներկայացնում իրադարձությունները՛. Սակայն գրանցում 

վր ա ց ա կան թագավորությունում կատարված դեսլքեր ի աշխարՀագրութ֊ 

յունր խիստ կագում է՛. 

1 Տե՛ս, օրինակ, И. М. И в а н и н. О военном искусстве и завоеваниях 
монголо-татар и среднеазиатских народов при Чингиз-хане и Тамерлане. СПб., 
1 8 9 5 և ուրիշներ: 
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Ասվածն առարկայական գար ձնե լու միտումով Հա մ ա ռո տ ա կի վկա-

յակոչենք Հայ-վրացական ե մոնղոլական զ ո ր ք ե ր ի բախումների մասին 

ա ղ բ յ ո ւ ր ն ե ր ի ՀաղորդումներրԼ Հայկական բոլոր ա ղ բ յ ո ւ ր ն ե ր ի և X I I զարի 

վրաց Անանուն սլատմիչի վ կ ա յ ո ւ թ յ ա մ բ այս արշավանքի ժամ ան ակ մոն-

ղոլական ե. Հայ-վրացական զ ո ր ք ե բ ի մի£1ւ տեղի է ունեցել մ ի ա յ ն մեկ ճա-

կատամարտ՛. Աակայն այս նույն Հաղորդումից Հետք չի մ ն ո ւ մ , եթե Հաշվի 

ենք առնում ճակատամարտի վ ա յ ր ի նրանց առաջարկած տեղադր ո ւ թ յ ո ւ -

նբ - Ռուսուդան թադու Հին (1223-1245) և Ւվ անե աթաբեկբ Հռոմի սլա սլ 

Հոնոբիոս 111-ին 1223 թ. դրած նամակներում երկու ճակատամարտ են 

նշում առանց տեղբ ցույց տալու3'. Ինչ վերաբերում է 4՝եոբդի Լաշայի 

ժամանակակից վրաց Անանուն սլա տ մ ի չին, ա սլա նա ես երկու ճակատա-

մարտ է նշում առածին բ Բա լի ի £բի մոտ, իսկ երկրորդի տեղբ չի Հայտ֊ 

սու մ 4 : Նկատենք նաև, որ վրացական այս վերջին աղբյուրներբ ճակատա-

մարտերից մեկի ելքի Հարցում տարամիտվում են մյուս բոլոր աղբյուրնե-

րի Հետ Հայ-վրացական զորքերին Հա զթան ա կ վերադրելով: Պարսկա-ա-

րաբական աղբյուրներից ալ-ի^ա զդա դին Հիշատակում է միայն մեկ ճակա-

տամ արտ, Ռ աշիդ ադ-Դինբ երկու, Ւրն ալ-Ասիրր և Միրխոնդր երեք, ա ֊ 

ռանց տեղեր ր նշելու, իսկ Զ.ո ւ֊վեյն ին և ան-Նասիվին Անդրկովկասում 

մոնղոլների դործողություններր շրջանցում են5: Ընդ որում, բոլոր աղբ-

յուրները երբեմն տարակարծիք են նաև ճակատամարտերի ժամանակագ-

րության, րնթացքի, մոնղոլական զորքերի երթուղու և գործողություննե-

րի Հաղորդականության Հարգում 

Աղբյուրագիտական նյութի նման Հակասականությունն, իր կնիքն 

է գրել խնդրո առարկա արշավանքին անդրադարձած Հետազոտողների 

քննության և դրանից բխող եզրաՀանգումների վրա, անկախ նյութի դի-

տարկման խորությունից ու կտրվածքից՛. Այսպես, օրինակ. Հարցի Համա-

կողմանի քննությամբ զբաղված Հե տ ա զոտ ո դնե րի ց Գ. Ալթոլնյանի կար-

ծիքով եղել է մեկ ճակատամարտ, Հ. Մանանդյանի, Ս. Ուորքերի, Վ. Ալենի 

և Ռ- Ռրուսեի կարծիքով երկու ճակատամարտ, բստ Լ. Բաբայանի, Մ. Ղ 

Օսսոնի, Յու. Սիխարուլիձեի և Ռ. Կիկնաձեի՝ երեք ճ ակատ ամ արտ '. Ա. Ա ֊ 

2 Մանր ժամանակագրություններ. հ. I , կազմեց Վ. Ա. Հակոբյան. Երևան, 1951, է ջ 
37, 38, հ- I I , Երևան, 1956, էջ 137: Հաւաքումն պատմութեան Վարգանայ վարգասլետի 
լուսաբանեալ. Վենետիկ 1862, էջ 142: Գ ր ի գ ո ր Ա կ ն ե ր ց ի. Պատմութիւն 
թաթարաց. Երոլսաոեմ, 1974, էջ 20: Մխիթարայ Այրիլանեցլոյ Պատմութիւն 
ժամանակագրական. Ս. Պետերբոլրգ, 1867, էջ 80: Կ ի ր ա կ ո и Գ ա ն ձ ա կ եց ի. 
Պատմություն Հայոց. Երևան, 1961, էջ 203: Վրաց ժամանակագրություն (1207—1318). 
Երևան, 1979, էջ 56: 

3 Ի. Մ. Տ ա ր ա դ ք ո ւ ա. Վրաստանր Եվրոսլայի արխիվներում 1ւ գրասլաՀոցնե-
րում ( X I I ֊ X V I ) . Թբիլիսի,1984, էջ 176-178 (վրացերեն): 

4 Քարթլիս Ցխովրեբա. հ. I , Թրի լիսի, 1955, էջ 370 (վրացերեն): 

5 Мацне, 1982, N 4, с. 163; Р а ш и д а д - Д и н. Сборник летописей. 
Т. I, кн. 2-я, М . - Л . , 1952, с. 227, 228. Օտար աղրյուրներր Հայաստանի և Հայերի 
մասին (այսուՀետև՝ Ի ր ն ա լ - Ա и ի ր). Հ. Ц , է£ 300, 301, 3041 Մ ի ր Մ ո ւ -
Հ ա մ մ ա դ Բ ի ն Ս ե յ յ ի գ Բ ո ւ ր Հ ա ն ա լ - Դ ի ն Խ ո ն գ չ ա Հ 
ր ե Մ ի ր խ վ ա ն գ . Թարիիյ֊ե Ռօուզաթ ալ-Սաֆա (սլարսկերեն, այսուՀետև Մ ի ր -

խ ո ն դ), ԹեՀրան, 1961: G u v a i n i A l a - a d - D i n A l a - M a l i k . The 
History of the World Conqueror. T. 1, Manchester, 1958, p. 143-149. 

6 9". Ա լ թ ո ւ ն յ ա ն . Մ ոնղոլներր ե նրանց արշավանքները Ժ4՝ գւսրում. 
Վաղարշասլատ, 1913, 17՝. Հ. Մ ան ա ն գ յ ա ն . ՛Քննա/լան տեսություն Հայ ժողովրդի 
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լ ի-Զադեի Լլւսրծքւք ով եղել է մի քանի ճակատամարտ, ի и կ Հարցր Համա-

պարվւակ Հետադոտելու փորձ կատարած Հ-Ստեփանյանի կարծիքով չ որս 

ճակատամարտ7'. Ւնչ վերարերում Է այս արշավանքին Հպանցիկ անդրա-

դարձած Հետադոտոդ ներին, ասլա նրանդ կարծիքներէւ ես տարամիտվում 

են մեկից-երեք ճակատամարտերի սա Հ մ աններում'. Այ սպես, օր ին ակ, Ա. 

Ղալ ստյանի, Р. Շպուլերի և R. Ուլուրարյանի կարծիքով կայացել է մեկ 

ճակատամարտ, րստ Ա. Աշո ւր բեյլի ի երկու, իսկ րստ Զ• ք՝ունիյաթովի ե ֊ 

րեք և այլնՏ'. Ընդ որում, Հետադոտոդ ներր ճակատամարտերի տեդի, ժամա-

նակի ե իրադարձությունների Հաղորդականության Հարցերում ես Հաճախ 

տարակարծիք են՛. Ղա րոլոր ադրյուրներր չՀամադրելու կամ դրանց Հա-

դորդումներր երրեմն կա մ այ ա կան մեկնաբանելու Հետեւանք է՛. Արդյուն-

քում մոնդոլների 1220-1222 թթ. Անդրկովկաս կատարած Հետախուդական 

արշավանքի դեմ Հայ ե վրաց ժո դո վո ւր դն ե ր ի Համատեղ սլայքարի սլա տ ֊ 

մ ո ւթյ ո ւնն աո ա J и օր կարոտ է սպառիչ ե Հ ա մ ա սլա ր փ ա կ լո ւս աբան մ ան '. 

Փորձենք Հրասլարակի վրա եղած աղբյուրների ե սլա տ մ ա դի տ ո ւ թ յ ան նվա-

ճումների Հ աչ վա ոմ ամբ Հնարավորին չափ լրացնել այդ բացր9'. 

ԽորեղմշաՀերի երբեմնի Հղոր սլետությունր ՀախՀախելիս, ավելի 

ստույգ 1220 թ. ամռանր Սա մա ր ղան դի սլա չ ար մ ան ժա մ ան ա կ Չին դի զ 

խանր իր ինր Հայտնի ղորավարներից երեքի Զեբե Նոյինի, Սուբադայ Р-ш-

Հատուրի ու Տուկուէարի գլխավորությամբ ր ն տի ր բանակ առանձնացնե-

լով, նրանց Հրամայեց երեքամյա ժամկետում Հետապնդել ու գերել մոն-

ղոլներից դեպի ար եմ ո ւտք փախչող խորեղմչաՀ ՄուՀամմադին (1200-

սլատ մ ո ւթյ ան. հ. 4՝, Երևա Ն, 1952, էշ 182—185: С. С. У о р к е р. Чингиз-хан. Ростов-
на-Дону, 1998, с. 1 6 3 ֊ 165; W. Е. D. А ! 1 е п. A history of the Georgian people. London. 
1932, p. 110; R. G г о u s s e t. L'Empire Mongol ( I-re phase). Histoire du Monde, է. VIII, 
Paris, 1941, p. 258-259; Ն ո ւ յ ն ի ՝ L'Empire des steppes. Attila. Gengis-Khan. Tamerlan. 
PariS, 1960, p. 307; Լ. Հ. p ա բ ա յ ա ն. Հայաստանի սոցիալ- տնտեսական և քաղաքական 

պատմությունը XIII-XIV դարերում. երևան, 1964, է չ 162-180: К . Д ՚ О С С О H . 

История монголов от Чингиз-хана до Тамерлана. Т. I, Иркутск, 1937, с. 187— 188, 
191 —192; Ю. М. С и х а р у л и д з е . Борьба грузинского народа против 
татаро-монгольского владычества (Автореф. дисс. на соискание ученой степени 
доктора ист. наук). Тбилиси, 1969, с. 17—18; Վր ш и ա ան է սլա տ մ ո ւթյ ան ակնարկներ. 

Հ. I I I , Թրի լի սի, 1979, էշ 532-536 (վրացերեն): 

7 А . Л А л и - З а д е . Социально-экономическая и политическая исто-
рия Азербайджана X I I I - X I V вв. Баку, 1956, с. 95, 96, 99; Հ ր ա չ Ս ա ե -
փ ա ն յ ա ն. Հայ ժողովրդի ււլայքարր թաթա ր-մ ոնղոլա կան լծի դեմ. Նրեան, 1990, էշ 30-

41: 

8 А. Г. Г а л с т я н. Завоевание Армении монгольскими войсками (Тата-
ро- монголы в Азии и Европе). М., 1977, с. 167); B e t r o l d S p u l e r . Die 
Mongole in Iran. Berlin, 1955, S. 25; Բ. Ա. Ո ւ լ ո ւ բ ա բ յ ա ն. Խաչենի իշխանությունը 
X-XVI դարերում. Երևա ն, 1975, էշ 181-182: R. G r o u s s e t . L'Empire mongol, p. 258-
259; Ն ո ւ յ ն ի ՝ L'Empire des steps..., p. 307; G u v a i ո i, է. I, p. 149, sue. 32; С a p a 
А ш у р б е й л и . Государство Ширваншахов (VI —XVI вв.). Баку, 1983, с. 1948; 
3. М. Б у н и я т о в. Государство атабеков Азербайджана (1136-1225). Баку, 
1978, с. 114-118 և ուրիշներ: 

9 Մոնղոլական ш J u արշավանքին ժամանակին անգրագարձել է նաև տողերիս 
հեղինակր (Ա. Ւ. Շ ա հ ն ա զ ա ր յ ա ն . ՎաՀրամյանների իշխանությունր. Երևան, 
1990, 90-101) կատարելով մի շարք եզրահանգումներ: Սակայն թեմայի համապարփակ 
քննության նպատակ չհետապնդելով, այն շոշափել ենք այնքանով, որքանով արշավանքն 
աո.նչվել է Վահրամյանների իշխանության հետ՛. 
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1220), իրականացնել Հյուսիսային Իրանի ու Անդրկովկասի ռազմական 

Հետախուզությունը և Դեշտի-՚Լփչաղի վրա յով Հյուսիսային Կովկասն 

անցնելով վերադառնալ Մոնղոլիա գլխավոր զորակայան՛Սակայն Տու-

կուչարր շուտով սպանվում է և նրա զորաբանակն անցնում է մյուս երկու 

զորավարների ենթակայության տակ՛1. Ըստ Կիրակոս Գանձակեցու, նրա-

նից օգտված Անանուն Սերաստացու ե նրանց Հիմք ընդունած Մ. Ջամչ֊ 

յանի ու 9՝. Ալթունյ ան ի, այս րանակի ընդՀանուը Հրամանատարը եղել է 

Սուբադայր՜: Սակայն ՏԼուվեյնիի, Ռաշիդ ադ֊Դինի և Արուլգազիի վկա-

յություններից Հստակ Հետևում է, որ այս րանակի ընդՀանուր զորահրա-

մանատարը եղել է ավելի տարիքով ու փորձառու Ջերեն 

Մոնղոլական այս րանակի թվաքանակի Հարցում ևս աղրյուրներր 

տարակարծիք են: Եթե ան-Նասիվին, Տ,ուվեյնին, Ռաշիդ ա դ- Դինը, Միր-

խոնգն ու Արուլգազին այն 30 Հազար են Հաշվում, ապա Իրն ալ-Ասիրը, 

Վարդան վարդապետն ու նրանից օգտված Անանուն Սերաստացին 20 

Հազար, իսկ XIV դարի վրաց Անանուն պատմիչը 12 Հազար՛ ՚: Եթե նկատի 

ունենանք այն Հան ր աՀայ տ ի ր ո ղո ւ թ յ ո ւն ր, որ մոնղոլական ռազմարվես-

տի կանոնների Համաձայն յուրաքանչյուր Հայտնի զորավար մեկ թուման, 

այսինքն 10 Հազարանոց զորք էր ղեկավար ո ւմ, ապա այս րանակի թվա֊ 

քանակր պետք է 30 Հազար կազմեր՝. Սակայն, քանի որ ռազմական դործո֊ 

ղությունների ընթացքում այն կորուստներ էր կրում և թիկունքից 

կտրված լինելով չէր Համալրվում, ինչպես նաև Հպատակեցված շրջաննե-

րում ու բնակավայրերում մոնղոլներն այս բանակից մանր £ոկատներ էին 

թողնում, պետք է առավել Հավաստի Համարել այս իրադարձությունների 

ականատես և ավելի մանրամասն ու ստույգ տեղեկություններ Հաղորդող 

Իրն ալ֊Ասիրի, ինչպես նաև Վարդան վարդապետի Հայտնած 20 Հազար 

թիվը, ինչը պնդել է տալիս նաև վերջինիս «իբրև թէ 20 Հազար»15 արտա֊ 

Հայտության րնդդծված Հատվածը ՛. Ինչ վերաբերում է XIV գարի վրաց Ա ֊ 

նանուն պատմիչի Հաղորդած 12 Հազար թվաք անակին, ապա այն Հավատ 

չի ներշնչում, որովՀետև նա այս իր ա դարձությ ո ւններր խիստ շփոթ է ն ե ր ֊ 

կայացնում, խառնելով Զաչալ ագ-Դինի Հետագայում կատարված արշա-

10 Р а ա и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 208-209, 
217; Ш и х а б а д - Д и н М у х а м м а д а н - Н а с и в и . Жизнеопи-
сание султана Джалал ад-Дин Манкбурны. Баку, 1973, с. 89, 96 — 97; Մ ի ր -
խ ո ն Դ, էշ 95: 

11 Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 220. 
Մ ի ր խ ո ն դ, էշ 95: 

\2 Կ ի ր ա կ ո и Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , էշ 204: Մանր ժամանակագրություններ. 
Հ. I I , էջ 137, 138: Մ ի ք ա յ ե լ Զ ա մ չ ե ա ն. Հայոց պատմութիւն. Հ. Գ. Վենետիկ, 
1786, էշ 201: Գ. Ա լ թ Ո լ ն J Ш ն. նչվ. աշխ., էշ 18, 19, 49: 

13 В. Т. Т и з е н г а у з е н. Сборник материалов, относящихся к исто-
рии Золотой Орды. Т. II, М.—Д., 1941, с. 21, 30. А б у л г а з и - б а г а -
т у р - X а н. Родословная история о татарах. Т. I, СПб., 1768, с. 377. 

14 а н — Н а с и в и, с. 89; G u v a i ո i, է. I, p. 113, Р а ш и д а д -
Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 209, Մ ի ր խ ո ն Գ, էշ 95: В. Т. Т и -
з е н г а у з е н . Сборник материалов, относящихся к истории Золотой Орды. 
Т. I, СПб., 1884, с. 11. Վ ա ր գ ա ն վ ա ր գ ա սլ ե տ, 142'- Մ անր ժա ման ա 1լա֊ 

գրություններ. Հ. / / , էշ 137: Վրաց ժամանակագրություն (1207-1318), էշ 551 

15 Վ ա ր գ ա ն վ ա ր գ ա սլ ե տ, էշ 142՝. 
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վանքների Հետ կապված դե սլք ե ր ի ն Կ ի ր ա կ ո ս 4՝ան ձա կեց ին իր Հերթին 

մոն ղոլա կան ղորարանակի թվաքանակր ներկայացնելիս բավարարվում է 

« յ ո լ ո վ գունդս» ա ր տ աՀայ տ ո ւ թ յ ա մ բ *'. 

Չինդիզ խանի Հրամանր ստանալուդ Հետո ՏԼեբեն ու Սուբադայր 

սկսում են կրնկակոխ Հետասլնդել Հուսալքված ու սարսափաՀար ե դրա֊ 

նով իսկ Հսլատակների շրջանում խուճապ ներշնչելով մոնղոլներիդ դլխա֊ 

պատառ, դեպի արեմուտք փախչող խորեդմշաՀ ՄուՀամմադին՝. Այդ ր ն ֊ 

թացքում նրանք դլխ ո վին Հ ախ թ ախ ում են խորեդմշաՀի իրենց դիմադրե֊ 

լու փորձ կատարած որդիներին՛. Մերվի մոտ Ջեբեն ու Սուբադայր տեդե֊ 

կան ո ւմ են, որ խորեդմշաՀ ՄուՀ ամմադն րստ էության լքված վիճակում 

կսկիծիդ ու թոքամիզի բորբոքումիդ 1220 թ. դեկտեմբերի սկզբներին Կաս֊ 

պիդ ծովի Աբեսկուն կղզում վախճան վել է17'. Նրանք այդ մասին ան Հա֊ 

պադ Հաղորդում են Ջինդիղ խանին, միաժամանակ նշելով, որ ՄուՀամմա֊ 

դի որդի Ջալալ ադ֊Ղին ր փախել է18'. Ջին դի ղ խանն տյդ լուրն առնելուն 

պես «Ջեբեյ ին ու Սուբադային — ուղարկեց — նվաճելու и ո ւլթան ի տ ի ֊ 

րույթներր, որոնք բաղկացած էին Առանից (Աղվանքից — Ա. Շ.), Ադրբե^ա֊ 

նից, Ւր աքի ց ու Շի ր վան ի g » J 9 : Նույնն է Հաղորդում 9Գրիգոր Ակներ ցին, 

որր մոնղոլների կողմից խորեղմշաՀերի պետության ՀախՀախման մասին 

պատմելուց Հետո ավելացնում է. «Ւ վերայ այսր ամենի դարձեալ Հրա֊ 

ման առին ի ղանեն յուրեանց, որ կոչեցավ Զանդդ Խան, եւ յարձակեցան ի 

վերայ յաշխարՀին Աղուան ի ց ե Վ ր ա ց » ~ ° Չ ի ն դի ղ խան լւ Աղվանքր, 

Ադրբե^անլ1, պարսկական Ւրաքն ու Շի ր վան ր խորեդմշաՀ ՄուՀամմադի 

տիրույթներր Համարելու իրավական Հիմքեր ուներ՛. Բա նն այն է, որ 

Գանձակի էլտկուղյան վերջին աթաբեկ թուլամորթ ու Հարբեցող Ուղբեկր 

( 1 2 1 0 ֊ 1 2 2 5 ) չկարողանալով իր տիրույթներր պաշտպանել Հայ֊վրացական 

գորքերի դնալով սաստկացող ոտնձգություններից, 1217 թ. րնդունել էր 

Մ ուՀամ մ ագի գերիշխա ն ո ւ թ յ ո ւն ր21 ՝. Ուստիե. դրան տեղյակ Զին գի զ խանն 

Ո ւզբեկի տիրույթներր դիտում էր ոչ թե չեզոք, այլ թշնամական տա֊ 

րածք: 

Ջեբեն ու Սուբադայր 1220 թ- դեկտեմբերի առածին կեսին ներխու֊ 

ժում են պարսկական հրաք ու Ա տ ր պա տ ա կան՛. Խորեղմ յան բանակի բաբո֊ 

յալքված մնացորդներին ոչնչացնելուց բացի, մոնղոլներր մաՀ, ավերա֊ 

ծություն ու կո ղո պո ւտ սփռելով գր ա վում ու կո րծան ո ւմ են իրենց ճանա֊ 

պա ր Հին ր նկած մեծ ու փոքր բն ա կա վայ ր եր ր, անն շան բացառությամբ, 

1 6 Կ ի ր ա կ п и Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , էշ 201: Գ. Ալթունյանն այս զորաբանակի 
թվաքանակր ամենաշատր 20-25 Հազար Հաշվելով, իրավացիորեն նկատել է, որ ղրանից 
մեծ րանակր գժվար թե կարողանար այդսլիսի արագ ու ծանր երթեր կատարել (4՝. 
Ա լ թ ո ւ ն յ ա ն . նչվ. աշխ., էշ 18): Հ. Մանանգյանր ես գտնում է, որ այս ղորարանակի 
թիվը մոտ 20 Հազար է եղել (Հ. Մ ան ան գ յ ան. նշվ. աշխ., էշ 181): 

17 Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 226, 
а н - Н а с и в и , с. 92-93. 

18Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 226. 
1 9 Նույն տեղում: 

20 Գ ր ի գ ո ր Ա կ ն ե ր д ի, էշ 20: 

21 а н - Н а с и в и, с. 61. 



9 0 Արտաշես Շ ա հ ն ա զ ա ր յ ա ն 

մեծ փրկագնի գի մ ա գ խնայելով իրենց Հպատակվածներին". երր ձմեռր 

մտավ իր իրավունքների մեջ, մոնղոլներր գտնվում էին Ռեյի մերձակայ-

քում Խեյլ ի-րազուրգում: Ասպատակ սփռելով, նրանք այստեղից չարխ-

վում են Թավրիզ ֊՛ Աթաբեկ Ռւզբեկր մոնղոլներին ղիմագրելոլ փոխարեն 

գերադասում է քաղաքբ կործանումից զերծ պաՀել նրանց Հետ փրկադնով 

լեզու գտնելով, և Թավրիզն առժամանակ փրկվում է՜ : 

Պարսկա-արարական բոլոր աղբյուրների Համերաշխ վկայությամբ 

1220-1221 թթ- ձմեռր խիստ ձյունաշատ ու ցրտաշունչ է եղել՛. Այդ Հան֊ 

գամանքլ7 Ջեբեյին և Սուբադային ստիպում է շարժվել դեպի Աղվանք, որ-

տեղ ձմեռելու պայմաններր մեղմ կլիմայի և փարիժամ արոտավայրերի 

շնորՀիվ անՀամեմատ նպաստավոր էին՛. Այգ մասին Ռաշիդ ա դ- Դինն բստ 

0- Սմիռնովայի ռուսերեն թարգմանության Հետևյալն է գրում. «Շարժվե-

ցին Առան, որ պես զի այնտեզ ձմեռեն: Նրանց ՃանապարՀն անցնում էր 

ԴյուրԸիստանի [Վրաստանի] վրայով»՜ . Սակայն Ռաշիդ ադ֊Դինի աշխա-

տության Վ.ՏիզենՀաոլզենի ռուսերեն տեքստում այս Հատվածի վերջին 

նախադասությունր թարգմանված է Հետևյալ կերպ. «Նբանղ ՃանապարՀն 

անցնում էր Վրաստանի ծ ա յ ր ա մ ա ս ո վ : Ռաշիդ ադ-Դինի բնագրին 

Հարազատ է Վ. ՏիզենՀ աուղենի թա ր գմ ան ո ւ թ յ ո ւն ր, որովՀետև 0-

Սմիռնովայի թարգմանության այգ Հատվածում երկու ն ախ ա դա и ո ւիժյ ո ւն 

Հետո նշվում է, որ մոնղոլներր «Վրաստանի սաՀմաններում տեսան 

դժվարանցանելի թավուտ անտառներ և անտառային ճանապարՀ ներ»՜(': 

Այս նախադասությունր Վ. Տի զեն Հա ո լզեն ի թարգմանության մեջ 

Հետևյալ տեսքն ունի, մոնղոլներր «տեսան, որ Վրաստանում նեղ ճանա-

պարՀներ և դժվարանցանելի տեղեր են»՜'. Այսպիսով, բստ Ռաշիդ ադ-

Դինի, մոնղոլներին Թավրիզի շրջակայքից Աղվանք տանող ուղին անդել է 

վրացական թագավորության սաՀմաններով, պարզ է Հար ավ-ար ևե լ յ ան: 

Ջուվեյնին իր Հերթին Հետևյալն է Հաղորդում. «Երբ ձմեռր եկավ, նրանք 

(մոնղոլներր — Ա. Շ.)շարժվեցին Մուղան, ձմեռն անցկացրին այնտեղ և 

այդ տարի ճանապարՀներր փակված էին մեծ քանակությամբ ձյունով»՜'\' 

Միրխոնդր ևս Հավաստում է մոնղոլների Մուղան գնալր, իսկ ա ն ֊ 

Նասիվին այս փաստր շրջանցում է՜': Ւրն ալ֊Ասիրի վկայությամբ 

մոնղոլներր Թավրիզի շրջակայքից «Հեռացան դեպի ծովի (Կասպից — Ա. 

Շ.) ափերր, քանի որ այնտեղ ցուրտր պակաս էր և ուզում էին ձմեռել, մ ա ֊ 

22 Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, , кн. 2-я, с. 227. 
Ւ Բ ն ա լ ֊ Ա и Ի ր, էշ 300: G ս V a i ո i. է. I, p. 146-147. 

23 Ի P ն Ш լ ֊ Ա U ի բ, էշ 300: 

24 Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 227. X1I-XIV 

ԳԳ' վրացական թագավորության կազմի մեշ մտնող բոլոր տարածքներն ու մողովո ւ.ր գնե րբ 
պարսկա-արարական իրականության մեշ Համապատասխանաբար րնկալվոլմ էին իբրև 
Վրաստան և վրա էյ ի: 

25 В. Г. Т и Յ е н г а у з Е н. Сборник материалов, относящихся к исто-
рии Золотой орды. Т. 11, с. 31. 

26 Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 227. 
27 В. Г. Т и з е н г а у з е н. Сборник материалов, относящихся к исто-

рии Золотой орды. Т. II, с. 32. 
28 G ս V a i ո i, 1.1, p. 147. 
29 Մ ի ր խ ո ն գ, Էշ 99: 



Մ ո ն ղ ո լ ն ե ր ի հ ե տ ա խ ո ւ զ ա կ ա ն ա ր շ ա վ ա ն ք ն Ա ն դ ր կ ո վ կ ա ս 91 

ն ա վան գ որ այնտեղ արոտավայրեր շատ կային իրենց կենդանիների Հ ա ֊ 

մար»*'. ԱյնուՀետե նա Հայտնում է, որ մոնղոլներր «Հասան Մուղան, 

ապա չեղվեցին դեսլի վրաց (քուրՀ) երկիրք»31'. Այսսլիսով, մոնղոլներր բա-

րենպաստ պա յ մ անն եր ո ւմ ձմեռելու նպատակով 1220 իժ. դեկտեմբերի ե ր ֊ 

կբորդ կեսին Հավանաբար վերջերին, Թավրիզի մոտից դեպի Մուղան էին 

շարժվել՛. Սակայն, եթե բստ Ռաշիդ ա դ-Ղին ի մոնղոլներր վր ա ց ա կան թա-

գավորությունով անցել են Մ ուզան շարժվելիս, ապա Համաձայն Ւրն ա լ ֊ 

Ասիրի, նրանք այդտեղ են շարժվել Մուզան Հասնելուց Հետո՛. Կարծում 

ենք այս Հարցում իրապատում к Ո՝ 

աշիդ ադ-Դինր, նկատի ունենալով կ ա ֊ 

րեոր երկու Հանգամանք՛. Նախ, ինչու պետք է ձմեռելու նպատակով Մու-

զան Հասած մոնղոլներն այնտեղից ռազմարշավ կա տ ա ր ե ին դեպի 

վրացական թագավորություն՛. Եվ ապա, ցրտաշունչ ու ձյունաշատ այդ 

ձմռանր շտապ Մուռ ան Հասնելու Համար նրանք կրնտրեին ոչ թե 

վրացական թադավորությունր շրջանցող Թավրիզ—Սերավ—ք՝ա£րավան — 

ՏԼարրավան—Մուզան երկար ճանապարՀր, այլ գրանից ան Հ ա մ ե մ ա տ կարճ 

ե վրացական թագավորության Հարավ-ար 1ւելյան ծայրամասով Արցախ-

Խաչենով, ան ցն ո ղ Թավրիզ—Ա Հ ար — Ն ա կո ր ղա ն—Բա յ լա կան — Պ ա ր տ ա վ Ճա-

նապարՀր ՚ 

Եթե ՏԼուվեյ նին ու ա ն ֊ Ն ա и ի վին գր ան ի ց Հետո Անդրկովկասում 

մոնղոլների գործողությունների մասին լռում են, ապա Ւրն ալ-Ասիրր, 

Ռաշիդ ադ-Ղինն ու Մ ի ր իյ ոն դր մի արեր ան պնդում են, որ Անդրկովկաս 

մ տն ե լո ւց Հետո նրանց դեմ դուրս է գալիս 10 Հազարանոց վր ա ց ա կան Հի-

մա Հայ-վրացական) մի զորամաս՛. Տեղի է ո ւն են ո ւմ ճակատամարտ, որի 

րնթացքում րստ Միրիւոնդի ն ախ աՀարձակ Հայ-վրացական րնտիր Հեծելա֊ 

զորր մեծ կորուստներ կրելով պարտվում է 3 ՜ ' . Նրա մնացորդներր, ոչ մի 

տեղ չկանգնելով, փախչում են և. փրկվու մ 3 3 : հրան նպաստեց այն, որ 

նրանց Հետապնդելու նպատակով վր ա ց ա կան թա դա վո ր ո ւ թ յ n ւն п ւմ խորա-

նալ փորձող մոնղոլներր դժվարանցանելի թավուտ անտառների ու անտա-

ռային ճանապարՀների Հանդիպելով Հետ դարձան31 ե «ամրացուցին 

զաղխս իւրեանց ի մօր ե ի տ զմ ո ւտ տեղիս, որ կայ ի մ երկուց քաղա-

քացն Պարտաւայ և. ք^ելակուն այ յամրագոյն տեղիս, զոր fib ղա մ է^ն կո-

չեն»35: 

Անդրադառնալով այս ճակատամարտին, Կ. Ղ Օսսոնր ն չ ել է, որ 

Մոլո անի տափաստան Հասնելուց Հետո մոնղոլներն անցողակի Հարձակ-

վեցին Վրաստանի վրա ե. կարգեցին 10 Հազարանոց վրացական Գ ո ր ք ր 6 • 

Այս դեպքեր ր Ա. Ռւորքերն այլ կերպ է մեկնաբանել, գրելով, որ մոնղոլն-

եբբ Մ ուզանից Հեծյալ £ոկատներ էին ուղարկել վրացական թագավոր-

ության Հո վի տն եր ր նպատակ ունենալով այդ եր կր ում ես սարսափ տարա֊ 

30 Ի ր ն Ш լ ֊ Ա Ա ի ր , էշ 300: 

3 1 Նույն տեղում՛. 

32 Նույն տեղում: Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, К Н . 2-Я, 

с. 227, Մ ի ր ի, Ո ն դ, էշ 99: 

3 3 Նույն տեղում: 

34 Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 227. 
35 Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , է շ 202-203: 

36 К. Д ' О с с о н. Ук. соч., с. 187. 
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ծել. Այդ ջոկատները վերադարձել էին մեծ ավարով, սպանելով մոտ 10 

Հազար անպաշտպան բնակչի՛': Մինչդեռ, Ռաչիդ ա դ֊Դինն ու Միրխոնդր 

Հստակ պնդում են, որ Հայ-վրացական զորքր սպասել է մոնղոլներին և 

եղել ճակատամարտի ն ա իւ աՀա րձա կր՛. Այլ կերպ ասած, խնդիր է ունեցել 

կանխել մոնղոլների Հնարավոր ներխուժումը երկրի խորքր կամ նրանց 

Հետ չպրտել պետության սաՀմաններից՝. Հետևաբար, վրաց արքունիքր 

տեղյակ էր մոնղոլների վրացական թագավորության տարածք մտնելու 

Հավանական վտանգի մասին և այն կանխելու ուղղությամբ Համապա-

տասխան քայլ էր կատարել՛. Ղա պարզվում է XVII ռ. վրաց Հեղինակ 

Փարսագան Գոբգի^ա նիձեի «Վրաստանի սլատմությ ան» մե£ օգտա-

գործված Գե որդի Լաչա թագավորի (1207-1223) XIV դարում գրված 

պատմության մի սկզբնաղբյուրից՛. Ըստ դրա, աթաբեկ Ուզբեկը Գեորգի 

Լաչային դեսպանի միջոցով տեղյակ է պաՀել մոնղոլական վտանգի 

մասին, նրան Հորդորելով Հետևյալը. «Մեզ այսուՀետև պատշաճում է 

իրար օգնել և միմյանց թիկունք կանգնել՛. Ըավական է այսքան ավերբ, 

մաՀր և ամ այացումր... Թագավորն էլ կանչեց Ւվանե աթաբեկին ու այլ 

դիդերուլների և խ ո ր Հր դա կց ե ց ին ու Հավանեցին Գանձակի դեսպանի 

ասածին և Համոզվեցին նրա խոսքերում»3 '. Ուրեմն, Զ• Ոոլնիյաթովր 

սխալվում է, գրելով թե «վրաց արքունիքը, թվում է, անտեսեց այդ ուղեր֊ 
< 39. 

ձը» : 

Եթե այս ճակատամարտի ստույգ տեղի մասին պա ր и կա-ա ր ա բ ա ֊ 

կան աղբյուրները ոչինչ չեն Հաղորդում, ապա Հայ-վրացական աղբ-

յուրներն այն իսպառ մոռացության են մատնել՝. Որոշ Հե ղին ակն եր վարձել 

են ճշտել այս ճակատամարտի վայրը՝. Լ. Բ՛աբա յանր մեջ է բերել Կիրակոս 

Դա նձ ակեցու « գալ ան ց ան ել յաշխարՀս Հայոց և Վրաց— Եւ փոյթ րն դ 

փոյթ չոգան մինչև ի քաղաքն Տփխիս» և Ստեփաննոս եպիսկոպոսի «եկն 

ի Տփխեաց [տոլ]նն զՍախատէ աւիրեաց և դարձաւ»" ա ր տ աՀայ տ ո ւ թ յ ո ւն-

ները դրանք աղերսելով քննվող ճակատամարտի Հետ41: Իսկ նախքան այդ 

դրել է , որ «Մոնղոլական ջոկատն անցնելով Արաքսր, Նախիջևանի արև-

մտյան կողմով բարձրանում է Հյուսիս, Հասնում մինչև Աղստեֆի շրջանր '. 

Այստեղ մոնղոլներր Հանդիպում են վր ա ց ֊ Հ ա յ կա կան 10 Հ ազար ան ոց 

բանակին»42'. Հետազոտողն իբրև. այս խոսքերի Հիմնավորում վկայակոչել 

է Իրն ալ֊Ասիրին, Ռաչիգ ագ- Դինին, Միրխոնգին, Կիրակոս Գանձակեցուն 

ու Ստեփաննոս ե սլի и կո սլո иին, որոնք, ինչսլես արգեն տեսանք, նման 

եզրակացության Լւ ոչ մի կռվան չեն տալիս՛. Ըստ երևույթին այստեղ որո-

շակի գեր է խաղացել Ռաչիգ ա գ-Ղին ի բնագրի 0• Սմիռնովայի ռուսերեն 

Ъ1 С . С . У о р к е р. Ук. соч., с. 160, 163. 
3 8 Ռ ե վ ա զ կ ի կ ն ա ձ ե. Եվս մեկ վրացական քսղրյ ուր Ղեորգի Լաշայի 

ւ±լատմության վերաբերյալ (Վրաստանշ Ռուսթավելու ժամանակաշրջանում. Թ՝րիլիսի 1966, 
էշ 101, վրացերեն): 

39 3 . М . Б у н и я т о в. Ук. сЪч., с. 115. 
4 0 Կ հ ր ա կ ո и 4 ՝ ա ն ձ ա կ ե ւ յ ի , էյէ 201-202: Մ անր ժամանակագրությ ուն-

ներ, Հ. I, էշ 37: 

41 Լ. Հ. Բ Ш ր Ш J Ш ն. նչվ. աչխ., էշ 170, 177: 

4 2 Նույն տեղում, էշ 169: Մի քանի էշ Հետո՝ 177 էշում, Լ. Բաբա յանր այս ճակա-
տամարտի տեղի մասին խոսելիս թեական է արտաՀայտվում «սլետք է ենթադրել, տեղի է 
ունեցել Աղստեֆի մոտ»'. 
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տեքստի Հայերեն սխալ թարդմանությունր՛. Ռ աչիդ ադ-Դինի ռուսերեն 

այդ թարգմանության 227 (ՈՐՐ Լ- Բաբայանբ 226 է նչել) մեղ 

Հետաքրքրող Հատվածի Հայերեն անխաթար թա ր դմ ան ո ւ թ յ ո ւն ր Հետեյալն 

է. «Շարժվեցին Առան, որսլեսղի ձմեռն այնտեղ անցկացնեն՛. Նրանց ճ ա ֊ 

ն ա սլա ր Հն անցնում էր Դուր^իստանով [Վր ա и տ ան] '. Տաս Հազար վրաց 

տղամարդիկ եկան [մոնղոլներին] ը ն դա ռա ^ ե ճակատամարտ սկսեցին՛. 

ԴուրՀերբ [վրացի ներք] սլար տվեցին ե [նրանց] մեծ մ ասր կոտորվեց»43'. 

Մինչդեռ, Լ. ե՝աբ այ ան ի թարդմանությունր ՀետԼւյալն է. « Դյուր^իստանի 

վրայով եկան նրանք Մուզան ե. ճանասլարՀին թեքվեցին կոլր£երի երկի-

րր, նրանց դեմ դուրս եկավ կուրծերի մեծ քանակությամբ զորք, մո-

տավորապես 10 Հազար ...բայց կուր^երբ փախուստի դիմեցին և նրանց մեծ 

մ ասր կոտորվեց»44'. Եթե նկատի ունենանք այս թարդմանությունր Լւ 

տողատակում Դյուր^իստան տեր մ ին ին Լ. Բար այ ան ի տված մեկնությու-

նր «Դյուր կիստան ասելով Հեզին ա կր նկատի ունի նաև. Հայաստանի Հյու-

սիսային չբ^ան ն եր ր»4^, ա սլա սլարզ կգա ռն ա, թե նա ինչու է Կիրակոս 

Դանձակեցու և Ստեփաննոս եսլիսկոսլոսի վկայություններն աղերսել ա յ и 

ճակատամարտի Հետ՛. Սակայն այս Հան դամանքբ ևս Հիմք չի տալիս, պն-

դելու, որ Հայ-մոնզոլական զոր ք երի մի£և առածին ճակատամարտք եղել է 

Աղստևի չր^անում: Առա վել ևս, որ րստ Ռաչիգ ա դ- Դինի, դեպի Առան 

(Աղվանք) մոնղոլական քանակի ՃանապարՀն անցել է վրացական պետու-

թյան արևելյան սաՀմանադլխով, և նրանք երկրի խորքերր չեն 

թափանցել '. 

Հ. Ստեփանյանն իր Հերթին Ւրն ալ-Ասիրին, Ռաչիգ ադ- Դինին, 

Կիրակոս Դանձակեցուն ու Վար դան վարդապետին վկայակոչելով գրել է. 

«Անցնելով Երասխր, ՏԼեբեյն ու Սուրեդեյր Հասան Մուո ան, որտեղից էլ 

չարժվեցին դեպի Պարտավ և իրենց ճանապարՀր չարունակեցին Պարտավ — 

Դանձակ—Շամքոր—Տփզիս — ճանապարՀով' Հասնելով Շամքոր...մոնղոլ նե-

րր ք ի չ անց Հյամքոր—Տփղիս ուղղությամբ (ստույգ վայրբ չի Հիչատակ-

վում և ոչ մի աղբյուրում) չարժվելիս առածին անդամ բախվեցին Հայ-

վրացական ուժերի Հետ...ճակատամարտից Հետո մոնղոլներր Դուգարքից 

մտան Վր ա и տ ան, Հասան Տփզիս, ապա առա£ չարժվելով և Հանդիպելով 

թա վո ւտ անտառների վերադարձան»'.46 Նա նաև նկատում է, որ ճակատ-

ամարտի տեղի ճչտման Հա ր ց ում կարող է օգտակար լին ել Վարդան վարդ-

ապետի մոնղոլներր «եկին, մտին յ եր կի րն Դուգարացւոց առ դաչտավայր-

օքն, ի կողմանցն Աղուանից» վկայությունր, տողատակ ծան ո թո ւ թ յ ան մե£ 

Հավելելով, որ մոնղոլներր Դուգարք էին Հասել՛.47 Այ սպի սով, րստ Հ. Ստե-

փան յանի, Հայ-վրացական և մոնղոլական զ որ ք երի առածին ճակատամա-

րտք տեղի է ունեցել Դուգարք ում, որտեղ մոնղոլներր Հասել էին Պարտա-

վ—Տփխիս ճանապարՀով'. Սակայն ա յ и եզրաՀանգումր ևս Հակասում է 

նրա վկայակոչած աղբյուրներին՛. Ւրն ալ-Ասիրն այս ճակատամարտից 

43 Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, , кн. 2-я, с. 227. 
4 4 Լ. Հ . Բ ա ր ա յ ա ն. նչվ. աչխ., էշ 169-170'. 

4 5 Նույն տեղում, էշ 169, ծան. Յ՛. 

4 6 Հ ր ա չ Ա տ ե փ ա ն յ ա ն. նչվ. աչիյ., էշ 30-32'. 

4 7 Նույն աեղում, էշ 31, ծան. 6, էշ 32, ծան. 7: 
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Հետո մոնղոլների առածիւ աղաց մ ան մասին ոչ միայն որևէ բառ չի ասում, 

այլև նրա չարադրանքից Հստակ երևում է, որ ճակատամարտից Հետո 

նրանք Հետ էին քաշվել: Ռաչիդ ադ-Դինր ևս նման եզրակացության Հիմք 

չի տալիս, որովՀետև, ինչսլես տեսանք, րստ նրա մոնղոլներր ճակատամա-

րտից Հետո փորձել են առա£ չալւժվել ոչ թե Պ ա ր տ ա վ—Տ փ խ ի и մայրուղով, 

այլ նեղ ու դժվա ր ան ց ան ե ր ի անտառային ճան ա սլա ր Հն եր ո վ և թավուտ 

անտառների են Հանղիսլել ոչ թե Տւիիսիսն անցնելուց Հետո միայն, որտեղ 

չէին էլ Հասել, այլ վրացական պետության Հենց Հարավ՛արևելյան 

սաՀման ագլիյ ին: Ւնչ վերաբերում է Հ. Ստեփան յանի վկայակոչած մյուս 

աղբյուրին Կիրակոս Գանձակեցոլն, ա սլա նա մոնղոլների մուտքն 

Անդրկովկաս սխալմամբ Ղերբենտի դռնից Համարելով դրում է, որ նրանք 

մտան Աղվանք, ասլա «փոյթ ընդ փոյթ չոգան մինչև ի քաղաքն Տփիյիս և 

դարձեալ եկին ի^ի՚ե յաչիյարՀն Աղուանից, ի սաՀմանս Շամքոր քաղաքի 

»4Տ: Պատմիչի այս Հաղորդումբ ոչ միայն որևէ բառ չի պարունակում այն 

առածին ճակատամարտի Հետ աղերսելու Համար, այլև նրա «չոգան 

մինչև ի քաղաքն Տփ/սի ս» ա ր տ աՀայ տ ո ւ թ յ ո ւն ր Հուչում է, որ մոնղոլներր 

Տփիյիսր չեն անցել և որ Կիրակոս Գանձակեցին նկատի ունի նրանց այլ 

Հետագայում կատարած զորաչարժ՝. Ւնչ վերաբերում է Վար դան վարդապ-

ետի «եկին մտին յեկիրն Գոլդարացւոց առ դաչտաւայրօքն ի կողմանց 

Աղուանից» ա ր տ ա Հ այ տ ո ւ թ յ ան բ, ապա այն ևս Հետագա իրադարձության 

է առն չվում, ինչբ քիշ անց կտեսնենք՛. 

Անդրադառնալով այս դեպքերին, Ռ. Կիկնաձեն գրել է. «Մոնղոլ-

ների ճանապարՀն ան ցն ո ւմ էր Արաքս գետով: Մ ոնղոլների դեմ ճակատ-

ամարտելու Համար վրացիներբ դուրս բերեցին 10 Հազար Հոգի և 

պարտվեցին: Արանից Հետո մոնղոլներր գնացին Մուզան և ձմեռեցին»4'. 

Ապա նա ավելացրել է, որ այս դեպքբ պետք է նկատի ունեցած լինի 

Գեորգի Լաչայի ժամանակակից վր ա ց Անանուն պատմիչր Բա/իի Հրի վրա 

Գե 
"ՐԳէ Լա1այէ Հասլճեսլ Հավաքած զորքի ու մոնղոլների մի£ե կայացած 

բախման մասին խոսելիս՛. Այո են թա գր ո ւ թ յ ո ւն ր մերժելի է, քանի որ, 

ինչսլես սաորե կտեսնենք} Բա լի ի £րի մոտ կայացած ճակատամարտր Հե-

տո է եղել50'. Զ.Բունի յաթովն էլ այս ճակատամարտր երկրորդի Հետ չփո-

թելով սխալմամբ տեղագրել է Տփխի иի մոտ51'. 

Ւ վեր^ո, մոտավորասլես որտե ղ ե ե րբ է կայացել Հայ֊վրացական 

աղբյուրների կողմից անտեսված ա յ ս ճակատամարտր՛. Նախ վարձենք 

ճչտել ճակատամարտի մոտավոր տեղր՛. Ւբն ալ ֊՜Ասի րի, Ռաչիդ ա գ ֊ Ղին ի ու 

Միրխոնդի պատմածներից52 երեում է, որ ա յ Ն եղել է վրացական թա-

գավորության Հարավ-արեելյան սաՀմտնագլխին սաՀմանից որոչ չափով 

ներս կամ դուրս՛. Հավանական է աոաջին տարբերակր, քանի որ մոն զ ո լ ֊ 

ներին Թա վր ի ղի չր^ակայքից Ս՝ ուզան տանող ամենակարճ ուղին Թավ-

AS Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , ԷՀ 202: 

" 4 9 Վրասաանի սլատմության ակնարկներ. Հ. I I I , 534 (վրացերեն).' 

5 0 Նույն տեղում: 

51 3. М. Б у н и я т о в. Ук. соч., с. 115. 
52 Իրն ա լ - Ա и ի ր. էշ 300, Р а ш и д а д - Д и н . Сборник 

летописей. Т. I, , кн. 2-я, с. 227, Մ ի Ր խ ո ն Դ. էշ 99: 



Մոնղոլների հ ե տ ա խ ո ւ զ ա կ ա ն ա ր շ ա վ ա ն ք ն Ա ն դ ր կ ո վ կ ա ս 95 

['['Ղ—ԱՀար— Ն ա կ ո ր զ ա ն—Բայ լա կան — Պար տ ա վ ճանապարհն Էր՛. Այն, 

արեելքից շրջանցելով Նախճավանն ու Սյունիքր, անցն ում Էր Արցախ֊ 

Խաչենի հարավ-արեելյան սահմանագլխով՛, ճակատամարտր Այունիքում 

կայացած լինելու, դեպքում գժվար թե վրիպեր Ս ա ե փ անն ո и Օրրելյանի տե֊ 

սագաշտից'Տ'. Հետեարար, մեզ մնում Է պնդել, որ այն տեղի Է ունեցել 

Արցախ—Խ ա չեն ի Հարավ-արեելյան и աՀմ ան ա գլխ ո ւմ f ո Ր Է տեղ ա գր ո ւ ֊ 

թյունն ու բնական պայմաններր Համապատասխանում են Ռաշի գ ա գ ֊ 

Ղին ի նկար ագրո ւ թ յ անր՛. 

Այո ճակատամարտի թվա գր ո ւ թ յ ո ւն ր ես տ ար ա կա ր ծ ո լ թ յ ո ւնն եր ի 

առարկա Է՛. Ըստ Լ. Բա բա յ ան ի այն տեղի Է ունեցել 1220 թ. գեկտեմբեր ի 

սկզ բինյ 1: Ղա րնգունելի չէ, քանի որ Զ^բեն ու Աուբագայն այգ ժա մ ան ա կ 

գեռ Մերվի մոտ էին, երբ առան խորեզմշաՀ ՄուՀՀամագի մ ա Հ վան լուրր'. 

Զ• Բունի յաթովր, այս ճակատամարտր Հա^որգի Հետ շփոթելով, թվա գր ո ւմ 

է 1221 թ. Հունվարով, իսկ Ցու. Աիխարուլիձեն ե Հ. Ատեփանյանր 1220 թ. 

գեկտեմբերի վերջովյ ''. ՝Բանի որ Հայ-վրացական Գորքերի միջե Հա^որգ 

ճակատամարտր կայացել է 1221 թ. Հունվարին56, իսկ Մերվի մոտից մար-

տերով Ան դ ր կո վկա и Հասնելու Համար մոնղոլներից ԳԳաէէ ժա մ ան ա կ 

կպաՀանջվեր, տրամաբանական է պնգել, որ այս ճա կա տ ա մ ա ր տ ր տեղի է 

ունեցել կամ 1220թ. գեկտեմբերի վերջին կամ, որ ավելի Հավանական է, 

1221 թ• Հունվարի и կղբին '. 

Այս ճակատամարտից Հետո Հայ-վրացական բանակի մնացորդնե-

րին Հետապնդած մոնղոլներր վր ա ց ա կան թագավորությունում առաջանա-

լու անՀա^ող փորձից Հետո57 շարժվեցին Մ ուղան ու բանակեցին Բե ղա մ ե ֊ 

ջի շրջանում ե ոչ թե թափանցելով վրացական թագավորության խ որք երր, 

ասպատակեցին Աոմխիթն ու Հերեթր ե Բալիի ջրի մոտ ^ր^ի^ ճակատա-

մարտ տվեցին ու Հաղթեցին Ղեորգի Լաշայ ի գլխ ա վո ր ած Հայ֊վրացական 

զորքեր ին, ինչպես ան վա ր ան պնդել է Հ. Ատեփանյանր՛. Ավելին, Ղեորգի 

Լաշայի ժամանակակից վրաց Անանուն պատմիչին վկայակոչելով նա 

Հավելել է, թե իբր այնուՀետե «մոնղոլներր Հետապնդեցին ու կոտորեցին 

նահանջող Հայ֊վրացական զորքերին»58'. Ւր ականում Հ. Ատեփանյանի 

Հղած էջում վրաց պա տ մ ի չր Բալիի ջրի մոտ Հաղթանակր Հայ֊վրացական 

զորքերին է վերագրում, նշելով, որ նրանք մոնղոլներին «աստծո Հայեցո֊ 

ղո ւ թ յ ա մ բ ե բա ր եՀաճո ւ թ յ ա մ բ ու Ղեոր գի թա գա վո ր ի առյուծանման 

վարվեցողությամբ փ ա խ ո ւս տ ի մ ա տն ե ց ին ե փախչողներին կոտորեցին»59'. 

Մոնղոլներից առաջին ծանր պարտությունր կրելուց Հետո վրաց 

արքունիքր, Համոզվելով, որ իրոք գործ ունի աՀեղ Հակառակորդի Հետ, 

որոշեց Հետեել աթաբեկ Ո ւղբե կի խ որՀր դին ե փորձեց Հա կա մ ռն ղո լա կան 

5 3 Հմէմտ. Լ. Հ. р ա ր ա յ ա ն . նչվ. աչխ., Էշ 177՝. 

5 4 Նույն տեղում, էշ 170: 

55 3. М. Б у н и я т о в. Ук. соч., с. 115, Ю. М. С и X а р у л и д з е. Ук. 
С О Ч . , С . 1 6 . Հ ր ա չ Ս տ ե փ ա ն յ ա ն . նչվ. աչխ., էշ 301'. 

56 Ի Ր ն Ш ւ ֊ Ա U ի ր, էշ 301: 

57 Р а ա и А а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 227. 
5 8 Ք֊արթլիս ցխովրերա. հ. I , էշ 370 (վրացերեն).' Հ ր ա չ Ս տ ե փ ա ն յ ա ն . 

նչվ. աչխ., էշ 32: 

5 9 Քարթլիս ցխովրեբա. հ. Լ էշ 370 (վրացերեն): 



96 Արտաշես Շ ա հ ն ա զ ա ր յ ա ն 

գաչ[*նք կնքել էր երեկվա թշնամիներէ Հետ.՚ Այգ նսլատակով վրադ 

արքունէքր բան ակդե դ Գա նձ ակի աթաբեկ Ուզբեկի և ԽլաթէI ու Ջաղիրայի 

տեր ալ-Մալիք—ալ֊Աչրաֆի Հետ՛. Վրաց արքունական դեսսլաններր 

Հա մ ա սլա տ ա и իս ան նամակով ա լ ֊ Ա չ ր ա ֆ ի մոտ են Հասնում այն ժամանակ, 

երբ նա պատրաստվում էր արշավել Գի ամի աթր գրաված ե Եգիպտոսին 

անմիջական վտանգ սպառնացող խաչակիրների դեմ: Չնայած վրաց 

արքունիքն ալ-Աչրաֆից պաՀան^ում էր անձամբ և զորքով իրենց օգնել 

Հետ մղելու մոնղոլներին, սպառնալով Հակառակ դեպքում րնդդեմ նրա 

միանալ վերջիններիս, ալ֊Աչրաֆր գերադասում է շարժվել այդ պաՀին 

իրական վտանգ ներկայացնող խաչակիրների դեմ, առավել ևս, որ մոնղոլ-

ներր, ի տարբերություն խաչակիրների, նվաճողական ծրագրեր չունեին: 

Բայց քանի որ վրաց արքունիքի սպառնալիքն ու մոնղոլական վտանգբ 

ևս անտեսել չէր կարելի, ալ-Աչրաֆր դեսպաններին Հայտնում է, որ 

անՀրաժեշտոլթյան դեպքում կարող են դիմել Հենց նոր (1221 թ. սկզբին) 

իր կողմից Խլաթի կառավարիչ նշանակված եղբորր ՇիՀաբ ալ֊Գին 

՛Լա զիին, և նա զորքով օգնության կՀասնի: Ալ֊Աշրաֆից փաստական 

մերժում ստանալուց Հետո Գևորգի Լաշան և Ուզբեկբ, Համաձայնության 

գալով, որոշում են մոնղոլների դեմ Հանդես գալ 1221 թ. գարնանբ, 

ենթադրելով, որ վերջիններս ձմռանն ակտիվ քայլերի չեն դիմիԵւ՝. Սակայն 

տեղի է ունենում Հակառակբ՝. Հավանաբար մոնղոլներին այս ամենր 

Հայտնի է դառնում և նրանք, ն ա խ աՀարձա կ լինելով, 1221 թ. Հունվարի 

երկրորդ կեսին ներխուժում են վրացական թա գա վո ր ո ւ թ յ ան սաՀման-

ներր: Մոն ղոլներր գրանով ոչ մէայն խանգարում են էրենգ գեմ մէագյալ 

Հզոր ուժէ Հան գես գալուն, այլե գլխ ա վոր Հակա ո ա կոր դ վր ա գ ա կան 

թագավորությանր Հանկարծակէէ են բերում՛. Վերնէն է и վէճակն ավելէ է 

ծանրանում նաե նրանով, որ մոնղոլներն էրենք են զգալէ ուժ ներկա-

յադնող դաշնակէդ ձեռք բերում՛. Իբրե այսսլէսէն Հանգես է գալէս աթա-

բեկ Ուզբեկէ թյուրք մամլուք ե Աղվանքում նրա տեղասլաՀ Ակուշր, որն 

էր ծառայությունն է առաջարկում մոն ղո լն եր էն թուրքմեններից, 

ՔՐգեբէգ, խալազներէդ ե մ աՀմ եղական այլ գեղերէդ Հավաքագրված 

զորքով61: Ակուշէ զորքն րնթանում էր մոնղոլներէ առ^եէց, ե նրանք 

Հանկարծակէության գործոնն օգտագործելով ասսլատակ սփռելով Հաս-

նում են Տփխէսէ մատույդներր62: 

Հայ-վրադական աղբյուրներր լռում են Ակուշէ Հետ կասլված 

դե սլքերէ մասէն: Ըստ Վար գան վարդասլետէ մոնղոլներր «եկէն մտէն 

յերկէրն 4՝ուգարացւոց առ դաշտաւայրօքն է կողմանցն Աղուանէդ...ե 

կոտորէէն զամենայն կեն գան է , ղորս դտանէէն», էոկ Համ աձայն կէրակոս 

Գա նձ ակեցու, «զոր ինչ գտ անեին ի ճանապարՀին զամենեսեան սրոյ 

60 Ի բ ն ա լ ֊ Ա и ի ր, էշ 300, 306, 307: Մ ի ր խ ո ն գ, էշ 99: 

6 1 Ն ույն տեղում՛. Զ• Բունիյաթովր ( 3 . М . Б У Н И Я Т О В . У К . СОЧ. , С. 1 1 5 ) և 
Հ. Ստեփանյանր ( Հ ր ա չ Ս տ ե փ ա ն յ ա ն. նչվ. աշիյ., 31) ենթադրում են, որ 
Հենց Ակուչն է մոնղոլներին Հայտնել վերոՀիշյալ րան ա !լց ո ւթյ ո ւնն ե ր ի մասին՛. 

6 2 Ւ բ ն ա լ ֊ Ա и ի ր, էշ 300-301: Մ ի ր խ ո ն դ, էշ 99: Մանր ժամանակա-
գրություններ. հ. I, էշ 37: 
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ճարակ տային...Եւ֊ փոյթ րնգ փոյթ չոգան մինչև, ի քաղաքն Տփխիս»63 

XIV գարի վրաց Անանուն սլաամիչի վկայությամր մոնղոլներր «Հասան 

Վրասաանի и աՀմ անն եր ին, սկսեցին ա и սլա ա ա կե լ 9՝ագի երկիրր»64, 

այսինքն ՎաՀրամյանների ի չիյ ան ո ւ թ յ ո ւն ր՛. Եվ իսկասլես, Պարտավի ու 

Բելուկանի միջե գտնվող ք՝եղամե£ում բանակած մոնղոլներր ե Ակուչի 

ղորքր ձյունաշատ այգ ձմռանր վրացական թագավորության խորքերր 

կարող էին թափանցել միայն ՎաՀրամյանների իշխանության տարածքի 

մեջ մտնող Կուրի աջակողմյան գաշտավայրով, որտեղով ձգվում էր 

Պ ա ր տ ա վ —S փ խ ի и մայրուղին: Ընգ որում, Հակառակորդին անակնկալի 

բերելու միտումով, նրանք շրջանցել էին իրենց ուղու վրա րնկած քաղաք-

ներր ե գրանք առժամանակ ղերծ էին մնացել ավերվելուց՛. ՎաՀրամյան 

իշխան ՎաՀրամ 4՝տգեգին իբրե и ա Հ մ ան ա սլա Հ կուսակալ սլա ր տ ա վո ր էր 

Հետ մղել Հակառակորդին՛. Աակայն դա նրան չէր Հաջողվել ե մոնղոլա-

կան բանակն ու Ակուշի զորքր ՎաՀրամյանների տիրույթներն ավերելով 

Հասել էին նրանց իշխանության արեմտյան սաՀմանադլուխր65, անգամ 

Տփխիսի մատույցներր գրավելով ու ավերելով Տփխիսին Հար ավ-

ար եե լ քից մերձակա Աախոտե բերգր'. Վերջինիս գրավումն ու ավերումր 

Հանվանե արձանագրում է Ատեփաննոս եսլիսկոսլոսր, իսկ Ւբն ալ-Ասիրր, 

Ս ախ ոտ ե ի անվանումր չտալով, նշում է, որ «գրավեցին նրանց բեր գեր ի ց 

մեկը»66: Հ ամ ոդվելով, որ սեփական ուժերով թշնամուն Հետ մղել չի 

կարող, ՎաՀրամ Ղադեցին Ւվանե աթաբեկի Հետ Ղեորգի Լաշային տեղե-

կացնում է «Աոմխիթն ավերելու եկած, անծանոթ էեզվով խոսող օտար 

ցեղերի մասին» '. Թշնամու Սոմխիթ մտնելն ու ասսլատակելր փաստում է 

նաե Ղեորգի Լաշայի ժամանակակից վրաց Անանուն սլատմիչր, Հավելելով 

նաե Հերեթր68 ՛. 

Ղեորգի Լաշան րստ XIV գարի վրաց Անանուն սլատմիչի 90 Հա-

զարանոց, իսկ Համ աձայն 9՝Ր/1ԳՈՐ Ակներցու 60 Հազարանոց զ որք ով 

շարժվում է Հակառակորդին րնդառա^9, որն րստ երևույթին լսելով իր 

դեմ Հայ-վրացական զորքերի շարժվելու մասին շտասլ ն աՀանջո ւմ է™ 

Ղա, անկասկած, Ակուշի բանակն էր, որր վրացական թագավորություն էր 

ներխուժել «թաթարների զորքի առջեից»71 ե որր, ինչսլես ճիշտ նկատել է 

Ա. Ուորքերր, անրնդՀատ անՀանգստացնում էր Հայ-վրացական բանակին 

ե խոշոր բախումից խուսափելով ե նրան ղորաշարժերով Հոգնեցնելով 

6 3 Վ ա ր գ ա ն վ ա ր գ ա ււլ ե տ, էշ 142: Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե -

3 Ւ • Է1 202: 
6 4 Վրաց ժամանակագրություն ( 1207-1318), էշ 55: 

6 5 Նույն տեղում՛. 

6 6 Մանր ժամանակագրություններ. Հ. I , էշ 37: Ւ բ ն ա լ ֊ Ա и ի ր, էշ 301: 

6 7 Վրաց ժամանակագրություն ( 1207-1318), էշ 55: 

6 8 Նույն տեղում, Քարթլիս ցխովրեբա, Հ. I, էշ 370 (վրացերեն): 

6 9 Վրաց ժամանակագրություն ( 1207-1318), էշ 55: Գ ր ի գ ո ր Ա կ ն ե ր ց ի, 
էշ 20: Ւրասլատում է Գրիգոր Ակներցին: Մանրամասն տե и Ա. Ւ. Շ ա Հ ն ա զ ա ր -
յ ա ն. նչվ. աչխ., էշ 99, ձան. 2: 

7 0 Վ ա ր ղ ա ն վ ա ր գ ա սլ ե տ, էջ 14:2'- Ման լ7 ժամանակագրություններ. Հ. 1, 
էշ 37, 38, հ. I I , էշ 137: Քարթլիս ցխովրեբա, էշ 370 (վրացերեն): 

1\ Ի բ ն ա լ - Ա и ի ր, էշ 301, Հմմտ. Մ ի ր խ ո ն գ, էշ 99: 
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նահանիւմ էր72: Գեորգի Լալայի բանակի բաղկացուցիչ մասն էին կազ-

մում Իվանե աթաբեկի, ամիրսպասալար Զաքաբեի որդի Շահնշահի և 

մսախուրթ֊ոլխուցես Վահրամ Գագեցու ԳՈՐՔ^ՐԸ Հայ-վրացական 

բան ա կի ե մոնղոլաԼլան ու Ակուշի զորքերի միՀև կայացած երկրորդ 

ճակատամարտի վա J ր ր Ւբն ա լ ֊ Ասիրբ, ալ-Բադդադին ու Միրխոնդը չեն 

նշում՝ բավարարվելով նրա րնթացքի մանրամասն կամ թռուցիկ 

նկարագրությամբ: XIV դարի վրաց Անանուն պաամիչի վկայությամբ 

ճակատամարտը կայացել է «piերդումի, որ այժմ Աագիմ է կոչվում, գետա-

փին», իսկ բստ Գեորգի Լա շ այ ի ժամանակակից վրաց Անանուն պատմիչի 

Բալիի չրի ափին:74 Կիրակոս Գանձակեցին, մոնղոլների Տփխիսի 

մ ատոլյցներբ հասնելն արձանագրելով հանդերձ, անտեսել է այս ճակա-

տամարտը և բավարարվել հայ-վրացական և մոնղոլական զորքերի մի£և 

կայացած երրորդ ճակատամարտի հիշատակմամբ՝. Ինչ վերաբերում է 

հայկական մյուս աղբյուրներին (Վարդան վարդապետ, Ստեփաննոս ե ֊ 

պիսկոպոս, Մխիթար Այրիվանեցի, Անանուն Սեբաստացի), ապա նրանք 

այս ճակատամարտի վայրր միահամուռ, տեղադրում են Կոտման գետի 

ափին75: Ընդ որում, Գրիգոր Ակներցին, մանրամասն անդրադառնալով 

ճակատամարտի րնթացքին, նշում է, որ այն տեղի է ունեցել «ի դաշտն 

մեծ, որ կոչի Կոտման, որ կայ առաֆի Տէրունական բերդին» և որ Վահրամ 

Գագեցու զորքի հարձակման հետևանքով «լցավ դաշտն Սագ ամա յ 

կո տ ո բ ե ա լ Տա թա րով» 7 6 Ո ր Կոտման ~ Սա դի մ (Բեբդու^ի) — Սա դա մ ~ 

Զադամ Համարժեք ությ ունբ կա и կածի ց վեր է, ժամանակին ասլացուցել 

ենք : Այժմ փորձենք ճշտել, թե որն է Բալիի £ուբբ (գետր), որի ափին, 

րստ Ռեորդի Լաչայի ժամանակակից վրաց Անանուն սլատմի չի, տեղի է 

ունեցել այս ճակատամարտք՛. Ղրա Համար Համադրենք այս ճակատամար֊ 

տի մասին վրաց պատմիչի, Վար դան վարդապետի ե Ստեփաննոս ե ֊ 

պիսկոպոսի Հաղորդած տ ե ղե կո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր՛. 

Համաձայն 4՝եորդի Լաչայի ժամանակակից վրաց Անանուն 

պա տ մի չի «ինչ որ օտարասերմ զորքեր եկան Ս ո մ խ ի թ ու Հերեիժ ե փոքր 

է ՚ ե չ վնասվեցին նրանցից՛. Հետ դարձածներին Հասավ (Գեորգի Լաչան—Ա. 

Շ.) Բալիի ջրի վրա և առածին վիրավորվելը նրանցից եղավ»:'՝ Այս անց֊ 

քերբ Վարդան վարդապետր նկարագրում է այսպես. «Զօր ինչ օաարագեմ 

և այլալեզու...եկին մտին յերկիրն Գոլգարացլց, և փութով դառնային: 

Զորոց հետ մտեալ ամենայն ուժով Լաչն (Գեորգի Լաշան—Ա. Շ.) հասանէ 

առ գետովն Կոտմանայ».79 Ստեվւաննոս եպիսկոպոսն էլ գրում է. «ՏԼաբա, 

Սաբա բահատուրն եկն ի Տվւխեաց [տու]նն զՍախոտե ավիրեաց և դար֊ 

72 С. С. У о р к е р. Ук. соч., с. 164. 
7 3 Վբա3 ժամանակագրություն ( 1207-1318), էշ 55-56: 

7 4 Նույն տեղում, էշ 56: 

75 Վ ա ր դ ա ն վ ա ր դ ա պ ե տ , էշ 142: Մանր ժամանակագրություններ, հ. I , 
էշ 37: Մ խ ի թ ա ր Ա յ ր ի վ ա ն ե ց ի, էշ 80: Մանր ժամանակադրոլ թյոլններ. Հ. I I , 
էշ 137: Գ Ր ի գ Ո Ր Ա կ ն ե ր д ի, էշ 21: 

16 Գ ր ի գ ո ր Ա կ ն ե ր ց ի, էշ 21: 

11 Ա. Ի. Շ ա Հ ն ա զ Ш Ր J Ш ն. նչվ. աչի., էշ 94-99: 

7 8 Քարթլիս ցխովրերա. Հ. I , էշ 370 (վրացերեն): 

7 9 Վ ա ր գ ա ն վ ա ր դ ա պ ե տ , էշ 142: 



Մ ո ն ղ ո լ ն ե ր ի հ ե տ ա խ ո ւ զ ա կ ա ն ա ր շ ա վ ա ն ք ն Ա ն դ ր կ ո վ կ ա ս 99 

d ա ւ ՚ Զաւրն Վրադ ի Հետ գնաց և ի Կոտ մ ան ա կո տ ո ր ե ա դ ե բարձոյից]»8^'. 

Ւնչպես տեսն ում ենք, երեք պատմէին էլ (չՀաշված Ւրն ա լ ֊ Ա ս ի ր ր) ան կա֊ 

խարար տառացիորեն նույն կերսլ են ներկայացրել Հայ-վրացական ե մոն-

ղոլական ու նրանց միացած Ակուշի զորքերի մի£ե կայացած ճակատա-

մարտին նախորդած ի ր ա դա ր ձ ո ւ թ յ ո ւնն եր ր՛. Նույնն է նաե մոնղոլական ու 

Ակուշի ԴՈՐՔ^ՐԷ արշավանքի աշխարՀադրությունր Ղ՝ուդարքր ե 

«Տփխեաց աունր» մտնում էին Աոմխիթի մե£, որն րնդդրկում է ինչսլես 

Հյուսիսային Հայաստանր, այնպես էլ Հարավային Վրաստանր՝. Ւ и կ ինչ 

վերարերում է Հերեթին, ապա քանի որ այն Հայաստանի մե£ էէր մտնում, 

Վա ր դան վարդապետն ան կա ր եո ր Համ ա ր ե լո վ կամ չիմանալով կարող էր 

չՀիշատակել'. Հետևաբար, խոսքր նույն ճակատամարտի մասին է, որր 

վրաց պատմիչր տեղադր ում է Բալիի Հ_րի ափին, իսկ Վա ր գան վարգա-

պետր ե Ատեվւաննոս եսլիսկոպոսր Կոտման գետի՛. Եվ քանի որ Կոտման — 

Աադիմ (Բեր գու^ի) — Աագամ = Չթագամ Համ արժեքությ ուն ր կասկածից 

վեր է, մնում է պնդել, որ Բալիի £ուրր նույն Կոտման ~ Աադիմ 

(Բերդ ու^ի) — Աագամ — Զադամն է կամ դրա մոտակայքով Հոսող մի 

դետ, որի ափին Հայ-վրացական զ որ քր Հասավ մարտերով նաՀան^ող 

Հակառակորդին I ՆաՀան^ող ներն, անկասկած, Հիմնականում Ակուշի Հրո-

սակներն էին, որովՀետե մոնղոլական գլխավոր ուժերր բան ա կել էին Կոտ-

մանի դաշտում'. ՝Բանի որ Հայ-վրացական աղբյուրներին Հայտնի չէ 

մոնղոլական բանակի շարքերում Ակուշի ԴՈՐՔ^ՐԷ ^ԼՈ-Հելր, նրանք 

ճակատամարտի ր ն թա ցք ր պա ր и կա-ա ր ա բա կան աղբյուրներից առածին 

Հայացքից են ա յ լ կերպ նկարագրում՛. Այսպես, օրին ակ, XIV գարի վրաց 

Անանուն պատմիչն այս ճակատամարտին անդրադառնալիս ն կա տ ո ւմ է, 

որ «թաթարների կեսր փախուստի դիմեց, կեսն էլ դարանակալ եղավ, 

Հետապնդեցին»81'. Ւր ա կան ո ւմ, սկգբում Հայ-վրացական ԳոՐքի Հետ 

մարտի մեը էին մտել Ակուշի Հրոսակներր, որոնք, չնայած ծանր կո-

րուստներ կրելուն, իրենց խնգիրր Հաջողությամբ կատարեցին, այն է 

մարտերով նաՀան^ելով ե Հայ-վրացական բան ա կին զգալի կորուստներ 

պատճառելով ու Հոգնեցնելով Հասցրին Կ ոտմանի դաշտ, որ տեգ, ասես 

դա ր ան ո ւմ, նրանց и պա и ո ւմ էր մոնղոլական թարմ ուժերով բան ա կր՛. ԱՀա 

թե ին չպես են ն կար ա գր ո ւմ այս ճակատամարտր Ւբն ալ-Ասիրն ու 

Միրխոնդր: Նրանցից առա^ինր գրում է. « Ակզբում Ակուշր րնգՀարվեց 

նրանց (Հայ-վրացական զորքի — Ա. Շ) Հետ այն մարդկանցով, որոնք 

Հավաքվել էին իր Աաստիկ կո֊իվ եղավ, սրի րնթացքում երկու 

կողմերն էլ դիմացան ե Ակուշի մարդկանցից շատերր սպանվեցին՛. Վրա 

Հասան թաթարներր, երբ վր ա ց իք արդեն Հոգնել էին կռվից՛. Նրանցից 

շատերր կոտորվեցին ու չդիմացան թաթարների առ^ե խ այ տա ռակ պար-

տություն կրելով ե ամեն կողմից սրի մատնվելով»'. Այս նույն դեպքերի 

մասին Միրխոնգր Հետևյալն է պատմում. «Որտեղով որ նրանք (Ակուշի 

Հրոսակներր—Ա. Շ.) անցան ավերեցին ե վրացիների ազնվականներից մե-

ծաթիվ մ ա ր գի կ մարտերում կոտորվեցին՛. Եվ Հանուն արդարության պետք 

է ասել, որ մարտերի րնթացքում Ակուշի զորքից Էէ շատերր զոՀվեցին: Եվ 

8 0 Մ անր ժամանակագրություններ, հ. I , է£ 37: 

81 Վրաց ժամանակագրություն (1207-1318), էշ 56: 



100 Արտաշես Շ ա հ ն ա զ ա ր յ ա ն 

կռվի ընթացքում մոնղոլական Հրամանատարները օգնության Հասան 

Ակուչին ու վրացիներին պարտության մտանեցին» ՜ : 

Ա/ս ճակատամարտը Վարդան վարդապետն ու Գրիգոր ԱկներցիՆ 

ՀամաՀունչ են նկարագրում, չնայած առաջինը դեպքերր Համառոտ է 

ներկայացնում: Նրանց Հաղորդումներից պարզվում է, որ մարտի 

ընթացքում Հայ-վրացական զորքի ձախ թևը ղեկավարում էր Իվանե ա ֊ 

թաբեկը, իսկ ա£ր Վա Հր ամ Գազեցին: Երբ մարտր սկսվում է, 

Մանասգոմի տեր Համիդոլան «յաղագս քինոլ ինչ, £լատեաց զձին 

Աթաբակ Ււանէի» , ինչը շփոթություն է առաջացնում Հայ-վրացական 

բանակի ձախ թևում՛. Գա նկատելով մոնղոլները կրկնակի եռանդով 

Հարձա կվելով ջախջախում են այդ թևը, որը Գեորգի Լաչայի ու Իվանե ա-

թաբեկի Հետ փախչում է: Իրադարձությունների Հետագա զարգացմանը 

քաջածանոթ, XIV դարի վրաց Անանուն պատմիչք ուներ բոլոր Հիմքերբ 

փասաելու. «Սկսվեց բարձր ու անվանի գավթյան Հաղթող գբոչի երջանիկ 

ճակատագրի ան կումբ» ՝. Ղրան Հակառակ, ա^ թեում գործող Վա Հր ամ 

Գագեցին «մինչե յերեկոյն գնաց կոտորելով ղՏաթաբն յանխնայ յ ո յ ր ֊ 

ձակմամբ, մինչե առՀասաբակ լցաւ գաչտն Սա գա մ այ կոտորեալ 

Տաթարով»85: Ընգ որում, Վա Հր ա մ Գագեցու գլխավորած զորքի Հարձա-

կումն այնքան սբբնթաց էր եղել, որ նա ձախ թեի փախուստի մասին 

միայն երեկոյան 4՝ա ր դմ ան Հասնելուց Հետո է ի մ ան ո ւմ ե խիստ 

վշտանալով ամրանում ՝Ք-ա ր Հ եր ձ բեր գոլ. մ Այո ճակատամարտում Հայ-

վրացական զորքերի կորուստների մասին տվյալներ են սլաՀսլանվել Հռոմի 

սլասլ Հոն ո ր ի ո и I I I ֊ ի Ն Ռուսուգան թագուՀու ե Իվանե ա թա բե կի գրած 

նամակներում ու ա լ-Բա զդա դի մոտ՛. Ռուսուգան թագուՀին ե. Իվանե 

ա թա բեկբ կոբուստնեբբ Հաշվում են 6 Հազար, իսկ ա լ-ք^ա զգա գին նշում 

է, որ սսլանվել էին 8 Հազար րնտիր մարտիկներ ե բազմաթիվ Հպատակներ 

ու գյուղացիներ ԱբժանաՀավատ են այս իրադարձությունների 

ժամանակակից և գրանք անաչառ ներկայացնող ալ ֊ք՝ա ղ գ ա դի ի տվյալնե-

րր, որովՀետե Ռուսուգան թագուՀին ե Իվանե աթաբեկն այս նամակնե-

րում Հաճախ ցանկալին իբբե իրականություն են ներկայացրել՝. 

ճակատամարտից Հետո մոնղոլներն ու Ակուշի Հրոսակներր «կո-

ղոպտեցին երկրի այն մասերր, որոնք նախապես է է / ՚ ն կողոպտվել» 

Հասնելով ՍամշվիլդեՏ: Այսպիսով ասպատակվեցին Հայկական շրջաններ ր, 

որովՀետե մոնղոլներր Սամշվիլդեից Հետ դարձան: 

82 Ի ր ն ա լ ֊ Ա и ի ր, էշ 301: Մ ի ր խ ո ն դ, էշ 99: 
8 3 9 ֊ ր ի գ ո ր Ա կ ն ե ր ց ի, էշ 21, Հմմսւ. Վ ա ր գ ա ն վարդապետ, էշ 142: 

8 4 Վ ա ր գ ա ն վ ա ր դ ա պ ե տ , էշ 142՝. Վրաց ժա ման ա կա դր ո ւթյ ո ւն(1207֊ 
1318), էշ 56: 3 ու. Սիխ ա ր ո լլի d են tyոտմանի և քՍոլնանի ճակատամարտերը նույնացնելով 
ու ղրանց ընթացքը միահյուսելով սխալմամբ պնդում է, թե իբր ՎաՀրամ Գագեցու դեմ 
գործող մոնղոլական զորքը դիտմամբ է նաՀանշել՝ խնդիր ունենալով կտրել Հայ-

վրացական բանակի աջ թևը (Ю. М. С и х а р у л и д з е . Ук. соч., с. 17): 
8 5 Նույն տեղում՛. 

8 6 9• ր ի գ ո ր Ա կ ն ե ր ց ի, էջ 21-22: 

87 Ւ. Մ. Տ ա բ ա ղ ո լ ա. նչվ. աչխ., էշ 177, 178 (վրացերեն), МаЦНв, 1982, N 4, 
С. 162. 

88 Ի բ ն ա լ ֊ Ա и ի ր, էշ 301: Վրաց ժամանակագրություն (1207-1318), էշ 56: 
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Այս ճակատամարտի վայրի տեղադրությունր Լւս վիճելի է: Կ. 

Դ ՚ Օսսոնր, Ռ. Ռրուսսեն, Ա. Ուորքերր, Ռ. Կիկնաձեն և Հ. Ատեփանյանր 

այն տեղագրել են Տփիյիսի մոտ, Բ. Շպոլլերը Գագի, Վ. Ալենը Խունանի 

մոտ, իսկ Լ.Բաբայանը Կոտմանի դաշտում, իրավացիորեն Հստակ տար-

բերակելով Կոտմանի և դրանից Հետո կայացած Խունանի ճա-

կատամարտերը83: Հետազոտողներից ոմանք էլ ( Հ . Մանանդյան, Գ. 

Ալ թունյան, Զ• Բոլնիյաթով, Դ. Մ ո ւս խ ե լի չվի լի, Յու. Սիխարոլլիձե, Ն. 

Շոչիաչ վիլի, Բ- Ուլուբաբյան) այս և. դրան Հաղորդած Խունանի 

ճակատամարտերը նույնացրել են Հաճախ մարտադաշտերի տարանունու֊ 

թյունր բացատրելով գրանց մերձ ակայությամբ I Այս պատճառաբանությ-

ունն անրնգունելի է, որովՀետե Կ ոտմ ան ի = Ջ. ա դամ ի ե Խունանի — Հու-

նարակերտի դաշտավայրերի « մ ո տ ի կո ւ թ յ ո ւն ր» մի քանի տասնյակ կիլոմե-

տրով է չ ա վյ վ ում՛. Բացի ա յ գ, Կոտմանի ճակատամարտր Վարդան 

վարդապետի Հավաստմամբ տեդի է ունեցել ՎաՀրամյանների տիրույթնե-

րու մ" , մինչդեռ Խունանը երբեք նրանց չի պատկանել92'. 

Հետազոտոզները Համակարծիք չեն նաև. այս ճակատամարտի թվա-

գրության Հարցում: Կ. Ղ Օսսոնը, Ռ- Գրուսսեն, Բ. Շպոլլերը և Ա. 

Ուորքերն այն թվագրել են 1221 թ. փետրվարով, Շ. Լբմերսիեն 1221 թ. 

մարտով, իսկ Հ- Մանանդյանը, Լ. Բաբայանը, Ռ. Կիկնաձեն, Յու. Աիխա-

րուլիձեն և Հ. Ատեփանյանր 1221 թ. Հունվարով, Հենվելով Իբն ալ-Ասիրի 

վկայության վրա3': Վերջին թվագրությունը լիովին ընդունելի է, քանի 

որ Ւբն ալ-Ասիրն այս չր^անի իրադարձությունները, իբրև, ժամանակակից, 

առավել իրապատում ու անխոցելի ժամանակագրությամբ է ներկայաց-

նում'.* 

Կոտմանի ճակատամարտից Հետո մոնղոլներն իրենց ճանապաըՀին 

ընկած Հայկական չր^անները կողոպտելով վերադարձան Մ ո ւ զ ա ն 3 4 Ռ ա ր ֊ 

89 К. Д ՚ О с с о н. Ук. соч., с. 187; R. G о u s տ е. L'Empire Mongol, p. 258. 
С . С . У о р к е р . У к . с о ч . , с . 1 6 4 . Վր ш ստանի սլատմության ակնարկներ, հ. ա, էշ 536 

(վրացերեն): Հ ր ա չ Ս տ ե փ ա ն յ ա ն . նչվ. աչխ., էշ 34: В В Г Է О 1 D 

Տ р ս 1 е r. Op. cit., p. 25; W. E. D. A 1 1 e п. Ук. соч., с. 110; Լ. Հ. Բ ա ր ա յ ա ն. 
նչվ. աչխ., էշ 171: 

9 0 Հ . Մ ա ն ա ն գ յ ա ն. նչվ. աչխ., էշ 183, Գ. Ա լ թ ո ւ ն յ ա ն . նչվ. աչխ., էշ 

17, 3 . М . Б у Н И Я Т О В. նչվ. աչխ., էշ 115. Д . М . М у С Х е Л И Ш В И Л И . И з 
исторической географии Восточной Грузии. Тбилиси, 1982, с. 6 — 7; Ю. М. 
С и х а р у л и д з е . Ук. СОЧ., с. 17. Գ ր ի գ ո ր Ակն ե ր ց ի . Պատմություն 

ազգին նետողաց, Հրա տա ր ա կո ւթյ ո ւն ր Ն. Շ ո չ ի ա չ վ ի լ ու. Թբիլիսի, 1961, էշ 92-93 

(վրացերեն): Բ. Ա. Ո ւ լ ո ւ բ ա բ յ ա ն . նչվ. աչխ., էշ 181-182: 

91 Վ ա ր գ ա ն վ ա ր գ ա ԱԼ ե տ, էշ 142: 

9 2 Մանրամասն տե՛ս Ա. Ի. Շ ա հ ն ա զ ա ր յ ա ն , նչվ. աչխ., էշ 91-100: 

93 К. Д ՚ О с с о н. Ук. соч., с. 188; R. G о ս տ տ е. L'Empire Mongol, p. 258; 
В e r է о 1 d S p ս 1 e r. Op. cit., p. 25; С. С. У о p к e p. Ук. соч., с. 162; Ch. 
L e m e r c i e r - Q u e l q e j a y . Lapaix mongol: Goug thatar ou paix mongol? 
Flammarion, 1970, p. 9; Հ. Մ ա ն ա ն Դ յ ա ն. նչվ. աչխ., էշ 184: Լ. Հ. Բ ա բ ա յ ա ն. 
նչվ. աչխ., էշ 173՝. Վրաստանի պատմության ակնարկներ. Հ . I I I , էշ 536 (վրացերեն): Ю . 

м . с и х а р у л и д з е . Ук. СОЧ. , С. 17. Հ ր ա չ Ս տ ե փ ա ն յ ա ն . նչվ. աչխ., 

էշ 34: Ի Ր ն Ш լ - Ա Ա ի ր, էշ 301: 

9 4 Կիրակոս Ռանձակեցու Համաձայն մոնղոլներր «եկին ի^ին յաչխարՀն Աղուանից 
ի սաՀմանս Շամքոր քաղաքի», իսկ նրանց ՔՈ£^ՐԸ. գտնվում էին Քեղա/Տե^ում (Կ ի -
ր ա կ ո и Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի, էշ 202, 203): 
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նանր նրանք շարժվեցին դեպի Մարաղա և 1221 թ. ապրիլ ֊նոյեմրեր ըն-

կած ժամանակամիջոցում գրավեցին, ավերեցին, սրի քաշեցին ու կողոպ-

տեցին Մարաղան, Նախճավանր, Սարաուն, Արդարիլը, Համադանր, Խոյը, 

Սալմաստն ու Բայլականը և դրանց շրջակայքը: Թավրիզն ու Գանձակր 

վյրկագնով փրկվեցին 

Ւրն ալ-Ասիրի վկայությամբ «երբ թաթարներր իրենց գործր վեր-

կացրին մահմեդական երկրներոլմ Ատ ր պա տ ա կան ո ւմ և Առան ո ւմ ...շարժ-

վեցին դեպի վրաց ( ք ո ւ ր ՚ է ) երկիրր - Վրացիք (քուրչերը) նրանց դեմ պատ-

րաստվել էին և մեծ զորք էին Հավաքել իրենց երկրի սահմանային 

կողմերում, որպեսզի թաթարներին արգելեն ներս մտնել»՝6՜. Նույնն է 

հաղորդում Միրխոնդր. « Ա յ ս րնթացքոլմ (Գանձակի պաշարման 

ժամանակ — Ա. Շ-) մոնղոլ հրամանատարներին լուր հասավ, որ վրացինե-

րը զորք են հավաքել ե պատրաստվում են պատերազմի՛. Հետևաբար, ի ֊ 

րենց ուշադրությունր սևեռեցին նրանց վրա» : Ռաշիդ ադ-Գինն իր 

հերթին սխալմամբ պնդելով, թե իբր մոնղոլներր գրավեցին ու լիովին 

ավերեցին Գանձակր, գրում է, որ «նրանք այդտեղից ուղղվեցին 

Գ ո ւր կի и տ ան [Վրաստան], իսկ նրանք իրենց զորքը [մարտական] կարգի 

բերելով պատրաստվեցին մարտի»՝՜: Աղբյուրներում որոշակի 

տարակարծություն կա, քանի որ ըստ Իրն ալ-Ասիրի ու Միրխոնգի հայ-

վրացական կողմը նախօրոք էր զորք հավաքել, իսկ համաձ այն Ռ տշիդ ադ-

Գինի մոնղոլների վրացական թագավորություն շարժվելուց հետո՛. 

Կարծում ենք, որ իրապատում են առակին երկու պատմիշներր, որովհետև 

վրաց արքունիքին չէր կարող հայտնի չլինել մոնղոլների զորաշարժերի 

րնթացքր՝. Եթե Ւրն ալ-Ասիրր նկատի ունենար ոչ թե բուն Վրաստանր, 

այլ վրացական թագավորության արևելյան սահմանագլուխր, ինչպիսին 

էր Շամքոր քաղաքն իր շրջակայքով99, ապա հայ-վրացական և մոն-

ղոլական զորքերի հերթական երրորդ ճակատամարտր պետք է տեղի ու-

նենար Վահրամյանների իշխանության մասր կազմող Շամքորի շրջանում՛. 

Մինչդեռ, այն տեղի ունեցավ նրանց տիրույթների մեկ չմտնող «ի 

դաշտավայր տեղիս, զոր Խունանն անուանեն»'^: Հետևաբար, Ւրն ալ-

Ասիրր նկատի է ունեցել բուն Վրաստանր, քանի որ Իօունան — Հունարա֊ 

կերար գտնվել է հայ-վրացական ավանդական սահմանագլխին՛. Այդտեղ 

մոնղոլական զորքը կարող էր հասնել Գանձակ-Տփխիս ճանապարհով: 

Խոլնանի ճակատամարտում հայ-վրացական բանակի թվաքանակի մասին 

տեղեկություններ չեն հասել Կիրակոս Գանձակեցին հայտնում է, որ 

95 Նույն տեղում, 302-303, 307՝. Р а Ш И Д а Д - Д и Н . СборНИК ЛеТОПИ՜ 
сей. Т. I, КН. 2-я, С. 227-228 (Ռաչիգ ադ-Ղինլլ սխալվում է դրելով, որ Գանձակր գրավ֊ 

վել ու ավերվել է): Հմմտ. Մ ի ր խ ո Ն դ, էջ 99-101, G ս V a i ո i , է, I , p . 1 4 8 . 

96 Ի Բ ն ա լ - Ա Ա ի ր, էջ 303-304: 

97 Մ ի ր խ ո ն գ, էջ 101: 

98 Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 228. 
9 9 Վրաստանր Ռո ւս թա վե լո լ դարաշրջանում. Թբիլիսի, 1966, էջ 58 (վրացերեն): 

100 Կ ի ր ա կ ո и Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի, էջ 203: 

1 0 1 Կ. Դ Օսսոնր այս բանակի թվաքանակբ 13 Հազար է Հաչվում ( К . Д ՚ О С -

С О Н . V k . С О Ч . , С. 1 9 1 ) , ինչր չի Համապատասխանում իրականությանը, քանի որ 
ճակատամարտի ընթացքում նրա տվաձ զոՀերի թիվն անՀամեմատ շատ էր.' 
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ճակատամարտի ժամանակ այն գլխավորում էին Գեորգի Լաշան ու Ւվանե 

աթարեկր, մինչդեռ. Ւրն ալ-Ասիրի և Մի ր խ ոն գի Համաձայն Գեորգի 

Լաշան մնացել էր Տփ խ ի и ո ւմ՛ Մարտից առակ մոնղոլներր դիմում են 

իրենց սիրած գար ան ի մարտաձևին՛. Ջերեն Հինգ Հազար Հոդով դարան է 

մտնում, իսկ Սուրագային զորքի մնացած մասով մարտի է ուղարկում՛. 

Ըստ Իհաշիգ ադ-Գինի, Աուրադայի զո ր ա բան ա կր մարտի Հենց սկզբից 

դիտմամբ փաիսուստի է գիմում, մինչդեռ Համաձայն Կիրակոս Գանձակէէ֊ 

գոլ և Միրխոնդի ղա կատարվում Է Հայ-վրացական զորքի ճնշման տակ103'. 

Վերկինիս սլնդմամր «առակին ր նդՀարման ժամանակ (Հայ-վրացական ու 

Աուրադայի զորքերի — Ա. Շ.) թաթարական զորքր վրացական «Հռչակա-

վորներից (ազն աուրներից— Ա. Շ.) սլարտվեց ու փախուստի դիմեց և վրա-

ցիներն առակ գալով սկսեցին թալանով զբաղվել»"": Կիրակոս Գանձակե֊ 

ցին իր Հերթին պատմում Է, որ ճակատամարտից Հետո մոնղոլներր Հավա-

քեցին Հայ-վրացական զորքի ավալւր և տարան իրենց բանակատեղր («ժո-

ղովեալ թշնամեացն զաւար զօրոլն տարան ի բանակս յուբկա նց»)105: Սա 

Հենց այն ավարն էր, որ Հայ-վրացական զորքին էր անցել Աուրադայի 

զորաբանակին Հաղթելուց Հետո թալանով զբաղվելիս, քանի որ այն սե-

փական երկրռւմ կողոպուտ արած չէր լինի՛. Եթե ո ւս ո ւմն ա и ի ր ո ղն ե ր ր 

նկատի ունենային, որ Խունանր երբեք ՎաՀբամյաններին չի պատկանել և 

Կիրակոս Գանձակեցու այս խոսքերի վրա ուշադրություն դարձնեին ու 

դրանք Համադրեին Միրխոնդի ասածների Հետ, ապա դժվար թե Կոտմանի 

և Խունանի ճակատամարտերի րնթացքր նույնացնեին՛. Երբ Հայ-վրա-

ցական բան ակր մարտն ավարտված Համարելով զբագված էր թալանով, 

Ջեբեն դարանից դուրս եկավ, իսկ Սուբադայր Հետ դարձավ և նրանք Հայ-

վրացական զորքր չր կապատելով գլխովին կախկախեցին սպանելով 30 

Հազար Հոգու, ին չր չափազանցված է թվում՛061 Հայ-վրացական զորքի 

մնացորդներր փախան Տփխիս'°7'• Հետազ ոտող ներր այս ճակատամարտր 

թվագրում են 1221 թ. վերկով—1222 թ. ձմեռով1' '. Ընդունելի թվագրու֊ 

թյունր 1221 թ. վերկն է, քանի որ մոնղոլներր մինչև 1221 թ. նոյեմբեր 

զբաղված էին Ատրպատականն ու Աղվանքն ասպատակելով, որտեղից էլ 

անմիկապես մտել են վրացական թա գա վոր ո ւ թ յ ո ւն109՝: 

1 0 2 Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , էշ 203: Ւ բ ն ա լ ֊ Ա и ի ր, էշ 304: 
Մ ի ր խ ո ն գ, էշ 101: 

103 Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. I, кн. 2-я, с. 228, 
Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , էշ 203: Մ ի ր խ ո ն դ, էշ 101, ՍՈւորքերր Սոլ֊ 

բադայի մարտի մեշ մտած ղորագոլնդբ Հաչվում է 25 Հազար, ելնելով Անդրկովկաս մտած 
մոնղոլական զորաբանակի թվաքանակն րստ որոչ աղբյուրների 30 Հազար կազմելու 

մասին տվյալներից ( С . С . У О Р К Е Р . У К . СОЧ. , С. 1 6 7 ) : 

104 Մ ի բ խ ո ն գ, էշ 101. 

1 0 5 Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , էշ 203: 

106 Сборник материалов, относящихся к истории Золотой Орды. Т. II, с. 
3 0 . Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , էշ 203. Մ ի ր խ ո ն դ, էշ 101: Իրն ալ֊Ասիրն 
անգամ ւգնդում է, որ Հայ֊վրա cj ա կան Գ"ՐՔԷՏ ^Է ՀոԳոլ- ԷՐ Հաջողվել վյրկվել ( Ւ ր ն 
ա լ - Ա и ի ր, էշ 304): 

107 Մ ի ր խ ո ն դ, էշ 101: 

1 0 8 Լ. Լ. Բ ա բ ա յ ա ն . նչվ. աչխ., էշ 180՝. Վրաստանի սլատմոլթյան ակնարկներ. 
Հ. I I I , էշ 536 (վրացերեն): Հ ր ա չ Ս տ ե փ ա ն յ ա ն . նչվ. աչխ., էշ 36 և ուրիշներ: 

1 0 9 Л Բ ն Ш լ - Ա Ա ի ր, էշ 302-303, 307: Մ ի ր խ ո ն դ, էշ 99: 



104 Ա ր տ ա շ ե ս Շ ա հ ն ա զ ա ր յ ա ն 

Կիրակոս Գանձակեցու «ժողովեալ թշնամեացն զաւար զօրուն 

տարան ի բանակս իւրէանց»"" և Գեորգի Լալայի ժամանակակից վրաց Ա-

նանուն պատմիչի «մոնղոլներր կանգ առան Պարտավի դաշտում» ար տա֊ 

Հայ տ ո ւ թ յ ո ւ ններից Հետևում է, որ ճակատամարտից Հետո մոնղոլներր 

վերադարձել էին իրենց Հիմնական բանակատեղբ Պարտավի և Բելուկանի 

միջև գտնվող ԲեղամեՀ կոչվող վայրբ1": Վարդան վարդապետի 

Համաձայն, 1222 թ- «կամեցան այսրէն դառնալ նոյնք (մոնղոլներր — Ա. 

Շ-), այլ զի գտին դեսպանք նոցա կազմ և Հաւաք զՀայս և զՎիրս, և 

տարեալ զՀամբաւն ոչ Համարձակեցան գալ, այլ անդրէն դարձեալ 

գնացին, յո և գնացին»11՜: Նույն է պնդում նրանից օգտված Անանուն 

Աեբաստացին, Հայտնելով, որ 1222 թ. «կամեցաւ Թաթարն դառնալ 

աչիյարՀն Վրաց և Հայոց և զի կազմէին զօրք Հայոց և Վրաց ոչ 

իշխեցին»113: Կիրակոս Գանձակեցին իր Հերթին նշում է, որ «դարձեալ 

միւս անդամ զօր ժողովեալ թագաւրին վրաց ևս բազում, քան զառաջինն, 

կամեցեալ տալ մարտ պատերազմի ը՚ե դ թչնամիսն՝. Ւսկ նոցա...կամեցան 

անցանել ը^Գ դուռն Ղաբբանդայ յաչխարՀն իլրեա նց»"4: Այ սպիսով, 

առածին երկու աղբյուրների Համաձայն մոնղոլներր վախենալով չեն 

մտել վրացական թագավորության տարածք, իսկ րստ վերջինի այդպես են 

վարվել առանց որևէ պատճառի: Բոլոր դեպքերում, երեք աղբյուրն էլ 

պնդում են, որ մոնղոլներր Խունանի ճակատամարտից Հետո նորից 

վրացական թագավորություն չեն ներխուժել, ինչը ի ր ա կան ո ւ թ յ ան ր չի 

Համապատասխանում՛. Անդրադառնալով այս դեպքերին, Գեորգի Լաչայի 

ժամանակակից վրաց Անանուն պատմիչբ գրում է, որ «երկրորդ տարում 

(1222 թ. — Ա. Շ.) կրկին եկան (մոնղոլներր — Ա. Շ.) և կանգ առան 

Պարտավի դաչտում: Հավաքվեց նրա (Ղեորգի Լաչայի — Ա. Շ.) 

թագավորությունը, միացավ Կարին քաղաքի զորքը և կանգնեց Լոմթա֊ 

հ՛որայի ու Ագարայի մի^և: Եվ մինչև վրա Հասնելը վւախան (մոնղոլներր 

- Ա. Շ.) և փրկվեցին, անցան Դերրենտի ճ ան ա պա ր Հր»1151 Այս Հաղորգու֊ 

մր ոէ մի տրամաբանության չի ենթարկվում թեկուզ այն պարզ պա աճա֊ 

սով, որ Լոմթա֊ Ч՝п ր ան այժմյան Մառնեուլն է, իսկ Ազարտն գտնվել է 

այժմյան Ստեփանավանի ենթաշրջանում Լոռե րերգի մերձակայքու 

Ւնչու պետք է այս բնագծում պաշտպանության անցած Հա յ ֊ վ ր ա ց ա կան ե 

նրանց միացած Կաբինի տեր Մուզիս ալ-Ղինի զորքերից տասնյակ կիլո-

մետրերով Հեռու գտնվող մոնղոլներր փախչեին, երբ Հակառակորգն իրենց 

Հետ անմիջական շփման մե£ մ անելու նպատակով որեէ քայլ չէր ձեռնար-

կում՛. 

1 1 0 էք А ր ա կ ո и Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի, էշ 203: 

1 1 1 Քարթլիս ցխովրեբա. Հ. I , էշ 370 (վրացերեն): 

1 1 2 Վ ա ր դ ա ն վ ա ր գ ա սլ ե տ, էշ 142՝. 

1 1 3 Մանր ժամանակագրություններ. Հ. I I , էշ 137. 

1 1 4 Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , էշ 203: 

1 1 5 Քարթլիս ցխովրեբա. Հ. I , էշ 370 (վրացերեն): 

1 1 6 Ագարայի տեղագրության մասին տե՛ս Հ. Գ. Մ ա ր գ ա ր յ ա ն. Հյուսիսային 
Հայաստանի և Վրա ստան ի ԺԲ գարի պատմության մի քանի Հարցեր. Երևան, 1980, է£ 168-



Մ ո ն ղ ո լ ն ե ր ի հ ե տ ա խ ո ւ զ ա կ ա ն ա ր շ ա վ ա ն ք ն Ա ն դ ր կ ո վ կ ա ս 105 

Լոմթա-Գորա-Ագւսրա բնագծում Գեորգի Լաչայի զորքերի կանգ 

առնելր մտածել է տալիս, որ մոնղոլներր ոչ թե Պարտավի դաշտում 

(— Բեղամեկոլմ) կայանած էին, այլ մտել էին երկիր և շարժվում էին առակ: 

Գա վրաց արքունիքին ստիսլել էր Հակառակորդի առաջխաղացում ր կա֊ 

սեցնել Հենց այս բնագծում, որի ՀաղթաՀարման դեսլքում մոնղոլներր 

Լոռե ֊Սա մշվիլդե— Գման իս ֊ Տ փ խ ի и ճանասլարՀով անարգել ոչ միայն 

բուն Վրաստան կմ տնեին, այլե Տփխիսին իրական վտանգ կսպառնար, 

ինչն անտեսել չէր կարելի մինչ այգ մոնղոլների Սամչվիլիդե Հասնելր 

Հաչվի առնելով117: Այս սլնգումր Հաստատվում է Ւրն ալ-Ասիրի 

պատմածով, րստ որի Խոլնանի ճակատամարտից Հետո Գեորգի Լաշան 

նոր զորախմբեր է ուղարկում մոնղոլների դեմ, որպեսզի խափանի երկրի 

կենտրոնական մասերր նրանց մտնելր՝. Սակայն դա նրանց չի Համոզվում, 

և նրանք երկիրր դատարկելով վերադառնում են Տփխիս118'. Այս պայման-

ներում վրաց արքունիքին մնում էր մոնղոլների ավերածություններին 

ենթարկվող շրկաններր Հակառակորդի ո զո ր մ ածոլթյ ան ր Հանձնելով գո-

նե Հոգալ բուն Վրաստանի և Տփխիսի ան վտ ան գո ւ թ յ ո ւնր, ինչր և արվում 

է Լոմթա — Գորա—Ադա ր ա բնագծում պաչտ պան ո ւ թ յ ան անցնելով: Սակա-

յն մոնղոլական բանակի առակխ ա ղացոլմբ, որն ուղեկցվում էր կոտոր-

ածով, կողոպուտով ու ա վերածությամբ, Հակառակորդի Հետ զինական 

բախմամբ չավարտվեց՛. Ւրն ալ-Ասիրի խոսքով ասած «իրենց ուզածն 

արած» մոնղոլներր, «տես նելով, որ երկիրր շատ կիրճեր ու. լեռնանցքներ 

ունի, չՀամ արձակվեցին խորքերր թափանցել ու ետ դարձան՛. Վրացիների 

սիրտլւ մեծ վախ րնկավ» '. Միրխոնդն էլ մոնղոլների Հետ քաչվելր բացա-

տրում է ճանապարՀների անանցանելիությամք, ավելացնելով, որ «վրա-

ցիների վրա թաթարական գորքր մեծ սարսափ էր տարածել»120'. Ւսկ ա լ ֊ 

ք՝ադդադին, որն այս իրադարձությունների ժամանակ Կաբինում է եղել, 

Կաբինի տիրո£ Գորքէ Հայ-վրացական բանակին օգնության Հասնելր Հաս-

տատելով դրում է. «Մարդիկ սկսեցին խոսել, որ նրանք (մոնղոլներր — Ա. 

Շ.) այլԼւս չեն վերադառնա՛. Ռայց երր վրացիների Հզորությունր մեծացավ, 

թաթարներն առան ց որ եէ տեսանելի սլա աճ առի ու վտանգի Հեռա-

ցան— Դա եղավ [վեց Հարյուր] տասնութ թվէն ( = 2 5 I I . 1221 թ-14. II՛ 

1222 թ.)»121'. Այսսլիսով, սլա ր и կա-ա ր արա կան աղբյուրն երր թ ո լ ֊ յ է ^ն 

տալիս պնդելու, որ Խ ո ւն ան ի ճակատամարտից Հետո եւս մոնղոլներր 1222 

թ. սկզբին ն ե ր իյ ո ւժել են վրացական թագավորության տ ա ր ածք նպատակ 

ունենալով Հասնել երկրի կենտրոնական շրջանն եր ր, բայց Հետ են քաշվել 

ոչ թե Հակառակորդի Հետ բախումից երկյուղելով, այլ իրենց բնորոշ 

զգուշավորություն դրսևորելով: Չպետք է մոռանալ, որ նրանց նպա-

տակներր ոչ թե նվաճողական էին, ինչպես կարծել է Մ. Պերշերոնր22, այլ 

Հետախուզական, էնչր Հաջողությամբ կատարել էին՛- Վերն ասվածի լույ-

1 1 7 Վրաց ժամանակագրություն (1207-1318), ԷՀ 56: 

118/» ր ն ա լ - Ա ս ի ր, էշ 304: 

1 1 9 Նույն տեղում՛. 

120 Մ ի Բ խ Ո ն Դ , էշ 101: 

121 Мацне, 1982, N 4, С. 162. 
122 М. Р е г с հ е г о ո. Gengis-Khan. Paris, 1962, p. 155. 
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սի տակ Կ. Դ Օսսոնն ու Վ. Ալենը միանգամայն իրավացի են, գանելով, որ 

մոնղոլներր կրկին վերադարձան, բայց Հայ-վրացական կողմը չՀամար֊ 

ձակվեց նրանց մարտ տալ, իսկ մոնղոլներն իրենց Հերթին զգուշանալով 

չխորացան երկրի խորքերը՜3: Հետևաբար, Յու. Ս ի խ ա ր ո ւլի ձեն վրիսլել է, 

սլնդելով, թե իբր Հայ-վրացական (ըստ նրա վրացական) զորքերը Հե-

տապնդել ու Գանձակի մոտ Հաղթել են մոնղոլներին, որոնք այնոլՀետև 

Հեռացել են Մուղանի իրենց ձմեռանոցը1՜4՝. Իրականում, այդպես էլ 

չՀաղթված մոնղոլները վրացական թագավորությունից մտան Շի ր վան և 

պաչարեցին նրա մայրաքաղաք Շամ ախին: Այն գրավելուց ու 

ավերակույտի վերածելուց Հետո նրանք անցան Հյուսիսային Կովկաս և 

ճանապարՀին Հանդիպած բոլոր տեսակի արգելքները Հեչտությամբ Հաղ֊ 

թաՀարելով Հասան Հայրենիք, լիովին ու սաՀմանված ժամկետում կատա-

րելով իրենց տիրակալի առաջադրանքը1՜՝ : Այսպիսով, թիկունքից կտրված 

փոքրաթիվ այս զորաբանակը գլխովին ջախջախեց իրեն դիմադրելոլ փորձ 

կատարած բոլոր ուժերին մաՀ, կողոպուտ ու ավեր սփռելով իր Ճանա-

պարՀին ընկած մեծ ու փոքր բնակավայրերում և դրանց չր^ակայք ում: 

РАЗВЕДЫВАТЕЛЬНЫЙ ПОХОД МОНГОЛОВ В ЗАКАВКАЗЬЕ 

( 1 2 2 0 ֊ 1222 гг.) 

АРТАШЕС ШАХНАЗАРЯН 

Р е з ю м е 

Разведывательный поход монголов (1220—1222 гг.) в Закавказье— одна 
из примечательных страниц векового военно-политического содружества ар-
мянского и грузинского народов. Этот поход давно привлекает внимание иссле-
дователей, что объясняется не только той отрицательной ролью, которую он 
сыграл в жизни народов Закавказья, но и тем, что противоречивость сообще-
ний источников не позволяет точно воспроизвести реальной картины событии, 
происходящих в это время. Сопоставительный анализ армяно-грузинских и 
персидско-арабских источников показывает, что в этот период между армяно-
грузинскими и монгольскими войсками произошло три битвы. Первая из них 
имела место в начале января 1221г. на юго-восточной окраине Арцах-Хачена, 

123 К. Д ' О с с о н. Ук. соч., с. 191-192; W. А 1 1 е п. Op. cit., р. 110. Ի Դեպ, 
զարմանալի է, երբ Հ. Ատեփանյանր դրում է. «Հազիվ թե մոնղոլների դեմ կրկին ճակատա-
մարտելու նպատակով գնացած Հայ֊վրացական նոր ու ավելի մեծ բանակր Հանդիպեր 
թչնամոլն [լ աո.անց մարտի մեշ մտնելու ետ դաոնար, մի բան, որ ր նդոլնվել է Կ. 
Դ Օսսոնի կողմից» ( Հ ր ա չ Ս տ ե փ ա ն յ ա ն . նչվ. աչխ., էշ 140)՝. Իրականում Կ. 

Դ Օսսոնր դրել է. «Շտապ Հավաքվեց նոր բանակ, որպեսզի երկրի Հենց սրտում կասեցնի 

մոնղոլների Հաջողությունները: իայ ՛յ այդ զորքերր բարբարոսների ներչնչած վախով 

Համակված, չՀամարձակվեցին նրանց սպասել և վերադարձան Թիֆլիս» ( К . Д ՚ О С -
с о н . Ук. соч., с. 191): 

124 Ю. М. С и х а р у л и д з е . Ук. соч., с. 18. 
1 2 5 Ի ո ն ա լ ֊ Ա и ի ր, էշ 304-306, 307: Կ ի ր ա կ ո ս Գ ա ն ձ ա կ ե -

д ի, էշ 203-204: Р а ш и д а д - Д и н . Сборник летописей. Т. 1, кн. 2-я, с. 
228-229 . 
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вторая — в конце января 1221 г., на берегу реки Котман = Сагим (Бердуд-
жи) = Бали, а третья — в конце 1222 г. на Хунаском = Нунаракертском поле. 
Во всех трех битвах победили монголы. Это в первую очередь объясняется 
феодальными междоусобицами, имевшими место в грузинском государстве, и 
тем, что несмотря на все старания грузинского двора, так и не удалось найти 
союзников против монголов. 

THE RECONNAISSANCE CAMPAIGN OF MONGOLS TO TRANSCAUCASIA 

(1220-1222) 

ART ASHES SHAHNAZARYAN 

S u m m a r y 

The struggle of the Armenian and Georgian peoples against the reconnaissance campaign 
of the Mongols (1220-1222) to Transcaucasia is one of the most prominent pages of their 
centuries old military cooperation. This problem was discussed by scholars since long, and is a 
vital issue not only because of the negative effect of that campaign on the life of Transcaucasian 
peoples; but also due to the fact that the contradictory character of historical sources does not 
permit us to reconstract the real picture of the events. The investigation of Armenian-Georgian 
and Persian-Arabic sources shows that during the campaign three battles had taken place between 
Armenian-Georgian and Mongol armies - 1) in early January 1221 along the sourth-eastem 
borders of Artsakh-Khachen, 2) in late January 1221 on the bank of Kotman=Sagim 
(Berduji)=Bali river, 3) in late 1222 on the Khunan=Hunarakert field. In all three battles the 
Mongols had won. This shoud be explained by the presence of feudal strifes in the Georgian elite 
and the failure of the attempts of the Georgian court to find allies against the enemy. 




