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Ք­րե­ա­կան պա­տի­ժը քրե­ա­կան ի­րա
վուն­քի գի­տու­թյան ա­ռա­վել բարդ և 

բազ­մաբ­նույթ ի­նս­տի­տուտ­նե­րից է, ո­րի 
տե­սա­կան և գործ­նա­կան աս­պեկտ­նե
րը հան­գա­մա­նո­րեն վեր­լու­ծու­թյան են 
են­թարկ­վել ի­րա­վա­բա­նա­կան գրա­կա
նու­թյան մեջ: Պա­տիժ նշա­նա­կե­լով` դա
տա­րանն ի­րա­կա­նաց­նում է իր կար­ևո­րա
գույն, միև­նույն ժա­մա­նակ, ա­մե­նա­բարդ 
գոր­ծա­ռույթ­նե­րից մե­կը: Եթե պա­տի
ժը «ար­տա­ցո­լում է հան­ցա­գոր­ծու­թյան 
պար­սա­վե­լի­ու­թյան աս­տի­ճա­նը»1, ա­պա 
ա­ռա­ջա­նում է մե­ղա­վո­րի նկատ­մամբ ար
դար պա­տիժ նշա­նա­կե­լու խն­դի­րը:

­Դա­տա­րա­նը պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս 
պետք է հաշ­վի առ­նի հետ­ևյալ սկզ­բուն
քային դրույթ­նե­րը` հան­ցա­գոր­ծու­թյան 
հա­մար մե­ղա­վոր ճա­նաչ­ված ան­ձի 
նկատ­մամբ նշա­նակ­վում է ար­դա­րա
ցի պա­տիժ, ո­րը ո­րոշ­վում է քրե­ա­կան 
օ­րենսգր­քի Հա­տուկ մա­սի հա­մա­պա
տաս­խան հոդ­վա­ծի սահ­ման­նե­րում՝ հաշ
վի առ­նե­լով քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի Ը­նդ
հա­նուր մա­սի դրույթ­նե­րը: Այս­պես՝ ՀՀ 
քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 61-րդ հոդ­վա­ծի բո
վան­դա­կու­թյու­նից հետ­ևում է, որ օ­րեն­քի 
ա­ռաջ­նային պա­հան­ջը պատ­ժի ար­դա
րա­ցի­ու­թյունն է, ո­րը` որ­պես քրե­ա­կան 
ի­րա­վուն­քի սկզբունք, ձևա­կերպ­ված է ՀՀ 
քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 10-րդ հոդ­վա­ծում: 
Նշ­ված նոր­մի հա­մա­ձայն` հան­ցանք 
կա­տա­րած ան­ձի նկատ­մամբ պա­տի­ժը 
պետք է լի­նի ար­դա­րա­ցի, ան­հրա­ժեշտ և 
բա­վա­րար՝ նրան ո­ւղ­ղե­լու և նոր հան­ցա
գոր­ծու­թյուն­նե­րը կան­խե­լու հա­մար:

­Վե­րը նշ­վա­ծի կա­պակ­ցու­թյամբ Վ. 
Պ. Մալ­կո­վը նշել է. «­Պա­տիժ նշա­նա

կե­լու ը­նդ­հա­նուր սկզ­բունք­ներն այն 
հիմնադրույթ­ներն են, ո­րոն­ցով պար
տա­վոր է ա­ռաջ­նորդ­վել դա­տա­րա­նը 
յու­րա­քան­չյուր կոնկ­րետ դեպ­քում պա
տիժ նշա­նա­կե­լիս»2: Նույ­նա­բո­վան
դակ դիր­քո­րո­շում է ար­տա­հայ­տել նաև 
Մ. Ի. Բա­ժա­նո­վը` պա­տիժ նշա­նա­կե­լու 
սկզբունք­նե­րը սահ­մա­նե­լով որ­պես քրեա
կան օ­րեն­քով սահ­ման­ված չա­փա­նիշ
ներ, ո­րոն­ցով պետք է ա­ռաջ­նորդ­վի դա
տա­րա­նը յու­րա­քան­չյուր կոնկ­րետ գոր
ծով պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս3: Ի­նչ­պես նաև 
վեր­ջինս, բա­ցա­հայ­տե­լով ար­դա­րու­թյան 
սկզ­բուն­քի բո­վան­դա­կու­թյու­նը, գրել է, որ 
այս սկզբունքն ի­րե­նից ներ­կա­յաց­նում է 
բա­րո­յաի­րա­վա­կան գի­տակ­ցու­թյան կա
տե­գո­րի­ա, ո­րն ը­նդ­գր­կում է վար­քագ­ծի և 
դրա հետ­ևանք­նե­րի, ա­րար­քի և հա­տուց
ման, ո­ճի­րի և պատ­ժի միջև հա­մա­պա
տաս­խա­նու­թյան սկզ­բուն­քը:

«Ար­դա­րու­թյուն» կա­տե­գո­րի­ան ՀՀ 
քրե­ա­կան օ­րենսգր­քում օգ­տա­գործ­վում 
է «սկզ­բունք» (ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 
10-րդ հոդ­վա­ծի 1-ին մաս) և «­պա­տիժ» 
(ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 61-րդ հոդ­վա
ծի 1-ին մաս) հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րի   հա
մադրու­թյամբ:

­Լեզ­վա­բա­նա­կան նշա­նա­կու­թյան տե
սան­կյու­նից հայե­րե­նի բա­ցատ­րա­կան 
բա­ռա­րա­նում ար­դա­րու­թյու­նը բա­ցատր
վում է՝ 1) ար­դար լի­նել, 2) ար­դար գործ՝ 
ա­րարք, 3) հա­մա­պա­տաս­խա­նու­թյուն 
ի­րա­վուն­քի, խղ­ճի ու բա­րո­յա­կա­նու­թյան 
պա­հանջ­նե­րին, օ­րեն­քին ու ի­րա­վուն­քին 
հա­մա­պա­տաս­խան լի­նե­լը, 4) ճըշ­մար
տու­թյուն, ի­րա­վա­ցի­ու­թյուն, 5) ան­խար
դա­խու­թյուն, ա­նա­րա­տու­թյուն, 6) օ­րի­նա

Է­մի­լյա ԱԲ­ՐԱ­ՀԱ­ՄՅԱՆ

ՀՀ վճռաբեկ դատարանի քրեական պալատի նախագահի օգնական, 

ՀՌՀ իրավունքի և քաղաքականության ինստիտուտի քրեական 

իրավունքի և քրեական դատավարության իրավունքի ամբիոնի հայցորդ

ԱՐ­ԴԱ­ՐՈՒ­ԹՅԱՆ` ՈՐ­ՊԵՍ Է­ԹԻ­ԿԱ­ԿԱՆ-Ի­ՐԱ­ՎԱ­ԿԱՆ ԵՐ­ԵՎՈՒՅ­ԹԻ ԵՎ 
ԱՐ­ԴԱ­ՐՈՒ­ԹՅԱՆ ՍԿԶ­ԲՈՒՆ­ՔԻ ԿԻ­ՐԱ­ՌՈՒ­ՄԸ ՔՐԵ­Ա­ԿԱՆ ՊԱՏ­ԺԻ ՀԱ­ՄԱ­ԿԱՐ­ԳՈՒՄ
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կա­նու­թյուն4:­
Իսկ ի­րա­վա­բա­նա­կան և փի­լի­սո­փա

յա­կան գրա­կա­նու­թյու­նում ա­ռանձ­նաց
վում են «ար­դա­րու­թյուն» հաս­կա­ցու­թյան 
հետ­ևյալ չա­փա­նիշ­նե­րը. 1) պատ­մա­կան 
ար­դա­րու­թյուն՝ հան­րային եր­ևույթ­նե
րի պատ­մա­կան ար­դա­րա­ցում, 2) սո
ցիա­լա­կան ար­դա­րու­թյուն՝ կար­գա­բե­րիչ 
երևույթ­նե­րի և վե­րա­կա­ռու­ցո­ղա­կան հա
րա­բե­րու­թյուն­նե­րի հա­մա­ձա­յնու­թյան 
հաս­տա­տում, 3) ի­րա­վա­բա­նա­կան ար
դա­րու­թյուն, 4) բա­րո­յա­կան ար­դա­րու
թյուն5: Այս ա­ռու­մով, ան­հրա­ժեշտ է նշել, 
որ «ար­դա­րու­թյուն» հաս­կա­ցու­թյու­նը 
հան­դի­սա­նում է հա­վա­սա­րա­պես փի­լի
սո­փա­յա­կան և ի­րա­վա­բա­նա­կան գի­տու
թյուն­նե­րի ու­սում­նա­սի­րու­թյան ա­ռար­կա, 
և յու­րա­քան­չյու­րում հա­մա­պա­տաս­խան 
տե­սան­կյու­նից բա­ցա­հայտ­ված են այդ 
հաս­կա­ցու­թյան ա­ռանձ­նա­հատ­կու­թյուն
նե­րը: Այս­պի­սով՝ ար­դա­րու­թյու­նը հա­սա
րա­կու­թյան հա­մար ցան­կա­լի եր­ևույթ է, 
ո­րը ստա­ցել է իր ար­տա­ցո­լու­մն օ­րենսդ­րի 
կող­մից:

­Հատ­կան­շա­կան է, որ ար­դա­րու­թյու
նը դր­ված է քրե­աի­րա­վա­կան նոր­մե­րի 
հիմ­քում. քրե­աի­րա­վա­կան նոր­մե­րի դիս
պո­զի­ցի­ա­նե­րում սահ­ման­ված են ա­րարք
ներ, ո­րոնք հա­սա­րա­կու­թյան բա­րո­յա­կան 
նոր­մե­րին հա­մա­պա­տաս­խան ճա­նաչ­վել 
են հա­կաի­րա­վա­կան և հան­րո­րեն վտան
գա­վոր, ի­սկ դրանց սանկ­-ցի­ա­նե­րում 
պատ­ժի տես­քով պա­տաս­խա­նատ­վու
թյուն է նա­խա­տես­ված այդ ա­րարք­նե­րը 
կա­տա­րե­լու հա­մար, հետ­ևա­բար, քրե­աի
րա­վա­կան նոր­մե­րով նա­խա­տես­ված պա
հանջ­նե­րը պետք է ճշգ­րիտ ի­րա­կա­նաց
վեն:­

Այս­պես՝ քրե­աի­րա­վա­կան նոր­մով 
պար­տա­կա­նու­թյուն է նա­խա­տես­վում 
քրե­ա­կան ի­րա­վա­հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի 
մաս­նա­կից­նե­րի հա­մար զերծ մնալ հան
ցա­վոր այն­պի­սի ա­րարք կա­տա­րե­լուց, 
ո­րը սահ­ման­ված է նոր­մի դիս­պո­զի­ցի­ա
յում: Ի­րա­վա­հա­րա­բե­րու­թյան մաս­նակ
ցի կող­մից այդ պար­տա­կա­նու­թյան կա
տա­րումն ա­պա­հո­վում է քրե­աի­րա­վա

կան նոր­մի գոր­ծո­ղու­թյու­նը՝ որ­պես ան­ձի 
գի­տակ­ցու­թյան վրա ազ­դե­ցու­թյուն, ո­րը 
ո­րո­շա­կի ի­րադ­րու­թյու­նում ան­ձի մոտ 
պատ­շաճ ձևով վար­վե­լու հա­մոզ­մուն­քի 
ձևա­վոր­ման ճա­նա­պար­հով ա­պա­հո­վում 
է ի­րա­վա­չափ վար­քա­գիծ կամ էլ սանկ
ցի­այի ի­րաց­ման սպառ­նա­լի­քի ազ­դե
ցու­թյան մի­ջո­ցով` չե­զո­քաց­նում օ­րեն­քը 
խախ­տե­լու նպա­տա­կը6:

Ք­րե­ա­կան ի­րա­վուն­քի նոր­մե­րով սահ
ման­ված չա­փա­նիշ­նե­րի ի­րա­կա­նաց­ման 
մի­ջո­ցով այդ նոր­մե­րի գոր­ծո­ղու­թյու­նը 
հա­սա­րա­կու­թյու­նում ստեղ­ծում է ար­դա
րու­թյան մի­ջա­վայր: Նոր­մի դիս­պո­զի­ցի
այով նա­խա­տես­ված ա­րար­քը կա­տա
րե­լուց զերծ մնա­լու պար­տա­կա­նու­թյան 
չկա­տա­րու­մը սանկ­ցի­այի պա­հան­ջով 
հան­գեց­նում է ան­ձի հա­մար նոր՝ պատ
ժի են­թարկ­վե­լու պար­տա­կա­նու­թյան 
ծագ­ման: Այս պար­տա­կա­նու­թյան նա
խա­տես­ման մի­ջո­ցով էլ ա­պա­հով­վում է 
սո­ցի­ա­լա­կան ար­դա­րու­թյու­նը, քա­նի որ 
կա­տար­վում են քրե­աի­րա­վա­կան նոր­մի 
պա­հանջ­նե­րը:­

Օ­րեն­քով նա­խա­տես­ված պար­տա­կա
նու­թյուն­նե­րի չկա­տար­ման փաս­տը վկա
յում է այն մա­սին, որ սուբյեկտն ան­տե
սում է հա­սա­րա­կու­թյան կող­մից սահ­ման
ված և օ­րեն­քում ամ­րագր­ված վար­քագ­ծի 
սո­ցի­ա­լա­կան նոր­մե­րը, բա­րո­յա­կան բա
րիք­նե­րը, այլ կերպ` այդ ան­ձը պար­տա
դիր չի հա­մա­րում քրե­աի­րա­վա­կան նոր
մե­րի պա­հանջ­նե­րի կա­տա­րու­մը: Բա­ցի 
դրանից՝ ան­ձի կող­մից կա­տար­ված հան
ցա­գոր­ծու­թյու­նը կաս­կա­ծի տակ է դնում 
օ­րենք­նե­րի կա­տար­ման պար­տա­դի­րու
թյու­նը: Այլ խոս­քով՝ հան­ցա­գոր­ծու­թյու­նը 
վնաս է պատ­ճա­ռում հա­սա­րա­կու­թյան 
շա­հե­րին, ի­նչ­պես նաև հան­դի­սա­նում է 
ան­ձի կող­մից բա­ցա­սա­կան վե­րա­բեր
մուն­քի դրս­ևո­րում հա­սա­րա­կու­թյան կող
մից հաս­տատ­ված ար­ժեք­նե­րի նկատ
մամբ:­

Այդ­պի­սով՝ պա­տի­ժը հան­դի­սա­նում 
է հան­ցանք կա­տա­րե­լուց զերծ մնա­լու 
ան­ձի պար­տա­կա­նու­թյան վե­րա­փո­խում 
քրեաի­րա­վա­կան նոր պար­տա­կա­նու
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թյան: Օ­րեն­քով սահ­ման­ված կար­գով 
պատ­ժի են­թարկ­վե­լու պար­տա­կա­նու
թյան նա­խա­տե­սու­մը վե­րաց­նում է «ա­մե
նա­թո­ղու­թյան» և ան­պատ­ժե­լի­ու­թյան 
մթ­նո­լոր­տը, ո­րը նպաս­տում է հա­սա­րա
կա­կան կար­գի խախ­տում ա­ռա­ջաց­նող 
հետ­ևանք­նե­րի վե­րաց­մա­նը:­

Ան­ձի նկատ­մամբ հա­մա­պա­տաս­խան 
պատ­ժի տե­սա­կը և չա­փը ո­րոշ­վում է դա
տա­րա­նի օ­րի­նա­կան ու­ժի մեջ մտած դա
տավճ­ռով: Օ­րենս­գիր­քը, նա­խա­տե­սե­լով 
քրե­աի­րա­վա­կան նոր­մով նա­խա­տես­ված 
ա­րար­քը կա­տա­րե­լու հա­մար ան­ձի կող
մից պատ­ժի են­թարկ­վե­լու պար­տա­կա
նու­թյուն, միև­նույն ժա­մա­նակ սահ­մա­նել 
է նշա­նակ­վե­լիք պատ­ժի այն հատ­կա
նիշ­նե­րը և դրա նշա­նակ­ման սկզ­բունք­նե
րը, ո­րոնց դեպ­քում մի­այն կա­րե­լի է խո
սել սոցի­ա­լա­կան ար­դա­րու­թյան վե­րա
կանգն­ման մա­սին:­

Այս­պես՝ ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 
10-րդ հոդ­վա­ծի 1-ին մա­սի հա­մա­ձայն` 
հան­ցանք կա­տա­րած ան­ձի նկատ­մամբ 
կի­րառ­վող պա­տի­ժը և քրե­աի­րա­վա­կան 
ներ­գոր­ծու­թյան այլ մի­ջոց­նե­րը պետք է 
լի­նեն ար­դա­րա­ցի՝ հա­մա­պա­տաս­խա­նեն 
հան­ցան­քի ծան­րու­թյա­նը, այն կա­տա­րե
լու հան­գա­մանք­նե­րին, հան­ցա­վո­րի ան
ձնա­վո­րու­թյա­նը, ան­հրա­ժեշտ և բա­վա
րար լի­նեն նրան ո­ւղ­ղե­լու և նոր հան­ցա
գոր­ծու­թյուն­նե­րը կան­խե­լու հա­մար: Այ
սինքն` ար­դա­րա­ցի պա­տիժ նշա­նա­կե­լու 
պայ­ման­նե­րում ա­պա­հով­վում է ար­դա­րու
թյան սկզ­բուն­քը քրե­ա­կան ի­րա­վուն­քում:

­Պատ­ժի ար­դա­րու­թյան չա­փա­նիշ
նե­րը նա­խա­տես­ված են ՀՀ քրե­ա­կան 
օ­րենսգրքի 61-րդ հոդ­վա­ծի 1-ին մա­սով, 
ո­րով սահ­ման­ված է, որ հան­ցա­գոր­ծու
թյան հա­մար մե­ղա­վոր ճա­նաչ­ված ան­ձի 
նկատ­մամբ նշա­նակ­վում է ար­դա­րա­ցի 
պա­տիժ, ո­րը ո­րոշ­վում է սույն օ­րենսգրքի 
Հա­տուկ մա­սի հա­մա­պա­տաս­խան հոդ
վա­ծի սահ­ման­նե­րում՝ հաշ­վի առ­նե
լով սույն օ­րենսգր­քի Ը­նդ­հա­նուր մա­սի 
դրույթ­նե­րը: Նույն հոդ­վա­ծի 2-րդ մա­սի 
հա­մա­ձայն` պատ­ժի տե­սա­կը և չա­փը 
ո­րոշ­վում են հան­ցա­գոր­ծու­թյան՝ հան

րու­թյան հա­մար վտան­գա­վո­րու­թյան աս
տի­ճա­նով և բնույ­թով, հան­ցա­վո­րի ան­ձը 
բնու­թագ­րող տվյալ­նե­րով, այդ թվում՝ պա
տաս­խա­նատ­վու­թյու­նը և պա­տի­ժը մեղ
մաց­նող կամ ծան­րաց­նող հան­գա­մանք
նե­րով:­

Ըստ Դ. Զ. Ա­վե­տի­սյա­նի` պատ­ժի ար
դա­րու­թյու­նը.

1.	 ­կա­տար­ված հան­ցա­գոր­ծու­թյու
նը քրե­աի­րա­վա­կան ար­ձա­գան­քի են­թար
կելն է, 

2.	 կա­տար­ված հան­ցա­գոր­ծու­թյան 
և քրե­աի­րա­վա­կան ներ­գոր­ծու­թյան մի
ջոց­նե­րի հա­մա­չա­փու­թյան ա­պա­հո­վումն 
է7:­

Այս ա­ռու­մով, ան­հրա­ժեշտ է նշել, որ 
ՀՀ վճ­ռա­բեկ դա­տա­րանն իր մի շարք ո­րո
շում­նե­րում բա­ցա­հայ­տել է պատ­ժի ար
դա­րա­ցի­ու­թյան չա­փա­նիշ­նե­րը: Այս­պես՝ 
2011 թվա­կա­նի դեկ­տեմ­բե­րի 11-ի թիվ 
Ե­ԿԴ/0042/01/11 ո­րոշ­մամբ՝ ՀՀ վճռա­բեկ 
դա­տա­րա­նը դիր­քո­րո­շում է հայտ­նել այն 
մա­սին, որ. «­Պա­տիժ նշա­նա­կե­լու ը­նդ
հա­նուր սկզ­բունք­ներն ամ­րագր­ված են 
ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 61-րդ հոդ­վա
ծում, ո­րի (...) վեր­լու­ծու­թյու­նից եր­ևում 
է, որ պա­տիժ նշա­նա­կե­լու ը­նդ­հա­նուր 
սկզբունք­նե­րը քրե­ա­կան օ­րեն­քով նա­խա
տես­ված այն հիմ­նադ­րույթ­ներն են, ո­րոն
ցով պետք է ղե­կա­վար­վի դա­տա­րա­նը 
պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս: Այդ սկզ­բունք­ներն 
են` ա) օ­րի­նա­կա­նու­թյու­նը, բ) ար­դա­րու
թյու­նը, գ) պատ­ժի ան­հա­տա­կա­նա­ցու­մը, 
դ) մար­դա­սի­րու­թյու­նը:

­Պա­տիժ նշա­նա­կե­լու վե­րոն­շյալ 
սկզբունք­նե­րը սահ­մա­նում են այն հիմ­նա
կան դրույթ­նե­րը, ո­րոն­ցով ղե­կա­վար­վում 
է դա­տա­րա­նը յու­րա­քան­չյուր քրեա­կան 
գոր­ծով պատ­ժի տե­սակն ու չափն ը­նտ
րե­լիս: Նշ­ված սկզ­բունք­նե­րից յու­րա­քան
չյու­րը՝ որ­պես ա­ռան­ձին բա­ղադ­րա­մաս, 
ու­նի ի­նք­նու­րույն նշա­նա­կու­թյուն և պար
տա­դիր հաշ­վի է ա­ռն­վում քրե­ա­կան պա
տիժ նշա­նա­կե­լիս: Սկզ­բունք­նե­րի ի­նք­նու
րույ­նու­թյու­նը, սա­կայն, չի նշա­նա­կում, որ 
դրանք մե­կու­սաց­ված են մե­կը մյու­սից, 
քա­նի որ մի­այն հա­մակ­ցու­թյան մեջ այդ 
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սկզ­բունք­նե­րը կա­րող են ա­պա­հո­վել օ­րի
նա­կան, ար­դար, ան­հա­տա­կա­նաց­ված և 
մար­դա­սի­րա­կան պատ­ժի նշա­նա­կու­մը:

(...) Զար­գաց­նե­լով [­նախ­կի­նում կա
յաց­ված իր մի շարք] ո­րո­շում­նե­րում 
ար­տա­հայտ­ված ի­րա­վա­կան դիր­քո­րո
շում­նե­րը՝ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րանն ար­ձա
նագրում է, որ օ­րի­նա­կա­նու­թյան սկզբուն
քի ի­մաս­տով՝ պա­տիժ նշա­նա­կե­լու հիմ
նա­կան և ա­ռա­ջին պայ­մա­նը հան­րո­րեն 
վտան­գա­վոր ա­րարք կա­տա­րած ան­ձին 
քրե­ա­կան պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան են
թար­կե­լու ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քով նա
խա­տես­ված հիմ­քե­րի առ­կա­յու­թյունն է: 
Պատ­ժի կի­րա­ռու­մը մի­այն հան­ցանք կա
տա­րած ան­ձանց նկատ­մամբ մի կող­մից 
բա­ցա­ռում է ան­հիմն և ա­նօ­րի­նա­կան դա
տա­պար­տու­մը, մյուս կող­մից հան­գեց­նում 
է հան­րո­րեն վտան­գա­վոր ա­րարք կա­տա
րած ան­ձանց մե­կու­սաց­մա­նը հա­սա­րա
կու­թյու­նից, կան­խում է նրանց կող­մից 
նոր հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի կա­տա­րու
մը, ո­րով էլ ա­պա­հով­վում է ան­ձի, հա­սա
րա­կու­թյան և պե­տու­թյան ի­րա­վունք­նե­րի 
և օ­րի­նա­կան շա­հե­րի պաշտ­պա­նու­թյու
նը:

[Պ]ատ­ժի նշա­նակ­ման օ­րի­նա­կա­նու
թյան սկզ­բուն­քի ի­մաս­տով հան­ցանք կա
տա­րած ան­ձի նկատ­մամբ կա­րող են կի
րառ­վել պատ­ժի մի­այն այն տե­սակ­նե­րը, 
ո­րոնք ան­մի­ջա­կա­նո­րեն նա­խա­տես­ված 
են ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քով: Պատ­ժի 
տե­սակ­նե­րի սպա­ռիչ ցան­կի օ­րենսդ­րա
կան սահ­մա­նու­մը նշա­նա­կում է, որ դա
տա­րա­նը հան­ցա­գոր­ծու­թյուն կա­տա­րած 
ան­ձի նկատ­մամբ չի կա­րող նշա­նա­կել 
այդ ցան­կով չնա­խա­տես­ված պա­տիժ:

(...) Զար­գաց­նե­լով [­նախ­կի­նում կա
յաց­ված իր մի շարք] ո­րո­շում­նե­րում 
ար­տա­հայտ­ված ի­րա­վա­կան դիր­քո­րո
շում­նե­րը՝ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րանն ար­ձա
նագրում է, որ պատ­ժի ար­դա­րու­թյու
նը դրս­ևոր­վում է հան­ցա­գոր­ծու­թյա­նը 
քրեաի­րա­վա­կան մի­ջոց­նե­րով ար­ձա­գան
քե­լու պար­տա­դի­րու­թյամբ, ի­նչ­պես նաև 
հան­ցա­գոր­ծու­թյան և քրե­աի­րա­վա­կան 
ներ­գոր­ծու­թյան մի­ջոց­նե­րի (պատ­ժի) հա

մա­չա­փու­թյան ա­պա­հով­մամբ: Պա­տիժն 
ար­դա­րա­ցի է, ե­թե հա­մա­չափ է կա­տար
ված հան­ցա­գոր­ծու­թյա­նը, ի­նչ­պես նաև 
բա­վա­րար պատ­ժի նպա­տակ­նե­րին հաս
նե­լու տե­սան­կյու­նից: Պատ­ժի ար­դա­րու
թյան պա­հանջ­նե­րից նա­հան­ջե­լը կա­րող է 
հան­գեց­նել չա­փա­զանց մեղմ կամ չա­փա
զանց խիստ պատ­ժի նշա­նակ­ման:

[Ա]ր­դա­րու­թյան` որ­պես պա­տիժ նշա
նա­կե­լու սկզ­բուն­քի բո­վան­դա­կու­թյունն 
ը­նդ­գր­կում է դա­տա­պար­տյա­լի, տու­ժո
ղի և հա­սա­րա­կու­թյան վե­րա­բեր­մուն­քը 
նշա­նակ­ված պատ­ժի նկատ­մամբ: Ո­ւս
տի, պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս ար­դա­րու­թյան 
սկզբուն­քը դա­տա­րա­նից պա­հան­ջում է 
ող­ջամ­տո­րեն հաշ­վի առ­նել ար­դա­րու­թյան 
մա­սին վե­րոն­շյալ սուբյեկտ­նե­րի կար­ծի
քը, ա­ռա­վել ևս, որ դրանք ձևա­վոր­վում են 
այն նույն հան­գա­մանք­նե­րի հի­ման վրա, 
ո­րոնք դա­տա­րա­նը հաշ­վի է առ­նում պա
տիժ նշա­նա­կե­լիս (հան­ցա­գոր­ծու­թյան 
հան­րո­րեն վտան­գա­վո­րու­թյու­նը, հան
ցա­վո­րի ան­ձը և այլն): Այս կա­պակ­ցու
թյամբ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րանն ը­նդ­գծում 
է, որ պատ­ժի նշա­նակ­ման ար­դա­րու­թյան 
սկզ­բուն­քը դա­տա­րա­նը պետք է կի­րա­ռի 
պատ­ժի նշա­նակ­ման մյուս սկզ­բունք­նե
րի, ի­նչ­պես նաև պատ­ժի նպա­տակ­նե­րի 
հա­մա­տեքս­տում:

(...) Պատ­ժի ան­հա­տա­կա­նաց­ման 
սկզ­բուն­քի ի­մաս­տով դա­տա­րա­նի խնդիրն 
է հան­ցանք կա­տա­րած ան­ձի նկատ­մամբ 
կոնկ­րետ հան­ցա­կազ­մի սանկ­ցի­այի սահ
ման­նե­րում նշա­նա­կել կոնկ­րետ պա­տիժ: 
Կոնկ­րետ պատ­ժի նշա­նա­կու­մը դա­տա
րա­նի հա­մար խիստ կար­ևոր և պա­տաս
խա­նա­տու խն­դիր է, ո­րի լուծ­ման հա­մար 
մեծ նշա­նա­կու­թյուն ու­նի պատ­ժի ան­հա
տա­կա­նաց­ման կար­գի և չա­փա­նիշ­նե­րի 
հար­ցը:

(...) Պատ­ժի նշա­նակ­ման մար­դա­սի
րու­թյան սկզ­բունքն ու­նի եր­կու­ կողմ, այն 
է­՝

1) մար­դա­սի­րու­թյուն հա­սա­րա­կու
թյան նկատ­մամբ, ո­րի է­ու­թյու­նը­ տու­ժո­ղի, 
հա­սա­րա­կու­թյան և պե­տու­թյան շա­հե­րի 
պաշտ­պա­նու­թյունն է: 
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2) մար­դա­սի­րու­թյուն հան­ցանք կա
տա­րած ան­ձի նկատ­մամբ. դա նշա­նա
կում է մարդ­կային վե­րա­բեր­մունք նրա 
ան­ձի նկատ­մամբ, պատ­վի և ար­ժա­նա
պատ­վու­թյան հար­գում, ֆի­զի­կա­կան և 
բա­րո­յա­կան տան­ջանք­նե­րի բա­ցա­ռում:

­Պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս դա­տա­րա­նը 
պետք է հաշ­վի առ­նի մար­դա­սի­րու­թյան 
սկզ­բուն­քի վե­րոն­շյալ եր­կու կող­մե­րը»8:­

Ար­դա­րա­ցի պա­տիժ նշա­նա­կե­լու հա
մար ան­հրա­ժեշտ է, որ ՀՀ քրե­ա­կան 
օ­րենսգր­քի Հա­տուկ մա­սի հան­ցա­կազ
մե­րի սանկ­ցի­ա­նե­րը ևս հա­մա­չափ լի­նեն 
կա­տար­ված հան­ցա­գոր­ծու­թյա­նը: Տար
բե­րում են սանկ­ցի­այի հետ­ևյալ տե­սակ
նե­րը՝ բա­ցար­ձակ ա­նո­րոշ, բա­ցար­ձակ 
ո­րո­շա­կի, հա­րա­բե­րա­կա­նո­րեն ո­րո­շա
կի և այլընտ­րան­քային (եր­կընտ­րե­լի): 
ՀՀ քրեա­կան օ­րենսգր­քի Հա­տուկ մա
սին հայտ­նի են այն­պի­սի սանկ­ցի­ա­նե­րի 
տե­սակ­ներ, ի­նչ­պի­սիք ե­ն՝ հա­րա­բե­րա
կա­նո­րեն ո­րո­շա­կի և այ­լընտ­րան­քային 
(երկընտ­րե­լի): Այլ­ընտ­րան­քային սանկ
ցի­ան նշում է պատ­ժի եր­կու կամ ա­վե­լի 
այ­լընտ­րան­քային տե­սակ (օ­րի­նակ՝ «... 
պատժ­վում է կա­լան­քով (...) կամ ա­զա
տազրկ­մամբ (...)»): Հա­րա­բե­րա­կա­նո
րեն ո­րո­շա­կի սանկ­ցի­ան սահ­մա­նում է 
պատ­ժի կոնկ­րետ տե­սա­կը և նրա սահ
ման­նե­րը՝ նվա­զա­գույն և ա­ռա­վե­լա­գույն 
չա­փե­րով (օ­րի­նակ` «... պատժ­վում է 
ա­զա­տազրկմամբ՝ մինչև հինգ տա­րի 
ժամ­կե­տով» կամ «... պատժ­վում է ա­զա
տազրկ­մամբ՝ եր­կու­սից մինչև ո­ւթ տա­րի 
ժամ­կե­տով»):­

Ե. Վ. Կու­րոչ­կան կար­ծիք է հայտ
նում այն մա­սին, որ հնա­րա­վո­րու­թյան 
սահ­ման­նե­րում ան­հրա­ժեշտ է ո­րո­շա
կիաց­նել քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի սանկ­ցիա
նե­րով նա­խա­տես­ված պատ­ժի տե­սակ
նե­րը և չա­փե­րը: Սանկ­ցի­ա­նե­րի նման 
ո­րա­շա­կիա­ցու­մը կն­պաս­տի ար­դա­րա
ցի­ու­թյան չա­փա­նիշ­նե­րի բա­ցա­հայտ
մա­նն օ­րենսդրա­կան մա­կար­դա­կում, 
ին­չը կհեշ­տաց­նի դա­տա­րան­նե­րի գործ
նա­կան աշ­խա­տանքն ար­դա­րա­ցի պա
տիժ նշա­նա­կե­լու գոր­ծում: Հե­ղի­նակն իր 

այս մո­տե­ցու­մը հիմ­նա­վո­րում է նաև այն 
հան­գա­ման­քով, որ հան­րո­րեն վտան­գա
վոր ա­րարք­նե­րը, ո­րոնք հա­մար­վում են 
հան­ցա­գոր­ծու­թյուն, բնու­թագր­վում են 
կոնկ­րետ չա­փա­նիշ­նե­րով, ո­րոնք նա­խա
տես­ված են քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի նոր­մի 
դիս­պո­զի­ցի­ա­յում, հետ­ևա­բար, դրա հա
մար սահ­ման­ված պատ­ժա­տե­սա­կը ևս 
պետք է լի­նի ո­րո­շա­կի: Գտ­նում ե­նք, որ 
նման մո­տե­ցումն ար­դա­րաց­ված չէ, քա­նի 
որ բա­ցար­ձակ ո­րո­շա­կի սանկ­ցի­այի նա
խա­տե­սու­մը կա­րող է հան­գեց­նել մի շարք 
բա­ցա­սա­կան ի­րա­վա­կան հետ­ևանք­նե
րի: Այս­պես, այս հար­ցի շուրջ դիր­քո
րո­շում է հայտ­նել ՀՀ վճ­ռա­բեկ դա­տա
րանն իր 2014 թվա­կա­նի մայի­սի 31-ի թիվ 
ՏԴ/0071/01/13 ո­րոշ­ման մեջ, ը­ստ ո­րի՝ 
բա­ցար­ձակ սանկ­ցի­այի նա­խա­տե­սու­մը 
հա­կա­սում է ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 10-
րդ հոդ­վա­ծով ամ­րագր­ված ար­դա­րու­թյան 
և պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան ան­հա­տա­կա
նաց­ման սկզ­բուն­քի, 61-րդ հոդ­վա­ծով նա
խա­տես­ված պա­տիժ նշա­նա­կե­լու ը­նդ­հա
նուր սկզ­բունք­նե­րի պա­հանջ­նե­րին9:

Գտ­նում ե­նք, որ օ­րենսդ­րի կող­մից քրե
աի­րա­վա­կան նոր­մի սանկ­ցիան պետք է 
կա­ռուց­վի այն­պես, որ թույլ տա ար­դա­րու
թյան և պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան ան­հա
տա­կա­նաց­ման հնա­րա­վո­րու­թյուն, ի­սկ 
վեր­ջինս ո­ւղ­ղա­կի­ո­րեն պայ­մա­նա­վոր­ված 
է կոնկ­րետ գոր­ծի հան­գա­մանք­նե­րով, ո­րի 
գնա­հա­տու­մը հնա­րա­վոր է մի­այն դա
տա­րա­նի կող­մից: Մի­այն այս մո­տեց­ման 
դեպ­քում է հնա­րա­վոր ա­պա­հո­վել ար­դա
րա­ցի պա­տիժ նշա­նա­կե­լու կար­ևո­րա
գույն քրե­աի­րա­վա­կան սկզ­բուն­քի ի­րաց
ման հնա­րա­վո­րու­թյու­նը: Ար­դա­րա­ցի պա
տիժ նշա­նա­կե­լու սկզ­բուն­քի ի­րաց­մամբ 
էլ ա­պա­հով­վում է պատ­ժի՝ սո­ցի­ա­լա­կան 
ար­դա­րու­թյան վե­րա­կանգն­ման նպա­տա
կը: Այս կա­պակ­ցու­թյամբ ան­հրա­ժեշտ է 
նշել, որ ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 10-րդ 
հոդ­վա­ծի կար­գա­վո­րումն ամ­բող­ջա­կան 
չի ար­տա­ցո­լում ար­դա­րու­թյան սկզ­բուն
քի է­ու­թյու­նը ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսդ­րու­թյու
նում, քա­նի որ այդ սկզ­բունքն ո­ւղղ­ված 
է ոչ մի­այն դա­տա­րա­նի կող­մից պա­տիժ 
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նշա­նա­կե­լու հար­ցե­րի կար­գա­վոր­մա­նը, 
այլ նաև՝ նոր­մե­րի օ­րի­նաս­տեղծ գոր­ծու
նե­ու­թյա­նը և քրե­ա­կան պա­տաս­խա­նատ
վու­թյունն այլ ի­րա­վա­խախ­տում­նե­րից 
տար­բե­րա­կե­լուն: Այլ կերպ՝ քն­նարկ­վող 
սկզ­բուն­քը պետք է իր ար­տա­ցո­լու­մը 
ստա­նա ո­ղջ քրե­աի­րա­վա­կան գոր­ծու
նեու­թյան, այլ ոչ մի­այն պա­տիժ նշա­նա
կե­լու ըն­թաց­քում: Մի­ա­ժա­մա­նակ ան
հրա­ժեշտ է ը­նդ­գծել, որ ար­դա­րու­թյան 
սկզբուն­քի (ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 
10-րդ հոդ­ված) և սո­ցիա­լա­կան ար­դա
րու­թյան հաս­կա­ցու­թյան բո­վան­դա­կու
թյուն­նե­րը չեն նույ­նա­նում: Վեր­ջի­նիս բո
վան­դա­կու­թյու­նը հա­մե­մա­տա­բար լայն է, 
քա­նի որ այն պա­հան­ջում է հաշ­վի առ­նել 
ոչ մի­այն օ­րեն­քի պա­հան­ջը, այլև սո­ցի­ա
լա­կան, հա­մա­մարդ­կային ար­դա­րու­թյու
նը, այ­սինքն՝ այն գնա­հատվում է որ­պես 
բա­րո­յաէ­թի­կա­կան եր­ևույթ:­

Ակն­հայտ ա­նար­դա­րա­ցի պա­տի­ժը և, 

հետ­ևա­բար, դրա նպա­տակ­նե­րի չի­րա­կա
նա­ցու­մը հան­գեց­նում է դա­տա­րա­նի գոր
ծու­նե­ու­թյան բա­ցա­սա­կան գնա­հատ­մա
նը, քա­նի որ մի­այն դա­տա­րանն է, որ­պես 
ար­դա­րա­դա­տու­թյուն ի­րա­կա­նաց­նող 
մար­մին, ի­րա­վա­սու պե­տու­թյան ա­նու
նից հան­ցա­գոր­ծու­թյուն կա­տա­րած ան­ձի 
նկատ­մամբ կա­յաց­նել դա­տավ­ճիռ և նշա
նա­կել հա­մա­պա­տաս­խան պա­տիժ:­

Ամ­փո­փե­լով վե­րոգ­րյա­լը` գտ­նում ե­նք, 
որ ար­դա­րու­թյու­նը դր­ված է քրե­աի­րա­վա
կան նոր­մե­րի հիմ­քում. այն ար­տա­հայտ
վում է նրա­նում, որ քրե­աի­րա­վա­կան նոր
մե­րի դիս­պո­զի­ցի­ա­նե­րում սահ­ման­ված 
են ա­րարք­ներ, ո­րոնք հա­սա­րա­կու­թյան 
բա­րո­յա­կան նոր­մե­րին հա­մա­պա­տաս
խան ճա­նաչ­վել են հա­կաի­րա­վա­կան 
և հան­րո­րեն վտան­գա­վոր, ի­սկ դրանց 
սանկ­ցի­ա­նե­րում պատ­ժի տես­քով պա
տաս­խա­նատ­վու­թյուն է նա­խա­տես­ված 
այդ ա­րարք­նե­րը կա­տա­րե­լու հա­մար:
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THE ROLE OF JUSTICE AS AN ETHICAL AND LEGAL 
PHENOMENON AND THE APPLICATION OF THE PRINCIPLE OF 

JUSTICE IN THE SYSTEM OF CRIMINAL PUNISHMENT

Emilya Abrahamyan
Assistant to the Chairman of the Criminal chamber of the RA Cassation court, 

PhD student of the Chair of Criminal Law and Criminal Procedure Law of 
RAU Institute of Law and Politics

The article reveals the principle of justice and its concept in criminal law, in particular, in matters of 
punishment. The effectiveness of punishment in the performance of its goals is determined by the system of 
criminal penalties, their terms and sizes. The article analyses the goals of punishment and it is determined that 
the punishment is fair when it reaches its goals. The principle of justice does not have any advantage if it is 
violated during the sentencing and the application of the punishment.

In criminal law the principle of justice has two aspects: justice of the criminal law and justice of the 
punishment. The article gives a brief notion of justice as a philosophical category and a principle of criminal 
law and reveals its content and structure. The author justifies the pivotal role of justice in the characteristic of 
the norms and institutes of criminal law and outlines the directions of the improvement of the definition of the 
principle of justice and other principles and norms of criminal law under the influence of this “superprinciple”. 
The problem of an establishment of essence of justice in criminal-legal refraction should be overcome by the 
stabilization of a legislative policy, the legality of subjects activities and the development of the legislation 
and practice.

Keywords: punishment, purpose of punishment, justice, principles, system of punishment, criminal law, 
responsibility.

СПРАВЕДЛИВОСТЬ КАК ЭТИКО-ПРАВОВОЙ ФЕНОМЕН И 
ПРИМЕНЕНИЕ ПРИНЦИПА СПРАВЕДЛИВОСТИ В СИСТЕМЕ 

УГОЛОВНОГО НАКАЗАНИЯ

Эмиля Абраамян
Помощник Председателя Уголовной палаты Кассационного суда РА, соискатель 

кафедры уголовного права и уголовно-процессуального права Института 
права и политики РАУ

В статье раскрывается понятие «принцип справедливости», его определение в уголовном зако-
нодательстве, в частности, в вопросах наказания. Эффективность наказания в выполнении своих 
целей определяется системой уголовных наказаний, их сроками и размерами. Анализируются цели 
наказания, при этом определяется, что справедливым наказание считается тогда, когда оно достигает 
поставленных целей. Если при назначении наказания и его применении был нарушен принцип спра-
ведливости, то оно не несет никакой пользы.

Принцип справедливости в уголовном праве имеет два аспекта: справедливость уголовного за-
кона и справедливость наказания. В статье дается краткое понятие справедливости как философской 
категории, принципа уголовного права, раскрывается ее содержание и структура, обосновывается 
определяющая роль справедливости в характеристике норм и институтов уголовного права, указыва-
ются направления, связанные с совершенствованием определения принципа справедливости и других 
принципов и норм уголовного закона под влиянием данного «сверхпринципа».  По результатам про-

RESUME - РЕЗЮМЕ
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веденного исследования мы пришли к выводу, что проблема установления сущности справедливости 
в уголовно-правовом преломлении должна быть преодолена путем стабилизации законодательной по-
литики, законности деятельности субъектов, совершенствования законодательства и практики.

Ключевые слова: наказание, назначение наказания, справедливость, принципы,  система уголов-
ного наказания, уголовное право, ответственность.
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