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­Հան­ցանք կա­տա­րած ան­ձին քրե­ա­կան 
պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան են­թար­կե­լու 

ի­րա­գոր­ծումն ի­րե­նից են­թադ­րում է վեր­
ջի­նի նկատ­մամբ պե­տու­թյան կող­մից 
օ­րեն­քով սահ­ման­ված կար­գով քրե­աի­րա­
վա­կան ներ­գոր­ծու­թյան մի­ջոց­նե­րի կի­րա­
ռում: Որ­պես քրե­աի­րա­վա­կան ներ­գոր­
ծու­թյան մի­ջոց և, հետ­ևա­բար, քրե­ա­կան 
պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան ի­րա­գործ­ման 
ձև, հան­դես է գա­լիս քրե­ա­կան պա­տի­ժը, 
ո­րի է­ու­թյունն այն է, որ դրա մի­ջո­ցով պե­
տու­թյան ա­նու­նից բա­ցա­սա­կան գնա­հա­
տա­կան է տր­վում ան­ձի ա­րար­քին:

­Դա­տավ­ճիռ կա­յաց­նե­լիս դա­տա­
րա­նը ՀՀ քրե­ա­կան դա­տա­վա­րու­թյան 
օ­րենսգրքի 360-րդ հոդ­վա­ծի 1-ին մա­
սով սահ­ման­ված հա­ջոր­դա­կա­նու­թյամբ 
լու­ծում է ամ­բաս­տա­նյա­լի պատ­ժի հետ 
կապ­ված հետ­ևյալ հար­ցե­րը. ա­րդյո՞ք նա 
են­թա­կա է պատ­ժի իր կա­տա­րած հան­
ցան­քի հա­մար և ի­՞նչ պա­տիժ պետք է 
նշա­նակ­վի նրա նկատ­մամբ1:

­Պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս դա­տա­րա­նը 
պետք է զերծ մնա խտ­րա­կա­նու­թյու­նից` 
կապ­ված դա­տա­պար­տյա­լի ազ­գային, 
ռա­սա­յա­կան, կրո­նա­կան պատ­կա­նե­լի­
ու­թյան, ի­նչ­պես նաև նրա սո­ցի­ալ-տնտե­
սա­կան կար­գա­վի­ճա­կի հետ2: Այս ա­ռու­
մով պետք է նշել, որ հա­ման­ման հան­
գա­մանք­նե­րի առ­կա­յու­թյան դեպ­քում 
ամ­բաս­տա­նյալ­նե­րի նկատ­մամբ պետք է 
նշա­նակ­վի հա­մա­չափ պա­տիժ, ի­սկ պա­
տիժ­նե­րի միջև ան­հա­վա­սա­րու­թյու­նը կա­
րող է հան­գեց­նել ո­ղջ դա­տա­կան իշ­խա­
նու­թյան նկատ­մամբ հա­սա­րա­կու­թյան 

վս­տա­հու­թյան կորս­տի: Մի­ա­ժա­մա­նակ, 
պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս դա­տա­րա­նի կող­
մից պետք է հաշ­վի ա­ռն­վեն կա­տար­ված 
հան­ցա­գոր­ծու­թյան ծան­րու­թյու­նը, և նշա­
նակ­ված պա­տի­ժը չպետք է ա­վե­լի խիստ 
լի­նի, քան դա ան­հրա­ժեշտ է պատ­ժի սո­
ցի­ա­լա­կան նպա­տակ­նե­րին հաս­նե­լու հա­
մար: Դա­տա­րանն ան­ձի նկատ­մամբ պա­
տիժ նշա­նա­կե­լիս պետք է օ­ժտ­ված լի­նի 
հայե­ցո­ղու­թյան լայն շր­ջա­նա­կով, պետք 
է հաշ­վի առ­նի ոչ մի­այն կա­տար­ված հան­
ցա­գոր­ծու­թյան ծան­րու­թյունն ու հան­
րային վտան­գա­վո­րու­թյու­նը, հան­ցանք 
կա­տա­րած ան­ձի մեղ­քը, այլ նաև այն 
փաս­տերն ու հան­գա­մանք­նե­րը, ո­րոնք 
մեղ­մաց­նում կամ ծան­րաց­նում են հան­
ցա­գոր­ծու­թյան և այն կա­տա­րած ան­ձի 
հան­րային վտան­գա­վո­րու­թյու­նը:­

Այս­պես` յու­րա­քան­չյուր հան­ցա­գոր­
ծու­թյուն կա­տար­վում է կոնկ­րետ ան­ձի 
կող­մից, հետ­ևա­բար կա­տար­ված ա­րար­
քի մեջ ի­րենց ար­տա­ցո­լումն են գտ­նում 
հան­ցա­վո­րի կամ­քը, հա­յացք­նե­րը, սո­վո­
րու­թյուն­նե­րը և այլն: 

ՀՀ գոր­ծող քրե­ա­կան օ­րենսդ­րու­թյու­նը 
հան­ցա­վո­րի ան­ձը բնու­թագ­րող տվյալ­նե­
րը դի­տում է որ­պես քրե­ա­կան պա­տաս­
խա­նատ­վու­թյան և պատ­ժի ան­հա­տա­կա­
նաց­ման հիմք (ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 
61-րդ հոդ­վա­ծի 2-րդ մաս): Դա­տա­րա­նի 
կող­մից որ­պես հան­ցա­վո­րի ան­ձը բնու­
թագ­րող հատ­կա­նիշ­ներ գնա­հատ­վում են 
նրա սո­ցի­ալ-հո­գե­բա­նա­կան, սո­ցի­ալ-ժո­
ղովր­դագ­րա­կան հատ­կու­թյուն­նե­րը` վար­
քա­գիծն ըն­տա­նի­քում և կեն­ցա­ղում, աշ­

Է­մի­լյա ԱԲ­ՐԱ­ՀԱ­ՄՅԱՆ

ՀՀ Վճռաբեկ դատարանի քրեական պալատի նախագահի օգնական, 
ՀՌՀ իրավունքի և քաղաքականության ինստիտուտի 
քրեական իրավունքի և քրեական դատավարության 

իրավունքի ամբիոնի հայցորդ

­ՀԱՆ­ՑԱ­ՎՈ­ՐԻ ԱՆ­ՁԸ ԲՆՈՒ­ԹԱԳ­ՐՈՂ ՏՎՅԱԼ­ՆԵ­ՐԻ 
ԳՆԱՀԱՏՈՒ­ՄԸ­ ՈՐ­ՊԵՍ ԱՐ­ԴԱ­ՐԱ­ՑԻ ՊԱ­ՏԻԺ ՆՇԱ­ՆԱ­ԿԵ­ԼՈՒ 

ՍԿԶ­ԲՈՒՆ­ՔԱՅԻՆ ՊԱ­ՀԱՆՋ
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խա­տան­քի հան­դեպ ու­նե­ցած վե­րա­բեր­
մուն­քը, կր­թու­թյու­նը, ա­ռող­ջա­կան վի­ճա­
կը, տա­րի­քը, ծա­ռա­յու­թյու­նը պե­տու­թյան 
ու հա­սա­րա­կու­թյան ա­ռջև և այլն: Այդ 
տվյալ­նե­րը դա­տա­րա­նին հնա­րա­վո­րու­
թյուն են տա­լիս ան­ձին դի­տե­լու ոչ մի­այն 
որ­պես հան­ցանք կա­տա­րող, ո­րը պետք 
է պա­տաս­խա­նատ­վու­թյուն կրի, այլ նաև 
որ­պես կոնկ­րետ ան­ձ` իր ան­հա­տա­կան 
հատ­կա­նիշ­նե­րով հան­դերձ: Բա­ցի դրա­
նից՝ պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս հան­ցա­վո­րի 
նկատ­մամբ ան­հա­տա­կան մո­տե­ցումն 
ան­հրա­ժեշտ է, որ­պես­զի դա­տա­րա­նը 
պատ­ժի տե­սա­կը և չափն ը­նտ­րե­լիս հա­
մոզ­վի, որ դրա­նով կհաս­նի պատ­ժի նպա­
տակ­նե­րին: 

Միև­նույն ժա­մա­նակ, հան­ցա­վո­րի 
նկատ­մամբ պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս նրա 
ան­ձը բնու­թագ­րող հատ­կա­նիշ­նե­րի հաշ­
վառ­մա­նը վե­րա­բե­րող հար­ցերն ի­րենց 
բա­ցա­ռիկ գործ­նա­կան նշա­նա­կու­թյան 
ու­ժով` մշ­տա­պես ար­դի­ա­կան են ե­ղել 
քրե­ա­կան ի­րա­վուն­քի տե­սու­թյան մեջ։ 
Ը­նդ ո­րում, այս հար­ցում կան տա­րա­կար­
ծու­թյուն­ներ, ո­րոնք հան­գեց­նում են եր­կու 
հիմ­նախն­դիր­նե­րի. 1) դա­տա­րա­նը հատ­
կա­պես ան­ձի ո­՞ր ա­ռանձ­նա­հատ­կու­
թյուն­նե­րը պետք է հաշ­վի առ­նի պա­տիժ 
նշա­նա­կե­լիս, 2) ի­նչ­պի­սի՞ մե­խա­նիզմ­
նե­րի մի­ջո­ցով է հան­ցա­վո­րի ա­ռանձ­նա­
հատ­կու­թյուն­նե­րը բնու­թագ­րող հատ­կա­
նիշ­ներն ազ­դե­ցու­թյուն ու­նե­նա­լու նշա­
նակ­վե­լիք պատ­ժի վրա:­

Ա­ռա­ջին հիմ­նախնդ­րի բար­դու­թյու­նը 
բա­ցատր­վում է նրա­նով, որ օ­րեն­քը որ­պես 
հաշ­վառ­ման են­թա­կա չա­փա­նիշ մատ­
նան­շում է մի­այն մե­ղա­վո­րի ան­ձը, սա­
կայն յու­րա­քան­չյուր ան­ձ բնու­թագրվում 
է բազ­մա­թիվ ան­հա­տա­կան հատ­կա­նիշ­
նե­րով, ո­րոնց թվում են ան­ձնա­կան ո­րա­
կա­կան հատ­կա­նիշ­նե­րը, բնա­վո­րու­թյան 
ա­ռանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րը, խառն­ված­
քը և այլն: 

Ի­րա­վա­բա­նա­կան գրա­կա­նու­թյան մեջ 
ար­տա­հայտ­ված են բազ­մա­թիվ դիր­քո­րո­
շում­ներ այն մա­սին, թե այդ հատ­կա­նիշ­
նե­րից ո­րոնք են են­թա­կա հաշ­վառ­ման: 

Ը­ստ այդմ, ան­ձը բնու­թագ­րող հատ­կա­
նիշ­նե­րը կա­րե­լի է բա­ժա­նել եր­կու խմբի` 
հաշ­վի առ­նե­լով այդ   հատ­կա­նիշ­նե­րի 
մեկ­նա­բան­ման նեղ և լայն ի­մաստ­նե­րը: 
Ա­ռա­ջին դիր­քո­րոշ­ման կողմ­նա­կից­նե­
րը կար­ծում են, որ պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս 
ան­հրա­ժեշտ է հաշ­վի առ­նել մի­այն այն 
հան­գա­մանք­նե­րը, ո­րոնք ան­մի­ջա­կա­նո­
րեն կապ­ված են կա­տար­ված հան­ցա­
գոր­ծու­թյան հետ3, ե­րկ­րորդ դիր­քո­րոշ­ման 
կողմ­նա­կից­նե­րը, ը­նդ­հա­կա­ռա­կը, գտ­նում  
են, որ մե­ղա­վո­րի ան­ձը բնու­թագ­րող բո­
լոր հան­գա­մանք­նե­րը հաշ­վի առ­նե­լու ան­
հրա­ժեշ­տու­թյու­նը ա­ռա­վել հիմ­նա­վոր է4:

­Հան­ցա­վո­րի ան­ձը բնու­թագ­րող հատ­
կա­նիշ­նե­րի տա­րա­ծա­կան հաշ­վառ­ման 
կողմ­նա­կից­նե­րի թվին կա­րե­լի է դա­սել 
նաև այն գիտ­նա­կան­նե­րին, ո­րոնք ի­րենց 
հեր­թին այդ հատ­կա­նիշ­նե­րը բա­ժա­նում 
են մի քա­նի խմ­բե­րի: Օ­րի­նակ, Ա. Պ. Չու­
գա­ևը և Ե. Գ. Վե­սելյո­վը մե­ղա­վո­րի ան­ձը 
բնու­թագ­րող հատ­կա­նիշ­նե­րը բա­ժա­նում 
են ե­րեք խմ­բի. 

1) ան­ձա­կան բնու­թա­գի­րը (հան­ցա­վո­
րի ան­չա­փա­հաս լի­նե­լը, հղի­ու­թյու­նը, ե­րե­
խա­նե­րի առ­կա­յու­թյու­նը, 1-ին կամ 2-րդ 
խմ­բի հաշ­ման­դա­մու­թյու­նը,   դատ­վա­ծու­
թյու­նը, ռե­ցի­դի­վը և այլն), 

2) ֆի­զի­ո­լո­գի­ա­կան հատ­կա­նիշ­նե­
րը (սե­ռը, տա­րի­քը, ա­ռող­ջա­կան վի­ճա­
կը, ֆի­զի­կա­կան ա­րատ­նե­րի և հո­գե­կան 
խան­գա­րում­նե­րի առ­կա­յու­թյու­նը, ո­րոնք 
չեն բա­ցա­ռում մեղ­սու­նա­կու­թյու­նը, ան­ձի 
այլ ա­ռանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րը), 

3) սո­ցի­ա­լա­կան հատ­կա­նիշ­նե­րը 
(կր­թու­թյու­նը, ըն­տա­նե­կան դրու­թյու­նը, 
խնամ­քի տակ ան­չա­փա­հաս ե­րե­խա­նե­
րի կամ տա­րեց ծնող­նե­րի առ­կա­յու­թյու­նը, 
ամ­բաս­տա­նյա­լի ե­կա­մու­տը, աշ­խա­տան­
քը, ը­նդ­հա­նուր կե­ցու­թյան կա­նոն­նե­րի 
նկատ­մամբ վե­րա­բեր­մուն­քը, բնա­կու­թյան 
և աշ­խա­տան­քի վայ­րե­րում ու­նե­ցած բնու­
թա­գի­րը, պե­տա­կան պարգև­նե­րի առ­կա­
յու­թյու­նը և այլն)5:

­Միև­նույն ժա­մա­նակ, Ա. Վ. Իշ­չեն­
կոն ա­ռանձ­նաց­նում է ան­ձը բնու­թագ­րող 
հատ­կա­նիշ­նե­րի չորս խումբ. 



Քրեական իրավունք

37

Դ
Ա

Տ
Ա

Կ
Ա

Ն
 

Ի
շխ

ա
նու

թ
յու
ն

Հ
Ո

Ւ
ԼԻ

Ս
 -

 Օ
Գ

Ո
Ս

Տ
Ո

Ս
  

20
19

  
7 

- 
8 

(2
41

-2
42

)

1) ը­նդ­հա­նուր սո­ցի­ա­լա­կան բնու­թա­
գի­րը (սո­ցի­ա­լա­կան հա­սու­նու­թյան մա­
կար­դա­կը, կողմ­նո­րո­շում­նե­րի կա­յու­նու­
թյու­նը, հա­սա­րա­կու­թյան վե­րա­բե­րյալ 
դիր­քո­րո­շում­նե­րը, կր­թու­թյու­նը, վե­րա­բեր­
մուն­քը հան­րային օգ­տա­կար աշ­խա­տան­
քին և այլն), 

2) ան­ձի հո­գե­ֆի­զի­կա­կան ա­ռանձ­
նա­հատ­կու­թյուն­նե­րը, ո­րոնք բա­ժան­վում 
են եր­կու բա­ղադ­րիչ­նե­րի՝ բա­րո­յա­հո­գե­
բա­նա­կան բնու­թա­գի­րը (բ­նա­վո­րու­թյան 
գծեր, սո­վո­րու­թյուն­ներ, հե­տաքրք­րու­
թյուն­ներ և այլն) և ա­ռող­ջա­կան վի­ճա­կը 
(հո­գե­կան վի­ճակ, ֆի­զի­կա­կան վի­ճակ և 
այլն), 

3) տե­ղե­կու­թյուն­ներ դաս­տի­ա­րա­կու­
թյան պայ­ման­նե­րի մա­սին (ըն­տա­նի­քից 
դուրս կամ ըն­տա­նի­քում, լի­ար­ժեք կամ ոչ 
լի­ար­ժեք ըն­տա­նի­քում, բա­րե­կե­ցիկ կամ 
նյու­թա­պես ոչ ա­պա­հով պայ­ման­նե­րում, 
ի­նչ­պես նաև տե­ղե­կու­թյուն­ներ ո­ւս­ման, 
աշ­խա­տան­քի մա­սին և այլն), 

4) տե­ղե­կու­թյուն­ներ հետ­հան­ցա­վոր 
վար­քագ­ծի բնույ­թի մա­սին6:

­Բարձ­րաց­ված հար­ցի կա­պակ­ցու­
թյամբ Ա.Ս.Ժու­մա­ևը գրում է. «Ք­րե­ա­կան 
ի­րա­վուն­քի տե­սու­թյու­նում և դա­տա­կան 
պրակ­տի­կա­յում ըն­դուն­ված է հա­մա­րել, 
որ պա­տի­ժը ծան­րաց­նող հան­գա­մանք­նե­
րի ցան­կը սպա­ռիչ է։ Ե­թե են­թադ­րենք, որ 
պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս ան­ձը բնու­թագ­րող 
տվյալ­նե­րին կա­րե­լի է դա­սել նաև մե­ղա­
վո­րին բա­ցա­սա­կան բնու­թագ­րող ցան­կա­
ցած հան­գա­մանք, այդ թվում՝ հան­ցա­գոր­
ծու­թյան հետ չկապ­ված, ա­պա փաս­տա­
ցի­ո­րեն ծան­րաց­նող հան­գա­մանք­նե­րի 
ցան­կի սպա­ռիչ լի­նե­լու մա­սին կա­նո­նը չի 
գոր­ծի։  Ա­մեն դեպ­քում, կս­տաց­վի, որ բա­
ցա­սա­կան հան­գա­ման­քը հաշ­վի է ա­ռն­վել 
պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս՝ որ­պես մե­ղա­վոր 
ան­ձի մա­սին տվյալ։ Այս ի­րա­վի­ճակն 
ա­նըն­դու­նե­լի է»7։ Հե­ղի­նա­կը կար­ծում է, 
որ ա­վե­լի ճիշտ է պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս 
հաշ­վի առ­նել ան­ձին դրա­կան բնու­թա-
գրող ցան­կա­ցած տվյալ­ներ, ի­սկ բա­ցա­
սա­կան բնույ­թի հան­գա­մանք­նե­րից կա­
րող են հաշ­վի ա­ռն­վել մի­այն այն­պի­սիք, 

ո­րոնք ան­մի­ջա­կա­նո­րեն կապ­ված են կա­
տար­ված հան­ցա­գոր­ծու­թյան հետ8: 

Վե­րոն­շյալ դիր­քո­րոշ­ման հետ դժ­վար 
է հա­մա­ձայ­նել` դրա­նում առ­կա ներ­քին 
հա­կա­սու­թյան պատ­ճա­ռով։ Իս­կա­պես, 
պա­տի­ժը ծան­րաց­նող հան­գա­մանք­նե­րի 
ցան­կը սպա­ռիչ է և են­թա­կա չէ տա­րա­
ծա­կան մեկ­նա­բա­նու­թյան։ Սա­կայն, դա 
չի նշա­նա­կում, որ մե­ղա­վոր ան­ձի մա­սին 
տվյալ­նե­րը, ո­րոնք նրան բա­ցա­սա­կան 
կեր­պով են բնու­թագ­րում, չեն կա­րող և 
չպետք է ան­դրա­դառ­նան պատ­ժի վրա` 
որ­պես ան­ձը բնու­թագ­րող տվյալ։ Պա­տի­
ժը ծան­րաց­նող հան­գա­մանք­նե­րի ցան­
կը սպա­ռիչ լի­նե­լու մա­սին կա­նո­նի ոչ մի 
խախ­տում այդ դեպ­քում տե­ղի չի ու­նե­նա:  
Բա­ցի դրա­նից՝  պարզ չէ, թե ին­չի վրա է 
հիմն­ված պա­տի­ժը նշա­նա­կե­լիս մի­այն 
ան­ձը դրա­կան բնու­թագ­րող հան­գա­մանք­
նե­րի հաշ­վառ­ման մա­սին դիր­քո­րո­շու­մը։ 
Մեր կար­ծի­քով, նման մո­տեց­մամբ դա­
տա­կան պրակ­տի­կա­յում կա­րող է հան­
գեց­նել պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս ար­դա­րու­
թյան սկզ­բուն­քի խախտ­ման, քա­նի որ 
այդ դեպ­քում պա­տի­ժը կհա­մա­պա­տաս­
խա­նի մե­ղա­վո­րի ան­ձին ոչ թե ամ­բող­
ջա­պես, այլ բա­ցա­ռա­պես նրա դրա­կան 
հատ­կա­նիշ­նե­րի հաշ­վառ­մամբ: Այս­պի­
սով, պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս մե­ղա­վո­րի ան­
ձը բնու­թագ­րող տվյալ­նե­րի գնա­հա­տու­մը 
թե­լադ­րում է այն տվյալ­նե­րի հա­վա­սա­րա­
պես հաշ­վառ­ման ան­հրա­ժեշ­տու­թյու­նը, 
ո­րոնք ան­ձին բնու­թագ­րում են ի­նչ­պես 
դրա­կան, այն­պես էլ բա­ցա­սա­կան:­

Ինչ վե­րա­բե­րում է մե­ղա­վո­րի ան­ձը 
հաշ­վի առ­նե­լուն նեղ ի­մաս­տով, ա­պա 
այդ մեկ­նա­բա­նու­թյան գլ­խա­վոր թե­րու­
թյու­նը պատ­ժի ան­հա­տա­կա­նաց­ման, 
հետ­ևա­բար՝ դրա ար­դա­րու­թյան գա­ղա­
փա­րի ան­խու­սա­փե­լի ոտ­նա­հա­րումն է, 
քա­նի որ ան­ձը բնու­թագ­րող տվյալ­նե­րի 
(կա­տար­ված հան­ցա­գոր­ծու­թյան հետ 
ան­մի­ջա­կա­նո­րեն չկապ­ված) ան­տե­սումն 
ի­նք­նին կա­րե­լի է գնա­հա­տել որ­պես ոչ 
ար­դա­րա­ցի մո­տեց­ման դրս­ևո­րում։ Բա­
ցի դրա­նից՝ մե­ղա­վո­րի ան­ձը բնու­թագ­րող 
հան­գա­մանք­նե­րը դա­տա­րա­նի հա­մար 
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յու­րա­տե­սակ ու­ղե­նիշ են, ո­րը թույլ է տա­
լիս նշա­նա­կել այն­պի­սի պատ­ժա­մի­ջոց, 
ո­րը կա­րող է հաս­նել նրա ա­ռջև օ­րեն­քով 
դր­ված նպա­տակ­նե­րին, ա­ռա­ջին հեր­թին՝ 
դա­տա­պար­տյա­լի ո­ւղղ­մա­նը:

­Նա­խա­պատ­վու­թյու­նը տա­լով մե­
ղա­վո­րի ան­ձի հաշ­վառ­ման լայն ի­մաս­
տով   տա­րա­ծա­կան մեկ­նա­բա­նու­թյա­նը, 
ան­հրա­ժեշտ է ու­շադ­րու­թյուն դարձ­նել 
մեկ այլ, ոչ պա­կաս կար­ևոր հան­գա­ման­
քի վրա։ Թվար­կե­լով մե­ղա­վո­րին բնու­
թագրող հան­գա­մանք­նե­րը, ո­րոնց պետք 
է ու­շադ­րու­թյուն դարձ­վի պա­տիժ նշա­նա­
կե­լիս, գիտ­նա­կան­նե­րը հա­ճախ շր­ջան­
ցում են դրանց հաշ­վառ­ման մե­խա­նիզ­մի 
հար­ցը, ի­նչն ան­թույ­լատ­րե­լի է, քա­նի որ 
նման հան­գա­մանք­նե­րի ցան­կի ան­սահ­
ման «ուռ­ճա­ցումն» ա­նի­մաստ է` ա­ռանց 
դա­տա­րա­նի կող­մից դրանց հաշ­վառ­ման 
գործ­նա­կան հնա­րա­վո­րու­թյան առ­կա­յու­
թյու­նը դի­տար­կե­լու։

­Հետ­ևա­բար, ան­ձը բնու­թագ­րող է­ա­
կան հան­գա­մանք­նե­րի ցան­կի չա­փից 
ա­վե­լի ը­նդ­լայ­նու­մը միշտ չէ, որ հիմ­նա­
վոր­ված է։  Ձևա­վո­րե­լով այս ցան­կը՝ ան­
հրա­ժեշտ է ա­ռա­ջին հեր­թին հաշ­վի առ­նել 
դրա­նում այս կամ այն տարրն ը­նդ­գր­կե­
լու նպա­տա­կա­հար­մա­րու­թյու­նը, ա­ռա­
ջին հեր­թին, պատ­ժի վրա ազ­դե­ցու­թյուն 
ու­նե­նա­լու հնա­րա­վո­րու­թյան, և ե­րկ­րորդ՝ 
դա­տա­րա­նի կող­մից դրանց փաս­տա­ցի 
գնա­հա­տա­կան տա­լու հնա­րա­վո­րու­թյան 
առ­կա­յու­թյան տե­սան­կյու­նից։ 

Քն­նարկ­վող հար­ցի վե­րա­բե­րյալ ան­
հրա­ժեշտ ե­նք հա­մա­րում ան­դրա­դառ­նալ 
նաև Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րա­նի նա­խա­դե­
պային ո­րո­շում­նե­րով ձևա­վոր­ված ի­րա­
վա­կան դիր­քո­րո­շում­նե­րին: Դա­տա­կան 
պրակ­տի­կայի ու­սում­նա­սի­րու­թյու­նը ցույց 
է տա­լիս, որ հան­ցա­վո­րի ան­ձը, նրա՝ սո­
ցի­ա­լա­պես է­ա­կան նշա­նա­կու­թյուն ու­
նե­ցող հատ­կա­նիշ­նե­րը բա­ցա­հայտ­վում 
են վեր­ջի­նիս վար­քի, հա­սա­րա­կու­թյան 
մեջ նրա ի­րա­կա­նաց­րած գոր­ծու­նե­ու­
թյան մի­ջո­ցով: Հետ­ևա­բար, պա­տաս­
խա­նատ­վու­թյան ան­հա­տա­կա­նաց­ման 
հա­մար ան­հրա­ժեշտ է ի­մա­նալ ոչ մի­այն 

այն պայ­ման­նե­րը, ո­րոն­ցում ձևա­վոր­վել է 
հան­ցա­վո­րի ան­ձը, այլև նրա սո­ցի­ալ-ժո­
ղովր­դագ­րա­կան, բա­րո­յա­հո­գե­բա­նա­կան 
և քրե­աի­րա­վա­կան բնու­թագ­րե­րը, ո­րոնք 
ի­րենց ար­տա­ցո­լումն են գտել ա­րար­քի, 
մաս­նա­վո­րա­պես հան­ցա­գոր­ծու­թյան կա­
տար­ման մեջ: 

ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րանն իր կա­յուն 
նա­խա­դե­պային ի­րա­վուն­քի շր­ջա­նա­կում 
մշ­տա­պես կար­ևո­րել է պա­տաս­խա­նատ­
վու­թյան ան­հա­տա­կա­նաց­ման հա­մար 
հան­ցա­վո­րի ան­ձը բնու­թագ­րող տվյալ­նե­
րը, մաս­նա­վո­րա­պես նրա կեն­սա­բա­նա­
կան և սո­ցի­ա­լա­կան ա­ռանձ­նա­հատ­կու­
թյուն­նե­րը բա­ցա­հայ­տե­լու և օբյեկ­տի­վո­
րեն հաշ­վի առ­նե­լու՝ դա­տա­րա­նի պար­
տա­կա­նու­թյու­նը: Այս­պես՝ Ն. Սարգսյանի 
գոր­ծով ո­րոշ­ման մեջ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­
րանն ը­նդ­գծել է. «(...) Հան­ցանք կա­տա­
րած ան­ձի ու­սում­նա­սի­րու­թյու­նը մեծ դեր 
է խա­ղում պա­տիժ նշա­նա­կե­լու հա­մար: 
ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 48-րդ հոդ­վա­
ծի («­Պատ­ժի նպա­տակ­նե­րը») ի­մաս­տով 
պատ­ժի նպա­տա­կը, սո­ցի­ա­լա­կան ար­
դա­րու­թյու­նը վե­րա­կանգ­նե­լուց բա­ցի, դա­
տա­պար­տյա­լի ո­ւղ­ղումն է և նոր հան­ցա­
գոր­ծու­թյուն­նե­րի կան­խու­մը, ո­ւս­տի դա­
տա­րա­նը պար­տա­վոր է հան­գա­մա­նո­րեն 
հե­տա­զո­տել ան­ձի ի­նչ­պես կեն­սա­բա­նա­
կան, այն­պես էլ սո­ցի­ա­լա­կան ա­ռանձ­նա­
հատ­կու­թյուն­նե­րը: Այս կա­պակ­ցու­թյամբ 
Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րանն ար­ձա­նագ­րում է, 
որ շատ դեպ­քե­րում պատ­ժի տե­սա­կի և 
չա­փի վրա ազ­դում են հան­ցա­վո­րի սե­ռը, 
տա­րի­քը, ա­ռող­ջա­կան վի­ճա­կը»9: 

Ինչ­պես եր­ևում է մեջ­բեր­ված ի­րա­վա­
կան դիր­քո­րո­շու­մից՝ ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­
տա­րա­նը հան­ցանք կա­տա­րած ան­ձի ու­
սում­նա­սի­րու­թյու­նը կար­ևո­րում է պատ­ժի 
նպա­տակ­նե­րի ի­րա­գործ­մա­նը հաս­նե­լու 
ա­ռու­մով, քա­նի որ ա­ռանց դրա հնա­րա­
վոր չէ ա­պա­հո­վել դա­տա­պար­տյա­լի ո­ւղ­
ղումն ու նոր հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի 
կան­խու­մը: 

Նշ­ված ո­րոշ­մամբ ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­
տա­րա­նը, հիմք ըն­դու­նե­լով ՀՀ Սահ­մա­
նադ­րու­թյան (2005 թվա­կա­նի փո­փո­խու­
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թյուն­նե­րով) 3-րդ և 14-րդ հոդ­ված­նե­րի 
պա­հանջ­նե­րը, զար­գաց­րել է վե­րոն­շյալ 
ի­րա­վա­կան դիր­քո­րո­շու­մը, փաս­տում է, 
որ, պատ­ժի ան­հա­տա­կա­նաց­ման ժա­
մա­նակ հան­ցա­վո­րի ան­ձը բնու­թագ­րող 
տվյալ­նե­րը հաշ­վի առ­նե­լու ան­հրա­ժեշ­
տու­թյու­նը պայ­մա­նա­վոր­ված է ի­նչ­պես 
պատ­ժի նպա­տակ­նե­րի ի­րա­կա­նաց­ման, 
այն­պես էլ ան­ձի ար­ժա­նա­պատ­վու­թյան 
հարգ­ման սահ­մա­նադ­րա­կան պա­հան­
ջով: Հան­ցա­վո­րի ան­ձը բնու­թագ­րող 
տվյալ­նե­րը չեն կա­րող սահ­մա­նա­փակ­վել 
մի­այն ան­ձի բա­րո­յա­կան հատ­կա­նիշ­նե­
րով և նե­րա­ռում են նաև ան­ձի ըն­տա­նե­
կան դրու­թյու­նը, զբաղ­մուն­քի տե­սա­կը, 
կր­թու­թյու­նը, նրա դրա­կան կամ բա­ցա­
սա­կան բնու­թա­գի­րը, խրա­խու­սանք­նե­րի 
կամ տույ­ժե­րի առ­կա­յու­թյու­նը և այլն: Ան­
ձը բնու­թագ­րող տվյալ­նե­րի նշ­ված մեկ­
նա­բա­նու­թյու­նը վե­րա­բե­րում է հատ­կա­
պես հան­ցանք կա­տա­րած զին­ծա­ռայող­
նե­րի ան­ձնա­վո­րու­թյա­նը, ին­չը պայ­մա­
նա­վոր­ված է զին­վո­րա­կան ծա­ռա­յու­թյան՝ 
որ­պես պե­տա­կան ծա­ռա­յու­թյան ա­ռանձ­
նա­հա­տուկ տե­սա­կով և այդ ծա­ռա­յու­թյու­
նը կրող զին­ծա­ռայող­նե­րի հա­տուկ կար­
գա­վի­ճա­կով:

­Հե­տա­գա­յում` Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րա­նը 
Է. Ավետիսյանի գոր­ծով 2018 թվա­կա­նի 
դեկ­տեմ­բե­րի 24-ին կա­յաց­ված ո­րոշ­մամբ 
ևս ը­նդ­գծել է դա­տա­րան­նե­րի կող­մից 
հան­ցա­վո­րի ան­ձը բնու­թագ­րող տվյալ­նե­
րը ման­րակր­կիտ վեր­լու­ծե­լու և ­պա­տիժ 
նշա­նա­կե­լիս դրանք հաշ­վի առ­նե­լու ան­
հրա­ժեշ­տու­թյու­նը10: Այս­պի­սով, Վճռա­
բեկ դա­տա­րա­նը մշ­տա­պես կար­ևո­րել է 
հան­ցանք կա­տա­րած ան­ձի կյան­քի ու 
ան­ձնա­կան ա­ռանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րը 
վեր հա­նե­լու (ըն­տա­նե­կան դրու­թյուն, տա­
րիք, ա­ռող­ջա­կան վի­ճակ և այլն), ի­նչ­պես 
նաև նախ­կի­նում դրս­ևո­րած վար­քա­գի­ծը 
բազ­մա­կող­մա­նի գնա­հատ­ման են­թար­կե­
լու կար­ևո­րու­թյու­նը, ո­րոնք կա­րող են վեր­
ջի­նիս բնու­թագ­րել ի­նչ­պես դրա­կան, այն­
պես էլ բա­ցա­սա­կան ա­ռում­նե­րով: Որ­պես 
օ­րի­նակ նշենք՝ Ս. Աղախանյանի գոր­ծով 
կա­յաց­ված ո­րո­շու­մը, ո­րով Վճ­ռա­բեկ դա­

տա­րա­նը, ան­դրա­դառ­նա­լով ամ­բաս­տան­
յա­լի կյան­քի ա­ռանձ­նա­հա­տուկ պայ­ման­
նե­րին, մաս­նա­վո­րա­պես, հաշ­վի ա­ռնե­լով 
այն, որ ամ­բաս­տա­նյա­լի խնամ­քին են 
գտն­վում ե­րեք ան­չա­փա­հաս ե­րե­խա­նե­
րը, վա­տա­ռողջ կի­նը, ար­ձա­նագ­րել է, որ 
նրա նկատ­մամբ նշա­նակ­ված պա­տի­ժը 
կա­րող է բա­ցա­սա­կան ազ­դե­ցու­թյուն ու­
նե­նալ նրանց հե­տա­գա կյան­քի պայ­ման­
նե­րի վրա11: 

Ինչ վե­րա­բե­րում է հան­ցա­վո­րի` նախ­
կի­նում դրս­ևո­րած վար­քա­գի­ծը գնա­հա­
տե­լու ան­հրա­ժեշ­տու­թյա­նը, ա­պա դատ­
վա­ծու­թյան առ­կա­յու­թյու­նը, բնա­կա­նա­
բար, ան­ձին բնու­թագ­րում է բա­ցա­սա­կան 
կեր­պով, վկա­յում վեր­ջի­նիս վտան­գա­վո­
րու­թյան բարձր աս­տի­ճա­նի մա­սին, ցույց 
է տա­լիս, որ նախ­կին դա­տա­պար­տու­մը 
և ­կի­րառ­ված ներ­գոր­ծու­թյան մի­ջոց­նե­րը 
որ­ևէ ազ­դե­ցու­թյուն չեն ու­նե­ցել վեր­ջի­նիս 
ո­ւղղ­ման և ­նոր ա­րարք­նե­րի կանխ­ման 
վրա: ­Վե­րոնշ­յա­լը հիմք է կա­տար­վող հա­
ջորդ հան­ցան­քի հա­մար ան­ձի նկատ­մամբ 
կի­րա­ռե­լու ա­վե­լի խիստ քրե­աի­րա­վա­կան 
ներ­գոր­ծու­թյան մի­ջոց­ներ: Մաս­նա­վո­
րա­պես, դատ­վա­ծու­թյու­նը որ­պես կա­նոն 
հիմք է ան­ձի ա­րար­քում հան­ցա­գոր­ծու­
թյուն­նե­րի ռե­ցի­դի­վը գնա­հա­տե­լու հա­
մար, հետ­ևա­բար, պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս 
դա­տա­րա­նը, պա­տիժ նշա­նա­կե­լու ը­նդ­
հա­նուր սկզ­բունք­նե­րից բա­ցի՝ ղե­կա­վար­
վում է նաև ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 67.1-
րդ ­հոդ­վա­ծով նա­խա­տես­ված` հան­ցա­
գոր­ծու­թյուն­նե­րի ռե­ցի­դի­վի դեպ­քում պա­
տիժ նշա­նա­կե­լու հա­տուկ կա­նոն­նե­րով, 
ո­րոնք ան­ձի հա­մար ա­ռա­ջաց­նում են բա­
ցա­սա­կան քրե­աի­րա­վա­կան հետևանք­
ներ: Նախ­կի­նում կա­տար­ված հան­ցան­քի 
հա­մար ան­ձը չի կա­րող ամ­բողջ կյան­քում 
հա­մար­վել բարձր վտան­գա­վո­րու­թյուն 
ու­նե­ցող: Այս­պես` ՀՀ քրեա­կան օ­րենս­
գիր­քը նա­խա­տե­սում է դատ­վա­ծու­թյան 
ի­րա­վա­կան հետևանք­նե­րի վե­րաց­ման 
եր­կու ի­նք­նու­րույն մե­խա­նիզմ` դատ­վա­
ծու­թյան մա­րում և դատ­վա­ծու­թյան հա­
նում: Դատ­վա­ծու­թյան մա­րու­մը կամ հա­
նու­մը վե­րաց­նում է դրա հետ կապ­ված 
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ցան­կա­ցած ի­րա­վա­կան հետ­ևանք, և 
­անձն օ­րեն­քի տե­սանկ­յու­նից հա­մար­վում 
է հան­ցանք չկա­տա­րած: Այս­պի­սով, մար­
ված կամ հան­ված դատ­վա­ծու­թյու­նը որ­ևէ 
ի­րա­վա­կան հետևանք­ներ չու­նի, չի կա­
րող պա­տիժ նշա­նա­կե­լիս հաշ­վի ա­ռն­վել, 
այդ թվում նաև` որ­պես հան­ցա­վո­րի ան­ձը 
բնու­թագ­րող հան­գա­մանք: 

Այս հար­ցի կա­պակ­ցու­թյամբ Վճ­ռա­
բեկ դա­տա­րանն ար­տա­հայ­տել է ի­րա­
վա­կան դիր­քո­րո­շում Ա. Շաքարյանի 
գոր­ծով 2014 թվա­կա­նի օ­գոս­տո­սի 15-ին 
կա­յաց­ված ո­րոշ­մամբ` ար­ձա­նագ­րե­
լով հետ­ևյա­լը. «­Մար­ված կամ հան­ված 
դատ­վա­ծու­թյան պայ­ման­նե­րում ան­ձի 
կող­մից նախ­կի­նում հան­ցանք կա­տա­
րած լի­նե­լը որ­պես նրա ան­ձը բա­ցա­սա­
բար բնու­թագ­րող հան­գա­մանք հաշ­վի 
առ­նելն ան­թույ­լատ­րե­լի է: Նախ­կի­նում 
հան­ցանք կա­տա­րած լի­նե­լը դի­տե­լով որ­
պես հան­ցա­վո­րի բա­րո­յա­հո­գե­բա­նա­կան 
և քրե­աի­րա­վա­կան բնու­թա­գիր` դա­տա­
րա­նը պար­տա­վոր է այն ո­ւղ­ղա­կի­ո­րեն 
ար­տա­ցո­լել պատ­ժի և ­պա­տաս­խա­նատ­
վու­թյան ան­հա­տա­կա­նաց­ման ժա­մա­
նակ: ­Մինչ­դեռ, մար­ված կամ հան­ված 
դատ­վա­ծու­թյան պայ­ման­նե­րում ան­ձը 
քրե­ա­կան օ­րեն­քի ի­մաս­տով հա­մար­վում 
է հան­ցա­գոր­ծու­թյուն չկա­տա­րած, և նրա 
նախ­կին դատ­վա­ծու­թյու­նը քրե­աի­րա­վա­
կան հետ­ևանք ա­ռա­ջաց­նել չի կա­րող, 
այդ թվում` չի կա­րող ան­դրա­դառ­նալ նոր 
հան­ցա­գոր­ծու­թյան հա­մար նշա­նակ­վե­
լիք պատ­ժի վրա: Ո­ւս­տի, մար­ված կամ 
հան­ված դատ­վա­ծու­թյան պայ­ման­նե­րում 
նախ­կի­նում հան­ցանք կա­տա­րած լի­նե­
լը դի­տե­լով որ­պես հան­ցա­վո­րի ան­ձնա­
վո­րու­թյու­նը բա­ցա­սա­բար բնու­թագ­րող 
հան­գա­մանք` դա­տա­րա­նը ոչ մի­այն կի­

մաս­տազր­կի դատ­վա­ծու­թյու­նը հա­նե­լու, 
մա­րե­լու քրե­աի­րա­վա­կան կա­ռու­ցա­կար­
գե­րը, այլև կա­րող է խախ­տել պա­տիժ 
նշա­նա­կե­լու ը­նդ­հա­նուր սկզ­բունք­նե­րը»: 
Վե­րը նշ­ված ո­րոշ­մամբ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­
րա­նը ոչ ի­րա­վա­չափ է հա­մա­րել մար­ված 
դատ­վա­ծու­թյան պայ­ման­նե­րում նախ­կի­
նում հան­ցանք կա­տա­րած լի­նե­լը որ­պես 
հան­ցա­վո­րի ան­ձնա­վո­րու­թյու­նը բա­ցա­
սա­կան բնու­թագ­րող հան­գա­մանք դի­տե­
լը12: 

Վե­րը շա­րադր­ված վեր­լու­ծու­թյու­նը 
հիմք է տա­լիս փաս­տե­լու, որ կա­տար­ված 
հան­ցա­գոր­ծու­թյու­նը բնու­թագ­րե­լու և դրա 
է­ու­թյու­նը բա­ցա­հայ­տե­լու, ի­նչ­պես նաև 
ար­դա­րա­ցի պա­տիժ նշա­նա­կե­լու հա­մար 
ան­հրա­ժեշտ է բազ­մա­կող­մա­նի վեր­լու­
ծու­թյան են­թար­կել հան­ցա­վո­րի ան­ձը 
բնու­թագ­րող տվյալ­նե­րը և ճիշտ գնա­հա­
տա­կան տալ դրանց: 

Ամ­փո­փե­լով վե­րոգ­րյա­լը`   նշենք, որ 
հան­ցա­վո­րի պա­տաս­խա­նատ­վու­թյունն 
ու պա­տիժն ան­հա­տա­կա­նաց­նե­լիս դա­
տա­րա­նը պետք է հան­գա­մա­նո­րեն ու­
սում­նա­սի­րի հան­ցա­վո­րի ըն­տա­նե­կան 
դրու­թյան, նրա խնամ­քին այլ ան­ձանց 
առ­կա­յու­թյան, սո­ցի­ա­լա­կան մի­ջա­վայ­
րում նրա զբա­ղեց­րած տե­ղի ու դիր­քի, սո­
ցի­ա­լա­կան մի­ջա­վայ­րում նրա ու­նե­ցած 
բնու­թագ­րի և մի շարք այլ հան­գա­մանք­
նե­րի վե­րա­բեր­յալ փաս­տա­կան տվյալ­նե­
րը: Ան­ձի նկատ­մամբ պա­տիժ նշա­նա­կե­
լիս և այն փաս­տա­ցի կրե­լու նպա­տա­կա­
հար­մա­րու­թյան հար­ցը քն­նար­կե­լիս դա­
տա­րա­նը պետք է հաշ­վի առ­նի նաև այն 
հան­գա­ման­քը, թե նշա­նակ­ված պա­տիժն 
ի­նչ­պի­սի ազ­դե­ցու­թյուն կա­րող է ու­նե­
նալ ամ­բաս­տա­նյա­լի ըն­տա­նի­քի կյան­քի 
պայ­ման­նե­րի վրա:
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1	 Այս հար­ցի կա­պակ­ցու­թյամբ ան­հրա­ժեշտ 

ե­նք հա­մա­րում նշել, որ ՀՀ քրե­ա­կան դա­

տա­վա­րու­թյան նոր օ­րենսգր­քի նա­խագ­ծի 

348-րդ և 351-րդ հոդ­ված­նե­րով սահ­ման­

վում են դա­տավճ­ռի կա­յաց­ման եր­կու փուլ: 

Ա­ռա­ջին փու­լում դա­տա­րա­նը ո­րո­շում է կա­

յաց­նում հան­ցա­գոր­ծու­թյան կա­տար­ման և 

դրա­նում ամ­բաս­տա­նյա­լի մե­ղա­վո­րու­թյան 

վե­րա­բե­րյալ, և ը­ստ այդմ դա­տա­րա­նի կող­

մից կա­յաց­վում է մե­ղադ­րա­կան կամ ար­դա­

րաց­ման վեր­դիկտ, ո­րից հե­տո  ե­րկ­շա­բա­թյա 

ժամ­կե­տում նշա­նակ­վում է լրա­ցու­ցիչ դա­

տալ­սում­նե­րով ա­ռա­ջին դա­տա­կան նիս­տը: 

Այդ նիս­տում ար­դեն քն­նարկ­ման ա­ռար­կա 

են դառ­նում դա­տա­պարտ­ված մե­ղադ­րյա­

լի պա­տաս­խա­նատ­վու­թյու­նը մեղ­մաց­նող 

կամ ծան­րաց­նող, ի­նչ­պես նաև նրա ան­ձը 

բնու­թագ­րող հան­գա­մանք­նե­րի վե­րա­բե­րյալ 

ա­պա­ցույց­նե­րը (մե­ղադ­րա­կան վեր­դիկ­տի 

դեպ­քում): Լրա­ցու­ցիչ դա­տալ­սում­նե­րով դա­

տա­կան նիս­տի ար­դյուն­քում դա­տա­րա­նը 

կա­յաց­նում է դա­տավ­ճիռ, ո­րով և լուծ­վում 

են պատ­ժի հետ կապ­ված հար­ցե­րը: Նոր 

քրե­ա­դա­տա­վա­րա­կան օ­րենսգր­քի նման 

կար­գա­վո­րու­մը հնա­րա­վո­րու­թյուն է տա­լիս 

ա­ռան­ձին քն­նարկ­ման ա­ռար­կա դարձ­նել 

կա­տար­ված հան­ցա­գոր­ծու­թյան մեջ ամ­

բաս­տա­նյա­լի մեղ­քի հիմ­նա­վոր­վա­ծու­թյան և 

պատ­ժի նշա­նակ­ման հար­ցե­րը՝ դրա­նով ի­սկ 

բարձ­րաց­նե­լով պատ­ժի տե­սա­կին և չա­փին 

վե­րա­բե­րող հար­ցե­րի կար­ևո­րու­թյու­նը:

­	 Տե՛ս ՀՀ քրե­ա­կան դա­տա­վա­րու­թյան 

օ­րենսգր­քի նա­խա­գիծ, է­լեկտ­րո­նային ռե­

սուրս` http://moj.am/legal/view/article/418 

(վեր­ջին մուտք` 22.08.2019 թվա­կան):
2	 Տե՛ս International handbook of International 

Standards on Sentencing Procedure, by the 

American Bar Association, Washington, D.C., 

2010, էջ 3:
3	 Տե՛ս  Арямов А.А., Общетеоретические ос-

новы учения об уголовном наказании, Дисс. 
… д.ю.н. СПб., 2004, էջ 175: Мельникова 
Ю.Б., Личность преступника и индивидуа-

лизация уголовного наказания, «Советское 
государство и право», 1972, № 8, էջ 108: Че-
чель Г.И., Личность преступника как фактор, 
влияющий на назначение наказания, СПС 
«КонсультантПлюс», 2012, № 5: 

4	 Տե՛ս Кругликов Л.Л., Уголовно-правовые 
средства обеспечения справедливости нака-
зания. Ярославль, 1986, էջ 53: Лейкина Н.С., 
Личность преступника и уголовная ответ-
ственность, Л., Издательство ЛГУ, 1968, էջ 
113: Непомнящая Т.В., Мера уголовного на-
казания: проблемы теории и практики, Дисс. 
… д.ю.н. Екатеринбург, 2010, է­ջեր 225-226:

5	 Տե՛ս Чугаев А.П., Веселов Е.Г., Назначение 
наказания: научно-практическое пособие, 
М., Юрлитинформ, 2008, է­ջեր 72-73:

6	 Տե՛ս Ищенко А.В., Назначение наказания по 
Уголовному кодексу Российской Федерации, 
М., Юрлитинформ, 2002, է­ջեր 13-14:

7	 Տե՛ս Жумаев А.С., Специальные правила на-
значения наказания за единичное преступле-
ние, Дисс. … к.ю.н., М., 2009, է­ջեր 54-55:

8	 Տե՛ս նույն տե­ղում, էջ 54:
9	 Տե՛ս ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րա­նի` Նարեկ 

Սարգսյանի գոր­ծով 2011 թվա­կա­նի դեկ­

տեմ­բե­րի 22-ի թիվ ԵԿԴ/0042/01/11 ո­րո­շու­

մը:
10	 Տե՛ս նաև ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րա­նի` Աբրա­

համ Միքայելյանի գոր­ծով 2017 թվա­կա­նի 

նոյեմ­բե­րի 15-ի թիվ ԵԷԴ/0079/01/16 և Խա­

չատուր Բեգլարյանի գոր­ծով 2018 թվա­կա­նի 

սեպ­տեմ­բե­րի 20-ի թիվ Ե­ԷԴ/0010/01/17 ո­րո­

շում­նե­րը:
11	 Տե՛ս ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րա­նի` Սեյրան 

Աղախանյանի գոր­ծով 2013 թվա­կա­նի սեպ­

տեմ­բե­րի 13-ի թիվ ԱՎԴ/0082/01/12 ո­րո­շու­

մը:
12	 Տե՛ս նաև ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րա­նի` Վազգեն 

Քոչարյանի գոր­ծով 2014 թվա­կա­նի օ­գոս­տո­

սի 15-ին կա­յաց­ված թիվ Ա­ՎԴ4/0044/01/13 

և Սարգիս Գալստյանի գոր­ծով 2015 

թվա­կա­նի մար­տի 27-ին կա­յաց­ված թիվ 

ԿԴ1/0078/01/13 ո­րո­շում­նե­րը:
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CONSIDERATION OF THE PERSONALITY OF THE GUILTY AS 
ONE OF THE PRINCIPAL CRITERIA FOR THE APPOINTMENT 

OF FAIR PUNISHMENT

Emilya Abrahamyan
Assistant to the Chairman of the Criminal Chamber of the RA Cassation Court, PhD 

Student at the Chair of Criminal Law and Criminal Procedure Law of RAU Institute of 
Law and Politics

The article is devoted to the scientific analysis of one of the fundamental criteria for the appointment of 
a fair punishment - the personality of the guilty. The author considers which characteristics of the personality 
of the guilty must be considered when sentencing. A generalized notion of personality as a person, a carrier 
of social and moral-psychological characteristics with his individual qualities, abilities and social functions 
realized by him is derived. Individualization, along with differentiation, gives punishment a certain social 
meaning. Together with the differentiation of punishment, its individualization constitutes the main content 
of the principle of justice of criminal responsibility.

The article focuses on the problems of interpretation and consideration of the personality of the guilty, 
based on the opinions expressed by scientists, and the use of the results of the study of judicial practice. 
Attention is paid to the errors, which arise in connection with applying the circumstances being examined, 
and which lead to a violation of the principle of justice.

Keywords: purpose of punishment, principle of justice, personality of the guilty, criteria of individualization 
of punishment.

УЧЁТ ЛИЧНОСТИ ВИНОВНОГО КАК ОДИН ИЗ 
ПРИНЦИПИАЛЬНЫХ КРИТЕРИЕВ НАЗНАЧЕНИЯ 

СПРАВЕДЛИВОГО НАКАЗАНИЯ

Эмиля Абраамян
Помощник Председателя Уголовной палаты Кассационного суда РА, соискатель 
кафедры уголовного права и уголовно-процессуального права Института права и 

политики РАУ
 

В данной статье проводится научный анализ одного из основополагающих критериев назначения 
справедливого наказания – личности виновного, рассматривается, какие характеристики личности 
преступника необходимо учитывать при назначении наказания. Выводится обобщенное понятие лич-
ности как человека, носителя социальных и морально-психологических свойств с его индивидуаль-
ными качествами, способностями и реализуемыми им социальными функциями. Индивидуализация 
вместе с дифференциацией наказания придает ему определенный социальный смысл и составляет 
основное содержание принципа справедливости уголовной ответственности.

Основное внимание акцентируется на проблемах определения понятия личности виновного и ее 
учета  с опорой на мнения ученых, а также использование результатов исследований судебной практи-
ки. Изучаются ошибки, возникающие в связи с применением исследуемых обстоятельств и влекущие 
нарушение принципа справедливости.

RESUME - РЕЗЮМЕ



Քրեական իրավունք

43

Դ
Ա

Տ
Ա

Կ
Ա

Ն
 

Ի
շխ

ա
նու

թ
յու
ն

Հ
Ո

Ւ
ԼԻ

Ս
 -

 Օ
Գ

Ո
Ս

Տ
Ո

Ս
  

20
19

  
7 

- 
8 

(2
41

-2
42

)

Ключевые слова: назначение наказания, принцип справедливости, личность виновного, критерии 
индивидуализации наказания.
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