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•ԼՐԼԼՉՒԿ ՍԻՄՈՆՅԱՆ. ԼԼդւսաագրական պայքարի ուղիներում, չորս գրքով, գիրք 
I, I I , Երևան. «Հայագիսւակ» Հրատ., 2003, 1574 էջ: 

ՀՀ ԳԱԱ իսկական անդամ Հր. Սիմոն֊ 

յանի բեղուն գրիչն ընթերցողի սեղանին է 

դրել շքեղ կազմով և Հարուստ բո վան դա֊ 

կությամր մի մենագրություն <( Ազատագ-

րական սլա յք արի ուղիներում» վ ե ր տա֊ 

ռ ո ւ թյամր՝. Աշխատությունը բաղկացած է 

չ ՚ ՚ ր 1 1 Գ1'ք1'3' որում ներկայացված է Հայ 

ա զա տ ա գր ա կան շարժման վե ր^ին էտասլի 

1905-1914 թթ. պատմությունը: Սույն 

գրախոսականում քննության են առնվում 

առածին երկու ԳԲՔ^րը, որոնք ժամանա-

կագրական առումով ընդգրկում են ռուսա-

կան առածին Հեղափոխության տարիները 

1905-1907 թթ.: 

Ւնքնին Հասկանալի է, թե ավելի քան 

1500 էջ կազմող եր կՀ ա տ որ յ ա կո ւմ, որքան 

Համակողմանի են քննության առնված ըն-

դամենը երկուս ո լկես տարիների ընթաց֊ 

քում Հա ւ ա и ա ան/ւ ւմ ա հ ղի ո ւն ե ւլ ա ձ կարԼւոր 

իրաւէսյրձությունները: Այսինքն Հեղինակն 

իր առ^/ւ դրված խնդիրները քննել ու վեր-

լուծել է ոչ այնքան լայնությամբ, որքան 

խորությամբ՛. 

Առածին անգամ Հայ պատմագրության 

մեջ Հայաստանն իր երեք Հատվածներով 

(արևելաՀայ, արևմտաՀայ ե նույնիսկ 

պ ար и կա Հ utյ) դիտարկվել Է մեկ ամբողջութ-

յան մե^.' ршдш Հայ տված են այգ երեք 

Հատվածների գ յուրաքանչյուրում Հայ ա-

գաաաւլրա/լան շարժման բնույթն ու յոլրա-

Հա ա1լո ւթ յո ւններ ը'. Հեղինակն իրավացիս-

րեն Հայ ժողովրդի ազատագրական պայ-

քարը, ըստ նրա ապրած Հատվածների, զա-

տորոշել Է երեք ուղղությունների, որով-

Հետե. դարա и կղբին դրանցից յուրաքանչ-

յուրի առջև կանգնած Էին կոն կրետ խնդիր-

ներ. և բնականաբար յուրաքանչյուր Հատ-

ված Հան դե и Էր բերում տարբեր ռազմավա-

րություն ու մարտավարություն՝. Եթե 

սյ ր ե մ տ ա Հ ա յ ո ւթյ ան Համար գերակա խնդի֊ 

րր Հայրենիքի և ժողովրդի քաղաքական ա֊ 

զա ա ա գր ո ւթ յ ո ւնն Էր օսմանյան բիրտ էծից, 

ապա ռուսաՀայ-կովկասաՀայության Հա-

մար այդ ժամանակ առածին պլանում էր 

կան գնած սոցիալական ազատագրության 

խնդիրը, որին ածանցվում էր ազգային 

Հարցի լուծումը՛. Ւսկ ինչ վերաբերում էր 

Համե մատաբար վւոքրաթիվ պարսկաՀայ 

Հատվածին, ապա. Հանձին 1905-1911 յՅթ 

ի ր ան ա կան Հեղափոխության, պար и կա Հ ա֊ 

յո ւթյ ո ւնն ակտիվորեն ներգրավվեց ավա-

տապետական Ւ ր ա ն ի սոցիալ-քաղաքական 

նորացման Համար մղվող պայքարում՝. 

Աշխատության մեջ փաստորեն տ ր վո ւմ 

է խնդրո առարկա ժամանակաշրջանում 

Հայ ազատագրական պայքարի տարե գ-

րությունը՝. Ավելին, Հայոց պատմության 

այդ ժամանակաշրջանի ամենաՀրատապ 

ՀիմնաՀարցերը քննված են Համառուսա-

կան ու Հա մա շիւ ար Հային սլա ա if ո ւթ յ ան 

րնգՀանոլր ֆոնի վրա: 

Նախ Հեւլինակի ո ւշա ղ լա ւթյ սւ)ւ կենտրո-

նում է ռուսաՀայ իրականությունը, որտեղ 

դարասկզբին Հայ ժողովրդին պատուՀասած 

երկու իրադարձությունների Հայ եկեղեցու 

կալվածքների ու գույքի բռնագրավման, 

ինչպես նաև 1905 թ. փետրվարից սկսված 

թուրք-Հայկական ընդՀարումների Հե-

տևանքով իրավիճակը ծայրաստիճան լար-

վել էր՛- Հ ա յ եկեղեցու կալվածքների ու 

գույքի բռնագրավման, թուրք-Հայկական 

ընդՀարումների սսոլրման գործողություն/-

ների, թուրքերին Հովանավորելու, Հայ ա֊ 

գասւագրական շարժման նկատմամբ թշնա-

մանքի ու ՀայաՀալած քաղաքականության 

մյուս դրսևորումների Համար մենագրութ-

յան Հեղինակն անխնա քննադատության է 

ենթարկում ցարական կա ռա վա ր ո ւթ յ ան ր և 

տեղական իշխանություններին (սատրասլ֊ 

ներին)'. Աակայն քննադատել ցարիզմր ա֊ 

մենևին էլ չի ն շան ա կո ւմ ցուցաբերել Հա-

կա ռո ւս ա կան ո ւթյ ո ւն, ին չսլե и որ նախկի-

նում Հաճսյիւ սլա լոլո ւ\ւ ակս բեն inn 

նում էին շա ա ե ր ր՛. 
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Անդրկովկասի օրինակով բացաՀայտ-

վ սյ հ է ո ո լսական ին քն ա կա լո ւթ յ ան դա սա-

կարդային էությունը: Պրոֆ. Հր. ՍիմոՆյա-

նր ՛ յ ո ւ յ rj է ut ալի и, որ ինքնակալական Հ ս յ ֊ 

մակարդին սոցիալ-գասակարդային առու-

մով վստաՀելի լինելու տեսակետից Անդր-

կովկասի երեք Հիմնա կան ազդերից ամե-

նաաննսլաստ վիճակում էին Հայտնվել Հա֊ 

յերր, որոնք, ի տարբերություն վրացիների 

ու կովկասյան թուրքերի, րստ էության, 

էեն ունեցել ազնվականական դաս՛. Ավելին, 

ց սյր սյ կան ի շի/ս/ն ա վո րն ե ր ի Լւ նրանց 

գրչակների կողմից Հայերր դիտվում էին 

որսլես Հեղաւիոի/ա1լա*1/ներ ու ան*էա ս։ ւս 1լ/սն-

)/ ե ր : Սրսյնք էին и ո ց ի ա լ- դա ղ и/ ւի ա ր ա կան 

այն գր !էսյ սլա տ ճ ա Ո-ն ե ր ր, որոնք Հիմք էին 

սւալիս էւուսական իշխանություններին 

իժ ո ւրք-Հայ Լլա կան րնդՀարումների ժամա-

նակ սլա շտ սլան ելու թուրքերին՛. Մլուս կող~ 

Ցաէ'/'Ղ^ԼԼ' աԳԳամի$յրնդՀարումներ 

Հր սյՀրելով, նսլատակ Էր Հետապնդում 

տարրեր ա զդո ւթյան աշխատավորների ո ւ-

շադրությունր շեղել Հա մա ռո ւս ական и ո ֊ 

ցիալ-քայլաքական պայք արից ե դրանով 

իսկ իւ ո շոր Հարված Հասցնել Հեղափոի/ա-

Լլան սլա իք արին ч ո վ1լւ////ւ}ւմ ՝. 

Անկասկած, 1905-1906 թթ. արևե լա Հայ 

կյսյնքի նշսյնակալի ի ր ա դա ր ձ ո ւթյ ո ւնն ե ր ր 

թո ւրք-Հայ կւս կան րնդՀարումներն Էի՚ե-

ք՝սյ էէս/1լա ն է միայն ծանոթանալ թ ո ւ ր ք ֊ Հ ա յ ֊ 

կական րնդՀարումների ն ա ի/ա սլա տ մ ո ւթյ ա-

նր (ակունքներին) ե. րուն րն թա ցք ին տես-

նելու Համար, թե որքան խորն ու Համա-

կս/լմանի է ներկսյյացված այ и կնճիռր, որր> 

ի գեսլ, էի կ ՚ ՚ ւ ՚ Հ յ ր ե լ իր ա ր դ ի и/կան ո ւթյ ո ւն ր 

նւ///լ մեր ժ и/ման///!լնե ր ո ւ մ Ա յ դ արյունս/լի 

րնգՀս/րոլմ)/երր )/ կս/ր ւ// գր վա ծ են ամենայն 

մա )/ր ւ / / / } / / / и նո ւթյ ս/մր գյու/լ այլ գ յո ւ/լ , 

դրվագ առ դրվագ, ս/ն ուն առ անուն՛, երր 

կարգում ես ցարիզմի սադրանքով ք՝աքվի Լւ 

ա յ լ վայրերի Հա յ կա կան Լլոտորածների 

մասին ծանր զդա ց ո ւմ ես ասլրում'. Ւ и կ 

ծանոթանալով այն ժամանակվա թուրք մո-

լեռանդ խուժանի կատարած չարագործութ-

յունների (Լլոտորած, թալան, ՀրգեՀ) նկա-

րագրությանր, մեկ անդամ Լւս Համոզվում 

ես, որ ս/յն իր կս/տս/րմա)/ ձևերով (ձեռագ-

րով) էաւ/լես չէր "՚ արբեր վում մեր ժս/մա-

նակ)/երի и ո լ / f դ и/ /իթ / и/)/ ո ճ ր и/դո ր ծ ո ւթյ ու֊ 

նից1 p-այց Լւ չի մոռացվում նաև. երևույթի 

մյուս կոդմր առանձին թուրքերի ցուցաբե-

րած գթասրտության. Հայերին սլատսսքարե-

լու մասին վս/անգելով իրենց կյանքր՝. 

Հեղինակի տեսադաշտից դուրս չեն 

մնացել նաև թուր ք- Հ ա յ կա կան րնդՀարում-

ների «Կովկասյան Վանդեայի» փուլում 

ռուսական սլատժիչ արշավախմբերի (ռուս 

զինվորների ու կազակների) կատարած 

բռն ո ւթյ ո ւնն ե ր ր Հայկական գյուղերում 

մասնավորասլես Արցախի Վարանգայի 

մե կևկես տասնյակ գյուղերի նկատմամբ 

ԷԼլզեԼլուցիաներ, տուգանքներ, ծեծ, սսլա-

ն ո ւթյ ո ւնն ե ր, զանդվս/ծային բ/ւնաբարութ-

յուններ Լլանս/նց, դե ռս/ Հա и աղ^ի/լների ու 

ն ույն ի и կ սլառավների նԼլաամամբ (տե и 

գիրք Լ էք 665—671): Հայ «խռովարարնե-

րին» սլատժելոլ Համար զորքն ու կազակ-

ներր մուտք էին գործում դյուղերր և կա-

տարում զարՀուրելի գործողություններ՛. 

Ցա ր ա կան բյուրոկրատիայի կատարած անօ-

րինականություններն եղել են այնքան ա ֊ 

ղաղա կող ու դա տ ա սլա ր տ ե լի, որ առածին 

ՊետաԼլան դումայում Հարցապնդում արած 

Հայ սլա տ գս/ մи/ /Լորն ե րին միւսցել էին Կով-

՛ւ /՛ 
ման .գամավորներր 

(•է ԻՐՔ W -

Ժամանակաշրջանի Հ ա и ա ր ա կա կան 

մտքի գնաՀատումների լայն Հենքի վրա 

Հեղինակր Համակողմանիորեն բացաՀայտել 

Է թո ւրք-Հայ կա կան րնդՀարումների պատ-

ճառների ամբողջ ն ե ր էլա սլնա կր՛. Հր. Աիմոն-

յանի պատկերմամբ այն ոչ այնքան տնտե֊ 

սա/լան կամ սոցիալական Էր, որքան и/ զգա -

յին֊ցեղային, քաղաքական ու քաղաքաԼլր-

թական (գիրք I I . Էշ 6 5 - 9 2 ) : 

Հս/ տ կանշս / կան Է, որ ս/րյունաՀե/լ րնւլ-

Հարումների ժամանա/լ Հայ ժո/լաԼրգին սլա-

տուՀասած վտանգի առա^ Հ ա J քաղաքա-

կան կուսակցություններր և լայն Հասարա-

կաշերտերր մի կողմ դնելով մի^կո ւս ա կցա-

կան վեճերն ու Հա կա и ո ւթյ ո ւնն եր ր (Հն չակ-

յան, դա շն ա Լլց ա կան, էսէռ, սպեցիֆիկ) ,. 

«բոլորն էլ կողք կոգքի կոչվում էին րնգՀա-

նոլր թչնամոլ դեմ» (գիրք I, էշ 483): Բայդ 

առանձնապես ա մեն ա ծան ր ա կշիռ գերակա֊ 

տարությունն ունեցավ ՀՅ՞ե-ն: Աշի/ա-

տությս/ն ւ}՝ե^ րստ ւ//ր ժ ս/ն վո ւ լն է գնս/Հաւ/ւ-

վս/ծ Հ լ յ ՚ հ վճռորոշ գ ե ր ր թս/ի)ւ//ր ելսււլս/1լ 
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ղ՚ւշ/ւ ների բանդաներին ՀակաՀարված տա֊ 

լ ո լ գործում (դիրք / , էշ 104-105): Անգամ 

ՀՏԴ ավանդական Հակառակորդ «Մշակր» 

ընդՀարումների այդ ծանր օրերին գրում 

էր. «եվ դե ո գտնվում են մարդիկ, որոնք 

Հանդգնում են անվանարկել կամ արՀա-

մարՀել դաշնակցության ոլժր 1լ րարոյա֊ 

կան ազդեցությունը: Հայ մողովրդի Համար 

ներկա օրերում Հ կա ուրիշ ւգա չտ սլան ո ւ թ ֊ 

յոլն: Նա Հանգիստ է, երր կա գ աշ նակդո ւ թ ֊ 

յունր՛. Նա Հավատում է այդ ւէստաՀելի ու-

մին» (գիրք / , էշ 507): 

Աշի/աս/ության մեջ արվում են ըն/էՀան֊ 

բացումներ Ա՛յն մա и էն, որ Հայերի դիմադ-

րական պայքարը ե արժանի Հս/կաՀս/րվածր 

թուրք ի/ուժանին մի կ ՚ ՚ ՚ Լ ՚ ^ / ՚ յ '/'/'Կ^ց ս/րևե֊ 

լա Հ այ ի/առը րն ակս ւթյ ան շրջաններէւ վե-

րաՀաս բնաջնջումից, իսկ մյուս կողմից. 

Հայդուկների օրինակով, ժողովրդի մեջ նե-

րարկվեց աղւլ ային դիաակցության վերելք, 

մարս/ական ողի, կռվելու ունակություն /ւ 

ինք ն ա սլա շասլան վելու կար ո ւլո ւթյ ու)/'. 

Հեղի)/ա կը տալիս է ժ ողո վր դա կան վրի-

ժառության (անՀաւոական տեո֊որի) դիտա-

կան բնոլթւսղիրր, այն միանգամայն տար-

բերակելով մեր ժամանակներում մարդ֊ 

կութ յան ր սպառնացող նոր աղետից « մ ի ֊ 

ջագդային աՀաբե կչությունից». «Վրեժ֊ 

իւն գրական ակտերր,— գրում է Հր. Սիմոն֊ 

յանր,— որույք գործ/սգրվում են ղա/ւնութ֊ 

յուն ասլրալ ժողովրդի գավակների կողմից, 

չի կարելի շ_փոթել ե Հաճաիւ գիտակցաբար 

նույնացնել «միջազգային աՀաբե կչութ֊ 

յան» գորձսքլություններին» (գ ի ր ք I, էջ 

246) : Այ ն Ժամանակ Հալ ա զգային֊ք ա/լա-

քական կոլսաէլցութ լուն)ւերի կ/ս զմ ակե ր-

սլա ծ աՀաբեկչական առանձին գործողութ-

յուններն ուղղված Էին կոնկրետ մարդ֊ 

կա)/ց թուրք, քուրդ, սուս ի շիւանավոր 

բււ)յս/գատի չների ՀակաՀսւյ ոճրս/սլատ ւլ որ֊ 

ծուլությունների գեմ՝. ՛հր անք Հս/րկաղր/ս-

կան քայլեր Էին ե միանգամայն արդարաց-

ված: Հեղինակն րստ արժանվույն Է գնա֊ 

Հատել Հայ ազգային Հեղավէոիոսկան կու-

սակցություն)! է» ր ի ի/ա՛լացած ղեկավար ու 

կազմակերպիչ ղերր թուրք-Հայկական րնդ֊ 

Հարումների աՀեղ օրերին, բայց նրա ու-

շադրությունից չեն վրիսլել կուսակցական, 

Հատվածս/կան շ ա Հերի թե լա դ բանք Ո վ 

նրանց միջև տեղի ունեցող եւլբայրասսլան. 

ամոթալի դեպքերը (գիրք / . Էք 660—6651: 

հեղինակի տեսադաշտից դուրս շի մնա-

ցել )/աև Հայ-վրացակա՚հ Հարսւլւերութ քսլ)ք-

ների խնդիրը, որը նույնպես գնալով բար-

գանալու միտում)ւեր ուներ. 4՝րքոլմ բացա֊ 

Հայտված են ԳԲա սրման տնտեսական, 

վար չա ժո ւլո վր դա զ ր ա կան և անգամ սոցիալ֊ 

Հոգեբանական ւլործոննհրր. Իավական կ 

մատնանշել, որ ռուսական տիրասլետոլթ-

յան վերջին Հիսուն տարում Թի Հի լի и ի Ц 

քաղաքագլուխներից 9-ր եղել են Հայեր և 

միայն երկուսը վրացի՛. Ցույց Է սւրված, որ 

Հայ-վրացական անթաքույց Հակասոլթ֊ 

յուններ են դրսևորվել Կովկաոի վարչական 

կառուցվածք ի (ֆեդերացիայի), Ան ղ բկով֊ 

կասում տեղական ինք)/ակա/ւավարոլ.մ 

(զեմստվո) մտցնելու և անգամ Կովկս/սում 

բուՀ (պոլիտեխնիկում) Հիմ)ւելոլ իւնղիրնե-

րում (գիրք 1, կջ 533-535): 

հնչսլես արւլեն ասվեց, Հա կա и ո ւ Է)յ ո ւն-

ներն առավել ցցուն Էին գրսեորւքում Հ ա յ ֊ 

ա դրբե ջ ա ն ա կ ա ն Հար ար ե ր ու Էէ ք ու ն )ւ ե ր ո ւ մ: 

Կարելի կ արձանագրել, որ Л Л դարասկզբի 

այղ մի քանի տարվա ւիաստա /լա)ւ Հարուստ 

նյութը շատ Հ ե շ տ ո ւթ / ա մր ր)ւ թ ե ր ւլ/»ւլ ի)ւ բե-

րուս կ ւս/)ւ ֊,ա и и ւ ա in ՝y 111 մ ուլ մսւ ն, թե ււրքա)ւ 

նման Է ան 1էր կով/լա и յան /ւրեք ւհւգովոլրւլ-

ների բարդ ու Հակասական վւ п իւ Հ ար ա րե-

րուիժյուն ների վիճակը մեր ժա մ անա 1լն ե ր ի 

Հետ՝. Ւր ոք, J ա մս/)/ ա կ)ւ ե ր ր տարրեր են, սա-

կայն խն/լի բները, շաՀերը մ)/սւցել են )յ ո ւ լ ֊ 

նր: 

ԱրևելաՀայ ու Հա մա կո վ կա и լան 

խնդիրները քննված են ամենալայն ու ի / ո ֊ 

րը Հա մ այն սալա ակեր ի Հեղի)/ակը 

իբրև ֆոն, րստ Էության, ներկայացնում Է 

նաև /հոլսաստա նի որս ւո մ ո ւթ լո ւն ր : Ա*ինչև 

օրս որքան կլ որ ւլրվհլ Է ռուս ակա՛հ առա-

ջին Հեգա էի ո իւ ութ յա՛հ մասին, այգ ուՀա)ւ֊ 

ղերձ, ուսումնասիրության մեջ բս/ցս/Հայա֊ 

վում են նրա պատմության րա էլում ՛հոր ու 

մութ ծալքեր, որոնր մինչ օրս անՀսւյա կամ 

քիչ Կին ծանոթ ընթերցողին: Թե ե մենաղ֊ 

րությունն ընդգրկում կ մի կարճս/տե. 

1005-1907 թթ. ժամանակաշրջան, սակայն 

քննարկվող երևու /թների ծագ մա)է ս/կու)ւք֊ 

ներր բաց ա Հա լ աե լու )/ սլա սւ ակով Հեգի)/ ակը 

Հաճախ ա)է Հլ/է/էժ ե շ/ոս/ր/էէր սլա ա մ / / / կ / / / ) / կրս-
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կուրս է կ ա տ ար ում ավելի Հետ դեսլի 

XIX գ. ու ավելի վաղ ժամանա կաշյ/էան : 

Ընթերցողի Համար նորույթ է Համար-

վու մ այն ւիաստր, որ /էեռ. /ւուս-ճաոլոնա-

կս/՚հ սլաահրազմ(/ ւի/ււլ/ւ ւմ (1904-1905 

թթ՛) Կ՛ Պո լսի քաղաքագե/ոներր սուլթան 

Արգուլ Համի/էի Հովանավորությամբ, ա-

յլաէնորգվելով Հ и/ if ւ//ի и լա մ սյ կան ո ւթ յ ան ու 

Համաթուրքիղմի գա/լափարներո/է և. օգտ-

վելով Ռուսաստանի ռււ/ղմա ք աղա ք ա կան 

ծս/նր կ и/ց ո ւթ յ и ւն ի ց, գաղտնի սլլանն ե ր էին 

մշ и/կու մ ների/ուժելու ԿովԼլաս, ոտքի Հա-

ն ել и ւ աե ղի 5—6 միլիոնի Հսյսնող մուսուլ-

ման/ների ու գ// րծնա!լս/ն ում անջատելու 

'////У կա и ր [հուսա//տանից (զ ի րք I, էէ 353)'. 

Եվ միայն 1005 թ. Հունիսին Պոր и/ и մ ու տի 

Հաշտությունլւ կանիւեց ն վա ճ ո /լա կս/ն այգ 

ձր/յյգրի ւլ. որ ձ ut գր ում ր, մի ծրա/էիր, որր Հ ե ֊ 

աս/գս/յ ո ւմ գործողության մԼ/է ւէրեցին Կար-

միր սուլիժանի գործի շարունակողներդ ե-

րիս,թուրքերը. 

1հրքում լո ւս и/լ՛ան վա ծ են մինչ այժմ 

Հալ սլս/տ մա գրության մեէ անբս/վս/րար ու-

սումնասիրված «ԿովկասաՀայության աոա-

ջին Համագումարի» (գիրք I, Է1 178-180), 

«ս՝ո ւս и/ и սսսնի րն գւլի մ ա դի ր կո ւս и/ կց ո ւթ-

jnt նների խոր Հր/էակցության» (գիրք / , էէ 

180-183) և այլ սլաամական եղելություն֊ 

ների մи/ иին նյութեր ր՛. Ընթելւցո/լր կգտնի 

Հա մ/// էլս ղման ի ու и սլա ււի չ սլասւասխան XX 

գարասկղրի Հայ եկեղեցու վիճակի, 1906 թ-

ււո ւսաՀայ եկե/լեցու գործերր կարգավորող 

Էչմիս/ծնի կենտրոն ական սլա и ւ գա մ и/ վո ր ա֊ 

կս/ն ժողովի ման լւ ա մ ա սն ե ր ի մասին, մի Հա-

մաժողով, որին մինչ օրս //լա տ մա գի տ ա կան 

գէւ и/կս/ն ո ւթ յ ս/ն մեէ արվել էին իրար Հա-

կասող ւէնաՀս/տա1լս/ններ ('էիրք I էէ 728— 

784): 

Աշիւս/աությս/ն ժեէ ս/ււա նձին էէեր ե՛հ 

ն-վիր վա ծ մինչ օրս սլա ա մա կո լ и и/ կց ա կս/ն 

գրականության մեէ գրեթե անտե սված 

«Հայ գե մ ո կր и/ տ и/ կան 1լո ւս ա կց ո ւթյ ա նր » 

(գիրք I I , էէ 95-98): Իբրև նոր ույ իժ ուղում 

ենք վւաստել նս/ե, որ մ ա ր ք սի ղմ-լենինի ղմ ի 

ն ա խ կին իւորագիտակ մասնագետ սլրոֆ. 

Հր- Սիմոն յանր մի շարք Հիմնավոր վւաս-

տ արկումներով Համոզմունք է Հայտնում, 

որ խորՀրգային սլս/ամակուսակցսյկան 

գրականության մեէ կով կա и и/Հա լ սլրոլե-

ս/արիատի «իրրե. ամենագիտակից ա ա ր ր»-ի 

մասին տրված Հայտնի րա ր А լւ գնաՀատա-

կանլւ սլաականում է ոչ թե Վ. Վորովսկուն, 

այ, Հենդ վ. Ւ. Լեհինին (դիրք / . էշ 388-

389): 

Հարկ կ նշել, որ նույն սլի и ի իւ որ и/զնին 

դիտողականությամբ են Հե и/ ա զո տ վա ծ նաե 

արԼւմտաՀայ ի ր ա կան ո ւթյ ո ւն ր Լւ արևմտա-

Հայ ազատամս/րտի վերէին գրվագներր՝. 

Հեղին ա Լլի վախանցմամբ արԼւմտաՀայ ա զ-

գային-սյզատազրա1լան սլայքարր ա/ւատ 

սնունգ էր ստանում Լլո վկա и ա Հա յ ո ւթյ ո լ-

նից թե մար/էկային ռեսուրսներով, թե 

նյութս/Լլան Լւ թե ՀոգԼւոր իմաստով (գիրք 

/ , էշ 595-596): Ներկայացված հն Հայ ա-

ռս/ն ձին /էործիչների մասին մինչ օրս շա-

տերին անՀս/յտ Հե աս/քրքիր մանրամս/ ս ֊ 

ներ՛. 

4՝րաի/ոսվո/լ աշի/ս/տանքն այնքան Հա-

րուստ է բազմազան նյութերով, որ այն 

մի ա ժ ա ifան ա Լլ կարող է վ/աստաիժղթերի ե. 

նյ ո ւթ I/ ր ի յուրօրինակ սւեղեկատու ժո/լովա-

ծուի գեր Լլատարել'. ՀեղինաԼլր չի բս/վս/-

ր ա ր վե լ գր ան ո վ, նա ավելի Հաճաի/աԼլի տա-

լի и է օգտագործված փաստաթղթերի, նյու-

թերի ու ս/ռանձին и/շի/и/ա ո ւթյ ո ւնն ե ր ի խո֊ 

րր գի աա կս/ն վե րլո ւ ծ ո ւթյ п ւնն ե լւ ու /էնա֊ 

Հա աս/Լլաննելւ՝. Ալս ի մաս///.ով բավական կ 

միայն ծ ան ոթս/)/ ալ Հ8Դ «Կովկասյան նա-

խագծին» էլամ Ա. [Լմիր յանի Հայտնի 

գրքույկների մասին վերլուծություններին: 

Մենք Լլարծում ենք, որ մինչև օրս ոչ ոք ա֊ 

վելի Է՛ ոՐ(ձ ^՜ Հա մա и լ ար վւ ա Լլ ձևով չի ներ-

Լլա յա ցրել եր ի տ դա շն ա Լլց ա Լլան֊ ան Էտ տ ա-

Լլ ա ն Լւ մի Հր ան ա Լ լան շար ժո ւ մն ե րր , ինչսլես 

այս գրքում Է (դիրք / / , Էշ 201-238): Ձու-

էւօէւինաԼլ տ ե ղե Լլա տ ո լի գեր կարող են Լլա-

սա/րել Ա նգլւա նիԼլի, Ն• ՛ե ո լման ի և մյուս-

ների Լլ и/ /լ մ и/ Л /ւ и/ /լ մա գի ա ա Լլ и/ ն (մ ս/ր աս/֊ 

Լլս/ն) ՀրաՀանգ ներր, որոնց վերս/բեր յալ ևս 

տրված են Համա/լողմանի մեկնաբանութ֊ 

յոլններ ու վեր լո ւծա Լլանն եր (դիրք И> էէ 

472-489): Այլ խոսք ով աշխատությունր 

ՀսԼլս/յա/լան նյութ է մ ա տ ա !լա ր и/ր ո ւմ Հայ 

ժողովրգի սլաամ՛ո ւթյան այդ ժ ամանա Լլաշր-

էանի վերաբերյալ: 

Պետք է նԼլատել, որ սլս/տ մա Լլան նյութր 

շարս/ գր ված է ոչ թե չոր ու ցամսյք թվերով 

ու վւս/սաերով, սյ լլ, որ րն թ եր զո ղի Համար 
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ավելի Հետաքրքիր ու գրավիչ է ճոԻյ ո լ 

Հարուստ լեզվով, տեղ-տեղ նույնիսկ գե-

ղարվեստական պատկերներով. Ավելին, 

շրջանառության մեշ են գրված վաղուց մո-

ռացության մատնված կամ նոր բառեր 

«դիտապաստ», «արՀավրալ», «դավանա֊ 

գիր» ե այլն՛. 

Աշխատության ուշագրավ բաժիններից 

է ո-ուսական առածին Հեղափոխության 

տարիներին Հայ ազգային կուսակցութ-

յունների ներսում առաջ եկած գաղափարա-

կան բուռն ալեկոծումների ու կազմ ակեր֊ 

պական խառնաշփոթի վերաբերյալ Հեղի-

նակի անդրադարձը՛. Հա մառուսա и տանյան 

Հեղափոխության լայն Համայնապատկերի 

վրա քննության են ա/ւնված կուսակցութ-

յունների ձրագրերր, ներկուսակցական 

«աջից» ե «ձախից» սլա ռա կա ո ւմնե ր ր, մ ի ջ ֊ 

կուսակցա կան պայք ար ր Լւ այլն՛. 

Ւնչպես արդեն ասվեց, Հայ ազգային 

կուսակցություններից Հեղինա կր շատ 

բարձր է գնաՀատում ՀՅՂ ղեկավար ու 

կազմակերպիչ դերր Հայկական միջավայ-

րում՛. Տալով ՀՁՂ Հիմնադիր, Հայ ժողովրդի 

մեծ զավակներից մեկի ՝Քր. Միքայելյանի 

քա/լաքական դի ման կարր Հեղինակր գրում 

է. «Տեսական պա տ ր ա и տ ված ո ւթ յ ա մ բ, կազ-

մակերպչական աաւլանղով, բարոյական 

մաքրությամբ ու Հմայքով դաշնակցութ-

յան Հոգևոր առաջնորդ ՝Քրիստափորը բա-

ցառիկ տեղ է բռնում Հայ ժողովրդի ազա-

տագրական շարժման պատմության մեջ» 

(գիրք Լ էջ 571): Առանձին բաժիններում 

պրոֆ. Հր. Աիմոնյանր ներկայանում է որ-

պես ՀՑՂ խորագիտակ պատմագիր առան-

ձին դրվագներում գերազանցելով նույնիսկ 

Մ- Վարանդյանին ու Հր. Տասնապետյա-

ն ին՛. Մասնավորապես, բա զմա Հա բուստ 

նյութերի Հի if ան վրա, Համակողմանիորեն 

լուսաբանված է Հ ա ր Համար անկյոլնա֊ 

դ ար ձ այի ն նշանակու թյուն ունեցող 4-րդ 

րնդՀանուր ժողովր, մի Համաժողով, որր ե-

կավ ՀաղթաՀարելու ներկուսակցական 

ճդնաժամր, ընդունելու նոր ծրագիր ու կա-

նոնադրություն ե. մշակելու նոր մարտա-

,[արություն (դիրք I I , էշ 510-619): 

ԼՑԴ ոեոն այնքան բարձր է գնաՀատ-

ված, որ սլա տ մ ո ւթյ ան ր ոչ լավ իրազեկ ըն-

թերցողի մոտ կարող է ա սլա վո ր ո ւթյ ո ւն 

ստեղծվել, որ նրա դերը գերագնաՀատված 

է: ք՝այց, մեր կարծիքով, գրք ում ներկայաց-

ված է պատմական ճշմարտությունը." 

Այս ամենի կողքին Հեղինակն ըստ ար-

ժանվույն է գնաՀատել Ռ Ա ո լ Հատկա-

սլես նրա Հեղափոխական թևի բոլշևիկների 

խաղացած նշանակալի գերը ռուսական Հե-

ղափոխության Ժամանակ (գիրք Л էջ 536— 

539): Ամենևին կողմնակալություն թույլ 

չտալով և տուրք չտալով ժամանակակից 

քաղաքական կոնյունկտուրային ակադ. 

Հր. Աիմոնյանր բարձր գնաՀատական է 

տալիս բոլշևիկների գործունեությանը թե 

Ռո ւսաստանի և թե Հայաստանի Հեղափո-

խական շարժման պատմության մեջ (դիրք 

I I , էշ 2Տ4-321): 

^ ե տա գա շարադրանքում Հեղի )ւ ա կ ն 

երկխոսության ձևով ք ա/չաք ա 1լա)/ մի յու-

րօրինակ բանավեճ է բացում Հայ սոցիալ-

դեմոկրատների և ազգային-Հեղավախական 

կուսակցությունների միջև տաճկաՀայոց 

ազատագրության ուղիների խնդրում 

(գիրք I I , էշ 358-384): Բերվում են երկու 

կողմերի փաստարկները, գաղաւիարաքա-

ղաքական սկզբունքային տարբերություն-

ները, թեր և դեմ կողմերը՛. Հեղինակն այդ 

երկու քա/լաքական թևերի միջև զ/ստոր//-

շում է իրարից իւ ի սա տարբեր երկու մոտե-

ցում. մեկը (ա զգային-Հե/լ/ձ//իոի/ս/ կան) ան֊ 

ս/ոՀման վտանգներով ու ազնիվ Հայրենա֊ 

սիրական մղումներով լի կհ\ւդսյՆ|1 գոյւծը 

իր ծանր Հետևանքներով, իսկ մյուսը 

(սոց .-դե մ.) սառը դատողության, արևմտա֊ 

Հայերին րնդամենր բարոյապես աջակցելու, 

Համակրանք արտաՀայտել ու, Թուրք/սՀա-

յաստանի ազատադրությս/ն գործը Համա-

ռս ւս ա կա ն Հեղավւոի/ուիժյան Հաղթս/նակի 

Հետ կապելու խ ո ս ք ը իր անվտանգ ուղինե-

րով՛. Արժևորելով այս երկու մոտեցո ւմնե֊ 

րր Հեղինակր ւ) հ ր ժ и//I и/)/и/կ)/ե ր ի բարձու)/֊ 

քից Հանգում է Հետևյալ եզրս/Հա)/ գ ման. 

«Հայոց շարժումն իր վերջնական արդյուն-

քով ա մեն ա ոդբե ր գա կան ը եղավ ժողո-

վուրդների ազգային ազատագրական շար-

ժումների պատմության մեջ՝. Պատմութ-

յունն ասլացուցեց, որ Հայ սոցիալ-դե/քոկ֊ 

րատները ոչ պակաս Հայրենասերներ և ազ-

գասերներ էին, միայն թե նրանք ամեն ինչ 

անում էին իրենց մայր ժ ո/լովր դին դեպի 
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ա,չգա յ ԷՆ ա (լ ա տ ա գր ո ւթ յ ան աանել որքան 

Հնսյրավոր է ան ւէա ան գ ճ ան ա պա րՀնե ր ո վ» 

՛դիրք Է1 384): 

Գիտական, աղբյուրագիտական բարձր 

նշ/սձողր պաՀելով Հանգերձ Հարկ է նկա-

տել, որ սույն աշխատությունր գրված է 

Հայրենասիրական մեծ ներշնչանքով, նման 

ոգով նոր սերունգ դաստիարակելու առա-

քելությամբ ե Հայ ժողովրդի ճակատագրի 

Համար ան Հուն մաաՀոգությամբ՝. 

Այս ամհնաէ Հանդերձ աշխատությու-

նլչ ղերծ չկ Նաև մասնակէ թեր ո ւթյ ո ւնն հ ֊ 

րիՍ• 1• Մեր կարծիքով դժվար է Համաձայ-

նել այն եղրաՀանդմանր, թե ՀՅՂ 4-րգ 

րնգՀանուր ժողովր կարողացավ նոր ուժ 

ներարկել կո ւս ա կց ո ւթյ անր «դիմագրավե-

լու Համար այն մեծ փորձություններին, ո-

րոնք սսլասվում էին նրան ե ողէ Հայ ժո-

ղովրդին» (գիրք I I , էէ 619): Ցավոք, Դաչ֊ 

ն ա կ ւլ ո ւթ լ ո ւն 1լուսակցությունր ես անզոր 

եւլւսւէ գիմաւլրավել Հայ ժողաէրգին и պա ռ-

նաւյուլ ւքեծագույն վարձությանր Հայույ 

մեծ եղեռնին: 

2. Ամենայն մանրամասնությամբ խոսե-

լով թուրք-Հայ կա կան րնդՀարումների ժա-

մանակ Հայէէուկների ին քն ասլաշտ սլանա -

կան դործուլոլթյունների մասին, սակայն 

գրեթե ոչինչ չի ասվում և ոչ մի դրվագ չի 

սլա տ մվո ւմ «Աս կերանի Հերոսի» Համա-

զսյ и սլի մասին՛. 

3• Երբեմն գրքում Հանգիսլում ենք 

իւ ի սա որակումների Հայ Հոգևորականութ-

յան «Ստորաքարշ Հայ Հոգևորականներ» 

(գիրք I, էէ 15) կամ ց արի զմի Հա и ց ե ին 

«բարբարոս» կառավարություն» (դիրք Լ 

էէ 504:), «ոճրագործ բռնակալություն» 

(գէրք I I , էէ 6) և այլն: 

4• Եփրեմ Դավթյանր, Արշակ Ջամալյա-

նր ներկայացված են որսլես ղարաբաղցիներ 

(գիրք I է է 597), րայց նրանք ծն ունդով 

դանձակեցիներ էին-՚ Քացի այգ, գրքում 

տեղ են գտել մի շարք ւիասսւական ու 

ասլս/դրւսկան վրիսլսյկներ (տես գիրք I I , էէ 

121, 638. 651 և այլն): Սակայն վերր նշված 

մասնակի թերություններն ամենևին չեն 

նսեմացնում մենագրության բարձր արժա-

նի ք ներր'. 

Այսսլիսով, կարծում ենք, որ ակադեմի-

կոս Հր. Սիմոնյանի «Ազատագրական սլայ-

քարի ուղիներում» ո ւս ո ւմն ա и ի ր ո ւթյ ո ւն ր 

Հրասլարակ դալով, այնսլիսի թարմ և խորր 

Հետք կթողնի Հայ սլա տ մ ա գր ո ւթյ ան մեէ, 

որ այսուՀետ դժվար կլինի սլա տկե րացն ել 

XX Դ. սկզբների պատմությամբ զբաղվող 

որևէ ուսումնասիրողի, Ո['Ր այսպես թե 

այնսլես չանդրադառնա կամ չօգտվի սույն 

Հիմնարար աշխատությունից՛. 

Ւնչպես արդեն ասվեց, գրախոսվող մե-

նագրությունն ունի շարունակություն: Ու-

սումնասիրությունն առավել կամբողէանա 

և կստանա իր Հանգուցալուծումր, երբ 

լույս կտեսնեն Հաէորգ Յ ֊ ր գ և 4-րդ գրքե-

ՐՐ: 
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Ա Ր Ա Ր Ա Տ Հ Ա Կ Ո Ր Յ Ա Ն 


