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­Ժա­մա­նա­կա­կից սո­ցի­ալար­ժե­քային 
կողմ­նո­րո­շում­նե­րի վրա հիմն­վող 

քրե­ա­կան ի­րա­վուն­քի ո­րա­կա­պես նոր 
ի­նս­տի­տուտ­նե­րի թվին մեր պատ­կե­րաց­
մամբ պատ­կա­նում են «Ա­րար­քի հան­ցա­
վո­րու­թյու­նը բա­ցա­ռող հան­գա­մանք­նե­
րը»:

­Մի­ան­գա­մից նշենք, որ խոս­քը քրե­ա­
կան պա­տաս­խա­նատ­վու­թյու­նից ա­զա­
տե­լու մա­սին չէ:

­Հա­կաի­րա­վա­կա­նու­թյու­նը, հան­րո­րեն 
վտան­գա­վո­րու­թյու­նը և, վեր­ջին հաշ­վով, 
քրե­ա­կան պա­տաս­խա­նատ­վու­թյունն 
ու պատ­ժե­լի­ու­թյու­նը բա­ցա­ռող հիմ­քե­
րի սո­ցի­ալի­րա­վա­կան հիմ­նա­վոր­ման 
ա­ռա­ջարկ­վող հայե­ցա­կար­գը դի­տարկ­
վում է ի­բրև քրե­աի­րա­վա­կան կար­գա­
վոր­ման ժա­մա­նա­կա­կից հիմ­նա­րար 
հիմ­նախնդիր, ը­նդ ո­րում՝ ու­շադ­րու­թյան 
կենտ­րո­նում է գտն­վում քրե­աի­րա­վա­
կան մի­ջոց­նե­րով ան­ձի ան­վտան­գու­թյան 
ա­պա­հո­վու­մը:

­Մարդն ա­զատ է իր վար­քագ­ծի ը­նտ­
րու­թյան մեջ, կա­րող է գոր­ծի ի­մա­ցու­
թյամբ ըն­դու­նել ո­րո­շում­ներ և կան­խա­
տե­սել իր գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի սո­ցի­ա­լա­
կան հետ­ևանք­նե­րը: Քրե­ա­կան օ­րեն­քը 
սահ­մա­նում է, վտան­գա­վոր ա­րարք­նե­րից 
ո­րոնք են հան­ցա­վոր: Դրա հետ մեկ­
տեղ օբյեկ­տիվ պա­հանջ է ա­ռա­ջա­նում 
ա­ռանձ­նաց­նել այն պայ­ման­նե­րը, ո­րոնց 
ժա­մա­նակ դրանց հան­ցա­վո­րու­թյու­նը 
բա­ցառ­վում է:­

Այդ պայ­ման­նե­րի (հիմ­քե­րի, հան­
գա­մանք­նե­րի)՝ ի­բրև սո­ցի­ալի­րա­վա­կան 
ի­նս­տի­տու­տի դի­տար­կու­մը թույլ է տա­լիս 
ե­րաշ­խա­վո­րելու ան­ձի ան­վտան­գու­թյու­

նը, գնա­հա­տելու ու տար­բե­րելու թույ­
լատր­ված վար­քա­գի­ծը՝ ան­թույ­լատ­րե­լի 
(հան­ցա­վոր) վար­քագ­ծից:­

Ոչ մի­այն քրե­աի­րա­վա­կան ար­գելք­նե­
րի, այլև՝ քրե­ա­կան պա­տաս­խա­նատ­վու­
թյու­նը բա­ցա­ռող հիմ­քե­րի սահ­մա­նու­մը 
պետք է լի­նի օ­րենսդ­րա­կան ի­րա­վուն­քի 
ա­ռա­վե­լու­թյու­նը, ժա­մա­նա­կա­կից քրեա­
կան ի­րա­վուն­քի զար­գաց­ման կար­ևոր 
ո­ւղ­ղու­թյու­նը:

Ք­րե­ա­կան հա­կաի­րա­վու­թյան հետ 
մեկ­տեղ հար­կա­վոր է ու­շադ­րու­թյուն 
դարձ­նել «ք­րե­ա­կան թույ­լատ­րե­լի­ու­թյան» 
(ա­րար­քի ի­րա­վա­չափ լի­նե­լու) վրա: Վեր­
ջին­նե­րիս շար­քում դաս­վում են «անհ­րա­
ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան» և «­ծայ­րա­հեղ 
ան­հրա­ժեշ­տու­թյան» ի­նս­տի­տուտ­նե­րը, 
ո­րոնք ան­ձի ան­վտան­գու­թյան ա­պա­հով­
ման ի­նք­նա­պաշտ­պա­նու­թյան հիմ­նա­կան 
մի­ջոց­ներն են: 

ՀՀ 1961 թ. քրե­ա­կան օ­րենս­գիր­քը 
ա­րար­քի հան­ցա­վո­րու­թյու­նը բա­ցա­ռող 
հան­գա­մանք­նե­րի վե­րա­բե­րյալ ա­ռան­
ձին գլուխ չէր նա­խա­տե­սում, այլ բո­վան­
դա­կում էր ըն­դա­մե­նը եր­կու հոդ­ված­ներ, 
ո­րոնք նվիր­ված է­ին ան­հրա­ժեշտ պաշտ­
պա­նու­թյա­նը և ծայ­րա­հեղ ան­հրա­ժեշ­տու­
թյա­նը: Եվ դա այն դեպ­քում, ե­րբ քրեա­
կան ի­րա­վուն­քի տե­սու­թյունն ա­ռանձ­
նաց­նում է ա­րար­քի հան­ցա­վո­րու­թյու­նը 
բա­ցա­ռող այն­պի­սի հան­գա­մանք­նե­րի 
մի ամ­բողջ հա­մա­կարգ, ո­րոնց նշա­նա­
կու­թյու­նը ճա­նաչ­վում է նաև դա­տա­կան 
պրակ­տի­կայի կող­մից:

ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենս­գիր­քը1 քն­նարկ­վող 
հան­գա­մանք­նե­րին նվի­րել է Ը­նդ­հա­նուր 
մա­սի 8-րդ գլու­խը (Ա­րար­քի հան­ցա­վո­րու­

Հայկ ՄԿՐՏ­ՉՅԱՆ

ՀՀ ԳԱԱ փիլիսոփայության, սոցիոլոգիայի և իրավունքի ինստիտուտի 
ասպիրանտ

ԱՆՀ­ՐԱ­ԺԵՇՏ ՊԱՇՏ­ՊԱ­ՆՈՒ­ԹՅՈՒ­ՆԸ` ՈՐ­ՊԵՍ ԱՆ­ՁԻ 
ԱՆՎՏԱՆ­ԳՈՒ­ԹՅԱՆ Ի­ՆՔ­ՆԱ­ՊԱՇՏ­ՊԱ­ՆՈՒ­ԹՅԱՆ ԱՐ­ԴԱ­ՐԱ­ՑԻ 

ԵՎ Օ­ՐԻ­ՆԱ­ԿԱՆ ՄԻ­ՋՈՑ
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թյու­նը բա­ցա­ռող հան­գա­մանք­նե­րը):­
Ա­րար­քի հան­ցա­վո­րու­թյու­նը բա­ցա­

ռող հան­գա­մանք­ներ ա­սե­լով՝ ըն­դուն­
ված է հաս­կա­նալ այն ա­ռանձ­նա­հա­տուկ 
հան­գա­մանք­նե­րը (պայ­ման­նե­րը), ո­րոնց 
առ­կա­յու­թյան դեպ­քում ան­ձի կող­մից 
վնաս պատճառելը չի դիտ­վում ի­բրև քրե­
ա­կան պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան հան­
գեց­նող հան­րո­րեն վտան­գա­վոր ա­րարք 
(հան­ցա­գոր­ծու­թյուն): Այլ կերպ՝ ա­րար­
քի հան­ցա­վո­րու­թյու­նը (հա­սա­րա­կա­կան 
վտան­գա­վո­րու­թյու­նը և հա­կաօ­րի­նա­կա­
նու­թյու­նը) բա­ցա­ռող հան­գա­մանք­նե­րի 
հիմ­նա­կան չա­փա­նիշն այն է, որ դրանց 
առ­կա­յու­թյան պայ­ման­նե­րում սուբյեկ­տի 
կա­տա­րած գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը թեև ձևա­
կա­նո­րեն, ար­տաք­նա­պես հա­մընկ­նում են 
այս կամ այն հան­ցա­գոր­ծու­թյան ի­րա­
վա­բա­նա­կան հատ­կա­նիշ­նե­րին, սա­կայն 
հան­րո­րեն վտան­գա­վոր ու հա­կաօ­րի­նա­
կան չեն հա­մար­վում, այլ ը­նդ­հա­կա­ռա­կը, 
դրանք ի­րա­վա­չափ ու ան­հրա­ժեշտ են, 
ի­սկ մեծ մա­սամբ՝ նաև մի­ան­գա­մայն ար­
դա­րա­ցի և օգ­տա­կար:

ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենս­գիր­քը, բա­ցի ան­
հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան2 և ծայ­րա­
հեղ ան­հրա­ժեշ­տու­թյան ա­վան­դա­կան 
ի­նս­տի­տուտ­նե­րից, մեր օ­րենսդ­րա­կան 
պրակ­տի­կա­յում ա­ռա­ջին ան­գամ նա­խա­
տե­սել է նաև ա­րար­քի հան­ցա­վո­րու­թյու­
նը բա­ցա­ռող այն­պի­սի հան­գա­մանք­ներ, 
ի­նչ­պի­սիք են հան­ցանք կա­տա­րած ան­
ձին բռ­նե­լիս վնաս պատ­ճա­ռե­լը, ֆի­զի­
կա­կան կամ հո­գե­կան հար­կադ­րան­քը, 
հիմ­նա­վոր­ված ռիս­կը, հրա­ման կամ կար­
գադ­րու­թյուն կա­տա­րե­լը:­

Այս կա­տե­գո­րի­այի ո­րոշ հան­գա­մանք­
նե­րի (մաս­նա­գի­տա­կան պար­տա­կա­նու­
թյուն­նե­րի ի­րա­կա­նա­ցում, վնաս պատ­
ճա­ռե­լու վե­րա­բե­րյալ տու­ժո­ղի հա­մա­ձայ­
նու­թյուն) նշա­նա­կու­թյունն էլ ճա­նաչ­վում 
է քրե­ա­կան ի­րա­վուն­քի գի­տու­թյան մեջ և 
ի­րա­վա­կի­րառ պրակտիկայում:

­Հարկ է նկա­տել, որ ի­րա­վա­բա­նա­կան 
գրա­կա­նու­թյան մեջ տևա­կան բա­նա­վեճ է 
ե­ղել քն­նարկ­վող հան­գա­մանք­նե­րի հենց 
ան­վան­ման վե­րա­բե­րյալ: Ո­մանց կող­մից 

ա­ռա­ջարկ­վել է դրանք կո­չել ա­րար­քի հա­
սա­րա­կա­կան վտան­գա­վո­րու­թյու­նը բա­
ցա­ռող հանգամանքներ. ե­րկ­րորդ խումբ 
հե­ղի­նակ­նե­րը՝ ա­րար­քի պա­տի­ժը բա­ցա­
ռող, և, վեր­ջա­պես, եր­րորդ խումբ մաս­նա­
գետ­նե­րը՝ քրե­ա­կան պա­տաս­խա­նատ­վու­
թյու­նը բա­ցա­ռող հան­գա­մանք­ներ3:

­Լու­ծում­նե­րի այս­պի­սի բազ­մա­զա­
նու­թյու­նը, ը­ստ եր­ևույ­թին, բա­ցատր­վում 
է նրա­նով, որ հե­ղի­նակ­նե­րը ել­նում են 
տար­բեր դրույթ­նե­րից, չեն պահ­պա­նում 
մի­աս­նա­կան տեր­մի­նա­բա­նու­թյուն, եր­
բեմն շփո­թում են զա­նա­զան հար­ցեր: Ո­ւս­
տի, ա­մե­նից ա­ռաջ, պետք է ո­րո­շել, թե 
ի­նչ­պի­սի պա­հանջ­նե­րի պետք է հա­մա­
պա­տաս­խա­նի հան­գա­մանք­նե­րի տվյալ 
խում­բը, որ­պես­զի դրան տր­վի ա­ռա­վել 
ճշգ­րիտ ան­վա­նում, հա­վաստ­վեն այդ խմ­
բի մեջ մտ­նող հան­գա­մանք­նե­րի տե­սակ­
նե­րը, ի­նչ­պես նաև ո­րոշ­վի մյուս հան­գա­
մանք­նե­րի նշա­նա­կու­թյու­նը: Ա­կն­հայտ է, 
որ բո­լոր դեպ­քե­րում նկա­տի է ա­ռն­վում 
քրե­ա­կան օ­րեն­քով նա­խա­տես­ված հետ­
ևանք­ներ ա­ռա­ջաց­նե­լը, ո­րի ար­դյուն­քում 
էլ կա­րող է ծա­գել ան­ձին քրե­ա­կան պա­
տաս­խա­նատ­վու­թյան են­թար­կե­լու հար­
ցը: Ի­սկ ե­թե վնաս պատ­ճա­ռե­լու փաս­տը 
բա­ցա­կա­յում է, ա­պա պա­տաս­խա­նատ­
վու­թյու­նը բա­ցա­ռող հան­գա­մանք­նե­րի 
հար­ցը դառ­նում է ա­նա­ռար­կա­յա­կան: 
Ե­րկ­րորդ՝ նկա­տի է ա­ռն­վում հատ­կա­
պես քրե­ա­կան պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան, 
այլ ոչ թե պատ­ժե­լի­ու­թյան բա­ցա­ռու­մը: 
Պատ­ժից ա­զա­տե­լուն հան­գեց­նող կամ 
այն բա­ցա­ռող պայ­ման­նե­րի ու հան­
գա­մանք­նե­րի վեր­լու­ծու­թյու­նը տր­վում է 
պատ­ժի մա­սին ո­ւս­մուն­քի մեջ: Եր­րորդ՝ 
քրե­ա­կան պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան բա­
ցա­ռու­մը տվյալ դեպ­քում տե­ղի է ու­նե­
նում ոչ սուբյեկ­տիվ կող­մի բա­ցա­կա­յու­
թյան պատ­ճա­ռով: Հաշ­վի առ­նե­լով այս 
նկա­տա­ռում­նե­րը, կա­րե­լի է ըն­դու­նել, որ 
քն­նարկ­վող հան­գա­մանք­նե­րը կա­րող են 
բա­ցա­ռել կա՛մ ա­րար­քի հա­սա­րա­կա­կան 
վտան­գա­վո­րու­թյու­նը կամ դրա հա­կաօ­
րի­նա­կա­նու­թյու­նը, կա՛մ եր­կու­սը մի­ա­ժա­
մա­նակ4:­
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Անհ­րա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան և 
ծայ­րա­հեղ ան­հրա­ժեշ­տու­թյան մա­սին 
կա­րե­լի է խո­սել որ­պես ա­րար­քի հան­ցա­
վո­րու­թյու­նը բա­ցա­ռող հան­գա­մանք­նե­րի, 
քան­զի այդ ի­րա­վի­ճակ­նե­րից որ­ևէ մե­կում 
կա­տար­ված ա­րարքն իր նպա­տակ­նե­
րով և ար­դյուն­քով հան­րո­րեն օգ­տա­կար 
է: Ո­ւս­տի այդ հան­գա­մանք­նե­րը դաս­վում 
են ա­րար­քի հա­սա­րա­կա­կան վտան­գա­
վո­րու­թյու­նը բա­ցա­ռող հան­գա­մանք­նե­րի 
շար­քին:­

Անհ­րա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան հաս­
կա­ցու­թյան պար­զա­բա­նու­մը դժ­վա­րա­
նում է այն­քա­նով, որ այս ո­ւղ­ղու­թյամբ 
հրա­պա­րա­կի վրա առ­կա բազ­մա­թիվ աշ­
խա­տու­թյուն­նե­րով ու հոդ­ված­նե­րով հան­
դերձ մի շարք կար­ևոր հար­ցե­րի շուրջ 
ի­րա­վա­բա­նա­կան գրա­կա­նու­թյան մեջ 
մի­աս­նա­կան տե­սա­կետ­նե­րի բա­ցա­կա­
յու­թյուն է նկատ­վում: Այս ա­ռու­մով ո­րո­
շա­կի պար­զու­թյուն է մտց­րել ՀՀ Վճ­ռա­բեկ 
դա­տա­րանն իր ի­րա­վա­կան դիր­քո­րո­շում­
նե­րով և նա­խա­դե­պային ո­րո­շում­նե­րով: 

Անհ­րա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան ի­րա­
վա­չա­փու­թյան պայ­ման­նե­րին ՀՀ Վճ­ռա­
բեկ դա­տա­րանն ան­դրա­դար­ձել է Արտյոմ 
Նորայրի Հակոբյանի գոր­ծով 2010 թ. 
օգոստոսի 27-ին կա­յաց­ված թիվ ԵԿԴ/
Օ149/01/09 ո­րոշ­մամբ (այ­սու­հետ՝ Ա. Հա­
կոբյանի գոր­ծով ո­րո­շում):­

Անհ­րա­ժեշտ պաշտպանությանն 
ա­ռնչ­վող հիմ­նախնդ­րի է­ութ­յու­նը հան­գում 
է հետ­ևյա­լին.

«(...) Ա. Հա­կո­բյա­նը՝ որ­պես մե­
ղադրյալ է ներգ­րավ­վել ՀՀ քրե­ա­կան 
օ­րենսգր­քի 34- 104-րդ հոդ­վա­ծի 2-րդ մա­
սի 6-րդ կե­տով:

(...) Վե­րաքն­նիչ դա­տա­րա­նը, քն­նե­
լով Ա. Հա­կո­բյա­նին ա­ռա­ջադր­ված մե­
ղադրան­քը, հաս­տատ­ված է հա­մա­րել 
այն, որ վեր­ջինս զեն­քի գոր­ծադր­մամբ 
խու­լի­գա­նա­կան ա­րարք­նե­րը կան­խե­
լու նպա­տա­կով կի­րա­ռել է որ­սոր­դա­կան 
ո­ղոր­կա­փող հրա­ցան, մաս­նա­վո­րա­պես 
(…) տես­նե­լով, որ Վ. Պետ­րո­սյանն ար­
դեն դա­դա­րեց­րել է հար­ձա­կու­մը և հե­ռա­
նում է հա­մա­լի­րի տա­րած­քից, մարմ­նա­

կան վնաս­վածք ստա­նա­լուց շուրջ հինգ 
րո­պե անց, սպա­նե­լու դի­տա­վո­րու­թյամբ, 
շա­տե­րի կյան­քի հա­մար վտան­գա­վոր 
ե­ղա­նա­կով մեկ ան­գամ կրա­կել է հյու­
րա­նո­ցային հա­մա­լի­րի ել­քի մոտ գտն­վող 
Վ. Պետ­րո­սյա­նի գլ­խին, ո­րի ար­դյուն­
քում վեր­ջինս ստա­ցել է կյան­քին վտանգ 
սպառ­նա­ցող մարմ­նա­կան ծանր վնաս­
վածք­ներ: (...) Ա. Հա­կո­բյա­նի կող­մից 
կա­տար­ված նույն կրա­կո­ցի ար­դյուն­քում 
ձախ բազ­կի դրսային մա­կե­րե­սի շր­ջա­
նում հրա­զե­նային կո­տո­րա­կային վնաս­
վածք է ստա­ցել նաև Վ. Պետ­րո­սյա­նից 
քիչ հե­ռու կանգ­նած Գե­ղամ Ա­ղա­ջա­նյա­
նը, ո­րի ա­ռող­ջու­թյա­նը պատ­ճառ­վել է մի­
ջին ծան­րու­թյան վնաս:

(...) Վե­րաքն­նիչ դա­տա­րա­նի դա­տավ­
ճի­ռը բո­ղո­քարկ­վել է: Բո­ղոք բե­րած ան­ձը 
պնդում է, որ Ա. Հա­կո­բյա­նի ա­րար­քը կա­
տար­վել է ան­հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան 
վի­ճա­կում: (...) Բո­ղո­քի հե­ղի­նա­կը չհիմ­
նա­վոր­ված է հա­մա­րել Ա. Հա­կո­բյա­նին 
ա­ռա­ջադր­ված մե­ղադ­րան­քի մեջ առ­կա 
այն հետ­ևու­թյու­նը, թե վեր­ջինս գի­տակ­
ցել է, որ Վ. Պետ­րո­սյա­նը դա­դա­րեց­րել 
էր հար­ձա­կու­մը և հա­մա­լի­րի տա­րած­քից 
հե­ռա­նա­լու մտադ­րու­թյուն ու­ներ: (...) Բո­
ղո­քա­բե­րը փաս­տար­կել է նաև, որ ան­
հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան ժա­մա­նակ 
կա­րող է պատ­ճառ­վել ցան­կա­ցած վնաս 
(...)»:

­Փաս­տո­րեն, ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րա­
նի ա­ռջև դր­վել է ան­հրա­ժեշտ պաշտ­պա­
նու­թյան վի­ճա­կում ան­ձի ա­ռող­ջու­թյա­նը 
պատ­ճառ­ված ի­րա­վա­չափ վնա­սը հան­
ցա­վոր ա­րարք­նե­րից սահ­մա­նա­զա­տե­լու 
չա­փա­նիշ­նե­րի պար­զա­բան­ման հար­ցը: 
Ա­ռա­ջադր­ված հար­ցի պար­զա­բան­ման 
նպա­տա­կով ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րանն 
ա­ռա­ջին հեր­թին ան­դրա­դար­ձել է ան­հրա­
ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան հար­ցե­րը կա­նո­
նա­կար­գող ՀՀ օ­րենսդ­րու­թյան վեր­լու­ծու­
թյա­նը:

ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 42-րդ հոդ­
վա­ծի հա­մա­ձայն՝

«1. Հան­ցա­գոր­ծու­թյուն չի հա­մար­
վում այն գոր­ծո­ղու­թյու­նը, ո­րը կա­տար­
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վել է ան­հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան վի­
ճա­կում, այ­սինքն՝ պաշտ­պան­վո­ղի կամ 
մեկ այլ ան­ձի կյան­քը, ա­ռող­ջու­թյու­նը և 
ի­րա­վունք­նե­րը, հա­սա­րա­կու­թյան կամ 
պե­տու­թյան շա­հե­րը հան­րու­թյան հա­մար 
վտան­գա­վոր ո­տնձ­գու­թյու­նից կամ դրա 
ի­րա­կան սպառ­նա­լի­քից ո­տնձ­գու­թյուն 
կա­տա­րո­ղին վնաս պատ­ճա­ռե­լու մի­ջո­
ցով պաշտ­պա­նե­լիս, ե­թե թույլ չի տր­վել 
ան­հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան սահ­մա­
նա­զան­ցում:

2. Ան­ձի կյան­քի հա­մար վտան­գա­
վոր բռ­նու­թյան կամ այդ­պի­սի բռ­նու­թյան 
ի­րա­կան սպառ­նա­լի­քով զու­գորդ­ված 
ո­տնձ­գու­թյու­նից պաշտ­պան­վե­լիս կա­րող 
է պատ­ճառ­վել ցան­կա­ցած վնաս, այդ 
թվում՝ մահ:

3. Ա­նհ­րա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան 
ի­րա­վունքն ան­ձին է պատ­կա­նում՝ ան­
կախ ո­տնձ­գու­թյու­նից խու­սա­փե­լու կամ 
այլ ան­ձանց կամ պե­տա­կան մար­մին­նե­
րի օգ­նու­թյա­նը դի­մե­լու հնա­րա­վո­րութ­յու­
նից, ի­նչ­պես նաև ան­կախ ան­ձի մաս­նա­
գի­տա­կան կամ այլ հա­տուկ պատ­րաստ­
վա­ծու­թյու­նից ու պաշ­տո­նե­ա­կան դիր­քից:

4. Ա­նհ­րա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան 
սահ­մա­նա­զան­ցում են հա­մար­վում դի­տա­
վո­րյալ այն գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը, ո­րոնք 
պաշտ­պան­վո­ղի հա­մար ա­կն­հայտ չեն 
հա­մա­պա­տաս­խա­նում ո­տնձ­գու­թյան 
բնույ­թին և վտան­գա­վո­րու­թյա­նը:­

Անհ­րա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան սահ­
մա­նա­զանց­մամբ ա­րար­քը հան­ցա­գոր­
ծու­թյուն է, ե­թե հատ­կա­պես նա­խա­տես­
ված է սույն օ­րենսգր­քի հա­տուկ մա­սով:­

Անհ­րա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան սահ­
մա­նա­զան­ցում չի հա­մար­վում և քրե­ա­կան 
պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան չի հան­գեց­նում 
զեն­քի կամ ցան­կա­ցած այլ մի­ջոց­նե­րի 
կամ ա­ռար­կա­նե­րի գոր­ծադ­րու­մը զին­ված 
ան­ձի կամ ան­ձանց խմ­բի հար­ձա­կու­մից 
պաշտ­պան­վե­լու հա­մար, ի­նչ­պես նաև 
ա­պօ­րի­նա­բար և բռ­նու­թյամբ բնա­կա­րան 
կամ այլ շի­նու­թյուն ներ­խու­ժե­լը կան­խե­
լու հա­մար՝ ան­կախ ո­տնձ­գո­ղին պատ­
ճառ­ված վնա­սի ծան­րու­թյու­նից»:

­Վեր­լու­ծու­թյան են­թար­կե­լով ներ­կա­

յաց­ված դրույթ­նե­րը՝ ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­
տա­րա­նը Ա. Հակոբյանի գոր­ծով ո­րոշ­ման 
մեջ ար­ձա­նագ­րում է, ո­ր՝

«(...) ան­հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյու­
նը՝ որ­պես ա­րար­քի հան­ցա­վո­րու­թյու­նը 
բա­ցա­ռող հան­գա­մանք, կա­րող է դրս­ևոր­
վել այն ի­րա­վի­ճա­կում, ե­րբ հան­րո­րեն 
վտան­գա­վոր ո­տնձ­գու­թյու­նից՝ ո­տնձ­գո­
ղին վնաս պատ­ճա­ռե­լու մի­ջո­ցով պաշտ­
պան­վում են ան­ձի կյան­քը, ա­ռող­ջու­թյու­
նը և ի­րա­վունք­նե­րը, հա­սա­րա­կու­թյան 
կամ պե­տու­թյան շա­հե­րը: Ի­սկ սե­փա­կան 
կյան­քը, ա­ռող­ջու­թյու­նը և ի­րա­վունք­նե­րը 
պաշտ­պա­նե­լիս ան­հրա­ժեշտ պաշտ­պա­
նու­թյու­նը դրս­ևոր­վում է որ­պես մար­դու 
հիմ­նա­րար ի­րա­վունք (...)»:­

Ա. Հակոբյանի գոր­ծով ո­րոշ­ման մեջ 
ՀՀ Վճ­ռա­բեկ դա­տա­րա­նի ար­տա­հայ­տած 
դիր­քո­րո­շու­մը ան­մի­ջա­կա­նո­րեն բխում է 
մար­դու ի­րա­վունք­նե­րի պաշտ­պա­նու­թյան 
մի­ջազ­գային ի­րա­վա­կան փաս­տաթղ­թե­րի 
դրույթ­նե­րից: «­Մար­դու ի­րա­վունք­նե­րի և 
հիմ­նա­րար ա­զա­տու­թյուն­նե­րի պաշտ­պա­
նու­թյան մա­սին» եվ­րո­պա­կան կոն­վեն­ցի­
այի 2-րդ հոդ­վա­ծը կյան­քի ի­րա­վուն­քը 
սահ­մա­նե­լիս ո­ւղ­ղա­կի­ո­րեն ամ­րագ­րում 
է, որ «(...) Կյան­քից զր­կե­լը չի հա­մար­
վում սույն հոդ­վա­ծի խախ­տում, ե­թե այն 
հետ­ևանք է ու­ժի գոր­ծադր­ման, ին­չը 
բա­ցար­ձա­կա­պես ան­հրա­ժեշտ է (...)»: 
Նշված դրույթն իր ան­մի­ջա­կան ար­տա­
ցո­լումն է գտել նաև Մար­դու ի­րա­վունք­նե­
րի եվ­րո­պա­կան դա­տա­րա­նի վճիռ­նե­րում: 
Մըքքա­նը և այլք՝ ը­նդ­դեմ Մեծ Բրի­տա­նի­
այի գոր­ծով՝ սահ­մա­նե­լով ան­հրա­ժեշտ 
պաշտ­պա­նու­թյան դեպ­քում «­բա­ցար­ձակ 
ան­հրա­ժեշ­տու­թյան» բո­վան­դա­կու­թյու­նը, 
Մար­դու ի­րա­վունք­նե­րի եվ­րո­պա­կան դա­
տա­րանն ար­ձա­նագ­րում է, որ ««­բա­ցար­
ձակ ան­հրա­ժեշ­տու­թյան» եզ­րույ­թի բո­
վան­դա­կու­թյու­նից պետք է եզ­րա­հան­գել, 
որ ա­րար­քը գնա­հա­տե­լիս ան­հրա­ժեշտ է 
ղե­կա­վար­վել ա­վե­լի խիստ չա­փա­նիշ­նե­
րով, քան նրանք, ո­րոնք ար­տա­ցոլ­վում 
են «­ժո­ղովր­դա­վա­րա­կան հա­սա­րա­կու­
թյու­նում ան­հրա­ժեշտ վար­քա­գիծ» ար­
տա­հայ­տու­թյան ներ­քո (...): Մաս­նա­վո­
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րա­պես՝ ան­հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան 
վի­ճա­կում կի­րառ­վող ու­ժը պետք է խս­տո­
րեն հա­մա­չափ լի­նի 2-րդ հոդ­վա­ծում ար­
տա­ցոլ­ված նպա­տակ­ներն ա­պա­հո­վե­լու 
հա­մար (...)»5:­

Անհ­րա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյու­նը՝ որ­
պես ա­րար­քի հան­ցա­վո­րու­թյու­նը բա­ցա­
ռող հան­գա­մանք, նա­խա­տես­ված է նաև 
մի շարք ե­րկր­նե­րի քրե­ա­կան օ­րենսգր­քե­
րում: Գեր­մա­նի­այի քրե­ա­կան օ­րենսգրքի 
32-րդ պա­րագ­րա­ֆում ան­հրա­ժեշտ 
պաշտ­պա­նու­թյան ի­նս­տի­տու­տը բնո­
րոշ­վում է որ­պես սե­փա­կան կամ այլ 
ան­ձի հան­դեպ առ­կա հա­կաի­րա­վա­կան 
ո­տնձ­գու­թյա­նը ար­ձա­գան­քե­լու, դրա­նից 
պաշտ­պան­վե­լու մի­ջոց, և նման վար­քա­
գի­ծը հա­կաի­րա­վա­կան չի հա­մար­վում: 
Նույն օ­րենսգր­քի 33-րդ պա­րագ­րա­ֆում 
նաև նշ­վում է, որ ե­թե ան­ձն ան­հրա­ժեշտ 
պաշտ­պա­նու­թյան թույ­լատ­րե­լի սահ­
ման­ներն ան­ցնում է ի­րեն կորց­նե­լու կամ 
վա­խի ազ­դե­ցու­թյամբ, ա­պա նա քրե­ա­
կան պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան են­թա­կա 
չէ6: Հա­ման­ման դրույթ­ներ են առ­կա նաև 
Շվեյ­ցա­րի­այի քրե­ա­կան օ­րենսգր­քում7: 
Ֆրան­սի­այի քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 122-
5-122-7-րդ հոդ­ված­նե­րը ևս կա­նո­նա­կար­
գում են ան­հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան 
ի­նս­տի­տու­տին վե­րա­բե­րող հար­ցե­րը, 
մաս­նա­վո­րա­պես նշ­վում է, որ քրե­ա­կան 
պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան են­թա­կա չէ այն 
ան­ձը, ով իր կամ այլ ան­ձի հան­դեպ ան­
հիմն հար­ձակ­ման ժա­մա­նակ կա­տա­րում 
է ա­րարք՝ պայ­մա­նա­վոր­ված ի­րեն կամ 
այլ ան­ձանց օ­րի­նա­կան պաշտ­պա­նե­լու 
ան­հրա­ժեշ­տու­թյամբ, բա­ցա­ռու­թյամբ, 
ե­րբ թույլ է տր­վում ան­հա­մա­պա­տաս­խա­
նու­թյուն ը­նտր­ված մի­ջոց­նե­րի և ո­տնձ­գու­
թյան աս­տի­ճա­նի հա­րա­բե­րակ­ցու­թյան 
ա­ռու­մով8: 

Ներ­կա­յաց­նե­լով ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենս-
դ­րու­թյան մեջ ար­տա­ցոլ­ված՝ անհրա­
ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան ի­րա­վա­չա­փու­
թյան պայ­ման­նե­րը՝ Ա. Հակոբյանի գոր­
ծով ո­րոշ­ման 27-րդ կե­տում ՀՀ Վճ­ռա­բեկ 
դա­տա­րա­նը նաև փաս­տում է, ո­ր՝

«(...) Ա­նհ­րա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյան 

ի­րա­վունքն ու­նի ո­րո­շա­կի սահ­ման­ներ: 
ՀՀ քրե­ա­կան օ­րենսգր­քի 42-րդ հոդ­վա­
ծի մեկ­նա­բան­ման հի­ման վրա Վճ­ռա­
բեկ դա­տա­րա­նն ըն­դու­նում է, որ օ­րեն­քով 
ամ­րագր­ված են ո­րո­շա­կի պայ­ման­ներ, 
ո­րոնց առ­կա­յութ­յան դեպ­քում է մի­այն 
պաշտ­պա­նու­թյու­նն ի­րա­վա­չափ և, հետ­
ևա­բար, ա­րար­քի հան­ցա­վո­րու­թյու­նը 
բա­ցա­ռող: Այս­պես՝ ան­հրա­ժեշտ պաշտ­
պա­նու­թյան ի­րա­վա­չա­փու­թյան պայ­ման­
ներն են. 

ա) ո­տնձ­գու­թյան հան­րային վտան­
գա­վո­րու­թյու­նը, 

բ) ո­տնձ­գու­թյան առ­կա­յու­թյու­նը,
գ) ո­տնձ­գու­թյան ի­րա­կան լի­նե­լը,
դ) վտանգ սպառ­նա­լը ան­ձի, հա­սա­

րա­կու­թյան, պե­տու­թյան շա­հե­րին,­
ե) վնաս հասց­նե­լը մի­այն ո­տնձ­գո­ղին, 
զ) պաշտ­պա­նու­թյան հա­մար­ժե­քու­

թյու­նը ո­տնձ­գու­թյա­նը: 
Ա­ռա­ջին պայ­մա­նից հետ­ևում է, որ 

ո­տնձ­գու­թյունն օ­ժտ­ված է հան­րային 
վտան­գա­վո­րու­թյամբ, ե­թե այն ան­ձի, հա­
սա­րա­կու­թյան, պե­տու­թյան շա­հե­րին կա­
րող է է­ա­կան վնաս հասց­նել:­

Երկ­րորդ պայ­մա­նի հա­մա­ձայն՝ 
ո­տնձ­գու­թյու­նը հա­մար­վում է առ­կա, ե­րբ 
այն ար­դեն սկս­վել է, ըն­թաց­քի մեջ է և չի 
ա­վարտ­վել, ի­նչ­պես նաև այն դեպ­քում, 
ե­րբ առ­կա է ո­տնձ­գու­թյու­նը սկ­սե­լու ի­րա­
կան, ան­մի­ջա­կան սպառ­նա­լիք:­

Ոտնձ­գու­թյան առ­կա­յու­թյան պայ­մա­
նը են­թադ­րում է, որ ան­հրա­ժեշտ պաշտ­
պա­նու­թյունն ան­թույ­լատ­րե­լի է ար­դեն 
ա­վարտ­ված ո­տնձ­գու­թյան դեպ­քում, 
բա­ցա­ռու­թյամբ այն դեպ­քի, ե­րբ վնաս 
պատ­ճա­ռո­ղը չի գի­տակ­ցել ո­տնձ­գու­թյան 
ա­վարտ­ման փաս­տը: Վեր­ջի­նիս դեպ­քում 
ո­տնձ­գու­թյու­նից ա­ռա­ջա­ցած հուզ­մուն­
քի պատ­ճա­ռով պաշտ­պան­վո­ղին կա­
րող է թվալ, թե ո­տնձ­գու­թյու­նը դեռևս չի 
ա­վարտ­վել և ան­հրա­ժեշտ է պաշտ­պան­
վել: Նման դեպ­քե­րում թեև պաշտ­պա­նու­
թյունն ան­ժա­մա­նակ է (ու­շա­ցած է), այն, 
այ­նո­ւա­մե­նայ­նիվ, ի­րա­վա­չափ է:­

Եր­րորդ պայ­մա­նի ի­մաս­տով ո­տնձգու­
թյունն ի­րա­կան է, ե­թե այն ի­րոք կա­տար­
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վում է և ոչ թե պաշտ­պան­վո­ղի եր­ևա­կա­
յու­թյան ար­դյունք է:

­Չոր­րորդ պայ­մա­նի հա­մա­ձայն՝ ան­
հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյու­նը նե­րա­ռում է 
ոչ մի­այն սե­փա­կան, այլև ու­րիշ ան­ձանց 
ի­րա­վունք­նե­րի, ի­նչ­պես նաև հա­սա­րա­
կու­թյան և պե­տու­թյան շա­հե­րի պաշտ­
պա­նու­թյան դեպ­քե­րը: Ը­նդ ո­րում՝ այլ ան­
ձանց ի­րա­վունք­նե­րի ու շա­հե­րի պաշտ­
պա­նու­թյունն ի­րա­կա­նաց­նող ան­ձը կա­
րող է պաշտ­պա­նու­թյունն ի­րա­կա­նաց­նել 
սե­փա­կան նա­խա­ձեռ­նու­թյամբ՝ ա­ռանց 
սպա­սե­լու, որ ի­րե­նից օգ­նու­թյուն խնդ­րեն:­

Ըստ հին­գե­րորդ պայ­մա­նի՝ ան­հրա­
ժեշտ պաշտ­պա­նու­թյունն ի­րա­կա­նաց­
վում է մի­այն ո­տնձ­գո­ղին վնաս հասց­նե­
լու մի­ջո­ցով:­

Ընդ ո­րում՝ ան­հրա­ժեշտ պաշտ­պա­նու­
թյան ի­րա­վունքն ան­ձին է պատ­կա­նում՝ 
ան­կախ ո­տնձ­գու­թյու­նից խու­սա­փե­լու 
կամ այլ ան­ձանց, պե­տա­կան մար­մին­նե­
րի օգ­նու­թյա­նը դի­մե­լու հնա­րա­վո­րու­թյու­
նից, ի­նչ­պես նաև ան­կախ ան­ձի մաս­նա­
գի­տա­կան կամ այլ հա­տուկ պատ­րաստ­
վա­ծու­թյու­նից և ծա­ռայո­ղա­կան դիր­քից: 
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THE NECESSARY PROTECTION AS A JUSTIFIED AND LEGAL 
MEANS OF SELF-PROTECTION FOR PERSON’S SECURITY

 
Hayk Mkrtchyan

PhD Student at the Institute of Philosophy, Sociology and Law of NAS RA
 
The article thoroughly analyses   one of the main institutes in criminal law - essence of the necessary 

protection for persons security. Social-legal approach which expresses in illegal actions, public danger, 
criminal responsibility and the basis of excluding   penalty are observed as a modern regulating tools in 
criminal law.  The article highlights the criminal-legal means, which provide persons security.

Keywords: persons security, criminal- legal protection, criminal law, criminal responsibility, penalty, 
illegal.

НЕОБХОДИМАЯ ЗАЩИТА КАК СПРАВЕДЛИВОЕ И 
ЗАКОННОЕ СРЕДСТВО САМОЗАЩИТЫ БЕЗОПАСНОСТИ 

ЛИЧНОСТИ
 

Айк Мкртчян
Аспирант Института философии, социологии и права НАН РА

 
В данной статье проводится подробный анализ одного из основных средств уголовно-правового 

обеспечения института необходимой  защиты безопасности личности, его сущности и содержания. 
Предлагаемый в статье социально-правовой подход обоснования противозаконности, общественной 
опасности, уголовной ответственности и основы исключения наказания представлен как современ-
ный институт, в центре внимания которого находятся уголовно-правовые средства, обеспечивающие 
безопасность личности.

 Ключевые слова: безопасность личности, уголовно-правовая защита, уголовное право, уголовная 
ответственность, наказание, противозаконность. 
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