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Հայաստանի սոցիալ-տնտեսական ու 

քաղաքական սլա տ մութ յան ր նադա վառում 

ունեցւսծ գիտական մեծ կարևորությամբ ու 

Վ) ա է լ աք ա կան ն չ ա ն ա կ ո ւթյ ա մբ и լ UJ յ մա ն ա -

վորւէած Հայագիտությունն ի սկղբանե մեծ 

տեղ Է տալիս Մեծ Հայքի վ ւսր Էաք ա ղ աք ա ֊ 

կան Համակարգի ո ւս ո ւմն ա и ի ր ո ւթյ ան ր՛. 

Դրա շՆորՀխչ 'Լ. Ինճիճյանի, ղ. Ալիչանի, 

Հ. Հյուբշմանի, Հ. Մ արք վարիԴի, Ն. Ադոն-

ցի, Հ. Տաչյանի, Ա. Երեմ յանի, Թ. Հակոբյա-

նի և Ա՛յլ Հետաղոտողների խանքերով այգ 

բնագավառում արձանագրվել են նշանա-

կալից ձեռքբերումներ՛. ԱյգոլՀանգերձ, 

ա ղբյ ո ւր ւս գի տ ա կան անբաւէարար Հենքով, 

Հայագիտության նախորգ շրջանի զարգաց-

ման մակարդակով և այլ գործոններով թե-

լադրված Հայաստանի վա էլ ավատատի-

րության շրջանի վա ր չաքաղաքա կան բա-

ժանման Հա մա կա ր գի Հետ կա սլվա ծ բազմա-

թիվ Հարբեր կամ թերի ու սխալ են լուսա-

բանվել կամ Էլ շրջանցվել, ուստի և նորովի 

ու սպարլիչ ուսումնասիրության կարիք են 

զդում՛. Այդ Էական լրացմանն Է միտ-

ված գրախոսվող ա շխ ա տ ո ւթյ ո ւն ր, ՈՐԸ 

սլատմական գիտությունների դոկտոր, 

սլրոֆեսոր, Հայաստանի սլատ մա կան ա շ-

իւարՀադրության Հեղինակավոր ու բեղուն 

Հետազոտող Բ. Հարությունյանի երկար 

տարիների տքնական գիտա կան պրպտում-

ների արդյունքն Է՛. 

Ներկայւսցվող ուսումնասիրությունն 

աշխատության առածին մասն Է և շա-

րադրվել Է Հայ կական և օտար բազմաթիվ 

ու բազմապիսի սկզբնաղբյուրների, ինչպես 

նաև տարաբնույթ ուսումնասիրություննե-

րի Հիման վրա՛. Այն բաղկացած Է ծա վա լո ւն 

ն ե ր ա ծո ւթյ ո ւն ի ց և ութ գլուխներից, որոնք 

նվիրված են Մեծ Հայքի արևմտյան ու Հա-

րավային աշխարՀներ Բարձր Հայքին, 

Ծովւքին, Աղձնիքին, Տա վր ո ւբեր անին, 

Մ ոկքին, Կորճայքին, ՊարսկաՀայքին և 

Վ ասսլո ւրսյ կ ա ն ի ն.' 

Ներածության մե£ Բ. Հա ր ո ւթյ ո ւն յ ան ր 

ՀիմնաւԼորել Է իր քննության աււարկայի 

կարևորությունն ու վւաստարկել Հայաս-

տանի վար չաք աղաք ական բաժանումների 

պատմության ուսումնասիրության ա ր գի ա-

կանությունր ոչ միայն Հայագիտության, 

այլև կո վկա սա գի տ ո ւթյ ան ու արևելագի-

տության Համար առՀասարակ: Ապա Հեղի-

նակն անդրադարձել Է իր Հետազոտության 

Հիմքում ընկած սկզբնաղբյուրների Համա-

դիր քնն ո ւթյ անն ու ա րժե վոր մա նր .' Ւնչպես 

և պետք Էր սպասել, նա Հատկապես մեծ 

սւեղ Է Հատկացրել Հայ պա տ մա ա շխ ար Հա գ ֊ 

ր ական մտքի բացառիկ Հուշարձան «Աշ-

խար Հա ց ո յ ց»-ին'. Պատմաքննական Հյուս-

կեն վեր լուծությունը Բ. Հարությունյանին 

բերել Է այն Համոզման, որ «ԱշխարՀա-

ցոյց»-ը ոչ թե V I I , այլ V դ. իրողություն Է, 

որի մե£ Հետագայում ներմուծվել են նաև 

V I - V I I դդ. եղելություններ և որ նրա Հեղի-

նակը Անանիա Շիրակացին չէ, այլ Մովսես 

Խորենացին: Որ իրոՔ « Աշխ արՀա ց ո յ ց»-ը 

սլետք է թվագրել V գ., Բ. Հարությունյա-

նին լիովին Հաջողվել է ա պա ց ո ւց ել, դրա-

նով իսկ Հա ր թե լո վ Հայագիտության մե£ 

այդ կոթողի ստեղծման ժամանակի £ուր£ 

երկար տարիներ շարունակվող սուր բանա-

վեճը՛. Ւնչ վերաբերում է նրա Հեղինակա-

յին պատկանելության վերաբերյալ Բ. Հա-

րությունյանի առաջադրած վարկածին, թե 

այն Մ ովսես Խ ո ր են ա ց ո ւ ստեղծա դործո ւթ-

յունն է, ապա նա խոստացել է այդ խնդիրը 

Հանգամանալից քննել աշխ ա տ ո ւթյ ան Բ 

մասում՛. 

Բ. Հարությունյանը ծա վա լո ւն անդրա-

դարձել է նաև Մեծ Հայքի վաղ ավատատի-

րության շր^ա ն ի վարչա քաղաքական Հա-

մակարգին նվիրված դրականության վեր-

լուծությանը՛. Նա Հավուր պատշաճի ցույց 
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է տվել խնդրո առարկա Հի մնա Հարց ի Հե-

տազոտման ասպարեզում ա յ լ Հեղինակների 

ներդրած մեծ ա վան դր և Հարցի մշակվա֊ 

ծ ո ւթյ ան աստիճանը՛. 

Բուն աշխատությունը, Հետազոտութ-

յան շա Հերից ելնելով, ժամանակագրորեն 

ընդգրկում է սեպագրական շրջանից մինչև. 

Մավրիկիոս կայսեր վարչական վերակա-

ռուցումներն Ընդգրկող պատմաշրջանը: 

Պատ մա աշխ ար Հ ա գր ա կան րնույթ ունեցող 

Համակողմանի քննության մեջ Բ. Հարութ-

յունյանն իրավացիորեն Մեծ Հայքի վար-

չաքաւլաքական բաժանումը դիտարկել է ոչ 

թե որպես քարացած, այլ զարգացող ու վւո-

վախվող մարմին՛. Դրանից ելնելով, Հեղի-

նակը Հիմնախնդրի Հետազոտությունը կա-

տարել է ժամանակի ու տարածության մեջ 

Հասւկապես «ԱշխարՀացոյց»֊ի և Պտղոմեո-

սի «ԱշխարՀադրության» Հաղորդումների 

Համադրությամբ՛. Ընդ որում, ցանկացած 

Հարցի քննության ընթացքում նա ոչ 

միայն բարեխղճորեն նշել է այլ Հետազո-

տողների ավանդը, այլև բանավիճելիս ցու-

ցաբերել է Հարգանք ընդդիմախոսի նկատ-

մամբ և գիտական բարձր կուլտուրա՛. 

Սկզբնաղբյուրների, Հատկապես% «Աշ-

իւարՀացոյց»-ի, ընդարձակ ու Համառոտ 

խմբագրությունների ձեռագրերի ընձեռած 

Հնարավորությունների սաՀմաններ ո ւմ և 

Հարցի շուրջ եղած դրականության Համա-

կողմանի ներառումով, Հեղինակին Հաջող-

վել է ո ր ա կա կան նոր քայլ կա տ ա ր ե լ Մեծ 

Հայքի խնդրո առարկա ութ աշխարՀների և 

դրանց բաղկացուցիչները կազմող գավառ-

ների մի առ մի տ եղա դր ո ւթյ ան ու սաՀման-

ների ա ռա վե լա դո ւյն и որոշակիացման աս-

սլարեզում՛. Հե ղին ա կը Համեմատական 

քննության մեթոդով մեծ աշխատանք է 

կատարել նաև դա վա ռա ց ան կեր ի ներքին 

օրինաչափությունների վերլուծության, 

ինչսլես և գավառների քանակի ու անուն-

ների ու/լիղ ձևերի ճշտ ման Հա ր ց ո ւմ՛. Բացի 

այդ, ան խ տ ի ր տվել է բոլոր գավառանուն-

ների տարընթերցումները և քննել դրանք՛. 

Բ. Հարությունյանը բա զմա թի վ 

սկզբնաղբյուրների օգտադործմամբ Հան-

գամանորեն անդրադարձել է քննված աչ-

ի/ար Հ ներէ ու դրանց մասերը կազմող գա-

վառների իբրև վարչական միավորների, 

ձևավորման պատճառներին, ժամանակին 

ու այլ Հանգամանքներին Հաճախ Հաջո-

ղությամբ վիճարկելով Հայագիտության 

մեջ արմատացած այս կամ այն տեսակետը 

և կատարելով նոր, արդարացված ճշտում-

ներ ու սրբագրումներ՛. Ղ՝րա վառ օրինակ-

ներից է Տավրուբերանի անվան և իբրև 

վար չաք աղաք ական միավորի ձևավորման 

խնդրի Հետ կապված Հարցերի քննությու-

նը՛. Հեղինակը ապացուցել է, որ Մեծ Հայքի 

աշխարՀներն իբրև վարչա քաղաքական 

միավորներ ծնունդ են առել I դ. երկրորդ 

կեսին Տրդատ \ ֊ ի օրոք, երբ սլարթև Արշա-

կունիների մի ճյուղը Հաստատվեց Հայոց 

դաՀին: Նա նաև ա պա ց ո ւց ե լ է, որ Տրդատ 

1-ի վարչական վերակառուցումների շնոր-

Հիվ ձևավորված ա յ գ վարչական բաժա-

նումն արս/ացոլվել է Պտղոմեոսի «Աշխար-

Հադրության» մեջ և Ագան թան դե ղո и ի 

«Պատմությունում» ըստ այդ երկերի Հեղի-

նակների ապրած ժամանակների կացութ-

յան՛. Եզրակացրել է, որ « Աշխար Հա ց ո յ ց»-ը 

Հիմնականում ներկայացնում է III դ. կեսե֊ 

րի Մեծ Հայքի վա ր չա կան բաժանումը, ո ֊ 

րին ավելացվել են V դ. երկրորդ կեսի որոշ 

վարչական իրողություններ՛. Ղրա ապա-

ցույցներից է Տոսպքի և Մ արդպետականի 

տարա ծքների ընկալումն իբրև 428թ. Հետո 

ձևավորված Վասպուրական աշխարՀ՝. 

Գրախոսվող աշխատության մեջ Հաջո-

ղությամբ և իարությամբ բացաՀայտվել է 

երկրի ավատաէլանացմա ն, ինչպես նաև քա-

ղաքական իրադարձությունների ու արտա-

քին գործոնների ազդեցությունը Մեծ Հայ-

քի վարչակս/ն Հա մա կա ր գի փ ո փ ո խ ո ւթյ ո ւ ն ֊ 

ների վրա՛. Ղրա վառ օրինակն են VI դ. վեր-

ջին — VII դ. սկզբին Մ ավրիկիոս կայսեր 

վարչական փոփոխություններն Արևմտյան 

Հայաստանում՛. Միառժամանակ, ի տարբե-

րություն այլ Հեղինակների, Բ. Հարութ-

յունյանը Ծոփքի օրինակով ցույց է տվել, 

որ «ԱշխարՀացոյց»-ի Հիմքում ընկած են 

ոչ թե Մ ա վրի կի ո иի վարչական վերափո-

խությունները, այլ Մեծ Հայքի Հին վար-

չական բաժանումը՛. Բացի այդ, Բ. Հարութ-

յունյանը Համոզիչ ցույց է տվել, որ ըստ 

աշխարՀների երկրի վարչական բաժանման 

Համակարգն ավատատիրական Հարաբե-

րությունների խորացման և ապա Հաղթա-
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՛հակի Հետևանքով աստիճանաբար իր տեգր 

ռիֆում է վարչական նոր Համակարգին, որի 

Հիմքում ընկած էր ավատատիրական տի֊ 

ր ո ւյ թր Նա ա սլա ցուցել է, որ սոցիալ-

տնտեսական ե. քաղաքական ղարգացման 

րնթացքում ներքին ե արտաքին Հանգա-

մանքների պատճառով քայքայվում էր ոչ 

միայն ըստ աչխարՀների վարչական բա-

ժանման Համ ակարգր, այլև, տեղի էր ունե-

նում գավառների ապախոշորացում և ի 

Հա յա էին գալիս նոր գավառներ ու վարչա-

կան միավորներ՛. Իսկ եր ր Հայ աստ ան ր 

Հայտնվեց արսւրական տի ր ա սլե տ ո լէժյ ան 

տա1ի արարները Հիմնուէին ւէւոէսեցին նրա 

վարչական լւա ժ ան ո ւմն ե ր էւ Համակարգը և 

ր и/л աչէսարՀներէւ վա ր չ ւս կա ն ր ա JUJ ն ո ւ if ր 

գործնականում վերացավ՛. Հիմնաէսնգրի 

քննության ժամանակ Հեղինակը տարրեր 

առիէժներով անդրադարձել է որոչ Հայ նա-

էսարարակտն ա ն երի սլատմուէժյան մի չարք 

կա ր ևս ր գրվագներէւ կատարելով ուչագրավ 

ե ւլրաՀան գումնե ր ու ճչգրտումներ և առաֆ 

քաչելով Համողի չ վարկածներ Հայոց պատ-

մության մեֆ նրանց էսա/լացած գերի, տէւ֊ 

րույթներէւ տ ե ղա գր ո ւէժյ ան ու դրանց սաՀ-

մանների որոչակիացման Հարցերում՛. Այս 

ա ռո ւմ ո վ էսէատ ուչագրավ է Արչամունինե-

րի տոՀմի պատմական ասպարեղէւց Հեռա-

նալու շուրֆ P՛ Հարությունյանի առաջադ-

րած վարկածը՛. Բացի այդ, նա քննել է գոր-

ծակալությունն ե ր էւ ինստիտուտի Հետ կապ-

ված առանձին էսնդէւրներ Հանգելով միան-

գամայն նոր ե ղր ա կա ց ո ւթյ ո ւննե ր ի '. 

Հետազոտության ընթացքում Բ. Հա-

րս ւէժյ ո ւն յ ան ը կատարե լ է աշէսարՀագրա-

կան, պա տ մա գէւ տ ա կան, լե զվա գի տ ա կան ու 

ր ան ա иէւր ա կան ա ր ղ. ա բացված բա զմա թէւ վ 

տեղագրական, ժամանակագրական, բնագ-

րագիտական ու ա յ լ բնույթի ուչագրավ 

ճչ տ ո ւմ-սրբա դր ո ւ մներ, առաֆ քաչել Հե-

տաքրքիր վար կա ծ-ենթադրությունն եր՛. 

Խիստ արժեքավոր է Հեղինակի սրամիտ 

կռաՀո ւմ-ե զրաՀան դո ւմ ը Մեծ Հայքի թա-

գավորության III դ. վերջերի քաղաքական 

անցքերի և անդրտիդրիսյան Հինդ երկրա֊ 

մւսսերի Անգեղտան, Ծոփքէւ, Աղձնէւքի, 

Կորգուքի ու Ծավդեքի ա յ գ ժամանակվա 

վ ար չաք ա /լաք ա կ ա Ն իրավիճակի և պատկա-

նելության վե բաբերյալ՛. Նա նաև իր ա-

վանդն է բերել որոչ սկզբնաղբյուրների մի 

չարք Հատվածների քննական բնագրերի 

վերականգնման էսէւստ չնորՀակալ գործում՛. 

Գրախոսվող աչխատության Հեղինակը ու-

սումն ա и էւ ր ո ւթյ ան ընթա ցք ո ւմ այս կամ 

այն տեղանվան վայրը որոչելիս, իբրև կա-

նոն, պատ մա կան անդրադարձումներ է կա-

տարում և սկզբնաղբյուրներում տվյալ տե-

ղանվանը վերաբերող տեղեկությունները 

սսլառէւչ օդա ա դոր ծելո վ, չատ դեպք ե ր ո ւմ 

ճչտում է նկարագրվող պատմական դեսլքե֊ 

րի ժամանակագրությունն ու ընթացքը՛. Բ. 

Հարությունյանի առաջարկած տեղագրա-

կան ճչգրսւումներէւց Հատկապես նշելի են 

ե ր կո ւս ը՛. Ղրան ցից առաֆինը Տ էւ դրան ա կեր-

տի տեղադրությունն է՛. Բ. Հարությունյա-

նը նախ Հիմնավոր մերժել է Նփրկերտ-

Ֆ արկին֊ Սիլ վ ա ն ի Հետ Հայոց նչանավոր 

մայրաքաղաքի նույնացումը, ինչը մինչև 

այսօր էլ Համառորեն շրֆան առվում է Հա֊ 

յադիտոլթյան մեֆ: Ապա նա ապացուցել է, 

որ պատմական Նիկեվարիոսն այժմյան 

Խար զան գետն է, որի աֆ ափին բարձրացող 

լեռնակի շրջակայքում պետք է փնտրել 

Տի գբանա կերար: Առաջարկված երկրորդ 

կարևոր սւ եղա դր ո ւթյ ո ւն ը վե րա բե ր ո ւմ է 

մ.թ.ա. VI դ. Հայաստանի վարչական բա-

ժանմանը՛. Հիմնովին մերժե լով Հայադի-

տ ո ւթյ ան մեֆ տիրապետող տեսակետը Բ. 

Հարությունյանը ապացուցել է, որ Աքե-

մենյան XVIII սատրապությունն Ընդգրկել 

է ոչ թե Արևելյան Հայաստանը, այլ նրա-

նից Հյուսիս ընկած շրջանները՛. 

ՀիմնաՀարցի Համապարփակ քննութ-

յամբ թե լա դր վա ծ գրախոսվող աչխատութ-

յան մեֆ զգալի ո ւչա դր ո ւթյ ո ւն է դարձվել 

ինչպես Հայագոյացման ոլորտ ներգրավ-

ված մի չարք ցեղերի, այնպես էլ Հայկա-

կան ցեղերի Հա ր ևան ո ւթյ ա մ բ ապրող որոչ 

ոչ Հա յ կա կան ցեղերի պատմությանը և ժա-

մանակի Հայոց պատմության մեֆ դրանց 

խաղացած դերին: 

Հեղինակի ուսումնասիրության արդ-

յունքներն ամփոփվել են նրա իսկ կազմած 

և գրքին կցված պա տ մա ա չխ ար Հա գր ա կան 

մանրակրկիտ քարտեզում՛. 

Ա յ սպիսով, գրախոսվող ա չխ ա տ ո ւթյ ան 

գէւ տ ա կան ա ր ժեքն անուրանալի է՝. Հեղինա-

կը մեծ Հաջողությամբ է կա սւ ա ր ե լ իր առֆև 
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քէրւԼած խնդիրը, էւսսլես լրացնելով Մեծ 

Հայքի թագավորության վ աղ ավատատի-

րական շրջանի վարչաքաղաքական րաժան-

ման Համակարգի քննության Հետ կասլված 

շատ բացեր՛. Դրա Հետ մեկտեղ, Բ. Հարութ-

յունյանի գիտա կան սլրսլտումների ա ր դա -

սիքր նաև. քաղաքական կարԼւոր արժեք ու-

նի, քանի որ սլատմության թո ւրք֊ագրբե-

րանական և վրացական կեղծարարները Հ ե ֊ 

սւասլնգել ով Հեււուն գնացող քաղաքական 

նսլասւակներ ր ո լ որ միջոցներով Համառո-

րեն խեղաթյուրում են Հայոց պատմութ-

յունը մերժելով Հա յ կա կան Հին պետակա-

նության անգամ գոյությունը ՛. ՀետԼլարար, 

լավ կլինի, եթե Հեղինակը Հնարավորին и 

շուտ ընթերցալի սեղանին գնի աշխատութ-

յան նաև Բ մասը, որը նվիրված է լինելու 

Մեծ Հայքի մնացած յոթ աշխարՀների Հա-

մապատասխան քննությանը՛, ճիշտ կլինի, 

եթե նրանում Հեղինակը Հնարավորինս 

խուսափի նկատվող որոշ, թեկուզև պար-

տագրված, կրկնություններից, որոնք առկա 

են աշխատության գրախոսվող մասում՛. 

ՍԻՄՈՆ Կ Ր Կ Յ Ա Շ Ա Ր Յ Ա Ն 

ԱՐՏԱՇԵՍ Շ Ա Հ Ն Ա Զ Ա Ր Յ Ա Ն 


