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6 4 0 ֊ ավան թվականներին իսլամի ահագնածավալ Հորձանքը 

սպառնում էր Արևելքի քրիստոնյաներին, առածին Հերթին, իՀարկե, Հայե-

րին և Բյուզանդիայի и ա Հ մ անն եր ում ապրող մյուս ժողովոլրդներին: Այդ 

սպառնալիքէւ վտանգավոր ձևեր ընդունեց Հատկապես Աասանյան Պարս-

կաստանի ան կո ւմ ի ց Հետո, երր արաբներն իրենց բոլոր ուժերը նետեցին 

Հայաստանի ու Բյուզանդիայի դեմ՛. Հերակլիոսի (610-641) կայսրության 

վերջին տարիներին արդեն արաբներն սկսեցին իրենց Հարձակումներով 

սասանել Բյուզանդիան՛. Այգ սպառնալիքին Հաջողությամբ դիմագրավե-

լու Հույսով կայսրր լայնաիյոՀ քաղաքականությամբ հանում էր իր կողմը 

գրավել նաև պարսկական բաժնի Հայ նախարարներին: Տվյալ իրավիճա-

կում Հող ստեղծվեց երկու Հավատակից երկրների ռազմաքաղաքական 

դաշինքի Համար՛. Կայսրը Բյուզանդիայի Հայկական Հատվածին շնորՀեց 

ինքնավարություն, այնտեղ կառավարիչ նշանակելով Մժեժ Ղ-նոլնուն՝. 

Վերջինս պետք է ջանար իր իշխանությունը տարածել նաև Հայաստանի 

պարսկական մասում, որտեղ դեռևս Կավատ II արքայի կողմից մարզպան 

էր կարգվել Վարազտիրոց Բագրատունին Ամբատի (Խոսրով Շումի) ո ր ֊ 

դին1: 

Սասանյան Պարսկաստանի փլուզումից Հետո Հայ նախարարները 

ջանում էին Հայաստանի շաՀերից բխող քաղաքականություն վարել՛. 

Ատրպատականի անմատույց շրջաններում դեռևս իր անկախությունը 

պաՀպանած Մ արաց իշխանը փորձեց Հնազանդեցնել Վար ա զտիր ո ցին: 

Մլուս կողմից Մ ժեժն էր ջանում իր ի շխ ան ո ւ թ յ անր ենթարկել Վարազտի-

րոց ին, որին մեկուսացնելու Համար նա չխորշեց Մ արաց իշխանի օժանդա-

կությունից՛. Սակայն դա նրանց չՀաջողվեց շնորՀիվ Վարազտիրոցի 

ճկուն գործելակերպի: Վերջին и ուղղակի կապերի մեջ մտավ Հերակլիոսի 

Հետ ճանաչելով նրա գերիշխանությունը՛. Սակայն կայսրն իր դեմ նյութ-

ված դավադրությանը մասնակցելու մեղադրանքով Վարազտիրոցին աք-

սորեց Հյուսիսային Աֆրիկա2, որտեղ նա Հավանաբար պետք էր կայս-

րության թշնամիների դեմ մարտնչելու Համար: Դավադրության բացա֊ 

Հայտոլմը և նրա մասնակիցներին պատժելը տեղի է ունեցել 638 թ. Հուլի-

ոից Հետո3, Հետևաբար, Վարազտիրոցը պետք է աքսորված լիներ այգ 

թվականին: 

1 Պատմութիւն Սեբէոսի, աշխ. 9՝. Աբգարյանի. Երևան, 1979, 128-129՝. 

2 Նույն տեղում, էշ 133: 

3 И. О р б е л и. Избранные труды. Ереван, 1963, с. 399. 
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Նույն տարում Հերակլիոսր Դավիթ ԱաՀառունուն նշանակեց իշ-

խանաց իշխան «ի վերայ ամենայն աշխարՀացն», գրում է Սերեոսր, նշե-

լով նաև, որ նա իշխեց «ամս Ч՝»^'• ՀետԼւաբար, Ղավիթ ԱաՀառունին Հա-

յաստանի կառավարչի սլա շ տոն ր վարել է 638-64:1 թ թ Մ ր ե ն ի եկեղեցու 

որմին արձանագրված է, որ նրա կառուցումն ավարտվել է «ամւոյն քսան 

ե իններորգի Հերակլի ... յիշխանութեան Ղաւթի ամենագով սլատրկի կու-

րապաղատի և սպարապետի Հայոց ե Ա и ո ր ւո ց. . »5'. Արձանագրությունից 

երեում է, որ այն փորագրվել է Հերակլի ո и կայսեր գ ա Հակ ալ մ ան 29-րգ 

տարում, իմա 639 թ.'. Ղավիթ ԱաՀ ա ռո ւն ին հանում էր կենսագործել կայ-

սեր քաղաքա! սն նպատակներր Հայաստանում՛. Հեր ա կլի ո и ր, Հավաստում 

է Աերեոսր, «Հ. ատատէ գնա (Ղավիթ ԱաՀառունուն — Վ. Վ.) ի ծառայու-

թիւն իւր», սակայն Հայ նախարարներր չ Հա նգուրժեցի ն կայսեր գր ածոյ ին 

ե վեր^ին и « ան ա ր գե ա լ ի ղա ւր ա ցն Հա լածե ց ա ւ»^'. 

Արաբական արշավանքների վտանգր Հրամայաբար պաՀան^ում էր 

իսլամի գեմ Համախմբել F՝j ո ւզան գի ա յ ի ե Հայաստանի ուժերր'. ՝Ք>ա ղաքա-

կան այս Հետնախորքի վրա առավել կարեորվեց Հայ նախարարների Հան֊ 

գեպ Հերակլիոս կայսեր սիրաշաՀող քաղաքականությ ունր, որր շարու-

նակվեց նաԼւ նրա Հա^որգի օրոք՛. Հերակլիոսի գաՀակալման վհր^ին տա-

րում արաբներր թափանցեցին նաե Հայաստան՛. Հա մ ա ձայն Սեր ե ո и ի վկա-

յության, արաբներն առածին անգամ Հայաստան ներխուժեցին Եզր կաթո-

ղիկոսի մաՀվան և Նե րսես Գ ֊ ի ա թո ռա կա լո ւ թ յ ան առածին տարում , որն 

րնկնում է 641 թ.8' «Պատմութիւն սրբոյն Ներսիսի ե գիւտ նշխարաց» 

գրվածքում նշվում է, որ գեպի Հայաստան արաբական առածին արշավան-

քր տեղի է ունեցել Հայոց 88 թվա կան ին^, որր Համապատասխանում է 640 

թվականին1^! 

Արաբ մատենագիրների ե ր կե ր ո ւմ պարունակված տ ե ղե կո ւ թ յ ո ւնն ե-

ր ր Հիմնականում Համրնկնում են Հա յ կա կան սկզբնաղբյուրների րնձեռած 

տվյալներին՛. Ըստ Ո ել աղուրիի, արաբներն առածին անգամ Հայաստան են 

արշավել ՀիԸրի 19-ին Լւ 2 0 ֊ ի ՄուՀառռամ ամսին (իմա 640 թվականից 

մինէե 641 թ• Հո ւն վա րն ր նգ գրկող ժա ման ա կա մի^ո ցր)^ '• Թա բա ր ին ե Ւբն 

ալ-Ասիրր Հայաստան կատարած առածին ներխուժման թվական են Համա-

բում 640-ը12: 

Սերե ոսի Հաղորդման Համաձայն, Հայաստան կատարած առածին 

արշավանքի ժամանակ արաբներր Մի^ա դե տք ի ց ՁորասչաՀակ լեռնանցքով 

խուժեցին Տաբոն, ասլա դրավեցին նաե P-ղնունիքն ու Աղիովիտը, որից 

Հ Ս ե բ ե ո ս , էշ 133-134: 

5 И. О р б е л и. Указ. соч., с. 401. 
6 Ս ь բ ե „ и, էշ 133-134: 

7 Նույն տեղում, էշ 138-139: 

8 Մ. 0 ր մ ա ն յ ա ն. Հայոց եկեղեցին. Երևան, 1993, էշ 66, 252: 

9 Սոփերք Հայկականք. Հ. է, Վենեաիկ, 1843, էշ 43-44: 

1 0 Հ. Մ ա ն ա ն գ յ ա ն . Երկեր, հ. Բ, Երևան, 1978, էշ 509-510: 

H B a l a d h u r i . The origins of the Islamic State, I, New York, 1916, p. 275. 
1 2 Ա րաբացի մատենագրեր Հայաստանի մասին, թարգմ. Բ. Խալաթեանրյ. Վիեննա, 

1919, 80՝. Արաբական աղբյուրներ P-, Ւբն ա լ-Աս ի ր, թարգմ. առածաբան ե հան. Ա. Տ ե ր ֊ 
Ղևոնգյանի. Երևան, 1981, էշ 45: 
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Հետո Բերկրէի ձորով մտան Կոգովիտ' Շարունակելով Հարձակումր, նրանք 

^ ասա ն Դվին մայրաքաղաք և սլա շարեցին այն I 

Բելազուրին նշում է, որ ար արա կան Ւյագ ղորասլետր Մի^ագետ-

քից ներխուժեց Աղձնիք ե գրավեց նրա Արղն (Աղձն) գավառի Համանուն 

կեն տ ր ո նը14: Իբն ալ֊Ա սիրր Ջորրորգ Հայքի գրավում ր գնում է Պաղեստի-

նի ե Կ ե и ա ր ի այ ի նվաճումից առա^'. Պաղեստինր արարներր գրավել են 638 

թ., Կ ե и ա ր ի ան 640 թ• ° '• Ըստ այգմ ա ր ա րն ե րն առածին Հերթին թա փան ցել 

են Ջորրորգ Հայք, նկատի առնելով նրա ռազմավարական կարեոր ն շան ա ֊ 

կո ւ թ յ ո ւն ր Բ-յ ո ւզան գի այ ի գեմ մղվող պատերազմներում : Արզնր գրավե-

լուց Հետո, Համաձայն Բե լա զո ւր ի ի Հաղորգմ ան, Ւյագր «Հասավ Բի թլի и, 

ա սլա ժամ ան եց Խլաթ, որի սլատրիկր նրա Հետ պայմանագիր կնքեց՛. Ապա 

նա Հասավ Ալ-այն ալ֊Համիգա («Աղի եր»)16, որ Հայաստանում է, բայց 

չսպառնաց նրան, իսկ երբ ետ գա ր ձա վ, Բիթէիսի սաՀիբի վրա գրեց Խլաթի 

խ ա ր ա^ի գանձման պա տ աս խ ան ա տ վո ւ թ յ ո ւն ր»17 ՝. 

Բիթէիսի3 մինչե Խլաթ Ւյագր պետք է անցներ Բզնունիք ե Աղիո-

վիտ գա վա ռն երո վ, ինչր վկայված է ն ա Լւ Աեբեոսի մոտ'Տ՝. Ըստ Բե լա զո ւր ի ի, 

Ւյագ զորապետի Հայաստան կատարած արշավանքի վեր^նագիծր Բիթ-

լիս—Խլաթ — Աղի £րեր ռազմ ուղին էր՛. Փաստորեն գր ան ո վ ավարտվեց Ւ յա-

ղի արշավանքր, որից Հետո նա վախճանվեց՛. Բելազուրին Ւյագի մաՀր 

գնում է Հիշրի 20 թ., իմա՝ 640 թ. դեկտեմբերին կամ 641-ի иկզբին: Սա-

կայն ժամանակամերձ, Հետեաբար, ավելի արժանաՀավատ Սեբեոսն ու Ղ^-

եոնգր Հավաստում են, որ ար աբական առածին արշավանքների ժամանակ 

ասպատակվել, ավարառության ու կոտորածի են մատնվել նաե Այրա-

ր ատն ու այլ երկրամասեր՛. Հա ր կա վ, արաբների նպատակն էր բո վան գա կ 

Հայաստանի ու կովկասյան մյուս երկրների նվաճումր, ուստի անբնական 

կլիներ, որ նրանք կես ճանապարՀին ետ քաշեին իրենց ուժերր'. Առանց 

Հայաստանի սիրտր թափանցելու, նրա քաղաքական ու կր ոն ա կան կենտ-

րոն Ղվինր գրավելու, արարներր չէին կարող նվաճված Համարել այգ ե ր ֊ 

կիրր' Ավելին. Հայաստանի նվաճում ր դյուրացնելու էր նրանց Հետագա 

գործողություններր կո վկա սյ ան ե ր կր ա շրջանն ե ր ո ւմ ՝. Արարներր ն ո ւյն ի и կ 

փորձեցին օգտագործել որոշ Հայ նախարարների իրենց արշավանքների 

ժամանակ՛. Մոկաց իշխան Վարդիկր օժանդակեց արաբ զորայիններին Այ՜ 

13 Ս ե բ ե п ս, էշ 138: 
14 В а 1 a d հ ս r i, I, p. 275. 
15 E. Б е л я е в . Арабы, ислам и Арабский халифат в раннее 

средневековье. М., 1966, с. 138. 
1 6 Նույնացվում է Վարշակի ջերմուկի Հետ (տե ս է- Լ- Ղ՝ ա ն ի ե լ յ ա ն . Հայաս-

տանի քաղաքական պատմությունը Լւ Հայ առաքելա կան ե կեղե ց ին ( V I ֊ VII գա ր ե ր). Երևան, 
2000, էշ 157): Այդ դեպքում Հարկ է ընդունել, որ Ի յագի զորքը Հասել է Այրարատ, քանի 
որ Վարչակի ջերմուկը Այրարատի Ծաղկոտն գա վա ռո ւմ էր՛. Ավելի Հավանական է այգ 
վայրլI փնտրել Աղիո վիտ գա վառում, որը տարածվում էր Վանա լճի Հյուսիսային ափերին՛. 
Պետք է կարծել, որ Ւյագի ԳՈՐՔՐ չի Հեռա ց ե լ Վանա լճի ափամերձ տարածքներից 1ւ 
Աղիովիտով շարժվել է գեսլի Հյ ո ւս ի ս-ա ր Լւելք, գուցե կամենալով գրավել նաև. Արճեշը.' 
Հասնելով գավառի ծծմբաղբյուրներին, այն ետ է վերադարձել (ծծմբային այս ջերմուկները 
Հիշվում են նաև. նոր ժա մ ան ա կն ե ր ո ւ մ Տ ե ս. Ա — Ղ օ. Վանի, ^էթէէսէ ե էրզրումի 

վիլայեթները. Երևան, 1912, էշ 37): 

17 В а 1 a d հ ս г i, I, p. 275. 
18 Ս ե բ ե ո ս, էշ 138: 



Հ ա յ ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի դ ի ր ք ո ր ո շ ո ւ մ ը ա ր ա բ ա կ ա ն ա ր շ ա վ ա ն ք ն ե ր ի ժ ա մ ա ն ա կ 2 0 3 

րարատ թափանցելու(այս իշխանին Հիշում է նաև. արաբ Հեղինակ ԷԼ լ ֊ 

Վակիղին (748-823) Վարաաբեկ անունով, որն, անշուշտ, Վարգիկի արա-

բական ձԼւն է)'. Վարտաբեկր գործակցում էր Հայաստան ա ր շա վա ծ արա-

բական զորականների Հետ20'. Հայտնի է, որ արաբներին զորակցում էր նաե 

ԱնձԼւացյաց իշխան ՍաՀուռր21'. 

Վարգիկ Մ ոկացու օգնությամբ անցնելով Մե ծամ որր, արաբական 

ՂՈՐՔԸ_ ասսլատակելով «զամենայն եր կիրն, ե ժող ով ե ա լ զաւար ե զգերու-

թիւն բազում յ ո յ ժ » , բանակեց Խոսրովակերտ անտառի եզրին՛. ԱյնուՀետե 

Հնգօրյա գագարից Հետո արաբներր, րստ Սեբե ոսի Հազորգման, «գիմեցին 

ի վերայ քաղաքին, մատնեցաւ քաղաքն ի ձեռն նոցա... եւ գիմեալ ի 

ներքս զաւրք թշնամեացն սատակեցին սրով զբազմութիւն քաղաքին ե 

առեալ զաւար Լւ զկասլուտ ք ա ղաք ին ելի ն ե բանակեցան ի նմին բանա-

կատեղն, որ աւր Ւ էր տ ր է ամսոյն, յաւուր ո ւր բա թի»22'. Պատմագրի վկա-

յության Համաձայն, արաբներր Ղվինր գր ա վե ց ին Հե ր ա կլի ո и կայսեր մաՀ-

վանից Հետո, Եզր կա թո ղի կո и ի գա Հ ա կա լո ւ թ յ ան վերջին տար ում, երբ « յ ա ֊ 

£որգեցաւ ի նմին ւսմի յաթոռ կաթողիկոսութեան փ ո խ ան ա կ Եզրի կաթո-

ղի կո и ի»1՜'*'. Ւն չսլես տեսն ում ենք, Ղվինի գր ա վո ւմ ր գրվում է Եզրի աթո-

ռակալության վ երթին Լւ Ներսես Շինողի կաթողիկոսության ա ռա^ին տա-

րում, այ սինքն 641 թ ՛ . ՝Ք՝ա զաքի գր ա վո ւմ ր մեկ տարով ավելի ուշ է նշված 

'ԼԼւոն գի, Անանուն ժա մ ան ա կա գր ի ե Աս ո ղի կի մոտ.՚ Ղվինի գր ա վմ ան 

տ արբեր թվա կանն ե ր են նշված ուրիշ Հեղինակների երկերում^ Ասորի 

սլա տ մ ա գի ր Ղի ոն ի и ի ո и ՏելմաՀրեցու վկա յ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր Համրնկնում են 

Աեոե ոսի Հաղորգած տեղեկությ ան Հետ՛. Նա ն ո ւյն սլես Ղվինի գր ա վո ւմ ր 

գնում է 641 թվականին, նշելով նաԼւ սրի քաշված գվինցիների թիվր (12 

Հազար)" ՚ ' . Այգսլիսի վե ր ա բե ր մ ո ւն ք ր, անշուշտ, ՀետԼւանք էր գվինցիների 

գի մ ա գր ո ւ թ յ ան'. Արաբներր նման գեսլքեր ո ւմ գաժան վերաբերմունք էին 

ց ո ւց աբեր ո ւմ Ավարտվածների Հանգեսլ20 ՚ 

Բել աղուրին Իյագին ենթակա զորասլետ է Հիշում Հաբիբ իրն Մ աս֊ 

լամային, որր նրա Հրամանով գեռԼւս 640 թ. արշավեց Սամ ոսատ ե ա յ ֊ 

լուր27'. Աքս արշավանքի ժամանակ այգ զորասլետր փաստորեն չի մասնակ֊ 

1 9 Նույն տեղում՛. 

20 N. A d о ո է z. Les fonds historiques de Гёрорёе Byzantine Digenis Akritas ("Etudes 
armdnobyzantines", Lisbonne, 1965, p. 30). 

2 1 3 ո վ Հ ա ն Մ ա մ է կ ո ն ե ա ն. Պատմութիւն Տարօնոյ, աշիյ. Ա. Աբրա֊ 
Համյանէ, երևան, 1941, էշ 285-286: 

2 2 է. Դանիելյանր, Հենվելով Բելազուրիի և Իրն ալ֊Ասիրի տեղեկությունների վրա, 
կարծում է, որ «Հայաստանում կատարած առա^ին, երկրորգ և երրորգ արշավանքների ժա֊ 
մանակ արաբներր Դվին չէին Հասել» (տես է. Դ ա ն ի ե լ յ ա ն. նչվ. աչիյ., էշ 157): Սա֊ 
կայն Սեբե ոսի վկայությունը էսլետք է աչքաթող անել, քանի որ ժամանակակից է կատար֊ 
վահ անցքերին 1լ ավելի լավ գիտե Հայաստանր, քան ժամանակով մի քանի գար Հետո ապ-
րած արար Հե ղին ա կն ե ր ր՛. ք՝ելա ղո ւրին Լւ Ւբն ա լ-Աս ի ր ր նկատի ունեն սոսկ Ւյագի ղ որա֊ 
բաժինլ7, մինչդեռ. Հայաստան թափանցած արաբական զորախումբն ուներ նաե. այլ ղորա-
մասեր, որոնք, ինչսլես տեսանք, ասպատակեցին Հայաստանի նաե մյուս շրջանները՛. 

2 3 Տե՛ս Ս ե ր ե Ո ս, էշ 139: 

2 4 Մանրամասն տե՛ս Հ. Մ ա ն ա ն դ յ ա ն . Երկեր, Հ. Բ, էշ 513-519: 

25 Chronique de Denis de Tell Mahre, publ. et trad, par J. Chabot. Paris, 1895, p. 6. 
2 6 A b o u J o u s u o f J a k o u b . Le Livre de l'impot foncier ("Kitab 

el-Kharadj"), trad, et annote par E. Fagnan. Pari s, 1921, p. 89; В a 1 a d հ u r i, I, p. 104. 
27 В a 1 a d հ u r i, I, p. 272-273. 



2 0 4 Վ ր ե ժ Վ ա ր դ ա ն յ ա ն 

ցել Ւյադի Հայաստան կատարած արշավանքին՛. Սակայն ինչսլես Հավաս-

տում է Բելա զուրին, երբ Օսմանր դարձավ խալիֆա, «Ասորիք ի, Մի £ա~ 

դետքի և նրանց սաՀմանակից քաղաքների իր կուսակալ Մ ոլավիային 

Հրամայեց, որսլեսզի Հաբիբ իբն-Մասլամային ուղարկի Հայաստան՝. Հ ա ր ի ֊ 

բր մոտ ութ Հազարանոց զորքով Ասորիքից ու Մի^ագետքից շարժվեց դե-

սլի Հայաստան Լւ Հասնելով Կալիկալա (Կարին), բան ա կեց այնտեղ»՜Տ: Յ ա ֊ 

կուրին Հիշում է, որ «Հաբիբ ի բ ն ֊ Մ ա и լա մ ան նվաճեց Հայաստանի մի մ ա ֊ 

սլՀ»29'• Օսման խալիֆան դաՀակալել է 644 թվական ի ց, ուստի Հաբիբի ար-

շավանքը Հայաստան այդ թվականից շուտ չէր կարող տեղի ունենալ՛. 

Տարբեր էին նաև. Ւյադի և. Հաբիբի զորքերի արշավուղիները: Իյադի խազ-

մուզին, ինչսլես տեսանք, ձգվում էր Մծբին ֊ Ա ր ղն —Բաղեշ—Խլաթ ուղ-

ղությամբ, մինչդեռ. Հարիրի զորքը շարժվեց Միջագետք ֊Կարին արշա-

վադծով: 

Հայ Լւ օտար մ ա տ են ա գի րն ե ր ի վկայությունները թույլ են տալիս 

ենթադրելու, որ արաբներր Դվինը գրավել են թե' 641 թ. և թե' 650 թ. 

սկզբներին՝ Ղա միանգամայն Հնարավոր էր, քանի որ 641 թ. արաբները 

չ Հ ա и տ ա տ վե ց ին Հայաստանում, ուստի կայազոր չթողեցին Դվինում: Այդ 

պատճառով նրանք Հաղորդ արշավանքի ժամանակ վերստին սլետք է գրա-

վեին այգ քաղաքր՝. Արաբներն իրենց աւլածին արշավանքների ժամանակ 

տիրացան Հայաստանի սլարսկական մասին, որտեղ Հայոց զորասլետն էր 

Թեոգորոս Ռ, տունին: Վերջինս ուներ սլարսկական Լլողմն որ ո շո ւմ ե դի մ ա ֊ 

դիր դիրքավորում արաբ նվաճողների Հանդեպ՛. Նա ամրացավ Աղթամար 

կղզում, որտեղ շինարարություն կատարեց (Հավանաբար սլա շտ սլան ա կան 

բնույթի) Լւ կարողացավ ետ վանել տարբեր Հրոսախմբերի Հարաժամյա 

Հարձակումները : Նման ի ր ա վիճակում ո չ Թեոգորոս Ռշտ ունին և ո չ էլ 

ն ա խ ա ր ա րն եր ի ց որևէ մեկն ի զորոլ չէր մ ի արան ել Հայաստանի ի շխ անն ե ֊ 

րին Լւ ե ր կր ո ւմ Հաստատել մի ա սն ա կան ի շխ ան ա սլե տ ո ւ թ յ ո ւն : ճիշտ է, 

տվյալ սլա Հին Հարևան զորեղ պետությունները չէին տնօրինում Հայաս-

տանի քաղաքական ճակատագիրը, սակայն Հայ նախարարները գերադա-

սեցին ամր աւղնդել իրենց են թա կա գավառներում ունեցած իշխանությու-

նը և չճանաչեցին Թեոգորոս Ռ, տունու գերակայությունը : Աեոե ո и լт գրում 

է, որ Հերակլիոս կայսեր վախճանվելուց Հետո «ոչ ոք ընտրեցալ ղաւրա-

վար յաշխարՀին Հայոց, քանզի անմիաբան լեալ իշխանացն մեկնեցան ի 

միմեանց» 2: ԱյդուՀանդերձ Թեոգորոս Ռշտունին փորձեց դիմադրություն 

ց ո ՛ ՜ յ ց տալ արաբներին, որոնց ներխուժումը կանխելու Համար, ըստ Որոշ 

ուսումնասիրողների, նա մեկնեց Նախճավան, սպասելով թշնամուն այգ 

2 8 Նույն տեղում, էշ 315—316՝. 

29 Из соч. Якуби "История", текст и перевод П. Жузе . Баку, 1927, с. 5. 
3 0 Հմմ տ. Թ ե ո փ ա ն ե и Խ ո ս տ ո վ ա ն ո ղ . ժամանակագրություն, 

թարգմ., առաշաբան և ծանոթագրություններ Հր. Բարթիկյանի. Երևան, 1983, 56, 252, 
ձան. 336: Դվինշ երկրորդ անգամ արարների կողմից գրավվելլ7 Հ . Համրարյանր գնում է 
654թ. (տե и Հ. Հ ա մ ր ա ր յ ա ն . Հայք արարագվոց իշխանության տակ. ժամանակա-
գրական խնդիրներ Սեբեոսեն.— «Հուշարձան», Վիեննլս, 1911, էշ 246): 

31 Ս ե Ր ե Ո ս, էշ 134: 

3 2 Նույն տեղում, էշ 138: 



Հ ա յ ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի դ ի ր ք ո ր ո շ ո ւ մ ը ա ր ա բ ա կ ա ն ա ր շ ա վ ա ն ք ն ե ր ի ժ ա մ ա ն ա կ 2 0 5 

կողմերից": Այս մասին Սերեոսր գրում է. «Արք երեք յիշխանացն, որք եր-

թային ժողովել զզալրն ճասլաղական, Թկոդորոս ՎաՀևունի, և Խաչհան 

Աո-աւեղեան, և ՇասլուՀ Ամատոլնի: Որք գնացեալ փախստական ի Ղո-

ւին... ք՝այց Թեոգորոսն գնացեալ ի Նախճաւան քաղաք»34: Այստեղ սլատ֊ 

մագիրր նկատի ունի ոչ թե Թեոգորոս Ռչտոլնուն, այլ Թեոգորոս 

ՎաՀևոլնոլն: Նկատենք, որ Աերե ո սր առաջինին միշտ Հիշում է որԼւէ վե-

րադիրով. «Թեոգորոս Ռշտունեաց տէր» (11 ան դամ), «Ռշտունեաց 

տե աո ն» (4 անդամ) կամ սլարզասլես «Թէ ո դորոս Ռչտունի» (3 անգամ), 

«Զաւրավարն Հայոց Թեոգորոս» (2 անդամ) ձԼւերով, բայց երրեք չի Հիշա-

տակում լոկ «Թէոդորոս» ան ո ւն ո վ՛. Մինչդեռ, մեջբերված վկայության մե£ 

«Թեոգորոս» ան ո ւ ն ր առանց վեր ա դիրի է՛. Ըստ ե ր Լւո ւյ թին այ գա ե դ սլատ֊ 

մագիլւն ի նկատի ունի Թեոգորոս ՎաՀԼւունուն, որին, ինչսլես տեսանք 

նույն մե^բ երման մեք), նա արդեն Հիշել էր տ ո Հ մ ան ո ւն ո վ, ուստի եր կր որ դ 

անգամ Հիշելիս Հարկ չի Համարել այն կրկնել ՛. Ըստ երեույթին Թեոգորոս 

ՎաՀեունին Ղվինի ց Հեռացել է Ն ախ սա վան Սյունիք ան ցն ելո լ ե այնտեղ 

իր տիրույթներր սլա շտ սլան ե լո ւ ն սլա տ ա կով՛. Հետագայում ես, ինչսլես 

վկայում է Աերե ո и ր, Թեոգորոս ՎաՀԼւունին Թեոգորոս Ռշտ ո ւն ո ւ Հրամա-

նով մեկնում է Սյունիք (Վայոց ձոր), գրավում Արփայք (Արփայս) րերգր, 

որտեղ գտնվում էին «ամենայն գա նձօն աշխարՀին, եկեղեցւոյ և իշխա-

նաց ե վաճ ա ռա կան ա ց»35՚ 

Արաբական ա յ и արշավանքների ժամանակ Հ ա J նախարարներր 

չկարողացան միավորել իրենց ուժերր ե դիմակայել ոսոխին՛. Նրանք նաե 

միատեսակ դի րք ո ր ո շո ւմ չունեցան արաբների Հանդեսլ՝. Ն ա խ ա ր ա րն եր ի մի 

մասր, ինչսլես տեսանք, սլայմանագրեր կնքեց արաբ ղորասլետի Հետ, 

մյուսներր րմբոստ վերաբերմունք ցուցաբերեցին, որից խիստ տուժեցին 

Հատկասլես Ղվինի բնակիչներր'. Թեոգորոս Ռշտունին իր սակավաթիվ ղ ո ֊ 

րուժով դա ր ան ա մ ո ւտ եղավ Կ ո գո վի տ ո ւմ ե Հարձակվեց արաբների վրա, 

բայց ուժերն ան Հ ա վա и ար էին, ուստի նա «ոչ կարաց զդէմ ունել նոցա, 

փախստական լինի առա^ի նոցա»36'. Ա յ ս փաստր վկայում է, որ Թե ո դո ր ո и 

Ռ, տունին սլայմանագիր չէր կնքել արաբների Հետ ե տակավին Հակադիր 

գի ՐՔ ա վ ո Ր ո ուներ նվաճողների նկատմամբ՛. 

Թեոգորոս ո ՝ , տունու Հակաարաբական գործել ակերսլ ն անն կա տ 

չմնաց Բյ ո ւզան դի այ ո ւմ ՝. Վերր նշված րնգՀարումից ան մի թ ա պ ե и Հետո «ի 

կա յ и ե ր է Հ ր ա մ ան Հ ա и ե ա լ զա ւր ա վա ր ո ւթե անն Թէ ո դո ր ո и ի Ռշտունեաց 

տեառն Հան դե ր ձ սլա տ ր կո ւթե ան սլա տ ո ւո վ»37'. Կ ո и տ ա и II կայսրր Հույս 

ուներ Հ ա յ նախարարներին Համախմբել րնդդեմ արաբների՛. Բայց այ ն 

փաստր, որ նախարարների մի մասն րնդունել էր արաբների դե ր ի շխ ա-

նությունր, ի դեր Լւ էր Հան ո ւմ ա յ գ ուղղությամբ կայսեր ^ա նքերր '. Մյուս 

3 3 Տե՜ս Ղ. Ա լ ի չ ա ն. Այրարատ. Վենետիկ, 1890, ԷՀ 495, ծան. ll Ս ա. Մ ե -

լ ի ք ֊ Р ա իյ շ յ ա ն. Հայաստանր VII-IX գաբերում. Երևան, 1968, էշ 37, А . Т б р -

Г е в о н д я н . Армения и Арабский халифат. Ереван, 1977, с. 24 — 25. Է. 
Դ ա ն ի ե լ յ ա ն . նշվ. աչիյ., էշ 160՝. 

34 Ս ե բ Ь п и, էշ 138: 

3 5 Նույն տեղում, 166՝. 

3 6 Ն ույն տեղում, 138-139՝. 

2)1 Նույն տեղում, է չ 139: 



2 0 6 Վ ր ե ժ Վ ա ր դ ա ն յ ա ն 

նախարարներէն իր կողմր գրավելու. Համար անՀրաժեչա էր րյուզանգա֊ 

կան զորք մտցնել Հայաստան, քանի գեռ. այն տեղ չէին Հաստատվել ա-

րաբներր'. Կայսրր Պռոկոպոս զորասլետի գլխավորությամբ զորք ուղարկեց 

Հայաստան՛. Թեոգորոս Ռշտունու զորակցությամբ այն սլետք է պատե-

րազմեր արաբների գեմ՝. Սկզբնասլես Հ այ-բյ ո ւզան գա կան այգ գաշինքի 

շ Ն որ Հի վ, րստ Ղիոնիսիոս Տել ՄաՀրեցու, «Պռոկոսլոսր ե Թեոգորոսր ուժեղ 

Հարձակմամբ Հասան р՝ш տն ա֊Լ)ա ռո ւգ, ավերեցին ու կողոպտեցին այգ 

քաղաքլւ, վերցրեցին իրենց ցանկացածր ե վերագարձան իրենց երկիրր»: 

Պատմագիրն այգ անցքր գնում է Հունաց 955 ( 6 4 3 / 6 4 4 ) թվականին՚ Ւ-

ր ա կան ո ւմ այն տեղի է ունեցել մեկ տարի առա£ 642/643 թվականին 

Սակայն ինչսլես վկայված է 'Լևոնգի երկում, Պռոկոսլոսի ե Թեոգորոս 

Ռշտունու գաշինքր քակտվեց՛. Ղրան Հետեեց Մարգուցայքում բյուզան-

գական 60 Հազարանոց բան ա կի սլա ր տ ո ւ թ յ ո ւն ր, որր տեղի ունեցավ «ի 

քսան ե երկրորգ ա մի Ար ու P-աքրայ ե Օթմ ան այ ե Ամրի»40, իմա 642/643 

թ.: Հետեաբար, Բա տն ա-Սառուգի վրա Հա յ ֊ բ յո ւզան գական զորուժի Հար-

ձակմանն ի պատասխան արաբներր Հարձակվել են բյուզան գական զորքի 

վրա պա ր տ ո ւ թ յ ան մ ա տն ելո վ նրան՛. 

Են թա գր վո ւմ է, որ Հայ նախարարների միավորիչ գործողություն-

ներր խոչրնգոտվում էին P-j ո ւզան գի ա յ ի կողմից41'. Սակայն արաբական 

и պա ռն ա լիքն ե ր ր գա մ ո կլյ ան որի պես կախված էին կայսրության գլխին, 

ուստի վերջինս կարիք ուներ քրիստոնյա գա շն ա կի ցն եր ի Տ վ յ ա լ պաՀին 

ղին ագաշինքի Համար քաղաքական բա ր են պա и տ պայմաններն առկա էին 

Հայաստանում, քանի որ նրան ես սպառնում էին արաբներր՛. Սասանյան-

ների ան կո ւմ ի ց Հետո P-j ո ւզան գի ան, ինչպես վերր նշվեց, հանում էր իր 

ազգեցությանր ենթարկել նաե. Հայաստանի մյուս բաժինր, որպեսզի այն 

չրնկներ նոր ե ա Հ ար կո ւ ախոյանի գերիշխանության տակ, ինչր ճակա-

տագրական կլիներ կա յ и ր ո ւ թ յ ան Համար՛. Բնականաբար, այգ ն պա տ ա կի 

իրագործման երաշխիքն ա ռա^ին Հերթին Հայ ն ա խ ա ր ա րն ե ր ի մ ի ա սն ո ւ թ ֊ 

յունր ե կայսրության Հետ Համագաշն գործողություններն էին՛. Միայն 

այգ պարագայում ն ա խ ա ր ա րն ե րն ի զորու կլինեին պատկառազգու ուժ 

Հանել րնգգեմ արաբների ե ապա Հովել կա յ и ր ո ւ թ յ ան անվտանգությունն 

Ա ր և ե լ ք ո ւ մ Հ ա յ նախարարներին իր կողմր գր ա վե լո ւ ն պա տ ա կո վ Г՝ f ո ւ ֊ 

զան գի այ ի կայսրն ա ռա տ ո ր են պատիվներ ու պաշտոններ էր շն ո ր Հ ո ւմ 

նրանց £ան ալո վ օգտ ա գործել Հայերի ուժերր արաբների գեմ՛. Կայսրր 

Վարազտիրոց Р՝ш գր ա ա ո ւն ո ւն ազատ արձակեց ե բարձր պատիվների ար-

ժանացրեց, «մեծացոյց զնա քան զա մ են այն պա տ ր ի կսն, որ էին ի թա գա ւո-

ր ո ւթե ան նոր ա» գրում է Սեր ե ո и ր: Երբ կայսեր զորապետ Թուման 

38 D е ո у տ d e T e l l M a h r e , p. 6-7. 
3 9 Հ. Մ ա ն ա ն դ յ ա ն . Երկեր, Հ. Բ, էշ 528: 

4 0 Ղ. և. ո ն դ, էշ Տ: Այլ՛ րնգՀարումր գրվում է նաե Դվինի աոաջին գրավումից 2-
3 տարի ա ո. ա շ (տե и Հ. Հ ա մ բ ա ր յ ա ն . Հայք արաբա ցվոց իշխանության տակ. ժա-
մանակագրական խնգիրներ Սեբեոսեն.— «Հուշարձան», էշ 244), ինչն, իՀարկե, չի Հաս-
տատվում սկզբնաղբյուրներով՛. 

4 1 Տե՛ս է. Դ ան ի ե լ յ ա ն . Հայաստանի քաղաքական սլա տ մ ո ւթյ ո ւն ր, էշ 162'. 

42 Ս ե Բ ե Ո U , էշ 132: 
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Ատր սլա տա կանի ի շ խ ան ի ց^ մեծ կաշաւլք и տ ան ա լո վ կա լան ե ց Թեոգորոս 

Ռշ ա ունուն ե կա սլան քներ ի մե£ գրած ո ւղա ր կե ց Կ. Պոլիս, կայսր ր ոչ 

միայն ազատ արձակեց Թեոգորոս Ռ, տունուն, այլև, սլատիվներից զրկեց 

Թումային՝. Բնականաբար, կայսրր կկա մ են ա ր Հայաստանր տեսնել ոչ թե 

Ատրսլատականի իշխանի, այլ Բյուզանդիայի գերակայության տակ՛. Նա 

երկյուղում էր նաև., որ Հայ նախարարներր կարող են Հակվել արաբների 

կող մր, ուստի երբ Վարազտիրոց Բա գր ա տ ո ւն ին ան и սլա и ե լի ո ր են Հեռա֊ 

ցավ Տայք նաՀանգ, Կոստաս II կայսրր Հա յ ա и տ ան ո ւմ տեղակայված բ յ ո ւ ֊ 

ղան գա կան զորքի Հրամանատարին կա ր գա գր ե ց «ունել զա մ են այն անցս 

ճան ա սլ ա ր Հացն», Հավանաբար, արաբների Հետ Վարազտիրոցի Հնարավոր 

շւիումր կան խ ա ր գելելո ւ, նրան կայսեր կողմր Հակելու միտումով՛. Նույն 

ն սլա տա կով բ յ ուզան գա կան Թեոգորոս զորասլետր նախարարների կամակ֊ 

ցությամբ Ներ սես Տայեցի կաթողիկոսին ո ւղա ր կե ց Վարազտիրոցի մոտ, 

ո ր սլե и զի նրան Հանձնի «եր գո ւմն Հաւատարմութեան, ի խն գր ե լ նմա զիշ~ 

խանութիւն աշխարՀին»14'. Տայքր կաթողիկոսի Հայրենիքն էր՛. Վար աղտի֊ 

րոցր թերևս գիմեց ա յն տ ե ղ Ներ սես Շինողի Հետ կա յ и ր ո ւ թ յ ան Հանգեսլ 

ք ա գաք ա կան կանխորոշ ծրագիր մշակելու միտումով՛. Հա ր կա վ, կա թո ղի կ ո ֊ 

սր մեկնեց Տայք ե Վարազտիրոցին Հանձնեց երգմնագիրր՝. Սեբեոսր, որ 

Հայտնի է իր ք աղ կեգոնամերժ մտայնությամբ ե Ներ սես Տայեցու բ յ ո ւ ֊ 

զանգամետ դիրքորոշման Հանդեսլ բացասական վերաբերմունքով45, դրում 

է, որ նշված եր դմնաթղթում Վա ր ա զտ ի ր ո ց ր Հա վա и տ ո ւմ էր, որ ն վի ր վա֊ 

ծությամբ ծա ո ա յել ու է կայսրին՛. Պ ա տ մ ագի ր ր Վա ր ա զտ ի ր ո ց ի շուրթերին 

է դնում Հետևյալ խ ո սքեր ր ուղղված փոստաս 11֊ին. «Ոչ ուրեք երթամ ի 

ծառայ ութենէդ ձերմէ ... կեամ 1ւ մեռանիմ ի վերայ ձերոյ ա и տ ո ւա ծա սլա շ ֊ 

տ ո ւթե ան դ»46'. հնչսլես տեսնում ենք, շաՀարկվում է ն ա Լւ կրոնական դոր֊ 

ծոնր, որր տվյալ սլա Հին զորեղ կռվան Լլարող էր դառնալ Հա յ ֊ բ յ ո ւզան դ ա ֊ 

կան Հարաբերություններին դրական էի^Ք Հ ա ղո ր դելո ւ Համար՛. Կայսեր 

նկատմամբ Հ ա վա տ ա ր մ ո ւ թ յ ան ազդու երաշխիքներ սլարունակող ս յ J Գ 

ե ր դմն ա գի ր ր սլետք է բացառեր Վա ր ա զտ ի ր ո ց ի և արաբների մերձեցման 

Հն ա ր ա վո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ր '. 

Արաբներն իրենց Հետ սլայմանադրեր կնքած այլակրոն իշխաննե֊ 

րին րնձեռում էին որոշակի իրավունքներ, անձի Լւ ո ւն ե ց վածք ի, կրոնի 

անձեռնմխելիություն17, որով, ինչսլես տ ե и անք, օժտ վե ց ին նաև որոշ Հ ա յ 

նախարարներ՛. Այս մասին տեղյակ լինելով, փոստաս կայսրր Հարկ է, որ 

4 3 Ա ա ր սլ ա տ ա կ ա Ն ի լերւնային շրջաններում իր անկախությունը տակավին սլաՀսլա֊ 
նա ծ Մարաց իչիւանր Հավանաբար հանում էր Հանգես գալ իրրԼւ Սասանյանների իրավա-
Հա^որգ Լւ, բնականաբար, Հավակնում էր նաև. երբեմնի սլարսկական Հայաստանի նախա-
րարների Հանգեսլ տերունական ի ր ա վա ղո ր ո ւթյ ան, ինչին դիմադարձում էին Հայ իշիւան-
ներր՝. Սեբե ո иր վկայում է, որ գե ռես *Լա ր ա զտ ի ր ո д р՝ш գր ա տ ո ւնին «ոէ նուաճեալ Հն ա զան֊ 
գեցաւ իշիյ ան ին մեծի որ յ Ատր սլա տ ա կան աշի/արՀին, որում Խոո-ոիւ Որմիղգն կոչէին» 
(տե и Ս ե բ ե ո и, է^ 132): ԼԼտրսլատականի տերր, ինչսլես կարելի է կո.աՀել Ս ե բե п и ի 
վկայությունից, կամենում էր Թումա զորասլետի օգնությամբ իր կամքր սլարտագրել նաև 
Թեոդոր ո и Ռ, տ ուս ո ւս.' 

44 Ս ե բ ե П и, էշ 144: 

45 R. Т հ о m տ о ո. The defence of Armenian Ortodoxy in Sebeos ("AetoZ", Stutlgard 
und Leipzig, 1998, p. 329). 

46 Ս ե ր ե ո ս, էշ 144: 
47 A b о ս J о ս տ ս о f, p. 193; В a 1 a d հ ս r i, I, p. 270-271, 275-276. 
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^անար Հայ նախարարներէն վերապաՀել (կա ր ե լէ п ւ թ յ ան շրջանակներում) 

մեծ արտոնություններ, որսլեսզէ է գերե Հանվեր արար զորասլետներէ ր ն ֊ 

ձ եռած ա ռան ձն աչն որ Հումն եր է ա զգեց ո ւ թ յ ո ւն ր նրանց վրա՛. Վերր նշված 

եր գմն ա գր է ց եր1ւում է, որ գա պատճառ էր լէնելու, որպեսղէ կայսրր Վա֊ 

րազտէրոցէն նշանակեր Հայոց էշէսան' Հ ա J նախարարներէ րյ ուզան գ ա ֊ 

մետ գէրքորոշմանր նպաստում էր, անշուշտ, տվյալ պաՀէն կա յ и ր ո ւթյ ան 

զռրքր Հայաստանում պա Հ պան ե լո ւ Հանգամանքր՝. Կոստաս 11-ր զլացավ 

646 թ• ան и պա и ելէ ո ր ե ն վախճանված Վարազտէրոցէ որգուն Ամբ ատ 

Բագրատունուն, շնորՀել Հոր (Հայոց էշխանէ) պաշտ ոն ր՛. Սերեոսր գրում 

է, որ կայս ր ր Ս մրա տ էն կարգեց «է պա տ է լ Հաւր էւրոյ. տուեալ նմա զէ շ ֊ 

խ ան ո ւթէ ւնն րնէկ տ ան ո ւտ է ր ո ւթե անն ա и պե տ ո ւթե ան»4Տ'. 

Սերեոս է Հազորգած տեզեկություններէ լո ւյ и է տակ Հնարավոր է 

գառնում պարզել տվյալ ժա մ ան ա կա մէ^ո ց ո ւմ Հա յ ա и տ ան ո ւմ ծավալված 

էրագարձություններէ Հ ա^ո ր գա կան ո ւ թ յ ո ւն ր՛. Պատմագրէ վկայությամբ 

կոստաս I I ֊ է գա Հակ ալ մ ան առածէն տարում (641 թ-) նրա զորապետ Թե ո ֊ 

գորոսն ուզարկվեց Հայաստան ե այնտեզ մնաց կարճատե ժամանակ՛. Այս 

զոր ապետէ օրոք Վա ր ա զտ է ր ո ց է որգէ Ա մ բա տ ր նորրնծա կայսեր կոզմէց 

արժանացավ սպաթարէ ու կանգէգատէ պատվաստէճան ներէ'. Այս մասէն 

Աեբեոսէ վկա յ ո ւ թ յ ան ր Հետեում է նրա Հետեյալ Հազորգումր. կայսրր 

Ա մ բա տ էն «ան գէն կա ր գե ա ց է կարգն առա^է յամէն Հէնգերորգէ թա գա ւ ո ֊ 

րութեան ՝էւրոյ»49, էմա 646 թ.'. Այս վկա յ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր է ց երեում է, որ 

կայսրր երկէցս (մեկր 641, մյուսր 646 թ թ ՛ ) պատէվներ է շնորՀել Ամ բատ 

Բա գր ա տ ո ւն ո ւն'. Պատմագրէ «է կարգն առա^է» ա ր տ ա Հա յ տ ո ւ թ յ ո ւն ր Հա֊ 

մ ան շան ա կ է տոՀմապետէ (տանուտերության) պաշտ ոն էն, որն, Էնէսլես 

տեսանք, Հոր մաՀվանէց Հետո կայսեր կամքով վերապաՀվեց Սմբատէն: 

Ւ նէր կայսրէն գրգեց երկրորգ անգամ պատէվներ շնորՀել Սմբատ 

Բա գր ա տ ուն ո ւն: Նրա այգ քայլն ուներ, անշուշտ, ազգու գրգապատճառ֊ 

ներ՛. Ա մ բատէն Հայոց է շխ անէ պաշտոն չշնորՀվեց, քանէ որ վերտէն է и Հա֊ 

մար կար ավելէ կարողունակ ե Հեզէնակավոր թեկնածու Թեոգորոս 

Ռշտունէն, որր նախկէ նում (մէնչե ա ր ա բա կան արշավանք ներր) վարել էր 

այգ պաշտ ոն ր ե. այժմ գէմագէր գէրքորոշում ուներ արաբներէ Հանգեպ, 

ուստէ նա կայսեր կամքով «կարգեցաւ է նոյն է շխ ան ո ւթե ան», գրում է 

Սեբե пи ր 50: Ան, ուշտ, Սմբատ Բա գր ա տ ո ւն էն կարող էր էրեն Համարել Հոր 

բնական Հա^որգր նաե Հայոց էշխանէ պաշտոնում՛. Հա վան ո ր են այս Հան֊ 

գամանքր նկատէ առնելով, կայսրր 1յր1լրորգ անգամ (երբ Թեոգորոս 

Ռշ տ ո ւն ո ւն կա ր գե ց Հայոց է շխ ան) Ս մ բա տ էն օժտեց պա տ վա տ է տ ղո սն ե ֊ 

4 8 Ս ե բ ե ո и, էշ 144: 9՝. Աբգւսրյւսնի կարծիքով Սեբեոսի նշած «տանուտէրու-
թեան» արտաՀայտությունր «Հատուկ պաշտոնի անուն է», որից երեում է, որ պատմիչի 
ապրած ժամանակ եղել է Հայոց այրուձիու «րնգՀանուր Հրամանատարի պաշտո ն» (տես 
Ս ե ր ե ո ս , էշ 312, ծան. 507): Սակայն պատմագիրն այստեղ նկատի ունի Բագրա-
տունյաց տոՀմի տանուտերության իրավունքր (Հ. Մ ա ն ան գ յ ա ն . Երկեր, Հ. ք՝, էշ 

541): 

49 Ս ե բ ե ո и, էշ 143: 

5 0 Ս ե ր ե ո ս , էշ 145: Այս արտաՀայտության տակ մատենագիրն ի նկատի ունի 

Թեոգորոս Ռշտունու կողմից նաիւկինում վարած Հայոց իշիյանի պաշտոնր՝. Սյլ առիթով 
Սեբեոսր գրում է, որ մինչե այս գեպքերր Թե ո գոր ո и Ռշտունին «էր իշիյան աշիւարՀիս 
Հայոց» (նույն տեղում, էշ 142): 



Հ ա յ ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի դ ի ր ք ո ր ո շ ո ւ մ ը ա ր ա բ ա կ ա ն ա ր շ ա վ ա ն ք ն ե ր ի ժ ա մ ա ն ա կ 209 

րով՛. Ղա, ինչսլես տեսանք, տեղի ունեցավ 646 թ.'. Կայսրը նպատակ ուներ 

Սմբատին սլաՀել մայրաքաղաքում51, թերես Թեոգորոս Ռչտունու Հետ 

նրա դժտվելր կանխելու ն սլա տա կով՛. 

Ս երե ո и ի Հե տ ա գա շարադրանքից երԼւում է, որ Հաղորդ տարի, ի՛-

մա 647 թ., արարներր վերստին արշավեցին Հայաստան, այս անգամ 

Ատրսլատական ներխուժելուց Հետո, ինչր թույլ է տալիս ենթագրելու, որ 

նրանք ունեին նաե «մարաց ի չխ ան ի» ան կա խ ո ւ թ յ ո ւն ր վերացնելու ն սլա֊ 

տակ՛. Ար ա բա կան ԴՈՐՔՐ> բաժանվելով երեք ղորախմբերի, արշավեց 

Հետևյալ ո ւղղո ւ թ յ ո ւնն ե ր ո վ. 

ա) դեսլի Այրարատ, 

բ) ՍեսլՀական գնգի կողմերր (Վա и սլո ւր ա կան), 

դ) գեսլի Աղվանք52'. 

Համաձայն Պ^ևոնգի Հաղորգման, արարներր «Հա и ին ի սաՀմանս 

Հայող յերիս բաժան ե ալ առա^ս и փ ո ե ց ա Ն յասսլատակս իւրեանց՛. Առա£ 

մի Հատեալ րն ղ կողմն Վասսլուրական աշխ արՀին առի ն զաւան и և զամ-

րոցս որ մինչև ի Նախֆաւան քաղաք և առա£ մի րնգ կողմն Տարօնոյ'. Եւ 

միւս առա^ն Հասեալ ի Կ ո գո վ ի ա սլաշարէին զա մ ր ոցն Արծափայ»53'. 

Այ и լզի и ով, ր սա Վև ոնղի, Հայաստան թափանցած արաբական զոր-

քր շարժվել է երեք ուղղությամբ 

ա) գեսլի Վասսլուրական, 

բ) գեսլի Տարոն, 

գ) գեսլի 4 ո դո վիտ (Այրարատ)'. 

Ւնչսլես տեսնում ենք, Վևոնգր չի Հիշում Աղվանքի կողմերր 

շարժվող զո ր ա խ ո ւմբր և խոսում է միայն Հայաստանում ծ ավալ վա 6 դեսլ-

քերի մասին՛. Անշուշտ, տվյալ գեսլքում Սեոե ոսի ո ւշա գր ո ւ թ յ ո ւն ր նույն-

սլես առածին Հերթին սլետք է գրավեին Հայաստանում րնթացող իրադար-

ձությունն ե ր ր՛. fl ւս տի Սեբե ոսի մոտ նշված երրորդ ն սլա տ ա կա կե տ ր սլետք 

է լինի ոչ թե Աղվանք ր, այլ Տ ա ր ոն ր՛. ՛հր ա Համար Հիմնավոր կռվան կա-

րող է ծառայել սլատմադրի մեկ այլ Հաղորդումր, որի Համաձայն «այն 

զաւրն, որ ի կողմանս Այրարատեան, եՀար սրով մինչև ի կողմանս Տայոց, 

Վրաց և Աղուանից»54'. Այս վկայությունից երևում է, որ գեսլի Աղվանք է 

արշավել արաբական առածին Այրարատ ներխուժած զորախումբր՝. Ն. Ա-

կին յ ան ր Ս ե բե ո и ի « ա ռա^ի մի յԱղուանս» րնթերցվածր и ր բա գր ո ւմ է «յա-

ռա^ մի ի Նախ^աւան, ձևով»5°'. Սակայն թե Ս ե բե ո и ի և թե Վևոնգի Հ ա ֊ 

ղորդումներր Հիմք չեն տալիս նման սրբագրման Համար՛. Վերևում նշվեց, 

որ րստ Վևոնդի տեղեկության, Վասսլուրական խուժած գոՐՔՐ Հասել է 

մինչև Նախճավան՝. Իսկ Սեբեոսի մոտ կարգում ենք. «Այն զաւրն, որ ի 

կողմանս Այրարատեան, եՀար սրով մինչև ի կողմանս Տայոց, Վրաց և Ա-

ղո ւան ի ց, առ զաւար և զդե ր ո ւթի ւն և եկն էանց ի Ն ախ ճ աւան առ այն 

5 1 Հետագայում փոստաս 11֊ր Սմբատէն նշանակեց «իշխան զա ւր ո ւ ԹրաԼլացւոց իշ-
խանացն» (Ս ե բ ե ո и, է չ 163): 

52 Ս ե Բ ե Ո Ա, է չ 145: 

53 ղ և Ո ն գ, էշ 11: 

54 Ս ե բ ե ո и, էշ 146: 

5 5 Տե՜ս «Հանգես ամսօրյա», 1969, է չ 350: 



2 1 0 Վ ր ե ժ Վ ա ր դ ա ն յ ա ն 

զաւր, որ մարտ եղեալ կռո ւէէն րնգ բեր գէն Նա խճաւանէ» : Այս Հաղոր֊ 

գումէց երեւում է, որ մէնչե Աղվանք շարժվող ա ր ա բա կան զորքէ Նաէ/ճա-

վան Հասնելր, վերտէն и ար գե ն պաշարված էր ա ր ա բա կան մեկ այլ ղո ր ա ֊ 

բաժնէ կողմէց, որր, Էնէպես տեսանք, Վա и պո ւր ա կան ներխուժած ղո-

րախմբէ մէավորումներէց մեկն էր՛. Խ ո ւմբր շարժվեց նաե Երեանէ վրա, ո-

րր Հեռու չէր Նախճավանէց: Վա и պո ւր ա կան թափ ան ցած զորքր Հարկ է, 

որ գրավեր նրա կենտրոններէց մեկր Համ արվող Նախճավանր, որր ք՝ել ա-

զուրէն Համարում է «Վա и պո ւր ա կան ն աՀան գէ մայրաքաղաք»57.' 

Աեբեոսէ վկայությամբ ԱեպՀական գնգէ (Վա и պուր ա կան է) կող-

մերն արշավող զորքր «Հարեալ զամենայն կո ղմ ան սն զայնոսէկ սրով սու-

սերէ, առէն զաւար ե զգերութէւն՝. Եւ եկէն ժող ո վեց ան է Հէրեան ե մար-

տեան րնգ բեր գէն, ե ոչ կա ր ա ց էն առնուլ»5**'. 

Պատմագրէ այս Հաղորգումր տեղէք է տվել տարամերժ ենթագ-

րություններէ : Անշ ուշտ, Հավանական կարելէ է Համարել ՀովՀաննես 

Դրասխանակերտցու մէ վկա յ ո ւ թ յ ո ւն ր, որտեղ ասվում է. «Յայնմ ժամա-

նակէ ասեն լէնել զկռէւն որ է ք աղ աք ագէւղ ն Երեվանէ, զոր ե բաւական 

քեզ ուսուցանեն զայնր պատերազմէ զՀան գա մ ան и, որ նախ քան զմեզ 

զնա պա տ մ ա գր ե ց էն»60'. Ւնչպես տեսնում ենք, պատմագէրր վկայում է, որ 

խնգրաՀարույց եղելությ ան մ ա и էն է ր են է ց առա£ գրել են ուրէշ պա ա մ ա ֊ 

գէրներ, որոնց մե£, անշուշտ, նա նկատէ ունէ առածէն Հերթէն Աեբեոսէն'. 

Աամվել Ան ե ցին 660 թվ ականի տակ Հիշում է. «Երեվանոլ կռիւն, յորում 

դզիաբդն դտցես աո սլա տ մ ա դր ո լթի ւն и առաջնոցն. ՇասլոլՀ և Ասողնիկ 

յիչեն»61: Մեջբերված այս վկայոլթյունր եթե Համարվի րն դո ւն ե լի ու ար֊ 

ժանաՀավատ, ապա կարելի է ենթադրել, որ բացի Սեբեոսի մոտ վկայվա-

ծից, արաբներր Եր 1ւանի դեմ կռիվներ են մ դե լ նաե Հետագայում1'՜, էանա-

լով ^ն^ել իրենց ււլարտության Հետքերր՝. 

56 Ս ե ր ե ո ս, էշ 146: 
57 В а 1 a d հ ս r i, I, p. 307. 
58 Ս ե բ ե ո и, էշ 145: 
5 9 Ղեռևս Հ. ՇաՀխաթունյանլ7 «Հէրևան»-ր տեղորոշում էր Կոգովիտում (տե՛ս Հ. 

Շ ա Հ խ ա թ ո ւ ն ե տ ն . Ստորագրութիւն կաթողիկէ էշմիածնի և. Հինգ գաւառացն 
Արարաաայ. Հ. Բ, էշմիաձին, 1842, էշ 134: Թ. Ավդալբեդյանր «Հէրևանր» տեղագրում է 
Վասպուրականի Առեստ ավանում (տե и նրա. Հայագիտական Հետազոտություններ. 
Երևան, 1969, էշ 146-147): Հ. Մանանգյանր «Հէրևանր» Համարում է «Հերաւան» տեղ-
ան վան աղճատված ձևը ( Հ . Մ ա ն ա ն դ յ ա ն . Երկեր. Հ. Ե, հրեան, 1984, էշ 173): 9՝. 
Աբգարյանն աո֊աշարկում է «Հէրեան»-ն ընթերցել «Հեր և անգ» ձևով (4՝. Ա բ գ ա ր -
յ ա ն . «Երևանի» բերգի Հնագույն Հիչատակո ւթյունր.— «Լրաբեր Հաս. գիտ.», 1972, Ի&8, 
էշ 30): է- Ղանիելյանր «Հէրևան»-ր նույնացնում է Հարք գա վառի Հերեան գյուղի Հետ 
(տե и է. Ղ ա ն ի ե է յ ա ն . 647 թ. արաբական արշավանքր Հայաստան.— ՊԲՀ, 1982, №՝ 2, 
էշ 114: Ն ո ւ յ ն ի Հայաստանի քաղաքական պա տ մո ւթյ ո ւնր..., էշ 176)'. Սակայն որևէ 
տեղ չի նշված, որ այս գյուղն ունեցել է բերգ, մինչգեռ րստ Սեբեոսի «Հէրևան»-ր ուներ 
ամրակուռ, բերգ, որր արաբներր չկարողացան գրավել՛. 

6 0 ՅովՀաննու կաթողիկոսի Ղր ա иխ ան ա կեր տ ց լոյ Պատմութիւն Հայոց. Թիֆլիս, 
1912, էշ 92: 

6 1 Սամուէլի քաՀանայի Անեցւոյ Հաւաքմունք ի գրոց պատմագրաց, աշիւ. Ա. Տէր-
Միքելեանի. Վաղարշապատ, 1893, էշ 83: 

6 2 Ղ. Ալիշանր կարծում է, որ Երևանի գեմ արաբների ^րկրորգ Հարձակումր տեղի 
է ունեցել 658 թ. (Ղ- Ա լ ի Հ ա ն. Այրարատ, էշ 299-300): Թ. Հակոբյանն այն գնում է 
660 կամ 658 թվականին (տե и Թ. Խ• Հ ա կ ո բ յ ա ն. Երևանի պատմությունը. Երևան, 
1969, էշ 198): 
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ԵրԼւանի տակ արաբների կրած սլա ր տ ո ւթյ п ւնն ինքնին ասլացույց 

է նրանց զորքի սակավաթվության.՚ ԵրԼւանր, որքան էլ այն ամրանիստ լի-

ներ, չէր կարող դիմանալ արաբական միացյալ զորուժի գրողներին՛. Պետք 

է կա ր ծել, որ Եր Լւանի տա կ 647 թ. կռիվներ է մղ ել Վասսլուրական մտած 

ար աբական զոր ախ մրի միավորումներից մեկր'. Արաբների Հետագա գործո-

ղություններր ցույց են տալիս, որ նրանք իրենց ուժերր բաշխել են մի քա-

նի ուղղությունների վրա ^Ր^Րէ^ Ш V ա Գ աի ր ան ա լո ւ միտումով՛. Բացի 

այդ, կենտրոնացված դի մ ագր ո ւ թ յ ան բա ց ա կա յ ո ւթյ ո ւն ր նրանց Հնարավո-

րություն էր րնձեռում փոքր զորասյուներով Հասնել Հա^ո ղո ւ թ յ ան'. Ղա 

նաե Հաղթանակի որոշ Հնարավորություն էր տալիս Հայերին՛. Աեբեոսի ու-

շագրավ մի վկա յ ո ւ թ յ ան Համաձայն «Հէր1ւան»-ի տակ ան Հաջողություն 

կրելուց Հետո արարներր «եկին ի Որ դս սլո ւ և. ոչ նմա ինչ կա ր ա ցին առ-

նել»'. Պ ա տ մ ի չր չի նշում, թե արարներր որտեղից են շարժվել Որ գսսլո ւ՛. 

Մինչ դեռ. Ար ծափի գր ա վմ ան մասին սլատմելիս նա Հիշում է, որ այն իրա-

կանացրել են Ո ր դս սլո ւի դեմ մարտնչած զորականներր, որոնք «գնացին 

անտի (Որգսսլուից — Վ. Վ.) ե բանակեցան յԱրծափս»63: Ո ր դս սլո ւն չի 

Հիշվում ուրիշ մ ա տ են ա դի րն ե ր ի կո ղմի ց, ուստի դժվա ր ան ո ւմ է նրա տեղո-

րոշում ր I Աեբեոսի վկայությունր թույլ է տալիս ենթադրել, որ այն Ա ր ֊ 

ծափից Հեռու չսլետք է դտն վեր, ուստի արաբներն ուրիշ զո ր ա մ ա и չնետե-

ցին Արծա փ ի դեմ՛. Պ ա տ մ ա դի ր ր նշում է, որ Արծափի վրա Հարձակված ա-

րաբական զորքի թիվր մոտ երեք Հազար էր՛. Նրան սլարտության մատնեց 

Թե ո գո ր ո и Ռշտունին ազատելով Հայ դերի ների ն65'. Այո Հաղթանակի 

շնորՀիվ արարներր երկու տարի դադարեցին իրենց ա и սլա տ ա կո ւ թ յ ո ւ ննե֊ 

րր Հայաստանում^6' 

ПОЗИЦИЯ, ЗАНЯТАЯ АРМЯНСКИМИ НАХАРАРАМИ В ПЕРИОД 
ПЕРВЫХ АРАБСКИХ НАШЕСТВИЙ 

В РЕ Ж ВАРДАНЯН 

Р е з ю м е 

В 640-е годы в период арабских нашествий в Армению и приграничные 
области Византии появились определенные условия для военно-политического 
союза между Византией и Арменией, чему способствовала политика императо-
ра Геракла (610-641). Его преемники придерживались того ж е политического 
курса в отношении правителей Армении — Варазтироца Багратуни, Давида 
Сааруни и Теодороса Рштуни. Арабы вначале вторглись в Четвертую Армению, 
они завладели также персидской частью Армении. Военачальником Персид-

63 Ս ե բ ե П U, էշ 145: 
6 4 Հ . Մանանգյանն այն տեղագրում է հերկրիի ձորից, ասլա Խոյից Կոդովիտ ձգվող 

ճանաւգարՀների միացման վայրում (գավաոի Հարավակողմում), այժմյան Տասլարիղ դյ ո ւ ֊ 

ղի մոտ (տե՛ս Հ. Մ ա ն ա ն դ յ ա ն . Երկեր. Հ. ե,,էշ 174): 

65 Ս ե ր ե Ո U, էշ 146: 

ее ղ և Ո ն գ , էշ 12: 
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ской Армении был Теодорос Рштуни, который имел персидскую ориентацию и 
боролся против арабских полчищ, тогда как некоторые нахарары заключали 
договоры с арабскими военачальниками. Арабы ов'ладели городом Двином 
дважды: в 641 и в начале 650-х годов. Армянские нахарары, сохранившие внут-
ренний суверенитет, проявляли сепаратные тенденции и не могли объединить 
свои усилия против завоевателей. Сообщение Себеоса о нашествии арабов (в 
647 г.) в Албанию следует корректировать, ибо имеются данные того же исто-
рика, что Албанией завладела рать, вторгнувшаяся в Айрарат. Упоминаемая у 
Себеоса крепость "ЬЭреван" идентична с Ереваном. 


