
ІЕРЗД ВРВШ УРОЖАЕ.

Урожай 1935 года будет третыш урожаем перестроенного 

на началах тесо в о й  механизации,массового внедрения научной 

агротехники и сплошной коллективизации сельского хозяйства 

СССР.

Рекордный урожай 1933 г .  был первым таким уровнем. 

Хороший урожай 1934 г .  .полученный,несмотря на далеко не 

везде удовлетворительные метеорологические условия, был вто­

рым. Урожай нынешнего года,сулящий, как увидим ниже,весьма 

благоприятные перспективы, является третьим по счету. Сам 

собою напрашивается вывод, что і ш  поднялись на н о в у ю  ступень 

селъско-хозяйственной іадьтурі-і..

Повторение высоких урожаев является результатом повы­

шения нормы урожайности или в р е ж е т  уровня урожайности, 

выражаясь статистическим языком. А. рассмотрение данных о 

г распространении основных йГРотбХВДЧбсках.,ме.шдркла?кЁ вскрывав 

перед- нами факторы, п о ш тэд и е  эту норму или средний уровень 

и образующие в совокупности новую ступень сельско-хозяйствеа- 

ной культуры, которую ш  завоевали.

Большой интерес получает теперь вопрос о "погоне-пере­

гоне" технических передовых буржуазных стран в области 

сельского хозяйства, з  частности его зешопрохізводшей страы 

Этот вопрос более сложен (даже с формально-статистической ел  

стороны), чем подобные же сопоставления в области промашешь

сти, и требует довольно детальной и углубленной разработки. 

Пока что ш  хотим рассмотреть его в гаш.-у общих и предвари­

тельных чертах.

і



Возьмем за  десятилетие 1924-193 3г. урожайность пшеницы 

(центнеры с г а )  в важнейших производящих этот хлеб странах 

мира.х  ̂ Пшеница является ведущей зерновой культурой не 

только в СССР (3 3 ,? ^  всех зерновых посевов в 1934 г . ) ,  но и 

в других странах ш р а . По уровню пшеничных урожаев можно с

достаточной правильностью судить об общем уровне урожайности
$ .

зерновых.

Восемнадцать стран мира,имеющих более одного миллиона 

гектаров под посевами пшеницы ( присоединяя сада и Англию с 

посевом в 650 тыс. га ) можно подразделить на следующие четыре 

группы.

1 . Внеевропейские страны с низкой уроаайно.сдгьд (от 5 до 

8 цент.с га ) -  Алжир (5 ,2  д . ) ,  Марокко (6 ,6  ц . ) ,  Индия 

(7 ,1  п . ) ,  Турция (7 ,6  ц . ) .

2 . Заокеанские массовые производители зеш а  и ценза 

урожайные страны Европы ( от 8 до 10 центн. с га ) -  Австралия 

(7 ,9  д . ) ,  Аргентина (8 ,8  ц . ) ,  Соед.Штаты (9 ,5  д . ) ,  Румыния 

(9 ,0  ц . ) ,  Испания ( 9 ,0  ц . ) .

3 . Срелнеуровдцдше страны Европы ц Канада (10 -1 5  цент.с  

га ) -  Болгария (-10,7 ц . ) ,  Польша (1 0 ,8  ц . ) ,  Италия (1 3 ,1  ц .) ,

; Дангрия (1 3 ,3  д . ) ,  Франция (1 4 ,8  д . ) ,  Канада -  1 0 ,8  центнера.

4 . Высокоурожайные страны Европы ( о іс .  20 и свыше цент­

неров) -  Германия (2 0 ,2  д . ) ,  Англия (2 2 ,4  д . ) .  Сада же можно 

было бы присоединить и малые страны интенсивного земледелия 

-  Бельгию, Голландию,Данию и т .д .
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х ) Десятилетнюю среднюю приходится брать,дабы исключить слу­
чайные колебания урожайности; данный период берем потому, 
что опубликованные сводные материалы об урожаях за-грани- 
цей пока что кончаются 1933 годом.



Еде же в этом ряду за десятилетие 1924-1933 г ,  нахо-
.

дплся СССР? В сиеднеи за этот промежуток времена -  еще в
.

первой группе: урожайность у нас составляла 7 ,2  центнера с га . 

Надо,однако, помнить,что первые шесть лет этого десятилетия 

относятся еще к эпохе мелкого крестьянского хозяйства со 

свойственным ему уровнем с .х . культуры; из остальных четырех 

лет три года падает на реорганизационный период, и лишь послед­

ний год (1933 г . )  отражает урожайность окрепшего коллективного 

хозяйства,

В то же время надо отметить,что уже и урожай в 7 ,2  центн. 

с га  означал движение вперед по сравнению с довоенным временем. 

За десятилетие 1904-1913 г . г .  российские урожаи пшеницы в 

среднем составляли только 6 .7  центнера с г а . Прирост выражался 

ц раамере 7$, что с точки зрения обычных норм частно-хозяйствен-' 

ного земледелия составляет значительную величину.

Кроме того ,не приходится забывать,что на высоту средней 

цифры урожаев пшеницы СССР понижательно влияет высокий удельный 

вес посевов ятю вой пшеницы, которая повещ у дает более низкие 

урожаи,чем озішая пшеница. В ( Ж  процент озимых посевов к общей 

пшеничной площади составляет 65$, а в СССР он в среднем за 

десятилетие 1924-З З г.г.,состав л ял  30$. Если для США. вывести 

среднюю урожайность обоих видов пшеницы,руководствуясь соотно­

шением озимой и яровой пшеницы 3 : 7 , то средняя составит 

уже не 9 ,5  центнера с г а , а только 8 .9  центнера. -  Подобным же 

образом и в Западно-европойских странах озимая пшеница преоб­

ладает над яровой, что и повышает средний уровень их пшеничной 

урожайности.

Однако не это является наиболее существенным. Если в сред­

нем за 1 9 2 4 -З З г.г . СССР поднялся к верхнему концу первой етупе-

У  ”
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ни уроненной шкалы, то ото было лишь вступлением к переходу 

СССР во вторую г р у п п у  стран, совершившемуся на последние годы.

В 1933 г .  мы имели урожай пшеницы 8 ,3  цент, с га , в 

1934г. (при небольшом понижении урожайности в среднем по всем 

зерновым) урожай пшеницы 8 ,5  цент, с га , а в нынешнем году 

виды на урожай пшеницы по основным производящим ее областям 

оценивается цифрой выше 9 центнеров с га . -  Это показывает,что 

мы уже совершили переход во вторую группу стран,и что мы 

приближаемся к уровню  урожайности ГЖІА. который надо оценить 

цифрой 8 ,9  цент, с га , принимая во внимание различия в соотно- 

шении двух разновидностей пшеницы.

Сопоставления с США. на текущем этапе нашего развития 

вообще имеют серьезный смысл. В физико-геогрйфияеском отноше­

нии черноземная полоса СССР имеет большое сходство с централь­

ной, производящей частью США. Со стороны хозяйственно-органи­

зационной высоко механпэпрованное и относительно наиболее 

крупное по средним масштабам производства американское сель­

ское хозяйство также представляет подходящий об"ект для сопо­

ставлений.

Мы отнюдь не хотим этим сказать,что американский уровень 

урожайности и соответствующие ему производственные приемы 

составляют для советского хозяйства образец или предел. Нао- 

борот,мы полагаем,что советское хозяйство будет двигаться (и  

быстро двигаться) к еще более высоким уровням урожайности и 

производственным приемам. В дальнейшем путь лежит к  максималь­

ным европейским нормам урожайности(а затем и выше),к сочетанию 

развитой механизации и все большего обогащения естественных 

сил почвы (последнего нет в Америке). -  Но на ближайшем этапе- 

-  та страна, с которой удобно вести сравнение,которую приходите* 

догонять и перегонять -  это Соед.Штаты Америки. Этим немало



Что собственно требуется нам, чтобы освоить полностью, 

как очередной этап развития,американский уровень урожайности 

и соответствующий ему уровень с .х . культуры? Американская агро­

техника в общем характеризуется следующими основными чертами. 

Во-первых.глубокой вспашкой полей на основе применения трак­

торов, пашущих 2 -3  многолемешными аггрегатамп,либо пятерки ло- 

шадей (в  ф онтане -  до 16 лошадей в запряжке),увлекающих за 

собой достаточно ілоирне орудия вспашки (
сМ/гмС -и.

сомнения,"что в Америке ттптго Ті.іпп ппггп встречается $  мелкая 

вспашка). Во-вторых, широким распространением раннего чистого 

пага при подготовке озимого поля и довольно редким применением 

посева по стерне. В-третьих, широким распространением вспашки 

на зябь под яровые и опять-таки редким применением весновспашки 

В-четвертых, своевременным севом озимых и яровых,притом 

исключительно рятговими сеялгишди. без всяких изъятий.

В-пятых,фактическим отсутствием навозного.трюбвеншх в зерно­

вой полосе (химические удобрения также применяются только ж  

под технические культуры), но зато довольно значительный рас­

пространением различного рода зеленых удобрений ( т .е .  сеяных 

тр ав ). В-шестых, весьма с щ б щ  .ШРДРоРИШедЦйЫ ДДЙДО<&еВН
г- ' • V- ѵ ■ *
и не только преобладанием пестрополья, но и значительным рас­

пространением посева одноименной культуры на том же поле 

(монокультура). Зато, в-седьмых -  семенное дело стоит в Америке 

на огромной высоте; не только семена правильно очищаются и 

дезинфецируются, но посев с о р т о з ш и і семенами является правилом 

почти без исключений.

Таковы вкратце основные черты американской агротехники 

до наступления кризиса,который начал значительно подрывать эту 

агротехнику,наичная примерно с 1932 года (т .е .в  самом конпе 

взятого нами десятилетия,так что в целом оно отражает еще
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докризисную норм у урожайности). Пятый; и ш естой п у н кт  наш его 

перечня выражают отрицательны е стороны  ам ерика нско го  зерно­

в о го  п р о и зв о д ств а , которы е связаны  с  од носторонней  специали­

зацией и хищ ническим отношением к  зем ле,особенно  х а р а кте р - 
«

ним для а м е р ка н ско го  капитализм а» Если м ы ,отбрасы вая отрица­

тельные стороны  а м е р и ка н ско го  зе р н о в о го  п р о и зво д ства ,б о л е е  

т о го  -  все больше р а зви ва я  применение удобрений и плодо­

см ена, приблизим ся к  ам ериканском  уровням  а гр о те х н и ки  в  пол о -
'

жительны х ее м ом ентах, то  тем самым мы начнем  не то л ь ко  д о го ­

н я т ь , но уже и п е р е го н я ть  .Америку.

К а к  же о б сто и т  у  н а с  н а  нынешний д ень дело с указанны ми 

основными линиями а гр о те х н и ч е с ко го  р а зви ти я?

В отнош ении р а спро стра не ния  гл у б о ко й  вспаш ки мы несом -
к

ненно сделали крупнейш ие у с п е х и . Соха н а  с е в е р е ,б у н ке р  н а  юге 

и сч е зл а  за  нем ногим и исклю чениям и.1-^ Появление массы тр а кто ­

р о в , в  том  числе уже д в у х  д е с я тко в  ты сяч мощных "с т а л и н ц е в ", 

обобщ ествление и совм естное и а п о л ь зо в а ш е  ж ивого  т я гл а , 

р а зви ти е  с о б с тв е н н о го , широко р а зв е р н у то го  с .х .м а ш и н о стр о е ­

н и я , обеспечение в с е х  ко л хо зо в  агроном ическим  р уко во д ство м  

и  введение а гр о пр а ви л  привели к  то м у , землю у  н а с  те п е р ь  

уже не ковы ряю т, а  по-настоящ ем у паш ут. Все еще е с ть  м ного 

нед о четов  в  этом  напра вл е ни и , и  о тступ л е н и я  о т  тре бований  

а гр о пр а вш г имеют ш ирокое р а сп р о стр а н е н и е . О днако, п а х о та  под 

урожащ 1 9 3 5 г. это -  в  основном  соврем енная гл у б о ка я  п а хо та ; 

с д в и г в  сто р о н у  а м е р и ка н ски х  норм (о т  ко то р ы х  и в  Америке де­

л а е тся  не мало о тс у ти л е н и й ) соверш ился.

х )  В Д непропетровской  о б л а с т и ,гд е  буж кер  раньше был излюблен­
ным орудием, в  нынешнем го д у  им в с п а х а н о ,п о  данным межрайон­
ных ком иссий по урож айности  око л о  Ъ% я р о во го  кл и н а .



т г  ч
Что ка с а е тс я  ванне го  ч и с т о го  п а т , то  зд е сь  мы имеем п а -

истине  огроілные у с п е х и . Не с т о и т  преувел ичивать  и х  сопоставле­

ниями с 1930 г . ,  го д е н  м ассовой р е ор га ни зац ии  наш его се л ьско го  

х о з я й с т в а .к о гд а  паров было поднято  сравнительно н ем ного .

И нтереснее о тм е ти ть ,ка ко в ы  сдвиги,происш едш ие по  сравне­

нию с нормальным ведением дела в  прежнем ПЕДліг:л-:альттогі кр е сть я н ­

с ко й  х о з я й с тв е . У нас имеются данные об об"еше и  сроке  под"ем а 

паров в  1929 г .  Они п о ка зы в а ю т,что  в  э то т  го д  паров  было поднято 

н а  6 4 *  всей  площади осе нн е го  посева  т о го  же го д а . До 15 п ш я  

э то го  го д а  было вспахано  не более ч е тв е р га  в се й  паровой площа­

д и ! интдш словами в  та ко й  же доле пары явл ял ись "м айским и" 

парами (с ч и т а я  ш й  по старом у с т и л ю ), т . ѳ .  парам и,обеспечиваю ­

щими особо повышенную (прим ерно на 25$ ) ур о ж а й н о сть .

В 1934 г .  было поднято паров  к а  70$ озим ого  кл и н а ,за с е я н ­

н о го  осенью  т о го  же го д а . В нннешнем го д у  про це нт па р о о б е спе - 

че нн о сти  будет б л и зок и  ттзеі.т ч е тв е р тя м  озим ого  кл ина  ш е с т о  

менее чем иве тр е ти  в 1 2 2 9 г.

Но еще более сущ ественно т о ,ч т о  до 10 июня 1935 г .  кол хоза ­

ми было поднято уже 72$ ш іала п а ш з .  а  на  15 июня та ко в ы х  будет 

свыше 8 0 * . Таким образом , четы ре пяты х кол хозны х паров являю тся 

ранними майскими парами (п о  стар ом у стилю они вспаханы  до 2 - го  

и ю н я ),о со б е н но  повышающими ур о ж а й н о сть . Здесь ум естно вспом нить , 

с ко л ь ко  усил ий  старые уча стко вы е  агрономы  за тр ачивал и ,уб еж д ая  

кр е сть я н  рано п а ха ть  лары; м ай ский  пар  был для р у с с к и х  агроном ов 

одновременно и "священным" л о зун го м  и  за в е тп о й  м е что й : на  во­

площение в  ж изнь это й  мечты они соб ственно  не очень то  надеялись, 

ибо в усл о ви я х  м ел кого  индивид уал ьного  х о зя й с тв а  она бгаіа только 

кра сивой  у то п и е й . С оциалистическое кол л екти вно е  х о зя й ств о  ныне 

ее о с у щ е с т в и л о .Я  что  жз уд п в и те л ь н ь го  в  т о м ,ч т о  урожайность

х )  В ка ко м  масштабе осущ ествили ее отдельные области  видно и з  
т о г о ,что по Украине в  целом на  10 июня было вспахано 9 4 * т г ана

с<м, ел4. -



озимых хлебов у  на  ̂ подним ается на  новые уровни по сравнению

с первым периодом НЭП” а , будет п о д т м а т ь с я  и еще дальш е]

Баши усп е хи  в  области  паровой об ра б о тки  о гр о ш ш ,о н и  уже 

приблизили п а с  к  ам ериканским  нормам. Но эти  успе хи  такж е 

к о е -  к  чем у нас и обязы ваю т. К  презде в с е го  обязывают к  пра­

вильной  тсудьтігвашш  подняты х п а р о в . Если не обрабаты вать под­

н я то го  д а р а ,то  он за р а с та е т  сорнякам и и к  моменту посева  

может пр е д ста ви ть  даже худшую к а р т и н у , чем позд но поднятый 

п а р . И вот 4  это й  то  ч а с ти  у  на с  дело о б сто п т  д а л е ко  еще неу­

д о вл е твор и тел ьно . Из подняты х на 10 и ш я  1 7 ,3  ш іл л .га  ко л хо з­

ных паров было проиуд ьтизировано  один р а з то л ь ко  11$ и 2 раза 

1 ,1 $ . Если в зя ть  данные о п а р а х , подняты х на Ю -о е  мая 1935 го ­

д а , которы е через м есяц должны были быть уже прокультивированы  

о д іш  р а з , то  о ка зы в а е тс я ,ч то  то л ь ко  две тр е ти  это й  площади 

бцл пррйден орудиям и ку л ь ти в а ц и и . Я даже в  Д не пр о пе тр о вско й  

о б л а е т ,  гд е  а гр о те х н и ка  вообще с то и т  н а  большей вы соте,бы ло
гий)н3>рл*- /О м л 9\ •)

прокул ьтиви ровано  лишь 63$  п а р о в , [ а Г в  передовой по парам 

Татарии -  менее 3 0 $ .

; ' 

!

" 'у--------------------------

ж )  по Татарии 9 5 $ , Башкирии 9 5 $ , по С тал инград ском у кр а в  -1 0 1 $ . 
К а за хста н  в  прошлом го д у  вспахавш ий до 10 июня 4 8  т ы с .га ,

" в  нынешнем го д у  поднял 581 т ы с .г а  (8 0 $  п л а н а ).
'ЧГ

,и Л -^ 1лдс '
І - І  І >) 4 ,



К ул ьтивация  о т с т а е т , о д на ко , в меньшей с те п е іш , чем 

ПР.О Щ ІЩ  У^е сдеда ідш х п о се в о в . П равда, в  1935 г .  на 1 0 -о е  

ш н я  было прополото 3 0 ,8  ш ш і. г а  вм есто 2 4 ,9  м ш и .г а  на

то  же ч и с л о . О днако, в  нынешнем го д у  про пол о тая  площадь 

со ста вл ял а  лишь 41 %  от общего разм ера посе ва  ко л о со в и к 

хл е б о в . О чистка  полей от с о р н я ко в , ко то р а я  я в л я е тся  одним 

и з  мощных орудий ликвид ации  в е ко в о й  запущ енности полей и 

о тс та в а н и я  от передовой за гр а н и ч н о й  а гр о т е х н и к и , все  еще 

р а зв е р н ута  н е д о с та то ч н о .

Возвращ аясь к  парам , надо о тм е ти ть , ч т о  огром ное зна­

чение для превращ ения в се й  и х  площади в  р а т ш е  чисты е пары 

(а  затем  и  в  ч е г іш е  пары , подымаемые даже не ве сн о й , а  пред­

шествующей осень© , к а к  в  Герм ании) имеет о р га н и за ц и я  п а ст ­

бищ ного хо зяй ства ,. В нынешнем го д у  н а  севере В оронеж ской 

и  К у р с ко й  об л асте й  отмечены сл уча и ^за д е р ж ки  п о д ’ ема паров ,

т а к  к а к  кол хозницы  требую т площ ад іГддя вы паса св о и х  ко р о в .
.

В К урса вско м  районе на  С е в .К а в ка зе  то  же явление объясня­

л о сь  необходим остью  п а с ти  мериносовы х о ве ц . Бывшему Горь­

ко в с ко м у  краю разрешено о тс р о ч и ть  п о д ’ еы ч а с ти  паров  ( к  

10  июня зд е сь  поднято  77 д  плана ) та кж е  всл ед стви е  неупо­

ряд о ченности  вопроса  с пастбищ ами. Это со ста вл я е т в  н а с то я - 

• ищи момент -  особенно в  с в я зи  с быстрым восстановлением

ж иво тно во д ства  -  важнейшую о р га ш іза ц и о ш іо -зе ы д е п о л ьзо в а те л ь -
Л

ную проолеы у, на  которую  НКЗ мало п о ка  обращает вним ания. 

К о н е чн о ^р е ш е ни е  это й  проблемы -  переход  на  стойл овое  корм­

ление с ко т а ,п о с л е  т о г о ,  к а к  в  д о ста то ч н о й  мере буд ет раз­

ве рнуто  корм опроизвод ство  и корм одобы вание. Па ближайшем 

этапе можно м н о го го  д о с т и гн у т ь  надлежащим регулированием  

зем лепользования.

Вспаш ка на зябь для степны х районов имеет т а ко е  же 

значе ние  в  смысле повышения ур о ж а й н о сти , к а к  ранний под* ем

.



п а р о в ,п  повсем естно имеет крупнейш ее значение в  смысле 

обеспечения  р а нн е го  своеврем енного  се в а , а вм есте с тем  

и повыш енного уро ж ая .

Здесь такж е  сделаны о гр о ш ш е  у с п е х и . Если в  1928  г .  

было вспахано  осепъю под  яро во й  по се в  1929 г .  лишь 

1 6 .2 0 0  т ы с .г а  или 1 9 ,4  % от я р о в о го  гл и н а , то: в  1934 г .  

под  урож ай 1935 г .  было поднято  4 2 .0 8 7  т ы с .г а  или 4 6 ,4 - % 

о т обЕ^ей площади я р о в о го  п о се в а . Одна т р е т ь  э то й  зяби  

всп а ха н а  до о ктя б р я  месяца и  60 %  поднято  в  установленны е 

ср о ки (в м е сто  31 % в  1330 г . ) *

П од 'ем  зяби  в -т а к и х  масш табах и  в та ки е  ср о ки  и  

определил стопроц ентпое  выполнение плана сева  по СССР в . 

целом па 10 ию ня, своевременны й вы сев п о ч ти  везде ранних 

яровы х и  соста вил  реальную  предпосы лку вы со ки х  видов на 

урож ай яровы х нынешнего го д а . По о б ра б о тке  и  с е в у  яровы х 

мы такж е  по д тянул ись  к  ам ериканским  норм ам ,а потом у и к  

ам ериканском у уровню  ур о ж а й н о сти .

В одном отнош ении мы, о д н а ко , сильно о тста е м , и  это 

о тста ва н и е  нужно вы править уже к  м ом енту о се н н е го  с е в а . 

Р учной сев  имел в  нынешнем го д у  огро і.ш ое р а спро стра не ние .

ІІе  го в о р я  уже о нечернозем ной п о л о се , он несом ненно про­

цветал  в более северны х о б л а стя х  чернозем ной полосы (К у р с к , 

Воронеж, ю ж но -тул ьски е  районы , р я за н ски е  районы , Саратов­

с ки й  кр а й  и  п р . )  При совершенно д о ста то чн о м  наличии р я д о -
3 ѴЪММ 0

вых се ял о к в  р а й о н а х , все  же там  п о -с та р и н ке  стремят­

ся  се я ть  вручную , т а к  ч то  в  общем аа гШ С Р  по заключительным
9ѵр о(5«У псс&ьИ;!*' ,

данным в р я д -л и  нам ного более 60 1 '.площади б уд е т покры то 

рядовым севом .

П ред л огом .к разверты ванию  р у ч н о го  сева  служил т . н .  

сверхранний  с е в , которы й в  нынешнем го д у  в  ряде м ест был 

проведен  мало уд овл етворител ьно  (слиш ком  ранний п р и ступ



С / о *
к  с е в у , по первым, еще ненадежным признакам  в е с н ы , плохая 

и  по зд ня я  зад ел ка  п о се я н н о го  п  т . п . )  Сверхранний с е в , вообще 

го в о р я , е с ть  прием , т р е б у щ ц й  большой маневренной ги б ко с ти
і

и больш ого ум ения оц енивать  ко н кр е тн ую  о б ста н о в ку  со сторо­

ны руководящ их севом о р га н о в^  он  та ки е  та и т  в  себе опасность  

л е га л и за ц и и  м ассо во го  р у ч н о го  с е в а . С ним надо умело обра­

щаться,, ч то  еще далеко не д о с т и гн у т о . Вот почем у по едино­

душным отзы вам межрайонных к о ш е  сии  по урож айности  в  нынеш­

нем го д у  различные ка т е го р и и  п о се во в  ра спо л а га ю тся  следующим 

об разом : 1 )  лучше в с е х  яровизированны й сев  -  гу с т ы е , дружные, 

отличны е всходы , '  2 )  тждовой сев  -  очень хорошие всходы  и

3 )  сверхранний се в  -  относите л ьно  наиболее слабые всходы .

По в о п р о су  о с р о ка х  сева  надо д о б а в и ть , ч то  в  будущем 

го д у  следовало бы р а зд е л и ть  план  се ва  яровы х на  две ч а с ти : 

пл ан  сева  ранних яровы х и  план  се в а  п о зд н и х  яро вы х. Соеди­

нение и х  вм есте к о е -гд е  повело к  то м у , ч то  в  увл ечении  со­

ревнованием  или про сто  ради возм ож ности "о тр а п о р то в а ть ” 

об око нча н и и  в с е го  сева  поздние яровые сеял и сь  в  ср о ки  сева 

ра.ттттше яр о вы х.В  р е зу л ь та те  мы имеем довольно необычнее я в ­

л е н и й ; сообщ ения о ги б е л и  и  пересеве  (а  следовательно и з­

лишней за тр а те  времени и  сем ян) ку ку р у з ы  в  некото ры х райо­

н а х  О десской и  Д н е п р о п е тр о вско й  о б л а сте й , а такж е А зо в о -

Черноморья и  С о в .К а в ка за . В К ар а ча е , наприм ер, массовый
л г*?-'- •'<

се в  ку ку р у з ы  был р а зве р н ут  уже 1 0 -1 5  апр ел я , был

прерван  появленпем  с н е га . Пришлось п е р е се я ть  восем ь тысяч 

г а  к у к у р у з ы , ч то  и  о ка за л о сь  ра спл ато й  за  допущ енное рекорд­

см е н ство . В ка ч е с тв е  о б р а тн о го  примера можно п р и ве сти  Кур­

скую  о б л а сть . Э ту об л асть  справедливо уп р е ка л и  по отдельным

х )  0 я ровизированном  севе  надо вообще с к а з а т ь , ч то  это -  
кр упн о е  завоевание с о в е тс ко й  а гр о те х н и ки  и  вполне на­
дежное д е л о , при дальнейшем р а спро стра не нии  обещающее 
дополнительны й п о д ’ ем ур о ж а й н о сти , е сл и , ко н е ч н о , 
"р е ко р д сы эн ств о " и  небрежная п о д го то в ка  ф  б уд ут 

при массовом е го  провед ении .



п у н кт  ал (наприм ер, слабое проведеіш е п р о п о л ки ). Но ни одном 

и з заседаний  центральной ком и ссии  по урожайности,, при рассм от­

рении свод ки  о ш ш о л п о ш т  п о се в н о го  плана на  25 мая . К ур ско й  

об л асти  бил броиен у п р е к  в то м , ч то  она запазды вает с посевом : 

то л ь ко  83 ,1 плана било внполнено на  это  ч и с л о . С правка в  по­

севном  плане К ур ско й  об л асти  п о ка за л а , ч то  один то л ько  посев 

гр е ч и х и  у  нее со ста вл яе т 16  р . К у р с ка я  об л асть  по ступ а л а  со­

вершенно п ра вил ьно , не ф орсируя посе ва  это й  п о зд не й  культуры  

и  формально 4о тс та в а я " от выполнения п л ана . Но для т о г о ,  что ­

бы разум но ведущие досенвум  кампанию  об л асти  не оказы вались 

незаслуж енно "прорывными" и  для т о г о ,  чтобы  рекордсмены  не 

оказы вал ись и н о гд а  "в п е р е д и ", следовало-бы  р а счл е нить  

посе впнй  план на  две у ка з а іп ш е  ч а с т и .



т&обы закончить начатое сравнение с Америкой, отыетш, что да 

дшши тпюйреппй ш  отнэдь не о тсташ  насчет и^юаното удобрения, 

Цравда, оно было недостаточным в старом ш ж ш  крестьянском хозяй­

стве, щ яш еш іш е сто сперва сократилось в года рдоршпігзапношааго 

периода, а теперь восстановлено. Однако, я  такого об"ош  примене­

ния навозного удобрения нет а  Америке. Это отивдь не означает, что 

и ш  де надо еще п ецс увеличивать его применение, приближаясь в 

первую очередь к  овродеііскш уровням. — Но отстали ш  от Америки и 

в Применении дпшмеекш-: удобрений. которые там идут лишь дод тех­

нические культура. Это охшть-т&ш не значит, что хотя бы но лнди  

использования йостооитной ш и п  в зерновом хозяйстве ш  не д рш хі 

одереыать СИЛА: это составляет, наоборот, одну из н аш х  очередных 

задач, не та к -то  ух трудно разрешимых. -  И наконец, по части МйШг 

тле удобрений ш  несошешю отстали не только от Европы, до также 

и от Америки; в последней пдогещ» сеянных трав, о б о д щ ащ аі почту, 

бодше чем у  нас. Е  в этом направлении перед н а ш  еще стоят батата 

задачи.

Аналогично стоит вопрос н с цравнльпш севооборотом. Он ма­

ло развит в зерновых районах СиА. В исходной позиции наше кол­

хозное хозяйство ш  этой лшшш и ш ет даые перевес, несмотря на 

все иие&тдаеся недочеты. В бш тйш ие го д а , поскольку дробдеш  

обработка почвы в д т  к  своецу разрешению, центр тж е с ти  татмшия 

и усилий переместится в стороцу натюяишпия севооборотов и  уси­

ленного удобрения ЗСІ.УШ»

Наконец, до дшши о.млыптѵо деда ш  явно отстали от Амери­

ки ,

Вели очистка семян у  нас дрогла удовлетворительно, до цротраша 

их уне не дала вшюднмшя плана, то еце болтаю недочетов ш  и щ ­

ем в сш сде производства и особенно применения сортовых сш д а.

Ш  сплошь да рядом сдстеш тпчоски шдсатюпц не те сорта, которые



14 «* \
тр еф ш са у с л ш ш ш  дад ой досваосда . В год  ршдардаого урош а

р# ДОШЧОДООВ ;»гяартргдрд т о  пг>р^:пь.иа рдощщшй ОЗВДЛДЙ ШСн»

і щ  до Совоуыэи ВшбшмиГрсвва ш  вее-се ш ^ ш с з  тоюоашй,

8.5 і р с ш ; ш ш  йог йш» гораздо шда, ест йц до равздина*
ТО у »  Я2ИШ ДО, ШСДОДрО ДО тідрр^таозгм«тЙ пуріу  д , гуи іядуумм^д

и в ндшпам году. Овкеь ш  ш.юом ш  Оеверишу йадаазу о ш в ш
тоур  на урОба̂ Ш С й і НС раататши ЩЩНР Аигп &

соф аиь в  сро д ен  доідиюров ш  ;уасяти с ш .

Ш есто это го , вида ш  уродок сейчас оцанишився вш с о в в 8 ,5  

цешдоров. И досдогрн до т о , что сер в  1933 г .  ш л  щдщ ы  дацрос 

о ааиеш  ік га т га ж д  н и ш  до Северной і&доаяе сортов бядюзпюй и х  

стащ ш ояькой, докадаосюг аа два года дачда начато до йш о  сдоя»

» .  Ш Ш З ѴНИЯ20ВВПШ гіпгхѴпіагел. ктипмт? и  ДР. ШСШОЛСЙ ИЗМЯВ*

ш , чво не р&дюг вопроса, как шказаввет ош н.
В 1333 г .  ш  ш ш ш  резкое поддавите уродоя овса в  Ворош а- 

с к о і д І^рсиой осш етяя Сдагодарк той до р в а в ш т . Цока что

(д о  15  в а ш ) сводя дій лнгаш тадаго доракгера оттуда ш т .  Рида
* •

ДО у р о д о й  ХЮ руп п тім  іі?у;тігаягіргѵр Щ ф дО ЗуЧСТа В  ^ уроЧРЙ 0 (Ц

дести - 1 1 , 3  ц» н  в Вороавдошй -  1 1 *7  ц . ( ш  й ж х й  ЦЧО ш есте

1 1 .5  ц . цродав гаш тш отш й средней 2 Д  д а т .) . Ііо сцраш ваатса,
. * * * •  *■»>

хш ш л уч ш  ох ш  к  шиешгу уборка п п н н а м ш  уродок в реаулш д е  

рдощ ш щ , док ото ш ш ш  іюсао в  1523 г .?  Все равно ш  а  в ваш  

случае соберем аораш й урокай, ш  ш те р а ш  шлдию іп цудав овса* 

Ш о н  зда а» до штогевю года крайш  ш л о сделано в «дасде ш ш

тютпуѵлкаэдгі апг п а іт д и и а  СОРТОВ ОВДО (Ямте^ УСВОЙЯИВЫШ»

2аы ш  оброзш , ш  подои едоашъ в  ойдаи и то ге , что щ д а в й - 

ш й  сдвиг в  сторож  "д отош * шврнваасной аірогекш аш  у  вас уда

садорш аая. Ш ш ш  а ш  н  ш ^ ж в яето я  т о , что уровеш  уровайно-
■» . -

еда у  ш с  н а ш  ге ш ш іся , н  в ад и ш а м  х щ у , док сейчас упидаы, 

удо тюдкгооср в ш врш зш свді у р о ш ш .



'  1
Б доцент писаы .ія отой  с та ть и  ш і имеем оценки  видов н а  тро­

га й  (п о  со сто я н и я  на і- о о  ш ш )  тред  к а т е го р и й . В о -первы х,бал ­

ловую о ц е н ку , произведенную  межрайонными го суд а р ств е н н ы ш  комис­

сиями урож айности  по неону п р о с тр а н с тв у  СССР,кроне З а ка в ка зь я  

и Средней А зи и . Она ка с а е тс я  озимых ку л ь т у р ,р а н н и х  яровы х и позд­

них яровы х (б е з  подразделения на отдельные .виды хлебов в  пределах 

етих г р у п п ) .  В о -вто р ы х , п ш е т с я  центнераая о ц е н ка  и н с п е кту р  н а р - 

х о зуч е та  со сто яни я  пяти  хл ебов  (р о ж ь ,о б е  пш еницы ,овос и ячм ень) 

по 22 областям  и  республикам  евро пей ско й  ч а с ти  СССР (в с е  черно­

земные об л асти  плюс М оско вска я  и И в а н о в с ка я ). В -т р е т ь и х ,н а  б о -
К.

лее позд ний  с р о к  получены центперф^ые оц енки  о р га н о в  Н аркоы зеш  

(по  пяти  хлебам ) с  заклю чениям и Ц .Г .К .  по ур о ж а й н о сти . Эти дан­

ные охваты ваю т южные черноземные области  СССР,І іа з а к с т а н ,З а ка в ­

казье  (б е з  Армении) и  Среднюю Азию .

П оказания в с е х  тр е х  и с то ч н и ко в  в  основном  с х о д я тс я . Опрос 

ЫГК (первы й и с т о ч н и к ) д а е т  т о т  р е з у л ь т а т ,ч т о  все  зерновые име­

ют балл 3 ,4 ,  т . е .  на 13$ в ш е  сред него  (с ч и т а я  средним балл 3 ) ,  

причем о з н ш е  дают 3 ,3 ,  ранние яровые 3 ,6  н поздние яровые

3 ,2  балла. Таким образом ,раннио  яровые (п ш е н и ц а ,о в е с ,я ч м е н ь ) 

лучше озим ы х, а такж е и п о зд н и х  яро вы х. О тносительно менее 

высокие виды на  урожаи озимых о б "ясн яю тся  частичны м  нед о ста тком  

влаги  в  осенний период 1934 г . ,  о тносите л ьно  менее вы сокие виды 

на  урожай п о зд ни х  яровы х -  слишком ранним к о е -гд е  севом яровы х 

( с м .в ш е ) .

Лдшше опроса  и н сп е кто р о в  н а р о д н о -х о зя й с тв е н н о го  у ч е та  

дают такж е  весьм а бл агоприятную  ка р т и н у . Она даме более бл аго­

п р и ятн а , чем материалы балловой оценки,пойкольку не охваты вает 

позд них яровы х, и м е щ п х  бол ее низкие показатели, а  такж е 

северны х и север о -за пад ны х областей,где виды на урожай весьм а 

уд о вл е тво р и те л ьн ы ,хо тя  и  ш шз.чем в черноземной пол осе ; в  то  же



вроші оцрос инспекторов из охватывает областей Спбзра в ш р о -  

коп смысле слова, где виды па урожай очень благоприятны. -  

В общей итоге по пяти культурам и 22 областям ш  имеем оценку 

урожая в 9 ,6 3  цент, с га ,ч то  вш е многолетней средней на 2о% 

п что вш е как первояшъской, так а окончательной оценка 

1933г. (8 ,6 8  а 9 ,5 5 ) ,а также и оценок прошлогодних для взятых 

областей.

Прп этом по рвіі оценка составляет 3 ,3  ц ен т.,что  ваше мно­

голетней средней на 5 ,7 ^ , но ниже первоншьскон и окончательной
о

оценки 1533г. (8 ,7  и 9 ,3  ц е н т .). Таким образом,инспектура 

нархозучета подтверждают заключение межрайонных комиссий о 

том,что озимые хлеба,будучи вале среднего,все же поднимаются 

над средним уровнем не слишком высоко.

Однако,так подучается только по ржа, ибо по озимой ппоііеко  

оценка инспекторов составляет 11 ,3  центнера,что на 28* выше 

многолетней средней и значительно вш е прошлого года (перьо- 

ишьская оценш  1331г. -  7 ,0  центы., окончательная -  7 ,8  ц ен т.). 

В то не время віщн на урожай озимой пшеницы несколько ниже, 

чем в 1953г. (1 1 ,5  по окончательной оценке в упомянутых обла­

стя х).

Зато по яро виц имеем картину исключительно высоких видов 

на урожаи. ІЩорад щ^ДіЖ а (8 ,4  центн .) на 42^ вш е многолетней 

средней (вот что значит посев по зя б и !), на центнер выше окон­

чательной оценка прошлого года а на 1 ,8  центн.выше окончатель­

ной оценки 1933г. Ш  имеем дело с рекордными вадаш на урожай 

яровой пшеницы в черноземной полосе.

Свес имеет оценку в И  цента. иди на 25* вш е многолетней 

средней; эта оцеыіса одноврешняо выше всех оценок -  перво- 

шжьскпх а заключительных -  как 1933, так и 1534 г .  г .

-  13 -  ”  ^



И .н а к о н е ц .ячмень им еет п о ка за те л ь  1 0 ,8  центы .', т . е .  на  

Щ о  выше м ноголетней  ср е д н е й , в ш е  прош лого го д а , но ьсе же 

ниже и скл ю чи те д ы ю го  урожая 1933 г .  ( 1 3 ,3  ц . ) .

Таким образом , опрос и н сп е кто р о в  н а р х о зу ч е та  подтверждает 

бадлош е данные урожайных ко м и сси й . Подтверждают и х  я материалы 

о р га н о в  І Ш , взяты е в н е с ко л ь ко  иной гр у п п и р о в ке  о б л а сте й .

Здесь в  среднем по 20 областям  и  пя ти  кул ь тур а м  ^  нам ечается 

урожай 9 ,6  центы , с  г а  по сообценням  Зеы органов а 1 0 ,5  центы , 

по заклю чению  межрайонных ко м и сси й . Этому п р о ти в о сто и т  средняя 

урож айность 9 ,4  д . в  1933 г .  по тем же областям  и кул ь тур а м . 

Таким о б р а т и ,  даже по н е с ко л ь ко  заниженным материалам З е ью р га - 

нов .д аю цих С в о д ку  ко л хо зн ы х  о ц е н о к , урожай нам ечается выла, 

чем в 1933 г .  По отдельным кул ьтур а м  такж е по л учается  ха р а к­

терное р а зл и чн о : по тхаі оц енка  зем органов  и  14.Г .К .  с о о тв е тс т ­

венно д а ет 8 ,0  -  8 ,8  ц е н тн . при урожае 1933 г . ,  в  8 ,8  ц е н т н .: 

урожай нам ечается  выше с р е д н е го , но не слишком ш д а щ и й с я ; 

по озимой имен и го  сц е нки  зеы органов  ц ЫГК составляю т 1 1 ,2  -  12 ,4  

ц е н тн . при уровне урож ая в  1933 г .  1 1 ,0  ц е н тн е р а : виды н а  ур о ­

жай озим ой пшеницы весьм а хорош и. По Яровой  пшецшіе мы инеем 

первоиш пьскур о ц е н ку  д в у х  о р га п о в  7 ,3  и 8 ,0  це нтн е р а , а .в  

1933 г .  по этим областям  имели 3 ,7  центнера; та ки м  образом  

урожай я р о во й  пшеницы даже по данным зе ы о р га н о в  на  0 ,6  выше 

урож ая іЭ З З  г .  По овсѵ  (1 0 ,5  -  1 1 ,4  ц . )  виды н а  урожай явно 

выше позапрош логодних (1 0 ,3  ц .)  к  по ячменю лишь оценка  НТК 

(1 2 ,0  п .  с г а )  схо д и тся  с оц енкой  1933 г .  (1 1 ,9  ц . ) ,  оц енка  

же РанЗО ( 1 0 ,5 )  ігыже р е к о р д а х  цифр 1933  г .

-  17 -  ^  ^
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Все тр и  и с то ч н и ка  в  с о в о куп н о сти  го в о р я т  наш одно и

-  18 -
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іт  наш одно и

т о  н е . Урожаи нам ечается  весьм а в ы со ки й ; он во  в ся ко й

сл уча е  должен б и ть  виле д р а ш ю го д н е го ; возм ож но, ч то  он 

ср а вн я е тся  с  урожаем 1933  г .  і ш і  пр о виси т е г о .  По рсді при  . 

этом  ш  не будем им еть рекордны х сб о р о в , к о т я  и  будем 

им еть сбор  весы.ьа уд о в л е тв о р и те л ы ш й . Зато но озим ой пне-  

ннне п  особенно но п р о зо й  іг іс ш ц с  нам ечаю тся исклю чительно 

бл агоприятны е п е р сп е кти в ы . 1 5 3 5 -й  го д  обещает б и ть  ш о ш гч -  

п ш  го д о м , : о н , очеви д но , б уд ет п  овеянии  годом

п  в  меиьпей сте п е ни  ячменным ( в м еігьпей сте п е ни  ш  с р а ш іе - 

ш ш  с  рекордным ш  ячменю 1 9 33  г . ) .

Наметим те п е р ь  об л асти  относите л ьно  более вы соки х и  

более ш із к н х  мѵдрв на  уро ж аи . Весьма вы сокую  о ц е н ку  

(  в  баллах )  дают ІІГ К  по в се м у  п р о с тр а н с тв у  Сибири (  в  ста ­

ром с ш с л е  с л о в а ) ,  н а уш н а я  о т  Ч ел яб инской  области. Здесь 

о ц енки  по  всем  зе р н о в ы м  составляю т 3 , 7  -  3 , 3  -  3 ,9  балла. 

Пемногим ниже оцениваю тся хл еба  в  Баш агрш - и  Т атар іш  

( 3 , 3  б а л л а ). П рим ерно  такж е  о б сто и т  дело в С вердловской 

о б л а с ти , Г о р ь м о в с го и  п  ІЗ гп б ід е зско і.: к р а я х .  В Бочхжсмсмоі- 

и  43~Рской о б л а стя х  щ а і не слпмком  вы сокой  оценке  озимых 

( 3 , 3  н  3 ,1  б а л л а ) все  х л е б а  в  целом ш .іе :гт  высокую  о ц е н ку  

( 3 , 5  п  3 , 3  б а л л а ) .  Укргызга в  целом по оценкам  2ЛГК им еет 

балл 3 , 5 ,  п р и ч е м  О десская п  Д н е п р о п е тр о вска я  об л асти  

имеют о ц е н ку  в  5 ,3  б а л л а  -  з а  сче т  пониж енной о ц енки  

п о зд н и х  я р е в п х  ( г . е . к у г у р у з і і ) .  О днако, ц е п т н е р т ю  оц енки  

о зи м о й  ш е п п ц ц  и  у  л н и х  я р о в ы х  в  т е х  же о б л а стя х  дают 

исклю чительно вм еокпе цплры по всем и сто ч н и ка м  (наприм ер, 

по д н е пр о пе тр о вско й  о б л а сти  РайЗО оцениваю т озимую ш е ш -  

цу в  1 3 ,4  центнера п р о ти в  о ко нча те л ьн о й  оценки 1933 г .  -  

1 2 ,1  д . ;  яровую  ш е іш ц у  о п к  же оцениваю т в  9 ,4  центнера



при окончательном  оценке  19355 г .  -  5 ,0  ц е н т н .) .

Ч то  ка с а е т с я  Кцнж а. то  зд е сь  вид я  н а  урожай но основным 

хлебам  -  рекорд ны е.

в  К а за кс та н с  виды н а  урож ай в  среднем о ц е н и в а л с я  

баллом 3 ,4 .  При отом  надо о тм е ти ть , ч то  Ш р а га н д ін с іж я

ниже т р е х , а Занэдд го -І& з а кс т а и с і-а я  об л асть  с то я т  на  уров­

не сре д него  урож ая .

Также 8 ,4  балла имеют С а в е го зс кп я  к р а й , І.Ь ско в ска д  

и  И ванове::ая об л асти  (  во в с е х  э т и х  о б л а стя х  о з я ш е  

имеют о ц е н ку  около  сре д ней , ранние жо яровы е -  зн а чи те л ь ­

но вмие средней ) ,

У р о я а ш о с ть  А зо во -Ч е р и о ы о вско ц у . С е ве р о -К а вка з­

ском у и  С та тц с тттд с ко ц у  краям  о ц е н и ва е тся  в  3 ,3  -  3 ,2  

балла. Надо при  отом  о тм е ти ть , ч то  по С та л пнгра д ском у 

крою  ЫГК оценивают озны ко я  позд д пе  яровы е к а к  іш ж е -с в с д - 

іш е ; такж е  н  ц е н тн е р ш е  оц енки  зд е сь  н е в ы со ки : рожь по 

оцеш аш  !Я і:  со ста в л я е т  4 ,9  ц е н г п . , я р о ва я  ш е іш ц а  -

6 ,3  ц е н тн е р а . По А зо во -Ч е р н о м о р ско :іу  краю  сникаю т сред­

нюю цифру районы се зе р о -д р н с кн е  я  восточны е степны е , 

до С е в .-Е а зка зс ко ы у  кр а я  -  с та в р о п о л ьски е  районы , но Ста­

л и н гр а д ско м у  -  южные районы , п р ш ш ка щ и е  к  то л ь ко  ч то  

уном янутм м . Б о т н х .м е с т а х  с осени*им ел ся  дефицит о са д ко в ,
г

не везд е  хоромо зим овали о з іш н е .а  весною частью  сто я л а  

С еьеро-зад цд ц ся  пол оса  о б л асте й  (С е в .к р а й , Іе ш п р -
Ѵч

гр а д с ка я  о б л ., Западная о б л .,  К и р о вски й  к р а й ) та кж е  \
*

нмоют вндц  н а  урож ай 5 ,2  -  3 ,3  бал л а , т . о .  не слиш комг,

вне  око  поднимающиеся над  средним уро внем . Б ада, впрочем ,
ѴГ ‘ X

о тм е ти ть , ч то  по д а іш ш  м е те о р о л о ги че ско й  службы , такж е  , \  

собирающей виды п а  урож ай , со сто я ни е  хл ебов  зд е сь  между \



и г 1
нервны и  десяты ы  щ л іЯ паш іа  в в е р х , и  ш д ц  на урожай 

стали повидаться.

Наконец, по Средней Азии и Закавказью вида на 

урожай шыечаюкся около среднего уровня, а,следователь­

но, ниже чей в прощош году, когда они бшш реісордщшн 

( в Средней Азіш ) н весыіа выеокпш (в  Закавказья).

В об ц е п  надо сказать, что вида на урожай пред­

ставляется в значительная большшстве областей весьш  

высоіаплі -  вш е 1934 г .  и полет быть в ш е 1933 г ,  

или по краішей пере разшдлг 1933 г .  Относительно нике 

они на северо-западной и северной окрашіе европейской 

части СССР, с одной стороны, н на юго-восточной окраи­

не его с другое стороны ( районы, прилегающие к  Каспий­

скому порю, с востока н с запада, а такие Закавказье).

Несыотря на частичные неблагоприятные ыопептп (в  топ 

числе и засушивая погода в конце пая на крайней юге 

Днепропетровской области и около дереона в Одесской 

области), врад-лн что-нибудь ш к е т  теперь существенно 

повредить складыващещ'ся урожаю.*" концу второй декады 

ш жя уборка па крайней юге уне началась, и к  концу 

шдгт долгша была развернуться в крупных ш ептабах.

Главная задача теперь поэтому -  уже только в топ, 

чтобы убрать этот великолепным урожай, без потерь 

•реализовать его п доставить в государственные и колхоз­

ные аыбары. Страна получает щедрую награду за усиленную 

работу прошлой осени н истекшей весны, за ударное 

осуществление великих лозунгов перестройки зепледелия 

па социалистических основах, за под'ел сельского хозяй-
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