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Среди книг, вы ш едш их к XVI в с е с о ю з­
ной партконф еренции и V С 'езду С ове­
тов С ою за С С Р, на ряду с трехтом ной  
пятилеткой выш ел рецензируемы й нами 
сборник.

Со времени X V  партийного с 'езд а , ре­
ш ивш его принципиальные проблемы на­
ш его социалистического строительства, 
партия, советы  и кооперация накопили  
богатый опы т их конкретного осущ е­
ствления. Если тогда в изданной книге 
РКИ СССР „К вопросу о социалистиче­
ском переустройстве сельского хозяйства", 
на ряду с излож ением  фактического по­
лож ения в области сельскохозяйствен­
ного производства, были лишь общ ие на­
метки путей его  под'ема и обобщ еств л е­
ния, то в рецензируемом нами сборнике  
эти проблемы поставлены  в с о в е р ш е н ­
н о  к о н к р е т н о й  п л о с к о с т и .

О с н о в н о й  д е в и з  с б о р н и к а — 
п р о т и в  п р а в о г о  у к л о н а  и п р и ­
м и р е н ч е с т в а ,  п р о т и в  к у л а к а ,  
о п о р а  н а  б е д н о т у ,  с о ю з  с с е ­
р е д н я к о м  з а  м а к с и м а л ь н о е  у с и ­
л е н и е  с о ц и а л и с т и ч е с к о г о  с е к ­
т о р а  с е л ь с к о г о  х о з я й с т в а  н а  
о с н о в е  м а к с и м а л ь н о  р а з в е р н у ­
т о й  и н д у с т р и а л и з а ц и и  с т р а н ы .

Сборник состоит из двух частей: первая  
часть содерж ит статьи по актуальным  
вопросом сельскохозяйственной политики, 
строительству крупных хозяйств социал и­
стического типа, коллективизации и кл ас­
совой борьбе в деревн е. Вторая часть  
посвящ ена вопросам технической рево­
лю ции в сельском хозяйстве.

Сборник открывается статьей В. П. Ми­
лю тина, которая освещ ает актуальные 
вопросы политики партии в деревн е. На 
основании анализа ф актических данных, 
характеризую щ их сельское хозяйство, 
автор опровергает пресловутую  теорию  
деградации сельского хозяйства и ч р ез­
мерного облож ения деревни. Автор отме­
чает отставание сельского хозяйства от 
других отраслей народного хозяйства, 
констатирует возм ож ность срыва п ол и ­
тики индустриализации, если не принять 
реш ительны х мер по сельск охозяй­
ственной реконструкции. Но реконструк­
ция возмож на лишь в том случае, если про­
мы ш ленность даст деревн е усоверш ен­
ствованны е средства производства (ма­
ш ины и орудия, удобрения, пути сообщ е­

ния и т. д .), потребность в которых ог­
ромна и может быгь удовлетворена лишь 
путем максимального развитий промы­
ш ленности и, преж де всего, тяж елой  
индустрии. Поэтому, „те, кто полагает, что 
они помогают сельскому хозяйству, з а ­
держ ивая темп индустриализации, по су­
ществу являю тся злейш ими врагами раз­
вития сельского хозяйства" — таков вывод 

■ автора. В подтверж дение указанных 
принципиальны х полож ений В. П. Ми­
лютин приводит огновны е цифры разви­
тия сельского хозяйства по пягилетнему  
плану.

В о п р о с а м  с о в х о з н о г о  с т р о и ­
т е л ь с т в а  п о с в я щ е н а  с т а т ь я  
М.  Л а ц и с .  Автор подводит итоги строи- 
телоству совхозов за  все время их сущ е­
ствования. Несмотря на то, что совхозы  
„получили в качестве наследия от быв­
ших помещ иков не культурно оборудован­
ные имения, а ж алкие остатки помещ ичь­
его хозяйства" (стр. 23), что до самого  
последнего  времени им уделялось мало 
внимания, мы все ж е имеем значитель­
ные достиж ения как в капиталонакопле- 
нии, так и в продукции. О собенно н еоб­
ходимо отметить громаднейш ую  роль  
совхозов в д ел е  распространения сорто­
вых семян, племенны х животных и т. п. 
В ближ айш ее пятилетие совхозы  дадут  
3.646 000 центнеров товарного зерна, что 
составляет „больш е */3 твердых загото­
вок Наркомторга". Автор приводит инте­
ресны е данны е о влиянии совхозов на 
окруж аю щ ее крестьянское хозяйство. 
Среди всех форм влияния, организация  
совхозами м еж селенны х машинно-трак­
торных станций, как показал опыт, яв­
ляется исключительной формой, ведущ ей  
деревню  непосредственно к крупному 
обобщ ествленному хозяйству. П одводя  
итоги опыта работы тракторных колонн, 
автор приходит к такому выводу: „В се  
это позволяет вести точный учет всем  
производственны м процессам и ставит  
крестьянское хозяйство на службу госу­
дарству, согласно государственным п л а­
новым предполож ениям". Формулировка 
неточная, так как выражение „ставит кре­
стьянство на службу государству" принять  
нельзя. Ч ерез организацию  маш инно- 
тракторных станций крестьянское хозяй­
ство в о в л е к а е т с я  в социал исти че­
ский сектор, что позволяет государству
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осущ ествлять плановое начало во всех  
мероприятиях, направленных по отнош е­
нию к сельскому хозяйству. На ряду с 
а к т и в н о й  р о л ь ю  государства необ- 
ходимо отметить такж е и а к т и в н о с т ь  
с а м и х  т р у д я щ и х с я ,  что^ критикуе­
мым выражением —  „на службу государ­
ству" несом ненно затуш евы вается. В з а ­
ключении т. Лацис отм ечает ещ е одну 
форму влияния совхозов на крестьянское 
хозяйство, выражающуюся в том, что сов­
хозы  уж е сей час становятся п о л и т и- 
ч е с к  и м и  ц е н т р а м и  в деревне. Это 
обстоятельство имеет огромное значение, 
хотя ему до последнего времени не у д е­
лялось внимания.

В другой статье т. Лацис подводит  
итоги работам машинно-тракторных стан­
ций, приводя многочисленны е ф актиче­
ские данны е из опыта ^последних двух 
лет.

В о п р о с а м  к о о п е р а ц и и  и к о л ­
л е к т и в и з а ц и и  п о с в я щ е н ы  т р и  
с т а т ь и .  Т о в .  М.  В л а д и м и р с к и й  
разверты вает п еред читателями основны е , 
черты пятилетнего плана развития сел- 
х оз. кооперации. Статья представляет  
собою  первую главу уже опубликован­
ного перспективного плана сел-хоз. ко­
операции (И зд. К нигосою за, М., 1929 г.). 
Отметим лишь, что статья конкретизирует 
директивы п ар іии  по пятилетнему плану 
и дает  правильную установку для практи­
ческих мероприятий в области коопери­
рования населения ц  работы всех видов  
сел -хоз . кооперации.

Т. Б и ц е н к о  останавливается на кол­
хозном строительстве и подробно анали­
зирует все его достиж ения и недостатки.

Как достиж ение, автор отмечает повы­
ш ение значения обобщ ествленны х ср ед ­
ств и размер колхозов по стоимости ср ед ­
ств производства. О тм ечается все ж е  
относительно медленны й рост неделимы х  
капиталов. Роль государственны х средств  
в колхозах огромна. Автор отмечает  
весьм а интересное и важ ное положение: 
„чем бопьш е в колхозе государственны х  
(обобщ ествленны х) средств производства, 
тем больш е в таких колхозах мобили­
зуется средств самих членов' . Этим опро­
вергается ещ е сущ ествую щ ее сейчас в ср е­
д е  мелкобуржуазных экономистов м нение, 
что колхозы „сидят на ш ее “ у государства. 
Автор отмечает, что производительность  
труда в колхозах значительно вы ш е, чем 
в крестьянских хоз вах. В колхозе работ­
ник производит на 625 р., в крестьянском  
хоз-ве на 378 р. Из недостатков в жизни  
и работе колхозов автор отмечает малые 
размеры  колхозов и слабую  организован­
ность труда, также не в езд е  разреш ены  
вопросы  распределения (особен но в про­
стых видах) и т. п.

Т о в .  В л а с о в  в статье о коллекти­
визации в деревне в 1928 году конкре­
тизирует данны е т. Биценко на основе  
обследований, проведенны х отделом по 
работе в деревне ЦК ВКП (б), по про­

верке выполнения местами постановлений  
XV партс’езд а . В статье приведены  ин­
тереснейш ие (к тому ж е наиболее д о ст о ­
верны е) данны е о динамике колхозов, о  
классовом их составе и классовой борьбе  
вокруг коллективизации. Много внимания 
посвящ ено дальнейш им задачам  коллек­
тивного зем леделия.

В о п р о с а м  к о н т р а к т а ц и и  ( и т о ­
г и  и о ч е р е д н ы е  з а д а ч и )  п о с в я ­
щ е н а  с т .  М.  Б е л е н ь к о г о .  Кон­
трактация или система государственны х  
заказов является мероприятием, которое 
получило ш ирокое распространение лишь  
в последний год. В 1929 году контракта­
цией охвачены все посевы  хлопка, кле­
щевины, кенаф а, больш ая часть посевов  
льна и подсолнуха и около трети товар­
ного зерн а крестьянских хозяйств. Кроме 
того, что ч ер ез контрактацию оказы вается  
гром аднейш ее влияние на организацию  
рынка с.-х. товаров, государство им еет  
возм ож ность влиять ч ер ез нее на самый  
процесс сел .-хоз. производства. Контрак­
тация ускоряет процесс кооперирования  
и коллективизации.

Д о  сего  времени практиковалась кон­
трактация с  вы дачей авансов. Однако,, 
как показал опыт, громаднейш ий ин терес  
и зн ачени е представляю т безавансовая  
контрактация, где  при сохранении всех  
обязательств со стороны крестьянина, 
государство обязуется принимать товар­
ную продукцию в определенны е сроки  
по повышенной цене. Наконец т. Б елен ь­
кий излагает третий м етод контракта­
ции — долголетние договоры , которые в 
ближайш ем будущ ем должны  получить  
широкое распространение и явиться од­
ним из новейш их рычагов реконструкции  
сельского хозяйства.

т. Ш е ф л е р в ст. „Задачи сел .-х о з. 
кредита и сел .-хоз. налога в дел е  под'ема  
урожайности" — вы двигает необходимость  
полной увяаки кредита с планом рекон­
струкции сельского хозяйства.

Статья т. С. Д у б р о в с к о г о  „ Р е -  
к о н с т р у к ц и я  с е л ь с к о г о  х о з я  й-  
с т в а  и к л а с с о в а я  б о р ь б а  в д е ­
р е в н е "  пытается дать теоретическое  
обоснование н е и з б е ж н о с т и  классо­
вой борьбы в период социалистического  
переустройства сельского хозяйства. Н е­
смотря на то, что середняцкая группа в 
дер ев н е увеличивается за счет улучшения 
экономического положения бедноты , ку­
лацкая группа остается сильной и в мо­
мент бы строго расш ирения социалисти­
ческого сектора она представляет собою  
крупную анти пролетарскую  силу, с кото­
рой нельзя не считаться и наличие кото­
рой вредно отрицать. Поэтому теория 
„врастания" кулака в социализм ничего 
общ его с ленинской диалектикой иметь 
не мож ет.

К сож алению , кроме статистического  
материала т. Д убровский не привел ни­
чего из многочисленны х фактов классо­
вой борьбы в деревне. А дать анализ
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этим фактам, классифицировать и квали­
фицировать их с бол ее  общ ей политиче­
ской точки зрения было бы необходим о. 
В се  ж е статья заслуж ивает сугубого вни­
мания.

Вторая часть сборника посвящ ена во­
просам технической реконструкции сел ь­
ского хозяйства.

В сборнике им еется ряд интересны х  
статей по вопросам технической рекон­
струкции сельского хозяйства: проф. Бриц- 
ке: „Химизация сельского хозяйства"; ака­
демика Н. И. Вавилова. „Селекция и с е ­
меноводство"; проф. В. Р. Вильямса „Роль  
агрономии в д ел е  поднятия сел .-хоз. и 
проф. Е, Лискуна „Ж ивотноводство и 
реконструкция сел.-хоз."  Н еобходимо отме­
тить лишь одно, по нашему мнению, важ ­
ное обстоятельство — это самый ф а к т  
у ч а с т и я  к р у п н е й ш и х  у ч е н ы х  
С о ю з а  в с б о р н и к е  Ц е н т р а л ь ­
н о г о  К о м и т е т а  п а р т и и .  Этот факт  
подтверж дает два положения: первое —  
партия считает, что громадная работа по 
социалистическому строительству долж на

„ К о н ' ю н к т у р а  Н а р о д н о г о  Х о з я  
1298 г о д у " .  И зд. Госплана РСФ СР.

Р ецензируем ая книга» как говорится в 
предисловии, „рассчитывает положить на­
чало систематической публикации кон'юн­
ктурных обзоров РСФ СР и районов, по 
крайней м ере, по годовым отрезкам".
В основу публикуемой кон'юнктуры поло­
жены данны е ЦСУ по требованиям „мето- 
дологического единства статистических  
показателей", с использованием  других 
материалов лишь в необходим ы х случаях 
детализации данны х ЦСУ.

Книга содерж ит краткий сводны й о б ­
зор, кон'юнктуру РСФ СР в целом в отрас­
левом разр езе  и кон'юнктурные обзоры  
отдельны х районов.

Размеры  газетной рецензии не п озво­
ляю т подробно остановиться на всем со­
держ ании книги, достаточно богатом по 
статистическом у оф орм лению  и д оста­
точно интересном по экономическому ана­
лизу. П оэтому мы считаем наиболее ц ел е ­
сообразны м п ол нее остановиться на пер­
вой половине книги, охватывающ ей ввод­
ную часть и кон'юнктуру РСФ СР в отрас­
левом р азр езе . Это тем бол ее  позволи­
тельно, что кон'юнктурный обзор  РСФ СР  
содерж ит в себ е  некоторые кон'юнктур­
ные показатели и в районном разрезе.

О бзор отм ечает, что „в ряде отраслей  
хозяйства... Р сФ С Р  не им еет адэкватного  
е е  экономическому содерж анию  статисти­
ческого оформления" (стр. 8), и это 
обстоятельство наложило известны й от­
печаток на содерж ание обзора, в смы сле  
его полноты. Так, в обзор е соверш енно  
не отражены внеш няя торговля, бю дж ет , 
и др. вопросы ф инансового хозяйства

протекать при самом активном участии
всех честных специалистов, и в т о р о е ,__
что часть наших ученых (к сожалению  
пока ещ е небольш ая) становится а к т и в ­
н о й  с и л о й  социалистического стро­
ительства.

Общий вывод, к которому мы приходим  
в результате рассмотрения сборника: 

К р а й н е  п о л е з н а я ,  н е о б х о д и ­
м а я  д л я  к а ж д о г о  а к т и в н о г о  
у ч а с т н и к а  с о ц и а л и с т и ч е с к о й  
с т р о й к и ,  к н и г а .  Актуальность изла­
гаемых проблем и охват всех главнейших 
вопросов как общ ей политической линии  
партии, так и конкретных тем собственно  
сельскохозяйственной политики заставля­
ет нас считать ее, на ряду с решениями  
XVI партконференции основной настоль­
ной книгой каж дого члена партии, каж ­
дого работника деревни, зем органов, к о ­
операции и т. п.

Книга издана хорош о. Ц ена е е  ум ерен­
ная.

Ф . А . Хоробрых.

й с т в а  РСФ СР и ‘ р а й о н о в  в 1927—  
Москва, 1929 г., стр. 444, ц. 4 р.

республики (налоги, в частности сель- 
скохозяиственны й налог, сберегательное  
дел о), б ез которых нельзя дать закончен­
ной цепи анализа отдельных хозяйствен­
ных процессов в их динамике (напр., дви­
ж ение диспропорций, свойственных пред­
шествующим годам: между ростом потреб­
ления и ростом денеж ны х накоплений, 
меж ду ростом внутренней и внеш ней  
торговли и др.).

Судя по материалу, включенному в 
книгу, авторы правильно, на наш взгляд, 
расцениваю т понятие кон'юнктуры в усло­
виях наш его хозяйства, относя к анализу  
хозяйственной кон'юнктуры динамику на­
роднохозяйственного целого, рассматри­
ваемую в ком плексе взаимодействующ их  
причин и явлений.

К олебательны е движ ения, пр едоп реде­
ляемы е в капиталистическом хозяйстве  
кон'юнктурными процессами в узком см ы ­
сле слова, у нас нейтрализуются и видо­
изм еняю тся системой плановых м еро­
приятий. Иными словами, „чистая" кон'­
юнктура в условиях наш его хозяйства  
им еет суженны е горизонты для распро­
странения и влияния на динамику народ­
ного хозяйства и представляет ограничен­
ный интерес для самостоятельного изу­
чения. Однако это обстоятельство отню дь  
не освобож дает всякого, занятого изуче­
нием кон'юнктуры от внимания к чисто 
кон'юнктурным колебаниям.

Н ельзя, на наш взгляд, согласиться со 
следую щ им полож ением , изложенным в 
„общ их зам ечаниях к обзору": ,очень  
часто больш ое зн ачени е бтих явлений
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(бурно проявивш ихся в 1927/28 г. —-обоб- 
щ ествление сельского хозяйства, движ е- 
ние хлебны х цен и т. п. — Б. С.) с р а з­
личных точек зрения не совпадало с их 
значением для с у щ е с т в а  к о н ' ю н к -  
т у р н ы х п р о ц е с с о в и  для того целого, 
частью  которого они являются" (стр . 7, 
курсив наш — Б. С.). Это — формулировка 
эзоповская вм есте с тем, она, несомненно, 
вы холащ ивает социально-эконом ическое  
содерж ан ие кон'юнктуры.

Кон'юнктура, как известно, долж на ста­
вить п еред  собой не только цели диаг­
ноза, но и цели прогноза С другой сто­
роны контрольным цифрам „предш е­
ствует работа по кон'юнкгурному изучению  
народного хозяйства" (контр, цифры на 
1925/26 г.) . . .  „Развернутая и окрепш ая  
система кон'юнктурных наблю дений . . .  
зн а ч и тел ь ю  укрепляет позиции контроль­
ных цифр 1927/28 г. по сравнению  с пред­
шествующими" (Контр, цифры на 1927/28 
год, стр. 7), при чем контрольные цифры  
ставят своей задач ей  не только простое  
предвидение, но и предуказание, т.-е. 
волевое воздействие на динамические  
процессы  народного хозяйства.

В этой связи взаимоотнош ений конъ­
юнктуры и контрольных цифр представ­
лялось бы целесообразны м , чтобы анализ 
кон'юнктуры давался такж е в плоскости  
анализа выполнения контрольных цифр  
и особенно на тех участках хозяйства, 
которые наиболее трудно поддаю тся пла­
нированию. Это ещ е более значительно  
„укрепляло бы позиции контрольных 
цифр", а вм есте с тем освобож дало бы 
контрольные цифры от дублирования ра­
боты, предоставляя им возмож ность поль­
зоваться кон'юнктурными обзорами не 
только с точки зрения выявления дина­
мики хозяйства, но и с точки зрения вы­
полнения контрольных цифр. Справедли­
вость требует отметить, что это полож е­
ние получило отраж ение в рецензируемом  
кон'юнктурном обзоре, но с недостаточной  
полнотой.

Н аиболее тщ ательно в отнош ении ста­
тистического оформления разработан раз­
дел  „сельское хозяйство". О бращ ает на 
себя  внимание следую щ ий вывод обзора: 
недовосстановленность зернового хозя й ­
ства, животноводства, маслоделия падает  
исключительно на наиболее товарные 
районы и, наоборот, п отребляю щ ие рай­
оны , как правило, превзош ли довоенны й  
уровень (стр. 30, 37, 38, 40).

О бзор в основном правильно отмечая  
происш едш ие процессы  в сельском хо­
зяйстве и причины, отразивш иеся в истек­
шем году, не д а ет  все ж е достаточно  
глубокого анализа причин, п р ед оп р ед е­
ливших процессы  истекш его года и при­
чин, выходящ их за  пределы одного года. 
В обзоре имеется ссылка на дробимость  
крестьянских хозяйств, но не вскрыты 
с  достаточной полнотой ни изм ен ен ие  
социально-эконом ической структуры д е ­
ревни, ни изм енение производственной

структуры сельского хозяйства. Указа­
нием на эти явления мож ет служить  
лишь таблица на стр. 29 об уровне сел ь ­
скохозяйственного производства по отно­
шению к 1913 г.

В р азделе промы ш ленности отметим  
лишь, что в обзор включены данны е об 
использовании промы ш ленного оборудо­
вания (по пяти отраслям) и особая глава  
о „Сезонны х колебаниях в промыш лен­
ности", представляю щ ие несомненны й  
интерес. П оследняя глава снабж ена обиль­
ным статистическим материалом и диа­
граммами и убедительно доказы вает, 
пользуясь показателями продукции и 
затраченной массы ж ивого труда, сезо н ­
ные колебания в отдельны х отраслях  
промыш ленности и в группах „А“ и „ Б “, 
наглядно вскрывая максимумы и мини­
мумы производительности. О стается толь­
ко пож елать, чтобы эта работа получила 
продолж ение как в области статистиче­
ского, так и экономического анализа, 
исследую щ его совокупность всех ф акто­
ров, определяю щ их сезонную  динамику.

В области торговли мы считали бы 
необходимы м ограничиться следую щ ими  
пож еланиями. О тносительно удовлетво­
рительное ры ночное равновесие спроса и 
предлож ения в годовом отрезке (в 1927/28 г. 
об'ем товарной массы был ближ е к удов­
летворению  спроса, чем в 1926/27 г.) про­
является в форме диспропорции между  
спросом  и предлож ёнием  в с е з о н н ы х  
о т р е з к а х .  О тсю да встает задача, м е­
жду прочим, создания товарных запасов  
в одни отрезки года с целью  выбрасыва­
ния их на рынок в другие отрезки. И зу­
чение динамики товарных запасов, хотя 
бы в оптовых звеньях товаропроводящ ей  
сети, несом ненно было бы ценным для по­
знания и смягчения сезонны х колебаний в 
взаимоотнош ениях спроса и предлож ения.

Анализ районной кон'юнктуры дан как 
в отдельном раздел е, так и в сжатой  
характеристике излож ен в сводном обзор е  
по группам районов. Нужно сказать, что 
районы освещ ены  не с одинаковой пол­
нотой. Это, очевидно, зависит от местны х 
кон'юнктурных наблю дений, которые, д а ­
вая требуемы й минимум данны х, ведутся  
все ж е  по различным в см ы сле об'ема  
программам и разрабаты ваю тся не с о д и ­
наковой тщ ательностью . .Так, Вятский  
район, напр., получил бол ее  полное отра­
ж ен ие в сборнике чем Сев.-Кавказский  
край, С р едн ее и Н иж не-Волж ские районы. 
Тем не м енее, несмотря на некоторую  
пестроту порайонной программы, этот  
р аздел  сборника интересен и дает  бол ее  
или м енее отчетливое хозяйственное лицо 
районов не только на ф он е кон'юнктур­
ных процессов истекш его года, но и, в 
известной мере, в динамике 3 —  4 лет.

В заклю чение, сл едует сказать, что 
первый опыт, несмотря на неизбеж ны е  
„детские болезни" (а они не умаляют 
значения сборника) удался.

Б. Страхов.
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Е с т е с т в е н н о е  д в и ж е н и е  н а с е л е н и я  РСФ СР з а  1926 г о д .  Изд. ПСУ 
РСФ СР, Москва, 1928 г. стр. ЫѴ -ф-1 3 1 , тираж 1.500 экз., Ц . 3  р. 

Е с т е с т в е н н о е  д в и ж е н и е  н а с е л е н и я  СССР в 1926 г. И зд. ЦСУ СССР  
Москва, 1929 г., стр. 179, тираж 1.000 экз., ц. 4 руб.

Рецензируем ы е книги идут навстречу 
все растущ ей потребности в дем ограф и­
ческом материале, особенно в связи с 
проблемами перспективного планирова­
ния. И счисление на ближайш ие годы на­
селения СС СР и его районов, трудовых 
ресурсов, контингентов д етей  ш кольного  
возраста и, вообщ е, тех или иных в оз­
растных групп населения невозм ож но без  
учета соответствую щ их современны х д е ­
мографических данных, и можно лишь 
выразить некоторое сож ален ие по поводу 
того, что при форсированном тем пе пла­
нирования данны е о естественном  дви­
ж ении населения за  1926 г. опубликованы  
со значительным запозданием .

О бзор содерж ащ ихся в рецензируемы х  
книгах табличны х данны х показы вает, 
что мы им еем  зд есь  значительны й мате­
риал для изучения основны х моментов 
естественного движения населения. Прав­
да , все ещ е отсутствуют сведения по 
Узбекистану, Туркменистану, А зербайд­
жану, Грузии, Якутии и ещ е некоторым  
территориям, но, во всяком случае, отно­
сящ иеся к 1926 г. данны е являются наи­
б о л ее  полны ми из всех, которыми мы 
располагали до сих пор, охватывают р е­
ш ительно преобладаю щ ую  часть терри­
тории С ою за и, что особенно ценно, п о з ­
воляю т судить о дем ограф ических п р о ­
цессах  в Азиатской части, д о  сих пор не 
получавш их сколько-нибудь удовлетвори­
тельного освещ ения.

ЦСУ РСФ СР при довольно подробном  
и иллюстрированном диаграммами ана­
л и зе  данны х о естественном  движении  
н аселен ия дел ает  попытку установить 
меру влияния на рож даемость и см ерт­
ность некоторых соц и ал ьн о-эк он ом и ч е­
ских факторов. Проявленную ЦСУ РСФ СР  
инициативу следует приветствовать. П роб­
лема народонаселения только в том слу­
чае получит надлеж ащ ее освещ ение в 
планах народного хозяйства и культур­
ного строительства, если народонаселение  
будет с достаточной полнотой и углуб­
ленностью  изучаться, как производитель  
и как потребитель хозяйственны х и куль­
турных благ. И преж де всего было бы, 
конечно, сущ ественно учесть те сдвиги в 
основных дем ограф ических показателях, 
которые должны им еть место при со ц и а ­
листической перестройке общ ества, при 
индустриализации страны и намечаемой  
агрикультурной революции. Однако, как 
это признает само ЦСУ РСФ СР, при не­
достатке соответствую щ их материалов и 
неразработанности методологии, ему не 
удалось получить зд есь  достаточно удов­
летворительны х результатов. Д ействи­
тельно две основны е „разведки" ЦСУ 
РСФ СР: вы яснения влияния промыш лен­
ного развития губерний на рож даем ость

и уровня их благосостояния на смертность, 
с методологической точки зрения вызы­
вают много сомнений. П реж де всего, 
круг рассматриваемых административных  
единиц очень ограничен: 12 — 15 губер­
ний. Затем  —  за показатели промы ш лен­
ного развития принимаются: продукция 
цензовой промы ш ленности в ценностном  
выражении на душу населения, относи­
тельная численность рабочих цензовой  
промы ш ленности и удельный вес город­
ского населения, а показателями уровня 
эконом ического благополучия сельского  
населения считаются: урож айность х л е­
бов в гектарах, количество зем ли на ты­
сячу жителей и размеры  сельск охозяй­
ственного налога. М ежду тем, сущ ественно  
бы ло бы привлечь к рассмотрению  и та­
кие показатели индустриализации: раз­
меры основного капитала промышленно- 
ности, величину капитальных влож ений, 
число лош адиных сил на одного рабочего; 
без этих показателей  картина степени  
промыш ленного развития губернии ока­
зы вается туманной — тем бол ее, что по­
скольку в стоимость готовых изделий  
включается стоимость сырья, топлива и 
полуфабрикатов, — сопоставление различ­
ных производств по стоимости продукции 
нередко может оказаться соверш енно не­
показательны м в смы сле характеристики  
их значения для индустриализации. Нельзя  
не указать также, что поскольку рож дае­
мость берется лишь по городским мест­
ностям (стр. XXIV), — и продукцию сл ед о ­
вало исчислять на одного городского  
жителя, а не на одного жителя вообщ е. 1 
С другой стороны, нельзя признать д о ­
статочными и те признаки, которыми ха­
рактеризуется уровень благосостояния  
деревни. Поми.чо урожая хлебов, важ ное  
зн ачени е зд есь  им еет и урожай техн и ч е­
ских культур, разм ер доходов от живот­
новодства, доходы  от внезем ледельческих  
промыслов и пр. В есьм а существенным  
деф ектом  того и другого опыта является  
их с т а т и ч е с к и й  характер: соп о­
ставляю тся группы различны х губерний  
за  один 1926 год. Д и н а м и ч е с к и й  
анализ одной и той ж е губернии или 
группы губерний был бы бол ее убеди ­
тельным, так как б ез него весьм а труд­
но выполнимым оказы вается логиче­
ское требование выравнивания „прочих  
условий" при исследовании причинной  
связи. Наконец, что особен но надо п од­
черкнуть, вряд ли правильно вообщ е ста-

1 М еж ду п р о ч и м , р а с ч е т  р о ж д а е м о с т и  п о  с е л ь с к и м  
м ес т н о с т я м  тех  ж е г у б е р н и й  и н о г д а  д а е т  с о о т н о ш е ­
н и е , о б р а т н о е  т о м у , к о т о р о е  п р и в о д и т с я  в т а б л и ц е :  
т а к , если  в з я т ь  М о ско в ску ю  и В л а д и м и р с к у ю  г у б .,  то 
по  г о р о д а м  р о ж д а е м о с т ь  в ы р а з и т с я  с л е д у ю щ и м и  к о з -  
ф и ц и е н т ам и : 38 ,28  и. 4 5 , 36 , — а  по  с ел ам : 4 4 , и 68  и 
42,61 (н а  т ы с я ч у  ж и т е л е й ) .
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вить рож даем ость и смертность в 1926 г. 
в зависимость от вышеупомянутых э к о ­
номических показателей  того ж е года: 
ведь, например, урож айность 1926 г. не 
могла найти зам етного отраж ения в 
смертности 1926 г., но могла оказать 
сильное влияние на смертность сл ед у ­
ю щ его года.

В ы ш еуказанны е недостатки анализа  
делаю т понятным, почему по отдельным  
губерниям наблю даю тся весьма значи­
тельны е отклонения от видимой правиль­
ности групповых показателей . При таких 
условиях установить какую - либо функ­
циональную  зависимость м еж ду рассм а­
триваемыми признаками не представля­
ется возможным. Ряды  цифр получают 
лишь иллю стративное значение и за  опы ­
том ЦСУ РСФ СР приходится признать 
скорее значение лишь общ ей постановки  
проблемы  увязки социально-экономиче­
ских признаков с дем ограф ическими, —  
чем е е  хотя бы частичного разреш ения.

С социально-культурной точки зрения  
весьм а интересно было бы выявить, ка­
кое влияние могут оказать на рож дае­
мость и смертность мероприятия в обла­
сти народного просвещ ения и здраво­
охранения (рост грамотности, повы ш ение  
обесп ечен ности  населения начальными 
ш колами, больничными койками и др.). 
Д л я  освещ ения этого вопроса мы не на­
ходим в наших изданиях разработанного, 
материала. И меется Лишь указание на то, 
что пониж ение соврем енного уровня 
смертности по сравнению  с довоенны м,—  
в частности в отнош ении смертности д е ­
тей до одного года, — свидетельствует об 
улучшении общ их условий ж изни широких 
масс. Но как раз задач ей  анализа сдви­
гов, происш едш их в отнош ении силы 
смертности является вы яснение того, в 
какой мере констатируемое падени е силы 
смертности долж но быть отнесено за  счет  
улучшения экономических и социально­
культурных условий жизни и в какой 
мере оно является следствием „естествен­
ного отбора", имевш его место в п ер е­
ж иты е нами годы  экономической раз­
рухи и голода, на ряду с исключительно 
высокой смертностью .

ЦСУ СССР дает обстоятельную  стати­
стическую  характеристику публикуемых 
им дем ограф ических данны х, но вне 
социально -экон ом ической перспективы . 
Больш ой интерес представляю т приводи­
мые в обоих изданиях данны е об абортах, 
обнаруж иваю щ ие главную причину зн а ­
чительно бол ее  низкого уровня городской  
рож даем ости по сравнению  с сельской. 
По данным ЦСУ РСФ СР о населении  
8 губерний за  1926 г. процент абортов в 
городах к общ ему числу родивш ихся с о ­
ставляет 32,0% , а в селах — лишь 2,1% . 
Аналогичные данны е приводит ЦСУ СССР  
за  1925 г. Таким образом , в городах из 
кажды х 4 имею щ их родиться д ет ей  один  
оказы вается обреченны м . Если обобщ ить  
эти данны е, то при городском коэфи-

циенте рож даем ости по Европейской ча­
сти РСФ СР в 1926 г. —  34,7 на тысячу 
ж ителей и при среднем  городском насе­
лении 14.620 тыс., деф ицит родивш ихся, 
обусловленны й абортами, выразится гро­
мадным числом, — свыше 160 тысяч за  
год. М ежду прочим, те ж е данны е пока­
зывают. что потенциальная рож даем ость  
в городах и селах, повидимому, мало от­
личается одна от другой: в городах она  
вы ражается числом 34,7 -)- 11,1 =  45,7 на 
тысячу ж ителей , а в селах 46,4 -(-0 ,9  =  
=  47,3. Однако, для более обоснованного  
суж дения по этому вопросу долж но быть 
учтено различие в возрастном составе  
городского и сельского населения. Наши 
расчеты , построенны е на использовании  
выведенны х на основе американских дан­
ных о распределении рож даем ости по 
возрастным группам женщ ин сп ец и ф и ч е­
ских коэф ициентов плодовитости женщ ин, 
показы ваю т, что за  счет различия в в оз­
растном составе потенциальная .рож дае­
мость в городах долж на быть, примерно, 
на 1%  (ко всему населению ) выше, чем 
в селах. Это —  при том условии, что сила  
плодовитости по отдельным возрастным  
группам в городских и сельских местно­
стях одинакова. Итак, возм ож но, что по 
европейской части РСФ СР недобор рож ­
дений в городах за счет различного рода 
направленны х к сокращ ению  рож даем о­
сти мероприятий (имею щ их в городах  
несравненно бол ее ш ирокое распростра­
нение, чем в сел ах) составляет, примерно, 
тысяч 300 за один лишь 1926 год-

Заслуж ивает внимания произведенны й  
ЦСУ СССР опыт построения общ их коэ­
фициентов плодовитости ж енщ ин. З д е сь  
только надо сделать два замечания. В о з­
буж дает сом нение применение одинако­
вого процента (70% , стр. 19) к тому и 
другому полу; собственны е данны е ЦСУ 
С С С Р показывают, что если в общ ем  
в первое полугодие ж изни умирает в 
Европейской части С ою за 69,0%  числа  
умирающих в первы й год жизни, то со о т ­
ветствующ ий процент для мальчиков —  
69,6% , а для девочек — 68,3%  1. С дру­
гой стороны, пользование общими коэф и- 
циентами плодовитости лишь немногим  
предпочтительнее применения обычных 
коэф ициентов рож даем ости. З д е сь  ум ест­
но выразить пож елание относительно  
скорейш его построения специф ических  
коэф ициентов плодовитости женщ ин на 
основании соответствую щ их эмпириче­
ских данных по СССР, так как эти коэ- 
фициенты  смогут дать бол ее надеж ную  
дем ограф ическую  базу для проектировки  
рож даем ости в СССР на ближайш ие
годы - Б . Бабынин

1 З а м е т и м  к с т а т и , ч т о  Ц С У  Р С Ф С Р  п р и  а н а л о ­
ги ч н о м  р а с ч е т е  п р и м е н я е т  у с т а р е в ш у ю  ф о р м у л у  Н о -  
в о с е л ь е к о г о  (6 7 % ), т о г д а  к а к  п р е д п о ч т и т е л ь н е е  б ы л о  
п о л ь з о в а т ь с я  п о л у чен н ы м  з а  1926 г .  э м п и р и ч е ск и м  
п р о ц е н т о м  с м е р т н о с т и  а п е р в о е  п о л у го д и е  ж и зн и  (к 
г о д о в о м у  чи сл у ) — 6 8 ,4 %  по Е в р о п е й с к о й  ч а с т и  
Р С Ф С Р .

Современные методы добычи нефти

П р о ф . Л. Юрен. „ С о в р е м е н н ы е  м е т о д ы  д о б ы ч и  н е ф т и " .  П еревод с англ 
Л. И. Слонима н Н. А. Сорокина. Н ефт. изд. НТУ ВСНХ СССР, 1928 г 374 сто ’

143 илл., ц. 9 руб. ’

М ысль о быстром истощ ении американ­
ских нефтяны х месторож дений была п о ­
пулярна ещ е пол-века тому назад. Ее  
поддерж ивал, меж ду прочим, Д . И. М ен­
дел еев , предсказывавш ий истощ ение н еф ­
тяных запасов С.-А.С.Ш . в 5 — 6 летний  
срок, несмотря на то, что знаменитый  
ученый придерж ивался сам гипотезы  не­
органического происхож дения неф ти, го­
раздо бол ее оптимистической в вопросе  
о возобновляемости неф ти в природе, 
чем господствую щ ие в наш е время гипо­
тезы . П редсказание это не сбы лось, н е ­
смотря на колоссальны й рост годовой  
добы чи неф ти; открыты были многие но­
вые м есторож дения, а буровая техника  
позволяет ныне извлекать нефть из глу­
бин, о коих не мечтали пол-века назад. 
Но тем бол ее  сокращ ение резерва свеж их  
нефтяны х полей, истощ ение верхних го­
ризонтов, огромные масштабы бурения, 
добы чи и потребления вселяю т ныне ам е­
риканскому населению  тревогу за  не- 
ф тянное снабж ен ие страны, а капитали­
стам — за  судьбу колоссальны х капиталов, 
инвестированны х в неф тяную  промыш­
л ен н ость  и торговлю  и приносящ их до  
сих пор щ едрые проценты . ’ Сакраменталь­
ные „5 —  6 лет" были весьма популяр­
ными ещ е недавно (напр, в 1924 г.), что 
не пом еш ало однако добы че нефти в 
С.-А.С.Ш . с тех пор расти, а не падать, 
как это долж но было бы быть перед  
истощ ением. Эта тревога повлекла обра­
зование в 1925 г. специальной государ­
ственной комиссии, так назы ваемой „ко­
миссии одиннадцати". По е е  подсчетам, до  
июля 1925 г. в С.-А.С.Ш . извлечено всего  
7,78 мрд. баррелей (несколько бол ее  
1 мрд. метр, тонн); оставш иеся запасы  в 
в тех ж е, заведом о неф теносны х, рай­
онах — 5,32 мрд. барр. (0,7 мрд. тонн) 
неф ти, доступной извлечению  „соврем ен­
ными" техническими методами, и около 
26,4 мрд. барр. (ок. 3,5 мрд. тонн) недо­
ступного остатка в пластах. Д ел о  в том, 
что „современными" для 1925 г. спосо­
бами, господствую щ ими и в наши дни, 
можно извлечь не свыше 15 —  25%  всей  
содерж ащ ей ся  в пласте нефти, остальны е  
ж е 75 —  85%  остаю тся в пласте, плотно 
прилипая к неф теносном у песку в силу 
законов капилярности и вследствие п а ­
дения давления в пласте по мере разра­
ботки м есторож дения, меж ду тем как под­
держ ание д ебета  неф тяной скважины на 
уровне бол ее  или м енее рентабельном  
требовало бы теп ерь, наоборот, возраста­
ю щ его давления.

Естественно, что научная и техниче­
ская мысль деятельно работает над во­
просом извлечения этого „недоступного  
остатка", и под е е  напором эта „недо­
ступность" значительно ослабла, а „со­
временные" для 1925 г. технические м е­

тоды п еретер п ел и  значительную  эволю ­
цию. П од современны ми методами в 
заголовке книги переводчики назвали  
именно те новые м етоды , описанны е ав­
тором и отчасти им ж е предлож енны е, 
которые уже сегодня широко применя­
ются на практике, позволяя получать  
значительно больш ую долю  нефти из 
пластов и извлекать ее  да ж е  из „исто­
щенных" и уж е заброш енны х недр с д о ­
статочной экономической эф ф ективно­
стью.

Рационализация советской н еф теп р о­
мыш ленности принесла крупные успехи: 
во многом мы догнали было Америку. Но 
как только это стало ясным —  обнар уж и­
лось и то, что это —  лишь первая глава 
рационализации, что Америка успела уйти 
вперед и что нам надо вновь догонять 
эту страну передовой технической куль­
туры, идя по е е  готовым образцам.

Р ецензируем ая книга пр оф . Л. Ю рена 
(крупного авторитета в вопросах экспло­
атации нефтяных м есторож дений) может  
значительно облегчить эту задачу, попу­
ляризируя среди наших техников и эко­
номистов новейш ие способы  извлечения  
нефти, и, в частности, способы  „ом олож е­
ния" месторож дений.

В этом — значительная ценность книги. 
Но ещ е важ нее, пожалуй, та теоретиче­
ская база, на которой построено, в плане  
книги, е е  прикладное техническое со дер ­
ж ание. И звестно, что технические методы  
реш ения той или иной практической за ­
дачи возникают часто случайно или „ин­
туитивно", опереж ая теорию; но только  
теоретическая мысль, оплодотворяя эл е ­
ментарную практику, дает  толчок к д ей ­
ствительному техническому прогрессу. 
Если горная техника вообщ е до сих пор  
остается  в значительной степени „горным  
искусством", то добы ча неф ти, с ее  свое­
образной техникой, вытекающ ей из жид­
кой природы минерала, почти не им еет  
никакой теоретической базы . Н ем ного­
численные попытки математической об­
работки явлений движ ения нефти в п л а­
сте были слишком абстрактными и гада­
тельными в своих предпосы лках, чтобы  
быть действительно полезными, поскол ь­
ку оставалась неясной сама ф изическая  
природа этоію процесса.

Книга проф . Ю рена — едва ли не п ер ­
вый труд (по крайней мере на русском  
язы ке), излагаю щ ий „нефтяную  физику", 
по удачному выражению переводчиков, 
даю щ ий систематическую  и эксперим ен­
тально проверенную  теорию  движения  
неф ти в пл асте, ослож ненного явлениями  
капилярности и поверхностного натяж е­
ния и динамикой содерж ащ егося в неф ти  
газа.

Н аконец, книга Ю рена имеет и соци­
альную значимость, лишний раз подчер­
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кивая, хотя может быть и б ез намерения  
автора, сугубо-плановый характер экспло­
атации нефтяны х м есторож дений, не тер ­
пящий по своей природе рамок частной  
собственности. Новые методы  эксплоата- 
ции углубляют коллизию меж ду техн ич е­
ским прогрессом и капиталистической си­
стем ой производства. Как пример укажем, 
что методы постановления давления в 
пласте, а тем бол ее „способ заводнения", 
значительно повыш ающ ие неф теотдачу  
пластов, мыслимы только при разработке  
всего м есторож дения в целом по плану, 
устанавливающ ему строгий порядок по­
следовательного залож ения стройных ря­
д ов  скважин, их терпеливой эксплоата­
ции и, наконец, своевременной ликвидации  
и искусственного заводнения. Практика 
частно-хозяйственной эксплоатации, с ее  
анархической системой залож ения сква­
жин, подсасы ванием соседа  и погоней  
за  максимальным эф ф ектом  добычи в 
ущ ерб будущему м есторож дению  в целом, 
противоречит теории и плановой систем е  
Ю рена, за  то и приводит к хищ нической  
эксплоатации с ее  15 —  20%  извлекаемой  
из пласта нефти вместо теоретически  
возможны х 60%! Абстрактно говоря, круп­
ные зем ельны е монополии могли бы, 
хотя и с ограничениями, осущ ествлять  
технически такую плановую разработку  
недр; но такова уж е, видимо, природа  
капиталистического хозяйства, что именно 
в нефтяном дел е, где сложились крупней­
шие монополии мирового масштаба, пути 
и способы  образования этих монополий  
м енее всего затронули основную  опера­
ц и ю —  добы чу неф ти, т.-е. как раз ту 
именно область, где монополия с общ е­
ственной точки зрения была бы более  
всего  оправдана. И это —  не случайность, 
так как неф тяны е монополии, сложивш и­
еся  преимущ ественно на ба зе  заводского, 
транспортного и торгового аппарата, на­
ходят в нем специф и ческ ое средство с о ­
подчинения монополистам отдельны х раз­
дробленны х „производителей1' неф ти и 
замаскированной экспроприации у них 
неф тяной ренты -1

Другой пример — применение так назы ­
ваем ого газл иф та, как средства, позво­
ляю щ его и получать высокий д еб ет  сква­
жины, и увеличивать неф теотдачу пласта  
вообщ е. Но только в плановом хозяйстве  
реш аю тся обязательно и одновременно  
о б е  задачи; в капиталистическом —  с о ­
блазн  форсировать д ебет  скважины, в ц е ­
лях конкуренции, не позволяет хозяину 
церем ониться с так называемым „газо­
вым фактором", что приводит к растрате  
энергии пластового газа и непоправимой  
потере неф ти в пласте после блестящ ей , 
но краткой м олодости нефтяной сква­
жины.

1 С м . п о д р о б н ее  н аш у  ■ с т . „ Х а р а к т е р н ы е  ч е р ты  
н е ф т я н о й  эк о н о м и к и "  в  к н . III, „ С о ц . Х о з я й с т в а "  з а  
1928 г .

Первы е три главы книги посвящ ены  
специально ф изике и механике неф ти в 
ее естественны х условиях — статических  
и динамических, то-есть до и во время 
эксплоатации. Эти теоретические позиции  
а равно ссылки на лабораторное эк сп е­
риментирование, применяются и в п о сл е­
дую щ ем излож ении.

Затем  ряд глав излагает технические  
методы увеличения неф теотдачи пластов  
и оживления истощ енны х м есторож дений. 
Таковы различны е способы „нротиводавле- 
ния на пласт", и в числе их особенно  
газлиф т, популярный в С.-А.С.Ш . при 
эксплоатации свеж их участков, частично  
применяющ ийся и у нас (где он вы тес­
нил эр-лифт, свой классический прототип, 
зародивш ийся впервы е именно в Баку 
ещ е тридцать лет тому назад); затем  —  
сп особ  периодического закрытия скважин 
с целью  выравнивания давления в пла­
сте; различны е способы  расш ирения за ­
боя скважин в целях экрномии энергии  
газа, продвигаю щ ей неф ть к забою ; сп о­
собы  чистки забоя , дренирования его  
крупным гравием и предупреж дения от­
лож ений параф ина в скваж ине; наконец, 
важ нейш ие из современны х методов „омо­
ложения" м есторож дений: восстановление  
давления в пл асте путем нагнетания в о з­
духа или иного газа, применение ваку­
ума в скважине и способы  искусственного  
планомерного заводнения пласта. Автор 
подчеркивает, что эти способы  бол ее  
деш евы  и значительно бол ее эф фективны , 
чем огромные затраты на поиски новых 
м есторож дений (в С.-А.С.Ш . лихорадочно  
бурят „на дикую кошку" т -е . на авось, 
без  достаточного геологического обосн о­
вания, что приводит к очень высокому 
проценту бесп олезного  бурения).

Новинкой в наш ей литературе являются  
две главы XV и XVI, даю щ ие описание  
способов ш ахтной добы чи нефти, осу­
щ ествленной в П ехельбронне (в Э льзасе) 
во время войны, несмотря на значитель­
ные технические трудности, и удерж ав­
ш ейся и ныне. Это свидетельствует о в оз­
мож ности рентабельной эксплоатации  
таким путем нефтяны х месторож дений  
п осле периода истощ ения их буровыми 
скважинами. По лабораторным и ссл едо­
ваниям Ю рена, можно рассчиты вать на 
извлечение таким способом  4 0 —85%  за ­
клю чаю щ ейся в песках нефти.

П оследние пять глав книги посвящ ены  
современны м типам глубоких насосов, 
выкачивающих неф ть со  дня буровых 
скважин. Помимо многих пол езны х кон­
структивных деталей , зд е сь  очень ценно  
их научно-теоретическое обоснование, опи­
раю щ ееся на изучение динамики напря­
жений металла штанг и исследование  
различных естественны х и производствен­
ных факторов, влияющих на работу на­
сосов . Едва ли не впервы е зд есь  дано, 
например, достаточное теор етич еск ое  
обоснование преимущ ества насосов с длин­
ным и медленны м ходом поршня.
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При богатом научном и техническом  
содерж ании книги, написана и п ер ев е­
д ен а она достаточно простым, ясным 
и живым язы ком, хорош о иллюстриро­
вана и долж на быть рекомендована всем,

кто интересуется техникой и экономикой  
неф тедобы вного производства. Но цена  
книги слишком высокая.

А . Сегаль.

И. Н. Дубинская. Б ю д ж е т  р а б о ч и х  с е м е й  н а  У к р а и н е  в 1925—27 гг. И зд. 
ВУСПС. Харьков, 1929 г. стр., 95. Ц ена 1 р.

Вопрос о рабочем бю дж ете, сравни­
тельно мало освещ енны й в наш ей эк о­
номической литературе, приобретает в 
настоящ ее время вы даю щ ееся значение, 
в связи с перспективами дальнейш его  
роста благосостояния рабочих в общ ей  
систем е пятилетнего плана. В связи с 
порайонным расчленением  этого плана, 
представляет в частности больш ой инте­
рес освещ ен ие бю дж ета рабочих отдель­
ных районов и особенно таких крупных 
республик, как Украина. Работа И. Н. Ду- 
бинской долж на поэтому привлечь к с еб е  
пристальное внимание в качестве сущ е­
ственного дополнения к имеющимся тру­
дам по рабочему бю джету, трактующим  
вопрос преимущ ественно в общ есою зном  
масш табе.

Рецензируем ая работа основы вается на 
текущих бю дж етны х обследованиях, про­
изводимы х Всеукраинским советом про­
ф ессионал ьны х сою зов, и включает в 
круг своего наблю дения 1925, 1926 и 1927 
годы. Начиная с описания истории рабо­
чих бю дж етов и их современной органи­
зации и методов на Украине, автор в 
дальнейш ем  переходит к освещ ению  раз­
меров и состава приходного и расходного  
бю дж ета украинских сем ейны х рабочих, 
а такж е охвата бю дж ета кооперацией, 
движ ения цен и реального уровня жизни. 
В заклю чении очерка автор останавли­
вается на сопоставлении результатов об ­
следований украинских рабочих б ю д ж е­
тов 1927 г. с бю дж етами служащ их Украины, 
с рабочим бю дж етом РСФ СР и, наконец, 
с бю дж етом  западно-европейских рабочих.

К числу достоинств работы сл едует  в 
первую оч ер едь  отнести краткий, но со ­
держ ательны й очерк истории бю дж етны х  
обследований, характеризующ ий основ­
ные этапы рабочих бю дж етов — от раз­
розненны х попыток частных лиц в Англии 
в конце XVIII века до организованных  
и широких государственны х и п р оф сою з­
ных обследований наших дней . Д о ста ­
точно тщ ательно описы ваются автором  
и организационны е и методологические  
вопросы, связанны е с современным т е ­
кущим обследованием  рабочих б ю д ж е­
тов по линии проф сою зов. В этой области  
автор дает  не мало полезны х указаний, 
выходящ их за  пределы  украинских обсл е­
дований и представляю щ их бол ее общ ий  
интерес. Так, например, больш ое значение  
им еет подчеркиваемый автором вопрос  
о единице учета (так называемый „едок"), 
которая ведет  свое начало от обсл едова­

ний крестьянских бю дж етов в В ологод­
ской губернии и, имея за  плечами дав­
ность в четверть века, нуж дается, по  
справедливому указанию автора, в ско­
рейш ем пересм отре, на основе учета в сех  
социально-экономических перем ен и но­
вейш его опыта как физиологии, так и 
статистики (стр. 19 и 20).

Больш ого внимания заслуж ивает и раз­
бор приходо-расходного бю дж ета украин­
ских рабочих, основны е выводы которого  
в общ ем и целом подтверж даю т общ е­
сою зны е тенденции рабочего бю дж ета, 
как то: 1) количественный и качествен­
ный его рост, благодаря повышению за ­
работкам и структурным сдвигам в рас­
ходах, 2) увеличение роли кооперации в 
удовлетворении потребностей рабочих  
и т. п. При этом, однако, автор вынуж­
ден  констатировать и некоторы е неблаго­
приятные особенности развития рабочих  
бю дж етов. Сю да относятся, например, 
такие явления, как: а) значительное воз­
растание так назы ваемы х прочих поступ­
лений (сверхзарплаты  и соцстраха), оп е­
реж аю щ ее по своему темпу основны е  
доходы  рабочих (преим ущ ественно за  
счет денеж ны х займов и товарного кре­
дита) и свидетельствую щ ее о напряж ен­
ности рабочего бю дж ета (стр. 29 — 33), 
б) задерж анное повы ш ение удовлетворе­
ния потребности рабочих в о д еж д е  и 
обуви, в связи с недостатком соответ­
ствующих товаров (стр. 60 — 62 и др .).

Что касается недочетов рецензируем ой  
работы, то сомнения п р еж де всего в оз­
буж дает вопрос о степени обоснованно­
сти выводов автора из разработанны х им 
материалов. Разбираем ая нами работа  
опирается на обследования лишь 150 —  
250 сем ей (колеблю щ ихся по годам), рас­
положенны х в немногих крупных пунктах; 
число работников в обследованны х сем ьях  
достигало в 1927 г. 279 чел. (стр. 26), т.-е. 
примерно 0,02%  всех промыш ленных ра­
ботников Украины, общ ая численность  
которых составляла около 1 млн. чел. 
(стр. 22). Значимость использованны х  
данных ослабляется и тем обстоятель­
ством, что они не охватывают сахарни­
ков (имеющ их особенно больш ое зн аче­
ние именно на Украине) и строителей  
(стр. 22 и 23).

Сущ ественны е опасения недостаточной  
репрезентативности материалов вызы вает  
и самый метод, лежащ ий в основе теку­
щих обследований рабочих бю дж етов. 
П редставляя собою  комбинирование так
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назы ваем ого экспедиционного и счетовод- 
ственного методов (стр. 15 и 16), он все  
ж е им еет не мало общ его с анкетным  
методом обследований, ибо обследуем ы е  
рабочие с а м и  записы ваю т еж едневно  
свои поступления и расходы  в раздавае­
мые им тетради, а такого рода записи не 
застрахованы  от возм ож ности небреж но­
сти или забы вчивости.

О тм еченны е слабы е стороны работы —  
свойственны е в больш ей или меньш ей  
мере всякому выборочному обсл едов а­
н и ю — требую т подкрепления е е  резуль­
татов проверочным сопоставлением  со 
всеми возможными иными источниками 
родственны х данных. В качестве таких 
источников в интересую щ ей нас сф ер е  
долж ны  быть привлекаемы данны е ноябрь­
ских обследований рабочих бю дж етов и 
обследований питания (по линии ЦСУ), 
с одной стороны, и оперативны е данны е  
о реализации отдельны х товаров, с дру­
гой стороны. Н еобходим ость таких со п о ­
ставлений усугубляется тем, что един­
ственное приводимое сравнение с резуль­
татами массовой статистики по вопросу  
о заработной плате (стр. 27) обнаруж и­
вает больш ое расхож ден ие (а не только 
„некоторую  разницу", как указывает автор) 
м еж ду данными бю дж етного обследова­
ния (920 руб. в 1927 г.) и текущ ей стати­
стики (762 руб). О тсутствие указанных 
сопоставлений по всем остальным во­
просам значительно уменьш ает ценность  
соответствую щ их выводов автора.

Главный интерес представляю т те ча­
сти книги, которые посвящ аю тся сравни­
тельному анализу рабочих бю дж етов  
Украины, ибо они вскрывают отличитель­
ны е особенности условий ж изни украин­
ских рабочих, по сравнению  с другими 
группами населения и с другими районами. 
О днако, и в этой области наблю даю тся  
некоторы е недочеты , уменьш аю щ ие д о в е ­
рие к результатам сопоставлений. Так, 
для сравнения бю дж етов рабочих и слу­
жащ их в пределах УССР автор привле­
кает данны е о средних и низш их служ а­
щих (стр. 71), средний заработок кото­
рых отстает от дохода рабочего. В соот­
ветствии с этим и сравнение расходного  
бю дж ета рабочих и служащ их приводит  
к искаж ению  результатов. Так, например, 
в отнош ении питания, в р а зр ез с о б щ е­
сою зны м и данными бю джетны х о бсл едо­
ваний и с дацны ми обследований пита­
ния на самой Украине (по линии ЦСУ), 
автор приходит к выводу (стр. 76) о по­
вы ш ении потребления рабочими ряда  
питательны х продуктов (пш еничны й хлеб, 
мясо и рыба, молочны е продукты, сладо­
сти) при пониженном потреблении м енее  
ценных продуктов (ржаной хлеб, крупы, 
растительное масло).

И з других сопоставлений, приводимых 
автором, заслуж ивает наибольш его вни­
мания сравнительный анализ рабочих  
бю дж етов по УССР и РСФ СР (из загра­
ничных материалов использованы  данные

о рабочих Гамбурга,, вследствие чего наи­
менование соответструю щ его раздела  
„бю дж ет европейского рабочего" п р ед­
ставляется слишком громким). Это важ ­
нейш ее сопоставление, в свою очередь, 
отличается некоторыми недочетами, ослаб­
ляю щ ими зн ачени е выводов, как-то: 1) н е ­
больш ое число хозя й ств  и пунктов, о б ­
следованны х в РСФ СР (стр. 79), 2) н едо­
статочная сопоставим ость принятых дан­
ных о квалифицированных рабочих УССР  
и о „срединной по заработку группе" в 
ряде пунктов РСФ СР (стр. 80) и т. п . 
В следствие этого, констатируемый авто­
ром зам етно повышенный общ ий уровень  
ж изни украинских рабочих, а в частности  
его значительно улучш енное питание, по  
сравнению  с рабочими РСФ СР (стр. 79— 
86) требует дополнительной проверки и 
обоснования.

Упомянем, наконец, и о наличии в книге 
некоторых частных пробелов и неточно­
стей. Сюда относятся, напр., 1) отсут­
ствие анализа отдельны х составных ча­
стей расходного бю дж ета, кроме питания  
и одеж ды  и обуви (пом ещ ен ие, отоп л е­
ние и освещ ение, хозяйственны е принад­
леж ности, спиртны е напитки и др.), 2) о т ­
сутствие данны х об охвате кооперацией  
приобретения рабочими отдельны х това­
ров, весьм а сущ ественны х, вследствие  
наблю даю щ ихся в этой области крупных 
различий, 3) отсутствие освещ ения во­
проса о внедомаш нем питании, на наличие  
которого им еется лиш ь указание (стр. 34), 
4) отсутствие данных о разного рода р а с­
ходах натурального характера (посылки  
в деревню  и т. д.), в дополнение к уп о­
минаемым натуральным поступлениям  
(стр. 21), 5) ариф м етическое сл ож ен и е  
хлеба  и муки, потребляем ы х рабочим и  
(стр. 50), вместо применяемого обы чно  
перевода хл еба  в муку, 6) небр еж н ое  
упоминание (стр. 9 ) о „ д в у х с о т л е т ­
н е й  истории" бю дж етны х исследований, 
в области которых „первая работа . . .  по­
явилась в конце XVIII века в Англии —  
после неурож аев и голода в 1794 и 
1795 гг."

Несмотря на отм еченны е недочеты , 
работа И. Н. Д убинской сохраняет боль­
ш ое зн ачени е как ценное поп олнени е  
наш ей скудной литературы о рабочих  
б ю д ж ет а х . Если эта работа не может  
претендовать на точное отраж ение факти­
ческих приходов и расходов описы вае­
мых групп населения, то она все ж е дает  
представление об основны х экономиче­
ских тенденциях бю дж ета украинских  
рабочих. В то ж е время, не давая окон­
чательного реш ения ряда затрогиваемы х  
вопросов,-сам ая их постановка является  
несомненной заслугой автора. На этом  
основании, книга м ож ет быть рекомен­
дована как п ол езн ое пособие всем эко­
номистам, статистикам и хозяйственникам , 
интересую щ им ся вопросом о рабочем  
бю дж ете.

Сав. Гессен.
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Б. А. Тутыхин. Ц е н т р а л ь н  о-Ч е р н о з е м н а я  о б л а с т ь .  Под редакцией Н. Н. 
Баранского. Изд. Свердл. Ун-та, М. 1929 г., стр. 285. Ц ена с картой 3 руб.

Практическая хозяйственная д ея тел ь ­
ность п р ед ‘являет огромные требования  
на экономико-географ ическую  литературу. 
На этот спрос отзы ваю тся многие. О со ­
бенно обш ирной стала за  п оследние годы  
у нас литература, характеризую щ ая гос­
плановские области. К сож алению , каче­
ство этой продукции далеко не соответ­
ствует количеству.

Каждому экономисту-географу хорош о  
известно, что при использовании районного 
метода необходим о дать: 1) характери­
стику места реальной совокупности в си ­
стем е народного хозяйства, 2) достаточно  
пол ное вы яснение условий образования  
реальной совокупности, 3) анализ хо зя й ­
ства,охваченного реальной совокупностью  
в целом и 4) географ ию  и характеристику 
слож ения тех реальны х совокупностей  
бол ее  дробного порядка, на которые р а з­
дел яется  об'ект исследования.

Однако, эти элементарны е требования  
по больш ей части не выполняются. Иное 
мы находим в работе Б. А. Тутыхина. 
М етодическими требованиями проникнуто 
не только оглавление работы. Больш ин­
ство глав работы, написанных Б. А. Туты - 
хиным, по содерж анию  и выполнению  
являются хорош о проработанны ми в ме­
тодологическом  отнош ении.

Это мы находим в главе, характеризую ­
щ ей область в целом, такж е в главах об 
общ ественны х условиях развития, харак­
теризую щ их сель ск ое и промыш ленное 
хозяйство области и, наконец, дающих  
описание районов области. О чень со дер ­
ж ательной и интересной по построению  
является глава третья, даю щ ая общ ест­
венно-исторические, транспортны е и ры­
ночны е условия хозяйственного развития  
ЦЧО, е е  „оскудения" и перенаселения. 
Автор, не загром ож дая работу материалом, 
дает  достаточно яркую картину засел ёния, 
крепостного права, истории зем левладе­
ния, дорож ного строительства, конкурен­
ции окраин и вполне убедительны ми д е ­
лает свои выводы о причинах и характере  
перенасел ен ия области.

О собенно ценными мы считаем попытки 
автора в этой главе дать анализ с е б е ­
стоимости основны х, производимы х в об ­
л а сти  продуктов. Ж елательно было бы 
однако ш ире использовать получаю щ иеся  
таким путем данны е для обоснования сп е ­
циализации области. Обильным материа­

лом является глава, характеризую щ ая  
сельск ое хозяйство и промыш ленность  
ЦЧО. Она дает  возм ож ность разобраться  
в направлении хозяйства области, а не­
редко и в тех динамических п роцессах, 
которые соверш аю тся в хозяйстве обл а­
сти. Эта глава так насы щ ена статистиче­
скими данными, что б е з  ущ ерба для ра­
боты мож но было бы некоторы е таблицы  
в тексте этой главы да ж е сократить.

Характеристику районных реальны х с о ­
вокупностей, на которые делится ЦЧО, 
автор дает  в главе ш естой. Глава эта  
вполне дости гает своей цели. Каждый  
очерк е е  с достаточной ясностью  пока­
зы вает, что в той или иной части области  
мы им еем не только какие-то отличия в 
хозяйстве, но такж е и то, что эти о со ­
бенности выявлены в определенны х х о ­
зяйственны х систем ах — экономико-гео­
графических реальны х совокупностях. 
Н адо признать удачным иллюстрирование  
картограммами степени вы раженности  
специализации сельского хозяйства того  
или иного района области и приходится  
пож алеть, что это не удалось сделать  
в такой ж е ф орм е и для характеристики  
размещ ения промыш ленности. Некоторым  
диссонансом  в этой ш естой главе является  
очерк, характеризую щ ий округа области. 
Мы признаем необходим ость такого оч ер­
ка при задании, поставленном автору, 
дать описание госплановской области, но 
гармонически увязать эту задачу с си сте­
мой излож ения всей работы вообщ е  
трудно, и, как нам каж ется, автору это не  
удалось сделать.

Вызы вают некоторые сомнения главы, 
даю щ ие ф изико-географ ические условия  
и перспективы  развития хозяйства. По 
построению  своем у и по содерж анию  
главы эти, написанны е не самим авто­
ром, не всегда увязаны с основной эко- 
номико - географ ической частью работы. 
Указанные нами недостатки книги, однако, 
не лиш ают ее  в целом качества хорош о  
сделанной экономико-географической ра­
боты, которыми пока так бедн а наша 
районная и областная литература. Книга 
Б. А. Тутыхина— Ц ентрально-Ч ерноземная  
область — полезн а для ж елаю щ их р а зо ­
браться в хозяйстве области, а такж е и 
для преподавания в В у з‘ах, как ценное  
учебное пособие.

А . Рыбников
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Н. И. Вавилов и Д. Д. Букинич. З е м л е д е л ь ч е с к и й  А ф г а н и с т а н .  С 318 ф о­
тографиями, таблицами и б картами. Изд. В сесою зного института прикладной бота­
ники при СНК СССР и Гос. инст. опытной агрономии, Л енинград, 1929 г., стр. 533

XXV, тираж 2100, цена 12 руб.

Д о  п оследн его  времени Афганистан —  
одна из наим енее исследованны х стран 
зем ного шара. И сследователей этой „зап­
ретной страны" можно перечесть по 
пальцам. Поэтому труд проф. Вавилова и 
ирж енера-агроном а Букинича с первы х 
страниц вызы вает особое  внимание. Труд 
этот является результатом научной эк сп е­
диции, которая возглавлялась проф . В а ­
виловым и которая в течение 5 м есяцев  
1924 г. проделала по Афганистану 5000 км  
караванного пути. Кроме того, Букинич 
в 1927 г. дополнительно исследовал  
1000 км. В общ ем, обследования захва­
тили все основны е зем ледельческ ие  
районы страны и дали свыше 7000 об ­
разцов сортового сем енного материала.

Среди маршрутов исследований о со ­
бенно вы деляется путь по Кафиристану, 
по той причине, что впервы е вся эта  
замкнутая область Афганистана была п е ­
ресечена караваном научной экспедиции.

В едь до сих пор в К афиристане побы ­
вал только один европеец  —  англичанин  
Р обертсон, и то только в ю го-восточной  
части.

Насколько это да ж е  географ ически  
мало известны й район, говорит то о б ­
стоятельство, что согласно данны х экспе­
диции Вавилова, территория Кафиристана  
занимает на картах область вдвое боль­
шую, чем в действительности.

Почти половину „Зем ледельческ ого А ф ­
ганистана" занимает материал по отдел ь­
ным культурным растениям. Вы является  
чрезвы чайное разнообразие культурных 
злаков Афганистана. В зависимости от 
района и высоты над уровнем моря, кре­
стьяне этой небольш ой страны, на ряду с 
растениями хлебны ми, обычными для вся­
кой зем ледельческой страны, в озделы ­
вают всевозм ож ны е зерновы е и кормовые 
бобовы е, масличны е (в том числе лен) 
хлопок, различны е тыквенные и огород­
ны е растения, лекарственны е, виноград, 
шелковицу, многочисленны е плодовы е д е  
ревья, включая гранаты и финиковую  
пальму и даж е сахарный тростник.

М ежду прочим, экспедицией обнаруж е­
ны наиболее ранние яровые пш еницы, 
превосходящ ие по скорости созревания  
на четы ре-пять дней даж е наши северны е  
сибирские пш еницы. Это открытие мож ет  
иметь крупное практическое значение для  
наших северны х районов.

В итоге обследования отдельны х видов  
растений, Вавилов приходит к результатам, 
подтверж даю щ им некоторы е его прежние  
предполож ения. В се данны е говорят за  
то, что ю го-восточны й Афганистан и при­
мыкающие к нему районы являю тся ос­
новным очагом формообразования мягких 
и карликовых пш ениц. Афганистан — 
также один из очагов происхож дения ржи

и моркови; восточный Афганистан и при­
мыкающ ая к нему С еверо-Западная Ин­
дия — один из первоначальны х очагов  
культуры чечевицы , бобов (мож ет быть, 
да ж е основной центр происхож дения бо­
бов), ш абдара (персидского клевера), су­
репицы.

Афганистан принадлеж ит к основному  
первичному очагу ф ормообразования мел­
ко-сем енного льна, дыни и некоторых  
других растений.

Таким образом, геологическая складка 
между Гиндукушем и Гималаями является  
важным очагом ф орм ообразования ц ел о ­
го ряда наших полевы х и огородны х  
культур и вы зы вает к себ е  острое вни­
мание и сследовател ей .

Кроме результатов обследования от­
дельны х культур, „Зем ледельческий Аф ­
ганистан" дает  весьма интересны й гидро­
биологический и почвенно-ботанический  
очерк страны, достаточно детальное опи­
сание техники сельского хозяйства, ирри­
гации и типов зем ледельческой культуры.

М ежду прочим, в этой стране, в Бами- 
анской долине сохранился в сравнительно  
нетронутом виде прототип первобы тного  
зем ледельческого бытия, э т о — зем л едел ь­
цы пещ ерны е ж ители. П ещ ерны е д е ­
ревни и поселки Бамиана проф . Вавилов  
застал в том ж е виде, как их описы вает  
китайский путеш ественник VII века Сю- 
ань Ц зан.

Чтобы дать наиболее полную картину, 
Вавилов дополнил книгу по новейшим  
данным ф изико-географическим очерком, 
обзором этнического состава населения и 
даж е кратким очерком древней истории  
страны.

Так как на сельском хозяйстве в о с ­
новном базируется экономика страны, то 
труд Вавилова и Букинича в сущности  
является довольно всесторонним описа­
нием Афганистана, со включением мно­
гочисленны х новых материалов. Книга, 
однако, много теряет в своей ценности и 
во всяком случае остается неполной по­
тому, что в ней соверш енно обойден  во­
прос об аграрных отнош ениях, о формах  
зем лепользования, о классовом расслое­
нии того ж е зем ледельческого населения, 
на этническом составе и даж е истории  
которого останавливаю тся авторы. В езд е  
говорится в о о б щ е  о народе, о н аселе­
нии. Д иф еренциация этого населения, 
различия классовых интересов и классо­
вого положения отдельны х групп н асел е­
ния — авторы не заметили. Во всяком 
случае, об этом не говорится ни слова. 
Правда, аграрны е отнош ения в Афгани­
стане мало исследованы , все ж е извест­
ный материал им еется и если авторы не 
считали нужным использовать его, то, во 
всяком случае, они во время экспедиции
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сделали немало наблю дений, которые в 
той или иной степени могли бы осветить  
этот вопрос. Поскольку авторы пы тались  
дать всестороннее описание зем л ед ел ь ­
ческого Афганистана, постольку полное  
умолчание о такой важной области, как 
аграрные отнош ения, умаляет их в осталь­
ном ценный и капитальный по своей  
специальности труд.

К роме вопросов дальнейш его изучения  
сельскохозяйственны х культур Афгани­
стана, с целью  их исследования для в о з­
м ож ного применения в пределах совет­
ского С ою за, этот труд ставит перед  
нами в определенной форме также про­
блему упрочения экономических связей с 
Афганистаном, выявляя ближайш ие кон­
кретные задачи.

Главным производительны м районом  
страны является север, граничащий с 
нашими средне-азиатскими республиками  
на протяжении 1.800 км. З д есь  основные 
массивы культивируемых и годных под  
культуру зем ель. З д е сь  возделы ваю тся рис, 
пш еница, ячмень и, что для нас особен но  
важ но,— хлопок. З д е сь  также пасутся ог­
ромные стада овец, даю щ ие столь нуж ­
ную нам ш ерсть. И, однако, эта шерсть, а 
иногда и хлопок вместо того, чтобы итти 
чер ез рядом располож енную  границу к

нам, перевозится за  тысячи километров 
на караванах к индийской границе и по­
ступает англиским купцам. Установление 
правильных экономических связей  ликви­
дирует это ненормальное полож ение. З а  
наш керосин (афганцы  для освещ ения в 
больш инстве ещ е пользую тся раститель­
ными маслами), за  промыш ленные и зде­
лия, за  сибирский хлеб, который придет по 
Туркестано-Сибирской д о р о г е —  Афгани­
стан даст ш ерсть и хлопок. При чем, хл о­
пок, в случае завоза хлеба и достаточ­
ного количеста керосина, займет, как наи­
б ол ее  трудоемкая культура, гораздо боль­
шую площ адь, чем до сих пор, вытеснив 
хлебны е и некоторые масличные. Прав 
проф. Вавилов, говоря, что в развитии 
товарообмена с СССР зал ог прогресса  
производительны х сил С еверного А ф га­
нистана, географ ически, этнически и эко­
номически связанного со средн е-азиат­
скими республиками.

О билие ф отограф ий, рисунков и таблиц  
(318), а также карты богато иллю стри­
руют все данны е приводимые в книге и 
наглядно показы ваю т многие стороны  
жизни далекой малоизвестной страны.

В. А болт ин.

Г . Сраювич

Б и б л и о г р а ф и я  п л а н о в о й  л и т е р а т у р ы  3
I. ОБЩИЕ ВОПРОСЫ ПЛАНИРОВАНИЯ

1. Теория, методология, директивы

1а. Бронский, М. П р о б л е м а  э к о н о ­
м и ч е с к о й  п о л и т и к и  СС СР.—М. Л. 
1928. 165 стр. (Библиотека социально- 
экономических знаний).

Книга состоит из двух статей напеча­
танных в „Соц. Х оз-ве“, В первой ста­
тье „Проблемы экономической политики 
после десяти  лет  Октября", автор, изла­
гая хозяйственны е достиж ения за  десять  
лет, касается социально-экономических  
задач планирования, а также успехов и 
трудностей планирования. В о второй  
статье „Нсокапиталистнческая идеология  
в советской экономической литературе"— 
автор дает  м еж ду прочим критический  
обзор  „капиталистических настроений" 
в вопросах планирования.

1 Настоящим библиография дополняет книжную 
часть, изданного Госиздатом библиографического 
у к азател я ; Г. Дѳборнп, Г. Срагович, М. Чернин 
„Теория и практи ка планирования народного хо­
зяй ства  СССРМ. 1917/—27 и первое полугодие 1928 г. 
Библиография. Под ред. и с предисл. А. С. Мен­
дельсона". В пастоящ ий список вошли книги за  
второе полугодие 1928 г., за  я н в ар ь , ф евраль 1929 г., 
п такж е ранее изданны е книги, почему-либо не 
вошедшие в основную библиографию — преимущ е­
ственно книги на украипском и белорусском язы ках .

1. Вайсберг, Р. Е. П р о б л е м ы  п я т и ­
л е т н е г о  п е р с п е к т и в н о г о  п л а- 
н а . —  М. Л. ГИ З. 1928. 168 стр.

2. Вайсберг, Р. Е. П л а н  и х о з я й ­
с т в е н н ы е  з а т р у д н е н и я .  — М. Л. 
ГИ З. 1929. 133 стр. (Библиотека журнала  
„Коммунистическая Революция" органа 
АППО ЦК ВКП (б).

3. В с е с о ю з н а я  к о м м у н и с т и ч е ­
с к а я  п а р т и я .  Ц е н т р а л ь н ы й  к о ­
м и т е т .  Резол ю ции ноябрьского пленума 
ЦК ВКП (б). 1 6 - 2 4  ноября 1928 г.— М. Л. 
ГИ З. 1928. 76 О ) стр.

С одерж ит резолю цию  о контрольных 
цифрах народного хозяйства на 1928—  
1929 г.

4. В с е с о ю з н а я  к о м м у н и с т и ­
ч е с к а я  п а р т и я .  XV с ' е з д .  М о ­
с к в а .  2 —19 д е к а б р я  1927 г. С тено­
графический отчет.— М. Л. ГИ З, 1928 г. 
XIV, 1416 стр.

Доклады  А. И. Рыкова и Г. М. К ржи­
ж ановского „О директивах по составл е­
нию пятилетнего плана развития народ­
ного хозяйства"— стр. 760—814. Прения 
по докладам — стр. 815 — 1031. Заклю чи­
тельные слова — стр. 1031— 1046. Д о ­
клад Комиссии по выработке директив по 
составлению  пятилетнего плана народного
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хозяйства — стр. 1258—1259. Р е з о л ю ц и я -  
стр. 1290— 1304. Приложение к докладу  
Г. М. Кржиж ановского о пятилетием плане  
народного хозяйства. „Кем и когда соста­
влялись перспективны е планы" (данные 
Госплана С С С Р )— стр. 1324— 1328.

5. И н с т и т у т  Л е н и н а  п р и  Ц К  
В К П (б). Записки Института Ленина. 
Вып. III. М. ГИ З, 1928, 152 (2) стр.

Содерж ит 18 писем В. И. Ленина к Г. М. 
Кржижановскому по вопросам электрифи­
кации СССР, планового хозяйства и ра­
боты Госплана.

6. К о м м у н и с т и ч е с к а я  а к а д е ­
м и я .  М о с к в а .  Э к о н о м и ч е с к а я  
с е к ц и я .  П роблема кон'юнктуры. К во­
просу о построении марксистской теории  
кон'юнктуры. Д ок лад А. С. М ендельсона. 
Дискуссия в Коммунистической А каде­
мии.— М. Комм. Акад. 1928. 71 стр.

Докладчик в главе VI „П роблема кон' 
юнктуры в условиях переходного  перио­
да" касается вопроса о значении разра­
ботки теории кон'юнктуры' для дел а  пл а­
нирования.

7. К о м м у н и с т и ч е с к а я  п а р т и я  
Б е л о р у с с и и .  XI с ' е з д .  М и н с к -  
1927 г. XI З ь е зд  Камуністычнай Партыі 
(бальш авікоу) Б еларусь (22— 29 лістапада  
1927 году). Стэнографичная справаздача.—  
Минск. Б ел. Д зя рж . Вы д-ва. 1928. 476. стр.

На этом с 'е зд е  обсуж дался доклад  
т. Г олодеда о пятилетием плане народ­
ного хозяйства СССР и БС С Р на 
1927/28—1931/32 гг.

8. К о м м у н и с т и ч е с к и й  у н и в е р ­
с и т е т  им.  Я.  М.  С в е р д л о в а .  О с­
новы советской экономической политики. 
П од ред. В. П. Милютина. И зд. 2. Сост. 
при участии М. В ронского, Ю. Гольд­
ш тейна, Л. Зимана и В. Милютина. Ч. II.—  
М. Коммун. Ун-т им. Я. М. Свердлова. 
1929 (I), 305 стр.

Книга состоит из следую щ их глав: 
„Внеш няя торговля и ее  регулирование"  
(Ю. Гольдш тейн), ,,Внутренняя торговля 
и ее  регулирование" (М. Вронский) и 
„Планирование народного хозяйства"  
(В. М илютин). П осле каж дой главы на­
печатан указатель литературы .

9. Кржижановский, Г. М. Н а у ч н о е  
с т р о и т е л ь с т в о  ж и з н и . — М. „ Р а ­
ботник Просвещ ения". 1928. 18 стр. („На­
ука и техника СССР"). О тдельный оттиск 
из сборника „Наука и Техника СССР". Т. I.

10. Кржижановский, Г. М. С оциалисти­
ческая реконструкция и культурное строи­
тельство.— М. И зд-во Комм. Акад. 1928. 
24 стр. (П роблемы  культурной революции. 
Доклады  в Коммунистической Академии).

И . Кржижановский, Г. М., Гринько, Г. Ф. 
Квиринг, Э. И. О с н о в н ы е  п р о б л е м ы  
к о н т р о л ь н ы х  ц и ф р  н а р о д н о г о  
х о з я й с т в а  н а  1928/29 г о д . — М. 
„П лановое Хозяйство". 1929 г. 211 стр.

С одерж ание: Г. М. Кржижановский.—  
О контрольных циф рах народного хозя й ­
ства (из доклада Пленуму ЦК ВКП (6) в 
ноябре 1928 г. 5 —47 стр. Г. Ф.,Гринько.—

П од знаком великих задач — 4 8 —87 стр.
Э. И. Квиринг.—  О сновны е вопросы  плана 
капитального строительства на 1928/29 г.—  
88—148 стр. Вложения в сел ьск ое х о зя й ­
ство. Записка сельско-хозяйственной сек ­
ции Г осплана — 149—157 стр. Г. Ф. Гринь­
к о.— Некоторы е итоги обсуж дения кон­
трольных цифр.— 158—170 стр .Т аблицы — 
172—211 стр.

12а. Леонтьев, А. С о ц и а л и с т и ч е ­
с к о е  с т р о и т е л ь с т в о  и е г о  к р и ­
т и к и .  К характеристике бурж уазной и 
мелкобурж уазной идеологии в вопросах  
хозяйственного строительства. —  М.— Л. 
ГИ З. 1928. 234 (I) стр.

В главе III подвергнута критике бур­
ж уазная и мелкобурж уазная идеология  
в вопросах планирования народного х о ­
зяйства.

12. Леонтьев, А. и Хмельницкая, Е. С о- 
в е т с к а я  э к о н о м и к а .  Опыт пособия  
для сам остоятельного изучения теорети­
ческих проблем переходного хозяйства. 
Планы, тезисы , литература. И зд. второе, 
пересм отрен , и дополн .— М. Л. „М осков­
ский Рабочий". 1929. 128 стр.

13. Мотылев, В.Е. П р о б л е м а  т е м п а  
р а з в и т и я  СССР.— М. Комм. Акад. 1929. 
151 стр. (Коммунистическая Академия. 
Экономическая Секция).

Книга состоит из двух частей . Ч. I.—  
Темп развития С оед. Ш татов. Ч. II.—  
Темп развития СССР. Вторая часть с о ­
стоит из следую щ их глав: гл. IV*—  В озм о­
ж ен ли сверхамериканский темп развития 
СССР, гл. V —  П роблема тем па в проек­
тах пятилетнего плана. Гл. VI — К кри­
тике противников бы строго темпа инду­
стриализации СССР-

14. Н а у к а  и т е х н и к а  СССР. 1917—
1927. П од ред. акад. А. Ф. И оф ф е, Г. М. 
К рж иж ановского, М. Я. Лапирова-Скобло, 
акад. А. Е. Ф ерсмана. Т. I, М. „Работник  
П росвещ ения". 1927. (4), 462 стр.

См. в этом сборнике статью  Г. М. Кржи­
ж ановского „Н аучное строительство  
жизни".

15. П р о т и в  п р а в о й  о п а с н о с т и  
и п р и м и р е н ч е с т в а .  Сборник (га­
зетны х статей).—  М. Л. ГИ З. 1929, VIII, 
224 стр.

16. Стрелков, И. и Березов, В. Н а  п о р о г е  
в т о р о г о  д е с я т и л е т и я .  Некоторые 
итоги и ближайш ие перспективы  хозя й ­
ства Украины. С предисл. Б. Я. Ч убар я — 
Харьков. „Пролетарий". 1928 г. 70 стр.

Авторы отмечаю т отличительйьіе черты  
хозяйства Украины и роль ее  в эконо­
мике СССР. Перспективы на пятилетие  
1927/28—1931/32 на основе директив 
X с'езд а  КП (б) У.

17. Хмельницкая, Е. В о е н н а я  э к о н о ­
м и к а  Г е р м а н и и  1914— 1918 гг. Опыт 
теоретического анализа военного хозяй­
ства.— М. Л. ГИ З. Отд. В оен. Лит-ры .1929. 
VII, 239 стр. (В ойна и экономика).

В книге дается , м еж ду прочим, анализ 
элем ен тов планового хозяйства в рамках
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капиталистических классовы х отнош ений  
военной экономики Германии.

См. такж е № №  23, 48, 50, 54.

II. Организация плановой работы

18. Б е л о р у с с к а я  СС Р. С о в е т  
н а р о д н ы х  к о м и с с а р о в .  Д зей -  
насьць Ураду Б С С Р за  1926/27 год. Пред. 
М. М ароз.—Минск. Кірауніцтва Справу 
СНК і Эканамічнай Нарады БСС Р. 1928, 
11,336, (4) стр. +  1 карта.

См. главу „Пляновы ахоп народней гас- 
подаркі" стр. 24—42.

19. Гордон, А. С. С и с т е м а  п л а н о ­
в ы х  о р г а н о в  СССР. Под ред. и с 
предисл. Г. М. К рж иж ановского.— М. Комм. 
Акад. 1929. 65, (1) стр. (Коммунистиче­
ская Академия. Институт Советского  
Строительства).

III. Популяризация плановой работы

20. А к а д е м и я  к о м м у н и с т и ч е ­
с к о г о  в о с п и т а н и я  им.  Н. К.  К р у п ­
к о й .  П о л и т и к о - п р о с в е т и т е л ь ­
н ы й  ф а к у л ь т е т  Пятилетка в клубной 
работе. С борник-пособие для проработки  
пятилетнего плана развития народного  
хозяйства в массовой культработе. (Со­
ставлен студентами политпросвет ф а­
культета АКВ). Под. ред. Г. Окуловой.—  
Б. м. А. К. В. 1928—29 уч. год. 108, (1) 
стр.-|-1 л. диагр.

21. В с е с о ю з н а я  К о м м у н и с т и ­
ч е с к а я  П а р т и я .  ( Ч у в а ш с к а я  О б ­
л а с т н а я  о р г а н и з а ц и я ) .  Резол ю ции  
и постановления XII О бластной парткон­
ференции. С прилож ением проработок  
этих реш ений. 18—24 ноября 1927 г. Ч е­
боксары. Чувашобком ВКП (б). 1927 г 
67 стр.

См. директивы к пятилетнему плану  
хозяйства и культурно-социального строи­
тельства ЧАССР на 1927/28—1931/32 гг-

22. Егоров, К. Д. Э к о н о м и к а  р а й о ­
н о в  СС С Р. По материалам районных кон­
трольных цифр на 1927/28 г.— М. Л. ГИ З  
1928 г. 76, (2) стр.

23. Иоффе, П. М. П р о ф с о ю з ы  и 
п л а н и р о в а н и е  п р о м ы ш л е н н о ­
с т и .  П рактическое руководство. П реди­
словие Б. Фрумкин.—М. В Ц С П С . 1929 г. 
157, (1) стр.

24. К о м м у н и с т и ч е с к а я  п а р т и я  
У к р а и н ы .  Ц е н т р а л ь н ы й  к о м и ­
т е т .  А г и т а ц и о н н о - п р о п а г а н ­
д и с т с к и й  о т д е л .  X С 'езд  КП (б) У 
и XV С 'езд  ВКП  (б). М етодические раз­
работки и материалы для кружков теку­
щ ей политики и семинаров по с 'ездов -  
ским вопросам. Вып. V . Перспективны й  
пятилетний план народного хозяйства на 
1927/28— 1931/32 гг. и директивы к его  
составлению . — Харьков. „Пролетарий", 
1928. 64 с т р .- | - 1 вкл. лист, ̂

25. Сарабьянов, В. Н.  Н а р о д н о е  х о ­
з я й с т в о  СССР в 1927/28 г. По кон­
трольным цифрам Госплана на 1927/28 г .— 
М. Л. ГИ З. 1927. 51 стр.

26. Смушков, В. В. П е р с п е к т и в ы  
с о ц и а л и с т и ч е с к о г о  с т р о и т е л ь ­
с т в а  СССР. Н аучно-педагогической  
секцией Государст. ученого совета до п у ­
щ ено для школ II ступени.—М. Л. ГИ З. 
1928. 171 стр., с  илл. и диагр. (Р абочая  
школьная библиотека. Серия по общ е­
ствоведению ).

Оглавление: I. С оциалистическое хозяй ­
с т в о — хозяйство плановое. II. От довоен­
ного уровня вперед к социализму. III. План 
хозяйственного строительства на ближ ай­
шие годы. IV. П реодолеем  трудности.

27. Таль, Б. П у т и  с т р о и т е л ь с т в а  
с о ц и а л и з м а  в СССР, Третье дополн . 
и переработ. И зд.— М. Л. ГИ З. 1928. 188, 
(1) стр.

Книга является пособием для школ 
и кружков при изучении вопроса о „воз­
м ож ностях и путях строительства социа­
лизма в СССР, находящ ем ся в капита­
листическом окружении". Автор вкратце 
(стр. 179— 184), изл агает основны е уста­
новки пятилетки Госплана на 1927/28— 
1931/32 гг.

28. Цубербиллер, В. В. С о ю з н ы е  м а с ­
с ы  и п л а н о в а я  р а б о т а . — М. „Тех­
ника Управления". 1928. 55 стр. (Эконом- 
работник. Серия II. Торговля. Вып. 2).

Брош ю ра дает  указания о формах уча­
стия сою зны х масс С ою за Совторгслужа- 
щих в плановой работе вообщ е и в с о ­
ставлении торгфинпланов торговых п р ед­
приятий в частности.

См. такж е № №  87, 88, 96, 97, 104, 110.

IV. Планирование рационализации и стандарти­
зации

29. О б щ е с т в о  р а б о т н и к о в  п о  
н а у ч н о й  о р г а н и з а ц и и  т р у д а .  
М о с к в а .  П р е з и д и у м .  К вопросу о 
пятилетием плане работ по рационали­
зации народного хозяйства. (Тезисы  
Президиума О-ва работников по научной 
организации труда).— М. 1928. 16 стр. 
(О тдельны й оттиск из „Вестника К азанск. 
Инст-та НОТ", №  8, за  1928 г.).

30. С С С Р .  В ы с ш и й  С о в е т  Н а ­
р о д н о г о  Х о з я й с т в а .  К о м и с с и я  
п о  с т а н д а р т и з а ц и и  с е л ь с к о х о ­
з я й с т в е н н ы х  м а ш и н .  П ятилетний  
план работ по стандартизации с.-х. м а­
шин и орудий.— М. Центр. Комис. по 
стандартизации сел .-хоз. машин НТУ ВСНХ  
СССР. 1928. 33 стр. (Материалы по стан ­
дартизации сел .-хоз. машин. Вып. №  9), 
Частью напечатано на пишущей машине, 
частью  написано от руки и стеклограф и­
ровано.



Г. Сраювич

II. ПЛАНИРОВАНИЕ ВСЕГО НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА

I. Годовые планы

31. А р х а н г е л ь с к а я  г у б е р н и я .  
П л а н о в а я  к о м и с с и я .  Контрольные 
цифры народного хозяйства Архангель­
ской губернии на 1928/29 г.— Архангельск. 
1928. 88,56, (1) стр.

32. Б р я н с к а я  г у б е р н и я .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  К онтрольны е ци­
фры хозяйства и культурного строитель­
ства Брянской губернии на 1928/29 г,—  
Брянск. Брянская Губ. План. Комис. 1928. 
212, (1) стр-

33. В л а д и в о с т о к с к и й  О к р у г .  
П л а н о в а я  к о м и с с и я .  Контрольные 
цифры народного хозяйства Владивосток­
ского округа Д В К  на 1928/29 г.— В лади­
восток. 1929. 132, 79 стр. +  І вкл. лист-

34. В о л о г о д с к а я  г у б е р н и я .  
П л а н о в а я  к о м и с с и я .  Контрольные 
цифры народного хозяйства Вологодской  
губ. на 1927/28 г.— В ологда. 1928. X, 
227 стр. +  31 стр. ди агр .+ 1  карта.

35. В с е с о ю з н а я  к о м м у н и с т и ­
ч е с к а я  п а р т и я .  Т а т а р с к а я  О б ­
л а с т н а я  к о н ф е р е н ц и я ,  12-я. Т е­
зисы к докладу тов. Габидуллина на XII 
О бластной конференции ВКП (б) „об о с ­
новных моментах хозяйственного стро­
ительства Т Р “ с приложением контроль­
ных цифр народного хозяйства ТР на 
1926/27 г.— К азань. 1926. 31,8 стр.

35а. Гухман, Б. Д., Кохи, М. П., Рыв- 
кинл, С. В. Н ародное хозяйство СССР  
в 1928/29 г. (Контрольные цифры) в таб­
лицах и диаграммах. Составили Б. А. Гух­
ман, М. П. Кохн, С. В. Рывкинд. П од ред. 
Г. Ф. Гринько. —  М. Комм. Акад. 1929. 
15 стр. -(- 35 табл. и диагр.

36. Д а л ь н е в о с т о ч н ы й  к р а й .  
П л а н о в а я  к о м и с с и я .  Контрольны е  
цифры народного хозяйства Д ал ь н ев о­
сточного края на 1928/29 г.— Хабаровск. 
Далькрайисполком. и Далькрайплан. 1928. 
105 стр.

37. К у б а н с к и й  О к р у г .  П л а н о ­
в а я  к о м и с с и я .  Контрольны е цифры  
народного хозяйства К убанского округа 
на 1928/29 г.—  К раснодар. 1928. 128, 
ІіХѴІІІ, II стр .+  2 стр. „Д ля заметок".

37а. П е н з е н с к а я  г у б е р н и я .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  П роизводственно- 
хозяйственны й план работ губотделов  
П ензенского Губисполкома с 1 января 
по 1 октября 1922 опер, года, рассм отрен­
ный и принятый Губернской плановой  
Комиссией и утвержденны й пленумом  
Губэкосо. П риложение к отчету П ен зен­
ского Губэкосо Совету Н ародны х К омис­
саров и Совету Труда и Обороны за  п е­
риод с 1 октября 1921 г. по 1 апреля  
1922 г.—  П енза. 1922. IV, 85 стр.

38. С а м а р с к и й  О к р у г .  П л а н о ­
в а я  к о м и с с и я .  Контрольные цифры  
народного хозяйства Самарского округа 
С редне-В олж ской области на 1928/29 г .—

Самара. Самарск. Окрплан. 1929. 50, XIII, 
(1) стр. (На правах рукописи).

39. С р е д н е - В о л ж с к а я  О б л а с т ь .  
П л а н о в а я  к о м и с с и я .  Контрольные  
цифры народного хозяйства С редне-В олж ­
ской области на 1928/29 г. На правах руко­
п и си .— Самара. Ср.-Волжск. Обл. План. 
Ком. 1928. (3), 83, стр. (Вып. II).

40. У к р а и н с к а я  ССР. Г о с у д  а р- 
с т в е н н а я  п л а н о в а я  к о м и с с и я .  
Контрольны е цифры народного хозяйства  
УССР на 1928/29 г.—  Харьков. Госплан  
УССР. 1928. 194, 79 стр-

41. У м а н с к и й  О к р у г .  П л а н о в а я  
к о м и с с и я .  Промплан та операцийно- 
господарчий план Уманськоі округи на 
1926/27 р. (Частина операцийно-виробни- 
чий витрат).— Умань. Уманський Окрплан.
1927. 52 стр.

42. У м а н с к и й  О к р у г .  П л а н о в а я  
к о м и с с и я .  О пераційно-господарчий та 
фінансовий план У манськой округи на 
1927/28 рік.— Умань. Уманск. Окрплан.
1928. 104, (2) стр.

43. Ц е н т р а л ь н о - ч е р н о з е м н а я  
о б л а с т ь .  П л а н о в а я  к о м и с с и я .  
Контрольные цифры хозяйства ЦЧО на 
1928/29 год. (М атериалы).— Воронеж . 1928. 
70, (35) стр. 5 вклад, лист, диагр. и график. 
На правах рукописи.

II. Перспективные планы.
44. Б е л о р у с с к а я  С С Р . Г о с у д а р ­

с т в е н н а я  п л а н о в а я  к о м и с с и я .  
Материалы по докладам тт. М. М. Г оло­
д еда  й М. М. Карклина на XII С‘е зд е  КП (б)Б  
по контрольным цифрам пятилетнего пер­
спективного плана развития народного  
хозяйства и культуры БСС Р на 1928/29— 
1932/33 гг.— Минск. 1929. 187, (8) стр. На 
правах рукописи.

Тезисы  к докладам , принятые П лену­
мом ЦК КПГб) Б и сводная таблица по­
казателей плана развития народного хо­
зяйства БС С Р на 1928/29—1932/33 гг.

45. Б е л о р у с с к а я  С С Р . Г о с у д а р -  
с т в е н н а я  п л а н о в а я  к о м и с с и я .  
П ерспективы развития народного хозяй- 
ства Б С С Р. (Стенограмма доклада Пред- 
госплана Б С С Р т. Карклина „О перспек­
тивах развития народного хозяйства Б С С Р  
на пятилетие 1927/28—1931/32 гг .“; речи  
п р едседател я  СНК Б С С Р т. I олодеда, 
П редгосплана СССР т. Кржижановского  
и др. на пленарном заседании Президиума 
Госплана СССР 31 декабря 1927 г.), Минск. 
Госплан Б С С Р. 1928. 52, (2) стр.

46. Б е л о р у с с к а я  С С Р .  С о в е т  
Н а р о д н ы х  К о м и с с а р о в .  М атери­
алы к докладу Совета Народных К омис­
саров БСС Р Совету Н ародны х Комисса­
ров СССР. | Об основны х итогах хозяй­
ственного развития Б С С Р и ближайш ие  
перспективы на 1928/29 — 1932/33 г.]. 
Минск. Управл. Д елам и СНК Б С С Р. 1928 г. 
248, (1) стр. На правах рукописи.
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47. Б е л о р у с с к а я  С С Р .  С о в е т  
Н а р о д н ы х  К о м и с с а р о в .  Стено­
грамма заседания Совета Народны х Ком- 
миссаров Б С С Р 17 января 1929 г. по во-

* просу о пятилетием перспективном плане 
развития народного хозяйства и культуры 
Б С С Р на 1928/29 —  1932/33 г. — Минск. 
Управл. Д елам и СНК и Эконом. Сов. БССР.
1929. 104 стр. Н апечатано на белорусском  
языке.

Д ок лад т. Карклина о пятилетке Гос­
плана Б С С Р на 1928/29— 1932/33 гг. П ре­
ния, заклю чительное слово и постанов­
л ени е СНК БСС Р о пятилетке. Список  
намеченных к постройке новых заводов.

48. Б е л о р у с с к а я  С С Р .  Ц е н ­
т р а л ь н ы й  И с п о л н и т е л ь н ы й  К о ­
м и т е т .  8 С о з ы в .  2 с е с с и я .  1 928. 
Стэнаграфічная справаздача 6— 13 сгуд- 
зен я  1928 г.— Минск. ЦВК БСС Р. Б. г. 
380 стр.

См. доклад т. Г олодеда „О полож ении  
и дальнейш их перспективах народного  
хозяйства Б С С Р “. О бщ ие директивы по 
составлению  пятилетки БССР-

49. В о л о г о д с к а я  г у б е р н и я .  П л а ­
н о в а я  К о м и с с и я .  Материалы к по­
строению  пятилетнего плана народно­
го хозяйства В ологодской губернии. 
(1928/29— 1932/33 г.). В ологда. Вологодск. 
Губплан. 1928. 136 стр.

50. Голодед, М. М. Д а к л а д  н а  II с э с і і  
Ц В К  Б С С Р  ѴІІІ с к л і к а н ь н я .  Ста- 
новішча і пэрспэктывы разьвіцьця народ­
ная гаспадаркі БСС Р. —  Минск. Б ел. 
Д зя рж . Выд-ва. 1928. 67 стр.

51. Д а г е с т а н с к а я  А С С Р .  Г о с у ­
д а р с т в е н н а я  П л а н о в а я  К о м и с с и я .  
О сновны е тезисы  перспективного плана  
Д С С Р  на пятилетие 1928/29—32/33 гг.—  
М ахач-Кала. Журн. „П лановое Хозяйство  
Дагестана". 1928. 19 стр. Б ез тит. листа. 
О писано по облож ке.

52. Исхаков, В. И. О сновные моменты  
5-летнего перспективного плана развития 
народного хозяйства и культуры ТР на 
1 9 2 8 /2 9 -1 9 3 2 /3 3  гг. — К азань. (1928). 
57 стр. Прил. к журн. „Труд и Хозяйство"  
№  1 0 - 1 1  1928 г.

53. К и е в с к и й  О к р у г .  П л а н о в а я  
К о м и с с и я .  О сновні риси перспектив  
Киівщиньі. Д оп овідь урядові УССР, шо 
іі разробив окрплан при стан та неві- 
кладні потреби Киівщини. Т ези доповіди  
т. Л юбченка на XIII окрпартконференціі.—  
Киів. 1927. 142, (2) стр-

54. К о м м у н и с т и ч е с к а я  А к а д е ­
м и я .  М о с к в а .  Э к о н о м и ч е с к а я  
С е к ц и я .  О пятилетием плане развития  
народного хозяйства СССР. Дискуссия  
в Комм. Акад. Д оклад В. П. Милютина. 
Содоклад С. Г. Струмилина. И зд. 2 - е .—  
Москва. Коммун. Акад. 1928. 126 стр.

55. К о м м у н и с т и ч е с к а я  П а р т и я  
У к р а и н ы .  У м а  н е к а я  О к р у ж н а я  
О р г а н и з а ц и я .  XIII К о н ф е р е н ц и я .  
Матеріяли по складанню  пятирічного пла­
ну господарчого рознитку Уманщини.

Д о  1 3 -о і окрпартконференціі. — (Умань). 
Уманск. ОПК. 1927. 54. (2) стр.

56. Крутиков, А. А. Материалы контроль­
ных цифр пятилетнего плана (1927/28 —  
1932/33 гг.). —  Вятка. Вятский Губплан.
1928. 53 стр. (П ерепечатано из №  8 —9 
„Вятско-Ветлужского края" за  1928 г.).

57. К р ы м с к а я  А С С Р .  П л а н о ­
в о е  Б ю р о  п р и  С о в н а р к о м е .  П ред­
варительные материалы по перспектив­
ному плану хозяйства и культуры Крыма. 
П опулярное излож ение основны х данны х  
за  период 1927/28 — 1931/32 гг.— С им ф еро­
поль. Крымплан. 1928. 51 стр.

58. М о г и л е в с к и й  О к р у г .  И с ­
п о л н и т е л ь н ы й  К о м и т е т  С о в е ­
т о в .  П ятігадовы плян разьвіцьця народ­
ная гаспадаркі М агілеускай акругі. 
(І927 —1931 гг.). — М агілеу. Магил. АВК.

40. (2) стр. 7 табл.
5 9 —61. С и б и р с к и й  К р а й .  П л а ­

н о в а я  К о м и с с и я .  Труды... по пер­
спективному планированию. Вып. I— III—  
Новосибирск. Сибплан.

Вып. I, Хронин, В. Первая наметка 
пятилетнего плана развития хозяйства и 
культуры Сибирского края. 1928/29— 
1932/33 гг. 28 стр.

Вып. II. Жуйков, И. М. О б‘ем мероприя­
тий и капиталовлож ения в сельское хо­
зяйство Сибири по пятилетнему плану 
1928/29—1932/33 гг. 1928. 23 стр.

Вып. III. Корнев, В., Новицкий, С., Л е ­
бедев , К. Пятилетний план развития Си­
бирской промыш ленности. 1928/29—  
1932/33 гг. (Сборник статей). 1928 36 стр.

62. С ы з р а н с к и й  о к р у г .  П л а н о ­
в а я  к о м и с с и я .  Сводный материал  
5-тилетнего перспективного плана разви­
тия народного хозяйства и Культуры Сьіз- 
ранского округа Средне-Волж ской о бл а­
сти на 1928/29— 1932/33 гг. — Сызрань. 
Сьізранск. Окрплан. (Б . г.). 91, (1) стр. 
На правах рукописи.

63. Т в е р с к а я  г у б е р н и я .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  Контрольные ц и ф ­
ры пятилетнего плана развития хозяй­
ства и культуры губернии (на 1928/29— 
1932/33 гг.)— (Тверь). Тверской губиспол- 
ком. 1928. 164 стр.

Н астоящ ие контрольные цифры вышли 
в виде специального двойного номера 
журнала „Тверской Край"— №  4 —5 за  
1928 г.

64. Т у р к м е н с к а я  С С Р .  Г о с у ­
д а р с т в е н н а я  п л а н о в а я  к о м и с ­
с и я .  Основные моменты контрольных 
цифр на 5 летие 1928/29—1932/33 гг. 
(Материалы к IV пленуму ЦК и ЦКК  
К П (б )Т ). В место предисловия обращ ение  
Агитпропа ЦК КП (б) Т.— Ашхабад.' Инс-т. 
Туркменск. Культуры. 1928. 106, (1) стр. -|-  
2 л. прил. (Материалы по изучению  экон о­
мики ТССР вып. 1). На облож ке п еред  
загл. „Институт Туркменской Культуры".

65. Т у р к м е н с к а я  С С Р  Ц е н т ­
р а л ь н ы й  И с п о л н и т е л ь н ы й  К о ­
м и т е т .  2 с о з ы в .  4  с е с с и я .  А ш х а ­
б а д .  1928. П остановления 4 сессии
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Ц ентрального И сполнительн. Комитета 
Советов Туркменской СС Республики 2 
созы ва.— Аш хабад. ЦИК ТССР. 1928. 52, 
62 стр.

См. постановление „О пятилетием плане 
народного хозяйства Туркменской С С Р “.

66. У к р а и н с к а я  С С Р .  Г о с у д а р ­
с т в е н н а я  П л а н о в а я  К о м и с с и я .  
Пути народнохозяйственного развития  
УССР. М атериалы к построению  пятилет- 
него плана — Харьков. Укргоспиан. 1928. 
XXXVIII, 488, (4) стр.

6 7 —73. У к р а и н с к а я  С С Р .  Г о с у ­
д а р с т в е н н а я  П л а н о в а я  К о м и с ­
с и я .  Материалы к построению  пятилет- 
н его  и генерального плана. Вып. I— Харь­
ков, Госплан УССР. (Труды Госплан  
УССР).

Вып. I. Кульвановский, Л. Б . и Беркаш ,
В. С. Э леваторное хозяйство и его пер­
спективы. 1928. 142, (2) стр.

Вып. IV. Ш мидт, А. К., Богорад. Д . И., 
Поляков, П. Г. Ш афир, М. И. Единый 
финансовы й план. (М етодология и схем а  
построения). 1928. 40, (2) стр.

Вып. V. Естественны е производитель­
ны е силы УССР. (Сборник очерков). 1928. 
224 стр. -{ -1 0  вкл. лист, с карт.

Вып. VI. Заславский, Э. О. Влияние ми­
неральных удобрений на повы ш ение уро­
жайности сел .-хоз. культур. 1928. 118 стр.

Вып. VIII Смирнов, Б. А. и Ушков, В. А. 
Перспективы производства уксусной кис­
лоты и метапола. 1929. 52 стр.

Вып. IX. Ш атан, Е. О. П роблема б езр а ­
ботицы на Украине. 1929. 144 стр.

Вып. X, Главацкий, А. А. и Бурунду- 
ковский, Л. И. П роблема ж ел езн одор ож ­
ных выходов из Д он басса . 1929. 84 стр-

74. Хронин, В, П е р в а я  н а м е т к а  пя­
тилетнего плана развития хозяйства и 
культуры Сибирского края 1928/29 —  
1932/33 г.— Новосибирск. 1928. 28 стр. 
(Труды Сибирской К раевой Плановой  
Комиссии по перспективному планиро­
ванию. Вып. I).

75. Ч е р н и г о в с к и й  О к р у г .  П л а ­
н о в а я  К о м и с с и я .  МатеріялИ до 5-ти 
річного перспективного плану господар- 
ства Ч ернігівськоі округи 1927/28 — 
1931/32 р.— Чернигов. Окрплан. Б. г. (2), 
88 стр. Б ез тит. листа-

76. Ч е р н и г о в с к и й  О к р у г .  П л а ­
н о в а я  К о м и с с и я .  Пятирічний пер- 
спективний план господарства Чернігів- 
ськой округи. Ухвалено Ф інекономсек- 
циею Укдержплану УССР 11— 14/VI 1928 р. 
Чернігів, 1928. 88 стр.

(Продолж ение следует ).
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