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А. Первухин

- Проблема амортизации
Понятие основного капитала. Средства производства в зависимое™ от 

способа перенесения стоимости на продукт принимают форму основного и 
оборотного капитала.

Маркс, анализируя процесс труда (т. I, V гл.), дал характеристику эле­
ментов этого процесса. Из этого анализа мы видим, что средства производ­
ства во всяком процессе труда, при каких бы общественных условиях он не 
совершался, всегда разделяются «а средства труда и предметы труда. Но при 
капиталистическом способе производства и средства труда и предметы труда 
становятся капиталом1. Вместе с тем различие средств труда и предмета труда, 
вытекающее из природы процесса труда, проявляется в новой форме —  в фор­
ме различия основного капитала и оборотного капитала... Лишь с этого вре­
мени вещь, которая функционирует как средства труда, становится основным 
капиталом (II т., 133 стр.).

Различие между средствами труда и предметами труда принимает форму 
различая основного и оборотного капитала потому, что в процессе обраще­
ния капитала, как формы капиталистического производства, обнаруживается 
различие в обороте капитальной стоимости, авансированной в форме средств 
груда и авансированной в форме предмета труда. Это различие в обороте 
в свою очередь вытекает из 'различия того способа, каким' средства труда и 
предметы труда как части производительного капитала переносят свою 
стоимость на продукт.

В процессе производства при образовании продукта предметы труда 
в качестве сырых материалов материально целиком входят в продукт своей 
потребительной стоимостью, а вместе с последней целиком переносят на про­
дукт п свою стоимость, которая, совершая обращение вместе с обращением 
продукта, после реализации его снова авансируется на сырой материал, не­
обходимый для образования новых экземпляров продукта. Таким' образом, 
эта часть стоимости принимает форму текучей капитальной стоимости, или 
форму оборотного капитала.

К оборотному капиталу относится и та часть капитальной стоимости, 
которая авансирована на вспомогательные материалы, потребляемые самими 
средствами труда (масло, уголь и т. п.). Хотя они материально не ©ходят 
в продукт, но они целиком переносят на него свою стоимость.

Средства труда тем и отличаются от предметов труда, что, участвуя 
в процессе производства, во-первьгх, 'материально не входят в продукт, во-­
вторых, они сохраняют свою потребительную форму, в-третьих, участвуя 
целиком в процессе производства продукта, они передают свою стоимость 
только по частям по мере снашивания. Наконец, в-четвертых, если предметы 
труда, поскольку они превращены в продукт, выбрасываются из производ­
ственного процесса, чтобы из сферы производства перейти в сферу обра­
щения в качестве товара, то, напротив, средства труда, раз вступив в сферу 
производства, уже никогда не покидают ее. Их прочно привязывает к ней 
их функция. Часть авансированной капитальной стоимости фиксируется 
в этой форме (Маркс, II т.).

1 Эта работа является главной из коллективной работы о динамике основных фон­
дов за 5 лет, подготовляемой длд печати секцией воспроизводства экономико-статсек-
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« 4 * * ™ а х  пруда,
вае>той здесь части капитала спюееймзно Й  петлу06^ " 16™  
в своей потребите 1ьной Лг>пл,» Р? ' “°  пеР®ьгх> ОН1а не обращается 

и ^  с™ !-

* ^ 2 ^ Ж 3 1 “ Г * ' г а  • «  ™ш.р. в о Г ^ . ™
рокмной а «ей, "  сго" " « ™  остается ф,кс„-
произюдству к о ш р Г Т н а  Г д л Г у ™ Л З : Г  ™  
час-пъ капитала ириовретаег форму ослоГо™

продукт при е т о ° ' с ^ ^ ^ " ^ 1п1̂ ед1,>5 ^ я ^ ^ ' с [)кот'>|мя " в х о д и т  „а 

В процессы производства, и до момента когда о н и ВХОДЯГ

ш Т ;  и Т с п ^ Г м ы  б т ь  '■*»«”» * « р а Г ? Г Г

питала я в л я ю т с я ^ о с н о в н о г о  ка-
* средств труда в собственном знамен™ этогосток Г н -Г п  ^  "Редсгаеляют 

вспомогательные вещества и т д если чш -,-1 °  ’ Ш Р' СЫ|>0И '«атериад, 
■пению к перенесенной стоимости, а ^ у  и к ^ г Г Г  по ОТНО' 
стоимости занимают то же положение г-п- ™ способу обращения своей 

«Так например в ™ »  <" т-  132 стр.).
почвы, отчасти входят в продукт как иоопект^г Т° ЖеННЫе для улучшения 
роны, их действие распространяется на п м т З ! 30" ™ * '  С лрутой сто' 
поэтому часть их материально входит в продукт и Т ем  (4' 5 Лет)’
свою стоимость на продукт между тем ,-^  ,!?ДУ тем самым переносит 
лотрейгге.штй ф о р * , I, нМ фиксирует „

Из качественного различия основного „ Л ' _  ь (И т > 131 С1Г>)- 
цессе обращения капитальной стоимости в ы т е г Т Т Г 0 ^  капитала в П'Р0' 
лпчие. Капитальная стоимость аванситвтннТ ё ко-™чественнпе раз- 
возвращаясь к капиталисту по частям^ соТ пш яехТ РУ,е °^новного капитала,
10— 15 лет, тогда как к а ш т ^ ь ^ ™ < ^ Т Л е^ п Т  при* ернЬ за
совершает за тот же период несколько оборотов^ ^ Р ° Г°  капитала

Итак с точки зрения обращения капитала т е с  точи-,г 
та,диетического способа производства пгнпм. , ’ зрения капи-
часть производительного капитала к -о Т Т  Г  кагтиталом мъ» называем ту 
изводства, целиком участвует в о б т  ™, Г ’ >̂уИК1тониРУя в процессе про- 
потребите.тьную стоимость и меновую >'тРачивает свою
шивания, а следовательно частями гюреностгт н / п Т °  ЧаСТЯМ’ ™  мере сна' 

Возмещение основного кчпит-Л", к На продукт и спою стоимость.
« « * >  » Форме п о с ^ Т ^ н С™ Ж* * * * » -
а по частям, по мере снашивания пеп^.тг« ;\^ ,е обращение не целиком, 
продукт. Следовательно в стоимости" п1>ту1-тТ'°СТЬ ОСНОвного капитала на 
основным капиталом стоимость котоата ■ во®м^щаегся перенесенная 
тех пор, пока основной капитал'не перелает д^ ^ ои>,Ф(>рл,? накопляется до

з к Г п . ^ ^ ^

годно снашивается ■/.. стонмос™
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- „пплГ||.т Хлтч основной капитал функционирует 
мостью входа»гв,ВодстгаИне во^все время производства, а только во время 
в процессе производства г■* 0з Яйстаенные машины не функционируют
процесса труда (например - • же ш  утра1Ч,ИВает свою стоимость

в г ^ т г г г . с™
когдТон не функционирует в процессе ^ ^ ^ ^ ^ л я ё т о я  амортидационный 

По мере снашивания основного капитала
фонд, превращение которого ® ы ста1ро[Х> основного капитала но-

-  ™  к ту-
застывает в денежной частичное

П ,» » » . некоторые часть Лштаньной стой-
возобновление, поэтому в этой часги совпадите ^ так ^  по мере
мости, которая должна существомпъ Д х овоих частях возобновляется,
скашивания основного капитада он в н I превращение амортизационного 

Все же если мы В̂ л^ ^ о т т  простого воспро-
фонда в основпои капитал т  да! ^  дам10СТ Перенесенная основным ка-
изиодетва (так как здесь та же с<г - в основной капитал),
нитаж» ж Л Р - Ф ™ ^ 1’ а ^ ш а д и о н ш г о  ф он» «3
то мы обнаружим, что пр I . может стать фактом расши-
денежной формы в Е р к с ,-к о г д а
репного иосп Р̂ у В1юэобн0 в лен и й ’ производство постепенно расширяется, тои ходе частичных шэобновлении щ о 1[Ш1Итал продолжает
мы отметим следующее. Хотя мы вид , однако мы знаем, что

ищется вместе с "РВД>К ^  ,й служит для возмещения капитала, когда на-

г г — к— ,

расширенном э^те»си№ 0 , е ^  действительные средства произвол-
Г  Т д Г ^ Т ^ ” * о Т Г ^ ш » ^ о «  «сш гаРе « ™ * г  не »з «аноя-
ства' ‘ „певпащения прибавочной стоимости в капитал, а из обратного 
лення —  Р КОТОрая, ответвившись, отделившись в денежной
превращения  ̂ стой’ к ,т т .шх> превратилась в новый — дополнительный
форме от дела <к ^  й энергией —  основной капитал такого же рода» . 
паи действующий с ^ ш е и ^  кратео остановиться на характере

с тачк» * * * •  “ "'"Ги ^ Г к т а и т а ^ с т а  и с точки зрения общественной, т. е. класса канита- 
дуальн. г понимаем процесс расширенного воспроизводства, вы-
листов 1 1 • > ■ 1-яггитчта из поевращевия прибавочной стоимо-
Т“ аЮШ«  М ^ : .  может ьозник-
С„Т,ть‘в ^ ? ( ! е  й ^ ч - т  ли ш ж щ жжя шт  т ж »  всему учению Мар-

КСа В*™ мч«™ «Р». расширенное воспротаводство с обшеь
^  4 ■ млм/ат плгтигагься двумя М’СТОДН'ми; во-первых, пут^м

ст,,еш(ои ,^ к и  з р е ш ,^  фонда на расширение существующего про-
иГ од"™ , например но .гасдрзйк^когп-нивудь « я т ш и м л и я с о  цеха и
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г.' да У ^рш енстваваш е машин и
случае мы можем предположить ч т о * ^ и - м о с т ь Т ^ ^  В ПерВОМ
дительность труда остаются без :изченения Во " произво'
производительности труда и изменение стоимостипредпосылкой. являются необходимой

э а ц „ о ш ^ Т Г ш Т « •  "О -*— -  нчортн- 
вливается " ' Па1",а ' « * * -
стическом обществе. Эта роть лентг ц'и-„г, Р-1 0 *3™  выполняют в капитали- 
производства основного капита п  к п т  ®Уажение 8 способе вос-
стоит в том, что (кншной РЫИ (СПОСо6 «^'производства) сс*

ж »

:2о Ж к = г Л г ~ ~ —  —
— с .  ~
т. е. ПОЛОВИНУ СТОИМОСТИ маншми Нп ' СОСТаВИ1 6.000 рублей,
не утратила способности -га к- - м  а» ■ < КНа ,ю ''Стечении этого времени
как в первый год своего фу»к1щют'тганкяИ^ Вт а Ь ** п,юцессе производства, 
на ‘/и, но в действительности отнюдь’ не тпебхел™^ 3 ! Г° Д'Н° сна11,ива«тся 
щалась */„ часть ш паО.га. ^е?Г д ело  ежеГ0ДН0 вшме'
рый в среднем может жить 10 лет, но не отмиояег со скотом> «°то-
на 7н» хотя по истечении 10 тет он должен б ь т  „  ечение ка*дого года 
умом («Т. тр. ст.», т. II, часть II 156 стр? новым ™ 8«Д'У-

к а п и Т Г ™  ^ Ь с 7 ИТ ^ ™ Р™ ‘“ . №  ," " ,еТСЯ Л я ь ш м - ■ « « о » " » 1
ванне основного капитала, существует ^ / ю н Т н а к п п ? ^  0ОЗУ1ещает изнаши- 
применяет, может его использован п «  п Л  ‘> ' ° п л е н и я ;  14 тот. который его 
питала (или также оборотного капита таТ не Н° ИС)ГО о с т в н о г о  ка“
накопления да прибавочной ценности ;т,-!т <5еря ничего для этой части
_  з а т р а т а  ~  Г Л

воспроиздадс^Яд а Т м о ° ^ Г т о м  с ^ ^ с ™ Т ^ б щ ^ НД° В "* Р*СШИРеше
расширенного воспроизводства эешегп1М!т, ™ ^  , стие >'же имеются для

Благодаря
оборотный капитал СОКГШПЯетга и.гти а.-о ОГО (рОНДа В НОНЫИ ОСНОВНОЙ И
" « « т с ,  часть п » ^ ^ , ^ * а п и г п Л ч 7 ДЯ*еЖН° "  ф° ' *  "  * * « ■  
стаеино впроцессе производства п р и с н о й  с ™ 3 7 т е Т с Г  ' 'е' |осре<- 
ряется сфера эксплоатации труда стелогшто.лк»,? Т ь'л, расши'
прибавочной стоимости, увеличивается 7̂ЬН >ве™ч"'вается присвоение 
создается еще большая бада для накоплений .)Пр1̂ ;1,вочнои стоимости, чем 
тации труда в то же время е с т ) т т п т »  ’ 3 Расши1рение сферы эксплоа- 
Поэтому- этот п р о ^ с  Г ^ т с я  2 Т ,  ка п ита листи чес к их отношений,
ственной точки зр^щгя " РаС'Ш’р™ м «ипроюводством с обще-

тем, что ш  отличается от первого
(ювание амортизационного фонда на усовЙ н ён сттога^ ''^ ” Труда- АванСИ' 
основного капитала направлено на п о ш л ™ ! - аеиствующего
Поскольку за счет амоптизтчттА™  , вение производительности труда, 
ние основного капитала во в с е Г о т ж ш  пРоизводится усовершенствова- 

^  ............................. —
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элементов .входящих в стоимость рабочей силы, и следо- 
д а т е Г н о ^ Г ^ т ь  сармой рабочей силы. А это приводит к повышению нормы 

и массы прибавочной стоимости. 0уеТ как 'Дополнительный
Притом амортизационный фонд ФУ 4 относительно капитальная 

производительный ̂ капитал в ^  ’ ™ ч,ет относительного увеличе-
стоимость в денежной форме сокращает .дополнительный
иня кашпа'ла .  ^  «  «  гозво-
капитал авансироватьстолько вН»Р»* воотрмввес™ больше лостош-
Г о  Ж  ~ е . ! « стоимость большего количества

этого капитала очевидно имел в виду и расширенное
С другой сто^ ™ ’ ЗДе х 0 ‘ повышение производительной силы трудад а л  « г я :

=  —  (мГ с  т. и,

ЗЗС стр.). мэтп1 использования амортизационного фонда
И в это» смлсле второй ч е й » ^  ■ 1)ТС[1|,„„зводство с общественной

Гт“ >»Г ™ у”ч и т ' « 1 : т  фона » я  зачены старого основного капитала, 
когда наступит срок его возмещения.

возможно благодаря кредитаойсистеме^ Если а ^ ^ ьз^ ан в этой функции 
кредита, то а ^ Р™ ^  стоимость превратить в капи-

капитал. система позволяет .капиталисту использовать амортиза-
Но Д он достиг достаточных размеров, иа-к дополнительный

ционныи фонд, если А д предприятия. И когда наступит срок
Н .капиталист этот фонд может

замены < ^ г о  _ пной системы в том случа€) когда амортизационный
щ он Л е может быть использован капиталистом в его собственном предприя- 

он (этот фонд) применяется в дело другим, который уплачивает за это 
, г л  Лм\гиигпиОН1ЮТ€Т Д1Я СВОЕГО СОбСТВСН’НИКД1 КЯК ДСН'еЖНЫЙ <КЛ

прочен™. «Он ^ .^ '  особый сорт .капитала, отличный от
тал в специфическом смысле действует как капитал»производительного капитала. Но в руках другого он деичьус
(т. II, стр. 293-294).

Кредитная система вообще активизирует капитал. Она перераспре- 
, р ’ . 1Ч соотношениях активно действующий капитал и .потенциальны! 

Г г Г я ,  ( Т т н ^ Г 7 ' ™ у  частью капитала, ф^кпибиппующей иепоорвд- 
капитал. I пооизеодства и частью функциониохюшеи в денежной
аЛпме°изменяется в сторону увеличения первой. Этим самым кредитная си- 
™ а  в п р е д Х  стб и ж сти о й '- денежной Форш стречнтс» «реомлггь *гу 
денежную 4?Р»У те», что она сводит к »ини,.у»у часть капитала, которая 
находится в денежной форме.
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Моральный И 1 Ног [Тл л.

. . ' ^  остаю гея без изменения. П оэтов СТ0ИЛ10СТЬ и производительность 
и ««овнопо капитала определят!г, ‘ еличина снашиваемой части стой-

ЧТО средний с р 2 ~ « рносоч, т ™ „„еГ
ляется его физичесними «  Ь  ™  ^  *  “ >*"«>.<, каптала « т е л е
ЗЧ.Ц» „пред , к ь  т е х ^ Г „ Г ^ ; “ Г  Г " " ™  - Р -  Я В ?

по при конкретном к а т т  тп..г- ОСНОвного 'капитала, 
изменением стоимости его этементоч п ^ ИЖен,ке капитала соп(>овож'аается

5 5 § * ж « 5 § 2 ^ Е =
тгарый " перя° 1>от“  « оредсиах т р у *
^ак появляются новые средств в«> свою стопмосто

У м е н и ю  его Г с Х  с* ° бвСЧИ^

? о Г с Т е д ~

вднияК И А теоре0 
пания основного капитала, переносит "-> моральнь,й изн°с элементом сна пт
также0 с Х ^ ТСТВеНТО техническом(и 1ИЭн о ^ ^ е Ка,питал °**> стоимость

т ; г ,,у ™  стяя°™
в<1ни!е первого типа состоит 1 "орального снашивания Мора 71 нюр

^ ^ ■ К й г . - г й я я г ж а к  г ~
моральное снашивание втоппм

^ 5 = = & 5 а а г*анте чьногти -путч ч*дств труда повлечет за т л  ,, „ у е применение

ззд™с^ с — : е ппр'ж * '
«однтелшест,, тр ™ ^ г о ”С Г " ,ы ”“ « « «  .реэудТтато,” ^ ® ,  ^

С” У У ^ н ' ™ ^ " " ’  <У »т " р ™ * о П „ 3'

"  * Дальнейшей

Е ж т а г я г - — ----------------- и части основного 'Капитала. Сле-
1 „Капитал" т. Ш | ,  л .  «» ,,

„КапиталI  т., стр. 142. 3Д-1922 г. Собр. сочин., т. VI.
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дователъно, чтобы ответить на вопрос — нужно ли включать в нормы амор­
тизации моральный износ, нам необходимо ответить на вопрос о  том, какую 
стоимость переносит основной капитал на продукт? Переносит ли он стои­
мость его производства или же —  воспроизводства?

Здесь для большей убедительности придется осветить словами Маркса. 
«Стоимость всякого товара, а следовательно также товары, образующих 
капитал, определяется не тем необходимым рабочим временем, которое за­
ключается в нем самом, но рабочим временем, общественно необходимым для 
его воспроизводства. Это ‘воспроизводство может произойти при улучшив­
шихся или ухудшившихся условиях, при условиях, отличных по сравнению с 
условиями первоначального производства»1. Это —  ответ в самой общей 
форме, но из него вытекает и ответ на наш конкретный вопрос.

«Стоимость средств труда, —  пишет Маркс, —  уже служащих в про­
цессе производства, машин и т. д., а потом и та доля стоимости, которую они 
передают продукту, может изменяться точно так же, как стоимость сырого 
материала. Если например (вследствие нового изобретения машины данного 
рода могут быть воспроизведены с меньшей затратой труда, то старые ма­
шины более или менее обесцениваются и потому переносят на продукт отно­
сительно меньшую стоимость».

Поэтому если даже нормы амортизации учитывают только техниче­
ский износ и притом практически исчисление амортизации производится с 
первоначальной стоимости основного капитала, то в случае морального из­
носа первого типа эти нормы, гарантируя возмещение авансированной стои­
мости в основной капитал, в то же время гарантируют с излишком возмеще­
ние вещественного состава капитала. Этот излишек (может быть (использован 
на расширенное воспроизводство вещественного капитала как дополнитель­
ный капитал. Допустим, что имеется на 1.000 рублей оборудования, которое 
может служить а'5 .лет; допустим, что стоимость этого оборудования еже­
годно понижается, и в течение 25 лет снижение стоимости составит 30%. 
Тогда на 26 год это же оборудование можно приобрести! за 700 рублей. Если 
же замена оборудования происходит через 35 лет и притом, начиная с 26 года 
службы до 35 года падение стоимости приостановилось, то тогда на 700 руб­
лей можно приобрести' то же самое оборудование, а 300 рублей можно ис­
пользовать на расширенное воспроизводство капитала, расширяя тем самым 
сферу эксплоатации труда, т. е. расширяя сферу накопления капитала. Сле­
довательно теоретически правильным было бы исчисление амортизации про­
изводить не с первоначальной, а с восстановительной стоимости основного 
капитала, но тогда ежегодно нужно было бы производить переоценку основ­
ного капитала, что практически пока почти неосуществимо. Таким образом, 
как правило, сумма амортизации, исчисленная от первоначальной стоимости 
основного капитала, если даже нормы амортизации предусматривают только 
технический износ, будет включать элементы не только перенесенной стои­
мости, но и элементы накопленной стоимости. Но, как справедливо заметил 
Маркс, способ ведения книг не изменяет действительного течения жизни. 
Если что и изменится, то только внешнее выражение прибыли, она будет 
преуменьшена за счет той части прибавочной стоимости, которая исчислена 
как амортизация.

Такому обесценению, вызванному повышением' производительности 
труда, подвергается не только основной капитал, но и элементы оборотного 
капитала: сырье, материалы и т. п. Предположим, что капиталист закупил 
сырья на 10.000 рублей; пока это сырье находилось в процессе производства 
товара, стоимость его понизилась, так что теперь это же количество сырья 
можно приобрести уже за 8.000 рублей. Соответственно этому и стоимость

„Капитал". III том, ч , I, гл. VII, с:р. 118. Изд. 1922 г.1
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товара, в который входит это сырье, понизилась С ледова те »

8.000 рублей. «перь в
ванной в сырой материал, тем не менее т .е е т ^ 1  СТОИЧОС™> авансиро-
Атя продолжения процесса производства, так как на^гиТ О оТ р "реДП0СЫЛКИ 
купить то же самое калиим-гпг. ’ как на ЭТИ °-000 руб. он может
эксплоатировагь то же количестш р а ^ ч и П ^ Х и ^ т Г Т ^ ^ 0'™"1'

конуе « ы Г ^ ^ и 370 ОДНа И3 ПР11ЧИ'Н’ гФ°™Щодейс™ ую ит за- 

« “ Г ™  " "Р „

о : г ; “ ™ - г . = г :
процесса производства. Возмещенная сто!пюг г к Т >ШеНИЯ В дальнейш'ем Х°Д  ̂
приобрести такое же количество и т о т  же ' л’ ьшеи «отчины позволяет 
и оборотного капита та при помощи к-от ™ С чества элементов основного

первоначальная стон ов™  Г ^ ^ т о т о ^ к Т г ^ ! ? 3 Г т о ^  иоа',ещена 
его воспроизводства с общественной точки зр ти я  V е ^  СтоимостЬ 
класса капиталистов, воспроизводство не нарушается Эретя’ г ---- -----  ■ ои не нарушается.

« о с т а в ^ Г * ™ "  Г " с " ^ ' ть“ ! ^ 1 . ,Т ЮС"'" «  «  стоя-
бы пришлось отказаться от марксова (.т-нДеЧаЛЬН° ГО Г|ро'нзводс™ > тогда 
необходимым трудом и тогда почти н евоэш ж ен Х п  б Г и ° СТ“ общестаенно

Г шсе в Х “ т —  ™ -

-  '  ТОР™  »”»Р™за-
зацией понимают не процесс возмещения перенесенноТстоим Г  ” °Д аМ<>Р™ '

'на'7 о Г с 7 Г " ЬНЫХ аВаИС°В’ В°3*е,Ц*НИЯ ’с Ж
нодительность тру™ ^хтГктоГне^зм^ш'Гми ̂ СТ0Я’ Ч Г°  стоим,ость и ттроиз- 
сенной стоимости' и процесс возмешения ',ГЮ1,есс возмещения перене-
Дают, они здесь т о ж д е с т в  н Г к а Т т о л ь т о Т ™ 43' ^ ^  СТОатос™ совпа- 
пени абстракции переходим ш, . Р У ^ Т и м е ^ Т ^ т о Г 6 «  С этой 
НТО стоимость И производительность труда * *  **& ***»’
В действительно,V движении К;мшп изменяются (что и наблюдается
ния перенесенной и первоначальной п- Дественностг, процессов возмеще- 
различие. Этого течезает *  обнаруживается
К амортизации они п о д х о д я ^ ^ ^ к и  з о ™ ^ о  шноса и не замечают.
ном,ии, а с точки зрения калькуляции капища тоста Но° « Г  гкх'в™ ческо* Э1<о- 
кулируя, предполагает, а рынок располагшт капиталист, каль-
пене производства его предприятия ч п ! 1Ка;глэует свой товар не но 
Если благодаря снижению стоимости о с н о ^ ё Г ™ 6” ”0" Цене "Р азводе гва.
общем повысится, то это повышение б^дет дейстоит? Н° РШ прибши и 
только для капиталиста вновь чй-,,,,.,.,,. . ' а действительным повышением
владеющего уже функционирующим осно1ш 1м°капнт^'1’ 3 ДЛЯ капиталиста- 
пышеннеч, а понижением носко и км ш т « ! капиталом, это будет не по-

’ гтосколы'У потерю на первоначальной стоимости
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ственного капитала почти все авторы ® своих аргументах

« и  —  х«  ■ « —

" Т З 1- »  -усовершенствованто^ к ^ ^ к т и ^  ^  осн<>дао1Ч) ||вапитгШк А раз это так, 
ним дальнейшее ^  имеТь фонд, который дал бы ему воз-
то следовательно капиталист д - Тчпевшего оборудования. Откуда
„ожшсть произвести « У  этот процесс,
Ж Ж  .  п о р е ,

зации морального износа. 4 часть стоимости, которую осноз-
БКЛТГ'»сМледстаиё его досрочной замены , не успевает перенести на ной капитал .вследствие его полагают что стоимость морального

продукт, защитники этой т о ч к и м ^ Т слХ м и  <^Ги^ассуждают так: обору- 
износа переносится на ироду к • перенося ежегодно (если стои-
дование технически может слу к ^ ^  п^дукт, но благодаря мораль-
мость ^го неизменна) /1В своей стой. следовательно должно ежегодно
ному износу оно служит только 10 лец следователе
переносить на продукт ^ ^ . ^ Г о с ^ н о й  капитал переносит на продукт 

Итак по мнению этих авторов « ш н о и  к ' СуМ,ма которой
не стоимость воспроизводству ̂ н у^ стош ю сть  основного’капитала' до мо- 
т о е т о » Г Тнезависи,ш от его общественной стоимости, а также не­

зависимо от - « ^ Г а в ™ 6̂  что основной капитал переносит 
Кроме того о™  ,к<угорой обусловлено

на продукт не только^у ч а с т с  данного продукта, но и ту
функционнро^нием^его в в7 ° ^  потеряют только в будущем, 
часТь ст1 1 1 ’2л2^таие т о т  и после г о т , как они будут выброшены из 
Г р о ц ё с Г ^ ш ш д с т о а  благодаря замене их новыми усовершенствованными

средстшми л р у д ^ л ^ т ^  ж ев  такик случаях обесценение средств труда про­

исходит разом и о д н о в р е м е н н о п ^ ц е а а и р ^ ^ т в а  и 
пропадают по мере того, как они выбрашмюгоя из н| часть‘ потребитель.
за меняются не вследствие функционнрошния ..
ной стоимости и стоимости они 1 лютому что они: оказались вне

............................

но время кризиса, К л !1Ю1СГТродаводства и> сокращается или местами
* * »  »а*р ж »аетс,' ",!ГсТ п Х Г ^ * ,  капптал г Я с т т и т ' У**™ : 
совергаепно остан. ■ ‘ ^  ж  употребмекя, «е является .карета,ю»... Сырой
жается. Машина, к , не является капиталов. Потребительные
,ШТе|Я“ ^ Т ™  в н о»П “ веДе»,ые «шины, «спорые остаются «еис- 
стоимости, д также ту\пя 1>кг котопые гниют на складах,
т ю " Г с Х в П ^ Д п т с я  к задержке про- 
нее это тому, что имеющиеся средства производства не
П€ССа 2 ! 1 н  ?лмтоГёе ё  как средства производства, не идут в дело; их по- 
* Я К  стайность и „х « а я  с т о и т ь  поэтому проладают,, (кер-
сив наш. —  А. П.).

1 К у р с и в  М аркса.
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на продукт, то не шзникадо^ы*ник И?носа основн011 капитал ' переносил 
оборудования новым. Капиталисты ” и м ^ ^ ^ ^  д а м Г  СТаР° Г°  
оборудования новым.. Капиталистам не было бы ни - ™  ~  ^  СТароГ°
вляться введению новых методов произвол?™ и ™  основании “ п-роти- 
ленносги свидетельствует как раз об обратном Развития, промыш-

в д е ^ 1 ° о ^ ^ Г л ^ ? ь н Г С̂ м Г и СТ ГО . КаПИТала -ладьш ется  
известную среднюю продолжительноет !  должн‘> просуществовать в ней
ю .ы е  ш тыку ,  г. , .  „ „ „ т с , „ ш ь  т с т екы ю  ы т п ы 7 т Ц “ ’ ™
в“ ° 7“7  ,  „ о в с с с с г т щ  УС0К ршеК г т ^ ’ Вс% ”1 г1  г Т п Г

А т а я  качала „ „ о  отставать от Ошсе м о ^ д о П а т а ^ р г Г ^  “ ’Г

о к а з а Г Г в = ^ ^
»ые средства «ы *. вложены в старые ».таллурги,еск»Г7™ ;Vже„™ ^0Г'>0,''

Тонаса -  Д ж ш ь *  "РЯ* С™ " * " » *  °  Я » *  « « „ в о  процесса

В индзор» Ричард» „а р,о 
бретения, повели к длительном\- виелеми е1ВЬ1ли' опытами томасовского изо- 
приятии. ’ Несмотря Г 1 л ^ ^ . Л ™ еба^ Г >̂  на пред-
ное явление, что это важнейшее ^  Ружи-'ось 3»мечатель-
•медлекно распространялось в самой Англии чем Гораздо более
в Германии. Противодействие, которое 'встретил н о в ы й Т п ^  ° Собти>ст" 
распространении, было частью пассивного характ^а п " РИ. СВОел’

саТ,БеЛ оД” астьюе ' же а“ СКога ^ ^ 'Д о в а н и я -

жение...» *. ' С0ХР ^ е""” пх нужно было величайшее напря-
Наличие громадных вложений в старое обот-™ пи,,о  

из причин, почему молодые страны быстрее является ° лиой
Поэтому «задерживающее влияние устарелых вложений" к ; т ^ ВУЮ Техн11ку-

несмотря на то, что старый основной капитал не успргпйт

В особенности сопровождающаяся решительны Г' КП* б° рьба’
заменить старые средства труда еще до (гх естественны? МИ’ заставляет 
средствами труда. Катастрофы, кризисы -  вот, ч т о ™ Т н ы ™ ^ а з Г п ^

\ . .К а п и т а л ", т . Л , 142 стр.

3 Т ам Сж е °Н 0 В ‘ ” П ’ Х “  №  ” • И з д - 1926 г -  С1Р- 123.

4 Б е с с о н о в ,  там  ж е, стр. 133.
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нмждает к такому преждевременному возобновлению производственных при­
надлежностей в ш и р о к о м  О б щ е г о *  - «спроиэве-

Следователыю н е с м о т р я ^  (>сншной, каш тал 
сти'сь (защитники морален 1Тастрофы -и кризисы заставляют заме-
всегда ^  усоверше^вованными; разумеется, «след-
нить старые средства труда у  „ не воспроизводится, а про-
™ е  « - с о . »•’»»“ ■ ™ « ? :  
2 5 '  ̂ Д с ы р™ та,к у -
стоимость не пропадает и не раз) у <■ ' воспроизводится, и про-

Г ' г  ж  — . с—
авансированного капитала^ ^  ний и задерживают введение
о р гаи и д ац ^  скупают п!>„нпмают меры, с одной стороны, к интен-
их в производство, а  , и  .  другой стороны, к увели-
сивному использованию основ. отмечая процесс морального устаре-
чению экешоатации рабочего. Мщ к , _ . действует с особой силой
ния основного капитала, пишет, что « Р? последние не достигай
в первый период введения да рядом
еще достаточной степени зрегос™ в е с Т И  свою стои-

' Я Я  из причин обычного в такие эпохи чрезмерного

ЕВ. о " ™ ™ —  не . « я  слишком Оольшик с ,и „  « ,

“  “й г з ^ - „ри
мост., м° 1Х1ЛВа<̂ и“3даГСа к а п ™ ” '»  искусственно — задержки введения »о- 
- н о ^ Г Г н и Г в ^ и з в о д с т в о  и частью покрывается из прибавочной сто;/- 
" ^ Г  в т е Г с л г а а Х  когда новые методы производства вводятся в резуль- 
л ю с т и . В тех . У ’ 0гионного капитала, не успевшего воспроизвести
себя, 'щ ™ д ает , разрушается и при этом отдельные капиталисты терпят

‘ Поэтому, ; 'включать лГмораГьныйЙ износ в
,мики, практически вопро . П -1с с и п н о  бороться с моральным из-
нормЫ а‘̂ Р™ТиЦ же ИнГ надеясь на’’ нормы амортизации, вести активную 
”а1ПТ Н пшнимая мерь, к наиболее интенсивному использованию основного 
борьбу, принишя Р^ воспроизводства1. Установив теоретически, что 
капитала к у с к  даноСа. в нормы амортизации мы в действительности
включением мора отчисляем часть прибыли, т. е. преуменьшаем ее, мы
в амортизационный к  ^ я е е  действительным мера., скорейшего
практически бу.га Р капитала. Теория же защитников морального из-

-  -  «  зашазышят шре— ™ » , кото-
рые мы должны преодолеть.

Амортизация в условиях советской экономики
К капиталистическом обществе средства труда функционируют в форме

капитала? ошт та™ вьк1^па.от как и о ш т »  ка,«таЖ ™ческик отпошяипи-

Г ё г ; :  I: и». , 9 2 7 ,  -
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«  (амортизация) стоимости снашиваемой части
шений Ре' , Г  процеа:(>м "хранения капиталистических отно- 
катпгта та яв я?т<Г  “ ̂  ТОвара перенесенной части стоимости основного
аистов т  соелствп сох,ране№,я монопольной собственности капита-л стов на средства груда. Капиталист выступает на рынке как самостат^ л -
ныи товаропроизводитель, ведущий производство на свой страх и писк

следствие этого капиталистическое производство ведется анархично и сти-
; ГИ̂ АИ,НСТВеННЫМ регулятором капиталистического производства являет­
ся рынок, который посредством нормы прибыли осуществляет распределение 
производительных сил общества. Высокая норма прибыли на д ^ ы е  товары 
в даннои отрасли производства привлекает сюда капитал, низкая норма п р и

н^изводства ^ ^ ? е ™ Г ^ тЛКИЮЮТ КвПИТ№ из ^ н н ой ^ тр ас^  ,Т '  Дк следовательно, превращение амортизационного Ф ота из ае-
нежнои формы в основной капитал данного рода 111 па(ига зависит от высоты 
нормы прибыли в данной отрасли производства. зависит от высол ы

Для социалистического общества не существует пплЛта™... 
как категории, обесценивающей, с одной стороны, сохранение частной^соТ 
ственности на средства труда и-^: д р у г о й - в ^ т о в о д ™
труда определенного предприятия. Она не существует 1) потому что здеа

В форме амортизации. В социалистическом обществе при р а с п р е д е л и ™  
изводительных сил будут заранее учитываться п о т р е б н ^ Т л ^ ^ о  „ ХГ

рения производства средств трулч Купрт- -п. ™ л  дальнейшего расши-

ч - * " — *-т е с г а о .  » " „ Г Т—  л^ ;

Проблема возмещения потребленных в процессе производства

« т а г й г  "е к г  — ~
предметы личного потребления распределяются в'птано^^*™ ™  ШВОДСТВа' 
приятия, сдавая свою продукцию а общественные магазины в т х*ж е пппу-

водства, сырье," 'вс полю тательные” м а т е р и а ^  К о т д Г н а с^ а ^ Г  с ^ Ы дамТ'"

В° Х = н Сы ^ г а з ™ .  ~  -  5 =
В тех случаях, когда появляется новое изобретение вносящее пепешч 

рот в методы производства, внедрение оти\- « т м п „  „ ’__НОС/Я|,ее перево-

средств производства и рабочей силы, которыми располагает обшл-гпп '™ г 
направлять их в соответствующие отрасли Р ет общество, чтобы
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Раз цена, как специфическое выражение капиталистической анархии, 
перестает существовалъ, тем самым исключается возможность периодиче­
ского обесценения основного капитала. Технический прогресс найдет иную 
форму своего проникновения в производство, нежели стихийная конкуренция, 
тем самым обновление основного 'Капитала будет носить планомерный ха­
рактер.

Наша советская экономика, экономика переходная от капитализма 
к социализму, характеризуется тем, что, во-первых, средства производства 
составляют государственную собственность, а, во-вторых, производство ве­
дется по плану. В-третьих, государственные и кооперативные предприятия 
в отношениях друг с другом выступают по форме как независимые самостоя­
тельные предприятия. Необходимо с особой- силой подчеркнуть, что только 
по форме они выступают как самостоятельные, по существу же и программы 
производства, и планы реализации продукции, и снабжение сырьем, и т. п. 
устанавливаются планово-регулирующими государственными органами. Не­
смотря на регулирование взаимоотношений предприятий между собой, все 
же эти отношения осуществляются под формой превращения товара в деньги, 
денег в товар. В-четвертых, государственные и кооперативные предприятия 
вслулают в отношения не только друг с другом, но и  с частным (необобще­
ствленным) сектором внутри Советского Союза и с капиталистическим сек­
тором за пределами Союза. Последнее обстоятельство обусловливает сохра­
нение продуктов товарно-денежной формы.

Для отдельного предприятия процесс производства представляется дви­
жением капитальной стоимости по форме:

Л —  Т. . . П. . ,  Т — Д’
Но содержание, скрывающееся за этой формой, существенно измени­

лось. Здесь нет капиталистических отношений. Распределение производи­
тельных сил регулирует не рынок, не норма прибыли, а Госплан, ВСНХ 
и т. д. Поэтому процесс производства может совершаться и в том случае, 
если данное -предприятие или отрасль в цене своего продукта совершенно не 
реализуют прибыли. Процесс воспроизводства основного капитала 111 парна 
протекает не стихийно, а организуется государством!.

Если в начале нэпа госпредприятия действительно 'выступали как само­
стоятельные, так как планирование народного хозяйства почти отсутство­
вало, то теперь, когда планирование народного хозяйства развивается и 
вширь и вглубь в пределах обобществленного сектора, обмен товара на 
деньги все больше превра ищется по существу из обмена как такового в пря­
мое распределение, где деньги начинают выполнять другие функции, а именно 
функции счетных талонов.

В отношениях госпредприятий между собой амортизация фигурирует 
только как форма, как способ учета затрат овеществленного труда. В самом 
деле, например при отпуске Донуглем своей продукции Югостали совсем не 
обязательно, чтобы Югосталъ оплатила полностью все элементы стоимости 
продукта, в том числе часть, падающую на амортизацию. Донуголъ может 
'отпустить уголь и ниже себестоимости на долю амортизации, так как, когда 
необходимо будет возобновить 'износившиеся шахты и оборудование, госу­
дарство может отпустить необходимыё для этого средства.

Но поскольку государственные и кооперативные предприятия вступают 
в отношения с частным сектором через обмен продукта на деньги, постольку 
в цене продукта должны быть возмещены все элементы стоимости его. ' 
Следовательно должна быть возмещена и часть стоимости основного капи­
тала, перенесенная им на продукт. Поэтому проблема амортизации основного 
капитала сохраняется и в условиях советской экономики. Но процесс превра­
щения амортизационного фонда в основной капитал ш па(ига отличается от

20«Плановое хозяйство»-Л'« 7-8
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капиталистического. Там этот фонд является собственностью капиталиста, 
он им распоряжается по своему усмотрению. В наших же условиях аморти­
зационный фонд используется государством. Государство может его исполь­
зовать для замены изношенного оборудования данного предприятия, оно мо­
жет это предприятие ликвидировать, а на этот фонд организовать новое 
предприятие.

Если при капитализме процесс производства протекает постольку, по­
скольку он является процессом производства стоимости и прибавочной стои­
мости, если производство является только моментом движения капитальной 
стоимости, одной из форм, которую проходит капитал в своем движении, то 
в условиях советской экономики процесс производства происходит главным 
образом постольку, поскольку производится продукт, производится не стои­
мость, а потребительная стоимость. Поэтому мы восстанавливаем тяжелую 
индустрию, несмотря на то, что в начале восстановления она приносила нам 
одни только убытки. И в данный момент, если бы существовало производство 
стоимости, а не потребительной стоимости, т. е. капиталистическое произ­
водство, капиталы хлынули бы в легкую индустрию, как наиболее при­
быльную.

Отсюда следует, что воспроизводство основного капитала в наших 
условиях является воспроизводством постольку, поскольку воспроизводится 
не стоимость его, а потребительная стоимость, производственная мощность 
его, оно является расширенным!— поскольку производственная мощность 
расширяется \

Характерно, что еще в начале восстановительного процесса, когда 
впервые был поднят вопрос о  воспроизводстве основного капитала, авторы 
проектов покрытия провата в амортизации, происшедшего во время граждан­
ской войны за счет более высоких норм, сами этого не подозревая, отразили 
отличие нашей экономики от капиталистической.

Известно, что с 1917 г. почти до 1923 г. отчислений в амортизацион­
ный фонд не производилось, и впервые 31/V 1923 г. были об’явлены приказом 
ВСНХ нор.мы амортизации. Тресты получили имущество (основной капитал) 
о г государства в 1921/22 г., которое было на 30— 30% изношено.

Отчисление в амортизационный фонд по обычным нормам амортизации 
обеспечивало возмещение только последующего износа. Например обычный 
срок службы машины 20 лет; трест получил эту машину на 50% изношен­
ной, т. е. этой машине осталось служить 10 лет. Отчисляя в амортизацион­
ный фонд из обычных норм в данном случае 5% (720), трест за оставшиеся 
10 лет службы машины возвратит только половину стоимости ее. Поэтому 
хозяйственники предлагали ввести такие нормы амортизации, которые бы 
обеспечивали накопление амортизационного фонда е размерах полной перво­
начальной стоимости основного капитала. Здесь авторы проектов таких вы­
соких норм исходили не из воспроизводства авансированной стоимости ос­
новного капитала, а из необходимости воспроизводства такой стоимости 
которая бы обеспечила воспроизводство основного капитала хотя бы преж­
ней мощности. ,

Следовательно воспроизводство основного капитала они рассматривали 
не с точки зрения воспроизводства стоимости как таковой, а с точки зрения 
воспроизводства потребительной стоимости, производственной мощности 
основного капитала. Этим они отражали особенность -вашей экономики.

Допустим гипотетический случай, что этот основной капитал получили 
не наши тресты от государства, а одни капиталисты продали свои фабрики и 

'заводы другим капиталистам. Первоначальная стоимость этого основного 1

1 Под производственной мощностью мы понимаем мощность предприятия или 
отдельных машин при полной нагрузке.
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капитала составляла 100 -млн. -руб. Предположим, что в момент продажи из­
нос составлял 50%, т. е. к первым капиталистам 50 млн-, руб. возвратилось 
уже в форме амортизационного фонда и за -50 -млн. руб. они -продали, вернув 
таким образом всю стоимость в 100 млн. руб. Следовательн-о вторые 
талисты авансировали в основной капитал- 50 -млн. руб. В остающийся срок 
службы основного капитала (например 10 лет) эта 50 -млн. -руб. полностью 
амортизировались, авансированный капитал -возвратился к исходному пункту. 
Таким образом- с точки зрения обращения -капитала в-с-е -в порядке. Но этих 
50 млн. руб. недостаточно для -полного восстановления износившихся фабрик 
и заводов. Если мы предположим неизменность стоимости, то капиталисты 
очевидно смогут -на эта 50 млн. руб. восстановить только половину того, 
что раньше функционировало как основной капитал. И если они хотят со­
хранить -прежний об’ем производства, им придется авансировать дополни­
тельно еще 50 -млн. руб. Конечно эти капиталисты, предвидя, что им потре­
буется еще дополнительно 50 млн. -руб., могли отчислять в амортизационный 
фонд по нормам в два раза выше обычных, -но тогда © форме амортизацион­
ного фонда происходило бы -накопление не только стоимости снашивания 
основного капитала, а и части прибавочной стоимости. С точки зрения за­
конов капиталистического производства повышение норм амортизации, обес­
печивающих накопление амортизационного фонда в размере, в 2 раза пре­
вышающем- размер авансированного капитала, было бы нелепостью, -которая 
ясна была бы даже -капиталисту, имеющему вульгарное представление о 
законах капиталистического способа производства.

Положение, в котором очутились наши тресты, аналогично приведен­
ному выше гипотетическому случаю в том смысле, что обычные нормы амор­
тизации не обеспечивали воспроизводства прежней производственной мощ­
ности, но с точки зрения капиталистов это нормально, так как авансирован­
ная стоимость воспроизведена. С точки зрения советской экономики это 
ненормально, и авторы, предлагающие -высокие нормы амортизации, сигнали­
зировали эту -ненормальность.

Но о  мероприятиях (высокие -нормы амортизации), которыми они -пред­
полагали ликвидировать эту ненормальность, они имели неправильное пред­
ставление. Не -говоря о  -последствиях, к которым бы -привело затушевывание 
истинного представления о себестоимости нашего производства, они закры­
вали нам понимание действительных источников покрытия- провала и зату­
шевывали трудности, связанные с этим.

Итак в условиях советской экономики воспроизводство по стоимости 
является 'воспроизводством- -простым или -расширенным только в том случае, 
если оно отражает воспроизводство простое или расширенное -потребитель­
ских стоимостей. Воспроизводство по стоимости средств труда (основной 
капитал) является простом или расширенным -постольку, поскольку оно от­
ражает воспроизводство производственной мощности.

Если при капиталистическом способе -производства воспроизводство 
производственной мощности средств труда и продукта могло быть вследствие 
повышения производительности труда в то же время -недопроизводством по 
стоимости, в результате чего обнаруживалось противоречие между первона­
чально авансированной стоимостью и стоимостью, вернувшейся к исходному 
пункту, как -стоимости -воспроизводства, что является элементом кризиса и 
разрешается в нем, то для нашей экономики это противоречие снято са-мой 
общественной формой производства.

Отсюда вытекает, что существующее при капитализме противоречие 
между возмещением авансированной стоимости- в форме основного капитала 
и перенесенной им стоимостью на продукт, как противоречие -между перво­
начальной стоимостью воспроизводства, тоже снимается советской эюоно-

20*
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микой, так как стоимость -воспроизводства обеспечивает воспроизводство 
производственной мощности.

Противоречие капитализма, рассмотренное нами 'как процесс мораль­
ною  износа второго типа, в условиях советской экономики разрешается тоже 
иначе, чем при капитализме. Внедрение новых методов производства не бу­
дет задерживаться от того, что авансированная стоимость в старые средства 
труда не убпела воспроизвестись. Введение новых методов производства оче­
видно будет зависеть от .наличия прибавочного продукта (от свободных капи­
талов на языке капитала) и свободной рабочей силы, которые можно бросить 
в соответствующие отрасли производства, и от того, насколько покрываются 
неиспользованные затраты труда, овеществленные в старых средствах труда 
экономией в труде, новыми средствами труда. Во всяком' случае внедрение 
и°гризиа>в>ДОВ производства не бУдет следствием и причиной конкуренции

В 1923/24 г. с нашим старым основным капиталом мы имели поло­
жение, аналогичное моральному износу второго типа. На самом' деле мо­
ральный износ второго типа характеризуется тем, что старый основной ка- 
питал не успел воспроизвести свою стоимость. Амортизационный фонд 
накопился в размере примерно 40— 50% стоимости основного капитала а 
конкуренция уже заставляет заменять его новым. И если он будет заменён 
^воспроизведенная часть стоимости пропадает. Мы тоже имели только 
часть амортизационного фонда, так как другая часть его пропала для нас до 
воины вследствие провала в амортизационных отчислениях. Заменять же 
старые фабрики мы должны во что бы то ни стало. И мы видим, что не только 
замена старого основного капитала, но и строительство нового идут бурным 
темпом. Источником является «прибавочный продукт» народного хозяйства 

Бурный рост коллективных форм труда в деревне, переход от индиви­
дуального хозяйства к коллективному, от старых производственных отноше­
нии к новым — не мог не затронуть, не мог не повлиять на. общественную 
оценку средств труда. -

Благодаря этому бурному переходу на новую форму организации труда 
средства труда претерпевают резкие изменения в своей общественной значи­
мости. Это находит свое отражение в колоссальном моральном 
средств труда, находившихся в индивидуальном крестьянском хозяйстве и 
отчасти затрагивают средства труда, предназначавшиеся для индидотса 1Ь 
ного хозяйства. Обесцениваются хозяйственные постройки, однокорпусные 
плуги, выбрасываются сохи и т. д. и т. п. У

В районах сплошной коллективизации мы наблюдали затоваривание 
сельскохозяйственных машин, но это вовсе не свидетельствует об ухудше- 

. нии хозяйственного положения деревни и прекращении спроса на сельскохо­
зяйственные машины вообще. Наоборот на сложные се ^ х о зя й ст в ен н ы е

= ” ^ . Показа™ этого
Эта исключительная интенсивность морального износа средств труда 

2 ^ ™ * "  об’ясняется тем« что вытеснение их происходит необич-

гт п Ести в кагитга.тистической промышленности имеет место вытеснение
КОНСТРуКЦИ? .новы'т  в основном на базе существующих цроизвод- 

отноше”ии (Радикально они меняются только в результате потити- 
ческои революции), то в настоящее время совершается переход от производ-

0СЖ>Ванных на час™ой собственности индивидуального 
ё ^ Р̂  Д Я’ К г,Р°1ГЗВОЛственНым отношениям, строящимся на ос­
нове общественных средств труда. Этот переход совершатся не только 
в -меру внедрения новой техники, но на ряду с этим даже до ее внедрения 
на базе старых средств труда, что в свою очередь колоссально расширяет
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возможности применения новой техники, тем самым, обесценивая средства

ТрУДаЭСт Г ^ с о д а я Г12'мЦе т ‘ старых спедств труда- происходит конечно не за 
счет ш ж о п а м о р т и з а ц и о н н о г о  фонда, якобы предусматривающего и мо­
р а л ь н ы й  и "  а за счет вновь созданного продукта, -который общество «с-

Ситу<^ Т а к и м Ф ^ р а д о Г ^ п р а к ти к а  уже в основном указывает пути и 
источники' разрешения противоречий между старыми -и новыми средствами

ТРУДа'итак вышеизложенное позволяет нам сделать -вывод, что и *
,,г т и я ч  Пр.и определении норм амортизации критерием должно служить 
простое воспроизводство стоимости основного капитала, стоимости, отра­
жающей размер производственной мощности. Следовательно ли,г должны ис­
х о д о в  из срока службы, определяемого технической возможностью функ­
ционирования средств труда.

Капитальный и текущий ремонт
До сих пор при рассмотрении основных положений теории амортиза- 

1МИ «  о с »  В стороне вопросы капитального и текущего ремонта. Это 
б т о  необходимым и единственно правильным -методом нашего анализа. Но 
теперь когда мы переходим к рассмот,рению исчисления амортизации не 
абстдактног^ а конкретного основного капитала,-им енно основного ка- 
м а  нашей промышленности, транспорта, сельского хозяйства, нам не­
обходимо будет кратко рассмотреть допросы, связанные с капитальным 
текущим ремонтом.

Все ремонтные работы можно разделить на два ви д а  ремонтов, отли­
чающиеся друг от друга различной экономической природой. >—

Одна ремонтные работы представляют част и ч н ое в о з о б н о в л е н и е  фснов- 
ного капитала в его н а т ур а л ь н о й  ф о р м е . Они вы т екаю т  и з  сн а ш и в а н и я основ­
ного кГитада. Эти ремонтные работы мы- и относим к к а п и т а л ьн о м у

р ем о н т у.
Раз эти работы вытекают из снашивания основного капитала, то сам 

собой разумеется, что затраты капитала на эти работы уже содерж ат ся  
г стоимости первоначально авансированной в основной капитал, и не фе-бу- 

авансирования1 капитала. Основной капитал состоит от­
части и з однородных составных элементов, но продолжительность существо­
вания которых вследствие р а зл и ч н о й  инт енсивност и использования не од 
н- кон ) Поэтому частичное возобновление их производится через различные 
пдомежутки времени. Так -рельсы около станции приходится возШ Ш яТъ  
чаще чем на остальном протяжении линии (Маркс, II т.).

' Другие элементы основного капитала состоят из неоднородных частей, 
а поэтому изнашиваются в неравные сроки и следовательно должны возме­
щаться не в одно и то же время. Именно так обстоит дело с машинами . 
Одни части машины служат -в течение всего нормального срока функциони­
рования машины, другие части за это же время
новиться несколько раз. Следовательно п о л н о е  .возобновление некоторых ча 
стей основного капитала является частичным .возобновлением по от ношению 
к другим элементам основного капитала, рассматриваемым как единое целое 
и могущим функционировать только как такое единое целое.

Вот эти работы по частичному -возобновлению основного капитала и 
называются в практике кап и т альн ы м  рем онт ом .

1 „Капитал11, II том, стр. 143.
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п т и п С И Т С Я  К  о б о р о т н о м у  К Н П И Т ЗЛу» , пО' 
дукт своим происхождением, ^  сцет этого капитала, отно-
этом-у и ремонтные работы, пр' - томшту Следовательно помимо аванси-
сятся к так называемому необходимо авансирование дополни-
рованной стоимости в основ ' _ ремонтов, который должен бытьтельного капитала на производство этих ремонтов,

«я Т  СТ»»"“ ТЬ *

г г . — с™ я гвремя от -времени чистил,» « и  " 7 ^ Ь ™о собой -разумеется, нор- 
вержен-ы основного капитала определяется
малвная п-родш ж ^лш ость сущ о с у щ е с т в л е н и е  те услоМЯ> при которых он
в расчете на го, Упировать на протяжении этого -времени» .
может нормально ФУ» ̂  ’ Х |0рже'н-ь1 огделыны-е части машин и т. д., — 

«Повреждении, ̂ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ч а й н ы е , потому так же случайны и- вы­
пишет Маркс «з их числа выделяются два сорта ремонт-

нъГработ!1 которые имеют бадетм  д е т З м  и

го капитала- Ме ду ■ ’ Но  с тем, как производится затрата на

<<ЕС” Л „ Г  -  З е т  3 3 - Г Г З Г е т » ^
ш,“  я » , » - , « .  -  " р ™ * *  « ■

ДеЛ€"' Опыт указывает среднее количество таких несчастных случаев и 
п а з м е р  работ по содержанию и починке, необходимых -в течение

средняя ра^еР  работ оснотюго капитала, вложенного в опреде-
среднего п' ^ ^ п^ пркотий Этот средний расход распределяется на сред- 

. ленную отрасль П1 Д 1 СО(>тнетсхвук>щи-ми частями присоединяется к
: ™ / п З * к Х  с ™ ^ « л ы н о  возмещается -посре*™ * продаж» по- 

следнего»4. 0И .ремонтных работ необходимо остано-
н ч ^ ж и х ’ дополнительных работа-х, -производимых в первый ле­

читься еще на таких^д^‘ пмтяпа 1Котопые не относятся ни к капитальному,
171,0)1 т о ^ е ^ ^ г у  или ни’к частному возобновлению, ни к поддержа- 
ни к текущему ремонту» .дополнительные работы, которые вы-
" д а „ ы ° Х ™  « « о т -

1 К а п и т а л '1, 11 том, 146 стр. 
3 Там  ж е, стр. 146.
* Там  же. стр . 145— 146.
 ̂ М аркс, II т., стр . 148.
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I ря на это, как бы продолжают в то же время находиться еще в процессе
\ производства. Не в том процессе, в котором они участвуют как элементы

основного капитала, а в том процессе, в котором они функционируют еще 
и как предметы труда. Эти работы в практике очевидно фигурируют под 
видом капитальных ремонтов, по существу не являясь ими.

' «Так дополнительные работы в первый период жизни железной до­
роги,—  пишет Маркс,—  представляют отнюдь не ремонт; в них следуеТ- 
видеть существенный элемент сооружения дороги, следовательно они должны 
ложиться на счет капитала, так как они вытекают не из снашивания и не 
из нормального действия движения, но обязаны своим возникновением пер­
воначальному неизбежному несовершенству сооружения».

Если в случае текущего ‘ремонта происходит дополнительное аванси­
рование капитальной стоимости в форме оборотного капитала, то в данном 

/  случае происходит то же дополнительное ассигнование капитальной стои­
мости в форме основного капитала. Таким образом общая величина стоимо­
сти основного капитала увеличивается на эту величину дополнительно аван­
сированной стоимости, и следовательно если срок службы благодаря допол- 

[ нительной работе не увеличивается, должна увеличиться и та доля стоимо- 
! сти, которая переносится на продукт, •вследствие снашивания основного ка­

питала. Это практически означает то, что процентная норма амортизации 
данного вида капитала должна исчисляться от этой увеличенной общей сто- 

I имости основного капитала.
Из этого не следует, что при исчислении амортизации мы должны с 

самого начала функционирования элемента основного капитала исходить 
из такой величины стоимости его, которую он: будет представлять после 

{ производства этих дополнительных работ. Наоборот, теоретически1 он пе­
реносит на продукт только ту часть стоимости снашивания, величина ко­
торой определяется действительной стоимостью основного капитала и воз- 

/ можным сроком службы его. Очевидно, что величина снашиваемой части 
| основного капитала вырастет с того момента, с какого увеличится его сто­

имость на величину стоимости дополнительной работы. Да и практически 
такое исчисление амортизации было бы нецелесообразным, оно искусственно 
повысило бы стоимость продукции, которая и так обычно высока в первый 
период функционирования предприятия вследствие неналаженности всей ра­
боты и дефектов, которые обнаруживаются только во время функциониро­
вания^

4" Итак выше мы установи.™ различия, с одной стороны, между полным 
и частичным (капитальные ремонты) ‘возмещением основного капитала, с дру­
гой стороны, между капитальным и текущим ремонтом (издержки по сохра­
нению основного капитала). Но граница между этими категориями настоль­
ко неустойчива, что на практике ее бывает чрезвычайно трудно установить.

Например на транспорте воспроизводство паровозов и вагонов в значи­
тельной степенгГТтротгегх?5дйт по'форме частичного возобновления; то оде- 

С ваются колеса, то делается новая рама, то сменяется котел и т. д. Кроме 
' того оно переплетается ,о-текущич ремонтом, который также трудно отли- 
( чить от капитального ремонта, поэтому в практике приходится пользовать- 
( ся условным разграничением, которое в той или иной степени может не сор- 

паД(ггь^-тооретнческТТт~Тк13личиями.
Этот процесс постоянного частичного, перемежающегося с текущим 

ремонтом 'воспроизводства' основного капитала, какой мы наблюдаем в от­
ношении паровозов и вагонов, «не наблюдается на отдельной фабрике, но 
он дает нам картину постоянного частичного, переплетающегося с ремон­
том воспроизводства основного капитала в пределах какой-либо отрасли
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- .и»™™» или вообще в рамках произ-
промышленности, р а ссм а тр и ш ем ш ^ к ;к а ч еств ен н о е производство» \  
водства, рассматриваемою как целое, зводства основного капитала

Мейсду прочим такой характер 1 введения новых частич-
создает объективную возможность п ^ е р ш г о  введе сокра_
ных усовершенствований в средстш х труда т ш И З в е с т а с ь  вследствие

« к * »  “ котора"
ствие этого покрывается из " Р ^ ^ ^ ^ Т а п и г а л а  нам необходимо 

При исчислении алюртизаци  ̂ частичным воспроизводством
учесть, что капитальным Ре Если ,м,ы имеем основной капи-
основного капитала в на ‘УН 12̂ е г  казалось бы, что он ежегодно ле­
тал 12.000  руб., с р о 'с с .т у -^  е г о 1 2 ^ ^ ,   ̂  ̂ 10()() |рублей. Но предполо­

ж и в  'течение этого % ока службы’ произведено три капитальных ре-

монтаЧпо 3.000 руб. каждый. 0[Х) ,кат1итаЛа мы можем 'разделить
Следовательно стоимость <хн .возобновляется »  натуральной

на. две части: одна часть, ЛГ  Г потому ежегодно снашивается и пер^осит-
форме один раз через 12 > й части капитала, равная /50
«  на продукт часть стоГ ? ? п ш ° 1 б  возобновляется в ш т у р .п и » ,  
вторая часть стоимости. ошшмается ■/, стоимоста,

Ф° 1>"  Ж р Л Г Й р а з о .  вся ежегодной

ляет не 1-000 руб., как п р ед о та в л ^ ь  ^  > ш ая СТОММОСть основного
равносильно тому, что первоначальнс> а ^  1̂ > (8 33о/о)> а большую
капитала ежегодно переносит > величины ежегодного сда- 
часть стоимости— 1 4 ,6 /0. Вс > •шансиро'вания стоимости ооновно
« я  » * * * »  не то абсолютна, в е л и и »
го капитала, а от ^ 4 , 6 % ,  а 8,33%, т. е. ‘/„  част,,. В
снашиваемой часто б \д  ‘ перВа ,  часть стоимости—9.000 руб ° о - Р
самом деле в нашем пр 1 ^ 1(асть стоимости— 3.000 РУ«— „ Г

шает Г ^ Х т г а  за ,3  ^  Й & Г Т К  + ' Ж
^  *А. час™ всего оборота

стоимости. ш что затраты на капитальный ремонт
Выше, следуя Марксу, мы >п ‘ н ’ |Ю авансированной в основной ка1- 

«уже содержатся в сто™ ^ ™  " Р смысле, что капиталисту не приходится 
питал». Это нужно » ^  дополнительный денежный капитал,
на капитальный ^ мон* / ^ 1Ш̂ 1ЫЮГ0 ремонта обслуживается тем же са- 
что обращение стои'М̂ ‘ с№0ианнъ,м денежным/ /капиталом. Следовательно 
мым первоначально а®1 1  .;очки зрения отдельного капиталиста,
здесь Маркс исследует ^ " Р ^  ка,штала Д-Т-Д. Одна и та же ве- 
с точки зрения формулы ^  ^ ^ у ж п т ь  различные величины стоимо- 
личииа денежного капитал __ ; денежный капитал выполняет функ-
сти капитального ремонта, гак к д о6щественной, точки зрения за-
цию средств о б р а щ е н ^ ^ и м  о ^ ^  доП0лннтелЬными затратами труда 
т[>аты на капитальный ремонт-являю* а^ иро0аи.нОЙ в основной капитал. 
Поэтому величина обор«™ затрат общества на средства труда и

,  /а.000 руб., Я . 2 , * .  Р.

\ Маркс, П т., стр. 152.
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г т я » ,™ Г  ТЬН° И чертои СОеРеменно'х> производства является развитие 
, производства: производятся стандартные машины, стандарт-
1 Э™Х машш;. В любое время можно износившуюся часть

машины заменить новой. Этим способом можно по мере износа заменить 
все часта машины и данный тип может служить до тех пор, пока его не вы­
теснит новый тип. Работает как будто одна и та же машина, а в то же вре­
мя это уже не та машина, она или частично или совершенно новая, так как 
все ее часта заменены. В этом смысле прав т. Струмияин, когда он заявляет 
что машине нет износа, т. е. не было бы его для данного типа конструкции, 
если бы его не вытеснили другие типы. У ц
шивается.1 Стру“ н негтра®’ п^Дпола<гая, что физически машина не изна-

® 1С̂ с Х9,ОЧерКах ?  советской экономике т. Струмилин на основе дан- 
“ х 33 1 )25/26 г- °  выбывшем за ветхостью и износом имуществе исчислил 

нормы ликвидации имущества, т. е. физические сроки службы, и по его ра- 
счетам машиы и оборудование могут служить 70 лет, здания и сооруже- 
н и я -б в  лет И т. п. Анализируя сроки службы по отдельным видам имуще-
плмша Л̂ ет' <<0таосительно низкий процент износа для машинного обору­
дования об ясняется вероятно тем, что, собственно говоря, машинам при 
достаточном ремонте и замене ходовых частей нет износа. Они могли бы 
служить хоть двести лет. И если они все же выбывают... значительно ско- 
рее, то главным образом в виду конструктивных их устарений» (стр Ю0 ) 
ма,„ Тов‘ СтРУ™лин смешал здесь два явления: срок службы данного типа 
машины и срок службы машины в составе данных частей. Исчисляя и притом 

: неверно физический срок службы '.машины, он делает вывод о сроке службы 
I типа машины вообще. - аы

ОТДЕЛ VI
К р и т и к а  и б и б л и о г р а ф и я

Против формально-логического критицизма (вместо рецензии на работу Аль  ̂
берта Вайнштейна. «Проблема экономического прогноза в ее статистическом 

постановке». Изд. РАНИОН. М. 1930 г. Стр. 78. Цена 1 р. 40 к.)

В последнее время даже из среды бур­
жуазных экономистов все чаше слы­
шатся голоса, доказывающие невозмож­
ность научного прогноза в условиях сти­
хийного капиталистического общества. 
Но несмотря на это, несмотря на оче­
видную научную несостоятельность всех 
буржуазных теорий прогноза, все же 
каждый год приносит нам новые попыт­
ки разрешения этой п р и н ц и п и а л ь ­
но н е р а з р е ш и м о й  д л я  б у р ж у ­
а з н о й  э к о н о м и и  пр о б л е м ы, все 
же в крупнейших капиталистических 
странах продолжают существовать и 
«развиваться» различные кон’юнктурные 
институты, продающие «оптом и в роз­
ницу» предсказания «экономической по­
годы».

Об’яснение этого на первый взгляд па­
радоксального факта надо искать ко­
нечно не в научной любознательности 
буржуазных экономистов и не в добро­
качественности тех прогнозов, которые 
они поставляют, а прежде всего и боль­
ше всего в определенных к ла с с о в ы х 
и н т е р е с а х  буржуазии, порождаю­
щих самые разнообразные попытки апо­
логетики капиталистического общества, 
скрывающих его истинные противоречия 
и «доказывающих» возможность его 
«планового» развития на основе «науч­
ного» прогноза.

Сторонники этих уже вырождающих­
ся буржуазных теорий нашлись и у нас 
в СССР. К их числу относится и автор 
рассматриваемой работы Альберт Вайн­
штейн. Он уже не п первый раз1 знако­
мит советских читателей с «последними 
достижениями» буржуазной науки в об- 
ласти теории прогноза, дает формально­
логическую критику построений отдель­
ных авторов, но нигде не ставит вопро­
са об общих принципиальных ошиоках 
всех буржуазных теорий прогноза и вы­
ступает в защиту возможности постро­
ения «правильной» теории прогноза. В 
этом отношении рассматриваемая рабо­
та не представляет из себя ничего ори­

1 См. его работу «Урожайность, ме­
теорологические и экономические цик­
лы. проблема прогноза» в сборнике 
«Проблемы урожая», изд. Научно-ис-- 
следовательского института с.-х. / эко­
номии.

гинального. Однако в ней значительно 
более сконцентрированы элементы фор­
мально-логической критики и затушева­
ны собственные взгляды Альберта Вайн­
штейна.

Эта формально-логическая критика, 
имея свой смысл и значение в тех слу­
чаях, когда она идет параллельно и н а 
о с н о в е  последовательной марксист­
ской социологической критики, в данном 
случае, получая совершенно само­
стоятельный характер, не только ока­
зывается явно  н е д о с т а т о ч н о й ,  
но даже становится в р е д н о й .  Вред­
ность ее состоит в том, что она вместо 
того, чтобы показать общую принци­
пиальную несостоятельность всех тео­
рий прогноза и вскрыть их социальную 
сущность, ограничивается лишь крити­
кой тех или иных построений отдель­
ных авторов, а тем самым признает об­
щую возможность прогноза и оставляет 
почву и даже способствует развитию 
этих буржуазных теорий.

Проводя в своей работе эту формаль­
ную точку зрения, Альберт Вайнштейн 
вместе с тем старательно маскирует свои 
собственные взгляды, которые по сути 
дела очень немногим отличаются от 
взглядов критикуемых им авторов. Те 
же органические ошибки буржуазных 
экономистов, хотя и в более скрытой 
форме, пронизывают все его построения.

Поставив своей задачей «системати­
ческий критико-методологический ана­
лиз применяемых методов и принципов 
прогноза и проверку «законности» по­
лученных выводов с точки зрения пред­
посылок и приемов самих рассматрива­
емых авторов» (стр. 4), Альберт Вайн­
штейн начинает свою работу с указаний 
на возникновение теорий прогноза. От­
метив в этом отношении значение^ тео­
рии динамики народного хозяйства, 
фрагменты которой, по его мнению, 
имеются у классиков, «усиливаются у 
Маркса и марксистской школы (!В. X.) 
и начинают доминировать у ряда бур­
жуазных экономистов» (стр. 6), т. е., счи­
тая Маркса уже пройденным этапом, 
он тем не менее подчеркивает, что «дей­
ствительная база» для прогноза полу­
чается лишь тогда, когда развивается 
школа буржуазной экономии, стоящая 
«на стыке между экономикой и стати­
стикой» и пытающаяся установить стро­


