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ЯНВАРЬ 
1 9 5 < 2 

16 декабря 1951 r. в РСФСР, Украинской, Белорусской, Азербайд
жанской, Армянской, Таджикской, Киргизской, Литовской, Латвийской 
ССР и 23 декабря 195l г. в остальных .6ощ3ных республиках состоялись 
выборы народных судов. · · 

Выборы nрошли как большой радостный nраздник советского наро- · 
да. Во всех городах, селах нашей великой страны граждане в празднич
ном настроении шли в избиратеяьцые nylf~~::ты, ч~tобы 'избрать свой народ
ный суд. Советские люди едИнодушно dтдали свои голоса · за к.андидатов 
нерушимого Сталинского блока .. ко!!{м~пщстрв и 'бесnартийюtх~ · Повсюду 
выборы прошли под знаком еще более тесной сплоченности советского 
нзрода вокруг большевистской пар-пш и вождя народов товарища 
Ст<tлина. Выборы народных судов бЬl:Ли)ч:()в~ен.ы .на •основе самой де
мократической избирательной системы в мире. В соответствии со Сталин· 
cкoii Конституцией граждане избирали народные суды на основе всеоб· 
щеrо, nрямого и равного избирательного nрава nри тайном голосовании. 
В выборах приняли участие все граждане СССР, достигшие ко дню вы
боров 18 лет, независимо от расовой и национальной nринадлежности, 
вероисnоведания, образовательного ценза, оседлости, социального nро
исхождения, имущественного полоЖ'ения и прошлей деятельности, за ис· 
ключением лиц, лишенных избирательных прав по суду, а также лиn.; 
nризнанных в установленном законом nорядке умалишенными; 

Выборы народных судов яви.-1ись новым торжеством социалистиче
ского демократизма. Он~1 показали возросшую политическую активность 
советских людей. Под руководством партийных организаций быда про
ведена огромная подготовительная работа по выборам народных судов. 

Подготовка к выборам народных судов вызвала мощный трудовой 
nодъем среди трудящихся нашей страны. Коллективы заводов, фабрик 
брали на себя nовышенные nроизведетвенные обязательства и широко 
развернули социалистическое соревнование в честь выборов народных 
судов. 

Избирательная кампания по выборам народных судов вызвала боль
шой политический и трудовой подъем также и среди работников суда : и 
органов юстиции и ознаменовалась значительным у.'lучшением качества 

работы многих народных судов. 

с .. -
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В ходе подготовки к выборам народных судов органами юстиции 
была nроведена огромная работа по проверке народных судов и оказа· 
нию на месте практической помощи народным судьям. Во многих обла
стях, краях и республиках были созваны сnециальные совещания народ· 
ных судей и судебных исполнителей по вопросам улучшения работы. 

Областные и кустовые совещания судей часто оопровождались про· 
ведением семинарских занятий с народными судьями по наиболее важ· 
ным воnросам судебной nрактики. 

Министерства юстиции и их уnравления при областных и краевых 
Советах депутатов трудящихся на основе данных анализа кассационной 
практики вышестоящих судов проводят ряд мероприятий по устранению 
имеющихся недостатков в работе судов. 

,Большое участие во всей этой деятельности по улучшению качества· 
судебной работы nриняли областные, краевые и верховные суды. 

Сами народные судьи в подавляющем большинстве своем также 
приняли необходимые меры к повышению уровня своей работы. В ре
зультате всех этих усилий органов юстиции и судов отмечается значи
тельное улучшение работы многих народных судов. 

Почти во всех областях, краях и республиках все больше и больше
становится количество народных судей, которые в результате хорошей 
организации и высокого качества судебной работы не имеют отмены 
приговоров и решений. Так в Воронежской, Киевской, Волынской, Вин· 
ницкой и ряде других областей большинство народных судей за послед
нее время не имело отмены приговоров, и очень многие народные суды 

'{е имеют отмены решений. · 
Эти положительные результаты должны быть закреплены и послу

жить основой к тому, чтобы добиться улучшения работы всех народных 
судов. 

Некоторые народные суды доnускают еще серьезные ошибки, воло
киту, а также имеют другие недостатки в своей работе. Перед Мини-. 
стерствами юстиции и их управлениями в краях и областях стоит задача 
по каждому такому народному суду хорошо разобраться в причинах 
имеющихся недостатков и наметить конкретные мероnриятия для их 

устранения. Следует решительно отказаться от оценки состояния рабо
ты по средним статистическим показателям no области, кра!Q, респуб
лике. За этими «средними показателями» надо четко различать, какие 
именно народные суды и почему слабо работают, и именно на этих судах 
сосредоточивать главное внимание, добиваясь коренного улучшения их 
работы. Следует также покончить с порочной nрактикой оценки работы 
.народного суда на основании одних только данных о п·роценте отмены 

nриговоров и решений, без учета причин отмены и характера допущен
,и.хх ощибок и всеrо состояния работы суда. 

Органы юстиции, в соответствии с указаниями товарища Сталина 
о том, что руководство должно быть конкретным и оnеративным, обяза
ны тщательно анализировать каждый случай неправильного разрешения 
судом дела, каждый случай отмены вышестоящим судом nриговора или 
решения суда, выяснять действительные причины доnущенных ошибок 
и недостатков в работе и nринимать необходимые меры к их устра
нению. 

Избирательная кампания по выборам народных судов явилась все
народной проверкой деятельности каждого народного суда. 

Избиратели в своих многочисленных выступлениях по отчетным до
кладам народных судей и на собраниях давали высокую оценку работы 
народных судов, отмечали большую работу, проведенl'!ую судебными ор 
rанами в деле укрепления социалистической законности. 
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-------------------------
Так в Казятиноком рай·оне Винницкой области иэбиратели в своих 

выступлениях по отчетному докладу на родного судьи 2 участка этого 
района отметили, что народный судья тщательно проводит подготовку 
дел к СJJушанию, обеспечивает правильное их рассмотрение, nроводит 
большую работу по разъяснению советских законов населению, указы
ва,1и, что деятельность этого народного суда имела большое значение 
в укреплении законности в районе. В Закарпатской области избиратели 
в своих выступлениях по отчету народного судьи l участка Мукачеnекого 
округа отметили, чrо деятель:ность эrого на1родного суда, в часrности , 

проведеиная народным судьей разъяснительная работа, способствовала 
укреплению трудовой дисциnлины на шахте. 

Характерным является выступление колхозницы Харитины Зенчю< 
110 отчетному докладу народного судьи Сарnенекого района Ровенекой 
области, сказавшей: «Наш советский суд- самый справедливый суд в 
мире. Он твердо стоит на защите интересов трудящихся. В панской 
Польше мы были бесправными и не nринимали участия в выборах. 
Только Советская власть дала нам ,в,сем. подлинные человеческие права». 

В то же время избирателями, как nодлинными хозяевами страны, 
быJш критически nодмечены отдельные недостатки в работе некоторых 
народных судов и внесено много полезных предложений по улучшению 
их работы. 

Многие народные судьи выслушали справедливые упреки избира· 
телей в том, что они плохо выполняют требования советского закона, 
возлагающего на народных судей обязанность систематически отчиты
ваться в своей работе и работе народного суда. Об этом говорили на 
собраниях избирателей Авасовекого сельского Совета Белокалитвенско· 
ro района Ростовской области, Ворошиловекого района г. Шахты и н;; 
многих других собраниях избирателей. 

Большие требования и серьезные претензии были nредъявлены из
бирателями по части организации, культуры в работе народных судов. 
Избиратели высказывали совершенно законное недовольство тем, что 
в некоторых народных судах несвоевременно открываются судебные за· 
седания, назначение дел производится без учета времени, необходимого 
для их разбирательства, зачастую вызов по всем делам nроизводится на 
один и тот же час. Такая неупорядоченность nриводит к бессмысленной 
трате ценного рабочего времени трудящимися. Об этом говорили на со
браниях избирателей в колхозе им. 13-летия Октября .в селе Хутор· 
Комаровецкий Барского района Винницкой области. 

Избиратели указывали также на плохую в ряде случаев организа· 
цию судебных процессов, что приводит к неоднократному откладыванию 
дел, непроизводительной потере времени вызываемыми в суд лицами. Об 
этом говорили на собраниях избирателей в Артемавеком районе 
r. Шахты. 

В Закарnатской области рабочие лесnромхоза предъявили серьез
ные nретензии народному судье l участка Свалянекого округа по по
воду того, что суд, откладывая слушанием гражданские дела, пона· 

прасну отрывает их от работы, чем государству при1rиняется ущерб, зна
чительно nревышающий размер исков по этим делам. 

На собраниях избирателей Н.-Басаоского района: Черниговской 
обласш указывалось на недостатки в организации приема nосетителей. 

На некоторых собраниях избирателями отмечались отдельные фак
ты слабой борьбы с преступлениями. Избиратели указывали на недоста
точную в ряде случаев борьбу с хищениями государственного и обще
ственного имущества, сnекуляцией, хулиганством. Об этом говорилось, 
в частности, на собрании рабочих и служащих 2-й швейной фабрики 

1" 
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Симферополя, избирателей городов Керчи и Евпатории Крымс~ой обла
сти, избирателей Ленинграда, Винницкой области. В Минской области 
рабочие автомобильного завода дали наказ своему кандидату в народ· 
ные судьи бесnощадно вести борьбу с расхитителями социалистической 
собственности, с хулига!Нами, глубоко и тщательно разбираться в делах 
о нарушениях техники безопасности на заводе, строго нака·зывая винов .. 
ных. Избиратели Кирооокого района г. Хабаровска критиковали народ
ного судью за применение мягких мер наказаНJия к хул·иганам. В Мин
С'КОй области избиратели указывали на необхо:ZJ.Имость усиления борьбы 
со спекуляцией, обмврива!Нием и обв-ешиванием rюкуnателей, с наруше
ниями трудовой дисципл>Ины водителями а,втотранспор1'а. 

Много было высказано пожеланий в части усиления охраны прав 
матери и ребенка, строгого наказания лиц, злостно уклоняющихся от 
уплаты алиментов на детей. В Кировоградекой и ряде других обла<:тей 
указывалось на ноовоевременяое исrюлнени·е Р'ешеннй по алиментным 
делам. 

Во многих выстуnлениях избиратели указывали на ro, чrо наiродные 
суды должны чаще рассматривать дела с выездом на места и таким об
разом еще ближе быть к населению. 

Министерства юстиции и их управления в краях и областях и сами 
народные судьи должны сделать надлежащие выводы из критических 

замечаний избирателей и устранить отмеченные ими недостатки как 
в области борьбы с преступлениями, так и в части связи судей с изби
рателями, а также организации и культуры в работе суда. 

Избиратели с исключительной требовательностью nодходили к каж
дой кандидатуре в народные судьи, учитывая, что такой важный и nо
четный пост можно доверить только безупречным людям, имеющим не 
только формальное, но и моральное право судить и учить других. На вы
борах было избрано много прежних народных судей, которые годами, 
а нередко десятками лет с большим достоинством и умением выnолняют 
свои почетные обязанности по отправлению советского социалистического 
правосудия и оправдали оказанное им высокое доверие народа. 

Так трудящиеся гор. Вольска Саратовской области по второму из
бирательному округу единодушно избрали народным судьей тов. Звя
гина А. П. 

Тов. Звягин в качестве народного судьи работает с 1942 года, т. е. 
около десяти лет. За это время т. Звягин nолучил высшее юридическое 
образование. Работая народным судьей, он показал себя человеком 
сJ<ромным, принципиальным и справедливым, беззаветно преданным де
лу партии Ленина-Сталина. Тов. Звягин является депутатом Вольского 
городского Совета делутатов трудящихся, активно участвует в обще
ственной жизни города. Пятнадцать лет бессменно работает народным 
судьей Кониковского района Калининекой области тов. Карпов Н. Л. 
Ему уже б7 лет, но он полон сил и энергии. Тов. Карпов тесно связан 
со своими избирателями, часто выступает перед ними с отчетными докла
дами, nроводит беседы, на которых разъясняет трудящимся советские 
законы. Своим безуnречным отношением к выnолнению своих обязан
ностей он заслужил всеобщее признание и вновь избран народным 
судьей. 

Наряду с этим в числе избранных народных судей имеются новые 
люди, которые впервые пришли на судебную работу, имеются молодые 
специалисты. Так избиратели Сталинского района г. Нижний Тагил 
Свердловекой области избрали народным судьей тов. Селезнева А. П. 
Тов. Селезнев - участник Великой Отечественной войны. Он доказал 
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Итоги выборов 11ародных судов 

свою преданность народу своими славными nодвигами на фронтах Ве
ликой Отечественной войны. Тов. Селезневу nрисвоено высокое звание 
Героя Советского Союза. После демобилизации из Армии тов. Селезнев 
оконqил юридическую школу. 

Орrаны юстиции должны окружить большим вниманием и заботой 
>тих избранников парода, приступающих к высокоответственному де
лу- отправлению социалистического правосудия. 

Забота об идейно-nолитическом воспитании и повышении дедовой 
квалифш<ации этих народных судей явдяется важнейшей обязанностью 
Министров юстиции союзных и автономных ресnублик и начальников 
уnравлений Министерств юстиции nри краевых и областных Советах де
rrутатов трудящихся. К этим судьям, в особенности на первых nopax их 
работы, дмжны быть nрик-репденъr оперативные ра6иники Мини
tтерств юстиции н их упра'меннй в краях и обJJастях, члены верховных 
абдастных н краевых судов д.ля оказания практическюй помощи в работе. 
Работа с кадрами этих народных судей должна проводиться системати
чески и nланомерно в форме семинарских занятий, организации изучения 
ими «Библиотеки народного судьи» и т. п. Необходимо оnределить в от
ношении каждого народного судьи форму дальнейшей учебы, своевре
менно составить nлан nрохождения судьями практики nри вышестоящих 

судах, индивидуальные планы изучения юридической литературы теми 
судьями, которые не занимаются в заочных юридических учебных за
ведениях. Забота об идейно-политическом воспитании и повышении юри
дической квалификации должна nроявляться не только в отношении 
вновь избранных народных судей, а всех судей вообще. 

Политико-воспитательная работа должна способствовать глубокому 
осознанию и правильному выполнению каждым народным судьей своего 
долга. Судья должен дорожить доверием народа и являть образец чест
ного служения Родине, точного и неуклонного исполнения советских за
конов, моральной чистоты и безукоризненного поведения. 

С высокой требовательностью подходили избиратели и к кандида
там в народные заседатели. В качестве народных заседателей избраны 
лучшие, передовые люди, доказавшие честным и самоотверженным тру

дом свою преданность Родине и делу nартии Ленина-Сталина. 
В РСФСР и других союзных ресnубликах среди избранных народных 
заседателей- Герои Сове-гского Союза, Герои социал11с:гичоского труда, 
знатные стахановцы nромышленности и сельского хозяйства, ученые 
и другие представители советской интеJrлигенции. В Украинской ССР 
в числе избранных народных заседателей 71 Герой Советского Союза, 
144 Героя социалисти·ческоrо труда, 84 матери-героини, м·ного на
гражденных орденами и медалями Советского Союза, участников Ве
ликой Отечественной войны. В качестве народных заседателей избраны: 
Герой Советского Союза тов. Багашев, А. В., Герой социалистического 
труда тов. Яцул, А. И.,-звеньевая колхоза им. :ЖДанова, Герой социа
листического труда тов. Вилкин, И. Е.,- почетный шахтер шахты 
N'2 5-бис Ивановского района Ворошиловградской области, лауреат 
Стадинекой премии Гетман. К Т.,~- инженер завода Октябрьской рево
люции в г. Одессе. В Казахской ССР в числе избранных народных за
се11дте..1ей 144 Героя Советского Союза и Героя социал·иег.ического 
труда, тысячи награжденных орденами и медалями Советскою Союза. 

Большинство избранных народных заседателей впервые в своей 
жизни примут участие в отправлении советского социалистического пра· 

nосудин и, следовательно, требуют особого к себе внимания со стороны 
органов юстиции и судов, на обязанности которых лежит создать все 
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б Передовая 

условия для успешного выполнения народными заседателями своих по

четных обязанностей. 
Министерства юстиции и их управления в краях и областях должны 

сразу же nосле выборов организовать занятия с народными заседателя
ми по изучению Конституции СССР, За1кона о судоустройстве СССР, 
основных nоложений уголовного, гражданского и процессуального за

конодательства. 

Задача заключается в том, чтобы вооружить народных заседателей 
необходимыми юридическими знаниями, хорошо разъяснить каждому на· 
родному заседателю его широкие права в судебном процессе, практи
чески показать народному заседателю, как следует изучать материалы 

дела, помочь народному заседателю ориентироваться в законах. Работа 
с кадрами народных заседателей должна протекать не только в форме 
занятий с ними, проводимых несколько раз в месяц. Она должна вестись 
повседневно с каждым из народных заседателей, который приходит 
в суд для участия в отnравлении правосудия. Мы должны учитывать, 
что чем лучше будет организована работа с народными васедателями, 
тем активнее будет их участие в рассмотрении дел, тем выше будет ка
чество судебной работы. Житейская мудрость народного заседателя
рабочего, колхозника, nредставители советской интеллигенции, nришед
ших из самой гущи советского народа, оказывает огромную помощь 
делу советского социалистического правосудия, помогает суду найти жиз
ненную правду во всяком деле и правильно оценить, как того требуют 
интересы советского народа и государства, действия подсудимых, ист
цов, ответчиков и других лиц, проходящих в судебном процессе. Огром
ную общественную силу nредставляют собой народные заседатели -
проводники советской социалистической законности. 

Особо важное значение при:обретает работа с теми народными засе
дателями, которые выделяются для исполнения обязанностей народного 
судьи в случае его временного отсутствия (болезнь, отnуск и т. n.). 
В этом замещении на,родными заседателями народных судей находят 
свое особенно яркое выражение де.мократические принциnы организации 
и деятельности советского суда. Но соответственно той огромной роли, 
которую играют народные заседатели, выполняющие обязанности народ
ного судьи, органы юстиции и суды должны обеспечить их высокую 
юридическую подготовку. Здесь были бы совершенно недостаточны те 
общие занятия, которые проводятся с народными заседателями, следует 
добиться хорошего знания ими «Библиотеки народного судьи». Мини
стерства юстиции и их управления в краях и областях должны органи
зовать специальные семинарские занятия с этими народными заседате

лями. Народные судьи должны .индиви~уа.лыно работать с каждым та
ким на.родным заседателем, заботли•во ра,стить эти кадры. 

Под руководством nартийных организаций в ходе избирательной 
кампании была проведена огромная аrитационно-nропаrандистская ра
бота. Многие тысячи агитаторов несли в широюие массы народа боль
шевистское слово, знакомили трудящихся со Сталинской Конституцией, 
Законом о судоустройстве, с демократическими принципами организации 
и деятельности советского суда, Положением о выборах народных су
дов. Эта агитационно-проnаrандистская работа, проводившаяся в горо
дах и селах, буквально во всех уголках нашей необъятной страны, среди 
рабочих заводов и фабрик, колхозников, в общежитиях и домоуправле
ниях имела большое значен:ие 1В деле подитического и правоного rrросвеще
!fИЯ масс и, несомненно, послужит да\ЛI:iнейшему уюреплению социалисти
ческой законности в нашей стране. Работники органов юстиции, судов, 
11 рокуратуры приняли большое участие в этой очень важной работе. 
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Итоги выборов народнЫХ судов 7 

Советские люди проявляют огромный интерес к социалистическому 
nраву, законно требуют от народных судей, чтобы они чаще выступали 
с докладами на правовые темы, больше nроводили бесед по разъяснению 
rражданам советских законов. 

Из высказанных многочисленных пожеланий избирателей органы 
юстиции и суды должны сделать выводы. Нельзя смотреть на эту работу 
как на кампанию, приуроченную к выборам народных судов. Работа по 
лролаrанде социалистического права, разъяснению советских законов 

доJJЖНа вестись постоянно. Каждый судебный работник должен помнить 
слова М. И. Калинина, что «Судья- это готовый агитпроп. Это пропа
rандиС'Г наших законов, борец за исполнение законов, за соблюдение 
rосуда~твенной дисциnлины. Та~им он может и должен быть ... » 

Выборы народных судов еще выше подняли авторитет советского 
.~уда, являющеrося самым демократическим судом в мире. Они послужат 
дальнейшему укреплению социалистической законности н социалистиче
ского nра·вопорядка в нашей стране. 

Нет сомнения в том, что избранные народные судьи и народные за
седатели с •1естыо оправдают оказанное им огромное доверие народа 

м высоко будут держать знамя социалистического правосудия. 
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ПРОТИВ ИЗВР АQ!ЕНИЯ ПОНЯТИЯ ВИНЫ 
ПО СОUИАЛИСТИЧЕСКОМУ УГОЛОВНОМУ ПРАВУ• 

·---· -· -· ... 
·,) ~ -..... 1-'~ ~.,. .. 

: . . •. _, . ..:.;: ., ;="! - ....... ~ 

Заслужен.н.ый деятель науки, 

проф. А. Пионтковский 

'· -~--- ·· I. Това\рищ Сталин в свое-м гениальнjом труде «Ма•рксизм и воn~ро~ 
сы языкознания» с особой СИJiоЙ nодчеркнул а к т и в н у ю роль надетройки 
в деле развития и укрепления своего базиса. Социалистическое государ
ство является основным орудием nостроения коммунистического обще
ства в нашей стране. Поэтому борьба за укрепление органов социалисти
ческого государства и nовышение качества их работы приобретает ис
tшючительно большое nолитическое значение. Помогать этому -- прямая 
обязанность советской юридической науки. 

Повышение качества работы судебных и nрокурорских органов зна
менует укрепление силы и мощи социалистического государства. Каче
ство работы органов суда и nрокуратуры в области осуществдения социа
листического nравосудия оnределяется меткостью нашей реnрессии, хо
роню nроведеиным предварительным и судебным следствием, правиль
ностью и обоснова·нностью судебного приrовора, укрепленне·м социали
стической законности в работе суда и nрокуратуры. Правильное реше
ние B'Onpoca о виновности - Не<Jбхо:Цимая предлосылюь :вы.несения обосно
ва.нноrо и справедливого nриговора советским судом. 

Без установления ви11ы лица не может быть и уголовной <Лветс-гвен
ности. Это - основной nринцип советского уголовного права. Поэтому 
необходима полная ясность в воnросе о nризнании судом лица виновным 
в совершении лрестуnления. 

В последнее время в советской юридической литературе nолучила 
известное распространение так называемая «оценочная» теория вины, 

мешающая укреплению социалистической законности в работе суда 
и прокуратуры и глубоко противоречащая материалистическим основам 
всей нашей nрактической судебной работы. Участники происходившего 
в мае 1951 года Всесоюзного совещания советских криминалистов, 
в связи с обсуждением макета учебника общей части советского уголов
ного nрава решительно осудили эти nолитически вредные идеи. Без nоk 
ного разоблачения этой антимаркси •ст<:кой концепuии вины, 
которая проnаган1J.ируется под прикрытнем «левых:ь фраз о «новатор
стве» в науке, советская теория уголовного nрава не сможет выnолнить 

· свой долг nеред советским народом- nомогать укреnлению социалисти
ческого государства, помогать укреплению социалистической законности, 
nомогать nовышению качества работы суда и прокуратуры, правильно 
воспитывать новые кадры работников советской юстиции. 

11. Осуществление социалистического правосудия основано на мате· 
рпалистическом мировоззрении. Задачей советского уголовного процесса 
является установление материальной истины по делу. Важнейшей частью 
этой материальной истины является установление вины лица в инкрими-

r Помещая статью- проф. Пцонткорскоrо, Редакция приглашает читателей выска
заться no существу nоднятых им воnросов. Р е д а к ц и я. 
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Против извращеция поцятия вины по социалистическому уголовн.ому праву 9' 

нируемом ему престуnлении. В и н а о л р е д е л е н н о г о д и u а в 
совершении nреступления существует независим() 

о т т о г о, n о з н а н а и л и н е л о з н а н а о и а с у д е б н ы м и
орган а м и. Для материалиста истиной является правильное отражение 
внешнего мира в сознании человека. 

'Советский суд должен правильно отразить в своем обвинительном' 
арнговоре определеннQе явление внешнего мира, объективно существую
щую вину обвиняемого в совершении преступления. 

Марксистско-ленинская, материалистическая т е о р и я о т р а ж е
н и я лежит в основе как понимания вины теорией советского уголовно
го арава и nроцесса, так и всей практической работы советского суда. 

Согласно советскому уголовному закону для признания лица винов
ным недостаточно установить причинение им общественно-оnасного дея
ния. Советское уголовное право не знает так называемого объективно· 
ro вменения, т. е. вменения деяния в отве-гственнтость лишь на основе

одного голого факта причинения его данным лицом. Советское уголоs
ное законодат-ельство требует,- и советский суд должен последователыю· 
проводить это в жизнь,- что д л я ·пр из н а н и я л и ц а в и н о в

н ы м н е о б х о д и м о у с т а н о в и т ь у м ы ш л е н н о е и л и н е
о с т о р о ж н о е с. о в е р ш е н и е и м о б щ е с т в е н н о-о n а с н о г о 
д е я н и я. В этом заключается глубоко принuипиальное значение nо
становления ст. 10 УК РСФСР и соответствующих статей уголовных ко· 
дексов других союзных республик. Одной из еще встречающихся ошибок 
судебной практики является недостаточное внимание суда к анализу 
субъективной стороны совершенного общественно-опасного деяния, недо
статочное внимание к установлению в действиях лица требуемой законоМ! 
формы виновности - умысла или неосторожности. Укрепление социа
листической законности в работе суда требует решительной борьбы с по
добными ошибками, подрывающими социалистическую законность и на
носящими суще-ственный вред как интересам Советского rосудар,ства, .. 
так и интересам отдельных граждан. 

Значение установления формы виновности лица для его ответствен
ности за совершенное престуnление неоднократно подчеркивалось в вы

ступлениях Ленина и Сталина. Ленин в высказываниях по вопросу об· 
уголовной ответственности требовал предания суду не только за умыш
ленную деятельность, но и за неосторожность. Ленин считал необходи
мым отдавать под суд за неумедость, безрукость. В конспекте брошюры< 
о продналоге Ленин nисал о том, что нужно отдавать под суд за неис
nолпение закона и за неумелость (Соч., т. 32, стр. 302). В письме о во
локите по изготовлению плугов Фаулера Ленин указывал на необходи
мость объявить ряд лиц виновными в волоките, безрукости, попуститель
сrве бюрократизму. Указания на различные формы виновности содер
жатся и в высказываниях товарища Сталина о вине. Так в докладе 
товарища Сталина о причинах падения г. Перми сказано о преступно 
небрежном отношении к делу расквартирования, довольствования, об
мундирования формируемых частей (Соч., т. 4, стр. 209). 

Процесс установления материальной истины, правилыюга отображе
ния в сознании судьи наличия или отсутствия определенного факта объ
ективного мира- ви-ны лица в ра•ссматриваемом судом преоступлении,

нередко довольно сложный процесс, связанный с всесторонним исследо
ванием всех доказательств, представленных по делу, и их оценкой на< 
основе внутреннего убеждения, жизненного оnыта советского судьи, пра
вильного понимания общественно-политического значения определенных: 
событий и их внутренней связи, правильного nонимания политических за
дач социалистического правосудия. 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



А. Пионтковскиа 

Вина по советскому уголовному праву есть умысел или неосторож
'ifОсть лица, выраженные в совершенном им деянии, опасном ддя основ 

еоветскоrо строя или социалистического правопорядка. Поэтому и при
·знание лица виновным есть nризнание его виновным перед социалистиче

~ким государством и советским народом. 

Классово-е, по.литичес-кое содержание понятия 
умысла и нессторожиости в советском уголовном 

fi р а в е р а с к р ы в а е т с я м а т е р и а л ь н ы м п о н я т и е м п р е

.-ступления ка-к общественно-опасного действия (или 
~ е э д ей с т .в и я), н а n р а в л е н н о г о nр о т и ·в о -с н о в с о в е т
.{; к о r о с т р о я и л и н а р у ш а ю щ е г о п р а в о п о р я д о к, у с т а

н о в л е н н ы й р а б о ч е-к р е с т ь я 'Н с к о й в л а с т ь ю н а n е р и о д 
юостеnенноrо перехода к коммунистическому обще
с т в у. Умысел и неосrорожность л·ри совершении дейс11вий, -не пред
,стамяющих опасности для основ советокого строя ил·и социалистического 

nра-вопорядка, не за:КЛючают в себе призна1юв вины. В и н а е с т ь н е 
ifi р о с т о n <: и х о л о г и ч е с к о е п о н я т и е, н о n о н я т и е с о

ц и а л ь н o-n о л и т и ч е с к о е. Однаоса без определенного поихолоrи
ческоrо С6>держания не может быть вины. Вина представляет оо6ой субъ
·ективную сторону таЮ!х дея-ний, кот.орые р а с ц е н и в а ю т с я с о ц и а

л и с т и ч е с к и м г о с у д а р с т в о м как опасные для оонов советского 

-cr-poo или ооциалистичоокоrо правопорядка. Вне этой г ос у д ар с т в е н
н ой о цен к и д е я н и я не сущесrвует и ви·ны. Там, где orrcyreт.вyerr 
.общественная опасность деяНIИя, там nоэтому оrrсутс-гвует всегда и вина 
,при его <:Овершении. 

Если данное поняrие вины необходимо для решения вопроса о ви
Н()ВНости лица в каждом судебном деле, то это не значит, что изучение 
"проблемы вины в советсrом уголовном праiВе должно ограничиваться 
.. лишь волросами содержания умысла и неосторожности. «Чтобы действи
тельно знать предмет, надо охватить, изучить все ero стороны, все связи 
.и «оrюсредствования»» (Лени'Н, Gоч., т. 32, crp. 72)- является п-ервым 
требованием диалектического nодхода к изучению воnроса. Указанное 
.лонятие вины ни в какой мере не закрывает nути к всестороннему иссле
-дованию проблемы вины в советском уголовном nраве: значения мотива 
s образова-кии умысла, что иногда имеет решающее значение для пони
мания характера и направленности самого умысла; роли пережиткав 

nрошлого в сознании людей или роли классово-враждебной идеологии 
>В формировании умысла или неосторожности, выраженных в совершен
ном nрестуnлении; связанного с призна1нием -виновным nра,вового и мо

<.радьного осуждения престуnлеаия и л·ица, его совершившего; nравовых 

.последствий признаiНИЯ виновным, локазыва:ния вины в судебном про
:uеосе -и т. д. 

Вина лица всегда выражается в совершении определенных обще
-ственно-оnасных действий. Объективные признаки nреступлений высту· 
-nают nоэтому в е д и н с т в е с его субъективными nризнаками. Вопрос 
о том, виновно или невиновно лицо в совершении общественно-опасного 
деяния, решается путем у с т а н о в л. е н и я в д е й с т в и я х л и ц а 
о n р е д е л е н н о r о с о с т а в а п р е с т у п л е .н и я. У становлен и е субъ-
.-ективной стороны состава nреступления есть завершающий момент в уста
новлении в действиях лица состава преступления. Этим вместе с тем ре
шается вопрос и о виновности лица. 

Основой социалистической законности является положение, что для 
. .приэнания лица виновным требуется установить, что оно умышленно. 
~.а в ряде случаев неосторожно, совершило деяние, опасное для основ 
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советского строя или социалистического правопорядка. Поэтому уста· 
новление СQстава преступления в действиях обвиняемого для социалисти
ческого закона и есть положительное решение воnроса о виновности лица 

и возможности его уголовной ответственности за совершенное им пре
стуnление. Установление в действиях лица наличия определенного соста
ва преступления и есть основание его ответственности перед социалисти

ческим государством. 

Против этого основного требования социалистической законности 
в осуществлении социалистического правосудия фактически направлено 
все содержание книги проф. Утевского «Вина в советском уголовном 
nраве», изданной Всесоюзным институтом юридических наук в 1950 г. 
в качестве части к у р с а советского уголовного права. Автор, вопреки 
требованию советского закона, не желает считать, что установление ви
uы nодсудимого решается установлением факта совершения обществен
но-опасного деяния подсудимым умышленно или неосторожно и тем са

мым наличия в его действиях состава nреступления. «Для признания 
наличия у подсудимого вины как основания уголовной ответственности 

требуется н е что больше е, чем установление при умышленных пре
стуnлениях, что лицо предвидеJю результаты своих действий и желало 
их наступления, а при неосторожных преступлениях, что лицо не пред

виде.чо nоследствий своих действий, хотя и должно было и могло их 
предвидеть» («Вина в советском уголовном nраве», стр. 12). 

Наличие состава преступления, завершающим моментом чего являет
ся установление его субъективной стороны, автор рассматривает лишь 
как предпосылку для решения вопроса о виноонОС"ГИ: «Наличие субъек
тивной стороны ооста·ва преступления яВJiяе.тся в к а ж д о м к о н к ре т
н о м д е л е преддосылкой для nостано&!Ш важнейшего воnроса совет
ского пра:восудия, а именно о наличии вины как общего основания уго
ловной ответственности» (Т а м же, стр. 24). 

Для автора установление виновности лица связано не с установле
Юiе.м в его действиях состава престуnления, а с отрицательной морально
политической оценкой судом поведения подсудимого, преступления 
и всей совокупности объективных и субъективных обстоятельств дела. 
По проф. Утевскому, советский суд якобы может no своему усмотрению 
и nри наличии в действиях лица оnределенного состава преступления 
все же не nризнать лицо виновным, не дать отрицательной морально-по
литической оценки его поведения: Дана эта отрицательная оценка судом 
nоведения лица, Значит, есть и вина; нет такой оценки суда,- значит, 
нет и вины. Это положение проходит красной: нитью через всю работу 
проф. Утевскоrо. 

Проф. Утевский не хочет считаться с тем, что в признании состава 
преступления в действиях подсудимого выражается г о с у д ар с т в е н
н а я оценка его действий, оценка, в которой выражена воля всего со· 
ветекого народа. Эта оценка советского закона обязательна для суда. 
Суд подчинен в своей деятельности закону. Он осуществляет волю совет
ского на•рода. Никака.я другая противоречащая закону морально-поли
тичоокая оценка не может устранwгь обязаrrелыюю признания вины 
л1ша в совершении преступл-ения, есJш судом установлен в действиях 
лица соста·в преступления. 

Приведеиные выше поJiожения работы проф. Утевского nротиворе· 
чаr основным материалистическим предпосылкам всей советской теории 
уголовного nрава и процесса. Эти положения отрицают за виной каче
ство строго опредеJJенного факта объективной действительности. Они 
вносят полную неопределенность в установлении виновности по любому 

1 ; 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



12 А. Пионтковский 

уголовному делу. Они на место твердых и ясных требований социалисти
ческого уголовного законодательства, необходимых для установления ви· 
новности лица, ста.вят голое судейское усмотрение. Эти положения 
nроф. Утевскоrо идут вра3рез с основным·и политическими задачам·и по 

укреплению социалистической законности в работе суда в период посте
пенного nерехода от социализма к коммунизму. Они противоречат тем 
политическим задачам по укреnлению социалистического государства, 

которые вновь были подчеркнуты в гениальном труде товарища Сталина 
«Марксизм и вопросы языкознания». 

III. Оценочная теория вины проф. Б. С. Утевского nредставляет со
бой систему политически ошибочных взглядов в области теории совет· 
скоrо уголовного права. Распространение этих взглядов может причи
нить существенный ущерб юридическому образованию в нашей стране 
и делу социалистического правосудия. Разоблачение перед советской 
юридической общественностью nолитической вредности и антимарксист· 
ского существа этой теории диктуется поэтому государственными инте

ресами. 

Ленин учит, что « ... нельзя вnолне ·уяснить себе никакой ошибки, 
в том числе и политической, если не доискаться теоретических корней 
ошибки у того, кто ее делает, исходя из определенных, сознательно при

Н!ИМаемых им, nоложений» (Соч., т. 32, стр·. 69). 
Теоретические корни ошибочных положений nроф. Утевского заклю

чаются в его отходе от основных материалистических положений в во
просе о nонимании rВины, в и д е а л и с т и чес к о м извращении поня

тия вины. Идеалистическа1я суrь так на.зываемой оценочной теории ви
ны, которую настойчиво пытается проф. Утевский перенести в советскую 
теорию уголовного права, является источником всех его п о л и т и ч е

с к и о ш и б о ч н ы х положений. Поэтому для того, чтобы оценить по 
достоинству вредный для дела социалистического правосудия характер 
«оценочной» теории вины, пропагандируемой проф. Утевским, необходи· 
мо обратиться к ее nервоисточнику- неокантианским «оценочным» тео
риям вины, выдвинутым буржуазными криминалистами в период импе
риализма для оправдания ломки буржуазной законности. 

Ленин еще в 1910 г. указывал, Ч'Го в период империадизма эпоха 
ве.пи'Чайших революционных битв начинается « ... растерянными потугами 
буржуазии избавиться от ею же созданной и для нее ставшей невыно· 
СИМОЮ З81КОННОС11И ... » (Соч., Т. 16, стр. 284). 

Насилие и реакция по всей линии являются характерными чертами 
империализма. Одной из форм идеологического оправдания ломки бур
жуазной закощюсти, оправдания произвола и издевательства буржуазно
го суда над трудящимиен были реакционные неокантианские оценочные 
теории вины. Их основное содержание заключююсь в том, что они отри
цали за виной качество объективно существующего факта и сущность 
вiшы видели в «упреке» с у д а в отношении поведения обвиняемого, в от
рицательной оценке с у д о м поведения обвиняемого. 

Установление вины, с точки зрения неокантианцев, не есть установ
ление строго определенных фактов объективного мира, а есть лишь отри
цательная оценка судом всего поведения лица, признание уnречности его 

поведения. 

Идеалистическая философия утверждает, что « ... реально существует 
лишь наше сознание, что материальный мир, бытие, природа существует 
лишь в нашем сознании, в наших ощущениях, представлениях, поня· 

тиях ... » (Сталин, Вопросы ленинизма, изд. 11, стр. 542). В этом суть вся
кой идеалистической философии. Идеализм всегда подменял существую-

1 
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щие вне сознания познающего лица явления объективного мира субъек
тивными ощущениями, субъективным сознанием, понятием и т. д. Анало
гичную подмену совершает идеалистическая философия и в теории уго
ловного права при рассмотрении проблемы виновности. Софизм идеали
стической философии здесь заключается в том, что существующая вне 
сознания судьи индивидуальная вина лица, выразившаяся в строго опре

деденных фактах, имевших место во внешнем мире, заменяется отрица

тельным оценочным суждением судьи о всем поведении лица. Реакцион
ные неокантианские теории в области уголовного права отрицали 
вообще, что вина nринадлеЖJИт к миру реальной действительности. Она 
является для них оценочным суждением судьи о вс,ем поведении лица, 

вынесенным судом на оонове пооучеН'Ных им впечатл·ений в процессе су
деnноrо рассмотрения дела, складывающимся под влиянием его классо
вых интересов, политических воззрений, предвзятых идей. 

Оценочная теория вины означала ликвидацию 
о с т а т к о в б у р ж у а з н о й з а к о н н о с т и в о б л а с т и у г о
д о в н о г о пр а в а, л и к в и д а ц и ю в с я к о г о значения 

установления состава nреступления для решения 

в оn рос а о в и н о в н о с т и. Оценочная теория вины освобождает 
буржуазный суд от необходимости искать материальную истину по де
лу. Оuеночная теория вины в буржуазной теории уголовноrо nрава вы
ступала в различных формулировках: то виной объявлялась упречность 
поведения, то виной признавалась отрицательная оценка поведения, то 
виной объявлялась совокупность объективных и субъективных призна
ков, характеризующих деяние и его совершителя, заслуживающих пра

вовоrо неодобрения со стороны суда, и т. д. При этом, несмотря на не
которые нюансы этих формулировок, суть их оставалась одна и та же: 
з а в и н о й о т р и ц а л о с ь к а ч е с т в о о п р е д е л е н н о г о я в
л е н и я в н е ш н е г о м и р а, к о т о рое д о л ж н о бы т ь пр а
в и J1 ь н о о т р а ж е н о в с о з н а н и и с у д а, вина пораждалась 

субъективной оценкой судом всего поведения лица. 

Характерной для всех оценочных теорий была и их б о р ь б а п р о
т ив признания умысла и неосторожности форма
м и в и н о в н о с т и. Выраженные в действиях лица умысел и неосто
рожность представляют собой определенные явления внешнего мира. 
Рассмотрение их как форм виновности было несовместимо с оценочным 
лонятием вины. В связи с этим и умысел и неосторожность рассматри
валнсь лишь как обстоятельства, которые наряду с другими могут быть 
учтены судом для вынесения своего оценочного суждения о поведении 

обвиняемого. 

Глубоко реакционный политический смысл этих оценочных теорий 
вины заключается в том, что они при внешнем сохранении старых пра

вовых rюнятий фактически освобождади буржуаз!-IЫЙ суд от ставших 

стеснительными для него требований буржуазного закона и объявJiяли 
любое усмотрение буржуазного суда решением вопроса о виновности. 
В и н о в н ы м с т а н о в и л с я в с я к и й, к т о б ы л о п а с е н д л я 
бур ж у аз и и. Оценочные теории вины обосновыва.чи nроведение 
волчьей морали в деятельности буржуазного суда. «Ты виноват уж тем, 
что хочется мне кушать»,- вот подлинный смысл этих теорий:. Эти реак
ционные теории вины явились nродуктом гниения и распада буржуазной 
правовой идеологии эпохи империализма. В настоящее время их широко 
использует фашизирующаяся имnериалистическая буржуазия США в су
дебной расправе с борцами за мир и со всеми прогрессивно мыслящими 
людьми. 

1 1 

_, 
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IV. Первейшей обязанностью советских юристов, - научных работ
ников является разоблачение этих реакционных идей. Малейшее проник· 
новение в какой бы то ни было форме этих враждебных нам реакцион· 
ных идей в нашу советскую юридическую литературу должно встретить 

самый решительный отпор советских юристов. Последива'ОО.Льная 
и неуклонная защита линии материализма против всяческих идеалисти· 

ческих извращений понятия вины, nоследовательная борьба со всякими 
теориями, подрывающими социалистическую законность в работе суда 
и мешающими укреплению социалистического государства, являются 

долгом советских ученых. 

В этом 11режде всего заключается щ>инцип большеtВистской па<рти.й
ности в советской юридической. на·уке. 

Оценочное понимание вины является теоретической· базой всей рабо· 
ты проф. Утевского «Вина в советском уголовном праве:. ( стр. 58). 

Автор у11орно, не считаясь ни с советским уголовным законодатель
ством, ни с задачами соци3.листического правосудия, стремится внести 

в советскую теор~ю уголовного права свое оценочное понятие вины: «Но 
советское уго.новное nраво не огра~ничивается требоваНiием умысла или 
неосторожности для признания подсудимого виновным. В и н а п о с о· 
в е т с к о м у у г о л о в н о м у п р а в у п р е д п о л а г а е т м о р а л ь

н о-п о л и т n ч е с к у ю о ц е н к у в с е х о б ъ е к т и в н ы х н с у б ъ
е к т и в н ы х о б с т о я 1' е л ь с т в, х ар а к т е р из у ю щ и х д е я н и е 
и д е я т е л Я» (там же, стр. 59). 

Мы уже приводили выше ряд других формулировок автора, где он 
сводит вину к отрицательной морально-политической оценке. На стр. 103 
автор дает итоговое понят'ие вины: «Это совокупность обстоятельств, за· 
сJiуживающих, по убеждению суда, отрицательной общественной (мо· 
рально-политической) оценки от имени социалистического государства 
н требующих уголовной ответственности:. (там же, стр. 108). Решающей 
в таком nонимании вины является отрицательная оценка судом по свое

му усмотрению {независимо от того, что в действиях лица уже установ
лен определенный состав престуnления) достаточно неспределенной со· 
вокуnности объективных и субъективных обстоятельств. С у б ъ е к т н в
ное усмотрение судьи nоставлено здесь открыто 

н а м е с т о с о ц и а л и с т и ч е с к о г о з а к о н а. Разрушительный 
характер этого оценочного понимания вины для социалистической закон
ности в работе органов социалистического nравосудия не nо~леJКит ни
какому сомнению. 

Решение вопроса о виновности, данное в «Оценочной» теории
проф. Утевского, в методологическом отношении решительно ничем не 
отличается от решения этого воnроса в реакционных оценочных теориях 

вины, выдвинутых неокантианцами. Умысел и неосторожность в дей
. ствиях лица при совершении престуnления для проф. Утевского не ре-
шают еще воnроса о вине: умысел и неосторожность являются лишь. 

субъективными обстоятельствами, которые наряду со многими иными 
субъективными и объективными обстоятельствами учитываются судом 
для вынесения своего морально-политического осуждения обвwняемому. 
Эта отрицательная оценка и означает признание виновным, по утверж~ 

дению проф. Утевского. За виной таким путем отрицается качество стро
го определенного факта, который долJКен установить суд для вынесени5t 
своего обвинительного приговора. Суть вины сводится к морально-поли
тическому осуждению всего поведения лица в целом. Таким образом 
решение вопроса о виновности не означает правильного отражения в при· 

говоре оnределенного объективно существующего факта - совершени~ 

Против и: 
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данным лицом преступления умышленно или по неосторожности. Вина• 
перестает быть основной частью той материальной истины, которую дол
жен установить суд в своем приговоре. Тем самым проблема установле
ния вины,-как проблема установления материальной истины по делу,
заменяется вопросом о том, является ли личность обвиняемого по всем
обстоятельствам дела опасной, по мнению суда, и подлежащей поэтому 
уголовной ответственности. В и н а з а м е н я е т с я ~о п а с н ы м с о-· 
с т о я н и е м» л и ч н о с т и. 

Не следует смешивать деятельность суда по оценке представлен
ных в процессе судебного следствия д о к а з а т е л ь с т в по делу для
решения вопроса об установлении виновности подсудимого с оценочноЙ> 
теорией вины. Оценка представленных по делу доказательств, произво
димая советским судом по ero внутреннему убеждению, имеет своей за·· 
да·~ей установить строго опредеденные ф а к т и ч е с к и е обстоятель· 
ства- совершение данным лицом общественно-опасного деяния, nре
сrупления. Признать дицо виновным- это значит признать, что именнО> 
оно совершило данное деяние, опасное для основ советского строя или 

социалистического правопорядка, и совершило его умышленно ил·~t 

в определенных случаях по неосторожности. Процесс формирования
внутреннего убеждения суда о виновности подсудимого происходит на
основе восприятия и о ц е н к и судом представленных в процессе судеб
ного следствия доказательств. Правильно оценить все доказательства па· 
делу советскому судье помогает его социалистическое rrравосознание,. 

его марксистеко-ленинское мировоззрение. Процесс формирования убеж
дения судьи в виновности подсудимого есть процесс правильного, 

отображения в сознании суда определенного объективно существующего 
факта- совершения данным лицом умышленно или по н~еосторожностп. 
nреступления. Формирование убеждения советского суда о виновности 
подсудимого не имеет ничего общего с идеалистической nценочной тео
рией вины. Оценка доказательств по делу советским судом имеет своей. 
предпосылкой м а т е р и а л и с т и ч е с к о е n р е д с т а в л е н и е о ви
не, как об определенном объективно существующем факте, существую
щем вне зависимости от сознания судьи. Оценочное понятие вины nо
коится на идеалистическом понимании вины, на отрицании вины ка& 

оn~еделенного объективно существующего факта, существующего вне со
знания судьи. Проф. Утевский смешивает оценку доказательств по делу 
с оценочным пониманием вины, а тем самым запутывает и себя и чита
теля (там же, стр. 88-92). 

С признанием лица виновным, разумеется, связана всегда не похва
ла, а осуждение, отрицательная оценка совершенного им деяния- ка~ 

преступления, как деяния, опасного для основ советского строя или со

циалистического правоnорядка. 

Признание наличия в действиях лица состава преступления есть 
r о с у д а р с т в е н н а я о цен к а, оценка советским законом этих дей
ствий. Эту оценку nроводит советский судья как орган советской ВJJасти 
в своей практической работе, решая воnрос о виновности лица. Однако
то, что вина предполагает оценку социалистическим законом совершен

ного деяния как nреступного, то, что с признанием наличия вины связано 

всегда осуждение виновного, вовсе не означает, что вина и есть лишь 

оценка, как тверднт оценочные теории вины в буржуазной теории уго~ 
ловного права и как за ними некритически повторяют это некоторые со

ветские криминалисты, изображающие себя «новаторами» в теории со
ветского уголовного права. Н е л ь з я с в о д и т ь в и н у к о ц е н о ч
н о м у с у ж д е н и ю с у д ь и. Глубоко ошибочной является nодмен& 
индивидуальной вины преступника, существующей и до тог~, как было 
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вынесено еще какое-либо суждение советским судом по делу, существую
щей объективно, вне сознания судьи, отрицательным суждением суда, об 
.общественно-опасном поведении преступника, т. е. сведение вины к са
мому оценочному суждению судьи. Поступать так- значит скатываться 
на позиции идеалистического понимания вины, изобретенного реакцион
ной неокантианской философией. Б е э ч е т к о г о и я с н о г о п o
R и м а н и я т о г о, г д е пр ох о д и т различи е м е ж д у м а-

-т е р и а л и с т и чес к и м и и д е а л и с т и чес к и м по н и м а-

н и е м в и н ы, н е м о ж е т в е -с т и с ь п л о д о т в о р н а я 

т е о р е т и ч е с к а я р а з р а б о т к а n р о б л е м ы в и н ы в с o
·i! е т с к о й т е о р и и у г о л о в н о г о п р а в а. 

Проф. Утевский уnорно не желает осознать, что в вопросе о nони
мании вины он скатился на идеалистические позиции. Доказательством 
тому служит проводимое им различие между кантианскими оценочными 

теориями вины и его собственной оценочной теорией вины: «Советская 
теория уголовного права понимает оценку обвиняемого и его действий, 
даваемую советским судом, как оценку nартийную, т. е. оценку с точки 
зрения интересов социалистического государства трудящихся. Это об
<:тоятельство и является решающим для проведения самого резкого прин

.ципиально-политического различия между неокантианскими оценочными 

теориями и оценкой советским судом при решении вопросов вины» (там 
же, стр. 88). Разумеется, бесспорной истиной является утверждение, что 
<:оветский суд в своей деятельности должен руководствоваться интере
<:ами трудящихся, интересами социалистического государства. Никто не 
обвинит проф. Утевского, что он пропагандирует, что советский суд 
в своей деятельности должен руководствоваться какими-либо другими 
интересами. Суть вопроса не в этом. Суть вопроса в том, считать ли ви
ну объективно существующим вfte сознания судьи определенным фак
том, который должен быть установлен судом в процессе судебного рас
смотрения дела, или рассматривать вину как чисто оценочную катего

рию, nорицание, упрек, отрицательную оценку судом неоnределенного 

числа объективных и субъективных обстоятельств. Первая точка зрения 
есть позиция материализма, на которой стоят наше социалистическое 
уголовное законодательство и вся наша судебная nрактика. Вторая 
точка зрения есть позиция идеализма в понимании вины, на ней стоят 
·все неокантианцы, ее, не ведая, что 11ворнт, пропаган:дирует в своей 
работе проф. Утевский. 

Рассмотрение вины как лишь оценочной категории привело 
;flpoф. Утевского к обоснованию полного судейского усмотрения в реше
нии вопроса о виновности лица, к умалению роли и значения точных со

ставов преступлений. Ни к чему другому и не могла nривести 4:оценоч
ная» теория вины. В политическом отношении «оценочная» теория вины 
nроф. Утевскоrо, ставящая усмотрение суда выше прямых требований 
-социалистического закона, означает пр оп о в е д ь н и г и л и с т и

ческого отношения к социалистическому закону. 

Все это резко противоречит современным задачам всей нашей судебной 
il1ОJштики по укреплению социалистической законности в работе суда, по 
укреплению тем самым и социалистического государства. 

Установление в действиях подсудимого состава nреступления соглас
,но «оценочной» теории вины проф. Утевского не есть еще решение во
nроса о его виновности. Следовательно, суд может не nризнать лицо ви
новным при наличии в его действиях состава преступления. Это зна
чит, что суд может не считаться с советским законом. Разумеется, осво
<Jодить от наказания, но не оправдать виновного, nри установлении в его 
действиях состава nреступления суд може-r в силу n. 2 ст. 326 УПК. или 
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по амнистии иди по давности или на основаниях, перечисленных 

в ст. 8 УК. Но применение судом ст. 8 УК nредполагает nризнание под
судимого виновным. 

nризнав дИЦО В И Н О В Н Ы М, СОВеТСКИЙ суд, руководствуясь СВОИМ 
социалистическим правосознанием, определяет в и н о в н о м у наказанис 

в пределах карательной санкции закон:э. Советский суд может в исклю
чительных случаях снизить в и н о в н о м у наказание ниже низшего пре

деJJа карательной санкции закона в nорядке ст. 51 УК. Сове1·ский суд 
может в оnределенных случаях, в силу ст. 53 УК, применить к в и н о в
и о м у усJювное осуждение. Советский суд может освободить в и н о в
н о r о от наказания, ecJIИ, по мнению суда, лицо к моменту рассмотрения 
дела в суде не может быть nризнано общественно-оnас.ным (ст. 8 УК). 

В t\аких случаях ЛИI~О признается нещ1новным, об этом говорит 
с преде.1ыюй отчетливосп,ю закон в ст. 326 УПК: неустановление самого 
событии nрестуnления , отсутствие в действиях лица t.:остава преступле
!НIЯ, недостатоцность улик для обвинения подсудимоrо. 

Влияние неокантианских идей на теорию советского уголовного 
nрава нашло свое отражение не только в поnытке изобразить вину .лишь 
как отрицательную оценку судом поведения лица, но и в извращении 

существа умысла и неосторожности. Безмерное увлечеt>ие внесением 
оценочных моментов в вину nривело к тому, что и умысеJ: и неосторож

!юсть ста.qи превращать из объективных фактов действитеJ1Ьности в оце
ночные понятия, полностью зависимые от субъективного усмотрения су-

- да. Так, например, проф. Утсвский дает следующее определение субъек
тивной стороны состава преступления: «Это такое выражающееся 
в умыс.~е или неос-rорожности психическое оrrношение лица к опасности 

мя социалистического государства своих действий и их последствий, ко
торое за с л у ж и в а е т о три ц а т е .ТJ ь н ой мор а ль н о-п о л и т и
ч е с к о й о ц е н к и с о с т о р о н ы с о в е т с к о г о с у д а, п р и 
о т с у т с т в и и к о т о р о й н е в о з м о ж н о н а с т у n л е н и е у т· о

ловной ответственности» (там же, стр. 310). 
Таким образом, для автора установление субъективной стороны со

става престулления не решается установлением определенного психиче

ского ошошенl!Я лица в форме умысла или неосторожности к обществен
но-оп<~сным для советского строя или социалистического правопорядка 

последствиям своих действий. Для признания наличия субъективной 
стороны состава преступления автор требует еще доподнительно отрица
тельной морально-политической оценки советским судом этого nсихиче· 
скоrо отношения. Это значит, что вопрос о субъективной стороне соста· 
ва преступления должен решаться не в зависимости от установления 

умысла или неосторожности, выраженных в преступном деянии, а от 

усмотрения суда, от того, заелуживают они или нет, с его точки зрения, 

морально-политической отрицательной оценки. 
Понимаuие вины как психического отношения к совершенному 

nр е ступ н о м у деянию в форме умысла и неосторожности неоснова
rельно именуется проф. Утевским формально-психодогическим ловятнем 
вины. Психическое отношение лица к преступному деянию означает от
ношение к деянию, которое р а с ц е н и в а е т с я законом социалисти· 

•1ескоrо государства как опасное д.ля основ советского строя или социа

листического nравопорядка. Поэтому отрицательная о ц е н к а r о с у
д ар с т в о м совершенного лицом деяния как преступлсния включается 

тем самым в понятие умысла или неосторожностн. :Классовое ПОJШТИ· 
ческое содержание умысла н неосторожности в советском nраве раскры· 

вается материальным п преступления, данным в ст. б УК РСФСР. 
Если эта связь недост учебниках, то не-
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обходимо это исnравить и со всей резкостью и определенностью сnеци 
адьно подчеркнуть. Однако это не может служить основанием для вклю
чения в понятие умысла и неосторожности по советскому праву еще 

дополнительной морально-политической оценки со стороны суда, кото
рая лишь потому и включается, что она может и не совпадать с госу

дарственной оценкой, с оценкой закона. Включить такой «оценочный мо
мент» означает поставить и здесь усмотрение судьи выше требований со
циалистического закона. Поэтому т а к а я борьба с фор м а д из
мом означает в действительности борьбу нr 
с фор м а л из м о м, а б о р ь б у с с о ц и а л и с т и чес к о й з з· 
к о н н о с т ь ю, и б о о н а о з н а ч а е т, что точные и ясные требо· 
вания с о ц и а л и с т и ч е с к о г о з а к о н а становятся необязатель
ными для суда. Здесь следует помнить указания товарища Сталнна 1ю 
поводу легкомысленного обвинения учениками Марра своих противников 
в формализме: «Я думаю, что «формализм» выдуман авторами «нового 
учения» для облегчения борьбы со своими противниками в языкозн <~нии». 
Обвинение в формализме советских криминалистов нужно проф. Утевско· 
му для того, чтобы прикрыть идеалистическое существо своей оценочной 
теории вины, ведушей к разрушению социалистической законности, и об· 
легчить борьбу со своими противниками. 

* * • 
Объективно nqэиция nроф. Утевскоrо озиа•1ает проnоведь законностн 

<калужской» и законности <<казанской». 
Укрепление социалистической законности есть 

у к р е п л е н и е с о ц и а л и с т и ч е с к о г о г о с у д а р с т в а. Еще 
при принятии Конституции СССР товарищ Сталин на VIII Чрезвычайном 
съезде Советов указал: « ... Стабильность законов нужна нам теnерь боль
ше, чем когда бы то ни было». Принциn стабильности закона требует 
обязательного для суда единообразного понимания и неуклонного при
менения закона. Оценочная теория вины nротиворечит сталинскому тре
бованию стабильности закона. Вся судебная работа органов социа.'Iисти
ческого правосудия, если бы принять всерьез оценочную теорию 
проф. Утевского, лишилась бы твердых основ в социалистической закон
ности. Это могло бы привести к дезорганизации и существенному ослаб
лению всего судебного апnарата власти социалистического государства . 
Оценочная теория вины проф. Утевского стоит в прямом аротиворечю1 
с задачей укрепления суда и прокуратуры социалистического rосудар· 
ства, с задачами укрепления социалистического государства. Она проти
воречит основным положениям сталинского учения о социалистическо~J 

!'ОСУ дарстве. 

V. Проф. Утевс.кий пытается свои порочные взгляды на вину при 
писать практике социалистического правосудия. Попытка У.тевского об 
работать судебную практику Верховного суда СССР в духе оценочного 
понимания вины лишена всякого основания. Так, он приводит выдерж· 
ки из определений коллегий Верховного суда СССР: «Вина Мурадян 
заключалась в том, что она отпускала некоторым лицам по nовышенной 
цене хлеб без карточек»; «Хабарин признан виновным в том, что во вре
мя обоюдной драки убил г -на Садовникова». Утевский торжествующе 
отмечает, что в этих определениях не говорится, что Мурадян у мы ш 
л е н н о отпускала хдеб без карточек, что Хабарин у мы ш л е н н о уби;~ 
Садовникова. В соответствующих определениях не содержится слово 
«УМЫШJJенно» только потому, что это очевидно и само собой разумеется 
по всем обстоятельствам деля. Утевский же умудрился в этом усмотреть 
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сособый смысл», а именно, что суд якобы связываЛ установление вины 
11е с умышленным совершением соответствующих действий, а с их отри· 
u.ательной морально-политической оценкой (там же, стр. 69). 

Пытается nроф. Утевский найти опору для своей порочной концеn· 
ции вины в определении Судебной коллегии по уголовным делам Вер· 
ховноrо суда СССР по делу Чернова. Заведующий складом Чернов был 
осужден за халатность, выразившуюся в допущении недостачи 4633 кr 
ржи. Судебная коллегия прекратила уголовное лреследование против 
Чернова по следующим основаниям: «Разрешая вопрос о виновности. 
суд не учел предэвакуационной обстановки, во время коrорой nроизво· 
дмась приемка зерна. Эта обстановка обусловила го, что экспедитор 
Лукьянова внезапно эвакуировалась, не успев отчитаться перед Черно· 
вым в количестве принятой ею ржи, а у Чернова было ослаблено вни· 
м:шие к этой операции». Очевидно из этого определения, что Коллегия 
не нашла небрежности в действиях Чернова, признав, что он в данной 
обстановке не nредвидел и по обстоятельствам дела не должен был 
предвидеть наступления указанных последствий. Утевский, интерпрети
руя это оnределение, приписывает Судебной коллегии Верховного суда 
СССР nользование оценочным понятием вины: «Судебная коллегия счи
тает таким образом, что для разрешения вопроса о виновности суд дол· 
жен был учесть не только субъективное отношение Чернова к содеянно· 
му им, т. е. nроявленную им небрежность, но и особую обстановку 
( предэвакуационную), в которой действовал Чернов, допустив небреж
ность при приеме зерна. Приняв во внимание эту обстановку, Судебная 
коллегия не нашла оснований для отрицательной морально-пол.итической 
оценки поведения Чернова, т. е. не нашла в его действиях вины, и на 
этом основании дело о Чернове производством прекратила» (там же. 
crp. 71). 

Таким образом, nолучается, что, установив халатное отношение ли· 
ца к своим служебным обязанностям, поскольку была установлена не· 
брежность в действиях JIИЦа, коллегия, по теории Утевскоrо, не нашла 
еины в действиях Чернова. 

Разумеется, все это, как небо от земли, далеко от действительн:ости; 
or основанной на законе nрактики судебной работы. Уголовное пресле· 
;~.оваР.че иратиn Чернова прекращено за отсутствием в его деятельности 
состава nреступления, так как отсутствовали необходимые признаки ха· 
латности, отсутствовала небрежность в его действиях. 

Порочная концепция вины nроф. Утевского нашJlа свое отражение 
li в работе Т. Л. Сергеевой «Вопросы виновности и вины в nрактике 
Верховного суда СССР. по уголовным делам», изданной в 1950 году 
Институтом nрава Академии наук СССР, видимо, в це.JJЯХ обобщения 
судебной практики. 

Хотя русекий язык, а за ним и судебная практика, всегда слово 
свина» и «виновнщть» употребляют в смысле тождественных riонятий. 
Т. Л. Серrеева пытае-тся путем схоластических ухищренИй уверить 
читателей, что судебная практика вкладывает в них различное содержа· 
ние. Под виной она понимает субъективную сторону состава nрес1уn
.1ения. Под виновностью она nонимает то чуждое нашей судебной прак
тике оценочное понятие о вине, как общем основании уголовной ответ· · 
ственности, которое выста~в.ляе r nроф. Утеоский . и которое моглq бы 
являться лишь теоретическим оправданием для всевозможных нарушений 
социалистической законности. «Виновность является общим оцюванием 
уrоловной ответственности. Только при наличии виновности человека он 
может быть подвергнут наказанию» (Сергеева, цитир. работа, .стр. 14), 
УстанОВJJения вины лица для этоrо еще недостаточно. ., ... . ·. 

!' 
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Произведенные Т. Сергеевой с этих позиций «обобщения» судебной 
практики Верховного суда СССР могут вызвать лишь справедливое не
доумение у читателей. Вот один из примеров такого обобщения: «Вер
ховный суд СССР обращает особое внимание советских судов на необ· 
ходимость установления вины подсудимого, придавая этому обстоятель· 
ству решающее значение при установлении его виновности» (!) (цитир. 
работа Т. Сергеевой, стр. 31). Для установления виновности лица и для 
Т. Сергеевой, как и для Б. Утевского, еще недос.·таточно установления со· 
става престулления: «Таким образом, для у с т а н о в л е н и я в и н о в· 
н о с т И и для определения ее степени суд не довольствуется установле

нием только состава лреступления, но учитывает и соответствующим об· 

разом оценивает как поведение обвиняемого, так и другие фактические 
обстоятельства, непосредственно неохватываемые составом инкримини
руемого обвиняемому преступJiения, так же как и те или иные свойства 
обвиняемого» (там же, стр. 43). Так же, как и Б. Утевский, Т. Сергеева 
смешивает вопрос об установлении виновности дица в совершении опре· 
деленного лреступления с теми обстоятельствами, которые оказывают 
влияние на стеnень ответственности лица. Т. Сергеева, как и Б. Утев
ский, при установлении субъективной стороны состава престуnления не 
довольствуется установлением определенного психического отношения 

лица к общественно-опасному последствию, а требует, волреки закону, 
еще дополнительной отрицательной оценки их судом, ставя тем самым 
судебное усмотрение выше прямых требований социалистического зако
на: «Советский суд устанавливает, какое именно отношение было у об· 
виняемого к совершенному им общественно-оnасному деянию, п о д в е р
гает это отношение соответствующей оценке и в 
з а в и с и м о с т и о т р е з у л ь т а т а о цен к и nризнает наличие 

или отсу"ГСТвие в данном конкретном CJiyчae вины обRиняемоrо»(там же, 
стр. 10)- Сергеева на словах отмежевывается от кантиа1iских оценочных 
теорий вины, а на деле их пропагандирует, приписывая при этом свою 
nорочную точку зрения, объективно означающую подрыв соuиалистиче
ской законности, практике Верховного суда СССР. Путая оценку дока· 
зательств по делу с оценочным пониманием вины, автор nишет: «Под
вергая тщательному рассмотрению все фактические обстоятельства дела, 
суд оценивает их соответствующим образом, приходя в результате это· 
го рассмотрения и оценки к убеждению, что как совершенное деяние, так 
и личность совершившего это деяние заслуживают с точки зрения инте· 

ресов советского социалистического государства осуждения, nорицания, 

советский суд выносит свое решение о виновности данного лица и о ее 

степени» (там же, стр. 103). 

Это утверждение означает, что суд может не считаться с советским 
уголовным законом при решении вопроса о виновности, что не установ

ление в действиях лица состава престуnления, а усмотрение суда, что 
.лицо заслуживает nорицания, решает волрос о виновности обвиняемого. 
Эти перелевы «оценочной» теории вины в действительности чужды со
ветскому уголовному законодательству, чужды социалистическому пра_во· 

-судию. ECJiи бы ими руководствова~1ся советский суд, это могло бы 
привести лишь к дискредитации со-циалистического правосудия. 

Свои схоластические положения о различии «вины» н «виновности» 
Т. Сергеева не может сама последовательно провести в своей работе. 
Иногда она всnоминает, что установление в действиях лица состава 
лреступления обязывает суд осудить это лицо, назначить ему соответ
ствующее наказание, но забывает, что это ·находится в прямом противо· 
реЧJШ С ее ПОНЯТИеМ «ВИНОВНОСТИ». 
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При обобщении nрактики работы Верховного суда СССР следует 
показать ту огромную работу по укреплению социалистической закон
ности в деятельности наших судебных органов, которую проводит Вер
ховный суд СССР. Единственным основанием ответственности по социа
листическому уголовному праву является установление в действиях лица 
с о с т а в а пр е ступ л е н и я. Тот большой практический материал, 
который превратно использован в работе Сергеевой, свидетельствует 
о том, какое значение практика Верховного суда СССР nридает пра
вильному установлению в действиях лица состава преступ.т1ения, борьбе 
за соблюдение социалистической законности в работе судебных органов, 
борьбе за меткость нашей репрессии. Т. Сергеева постаралась сделать 
все возможное, чтобы растворить nроблему установления состава пре
етумения в действиях лица,- и тем самым установления деfн:твительной 
вины лица в совершении проступления,- в неопределенном nонятии 

«виновности», как некой отрицательно оцениваемой судом совокупности 
объективных и субъективных признаков деяния, включавшей в себе 
и состав преступления и. многое другое. От такого смешения понятий ни
Gеrо, кроме извращения действительной картины работы ~ысшеrо судеб
ного органа нашей страны, не получилось, да и не могло получиться. 

VI. Гениальный труд товарища Сталина «Марксизм и вопросы язы· 
кознания» имеет руководящее значение для развития всей советс!юЙ 
юридической науки. Основной вывод, который должны сделать из этого 
труда советские научные работники-юристы, заключается в том, что все 
наши усилия в разработке основных проблем советской юридической 
нзуки должны быть направлены на содействие укреnлению силы и мощи 
социалистического государства. Обязанностью каждого работника в об
ласти теории советского уголовного права является содействовать своей 
теоретической работой повышению качества практической работы орга
нов советского суда и прокуратуры, укреплению социалистической закон: 
ности в работе судебных и прокурорск~х органон, повышению меткости 
нашей репрессии. Этим критерием должна проверяться правильиость 
нашей теоретической работы. 

Оценочная теория вины, пропагандируемая проф. Утевским, по сво· 
им Пf).nитическим устремлениям направлена против основных задач всей 
нашей судебной политики. Она nротиворечит задачам укрепления социа
листической законности в работе суда. Она означает проповедь ниги
листического отношения к советскому закону. Она подрывает стабиль
lюсть советского закона. Она nротиворечит политике укрепления социа
листичестго государ,ства. Она противоречит сталинскому учению о 
социалистическом государ~тве. В методологическом отношении она пред
ставляет собою идеалистическое извращение понятия вины в социалн· 
стическом уголовном nраве. Она представляет собой замаскированное 
«левой» фразой влияние на нашу теорию самых реакционных буржуаз
ных концепций вины. Зр,есь дело идет не о каких-либо частных вопро· 
сах, а об основном вопросе социалистического правосудия. Разоблаче· 
ние этой лженоваторской оценочной теории вины является необходимым 
ус.ловием возможности дальнейшего развития советской теории уголов
ного права. Государственные интересы требуют искоренения влияния 
этой антимарi{СИстской и nолитически вредной концепции вины как на 
преподавание советской: теории уголовного права, так и на практиче
скую судебную работу. Без этого советская теория уголовного nрава не 
сможет выполнить тех задач, которые вытекают для нее из гениального 

rруда юва.рища Сталина «Марксизм и вопросы языкознания:». 
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ИРАКТИКА БОРЬБЫ С ПРЕСТУПЛЕНИЯМИ ПО СЛУЖБ.Е 
НА ЖЕЛ1:.3НОДОРОЖНОМ ТРАНСПОРТЕ 

А. Егоров 

Понятие nреступления по службе, nрименяемое советским законода
tельством, еще недостаточно разработано в науке уголовного права . 8 практике борьбы с nрестушiениями по службе, за укреnление созна
тельной дисциnлины на железнодорожном транспорте не всегда учиты
ваJ1ИСЬ изменившиеся условия, возросшая роль хозяйственно-организа
торской и культурно-воспитательной работы, иногда нелравильно при
менялея закон, нарушалvсь общие начала уголовной политики, нару · 
ша:1ся партийный принцип бережного отношения к кадрам. 

Наряду с этим некоторые теоретические работы по уголовному nра
ву и nроцессу не только не содейств-овали устранению этих недостатков 
в практике, а, наоборот, способствовали усугублению ошибок в работе 
органов суда и прокуратуры. 

Нарушение дисциnлины является связующим звеном различных со· 
ставов преступдений, образующих категорию преступлений по службе 
на железнодорожном транспорте. Значение дисциплины на железнодо
fJОЖном транспорте огромно. Дисциплина на советском железнодорож
кам транспорте состоит в строгом соблюдении nсеми работниками 
!Юрндка и правил, уста,нопленных за1конами, nостановлениями и распоря
жениями Правительства СССР, приказами н инструкциями, в беспреко
словном, точном и своевременном выnолнении nриказов и распоряже
ний своих начальников и nреследует цель укреnить в каждом работнике 
железнодорожного транспорта сознательное отношение к труду. Так 
определяет существо и смысл дисциnлины Устав о дисциnлине работни · 
ков железнодорожного транспорта СССР. 

Хотя нарушение дисциплины и входит в объективную сторону вся
кого состава nрестул.rн~ния по службе, но дисциплина может и не состав
АЯть сама по себе неnосредственноrо объекта преступления по службе. 
Дисциплина является объектом лишь всякого дисциплинарного nроступ
ка. Нарушение дисциплины само по себе может образовать состав пре
ступления лишь в случаях, прямо nредусмотренных советским законо
дательством. 

В теоретических работах no уголовному праву и судебной и nроку
рорекай практике встречаются неправильные оnределения нарушения 
дисциплины как преступления, что чревато опасными nоследствиями. Это 
особенно относится к оnределению состава преступления, предусмотрен
ного ст. '59- 3 «В» УК РСФСР и соответствующими статьями УК дру· 
rих союзных республик. 

Престуnление, предусмотренное ст. 59-3 «В» УК РСФСР, входит 
в положение о престуллениях государственных. От nравильиости опре· 
;{еления состава nреступления, предусмотренного статьей 59- 3 «В» УК 
РСФСР, во многом зависит наnравление судебной и nрокурарекой прак· 
тики на транспорте, так как ст. 59- 3 «В» УК. является спеr1иальной 
и имеет особое значение в борьбе с nреступлениями, подрываютими 
работу транспорта. 
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Некоторые из научных и практических работников, анаJiизируя со
,·;ав ст. 17-3 положения о государственных nрестушrениях (ст. 59-3 
~в» Yl( РСФСР), относят это nреступленне к так называемым формаль
'IЫМ, а не к материальным nреступлениям. Говоря о составе преступле
•IИЯ, предусмотренного ст. 75--1 и ст. 59-3 «б» УК РСФСР, они ука
лд.ают, что объектом этих преступлений является правильиость работы 
,J безопасность транспорта. Объектом же преступления, предусмотрен
ного ст. 59-3 «В», по их мнению, правильиость работы и безопасность 
транtпорта не является. Объектом преступления в данном случае они 
считают только nорядок несения железнодорожной сJiужбы. С таким 
оnределением объекта преступления нельзя согласиться. Как видно из 
дисnозиции статьи 59--3 «В» УК РСФСР, под ее действие подпадают 
н~рушения порядка несения службы лишь в СJ1учаях, когда эти наруше
ния повлекли или могли nовлечь крушения, аварии, простаи подвижного 

состава и иные нарушения nравильной работы и безопасности движения 
на транспорте. Следовательно, в случаях, предусмотренных ст. 59-3 «В» 
.YI\, правильиость работы и безоnасность транспорта являются объектами 
нресrуnления. Поэтому нельзя такие nреступления относить к так на
зываемым формальным nрестуnлениям. 

Эти научные и nрактические работники смешивают объект дисципли
иарноrо nроступка с объектом преступления по службе, тоrда как эти 
объекты могут и не совпадать. 

Еще более серьезную ошибку они допускают при определении объ
ективной стороны с_остав.а преступления, предусмотренного -:т. 59-3 «В» 
УК. Рассматривая это лреступление как формальное, они считают, что 
самое нарушение сnециальных действующих на железнодорожном транс
порте пра·вид, nосягаюшее на порядок носения службы, независимо от 
иастvпивших или возможных nоследствий подпадает nод действие 
ст. 59-3 «В» УК. 

Такое неnравильное определение объективной стороны состава пре
стуnления ориентирует на применеиие уголовного наказания за фор
мальные нарушения, в частности, за нарушения того или иноrо nарагра

фа правил технической эксплуатации, независимо от возможных послед
ствllй этих нарушений. Подобные извращения в судебной практике 
имели место в прошлом. В свое время указывалось на весь вред таких 
нзвращений, доnуска·вшихся же.11езнодорожной администрац-ией и 
<'Удебными и пр(}курорскими органами. 

Объективная сторона состава ст. 59-3 «В» УК заключается не толь
ко в нарушении дисциплины, но и в вызванных этим нарушением опре

деденных последствиях (понимая под последствиями и создание уt·розы 
правильиости работы или безопасности транспорта). С нашей точки зре
ния, правильное определение объективной стороны рассматриваемого со
стnва nреступления дано в курсе уголовного права Всесоюзного инсти
тvта юридических наук. 

Одной из ошибок в судебной и прокурорекай практике при приме
нении ст. 59-3 «В» УК, ет. III УК и некоторых других статей Уго.7!0В
ноrо кодекса является неnравильное определение тяжести наступивших 

или возможных последствий нарушения служебных обязанностей. Полоб
чые ошибки имели место, например, в судебной лрактике, когда прогул 
н самовольный уход с работы работников, сщJзанных с движением nо
ездов, суды квалифицировали по ст. 59-3 «В» УК. широко толкуя воз
можность наступления от прогулов и самово.льного ухода с работы nо
следствий в виде угрозы правильиости и безопасности движения nоездов. 
В судебной практике были случаи, когда неявка на работу без уважи· 
те.льпых nричин работника, связанного с движением поездов, квалифи-

1 1 
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цировалась по ст. 59-3 «В» УК, исходя из неправиJJьного положения, 
что такая неявка сама по себе в условиях трансnорта является обстоя
тельством, создающим угрозу правильиости и безопасности движения 
поездов. 

По приговору линейного суда Томской ж. д. Голозубов был осужден 
по ст. 59-3 «В», ч. l, УК: РСФСР. Окружной суд Урало-Сибирского 
округа железных дорог оставил приговор в cиJte. Генеральный Проку
рор СССР принес протест в Верховный суд СССР, в котором указал, что 
Голозубов осужден неправильно, и просил об отмене приговора линей
ного суда, определения окружного суда и о прекращении дела. 

Генеральный Прокурор СССР в своем протесте указал, что приго
вор подлежит отмене по следующим основаниям: приказом Министра 
путей сообщения от 2 февраля 1947 г. за N!.> 102-ц об обеспечении нор
мального режима работы и отдыха локомотивных бригад железнодорож
ного транспорта, улучшении их материально-бытовых условий и о под
готовке работников локомотивных бригад не 10лько категорически запре
щен преждевременный вызов локомотивных бригад в поездки до псте
чения срока нормального отдыха, но и предложено каждый случай пре

ждевременного вызова локомотивных бригад и длительного нахождения 
на работе в пути следования расследовать и виновных в этом лиц при
влекать к строгой ответственности. Из материалов дела видно, что па
ровозный машинист Голозубов 29 марта 1950 г. в 17 час. был вызван в 
поездку путем грубого нарушения указанного приказа Министерства 
путей сообщения, так как• накануне он вернулся из поездки в 23 ч. 30 м., 
в которой пробыл сверх установленного срока, и положенного ему от· 
дыха не использовал. Никакой особой необходимости в преждевремен
ном выз,ове в поездку машиниста Голозубова не было, тем более, . ч-го, 
как видно из приложенной к делу сnравки, он за март 1950 г. имел бе
лес нормы отработанных часов. При таком положении в действиях Го
лозубова нет нарушений трудовой дисциплины, тем более состава пре· 
стуnления, предусмотренного ст. 59-3 «в», ч. 1, YI( РСФСР. 

Железнодорожная коллегия Верховного суда СССР определила: 
протест Генерального Прокурора СССР удовлетворить; приговор линей
ного суда Томской ж. д. и оnределение окружного суда Урало-Сибир· 
ского округа в отношении Голозубова отменить и дело о нем в силу п. 5 
ст. 4 УПК РСФСР дальнейшим производством в уголовном порядке пре· 
кратить («Сущобная практика Верховн,ого суд:э. СССР, 1951 г., .N'!! 3) . 

Есть ряд постановлений Пленума Верховного суда СССР об отмене 
неправильных приговоров по ст. 59-3 «В» УК:. когда нарушение дисцип
лины не повлекло и не могло повлечь за собой последствий, указанных 
в этой статье (см., например, журнал «Социалистическая законность» . 
N!? 2, 1951 г., стр. 91). 

Необходимо, чтобы ст. 59-3 «В» УК: применя.11ась за нарушения дис
циплины лишь в случаях, когда эти нарушения повлекли или могли 

р е а л ь н о повлечь последствия, указанные в этой статье. 

В практике судебных и прокурорских органов на железнодорожном 
транспорте по деJiам о преступлениях по слуЖбе иногда неправильно 
разрешзлись также вопросы, относящиеся и к субъективным свойствам 
состава преступления, к субъективным особенностям личности обвиняе
мого. 

По приговору линейного суда Северной ж. д. Баталкина была осу
ждена по ст. IП УК: РСФСР. Она была признана nиновной в том, что , 
будучи весовщиком товарного двора ст. Вологда, в нарушение инструк
ции для весовщика допустила погрузку и отправку с плодоовошной 
базы двух вагонов моркови навалом, тогда как морковь должна была 
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rрузиrься только в таре, в результате чего по прибытии этих вагонов 
на ст. Кожва Печорской ж. д. было установлено, что морковь пришла 
в негодность. В кассационной жалобе Батадкина просила об отмене при~ 
говора, ссы.1аясь на то, что вагоны, груженные морковью, отnрамены 

с проводниками грузоотправителя и что с инструкцией она не была 
ознакомлена. Как видно из материалов дела, работники товарной конто
ры ст."Вологда действительно с указанной инструкцией не были ознаком
лены, и свежие овощи грузились в вагоны всегда навалом. Железнодо
рожная коллегия Верховного суда СССР приговор в отношении Баталкв
ной отменила и дело о ней прекратила («Судебная практика Верховно
го суда СССР», 1949 г., N~ 6). 

Наряду с этим были случаи неправильного привлечения работника 
железнодорожного транспорта, который хотя и был достаточно nодготов
лен, но ему вменялись в вину вредные nоследствия, которые наступили 

по незаш1сящим от него обстоятельствам и коrорые он не имел возмож
ности устранить. 

Предвидение или возможность (долженствование) nредвидения 
субъектом пОСJiедствий своих действий является одним из основных во
nросов для установления вины. Предвидение во многих случаях осно
вывается на специальной подготовленности работников железнодорожно
r·о трансnорта и на знании правил, относящихся к роду их деятельности. 

При отсутствии такой подготовленности в этих случаях невозможно 
и предвидение. Ответственность в этих случаях за причиненный вред 
доJrжен нести тот начальник, который доnустил к работе неопытного ра
ботника, не ознакомил его с соответствующими правилами. Между тем 
иногда этот основной принцип нарушался. Приведеиные примеры сви
детеJiьсl'вуют об объективном вменении, глубоко чуждом советскому уго
ловному праву. 

Советское уголовное право определяет преступление как обществен
tю-опасное виновщ>е наказуемое дей.ствие или бездействие. Состав пре
ступлсния nредставляет собой диалектическое единство объективных 
и субъективных элементов. 

Некоторые недостатки в судебной и прокурорекай практике чаще 
допускаются по делам о преступлениях по службе некорыстного харак
тер<~ и относятся к определению уголовной наказуемости деяния, степени 
общественной опасности лица, совершившего это деяние, и к иным во
просам уголовного права. 

Чтобы правильно решить вопрос об уголовной ответственности как 
в смысле материально-правовом, так и в процессуальном, недостаточно 

исходить только из формады1ых признаков' состава .какого-либо преступ
ления по службе. 

Прокурор и следователь в процессе следствия при решении вопроса 
о nривлечении данного лица к уголовной ответственности по обвинению 
в преступлении по службе, суд при рассмотрении дела и вынесении при
говора не ограничиваются лишь исследованием элементов состава пре

стуnдения, но проверяют и оценивают дичность обвиняемого, степень об
щественной опасности деяния и самого правонарушителя в данных усло
виях времени и места и ряД иных обстоятельств, выходящих за преде
лы состава преступдения по службе. 

Совокупность всех этих данных в ее диалектическом единстве ре
шает вопрос об уголовной ответственности в материально-правовам 
rмысле и является общим основанием уголовной ответственности. 

Основания уголовной ответственности проф. Б. Утевский неправиль· 
110 рассматривает под видом «вины, как общего основания уголовной 
nтветственности», а Т. Сергеева, как «виновность»_ 

1 \ 
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Извращение понятия вины, допущенное проф. Утевским и Сергее
вой, подверглось справедливой кришке («Социалистическая законность». 
1951 r., N!! 2, рецензия кандидата юридических наук М. Iilнейдера . 
1951 r., .N2 5, статья проф. Б. Маньков<:кого). 

Вместе с тем попытки Б. Утевского и Т. Сергеевой дать более ши· 
рокое понятие вины, выйти за п·ределы состава преступления онидетель· 
ствуют о недостаточной теорет11ческой разработке воnроса об Мщих 
основаниях уголовной ответственности по советскому уголовному праву. 
Даже в такой специальной работе, как «Проблема ответственности 
в уголовном праве» ( 1949 г.) nроф. Б. С. Манькавекого не анализи
руется понятие уголовной ответственности. Обоснование уголовной от
Ве'I"Ственности он по существу сводит только к вине. 

В связи с этим нам представляется неточной формула, данная 
проф. Б. Маньковскнм, что «наличие общественно-опасного деяния 
и вины лица в совершении данного общественно-опасного деяния ре· 
шает вопрос об уголовной атветственности правонарушителя». («Совет· 
екая социалистическая законность и понятие вины в уголовном npo· 
цессе». «Социалистическая законность», 1951 г., N!!- 5, стр. 18.) 
. Особенности личности обвиняемого, обстановка и условия, в кото
рых с'бвеfйiiено деяние, й ряд иных обстоятельств, выходящих за пределы 
остава престуnления, по утверждению Т; Маньковского, учитываются 
только судом nри индивидуализации наказания. . 
· В действительности же личность обвиняемого, как и ряд иных об-\ 
стоятельств, учитывает не только суд для индивидуализации наказания, \ 
но и прокурор, и следователь, и суд для решения вопроса об уголовной ! 

\\ответственности, что особенно важно в случаях нарушения обязанностей \ 
~службы, когда трудно отграничить служебный проступок от преступле- \'. ~ 
' ния по службе. . r 
Г . Неnравильно было бы рассматривать обвиняемого как абстрактного 
субъе-кта лре:ступления, удовлетворяЮщего только формальным требо· 
~iпiЯм' ·этого элемента состава nреступления (физическое, вменяемое 
лицо, доr:тиrшее определенного возраста, и т. д.). Субъект прес-rуn.'!е
ния- это живой человек со своими индивидуальными особенностями. 
ЧЛен коллектива работников nредприятиЯ (учреждения), чден сове1·· 
с_iюго общества. .. . 

В ходе великих экономических и nолитических преобразованнй, 
в нашем социалистическом государстве произошли коренные изменения 

и в сознании советских людей, в их отношении к труду, к социалисти

ческой собственности; советские люди в своей массе-- сознательные 
строители коммунизма. Все это еще более обуслов.линает необходим-ость 
тщательно выяснять и учитывать личность нарушителя дисuш1ЮIНL:. 

служебных обязанностей при решении вопроса об уголовной ОТВе'I"· 
ственности. 

f~ Особенности личности в сочетании с другими обстоятельствами 
, передко реша1от вопрос об уголовной ответственности за нарушение 

обязанностей службы. 
Эти nринцилы ярко отражены в общих началах уголовной nоли-

·• тики Советского государства, в ст. 8 УК РСФСР и соответствующих 
статьях УК и УПК союзных республик, отвергаюЩих применение уго
ловного наказания, когда лицо, совершившее преступление, не является 

уже общественно-опасным. Особенности личности должны учитываться и 
когда возникает вопрос о применении примечания к ст. 6 УК РСФСР илн 
о неприменении наказания в силу измепившеliся сопиально-политической 
QбСJановки ( ст. 8 УК РСФСР), хотя эти nоложения УК и указывают 
толnко на объсктиnныr ().~новапнп неnримснения наказания . Осnбеннn· 
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t
"tTii личн•остн следует учитывать при решении во·nроса об уголовной от· 
яетственности в случаях, когда совершенное деяние стоит на грани 

между служооным проступком и преступлением по службе. 

Во всех этих случаях вопрос об уголовной или дисциплинарной 
ответственности решается, исходя не только из форма.11ьных признаков 
состава преступления, но и из конкретных обстояте.тrьств дела, лично· 
сти правонарушителя, условий:, места и времени. 

Товарищ Ста.rшн учит, что « ... из всех це-нных капиталов, имеющихся 
а мире, самым ценным и самым решающим капиталом являются люди. 

кадрьt:t. Партия и Правительство проявляют много заботы для выращи· 
вания кадров на железнодорожном транспорте. Технический прогресс 
железнодорожного ·rрансnорта сопровождается непрерывным nовыше· 

;шсм квалификации работников железнодорожного тран.спорта. Чем 
выше квалификация работника, тем с большим знанием дела он рабс.
тает. Однако из этого не следует делать выво~д,- как это иногда до
nускается в теории и на nрактике, - о том, что чем более квалифици
рован работник, чем с большим знанием дела он действует, тем боль
шему наказанию он должен быть подвергнут за нарушение служебных 
Jоязанностей. Бережное отношение к кадрам - важнейшее требование 
советского общества. 

Между тем проф. Утевский утверждает, что усиление ответствен· 
1tости за nресrупления по службе «стало возможным благодаря созда
нию новых кадров советских сnеuиа.листов, выходцев из рабочего класса 
Jf крестьянства, овладевших и технологией, и болыuевизмом, хорошо 
понимающих все значение государственной службы и могущих нести 
всю отве1'Ственность за нарушение обязанностей по своей службе» 
(Б. Утевский, Общее учение о доджностных преступлениях, 1948. 
стр. 291). 

Проф. Утевский считает, чтu указания Энгелы:а о свободе и дей
сrвовании со знанием дела не могут быть применены к гражданам 
СССР, не освободившимся от влияния капиталистического окружения ... 
н избравшим решение, противор~чащее их долгу и нарушающее зат<оны 
советсl<'оrо общества (Б. Утевский, Вина в vоветском уголовном нраве. 
1950, стр. 38). · 

Подобные «теории» являются политически вредньщи, извращающими 
nринципы марксизма-ленинизма в со-ветском уголовном праве. Такие 
стеории» объективно направ.лены nротив наших новых растущих кадров, 
овладевающих большевизмом и техникой, и на ослабдение борьбы с раз
.1сжившимися и отсталыми элементами, не освободи.вшимися от влия
ний капиталистического окружения. 

Решающее значение при отграничении преступления от служебного 
nроступка имеет признак реальной общественной опасности деяния и ca
~oro правонарушнтеля. 

При решении вопроса о привлечении виновного к уголовной илн 
дисuипJiинарной ответственности учитывается: степень виновности и 
общоственной опасности JIИца, совершившего эти действия; степень 
и характер общественной опасности самих совершенных действий; 
стеnень опасности последствий нарушения служебных обяза·нносrей. 
Ведоnустимы nроизвол и нарушение принuипа точных составов пре
ступлений. Недопустимо искусственно ра•сширять т<руr престуnлений за 
счет дисциплинарных проступков. Но также недоnустимо протИ'ВО
законное отнесение престуnлений по службе к числу дисшшлинарных 
простуnков. На это не раз УJ\азывали Парпrя и Правительство, требуя 
исправления допущенных ошибок. 
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Борьба прокурорских и судебных органов с nроступлениями по 
службе должна быть усилена. В частности, нарушения обязанностей 
сдужбы, связанные с обманом rосударсrва (например, припи<:ки в госу
дарственной отчетности по выполнению предприятием плана работ). 
характеризуют особую социальную опасность правонарушителя, хотя бы 
эти действия и не вьrзывались корыстными nобуждениями. 

Неправильно было бы механически переносить осе nринципы борь
бы с nр~туплениями по ~ужбе некорыстноrо характера, служебными 
уnущениями также на борьбу с корыстными nреступлениями. 

Нельзя согласиться с nроф. Герцензоном, когда он, анализируя ст. 8 
УК: РСФСР, говорит, что нецелесообразио, например, применение нака
зания, если лицо, совершившее в свое время кражу личного имущества, 

к моменту осуждения проявляет себя хорошим работником на nроизвод· 
стве, в колхо~ и т. д. (Проф. Герцензон, «Уголовное nраво~. часть об
ш.ая, 1948 r., стр. 264.) Политиче<:ки непра,вильно решать вопр·сх:. об 
уrо.ловной: ответственности лица за совершенную им кражу личной соб
ственности граждан, за хищение социалистической собственности в за
висимости от качества его работы на производстве. Это в корне nроти-
воречит задаqам судебных и nрокурорских органов по nрименению. соот
ветствующих указов Президиума Верховного Совета СССР от 4 июня 

·j • 1947 г., направленных на искоренение хищений социалистической соб-
~ ственности, на усиление охраны личной собственности граждан. Долж

ностные- корыстные- престуnления, взяточничество также представляют 

собой один из самых опасных видов преступлений по службе. 

Прокурор и следователь, решая вопрос об основаниях уголовной 
отве-гственности в материально-nравовам смысле, вместе с тем доJiжны 

решать вопрос и о процессуальной обоснованности возбуждения дела, 
возбуждения уголовного преследования, направления дела в суд, если 
деяние подпадает под действие ст. 8 УК: РСФСР, под примечание к ст. 6 
УК: РСФСР, под nримечание 1 к ст. 112 УК: РСФСР, если деяние может 
бып., рассмотрено не как престуnление no службе, а как служебный 
nростуnок. Правильное решение этих вопросов материального и проце<:
суального права предотвратит привлечение к судебной ответственности 
в тех случаях, когда в отношении правонарушителя можно ограничиться 

иными мерами воздействия. Правильное и своевременное решение этих 
вопросов предотвратит лишние вызовы люде-й для допроса, отвлечеюн: 

1 
их от работы и избавит следователя от лишней непроизводительной ра-

~ 
боты без всякого ущерба nринцилам уголовного nродесса по установле-... 

11
нию материальной истины. 

. ~J(.Р~.пление дисциллины на железнодорожном транспорте, борьба 
с нарушениями служебных обязанностей является прежде всего задачей 

• .... tПiчал_!?_ству'?u~его состава. Хозяй:ственный руководитель- не- только на· 
.·. чa_~_f;tJIИK, но н В~J(:ПИтатслт., nодчиненньrх. Он обяз.·ан прем убеждения, 

а в случаях неооходимости путем наложения взыскании, предусмотрен

ных уставом о дисциплине, или чере~ товарищеский суд возлействоnать 
-а нарушителей дисциплины. Хозяйственный руководит-ель, воспитанный 

.~;: · большевистской партией и советским строем, превыше всего ценит пнте
ресы порученнога ему дела. С точки зрения интере<:ов дела он оцени
вает и ·Своих работников_ Вместе с тем у советского хозяйственного ру
ководителя неизмеримо возросло чувство социалистического nравосозна· 

ния. Из этого вытекает, что мнение хозяйственного руководителя очень 
важно учитывать при решении nрокураром и следователем воnроса 

о nривлечении работника к уголовной ответственности за преступленне 
по службе. Такой учет мнения хозяйственного руководите.ля в процессt· 
nредварительного слел·ствия при решении вопроса о привлечении к уго-
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Пpa"TIIJ';a борьбы с npecтynAeHUЯJtu по службе на ж.-д. транспорте t :!9 

Ж~вной 011Ветс11Ве!-I!Ности за' лреступлеиие по службе ОIЧень важен и с точ. 
ки зрения укрепления единоначалия на железных дорогах. 

Закон требует, чтобы сл~дователь направлял предварительно~ 
СJtедствие в сторону наиболее по.лного и всестороннего рассмотрения дела 
(ст. 112 УПК РСФСР). Следователь обязан выяснить все, что имеет 
значение для дела. В ст. 113 УПК РСФСР говорится: «Имеющими для 
11ела значение являюкя о6стоятелi>Ства, указанные в ст.ст. 45, 47 и 48 
УК:, а равно и все другие обстоятельства, выяснение которых может 
иметь влияние на nравильное расследование дела~. В учебниках по уго
ловному процессу проф. М. А. Чельцова ( 1948 г.) и проф. М. С. Стро
rовича (1946 г.) эти принцилы предварительного следствия недостаточно 
развиты. В частности, слабо освещены вопросы, касающиеся выяснения 
личности обвиняемого. Проф. Чельцов предостерегает от неправильного 
поr:нмания принцилов полноты и всесторонности следствия в смысле 

недоnустимости безграничного ис<:ледования всех обстоятельств дела, 
«которые, может быть, и не лишены в каком-нибудь отношении инте
реса, но не влияют на юридиче<::кую характеристику деяния и вины». 

Однако на практике такие недостатки следствия редки. Наоборот, чаще 
чрезмерно сужаются пределы следr.твия. В след<:твенной практике нема
ло фактов, когда следователь выясняет далеко не все обстоя·rельства, 
имеющие значение для дела. 

По деJiам о преступJiениях по службе, как указано, всестороннее 
выяснение личности обвиняемого имеет чрезвычайно важное значение. 
Это не всегда учитывается при расс..1едовании. Следователь обязан вы
яснить все обстояте.rrьства, хара,ктеризующие личность обвиняемого: что 
пообще представляет он собою как работник на производ:стве, как отно
сится к порученному ему делу, каково его участие в ко-ммунистическом 

строительстве, в общественной жизни коллектива и т. д. Все эти обстоя
тельства подлежат тщательному выяснению, так как они могут иметь 

важное значение для правильного решения судом дела о преступлении 

по службе и для определения судом меры наказания за совершенное 
престу пленю::. 

Устранение отмеченных недостатков в прокурор-екай и судебной 
11рактике позволит усилить борьбу с преступ.11ениями по службе и вме
сте с тем искоренить случаи необосновавного привлечения к судебной 
ответственности, когда налицо лишь служебный простулок, когда в от
ношении виновного можно оrраничить~я мерами дисциплинарного или 

общественного воздействия. 
Выш~ приведены, на наш взгляд, серьезные недостатки и ошибоч

ные положения в некоrrорых теоретических работах по уголовному праву 
и процессу. Рассмотрение этих недостатков не абстрактно, не в отрыве 
от практики, а конкретно, в свете борьбы с такого рода преступлениями, 
как преступления по службе, по нашему мнению, пра:в.ильнее и резче 
подчеркивает эти недостатки в теоретических работах. Нельзя превра
щать правовую теорию в юридическую схола-стику. Необходимо изжить 
формально-догматический характер изложения некоторых указанных 
выше вопросов уголовною права и процесса, необходимо руководство
ваться диалектическим методом, прИнципом большевистской партийности 
в науке. 

Мы не претендуем на непогрешимость всех наших выводов. Мы ис· 
ходим из учения товарища Сталина о том, ч1о наука не может разви-
ваться и преуспевать без борьбы мнений, без свободы критики, без 1 1 

замены устаревших формул и выводов новыми. 
Наша цель- достигнуть подлинного единства теории н практик.и 

R nорь(>е С преступлеНИSI~И ПО с..1ужбе. 
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JO А. Егоров ------------------- ------· ---------· 
Цl( ВКП (б) в постановлении от 5 октября 1946 г. «0 расширении 

и улучшении юридического обраэова,ния в стране:. указал, что важне-й
шей задачей советских юристов являе-тся теоретическое обобщение опыта· 
работы советских государственных органов, в частности, органов суда 
и прокуратуры, и издание серьезных научных трудов no этим вопросам. 

Теоретическая работа должна итти в ногу с жизнью, должна стро
иться в связи с политическим знач€нием, которое придают Партия н 
Правительство борьбе с отдельными видами проступлений на даi!Н·Ю:\1 
этапе развития советского государства. 

Необходимо, чтобы советские юристы-теоретики nомогали пракrи
ческим работникам суда н nрокуратуры в их борьбе с преступ.пениями 
rю службе, научно обобщали опыт их работы, делали из этого выводы. 
правильно ори€нтировали nрактических работников и созда·вали им уве
ренность в работе. 

.. -··· : 
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СПОРНЫЕ ВОПРОСЫ ПЕРЕСМОТРА СУ ДЕБНЬIХ РЕШЕНИЙ 
И ПРИГОВСРОВ ПО ВНОВЬ 01КРЫВШИМСЯ 

ОБСТОЯТЕЛЬСТВАМ 1 

л; Поволоцттii 

В Ng 7 журнала «Социадистическая законность» напечатана в по
рядке обсуждения статья кандидата юридических наук В. Тадевосяна 
сПересмотр судебных решений и прнrоворов по вновь открывшимся 

п6стояте.льствам ». 
Редакция журнала правильно постуnила, поместив эту статью в по· 

~ядке обсуждения, так как сам институт вновь открывшихся обстоя
тельств в том виде, ка•к он регулируется нашим гражданским и уголов

ным процессуальным законодательством, содержит ряд основных вопро

сов и ряд nоложений, высказанных В. Тадевосяном в его статье, также 
иосит спорный хара.ктер, а некоторые из них, с моей -гочк.и зрения, неnра· 
ВИЛЫIЫ. 

«Общепризнано,- говорит товарищ Сталин,- что никакая наука не 
может развиваться и nреуспевать без борьбы мнений, без свободы кри
Т1•ЮJ». 

Дискуссия по nоднятому вопросу имеет бодьшое значение и в связ11 
, оаботой по составлению проектов УП:К СССР и ГПК СССР. 

Для того ч;обы мои разноглаеия с В. Тадевосяном были более ясны 
и наглядны, я расс\\ютрю спорные вопросы данного института в той по
с.~едовательности, как эrо делает В. Тадевосян в его статье. 

1. Правильно отметив, чrо институт пересмотра в порядке надзора 
судебных решений и nриrоворов, ветуливших в законную силу, неодно· 
кратно наменялея и совершенетвовался, В. С. Тадевосян считает, что 
с пересмотр по вновь открывшимен обстоятельствам (сравнительно редко 
применяющийся), сохранился почт и без изменений в ГПК и УПК 
СОЮЗ'НЫХ респубЛИК'> ( стр. 34) 2• 

Не говоря о том, чrо в научных работах, в частности, по вопроса~. 
относящимся к истории нашего законодательства, нельзя оперир01зать 

таюrмн неоnределенными понятиями, как «почти», -следует отметип,. 

что в нормы УПК РСФСР, регулирующие рассматрива€мый институт 
(ст.ст. 373-379 н 445-447 УПК РСФСР в редакции 15 февраля 1923 г.) , 
никаких изменений по существу не было внесен·о н лишь в связи с зако
нодательными актами, имеющими судоустройствеиное значение, отпалн 
указания на «трибуналы» и на nрокурора, состоящего «nри губернском 
суде или трибунале, вын~шим данный приговор» (ст. 445 УПК РСФСР1 
Наоборот, в этот же институт, регулируемый нормами ГПК РСФСР. 
законами 5 июля и 18 ноября 1926 г. н 30 октября l 930 г. э были BIH'· 

сены существенные изменения. В. Тадевосян в дальнейшем говорит об 
одном из этих из~енений, характеризуя его как «уnрощени~. котороt> 
fiыло введено в ГПК РСФСР в 1926-1930 г.» (стр. 42). 

1 Печатается в nорядке обсуждения. Р е д а к u и я. 
1 Разрядка во всех случаях- автора статьи Л. П. 
а С. У. РСФСР. 1926, N2 41. с-г. 315 и N~ 91, ст. 666; 1930 r .. J{q 55, с-г. 6!'>5 

. ., :.,, ··. 
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Не раос~fзтривая всех этих изменений по существу, укажу лишь на 
одно из них, уrочняющее понятие «Вновь открывшегося обстоятельства» 
и притом не носяшее упрощенческого характера. В первоначальной ре
дакции ст. 251 ГПК РСФСР было сказано: «Решение может быть пере
смотрено лишь в следующих случаях: а) когда открылись новые обстоя
тельства, имеющие сущепвен'Ное для дела значение, которые н е б ы л и 
из в е с т н ы т ой и л и др у г ой с т о р о н е ... ». В действующей же 
редакции этой статьи сказано « ... а) когда открылись новые обстоятель
ства, имеющие существенное для дела значение, которые н е б ы л и 
и н е м о r л и бы т ь и з в е с т н ы з а я в и т е л ю ... ». 

2. Обосновывая необходимость теоретического рассмотрения вопроса 
о пересмотре решений и приговоров по вн·овъ открывшимен обстоятель
ствам, В. Тадевосян ссылается на то, что в практике неоднократно воз
никал вопрос, сохраняется .ли после издания Закона о судоустройстве 
СССР nорядок пере<::мотра приговоров и решений по вновь открывшимся 
обстоятельствам или же он утратил силу и поэтому при обнаружении 
новых обстоятельств следует применять порядок, установленный c;r. 16 
Закона о суд'оустройстве, т. е. пересмотр в порядке надзора; авторы же 
учебников гражданского и уголовного процесса (для вузов) высказывают 
по вопросу о вновь открывшихся обстоятельствах различные точки 
зрения. 

Если проф. М. Чельцов в учебнике уголовного процесса (изд. 1948 г.) 
считае-т, что ст. 378 УПК РСФСР «должна считаться утратнщлей силу 
с момента принятия Закона о судоустройстве ... » (стр. 589), то проф. 
М. Стршович в «Уrо.7ювном процессе» (изд. 1946 r.) придержи
вается противоположной точки зрения (стр. 495). Равным образом 
доц. С. Н. Абрамов в учебнике гражданского процесса (изд. 1948 г.) 
считает, что институт ЭТ<УГ действует в настоящее время в том, виде, как 

он регулируется rпк: союзных республик ( стр .. 395) . 
Правильно отмечая недостаточность теоретической разработки этого 

института в указа.нных учебниках, В. Тадев-осян считает, что институт 
nересмотра реrпений и nриrоtюров no щювt, открывшимен обстоя-тею,
ствам есть действующий институт. 

. Считая эту точку зрения В. Тадевосяна правильной н разделяя со· 
ображения, высказанные им в ее обоснование, я лйшь добавлю, что 
Закон о судоустройстве СССР, будучи наnравлен на создани~ в соот· 
вететвин с п. «Ф» ст. 14 Конституции СССР единого общесоюзного за
конодательства о судоустройств(.', не мог, конечно, не содержать норм, 
регулирующих ряд о с н о в н ы х nоложений уголовного и гражданского 

процессов. 

Однако то обстоятельство, что тот или иной процессуальный инсти· 
тут не нашел своего выражения в Закон~ о судоустройстве, не дает 
права и основания говорить, что этот институт должен считаться утра· 

тпвшим свое значение. В силу ст. 20 Конституции СССР «В случае рас· 
хождения закона союзной республики с законом общесоюзным действует 
()бщесоюзньrй закон». В данном случае никакого расхождения между 
общесоюзным законодательством и законодательством союзных ресnуб· 
лик нет. Тем более, что институт вновь открыюлихся обстоятельств 
предусмотрен и общесоюзным законодательством { ст. 30 «Основ уголов
ного судопроизводства Союза ССР и союзных республик»). 

На протяжении истории нашего уголовного н гражданского процесса 
у нас действовали: а) ка·ссацнонный порядок обжалования н опрmесто· 
вывания решений н nриrо,воров; б) пересмотр в порядк~ надзора rешений 
и nриrоворов, вступивших в законную силу; в) пересмотр по вноВ!, от· 
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t Спорные вопросы пересАютра суд. реш. и пригов. по вновь открывш. обстоят. 33 

крывшимся обстоятельствам решений и приrоворов, вс-rуnивших в за
конную СИду. 

Все эти три порядка исправления решений и прцговоров находятся 
в определенной взаимозависимости, но являi<УrСя самостоятельными ин

ститутами, не находящимиен ни в каком взаимном противоречии. 

Попытки формально-догматич€ского толкования Закона о судо
устройстве («раз в нем не сказано, значит не существует») имели ме
сто, 110 всегда в-стречали правмльный отпор со стороны П.пенума Вер
ховного суда СССР. Сошлемся на его постановления от 10 июля 1940 r. 
«00 определениях суда, обжаловани€ которых согласно УПК: и ГПК 
союзных республик не допускается» и «Об единоличных определениях 
и постановлениях, выносимых судьями в случаях, указанных в УПК и 
ГПК союзных республик». 

Конuентрнрованным выражением пашей судебной практики является 
практика Верховного суда СССР, по отношению к которой В. Тадевосян 
пншет: «Пленум Верховного суда СССР неоднократно исправлял ошиб
ки, допущенные по этому вопросу, с указанием на недопустимость сме

шения двух проuессуальньrх институтов пересмотра дед, которые суще

ственно отличаются друг от друга» (т. е. пересмотра в порядке надзора 
и по внов!> открывшнмся обстоятельствам). В подтверждение этого 
автор с.:ылается на постановления Пленума {по отдельным делам) от 
!5 сентнбря 1950 г. по делу Степанова и от 19 ноября 1948 г. по делу 
Чешева. 

Так как по УПК: союзных республик волрос о П€ресмотре дел по 
вновь открывшимен обстоятельствам решается верховным судом союз
ной рвепублики и так как этот вопрос так же решается по ГПК: союэных 
республик {кроме РСФСР, где этот вопрос по ст. 252 ГПК рассматри
вается или вышестоящим судом или судом, вынесшим решение), есте
ственно, Верховному суду СССР редко приходи'N:я иметь дело с рас
е,,атриваемым институтом, но во всех опубликованных постановлениях 
Пленума и определениях коллегий Верховного суда СССР, в которых 
речь идет о вновь открывшихся обстоятельствах, Верховный суд СССР 
нсходит из того, что институт пересмотра решений и приговоров по вновь 

открывшимся обстоятельствам -это действующий институт. 
Ряд этих постановлений и определений содержит гдубоко принuи

nнмьные соображения. Так как оба примера, приведеиные Тадевося
ном (дела Степанова и Чешева), относятся к уголовному праву и про
нессу, то я сошлюсь на определения Судебной коллегии по гражданским 
делам Верховного суда СССР от 25 декабря 1948 г. ПО! иску Зарайского 
к Новиковой и lЦелпанову о возврате вещей и от 5 апреля 1950 г. по 
иску Кочавова к К:ожемяко о выселении 1• В частности, в первом из этих 
опредеJJений судебная коллегия правильно указала, что обнаружение 
пос.ле вступления решения в законную силу документа, подтверждаю

щего обстоятельства, на которые сторона осылалась при разбиратель
стве дела, может явиться основанием для пересмотра решения в порядке 

надзора, но не по вновь открывшимен обстоятельствам. 
Рассматривая литературу вопроса, В. Тадевосян ограничивае'Г'Ся 

указанием на недопустимость разноречия «в истолковании авторами 

учебников одного из основных институтов npouecca» и обънсняет это 
тщ что «теоретической разработке ряда проблем в учебниках не уде
ляется достаточного внимания». 

Никаких других ссылок на литературу вопроса в статье В. С. Таде
восяна неr. 

1 «Судебная практика Верховного суда СССР» 1949 г., N~ 7, стр. 52 и 1950 г. 
}.~ 8, стр . 45. 

3 Сопиалнстнqсская законность, М 1 
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Вызывает удимение, что В. Тадевосян прошел мимо статьи И. Стер
ника «Пересмотр nриговоров по вновь открывшимся обстоятельствам» 1 

и не подверг критике точку з·рения доц. М. Андрее•ва 2• 

Если В. Тадевосян, с моей точки зрения, правильно критикует 
взгляд проф. М. Чельцова, что cr. 378 УПК РСФСР утранша сиду 
с. момента принятия Закона о судоустройстве 1938 г. (стр. 34), то, ка
задось бы, ОН• не мог (и не должен) бьт ПJЮЙти мимо резко нелравиль
ной точки зрения доц. М. Андреева, который рассматривает пересмотр 
приговоров по вновь открывшимся обстоятельствам как вид судебного 
надзоРа. 

ч·rо же касается статьи И. Стерннка, то последний, рассматривая 
вопрос о пе-ре-смотре приговоров no вновь оrrкрывшимся обстоя"ГеЛь·ствам, 
вносит ряд конкретных nредложений о регулировании этого вопроса 
УПК СССР, что де.лает и В. Тадевосян. 

Напомню слова Маркса, который, указывая на необходимость раз
Лf(Ч'ать всеобший труд и совместный труд, пишет: «Всеобщим трудом 
является всякий научный труд, неякое открытие, всякое изобретение. Он 
обусловливается частью кооперацией современников, частью использо
ванием труда предшественников» (Капитал, т. 3, стр. 109). 

В журнальной статье, носящей характер научной работы, В. С. Та· 
девосян не мог ·остановитыш на всей литературе вопроса (чего, само 
собой разумеется, не делаю и я), но обходить молчанием труд пред
шественников, тем более имеющий ту же целевую установку, что и статья 
К Тадевосяна, неправильно. 

Конечно, небесполезно указание В. Тадевосяна, что в истолковании 
рассматриваемого института имеет ме·сто разноречие в учебниках для 
вуэов, но ведь дело не в этом, вернее, не сrолько в этом, а в том, что, 

как отмечает В. Тадевосян, в теории и nрактике применения этого ин
ститута нет единства, что нарушает сталинские указания о взаимодей

ствии и взаимозависимости теории и nрактики. Достижение этото един
ства или хотя бы приближение к нему- такова цель дискуе-сии. Тем 
более, что никогда и никем не быЛо высказано то положение, что авто
ры учебников для вузов не могут иметь своей точки зрения по дискус
сионным воnросам советского права. 

Несомненно одно, что авгоры не дали в своих статьях решения 
всех щшросов, относящихся к nроблеме вновь открывшихся обстоя
телЬСтв в сове'I'ском уголовном и гражданском процессуальном праве. 
Проблема эта требует своего монографцческого исследования, которого 
она вполне заслуживает. Разумеется, это отнюдь не устраняет необхо
димости и полезности рассмотреНIIЯ отдельных вопросов этой nроблемы 
в журнальных статьях. 

3. Наибодее удовлетворительно решены В. Тадевосяном особенно 
спорные вопросы проблемы nересмотра решений и приговоров по вновь 
QТкрывшимся обстоятельствам, а именно ·вопросы о поводах (основа .. 
ниях) для пересмотра по вновь открывшимся обстоятельствам и об опре· 
делении самого понятия «вновь открывшееся обстоятельство». 

Не останавливаясь на тех отличиях, которые по вопросу об основа
ниях nересмотра по вновь открывшимен обстоятельствам имеются в УПК 
и ГПК различных союзных республик, так как вопросы эти правильно 
освещены в статье В. Тадевосяна, я ограничусь лишь законодательством 

1 «Социадистиtrеская эакоююсть» 19·17 г. М 6, стр. 6. 
' М. А н др е е в, Произволство в поряю<е надзора по уголовным делам, из.~ . 

Московского ют>идичесiюrо института 1947 г., стр, 23. Н:н:колько мне известно, эта 
точка зрення М. Андреева не находит прн~нания и nоддержки в нашей литературе. 
но и не была подвергнута критике.- Л. П. 
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CnopЖJie вопросы пересмотра суд. реш. и пригоо. r;o ыюнь оrкрь111ш. обаоят. 35 

РСФСР, котарос поводы эти определяет СJJедующим, близким, но не 
тождественным образом: 

Статья 251 ГПК: РСФСР 
Решение может быть пересмот

рено лишь в следующих С.1У· 

чаях: 

а) коrда открылись новые об· 
стоятельства, имеющие суще

ственное для дела значение, ко

торые не были и не моrли быть 
известны заявителю; 

б\ когда по делу, по которому 

состояJюсь решение, установлены 

судебным приговором ложные по
казания свидетелей, преступные 
деяния сторон, их представителей 
или экспертов, или преступные 

деяиия членов суда, участвовав

ших в деле; 

в) когда решение основано на 
1окументах, признанных вnОСJiед

ствии по приговору суда по уrо

д\Jшюму делу подложными, или 

коrда отменено постановление су

да или другого учреждения, ПOJJO· 

женнос в основание данного ре

шения. 

С т а т ь я 373 УПК: РСФСР . 

Возобновление дел, по которым 
состоя.пнсь вопн~дшие в законную 

силу приговоры, допускается 

лишь в силу открытия новых об
стоятельств, каковыми призна

юкя: 

1) устан·овление подложности 
доказательств, на которых осно

ван приговор; 

2) nресrупные злоупотребления 
судей, постановивших приговор; 

3) все иного рода обстоятель
ства, которые сами no себе или. 
вместе с обстоятельствами, ранее 
установленными, доказывают не

виновность осужденного или уча

стие его в менее тяжком или бо
лее тяжком nроступлении, нежели 

то, за которое он был осужден. 

Новыми признаются такие об
стоятельства, которые не могли 

бьrгь известны суду при вынесе
нии приговора. 

В. Тадевосян пишет: «Н а и 6 о л е е я р к и м и случаями, вызываю
щнми необходимость nеросмотра пригов-оров и решений по ююqзь от
крывшимся обстоятельствам, являют~я установление фактов подJiщкно
стн письменных и устных доказательств, легших в основание решения 

IIJ'IИ приrовора, злоупотребление судей, вынесших указанные решенJ;Jя 
IЫИ пр>~rоворы. Н е м о ж е т б ы т ь д в у х м н е н и й по вопросу о ,~~ 
щсообразности и необходимости такого института перосмотра решении 
им nриговоров, так как д л я в с е х я с н о, что не могут считатьс51 

законными или обоснованными решения и nриrоворы, вынесенные судь51-
ми, которые доnустили зл·оупотребления или nостановлении этих реше-
ний и nриrоворов, или если пос..ледние были построены на подложных 
доказате.%ствах и т. д.» (стр. 35). · 

Соглашаясь {; высказанным В. Тадевосяном взглядом, что в этих 
случаях, т. е. в случаях, указанных в ст. 251, п.п. «б» и «В», ГПК: РСФСР 
и в ст. 373, Ч. 1 и 2, УПК: РСФСР, не может быть двух мнений и что 
ддя всtх ясно, что при указанных условиях nостановленные решения. 

11 nриговоры должны быть отменены,- я не могу nонять, nочему автор 
называет эти случаи наи,более яркими, тогда как это наиболее nрестые 
и, по существу, бесспорные случаи вновь открывшихся обстоятеш,.ств. 

Центральный вопрос проблемы не в этих случаях, а в случаях. 
указанных в ст. 251, п. «а», ГПК РСФСР и в ст. 373, ч. 3, УПК РСФСР. 
Случаи эти проф. М. Чельцов называе1 новыми обстоятельствами в тес
ном ·смыс..1е слова 1• Я в моей научно-nедагогической работе, назьшаю 
слуqаи, указ~·mые в ст. 251, п. «а», ГПК: РСФСР, вновь открывшимис:Я 
обстоятельсrв·ами в их чистом виде. 

1 Проф. М. А. Ч е Jl ь ц о в, Учебник yro.noвнoro npouecca, стр. 588. 
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Дело, конечно, не в словах, а в том, что случаи, указанные в ст. 251, 
n. «а» ГПI\ РСФСР и в ст. 373, ч. 3 УПК РСФСР, имеют по сравне
нию с остальными случаями, указанными в этих статьях, самостоятель

'ное и притом лринципиальное значение, и д€йствительно содержат ряд 
спорных вопросов. 

В вид:е примера я приведу дела из оnубликованной СQВеТ\:IЮЙ су
дебной практики, предварительно подчеркнув, чrо случа:и эти в нашей 
судебной практике исключи т е ль н о редки, что, конечно, не может 

служить основанием для признания того, чrо исправление таких непра· 

вильных приговоров и решений не должно регулироваться законом. 
Это nрежде всего те де.1а об убийствах без трупа, когда лицо, за 

убийство которого осужден лодсудимый, оказалось впоследствии живым. 
Пример такого дела (по обвинению Н.) приво~иr проф. М. Чельцов 1 

Можно сослаться на дело Щеглова, признанного виновным в убий<:тве 
мальчика Колесникова, оказавшегося впоследствии живым 2• 

По основаниям, указанным в ст. 373, ч. 3, УПК РСФСР, были от
менены лриrоворы: по делу Бужинского, который был осужден по 
ст. 5938, ч. 1, УК РСФСР, впоследствии же открылись обстоятельства, 
свидетельствующие, что он совершил контрреволюционное преступле· 

ние 3 ; по де.пу Гиликова и Маслова, осужденных по ст. 145, ч. 1, Yl\ 
РСФСР. «Приговор народного суда по делу Ма·слова и Гиликова,
указывает Судебная коллегия no уголовным делам Верховного суда 
СССР,- не может быть оставлен в силе nотому, что они были осужде
ны за нанесение неосторожного телесного повреждения, тогда как в дей
ствительности они совершили неосторожное убийство, что еще не было 
известно суду в момент вынесения приговора» 4• 

К случаям отмены приговора по тому же основанию следует отне· 
· сти и дело Сабитова, осужденного по закону от 7 августа 1932 г., 
между тем, после осуждения Сабитова, в мае 1949 г., органами милиции 
была задержана бандитская группа, которая впоследствии была пре
дана суду и осуждена «за совершение того преступления, за которое 

был осужден Са6итов, не принимавший в нем участия» 5; дело Желтова, 
осужденного по ст. 2, ч. 2 указа от 4 июня 1947 г. «Об усилении охраны 
личной собственности граждан», приговор в отношении которого был 
отменен «ввиду вновь возникших обстоятельств, связанных с необходи
мостью уста,новления личности осужденного» 6, и ряд других. 

Я привел далеко не все примеры дел, фактич~кие обстоятель
ства которых соотве~твуют требованиям ст. 373, ч. 3, УПК РСФСР, 
независимо от того, что определения по некоторым из этих дел были 
вынесены Судебной коллегией Верховного <:уда СССР в nорядке над
зора, поскольку В. Тадевосян правильно указывает, что в ·судебно
надзорной практике имеет место смешение институтов пересмотра при
говоров и решений: а) в порядке судебного надзора и б) по вновь от
крывшимся обстоятельствам (см. стр. 37, 38). 

Отмечу правильные указания Пленума Верховного суда СССР 
в его постановлении от 15 сентября 1950 г. по делу Степанова о том, 

1 М. Ч е л ь ц о в, Обвиняемый и его показания в советском уголовном процессе 
1947 г., стр. 33. 

М. А. Ч е :r ь ц о в ссылается на то, что случай этот бы.п описан в журиаде 
.:Социалистическая законность». 110 не указ,,шает ни года, ни номера журнала. 

2 сСопналисrичеrкая законность» 1939 !'., N~ 8-9, стр. 101, и «Советская юстиция:-
1939 г. N2 17-18. стр. 69 

э «Соuиа rr~tстиче-с!<ая 3аконность» 1938 r., N2 10, стр. 80. 
• «Судебная практика Верховного суда СССР» 1948 г. N2 2, стр. 15. 
s «Судебная практи1<а Веоховноrо суда СССР», 1951 r., Jll'g 5, стр. 15. 
е «Судебная практика» 1950 r., N2 1, стр. 33. 
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Спорные аопросы пересмотра суд. реш. и ripuгoв. по вновь открывш. обстоят. 37 

что «В соответствии со ост. 373 УПК разъя,снение ... инструкции не могло 
раtсматриваться как вновь открывшееся обстоятельство, так как это 
разъяснение приобщено к делу и было известно суду при рассмотрении 
дела» 1• 

В опубликованной судебной практике по гражданским делам зна
чительно меньше примеров, относящихся к пересмотру решений по вновь 
открывшимен обстоятель·ствам, указанным в ст. 251, п. «а», ГПК РСФСР, 
что объясняется тем, что в РСФСР и в тех союзных республиках, в ко
торых nрименяется ГПК РСФСР, дела эти на основании ст. 252 ГПК 
РСФСР рассматриваются ГJiавным образом областными судами. 

К числу такого рода дел независимо от порядка их ра-ссмотрения 
можно отн&ти дело Р. и Л. об установлении отцовства 2• Пример этот 
в сяязи с указом от 8 июля 1944 г. имеет только историческое значе
ние. Судебной практике известны такого рода дела, связанные, главным 
образом, с вопросами наследования, например, обнаружение за,вещания 
после раздела имущества между наследниками по закону и т . п. 

По сушеству по этому основному вопросу В. Тадевосян ограничи
вается указанием, да и то относимым им ко всем случаям вновь от

крывwихся обстоятелЬ<:ТВ, на то, что «решение ( ил'и пригонор), прове
ренное в порядке пересмотра по вновь открывшимен обстоятельствам, 
може-г оказаться незаконным или необоснованным, так как выяснились 
новые, неизвестные (кому?- Л. П.) ранее обстоятельства, которые про
лили новый свет на событие, бывшее предметом рассмсrrрения суда». 
И далее: «ПересмСУГр... дела по вновь открьшшимся обстоятельствам 
не может иметь моста на о с н о в а н и и п р е д с т а в л е н и я н о вы х 

д о к а за т е ль с т в, так как основанием пересмотра в этом случае 

является не новое обстоятельство, а новое. доказательство» ( стр. 37). 
Вот и все, и притом мало убедительное, так как в подтверждение 

о(х:тоятельств не только могут, но и должны быть представ.r~ены дока
З?.тельства, иначе всякое заявление о вновь открьшшемся обстоятельстве 
будет носить голословный характер и, если так можно выразиться, 
не вызовет никакого резонанса. 

Но, и это самое важное, необходимо хотя бы вкратце установить 
различие между понятиями «доказательство» и «обстоятельство», тем 
Gолее. что, как правильно говорит акад. А. Я. Вышинский, судебные до
казательства различаются как: а) факты или обстоятельства, подлежа
шие доказЬJванию (установлению), т. е. факты, которые нужно дока
зать, б) факты, являющиеся способом, средством доказывания, т. е. 
факты, которые используюу.ся для того, чтобы что-либо доказать 3• 

Таким образом, говоря о науке совстекого процессуадьного права 
о вновь открывшихся обстоятельствах, следует не просто противопостав- · 
лять обстоятельства доказательствам, как это делает В. Тадевосян, 
а противопоставлять о б с т о я т е л ь с т в а к а к ф а к ты, п о д л е· 
жащие доказыванию, доказательствам, как сред

с т в а м у с т а н о в л е н и я э т и х ф а к т о в. 
Следовательно, к числу вновь открьrвшихся обстоятельств в у г о

л о в н о м п р о ц е с с е относят,ся все обстоятельства, входящие в по
нятие состава проступления и устанавливающие или опровергающие 

виновность подсудимого, иначе говоря, обстоятельства, кСУГорые должны 
fiыть установлены следователем на основании ст.ст. 111 и 112 УПК 
РСФС.Р и судом, выносящим соответ,ственно обвинительный или оправ-

1 «Сулебная практика» 1950 r. N2 11, стр. 15. 
2 <Социалистическая законность» l 940 r. N2 7, стр. 68. 
з А. Я. В ы ru и н с к и й, Теория судебных доказательств в советском праве, 

Госюризда т, !950, стр. 223. 
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датt~:·,ныii nриговор, на основании ст. 320 УПК РСФСР, п.п. 1, 2, 3 
и 4, а R vrд~:льных случаях и n. 7. В гр а ж д а н с к о м пр о ц е с с е 
вновь открывw;:мися обстоятельствами являются имеющие существен· 
ное для щ:.1а значение юрндичесЮ1€ факты, т. е. факты правообразую
щие, правоизменяющие и правопрекращающие. 

Рассматривая вопрос о вновь открывшихся обстоятельствах, сле
дует особенно ярко nодчеркивать, что речь идет об обстоятельствах, 
которые существовали в жизни до вынесения решения или приговора 

по делу, но которые н е бы л и и н е м о г л и бы т ь известны 
с у д у, выполнившему все требования закона, в частности, и по собира
Нi-!Ю доказательств по инициативе суда. 

Как видно из содержания ст. 251, п. «а», ГПК РСФСР и ст. 373, 
u. 3, УПК РСФСР, .закон в первом случае говорит об обстоятельствах. 
кторые «Не были и не могли быть известны заявитмю», а во втором 
..;;лучае --«не могли быть известны суду». 

Я думаю, что понятие «вновь открывшиеся обстоятельства» может 
быть тождеостоенно установлено в будущих УПК СССР и ГПК СССР 
в предлагаемом мною смысJте, так как центр вопроса состоит именно 

в том, чтр вновь открьошrимися обстоятельствами являются обстоятель
ства, которые не были и н е м о r л и б ы т ь известны с у д у при вы
несении решения или nриrовора. Если же обстоятельства эти не были, 
н о м о г л и быть известны суду nри вынесении решения или приrовора, 
то последние должны быть отменены в порядке надзора. · 

На разграничении этих двух порядков отмены решений и пригово· 
ров, ;встуnивших в законную силу, я не останавливаюсь, так как оно 

достаточно четко проведено В. Тадевосяном. 
Рассматривая вопрос о вновь открывшихся обстояте.льствах в совет

ском гражданском процессе, необходимо разграничивать это понятие от 
установленных судом обстоятельств, существенно Изменившихея после 
выне<:ения судом решения, вступившего в законную силу, так как во 

. всех такого рода случаях заинтересованная сторона вправе nредъявить 
новый иск об изменении состоявшегося решения. Типичными в этом 
отношении nримерами будут иски об уменьшении размера алиментов, 
nрисужденных на родителей, вследствие изменения материального поло· 
жения ответчика; иски о передаче детей на воспитание одному из ро
:щтелей и т. п. Равным образом вступившее в законную силу решение 
суда об отказе в расторжении брака или определение суда о nрекра
шении дела о расторжении брака за примирением супругов не препят
ствует в связи с изменившимися обстоятельствами заявлению новой 
nросьбы о разводе 1• 

4. Из статьи В. Тадевосяна нельзя с полной ясностыо установить 
точку зрения автора на вопрос о том, почему при установлении вновь 

открывшегося обстоятельства ранее вынесенное по делу решение или 
приговор должны быть тменены. В. Тадевосян говорит, что эти реше· 
ния и приговоры «о к а з ы в а ют с я н е з а к о н н ы м и rto выявившим
ся новым, т. е. неизвестным ранее обстоятельствам» (стр. 35, а·бз. 4). 
В дальнейшем он указывает, что эти решения и приr()воры «Не могут 
считаться за к о н н ы м и и л и о б о с н о в а н н ы м и ... » (стр. 35, абз. 5) 
и что институт вновь открывшихся обстоятельств «имеет цел ь ю устра
нение факта н е з а к о н н о с т и и н е о б о с н о в а н н о с т и решений 
и приговоров, вступивШих в законную силу» (стр. 37, абз. 1). 

Не говоря уже о том, что ц е л ь ю этого института является 
не у с т р а н е н и е факта незаконного и необоснованноrо решения или 

1 «Судебная nрактика Верховного суда СССР:. 1947 г. N2 26 (2), стр. 9; 1948 r., 
.N'2 5, стр. 3; 1950 г., .N!! 11, стр. 41. 
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nрнговора, а их от м е н а в цел я х вы н е с е н и я н о в о г о ре ш €
н н я и л и пр и г о в о р а, с о о т в е т с т в у ю щ е г о м а т е р и а л ь н ой 
не т и н е,- эти решения или приговоры, по словам В. Тадевосяна, 
в nервом случае являются необоснованными, во втором незаконными 
н л н неойоснованными, в третьем незаконными и необосновзнными. 

Конечно, можно утверждать, что всякое необоснованное решение 
или nриговор являются одновременно незаконными, но такая постанов

ка воnроса явилась бы упрощенческой, так как Закон о судоустройстве 
(ст. 15), практика Верховного суда СССР и литература . разграничи
\Jают понятия «незаконность» и «необоснованность». 

Я думаю, что в данном случае необходимо разграничивать основа
IНIЯ пер~мотра дел и по вновь открывшимся обстоятельствам. Если 
р~чь идет об основаниях, указанных в ст. 251, п. «З», ГПК. РСФСР 
и в ст. 373, ч. 3, УПК РСФСР, то решение или приговор будут необосно
ванными; если речь идет о злоупотре-блении судей и т. п., то они будут 
незаконными, т. е. вопрос этот должен решаться в зависимости от осно

вания (СJJучая) вновь открывшеrося обстоятельства. 
Но не это является о с н о в н ы м nри решении рассматриваемого 

вопроса. Основным является то, что независимо от характера внонь от
крывшеrося обстоятельства ранее вынесенное решение или приговор 
не будут соответствовать материальной ш::тине и nотому не могут быть 
остамены в силе. 

«Судебный приговор,- говорит акад. А. Я. Вышинский,- должен 
опираться на факты достоверные, точно установленные, безусловные, 
не вызывающие сомнения в своей и,стинности» 1• Эти с.нова А. Я. Вы
шинского в полной мере относятся и к судебным решениям, выносимым 
советским судом. 

Им~нно то, что установленные судом вновь открывшисся обстоятель
ства опровергли истинность фактов, nоложенных в основание вынесен
ного судом решения или приговора, и, следовательно, эти судебные 
акты не выражают материальной истины, является тем главнейшим, 
nринципиальным nоложением, которое должно служить основанием для 

теоретической разработки института вновь открывшихся об-стоятельств 
в советском проuессуалыюм праве и дЛЯ признания его необходимости 

в нашем процессуальном праве. 

Этого-то и нет в статье В. Тадевосяна. 
5. Остановившись на основных (но далеко не на всех) спорных 

воnросах института вновь открывших·ся обстоятельств в советском про
щ:ссуальном nраве, укажу, что, с моей точки зрения, В. Таде-восян 
сдишком далеко заходит в предложении унифицировать институт вновь 
открывшихся об-стоятельств в обоих видах советского npouecca, не учи
тыnая специфики каждого вида процесса. 

В частности, nредложение установить «единый процессуальный nо
рядок пересмотра дел no вновь открывшимен обстоятельствам и чтобы 
этот порядок был примерно таким, какой установлен в УПК РСФСР» 
(стр. 43), является и необоснованным и неnравильным по существу. 

Если для уголовного npouecca является закономерным и необходи
мым 110 всех случаях (при всех основаниях) вновь открывшихся об
<:тоят~ельств расследование, производимое прокураром (ст. 377, УПК 
РСФСР), то оно абсолютно излишне и противоречит самой сущности 
Фветского гражданского процесса, не знающего nрокурарекого рассле· 

дования, предварительного следствия и тому nодобных присущих уго

ловному процессу институтов. Тем более, что в случаях, указанны>. 

1 А. Я. Вы щи н с кий. Теория судебных доказательств в советском nраве, Гос
юриздат, 1950 г., стр. 223. 
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в ст. 251, п. «б», и ча~тично в п. «В», ГПК: РСФСР, речь идет о фак
тах (обстоятельствах), установленных приговором суда, встуnившим 
в законную силу. Следовательно, при установлении этих фактов про
курор принимает участие на основании и в пределах уголовно-процес· 

суальных норм. 

В. Тадевосян не приводит никаких оснований, которые оправды
вали бы его- предложение дишить стороны предоставленного им зако
Еюм (ст. 252 ГПК: РСФСР) права непосредственного обращения в суд 
с просьбой о пересмотре решения по вновь открывшимен обсrоятель
ствам. 

Я считаю, что было бы наиболее правильным стать на путь Закона 
о судоустройстве (ст. 15), который установил единые о с н о вы обжа
лования и опротестования приговоров, решений и определений, не всту
пивших в законную силу, и тем самым предоставид право уголовному 

и гражданскому процеосуальному законодательству установить конкрет

ный порядок осуществления этих о с н о в н ы х поJюжений с учетом осо
бенностей обоих видов советского nроцесса .. 

Единство в регулировании института пересмотра решений и пригово
ров по вновь открывшимен обстоятельствам в обоих видах процесса 
могло бы иметь место в отношении: 

а) Наименования этого института. 
б) Оснований (случаев) ~вновь открывшихся обстоятельств. 
в) Признания органом, решающим воnрос о пересмотре решения 

или приговора по вновь открывшимся обстоятельствам, вышестоящего 
суда по отношению к тому, который вынес решение или приговор. 
Предоставление этого права суду, вынесшему решение, что по отноше
нию к отдельным видам вновь открывшихся обстоятедьств имеет м~то 
в силу ст. 252 ГПК РСФСР, я рассматриваю как нарушение того об· 
щего принципа нашего процеосуальноrо законодательства, что ни при

говор, ни решение, независимо от того, вступили ли они или не всту

пили в законную силу, не могут быть отменены самим судом, вынесшим 
решение и приговор. Сосредоточение этих дм в верховных судах союз
ных р~публик не вызывае'!Х:я необходимостью. Вопросы, подлежашие 
ра·ссмотрению суда при решении вопроса о пересмотре решений и при· 

говоров по нновь открывшимен обстоятельствам, СУГнюдь не сложнее тех 
воnросов, которые вышестоящие суды рассматривают в кассаuионном 

порядке, а в случаях, указанных в ст. 251, п.п. «б» и «В», ГПК: РСФСР 
и в ст. 373, п. 1 и 2, УПК РСФСР, как правило, менее сложны. 

r) Установления пор.ядка' обжалования этих определений примени
тельно к порядку, указанному в ст. 252, ч. 2, ГПК: РСФСР. Разумеется, 
что вступившие в законную сиду определения по вопросу о перосмотре 

решения или nриговора по вновь открывшимен обстоятельствам могут 
быть опротестованы в порядке надзора (ст. 16 Закона о судоустро·й
стве). 

д) Установления порядка рассмотрения вопроса о пересмотре реше
ний и приговоров, аналогичного каосационному порядку, т. е. с участием 
сторон. Не входя в подробное рас.смотрение доводов, высказанных 
И. Стерником в его статье, я считаю правидьными его преддожения: 
а) о необходимости распространения порядка пересмотра по вновь от
крывшим·ся обстоятельствам на определения, вступившие в законную 
силу, и б) об установлении в судебных органах порядка рассмотрения 
этих дел, аналогичного ка<:саuионному порядку, что, строго говоря, вы

текаС1' из ст. 378 УПК РСФСР, так как существовавшая в момент из· 
дания УПК: РСФСР в llерховном суде РСФСР кассационная коллегия 
слушала дела с участием сторон ( ст. 435 УПК РСФСР). 
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Вопрос о пересмотре по вновь открывшимен обстоятельствам осту
ливших в законную силу оп р е д е л е н и й имеет большое значение 
в советском гражданском nроцессе по делам особого производства об 
установлении фактов, от которых зависит возникновение, изменение или 

прекращение личных или имущественных прав граждан (постановление 
Пленума Верховного суда СССР от 29 июня 1945 г.), в частности, по 
лелам об установлении факта владения строением на праве личной соб
ственности или на праве застройки в случае утраты документов (ст. 2. 
н. «б», указанного постановления Пленума). 

Судебной практике Ленинградского областного суда известны слу
чаи, когда, после того как определение народного суда по делу о при

знании факта принадлежности строения заявителю вступило в законную 
cr!;ly, являлось другое лицо (иногда вернувшееся из эвакуации или де
мобилизова1нное из Советской Армии) и представляло документы о при
надлежности ему данного строения. В этих с.тrучаях Судебная коллегия 
по гражданским делам Ленинградского областного суда, по заявлению 
прокурора, отменяла такого рода определения народною суда на осно

вании ст. 251, п. «а», и ст. 252 ГПК: РСФСР. Практику эту я считаю 
безусловно правильной. 

6. Борясь с процессуа.тrьным упрощенством ( стр. 42), В. Тадевосян 
сам допускает - притом весьма существенное - упрощенство. Автор 
nишет: «В отличие от порядка подачи каосационных жалоб по д а ч а 
жалоб на решения и приговоры, вступившие в закон
н у ю с и л у, законом не регулируется. Ж а л о б ы эти п о д а ют с я 
в л ю б ы е и н с т а н ц и и и, к а к п р а в и л о, р а с с м а т р и в а ю т с я 
и м И». И далее: «А р а з в ы ш е с т о я щ и е д о л ж н о с т н ь1 е л и ц а 
су д а и пр о кур а т у р ы не принесли протоста (в порядке надзора.
Л. П.), то и вышестоящие судебные органы не могут пе
ресмотреть вступившие в законную силу р-ешения или приговоры. 

несмотря на подачу жалоб на них» (стр. 36, абз. 4). 
В следующем абзаце той же страницы В. Тадевосян повторяет свое 
утверждение, что ж а л о 6 ы в порядке надзора п о д а ют с я в о в с е 
и н с т а н ц и и. 

Ведь это же сп.тrошное упрощенство, если не сказать извращение за
кона (ст. 16 Закона о судоустр·ойстве). Наш за·кон знает только инсти
тут кассаци·онных и частных жалоб и протестов и институт протестов. 
но не жалоб в порядке надзора. 

Совершенно непонятно, о каких «вышестоящих должностных лицах 
суда и прокуратуры» идет речь и кого под ними понимает В. Тадевосян. 
Термин же «вышестоящий суд» понятен. По о•rношению ·к народному 
суду- это областной суд, который со дня издания Закона о судоустрой
стве не имеет права рассматривать протесты в порядке надзора. 

Равным образ·ом совершенно непонятно указание автора о том, что 
«жалобы эти полаются в любые инстанции и, как правило, ими рас
сматриваются». Термин «инстанция» в нашей юридической литературе 
применяется к судебной системе, следовательно, в соотве'!'ствии с при
ведеиными указаниями В. Тадевосяна, «жалоба в порядке надзора» 
может быть подана в народный суд («В любую инстанцию») и «как 
правило, им рассмотрена». 

Подобн{)е «пранотворчество» не может внести ясности в вопрос 
о пересмотре в порядке надзора решений и приrоворов, вступивших 
u законную .силу, но может лишь д-езориентировать читателей журнала 
н в nервую очередь работников суда и прокуратуры, которых журнал 
nризван обслуживать. 
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И. Голяков 

I(рущrейший драматург А. Н. Островский в своих пьесах дает яркую 
хартину nроизвела и беззаК'Оиия, типичных для цар<:.кой России. Он со 
всей силой своего. художественного мастерства показывает неаежество 
и лихоимство чиновников, исключитмьное бездушие и бюрократизм 
всего государственного аппарата, продажность и прямую зависимость 

еудей и суда от привилеrированных классов. Особенно ярко подчерки
вает писатель всесилие капитала, открытую защиту судом интересов 

богатого и полную беспомощность перед подобным судом бедняка, тру
довых людей. 

Со своими литературными произведениями выдающийся драматург 
выступил еще в условиях крепостного строя, когда в 1,1ьесах он заклей

. мнл дикие, азиатские формы насилия богатого над бедным, варварство 
и самодурство имущих, преступные типы nомещиков, кулаков, купцов. 

В nореформенное время пьесы А. Н. Островского выражают страст
ный протест против власти капитала, власти собственности и расТJrеваю· 
щего влияния ее на человека. 

Очень часто в пьесах Островского раскрывается дикий nрQизвол 
и безудержное хищничество хозяина-купца и полная беспомощность его 
служащих и всяких доверенных, если последние не встают на nуть 

безоговорочного вылмнения преступных махинаций своего «хозяина». 
Нередко эти люди, способствовавшие грабежу и мошенничеству хо
зяина, даже не осмеливались и заикнуться о заработной плате, о чело· 
веческом обращении и т. п. Деньги - все. В деньгах и сила и власть. 

Типичный образ купца-<:амодура дан А. Н. Островским в пьесе 
.:Гроза». Дикбй не только купец, но и как человек богатый значитель
ное лицо n городе. Естественно поэтому, что все трудящиеся, неимущие 
в глазах Дикого воры и разбойники. Мещанин I(улигин, местный «изо
бретатель» И·Скренне заботится об общественном благе. В частности, он 
решил для удобспза публики и украшения rюставить в городском саду 
.солнечные часы. Необходима небольшая денежная сумма на сооруже
ние часов, и. I(улигин попытался эту сумму «испроси'ГЬ» у Дикого. 
Однако уже сама лросьба I(улиrина вывела купца из равновесия. «Мо
ж-ет, я с тобой и говорить-rо не хочу!- кричит он.- Что я тебе рав
ный, что-ли?»- «Я для общественной пользы,- робко говорит Кули
rин.- Каких-нибудь рублей десять!». Дикой приходит в бешенство: 
<Что же ты суд11ться, что ли со мной будешь! -кричит он.- Так ты 
знай, что ты червяк. Захочу - помилую, захочу - раздавлю». 
{А. Н. Островский, Гроза, Избранные сочин-ения, 1947 г., стр. 153). 

Типичен для характеристики проиЗ'вола и бесправия крепостной 
России и купец Курослепов (пьеса «Горячее сердце»). Гаврило, слу
жащий у Курослепова, - nочти раб, JIИшенный человеческого достоин
.ства. Жизнь в доме Курослепава для Гаврилы- истинное мучение. 
Протестовать же против унижения человеческого достоинства невозмож
но. Курослепов не терпит даже намека на протест, и, когда Гаврило 
робко заикнулся о расч·ете, вместе со своим сундучишком он был вы· 
брошен за ворота купеческого дома. 
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В простоте душевной Гаврило думает, что на дикий произвол купца 
можно nринести жалобу органам в.пасти, не представляя себе, что 
у органов власти nравда всегда на стороне богатого, а виноват всегда 
бедный. 

В пьесе «Горячее сердце» Островский рисует поразительную по 
своей реальности бесполезную попытку Гаврилы истребовать полагаюс 
щуюся ему заработную плату. Он и обратился к городничему Градо
боеву с nросьбой о взыскании с купца Курослепава заработной платы. 
Писатель показывает, насколько цинично откровенны мотивы отказа 

11 правосудии. . 
Вот красноречивая картина разбора подобного дела. Выслушав 

еnраведливую жалобу Гаврилы на купца Куросл·епова, городничий от
ветил с.педующим образом: «А ты сперва подумай, велика ли ты птица, 
чтоvы из-за тебя с хозяином твоим ссориться. Ведь его за ворот не 
1\Озьмешь, костылем внушения не сделаешь, как я вам делаю. Поди-ко 
заступись я за приказ-чика, что хозяева-то заговорят! Ни мучки мне 
не пришлют, ни лошадке ов~еца, вы, что-ль меня кормить-то будете? 
Ну, что, прошла-ли у тебя охота судиться-то?» (А. Н. Островский, 
«Горячее сердде», Избранные сочинения, 1947, стр. 265). 

Кормление от должности, Извлечение материальной выгоды при 
nмном ·забвении служебного долга- характерная черта чиновника пар
екого строя, пр01шзывает, как это глубоко вскрыва'ет А. Н. Островский, 
nсю работу аппарата, и городничий Градобоев- -- типичный выразитель 
царивших в России порядков. 

Поэтому, если подобному «судье» nриходится оказывать денежным 
тузам непосредственную помощь, мучки и овсеца явно недостаточно. 

В таких случаях требуется особая оплата «труда». Тот же Градобоев 
{iыл приrлашен К:урослеповым для розыска пропавших денег. Деньги 
найдены не были. Однако городничий Градобоев требует «вознагражде
ния» за свои труды. 

Градобоев. Ну! - .1 

Курослепов. Что, ну? 
Градобоев. Ты не знаешь? .. Что ж, я задаром для тебя пропажу-то 

!IСУ~Л? 

Курослеnов. Да ведь не нашел. 
Градобоев. Еще бы найти! Тогда бы я не так с тобой заговорил. 

Ма"1ьчик я, что ди, для вас no ночам-то разбойников ловить, живота 
не жалея! . 

Курослепов. Да ведь ты так между делом, за водкой. 
Градобоев. Ты без барыша ничего не продашь, ну, тах и я за;вел, 

чтобы мне от каждого дела щетИнка была (там же, стр. 260). 
Коrда же пропавшие у Куроеделова 2000 руб. нашлись, Градобоев 

показал, что значит, если пропажа будет обнаружена, потребовав ровно 
nоловину найденной суммы. 

Таким образом, Островский красочно показывает, что растленное 
чи1ювниче<:тво, судьи царского времени, выполняя волю господствующего 

'КЛасса, прежде всего блюдут свои корьн:тные интересы, менее всего 
6 этих случаях соблюдая даже царские законы. 

Це.пая группа обиженных бедняков является к подобному судье,-
груnпа, трогательная в своем невежестве как относ1пельно сво·их прав, 

так и относительно знания законов, «защищающих» ее интересы. И тогда 
происходит следующая снена. 

Градобоев. До бога высоко, а до царя далеко. Так говорю? 
Голоса. Так, Серапион Марда·рьич! Так, ваше высокоблагородие! 
Градобоев. А я у вас близко, значит, я вам и судья. 
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Остается теперь рассудить, как гоrюрится, по закону. И тогда вновь 
происходит предварительное- собеседование о том, как судить. 

Градобоев. Как же мне вас судить теперь? Ежели супить вас no 
закону, то законов у нас много ... Сидоренко, покажи им, сколько у нас 
законов. ...Вон сколько законов! Это у меня только, а сколько их еще 
в других местах! ... И законы все строгие: в одной книге строги, а в дру
гой еще строже, а в последней уж самые строгие ... Так, вот, друзья 
любезные, каiК хогите: судить ли мне вас по за-конам, или по душе ... 

Ясно, что от одного вида «законов», так и•скусно nрокомментиро
ванных судьей, у этих «друзей любезных» мороз подирае'Г по коже. 
И «друзья» заявляют: «Суди по душе, будь отец, Серапион Мардарьич». 

Градобоев. Ну, ладно! Только уж не жаловаться, а коли вы жало
ваться ... Ну, тогда уж ... (там же, стр. 263). 

В этом красноречивом диалогt= с исключительной убедительностью 
и ясностью виден весь царский строй, вся тяжесть политического гнета 
трудящихся, когда они, боясь законов, не: прочь, чтобы дело рассматри
валось «по душе». Решение дела в суде столь тяжко сказывалось на 
интересах трудящихся, что даже и nри неотложной необходимос1и они 
чурались суда, боялись его пуще всех казней египетских и предпочитали 
nрямой ущерб своим интересам, нежели обращение в суд. 

Подобный судья, как образно показывае'Г Островский, обирая сла
бых, живя взятками с си.rrьных и богатых, строго блюдет интересы nо
следних, - и если у него вообще нет особой охоты рассматривать дела 
скоро, то в отношении соблюдения интер·есов богача он ча·сто чрезвы
чайно внимателен и активен. 

Островский показывает, как тот же Градобоев рассматривает иски 
о платежах по векселям в пользу купцов. Мелкий должник униженно 
просит отсрочки платежа по векселю ввиду не-возможности из-за нужды 

уплатить долг. Градобоев: «Ступай в сени, дожидайся! Вот я тебе' 
вексель-то на спину положу, да костылем и стану взыскание произво

дить» (там же, стр. 263). 
Немудрена поэтому, если недешево обходился суд и состоятель

ному, когда ero противник был тоже не из бедных. Таков бесхитростный 
рассказ того же Кулигина, обжегшегося на попытке достать у Дикого 
десять рублей на устройство солнечных часов. 

Приведя в беседе яркие примеры закабаления бедняков и система· 
тического обсчета посл-едних купцами, Островский вместе с тем вскры
вает и звериную злобу богачей друг к другу, гнусные кляvзы и беско
нечное сутяжничество в судах на радость самих судей. Судьи бывали 
рады таким кляузам, так как можно бесконечно тянуть дело и П()ЛЬЗо
наться «до·ходами» с обеих сторон. «И начинает-ся у них, судаоь, суд 
да дело, и несть конца мучениям,- nродолжает Кулиrин.- Судятся· 
судятся здесь да в губернию поедут, ну, там уж нх и ждут, да от ра
дости руками nлещут» («Гроза», там же, стр. 137). 

Чего же мог добиться в подобном суде трудящийся, неимущий? 
Ясно, что он всегда оказывался виновным, и даже тогда, когпа осме
ливался отстаивать свои вполне справедливые интересы против богатого. 
«Бьется, бьется бедная мелкая рыба, ника•к nеред щукой опря·~rта1ъся 
не может»- горестно рассуждае'Г мещанин Аристарх в пьесе «Горячее 
сердце» (там же, стр. 268). 

Выше-мы уже видели, как у Островского судья блюдет свои инте
ресы не только при решении дела, но и при производ-стве рассле.ттования, 

требуя «награды» даже- и в том случае, когда, •скажем, ни вора, ни 
похищенного не обнаружено. Поэтому подобная судебная власть не осо
бенн-о охотно nооизводит пред.вар,ительное следствие по уголовным 
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делам, если, например, преступник не известен. Следственные действия 
носят такой характер, чтобы можно было отписатЕ>ся по начальству или 
создать видимость заботы и бдительности властей. И на коварный во
прос о бессмысленности nроизведенных следственных действий, носящих 
сугубо формальный характер, тот же Градобоев не без простадушин 
отвечал: «Мне нужно себя очистить, а то скажут, пожалуй, в городе 
1раб('ж, а городничий и не почешется» (там же, стр. 258). Само собой 
разумеется, что Островский рассматривал и все юридическое сословие 
как людей черствых, эrоистнчных формалистов, когда говорил: «У юри
стов сердuа нет» («На всякого мудреца дово.льно простоты», там же, 
стр. 229). 

* * 
* 

В pflдe пьес Островский неоднократно показывает не тоJiько низхий 
ыора.~ьный уровень чиновничества, но и систематиче-ское взяточничество 
как неизбежное соnровождение всей работы чиновника, как некий устой 
служебной деятельности и личного интереса в деятельности органов го
сударственного управления царской России. 

Как показывает Остров-ский, взятка - не только обыденное явление, 
что ее берут не скрывая, порицают тех «незадачливых» чиновников, ко
торые получение взятки с•штают nредосудительным, недопустимым, не

законным явлением. Подобные одиночки не только не уважаются, но 
порицаются. Нередки случаи, когда сам хапуга попадает в лапы еще 
1\олее крупному хищнику. И он не возмущается тем, что берут и с него. 
Он лишь против обирания начисто. «И сам беру, и знаю, как люди бе
рут, ты мне не толкуй, -говорит мелкий стряпчий Петрович. - Попался 
тt'бе баран лохматый, ну и обстриги его. А ведь ты со шкурой норо
вишь. Ты у меня с деньгами-rо полбока вырвал.- Ты из меня, как 
паук, всю кровь высосал». («Не быдо ни гроша, да вдруг алтын», там 
же, стр. 417). 

В первой половине XIX века в России появилась книжка «Искус
пво брать взятки». Анонимный автор в форме систематических «Лек
ций» перед аудитори~й, еостоявmей из молодежи, идущей на государ
ственную службу, ве-сьма ядовито, но содержатедыю и последовательно 
нзлаrаеr все виды и формы взяточничества в зависимости от значения 
и сути дела, за которое бере'!'Ся взятка, от обстановки, а также и от 
л1щ, с которых взятка до.11жна быть взята. Злая сатира на государ
ственный строй царской России, эта книжка, как в зеркале, отражала 
вопиющее зло, разлагающее аппарат и лишающее возможности добить
ся правды, если противник располагает более неистощимым кошельком. 
Что чиновники и в том числе судьи неустанно стригли барана, который 
располагал шерстью, мы видим в ряде таких памятников, как воспоми

наниfl современников. Сошлемся на одного, семья которого изрядно 
пострадала от судебных порядков того времени nри длительной тяжбе 
( более богатым соседом. «В 1730 году,- пишет автор воспоминания,
прадедушка мой купил у Еропкина его часть д~ревни, и покупка послу
жнла поводом к разорительной тяжбе. Дело тянулось целые 50 лет. 
Прадедушка и Еропкин, начавшие тяжбу, давно уже сошли в могилы, 
а дело тянулось. Еропкиным наследовали Мотякины, и так как ден-еж
ные средства их бы.11и поувесистее средств дедушки, наследовавшего 
тяжбу, то весы правосудия, естественно, nотянули на их сторону». 
(В. В. С е л и в а н о в, Предания и воспоминания, СПБ., 1881 г. , стр. 23). 

Сошлемся еще на один источник: «В 1711 году начала·съ тяжба 
о деревне Барабиной между Ерасекими и Шуваловыми; она была ре
шена в пользу п€рвых только в 1801 году, а денежные по ней счеты 
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окончилисп в 1811 году» (К ар н о в и ч, Замечательные богатства ча~Ст
ных лиц в России, 1874 г., стр. 539) . 

Итак- 100 лет для рассмотрения дела! Не одно поколение судей 
покормилось от него! 

Хотя эти примеры относя'!Х:я к концу XVIII века, однако пьесы 
Островского убедительно показыnают, что в деле судебной волокиты 
и обирания сторон мало что изменилось и в XIX веке. 

У Островского мы находим множество примеров, в яркой художе
ственной форме запечатлевших этот гнусный порядок царского времени. 
«Возьми так, -поучает в пьесе «доходное место» старый чиновник
взяточник неопытноrо, - чтобы и проситель был не обижен и чтоб ты 
был доволен. Что за большим-то гоняться! Курочка по зернышку клюет, 
да сыта бывает». (Остротюкий, «Избранные сочинения», стр. 98). 

Это - не секретное поучение со стороны опытного взяточника: ни 
чего позорного во взяточничестве «общество» того времени не видело 

«Вот тебе общественное мнен·ие: не пойман- не вор,- поучает круп
,ный чиновник Вишневский в том же «доходном месте» своего племян
ника Жадова. молодого честного человека.- Какое дело обшеству, на 
какие доходы ты живешь, лишь бы ты жил nрилично». Наоборот, под
вергалея критике, а то и прямому осмеянию, чиновник, который, бу· 
дучи обременен большой семьей, взяток не брал. Смеясь над подобным 
«неудачником», в то же время «весь город уважал первейшеrо взяточ
ника» (там же, ст.р. 87). 

Немудрена поэтому, как показывает Островский, что тому, кто че
сrен, кто взяток не б€рет, живется далеко не легко: «Взяточником быть 
выгоднее, нежели честным человеком» - вынужден воскликнуть тот же 

Жадов в ответ на поучения дяди (там же, стр. 85). 
Но все же взятоочники нередко выражают н~довольство, когда взят

ка именуется взяткой, а берущий называется взяточником. В этом они 
усматривают обиду, оскор·бление людей, пользующихся уважением: даю
щие, ведь, благодарят за оказанные- услуги, лрwчем же тут взятка? 
И один из взяточн·иков патетически восмицает: «Взятки! Что за сл<Jво 
взятки? Сами же его выдумали, чтобы обижать хороших людей, не взят· 
ки, а благодарность!» («Доходное меето», там же, стр. 103). 

Таков rнусный политический строй того времени, когда взятка, как 
и кража, казнокрадство, не nорочила мундира, не клала пятна на по

добного мошенника, когда не nрепятствовали подобные престуnные дей
ствия и поддержанию «чести» сословия, если ставился воnрос об изгна
нии нарушителей «чести» из своей среды. 

Офицер, племянник круnной помеш.ип.ы-дворянки изгнан офип.ерами 
из своей среды за порочащие мундир проступки. Тетушка возмущена по
ступками племянника. Она была бы спокойна, если бы дорогой племян
ник был изгнан хотя бы за хищение казенного добра. В этом н·е было 
бы никакого порока. «Молчи! -восклицает она на слабые возражения 
ллемян'ника.- Уж не болело бы у меня сердп.е·, кабы за молодеч-естrю 
за какое·нибудь: ну, растрать ты деньги казе.нные, проиграй в карты,
в·се б я тебя пожалела, а то выгнали свои же rова'])ищи за мел~ие 
гадости. за то, что мундир их мараешь». («Волки ti овцы», там же, 
стр. 475). 

Показывая всю ошеломляющую картину произвола и лихоимства, 
Островский убедительно вскрывает, что это лихоимство- не свойство 
отдельных чиновников, а совершенно тиnичное явление времени, ярко 

характеризующее самодержавный строй и все более развивающиеся ка
nиталистические nорядки. На общем мрачном фоне Островский п<Jказы-
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nает и светлые эпизоды, когда выводит в своих пье.сах че<:тных, мо

рально устойчивых людей. Но это- единицы, часто неудачники, стра
дающие за свои польггК;и работать, не вставая на путь лихоимства, 
стяжательства. Эти люди тщетно пытались открыто осуждать взяточни
ков и мошенников, сочувствия они не вегречали и получали один 

совет: «поди-ка, поживи, не то заговоришь» (там же, стр. 84). Лучшие 
из них начинают глубоко понимать, что борьба с лихоимцами-взяточ
никами может стать успешной лишь тогда, «когда взяточiшки будут 
бояться суда общественного больше, чем уголовного» («доходное ме
сто», там же, стр. 113). 

Так еще в далекие времена царского стрст Островский не только 
резко разоблачал дикий произвол, осуществляемый под видом закон
ности,- в форме суда и уnравления, - не только призывал к необхо
д::мости преследования по суду взяточников и казнокрадов, но и к со

зданию суда общественного мнения, под которым Островский понимал 
общественное мнение передовых, прогрессивных людей России. 

То, к чему так страстна призывали передовые писатели России, 
будя на борьбу с произволом, осуществлено советским народом, nуть 
которому разработала и указала большевистская партия, ее мудрые 
В()ЖДН Ленин и Сталин. 

,· 
* * •. 

Весьма интересны и поучительны для г.'lубокого понимания классо
ной природы и правопорядка царской России дореформенного периода 
и первых десятилетий развития капиталистических отношений произведе
ния такого крупнейшего писателя, как А. Н. Островский. В своих за
'меqательных пьесах Островский главным образом изображает жизнь 
и быт русского купечества; но эта жизнь и деятельность капиталистов 
Росени показана Островским в такой живой связи со всеми сторонами 
и особенностями общественного и государственною строя царской Рос
сии и прежде всего деятею,ности государственно•го аппарата- ЧИ'новников, 

судей, градоначальников и иных «управителей», что в его произведе
ниях со всей силой раскрываются и поразительное невеже<:тво чинов
ников, и лихоимство последних во всех формах, и л·есть и угодничество 
как форма взаимоотношений младшего со старшим, и сущность «закон
ностю> и «суда» царской России, поставл~нных на службу помещикам 
и капиталистам, на защиту эксплуататорского правопорядка. 

С исключительной глубиной великий драматург показывает гнусную 
снетему подготовки и такой дре<:сировки служащих rосударственноrо 

аппарата, при которых чиновник был {;Лепым орудием в деле выпол
Р.rния воли господствующих кла·ссов. Прежде в,сего требовалось от чи
новника не только уважение к начальнику, но и почтительный страх 
П(:ред последним. Этот спасительный страх должна прививать школа. 
«Какая же польза от учения, - говорит одrrн из переонажен Остров· 
скоrо,- когда в человеке нет никакого трепета перед начальством?,. 
(там же, стр. 83). 

Но одного спасительного трепета перед начальством явно недоста
точно для того, чтобы чиновник умел слеnо испо.тrнять предначертания 
начальства. Нельзя рассуждать, нельзя гордиться своими nознаниями, 
опыrом, выставлять их перед начальством, нельзя иметь свое суждение, 

а ес.ш последнее высказано и vдачно, то надо выдать его за блестящvю 
мысль самого начальника. Та.кова природа взаимоотношений в ашiа
рате, культивируемая всем укладом самодержавного режима. Известно, 
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например, что в одном из предс~-~:~~~~й на «высочайшее имя» ·-~оси- . 
тель осмелился nуститься в собственные рассуждения, на что ·последо· 
вала резолюция Николая 1 о том, что надлежит повиноваться , а рас· 
суждения оставить при себе. Островский как раз дает исключительно 
меткую характеристику аnпарата, в котор-ой чиновнику р·екомендуется 
для преуспевания по службе «Не рас-суждать», когда не приказывают, 
смеяться, когда нача.nьство вздумает сострить,- думать и работать за 
начальников и в то же время уверять их со смирением, что я мол глуп, 

что все это вам самим угодно было nриказать» («На nсякого мудрецз 
довольно простоТЬI», там же, стр. 223). 

Конечно, для подобного умерщв.ления человечесяого достоинстм 
в рядовом чиновнике существовала и соответствующая щкола, в кото· 

рой, как nишет Островский, успехи в прохождении на:ук nрямо за·висели 
от своевременных «подношений» начальству. Тогда, говорит медкий чи· 
новник Неглигентов - «ПО количеству сих подарков мы и пере.водИJшсь 
в высши-е классы» («Воспитанница», там же, стр. 12:3). Кроме этого, 
производидась соответствующая обработка чиновника, дишавшая его воз
можности быть надлежаще обеспеченным и материально независимым. 
Вместе с этим у подчиненного настойчиво убивалась всякая возмож- ' 
ность уверенности в своих силах и уважения к себе. Это также очень 
красочно показал Островский: «Подчиненный сытый и довольный по-

1 

лучает несвойственные его положению осанистость и самоуважение, 
тогда как для успешного и стройного течения л:ел подчиненный должен 
быть робок и постоянно трепетен», - говорит Глумов, бдагонамеренный 
молодой чиновник (там же, стр. 233). 

На этих робких и трепетных чиновников и падала вся работа в об· 
ла·сти уnравления в самом широком смысле. Нечего и говорить, что ' 
вымуштрованные в течение ряда лет в растлевающей атмо-сфере рабо
Jiеnия, лихоимства и бездушия чиновники прежде всего искали мате· 
риальной выгоды: взятки и поборы они ра·ссматривади как неnремен· 
ное условие выполнения какой-либо обязанности по службе. И когда 
подобный чиновник, наконец, получал такое nродвижение по службе, 
когда он nриобретал известную долю самостоятельности, новое назна· 
чение он расематривал прежде всего как доходное место. «Он теперь 
уж заранее ра•с-считывает,- ·сколько доходов будет nолучать в суде»,
рассуждает Леонид. молодой человек, учащийся в Петербурге ( «Вос· 
питанница», там же, стр. 123). 

Сказанное об условиях труда чиновника не относится к чиновникам 
знатного nроисхождения. Для подобных лиц служба являдась не обя· 
занностью, а nривидегией. Не требовалось для них и служебного 
оnыта, -за них и должен был трудиться этот мелкий чиновный люд. 
Эту отвра1ительную черту самодержавия, предоставляющvю дворянству 
крупные и доходные места, также отмечает Островский: «Зачем же вам 
самим дело делать, -говорит тому же учащемуся Леониду его cJiy
ra. - Уж это не порядок! Вам такую службу найдут- самую барствен· 
ную, великатную; работать будут приказные, а вы будете над ними 
надо всеми на чальником. А чины уж сами еобой пойдут» ( « Воепита н
ница», там же, стр. 1 16). 

Конечно, nодобный «управитель», совершенно бесnомощный и сво· 
бодный от каких-либо серьезных знаний государственной службы, и.ли 
уnравлял nрименительно к деятельности щедринекого помпадура или 

подпадал под влияние своих ближайших помошников. Часто подобные 
деятели прямо завиеели и от таких воротил, как купец или промыш· 

денник. В таком случа.е сановник просто выполнял волю тех, от кого 
за-висел материально. Ост.ровскнй показывает и эту черту царс.кого 
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етроя, когда за внешней самостоятельностью са·новника >Выступала 
11оля ловкого чиновника-дельца. «Генерал в моих руках: что 
я скажу, то и будет,- говорит чиновник Юсов.- Мы его сделаем сто
лоначальником (идет вопрос об оnределении на службу нуждающегося 
дворянина.- И. Г.). Я захочу, будет столоначальником, а не захочу, 
11~ будет столоначальником ... Генерал у меня вот где ... » ( «доходноо ме
ето», там же, стр. 91). 

* * 
* 

С исключительной силой рисует Островский nолитическую и мо
ральную физиономию куnечества, - куnечества, которое в стремлении 
к грабежу не знало никаких nреград, законом считало свою волю, ко
тороii никто не смел перечить, так как за этой волей стояла государ· 
стаеиная власть, строго охранявшая nривилегни богатых: и упорно оТ" 
казывающая неимущему даже в защите е1·о законных интересов. Воля 
купечества в этом смысле, как показывает Островский, поистине была 
беспредельна и попирала всякие, даже царские законы. отрицала во· 
обще возможность каких-либо прав у трудящихся. «Какой для тебя 
gакон писан, дурак?- рассуждает подобный всесильный воротила.~ 
Кому нужно для вас, для дряни, законы писать? Какие такие у тебя 
права, коли ты мальчишка и вся цена тебе грош? .. Вот nокажут тебе 
законы! Для вас закон-- одна воля хозяйская»- рас-суждает купеu 
Ахов («Не осе коту масленица», там же, стр. 383). 

Как показывает Островский, границ этой хозяйской воле никто не 
етавил; «как хочу, так и управляю:~>; «как хочу, так и вразумляю своих 

подчиненных», которые не смеют и рассуждать о своих правах». Неред
ко это врнзумление мало чем ОТJIИчалось от того, которое применя-д 

помещик к крепостному крестьянину, у которого, как nисал Некрасов, 
«С лаптя до ворота шкура вся cпopcrra». Лучшим видом наставления 
и вразумления у хозяина являлся кулак. «У купцов вот обыкновение 
rлynoe,- рассуждает один из персонажей О<:тровского, - как наставле
ние сейчас за волосы, и при всяком слове и качает и качает. Этак. rо.
ворнт, крепче, nонятнее» {«На всякого мудреца довольно простоты», 
там же, стр. 216). : 

Это кулачное право было тем «эффективнее», чем больше был капи
iЭЛ у владеJJьца этого «nрава». Но если российские •олстосумы был~ 
безмятежны по ловоду возможности ограничения их произвела и кула
ков законом, то чуждо их понятию бы.rю и понятие чести, хотя бы внеш
ней добр·.:торядочности. Деньгам приносится в жертву все,- семейное 
благополучие, дети, и, если даже городничий Градобоев возмутился от
ношением куnца Куролесова к своей дочери, если Градобоев наnомнил 
ему о значении чести, то Куролесов весьма просто разрешил nроблему, 
подчеркнув nрямую зависимость чести от объема капитала: __ , ;;:.;~• 

Градобоев. Честь-то понимаешь ты, что значит, или нет? 
·Куролесов. Какая такая честь? Нажил каnитал, ЩJТ тебе и ·честь. 

Что больше капиталу, то больше и чести (там же, стр. 267). 
И когда хозяином является «Тигрий Львович Лютов»,. то .не только 

о nравах, о заработке даже нельзя заикнуться без риска вызвать страш
ный гнев этого «Тигрия». «У нас никто и пикнуть не смей о жалова
нии,- горестно говорит подобный неудачник о купце Дикбм - изру
гает на чем свет стоит: «Ты, говорит, почем знаешь, что я на уме дер
жу? А может, я приду в такое расположение, что тебе пять тысяч дам»? .. 
То.11>ко еще за всю свою жизнь ни разу в такое-то расположение не nри
Х()ДИJI» («Гроза», там же, стр. 136). 

4 C<)l(f-1,'\J'IHCтюtecxaя З:1КОI1Ность, М l 
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И. Голя~еов 

Если в деле грабежа, которому беспощадно подвергалея трудовой 
народ России, понятие честности, че-сти оказывалось излишним, не был() 
необходимости и в совести. совестливом отношении к себе nодобным. 
Островский в своих пьесах убедительно показывает, как владелец бессер· 
деч1юго чи<'тоrана не стесняется ничем в вопрос11х грабежа и накоnле· 
ния. При господстве капитала нет места жалости, снисхождению к дру
rому; наоборот, затруднения другого используются в своих целях, к своей 
выгоде. И когда один из nерсенажей Островского хочет робко присты· 
дить акулу, воззвать к совести хишника, nоследний невозмутимо оrве· 
тил: «Нынче всякий норовит, как тебя за ворот ухватить, а ть1 совести 
захотел» - говорит куnец Большов («Свои люди- сочтемся», там же, 
стр. 10). 

Это циничное nоnирание совести, ка·к убедительно nоказывает 
Островский, вовсе не исключение, а т1шичное явление тоrо времени. 
Общественное мнение вовсе было не nротив утери совести во взаимо· 
отношениях экономического характера; наоборот, лица, ловко обделы· 
ваюшие свои дела в результате nоnирания совести, ставились в nрнмер, 

им завидовали, как удачникам, умеюшим жить, как хорошим хозяевам. 

«Человек в несколько лет возвышается,- говорит один из персонажей 
Островского,- богатеет, cм~JIO создает свое благоденствие, строит дома 
н дачи, л окуnает деревню за деревней. Как не позавидовать! («доход· 
ное место», там же, стр. 111). Наоборот, честность, которая заставляет 
человека жить своим трудом и терnеть вследствие этого материальные 

.nншения, общественным мнением осуждается. Этому обшественному 
мнению, ка к красочно показывает Островский, совсем не важно, где ты 
берешь средства, лишь бы ты жил· в соответствии с установленныыи 
требованиями приличия и «nорядочности», лишь бы ты жил nрилично 
·И вел себя, как следует nорядочному человеку? «Ну, а если ты будешь 
.ходить без сапог ... _ будут говорить о тебе, как о пустом человеке» (там 
же, стр. 87). 

«Честность» капиталиста настолько оказывалась понятием туман· 
ным и относительным, что мать Карандышева, не знаюшая, как выйти 
нз затруднений, когда на свадьбу сына поиадабились вина разных до· 
рогих сортов, в простоте душевной обозвала купuа честным, разрешив· 
шим удачно ее проблему. «Kyneu честный человек попался,- говорит 
она,- берите, говорит, кругом по шести гривен за бутылку, а ярлыки 
наклеим, какие nри•<ажете» («Бесnриданниuа», там же, стр. 607). 

Не менее «оригинальной» являе'!'ся честность и чиновника. Мы уже 
останавливались на том, что когда купец Куролесов оказался равнодуш· 
ным к чести своей дочери, городничий Градобоев уnрекнул его в забве· 
нии чести как дочери, так и своей. Но оказывается, что честность Гра· 
добоева тоже весьма оригинальна. Под его неослабным оком nолиция 
·nечется о благоч11нии, задерживая ночных безобразников. Для Градо· 
--боева эти безобразники- «пленные», с которых берется выкуn. 

Гралобоев. Пленные есть? 
- Ночью лонабрали за безобразие. 
D этом «улове» оказался купеческий сын, приказный и обычные 

обыватели. 

Градобоев. Куnеческого сына запереть в чулан, да сказать отцу. 
чтобы выручать nриходил и выкуп приносил; nриказнаго выпустить, 
а остальных .... Ес-ть у нас работа на огороде? .. - Так отберв двоих по
здоровее, отправь на огород, а тех в арестантскую, им резолюция после 

(там же, стр. 263). 
С чиновника-nриказнога взять нечего. Зато все остальные стригутся 

в nользу городничего сообразно их состоянию: с купuа -выкуп; обы· 
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вDтель- рабтать на огород. Оказывается, городничему выгодно, чтобы 
бt>зоuразия были, это nриносит ему изрядный доход. Таковы сове~ть, 
мораль чиновника царской России, мало отличающиеся от весьма растя
жимой совести и морали каnиталиста. 

Немудрена nоэтому, что даже в таких делах, как брак и брачные 
отношения, допустим и не осуждается обществом не толt,ко оfiман, но 
и шантаж и угроза. С доверчивой женщины, не желающей вступнть 
в брак с бездельником н мотом, обманно берется nодли~ь на бланке, 
превращаемая затем в вексель. И делеu Чугунов говорит: «Я какой 
уrо;що вам долг признаю, хоть во сто тысяч. Выдадут исnолнительный 
.111ю, вот уж тогда дело будет креnко, таким документом nугнуть мож
но-с! Выходи замуж, а то, мол, разорю» («Волки и овцы», там же, 
стр. 478). 

М::ркс и Энгельс nоказали в свонх гениальных трудах, что, сколь 
м~оrо и настойчиво ни утверждала буржуазная наука () святости семьи 
и брака, именно каnиталнстические отношения разлагают семейные от
ношения, а брак становится простым холодным расчетом вместо влечес 

ння, любви. Островский это убедительно nоказывает в ряде своих пьес. 
Выгода- вот nервейшее условие вступления в бр~к: .:Только дур.ак 
может жениться на Чебоксаравой без расчета; на ней должен жениться 
ил11 шулер, или человек, составляющий карьеру. У nервого ее красота 
булет служить приманкой для неоnытных юношей, у другого nриманкой 
для начальства и средством к быстрому nовышению» («Бешеные день
rн>, там же, стр. 288). 

Так наряду со взяткой, казнокрадством и иными формами лихоим· 
ства лаже выrl)д.ный брак заключается с uелью большего разнообразия 
сnособов обогащения и служебного nреусnевания. 

В романах Бальзака мы вищ1:.~, как брак исnользуется и как ком
мерqеское дело и как одна из форм пр~любuдеяния, разврата. 13сликой 
заслугой А. Н. Островского является гневное изобличение тех nорядков, 
той «законности», которая не nрепятствовала, а nоощряла всесилие ка

литала, преступные формы господства над личностью, беспредельный 
грабеж казны и самые ухищренные формы лихоимства со стороны долж
носпшх лиu царской России. Разоf\лачая в своих nьесах nрямо-таки 
ошеломляющие стороны «темного царства», Островский тем самым спо
собствовал пробуждению ненависти nрогрессивных сил русского обще
ства к самодержавной власти и вла-сти каnитала. 

Разоблачая «nравосудие» и «законность» na рекой России и каnи
тализма, Островский объективно nоказывал необходимость низвержения 
того строя, порождением и яркнм выражением которого были «суд> 

11 tзаконность» как орудия тягчайшего угнетения народных масс. Сочи
нения Островского поэтому заслуживают широкого внимания советских 
юристов, осушествляющих в своей работе nодлинно народное право
судие, социалистическую законность в нашей стране. 

---<>е::х>--
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В -СТРАНАХ НАРОДНОЙ АЕМОКРАТИ~ 
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SРАЧИО·СЕМЕЙНОЕ ПРАВО КИТАЙСКОЙ НАРОДНОЙ РЕСПУБЛИЮ 

·В Китаllск:>А народноВ ресnублике na· 
род1ю-д~мократическая власть уделила 

семье н браку и правовому nоложению 
женщины самое серьезное внимание. сКи
таll;:кая наролная республика,- говорt~тся 
в общеА nporpa~вte Нnродноrо nолитнче
С!ОГО консульта rнвн~i"О совета Китая,- от
меняет феодальиыА р~:жим закрепощения 
жечщин. Женщины пользуются одинаковы

ми правами с мужчинами в политике, эко· 

комике, купиуре, проевещении и во в;:ех 

областях общеt:твеннnА жизни. Вводl!тся 

свобода брака как для мужчин, так н для 

женщин:. («Образование КитаАскоА народ· 
ной ресnублики:., Госполнтнздат, 1950, 
стр. 32). 
Одrшм нз nервых законодательных актов 

наролно-демократическоА власти Китая был 

аакон о браке, опублико3:!•111ЫЙ Uеитраль
ным народrrьrм правительствnм Китайской 

народноА республики 1 мая 1950 г. Первая 
статья этог() закона гласит, что сnронзволь

ная н насильственная фе"Jдалhная система 

брака, основанная на превосходстве мужа 
над женой и иrнорированнн шrтересов де
тей, упраздняется. Вводится новая. демо
кр~тическая система брака, основанная на 

своб()дНО'd выбuре сторон, моногамии, рав

ноправии обоих полов и покровительстве 
законным интересам женщии 11 детей:.. 

Этот закон, отвечающий многовековым 
чanюr11r.t кнтаАскоr() иарода,-ПЛ(JД длитель

ной борьбы китайского рабочего класса. 
результат побелы народно-освободитедьной 

воl!ны и н~родной революции в Китае. 
Что же представдяют со6ой брак и семья 

по законодательству КитаАскоА народноА 
республики, в •rем выражается демокра rн· 

ческая nобеда китвАского народа в этоА 

области общrстuенных отношений? 
Чтобы ответить нз это, необходим(), оче· 

вllдtю, nринять во внимание строА брачн:>

семеАных OTIIol!le-нrtA, rосnодствовавшиА в 
Китае до nо~ды народной революции. 
Китай::кое ссмеАпое nраво, как и npaiю 

насл~дственное, издавн11 было реr.~аменти

ровано в законодательном г.орrдке. Со
гласно китзАекому старому пр11ву, необхо
димо различать более широкий н более 
тесныА семе1iныА союз, а именно: родовой 
союз, nокоящийся на nронсхождении от 

общего предка, и семеАныil союз, покоя

шиАся на власти до~tовладыки. Се-r.tейныА 
союз имел не только гражданско-правовое, 

но и публично-правовое значение. Власть 

и полномочия главы семьи были исключи
тельflы. Семейное и особеrrно суnружеск-,е 

имуutественное право, а также право на

следствен;~ое основымлись на принципе 

единства семьи н культа предков. Отсю~~ 
вытекало особое nоложение усыиовленнЪII 

и~ключение из круга наследников жены 

запрет земельных разделов н т. л. 

До свержения rоминдановс:к-:>rо реэкuкО!\ 

H•Jro режима в Китае формально деАсп~ 
вал rражданскиА кодекс КитайскоА реелуб 
лики, четвертая книrа которого- семеАно: 

право- опубликована 26 декабря 1930 r 
и ветулила в силу 5 мая 1931 г. В ЭТ\Jf 

кодексе гоминдановское реакционное npa· 
вите.1ьство делало поnытку реконструнj» 

вать существующий режим брачrю·~емеi· 

ных отношений и nостроить китаilску-J 

с~мью по т~rny, приближающемуся к совJ* 

менноА буржуазной нндивидуалистическоl 
семье. 

В связи с этим гражданский кодекс nw· 
тался отменить режим nолного подчинен11 

личности семье, форr.tалыtо смягчад искл~; 

чительнуrо власть мужа,_ ставя наиболе~ 

важные его решения nод коитроль cer.ei· 
на1·о сvвета, несколько улучшал поJюжшr 

жены, прнра!lнивая ее в некоторых отнОШ!' 

ниях к мужу, nровозглашал связь \IOAII 
тельскоА власти на.:t детьми с оr>язанносn· 

ми по их воспитанию и 1'. n. В регу.1нрова· 
нии брачно-семей11ых отношений соста8!1-
тели кодек-:а пр :iб~rлн по многим IIOПPOC2J 

к простому восприятию западноевроnейско

го заr<О:юдательства. : 
Однако nоnытка nерестройки брачно·с!-' 

мейных отношений на буржуазныА лад 1!! 

вытекала из существсвавшего 8 Китае rf 
щественноrо строя, rосподствовавшеА с1· 

стемы производственных отношениА. Кита! 

являлся в основном arpapнnA страноi. 

и старый строА брачно-семеАных отноru~ 
ний имел своей экономнческоА осново/1 roc· 
под:твовавшую в стране снетему феода•1Ь· 

ноrо землевладения. Помещики и бorar..1 

крестьяне, составлявшие менее JOO/o сель· 

скохозяАстоенного нас~лення, владели, при· 

мерно, от 70 до 80t/o вctil земли и жесrоКI' 
эксплуатировали крестьян. 

Военпо-бюрократическая машю:а в !(нтаt 
была c ... no сvтн дела политическая яад· 
строАка над ·этим сочетанием r о сn о t 
с т в а феодальных пережиткав и феодаЛЪ· 

ных методоо эксплуатации с сущестnова· 

нием кyne<Iecкoro каnита .113 в деревне> 

(Сталин, Соч., т. 9, стр. 336). 
Законодательство гоминдановского реак· 

Utюнн-:>го nравительстrэ о браке и се.мы 

не и~село под собой реальной почвы, носи 
.10 демагогичrскиА характер и, как указы· 
вается в литературе, фактически nриме9я· 

лось лишь в больших приморских rорща~. 
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буржуазии, связанноА с иностранными ка
~нта4t1С1ическнмн кругами. 

По старому кнтайсо<ому семейному пра
ву, которое в большинстве случаев и явля
IОI:ь фактич~ски деi\ст11ующнм, брак, по 
обшему npaAJsлy, заключался семьями же
пщ и невесты, и согласия nоследних не 

r~ебов~лось. Лишь ь исключитель11ых слу· 
1а~х сын мог самuстоятелыю вступить в 

брак. Заключению брака предше~твовад 
сrовор {по\lолвка) брачушихся, который 
также СОВерtUаЛСЯ НХ Ceiiii>ЯMИ. JlftUaMH, 
яравомоч11ьtми и в совершен11н сговора 11 в 
!аКJ\ючении брака, являлись в порядке 
старшннстnа прямые восходяшве брачущнх
ся, ДЯJI.Я С OTII03CKOЙ CTOPGHЬI Cl а рше Н.1 Н 
•може отuа н его жена, старшиА брат, 
ст~ршаи сестра. При отсутствtlн пере•11t· 
CJJCIIHЫX катеrорнii родrтвенников закrш 
предусматривал HriЫX родствен11иков, cno· 
trlбны~ к саверше>~ию сговора и заключе· 
икю брака. Бра••ущиеся не имели прпва 
противополаrат!> Н\4 свою волю. За совср
ШеiiИР СГОRОра HЛII ЗI!КЛЮЧеННе брака С 11~· 
ру111е111!~М закона ответственность в форме 
наказания несли указанные лица, а не бра· 
чушнеся. 

Ло6ед11 народн')А рев()ЛI011ИИ н разруше· 
кие системы феодалыюrо землевладетtя 
nуте~о~ ~ро~едещtя аrрарноА рЕ.>фnрмы ofly 
СЛОВНЛI! ВОЗМОЖIIОСТЬ реорГаНИЗОВаТЬ Cll· 
tтему tiрачнrн:емеiнtых отношений на демо· 
хратнческой основе . . Обшая nрограмм а и 
~кон о Gраке вdодят свободу как для муж
чины. так н для жс;!lцнны. БрачушиЕ'ся 
CIIOOO.IIHhl в выборе друг друrа, и сговор 
семей категорически восnрещен. Вдова не 
может· быть стеснена в праве снова всту
пнп. о брак. · Не допускаются какие-лнбо 
~ы~юrате.льстllа д~нег по случ~ю заключе

~н~ брака, а также ·требования свадебных , 
nодарJ<ов (ст.ст. 1 fl 2 Закона о браке). ·· 
По сiарому кнта~скому nраву глава 

семьи-:- муж. Его Rласть в семье была 
nочrи абсолютна. Муж являлся представн· 
~,1ем семьи во всех отноюениях. и жена 
была лишена дееспособности. Отношения 
между ро,,нтслями 11 детьми, в nrрвую о·~е· 
редь, рассматрнвались с точки зрения 

преемствеиности культа предк<-в. По об· 
щему nравилу, дети nолностью nоачннялнсь 
родителям 1! были .~ишены какой-либо не· 
зависимости. 

Особенно тяжелое положенl'е в семье 
было у женщины, которая воn6ше рассма· 
тривалась как низшиА nол. Помимо гнета 
со стороны государства, религнн и семьи, 

K!'TODЫII женшина терnела наряду с муж· 
qииой, она была nодавляема еще и властью 
мужа. Же11щиt-rа бы па лишь р11боА, кnто
рую можно бьто куnить н продать, бить и 
даже убить. Ра6а сf\опх родителед с мо· 
мента своего рождения, она с выходом 

замуж сгановилась paбnii своего мужа, за 
~oтnpnro ее нередко выдавали ребенком. 
ОбщJJ~ nрограмма и закпн о браке отме· 

ияют nринцип главенства мужа над ЖЕ'НОЙ, 
устанавщп1ают rющюе равноnравие cynpy
roe 11 вводят ш;щнцип nокровитЕ'.льства за· 

конным: интересам: жены н детеА (ст.ст. 1 
и 2). 
Не то,о1ько старое -китаilское, но и. гомин

дановское реакционное nраво доnускали 
nолигамию и наложничество (конкубинат). 
Наложницей являлась женщина, которую 
глава семьи прi\Знакал в качестве суnруги 

наряду с законной женоil. Она могла воliтн 
в дом главы семьи и стать ЧJtеном семьи, 

заняв низ111ее r.o сравщ.•нню с законноit 
жr.ной nоложение. Кроме тоrС\, хотя в по· 
следиее время судеб11ая nрактнка Э1'оrо н 
не nрюнавала, ryttlt!CTHORaл обычай взятия 

втор:>А жены. Брак со второi\ жettoii отли· 
ч11лся от брака с наложниuеil тем, ttтo он 
со;зершался no тому же ритуалу, что и 

брак с первvй женой. 
Общая nрогр~tмма и закон о браке в 

Кiiтайской народиоА респубпнке отменяют 
лоmiгамию ii ковкубинат и vстанаRливают 
лринitиn единобрач11я (ст.ст. 1 и 2). 
В результате великой победы народной 

революшш и утверждения народно-демо·. 

крзтс1ческого стр:Jя, в реz.ульт11те пере· 

устроil.:тва брака на демократи••r.ских нз
чал~х кнтаikкая женщн•tа вперчые за лро· 
шедшttе 5()00 лет обрела че.поnеческое до· 
стоинство и nолучила возможность стать 

полноправным членом нового общества. 

Раrсмотрим важнейшие nоложения зако
на о браке, в первую очередь nорядо" за· 
ключения брака. 

По закону l"ipaк может tlыть эаклю•1ен 
.1111\llb no взаимному согласию бrачушихси. 
Никто из них не может быть nnнуж,1ае'" 
к заключению !'\рака, и всякое вмешэтr.ль
ство третьих лиц в заключеflие брака вое· 
nрещено (ст. 8). Таким образом, брак, за
клю•Jен:-lый не тf>лt-око nод влия1111ем nря
моrо насидия, угрозы нлн обмана, но 
во:->бще лад чьим-лнбо посторонним даяле· 
ннем, хотя бы и роднтелеА, может быть 
о~порен в судебном порядке и не имеет 
ЮрИДIIЧ~СКОЙ CHJIЫ (СТ. 26). 
Закон устанавливает довольно выеокнА 

брачныil возрас г: для мужч111•ы- 20 лет, 
для же!iщин- 18. НикакеА дифере1щнацни 
бра·нюrо возраста для жителеil разли11ных 
районов cтp<~IIЬI зякон не nрrдусматрив11ет, 
хотя население КитаnскоА народной рее
лублики живет на обтирной территории • 
расподоженной nод рпэными широтами. 
следовательно, с различными климатиче

скими условиями. Закон тякже не предо· 
ставляет местным народным праnитель

ствам пр11ва снижать в отдrльных случаях · 
брачныil возраст. Эти мероnрнятиСJ закона. 
несомненно, преследуют как цель n6еспе
чить защиту здороеья самих t\раqущихся. 
так и рождение здорово•·о nотомства. Для 
обесnечещ1я здоровья населению общая 
npor[J!!Mмa npalloзrлa1uaeт nоошренне на
ционального спорта, p~Jct.ниpellиe дела здра

воохранения н медииннекого обслуживания 
н охрану здоровья м;этереА н детеil (с1. 48). 
В настnsпuее время все эти мrры широко 
nроводятся в жизнь по всеn стране. 
По этим же мотивам закон заnрещает 

браки между лиuами, состояшимн в onpe-
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делениых степенях родства, при наличии 

у брачущнхся фюн•1сскнх недостатков или 
иеспосuбностн к сувруже..:коii жизни. вене
рических заболеваний, дун1евногn расстроi\· 
ства, проказы и иных бопезнt'А, которые 
С MCДIIIIIШCK:JЙ ТОЧКИ зренИЯ деЛI!ЮТ даННЫХ 
JIИЦ I'CCIIOCOбiiЫMH К браку (СТ. 5). 
.Каково же юридическое значение этих 

предnисаниi! закона? j'казанные недостат· 
ки в сосгоя11ии и здоровье брачущихся яв· 
ляются зaкoi!IIЫMii nрепитствиям11 к заклю· 
ченню брака, н nри их нал••чни брак не 
МОЖеТ быть рi'ГИСТрируе\1. П;'I::Лед:ТВИЯ ре• 
rистра111111 брака nрн на.~н•11111 у~<азанных 
лреnятствиА к его регистранин в законе не 
nредусмотрены. Вряд ли, OJ11HII<O, во всех 
случаях брак должен быть nрюнан не 
имею11шм юрищ1•1ескоА сипы. Иногд11. на· 
приме11. при за~лючснии брака с лнцJм, 
сrрадаюшим физическим недостатком. до· 
CTaT()'IIIO ОГРЯНИ'IИТI>СЯ nредостаn.nеннем 

заинтересов11нноА стороне nрава осnор11ть 
брак м су;н:. если она того nожелает. и та· 
К11М olipaзnм nрекратить его дЕ-йствие на 
булутее время. 

Рассматривая брак как общественное 
устаtюв.nение 11 стремясь не доnустить об
хо,'1а закона, закон о браке вводит обяза
тельную гnсударственную регнстранню бра
ка. Такн'\1 оораз-:>м. брак считается зак.1ю
ченным. сели 011 зарРгистрирован в местном 
наrодном правнтельстве. Закон не доnу
скает представнте.nьстnа nри регистрации 
брака. к;порая nоэтому до.1жна liыть про· 
нзвелеиа в Лf!чном nрисутствии брачущих
ся . На о~новашiм nравомеrто nроизведЕ'И· 
ноА регистраш-1и бrака супrуги немедленно 
nолучают свидетельство о !Sраке (ст. 6). 
Закон не nредусм:.триваЕ'т совершения 

бра•1ущимнся каких-либо смде!SIIЫХ ucpe· 
м~ниn. и в •пой области действуют народ
ные обычаи. Но зде~ь проi1СХодит люб·1· 
пытный npr:11ecc: тралнционная церемония 
nереноса неве..:тьr в дом жениха в свадсб
JЮМ кра-:ном nаланкнне заменяется про· 

стым демократическим о!Sрядом.- невеста 
едет в лом жениха в разукрашенноА по · 
возке, nровnжаемая лрузьямв н подруга~IН. 
которые тmщуют иарGдныА танец сянrко• 
и nrнот песни. 

В качестве основания прекращения бра· 
ка закон предусматрнвает лиriJЬ развал, 
tю, разумеется, смt'рть суnруга также 
nрекращает брак. Какое зиаче11не для си
пы бrака имеет длнтелhнnе безвестное 
отсутста11е одвоrо из супругов, в на
стоящее время не ЯС'IЮ, так как инстнтут 

nрнзttа11ия безвестно·отсутствующеrо умер
шим еше не реГлдмснтироваи в граждан

ском законодательстве Кнта/iскоi1 нapo..:t
нoli рРсnу!S.~икн. 
Закон не без основания останавливает 

свое внимлине на разводе. Вопрос о раз· 
воде, точнее о свпriпде разво;1а, имеет 
в Китае нсклоо'!н rельчnе значение для 
женutвны. Ведь до nослед11еrо време1rи 
в сельскнх pal!oнl!x, где феодальная систе
ма брака держалась осо!Sенио креnко, 
требование развода со стороны жены было 

сопряжено для нее с опасностью nогиб. 
нуть нас11.nьственной смертью. И лn сиt 
пор имеют место rпучаи самоубийства 
среди жeiiШHII на nочве невозможности 

де>бнться развода ввиду nротнводейt.:твия 
СеМЫ!. 

Закон о браке nо-разному решает· во· 
npoc о проuедуре развода,- в зависимn· 
сти ст того, желают лн развода оба cynpy· 
га или тодnко один. При этом в обонх 
слу••аях обяздтельно nрннимаются меры 
к nримирению суnругов. Когда оба cynpy· 
га настаивают на р'iзводе, р11::11юд реrн· 

стрнруется, если nосредничество местноrо 
народного nрав н rельства 11 народного 

суда в отношении примнреиия сторон 
о1<аза.юсь riезусnешным. Установив, что 
развода желают оба супруга. что вопрос 
о детях н имуществе урегулирован, мест· 
ное нарпдное правител~>ство обязано без 
промедления зарегистрнрпвать развод и 

выдать свидетельство о разводе (c·r. 17). 
Есл11 на разводе настс~lшает только олкн 
суnруг и посредничес1·во в nримвреннк 

суnругов оказалось безуспешным, дело без 
nромедпения передается на разрешенне 

суда. В суде также nредв:~рительио долж· 
на быть nроR{'дева nронедура nримирения. 
В CJiyчae недо..:тнження примирения су4 
выносит решение, которым в зависимпети 

от обстоятельств дела либо расторгает 
бnак либо отказывает в его расторжении. 
Ни местные народные правительства, нк 
суды не вnраве n ренятствовать решению 

спора о разводе (ст. 17). 
Смыс.п приведенных nравил вnолне ясен. 

Закон оt'iеспечивает каждому гражданину 
и каж..'юй граЖданке КнтаiiскоА шфодноА 
реелубдики возможность nереустроить 
свою семейную жизнь на новых началах 
н таким образо:11 nрекратитh нежелатель
"Ный брачный союз, которыi\, как зто бы.~о 
до нсдавни" пор, в бОJit>шинстве случаев 
был заключен nротив их воли. Отсюла 
требование бы..:троты бракоразводного nро
цесса. 

Несколько отличныА nорядок развода 
установлен для расторжени11 брака, когда 
один из суnругов состоит на действитель· 
ной военной службе (ст. 19). 
Итак, закон о браке освобождает лиц, 

сnстояшнх в браке, от гнета семьи и в то 
же время рассматривает развод, как и за

ключение брака, не только как личное 
дело сунругов, но и как дело, имеющее 

шврокое оliщественное значение. Обеспе
чивая своriоду брака, закон в то же вре
мя стремится nредотвратить расторженне 

браков по несерьез11Ым мотивам и ставит 
pa:ltiOд nод ктпроль административных 

и судебных органов. 
В суде дела о разводе возбуждаются 

r л а вным образом по инициативе жеюшщ 
которые в качестве основан и я треfiпвания 
о разводе выдвигают иасильственныА 
характер заключе11ня брака. выдачу замуж 
в детском возрасте, nродажу, дурное об
рашеиие, двоебра•1ие, оставление на npoиs· 
вол судьбы и т. п. 
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Старое китаАское nраво устанавливало 

nодrобныfi · nеречень законных nоrюдов 

к разводу, ставя пр01 этом мужа в ~риви

Jеrнрованное по сравнению с женон по

ложение. Гражданский кодекс rомннда

аоu•;кnго реакционного правнтельства раз

личал развод no взаимному согласию 

н развод, выносимый судом по специадь

~ым основаниям, указанным в законе. 

Но, как указано выше, возможность тре

боваНJiЯ разв;>да для женшины факти· 
чески была вовсе исключена. Закон о бра
се Кнтайскоil народной ресnублики не 
устанавл11вает какого-либо nеречия закон

ных ос11оваrtнА развода. Общие руководя
щие Пjнпщнnы по этому вопросу, как 

н в других случаях, установлены общей 

nporpJмм:>ii. 

В настоящее время в Китайской нарпд

кой реr.nуб.~ике уже складываетсR обшир
ная судебная nрактш<а по делам о разво· 

де. Бот один ю многочисленных nримеров 

rого, как суды Китайской народной рес
лубтtкн лримеiJЯЮТ закон к делам о раз

воде. сСавместная жизнь суnругов,- гово

рится в одном решении по делу о раз· 

воде,- должна nокоиться на равенстве 

сторон, семейном мире, прилежном 

спыrестном труде и взаимной nомощи. 
Однако ответчик ссорится с истицей н вся· 

ю1й раз после ссоры nонуждает истицу 

nрос:1ть у него nрощения. Недавно отве·r
чик юбнл истицу, ист1ща хочет nостуnить 

на работу, но ответчю< ей не разrешает. 

Все эт11 факты находятся в nротиворечии 

со ст. 8 закона о браке:.. Далее суд отме
ти.! в решении, что отвеТ'IИI< страдает за· 

болеваннямв, nрепятствующими брачному 
.сожительству. По всем этим основаниям 

суд, несмотря на то, что ответчик не был 
.согласен на развод, расторгнул брак, как 

не соответствующий новому строю брачtю
семейных опшшений, существующих в Ки· 
тайской нар.)дноli ресnублике (решение 

Пекинскогп народного городского суда 

от 2 де:<~бря 1950 г. no иску И. к И. 
о разводе). 
Итак, ло закоку расторжение брака 

может nоследовать только no инициативе 

самих ~уnругов, но nроцедуре растор 'Ке

ния брака nредшествует обязательн<tя nро

це,~ура nр11мнрения суnругов. 

То.~ько в одном случае допущено огра

ничеюiе nрава требования развода, притом 

временrюе и одностороннее : муж не вnра

ве трсбое~ть развода в nериод беремен

ности жены и в течение одного года nосле 

рождевня ребенка. Для жены никаких 
оrран~чений nрава требования развода не 

установлено (ст. 18). В установлении 

9Toro nравила получает nрактическое 

выражение одни из основных приншrпов 

закона- особая защита питересов мате
ри н рf.бенка. 
Закон о браке не ограничивается только 

воnросамв закдючення и прекращеиюr 

6рака, но регулирует также и внутренний 

строй отношен1-1й между мужем и женпй. 

.И и том, как именно закон о браке реrла-

ментирует эти отношения, можно видеть, 

сколь далеко брачн·J·С..!мейное законо

дателье rво Китайской народной республи
ки ~~шло вnеред по сравнеrтю с брачно

семеиным правом буржуазных стран. Бур
жуазная семья nоконтся на nринцнпе гла· 

венства мужа над женой, на nрннципе 

отцовскоn власти над детьми. Закон 
о браке l(итайскоА народноii республики 
следующим образом определяет характер 

ВЗ~ИМНЬIХ OTHOIIIeHHЙ Между мужем И Же• 

нон, как наиболее соответствующий на

родно-демократическим nрн1щиnам нового 
Китая: с:Муж и . жена,- говорит ст. 7 за
кона,- явмiются сотоварищами, сnутника

мн в совместной :!hнзни и пользуются 
в семье равными nравамн». И далее: 

«Муж и жена доджны любить и уважать 
друг друга, nомогать и заботиться друг 

о друге, они дплжны жить во взаимном 

согласии, заннма rься nр:>Изводитедьныы 

трудом, заботиться о детях и сообща ста
раться о благосостоянии се.rьи н построе

нии нового общества:. (ст. 8). Таким оора
зом, в nереустройстве семЕ>Аных отнпшениА 
на народно-демократических nринциnах 

закон вилит одно из важнейших средств 

nостроения нового общества. 

К личным nравам суnругов закон отно
сит nраво свободного выбора занятиil 

и nраво свободного участия в трудовой 

и общественной деятельности (ст. 9). 
В nриве:tенном выше решении о рас:торже· 
нни бр~ка суд nоложил в качестве одного 
из оснпваннй к удовлетворению иска 

о разводе то обстоятельство, что ответчик 
не разрешал истице nостуnить на работу. 

Oconoe значение имеет воnрос о фами
тtи суnругов: то илн иное решение этого 

вопроса в законодательстве всегда доста

точно точно характеризует строй семейных 

отношений, наиболее соответствующий 
rттересам госnодствующих классов. Так, 

наnример, обязателыюе в СИЛ}' зактrа 

nрннRтне новоА фамилии мужа обы•tно 
является выражен11ем nриtщиnа влнсти 

мужа н;~д женой. По старому китайскому 
nраву жена встуnала в семью мужа и nри

нимала его фамилию. дети также ипсили 

фамилию отца. Закон о браке KrнaiicкoA 

народной республики устанавливает, что 

муж и жена вnраве по своему выбору или 

nродолжать Jюсить свою фамилию или 

установить общую фамилию (ст. 11), 
и этот nорядок как нельзя лучше харак

теризует демократичес:киА строй семейных 

отношений в новом Китае. 

Обрапtмся к воnросу об имущественных 
отношенвях между суnругами. Ветуnаи 

в брак, муж н жена nриносят с собою 
имущество, кот::>рым O!lli владеди до 

встуnл~ння в брак. В течекие брачноА 
жизни суnруги nриобретают ноепе иму

щество. Семейное имущество являЕ>тся эко

номи·t~ской основой семьи, материальным 

условием ее культурного процветавия. Но 

характер имущественных отtJОШt>ниА между 
суnругами, как и личных отнощеиий между 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



r 

1 
ио_'_- _____________________ в __ ~~ра __ нах ___ на~р_од __ но_й __ д_е_~ __ кр_а_т_и_и _____________________ , 

ними, также определяется господствующим 

тиnсм собствеююсти. Это nоложение вновь 
подтuерждается историей развития китай
ского семейного nрана. 

По старому китадскому nраву, являв· 
шемуся оыражеtJНем феодальных отиоше
ищi семеi\наw собствен.юсть имела r:!ааен
ствуюшее значение по сравнению с ли•1ной 
с:>бственностью, nр11чем жена врsiД ди 
вообше имела nраво на какое-либо отдеЛJ .. -
н<•е и~,~уще.:тво, за исключением одежды, 

украшен11А н т. n. Лишь в случае смерти 
мужа к НЕ'Й nереходила власть no 
уnравлению семейнон собственностью. Су
дебная nраt<тика еше задолго до введе1шя 
гражданского кодекса 1931 года nризна
вала, что замужняя женщина вnраве вла

деть \:обственным имушест .. ом; имущест~о. 
nриобретенное женой на свое имя, состав
J\Яло и::ключительно ее собственность; 
наложница в этих случаях nрнравнивалас1, 

к законной жене; в случае невозможности 
установить nроисхождение имущества no
CJieднee nредполагалось nршr.<~д.nЕ'жащнм 

мужу; приданое составляло собственнnсть 
жены и возвраща.~ось ей при разводе; 
nредоставленные мужем жене или налож

нице костюмы составляли их собствен
ность; в слу·~ае выхода вдовы вторич !Ю 

замуж иv.ущес-тво умершеrо мужа и при

даное вдовы оставались в семье умерше· 

ro. Тгкнм образом, суде(iная rrрактика 
пыталась постеnенно внедр;пь в феод:Jль
ную систему брака отдельные положения 
современного буржуа1ноrо семейного иму· 
щестееююго права . Гоминдановск11й реак
ЦIЮIIНЫЙ гражданский кодекс завершил 

• эту тенденцию. 

По закону о браке Китаi!скоА народной 
республики оба суnруга имеют равные 
npaaa на ВJ\адение и уnравление сеыей
ным имуществом (ст. 10). На каком nра
вовам режиме находится это имущество, 

а также имущество, внесенное суnругами 

в брак? Смысл ст. 10 раскрываЕ>тся в nо
следующих статьях того же закс•на. В слу· 
чае развода, l'оворrfТСЯ в ст. 2:3. жена 
удерживает имущество, nринадлежавшее 

ей до встуnления в бра!<. Вопрос об 
остальном семсАном имуществе является 
nредметом соглашения между суr1ругами. 

Если соглашения не будет достиrн.уто, во· 
npoc решает суд, которыА должен nринять 
во внимание деliствнтельное состояние 
семРйного имvшестяа, интt-ресы жены и де· 
тell и руководствоваться nринrшnом nо
ошреиия nроизводительноil деятельности. 

Если nосле развода жена не в состоя
нии из выделенного еА нмущ~стеа содер· 
жать и восnитывать детеА, муж обязан 
платить а.чименты (ст. 23). После развода 
долги, сдела1-1ные в nеnиод брака. nщ~Rи ~ rrn, 
в обшесемеiiltЫХ интересах, уплачиваются 
нз имущества, nриобретенного за это вре
мя мvжем иди женой. Если имущества 
nриобретено не было или его недостаточ
но дли nогашения долгов, ответственность 

no :~тим nолгам н~сст муж. Долги, еде· · 
ланныс мужем или женоА отдельно, n лич-

ных интересах, уплачиваются ответствен

ной стороной (ст. 24) . 
Пос.tе разиода нуждающиllся супруt·, не 

встуnнвш~<й в новый брак, имеет право на 
алименты от другого суnруга. Форма али
ментов и nродолжительность их уnлаты 

устанавливаются соглашением сторон. 

а при недостнжении соглашения судом 

(ст. 25). 
Доnущенные в некоторых случаях O'r· 

ступпения от nринuипа равенства и;.;у· 
· щественных nрав н обязанностсll супругов 
обънсннются тем, что обычно rюс11е раз
вода дети остаются у мат~рн. а 11а 

данном этаnЕ' развития Китайской на· . 
родной ресnублики женшина еше являеrо 
более слабой в экономическом отношении 
стороной. Лищь путем rюдчеркиваr!И! . 
лринuнnа особого покровитсльства интере·\ 
сам женщины k детей возможно на дан· 
ном этаnР достичь действительного равен· · 
ства между мужчиной и жеtiЩIJНОЙ. 

Следующий nример из судебной прак
тикн nоказывает, как суды Китайско~ 
народной республики nрименяют нормы 
закона о браке, реrулнруюш11е иму· 
щественньrе отношения между супругами. 

Брак был расторгнут по взаимному соrла· · 
сню супругов на раз:юд; сnор11ь1м являдея i 
во1·rрос об имуществе (мебели) суnругов 1 
и об алимс::нтах, nрисужде11ия которых \ 
требоnала жена. о:Мебель,- говор1rтся в ре
ш~нни суда,- является общим имущество», 
nоэтому ответчица имеет 11раво на обсуж
дение воnроса о nраве на эту мебель. 
Кроме того, истец вскоре бросил семью, 
и от~:~етчица должна была r:родать эту 
меб2nь, так как нуждалась в средствах. 
Хотя мебедь была nринесена в брак ист· 
цом, однако, в течение долгпrо времсии 

она была ему не нужна, а nотому он пе· 
имеет nрава треfJовать ее возвращения. 
Отно:::втельнп требавакия ответчице!! aJНI· 
.ментпв: установленные гоминдановским 

реакционным судом факты не могут слу· 
жить доказатет,ством для на родного суда 

Кнт<JАСI<ой народной ресnублики. Истеtt. 
Тi!КЖе отрицает их. В настоящее время 
ответчица имеет работу, и nоложение ее 
не тяж~лое. Таким образом, перед ответ· 
чиuЕ'й открывается славный nуть свободнад 
жt>нщины. У нее иет необходимости требо
вать от бывшего мужа nомощи. С другоА 
стопоны, истен. дncтoilньrll пахвалы служа· 
щиА, не в состоянии оказать истице по
мошь. Этn опрnвергает ее трЕ'бования» 
(решение Пекинекого народного ropoдct<o
ro суда от 15 ноября 1950 г. no иску В. 
к Х.). 
В :.том решении, интересном во мноrшс 

отношениях, обращает на себя внlfмание 
то месте, где суд подчЕ'ркива~т. что вне

сенное мужем в брак имущество также 
является семейным имуществом. которое· 
nри отсутствнн n·o nоводу него соrлащения 
м·~жду супругами может быть в случае 
раЗВ()J!а ПрiiСУЖдЕ'НС жене. В зai<Oife деА· 
ствнтмьно указано тnлько. что в едучае 

разводе жене возвращается внесенное ею, 
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8 брак имущество (ст. 23), но такая ре
мкция текста закона объясtНiется тем, что 
3акои во всех едучаях в первую очередь 

nолчеркноает права жены (н детей). 
В1>1вод n том, что муж также сохраняет 
npa9o иа внесенкое им в брак имущест11о 
не nротиворечит ии тексту, ни смыслу за

хс!/г. Такой вывод nодтверждается тем, 
чrо no ст. 24 муж отвечает своим иму
ществом как по своим личным, так и в не

которых СJiучаях по общесемейным долгам. 
Од11ако решение суда весьма симnтома
т~·ню длл судебной практики данного 
периода. 

Закон устандвливает как общи!'! nptiн
IUin насле;ованl!е супругов друг после 

друга (rт. 12). Это очень важно. так J(ак 
в Китайской народной ресnублике nраво 
наследов~ния в целом еще не perлaмett· 

ткровано в законодательном nорядке. 

Сдедующнм важным воnросом, который 
разрешает закон о браке, является воnрос 

о личных и имущественных вэаимоопю

щн!•ях между родителями и детьми. 

Закон Hlвopttт о детях, роднвшихе~ 
R браке, и о детях, родившихся вне брака. 
R опюшенни nоследних закон nроводит 
тот прннщш, что они обладают теми же 
праnамн, как и детf!, родившисся в браке. 
Никто не вnраве наносить им какой-либо 
ущеrб ил11 дискриминировать их (ст. 15). 
Закон о браке доnускает отыскание отцо8-
ства н взыскание с отuа средств f'З содер

жани~ ребенка до достижения им 18-летне
r~ возраста (ст. 15). 
Закон о браке совершенно не уnоминап 

об усын~влетаи, и этот ннститут в Ки
таАской народной республике .до сих пор 
sообще не регламентирован в законо
~ателпном порядке. Между тем в Китае 
усыновление широко распространено н 

"rрзет болt>шую роль. В настоящее время 
народные суды пр11знают усыновлен11е, 

есл~ оно основано на nисьменном или 

устном соrлашен~и. заключенном усынови

телем с самим усыновляемым и.1и в слу· 

чае его недеесnос'Jбности с его родитедя
!lи. В эrом соглашении должно быть яс110 
выражено намерение сторон установить 

меЖду усыновителем и усыновляемым 

•1тиошен1111, равнозначные отношениям меж

nу родttтелямн и детьми no кровному 

nронсхождению, и распространить на них 

.,едстнн~ закона о браке в части, касаю
щедся отношений между род11телями и 
1tТЬМК. 

!(ак указано выше, закон о браке отr.се
ияет nатр~мониальну!fl ;масть родител~й. 
3 первую очередь принцип отцовской вла
сти, имсошнн абсолютны!! характер по 
ст~рому китайскому nраву и восnринятый 
ЛIIШЬ в несколько смягченном виде 

rомикдановским реакuиuнным rраждан

скмм кодексом, и ставит на должное место 

мнтересы детей. Согласно ст. 13 закона 
родители, r. е. и муж и жена, обязаны 
растить и воrnитывать своих детей, дети 
пбязаны заботиться о сsоих родителях 
n помогать им. Эти же правила распро-

страияются на отношения между отчимом 

и мачехой, с одной стороны, н пасынками 
и nадчерицами, с другой. Родители и дети 
не впры'l~ дурно обращаться друг с дру
гом или оставлять друг друга на произвол 

судьбы. Супруг не вnраве дурно обра· 
щаться с рt>бенком, родившимся от пред
шеству!flшего брака другого суnруга, илк 

дискрнминиромть его (ст. 26). В закон~ 
также содержится восnрещение убивать 
детей (ст. 18): nродажа, оставление на 
произво.ч судьбы и убийство детей на поч
ве нищеты были шнроко расnространены 
в Китае вnлоть до установления народно
демократического строя. 

Закон устанавл~tваеr также право на 
следования родителей и детей друr nослЕ> 
друга (ст. 14). 
Согласно закону о браке, кров11ые Y'.JЬI 

между родвтелями и детьми не прекра

щR ются при разводе родителей. Безраз
лично, кто из родителей действует как 
опекун ребенка или детей,- дети остаются 
детими своих родителей. Поэтому nосле 
развода оба родителя обязаны содержать 
и воспитывать сво11х детей. В самом зако
не установлено, что в случае развода 

грудной ребенок остается на nопечении 
матери. После отнят11n ребенка от rруди 
воnрос о том, при ком должен остаться 
ребенок, решается no соглашению между 
отцом н матерью. В случае иедостижени11 
соглашения сrюр рещает суд, исходя нз 

интересов ребенка (ст. 20). 
По:ле развода, если ребено1\ остался 11а 

nоnечении матери, отеu обязан нести nол
ностыо или в части расходы no содержа

нию и воспитанию ребенка. Размер. ал11· 
MCHTQIJ И npoдOЛЖI!Tt"JibHOCTb ИХ ВЫnЛаП,t 

опредсдяет~я соглашением между родите

лям н. В случае недостижения такого со
rлаii!ения ~опрос· решает суд. Уплата али
ментов может пр;Jнзводиться деньгами. 

натуроii нли обработкой земли, выделен
ной ·ребенку. ~·становление размера aJпl· 
ментов no соглашению между родителями 
Или no решению суда не исключает в даль
!Н~Ашем nредъявления требо11ания об 
увеличении размера алиментов (ст. 21). 
Если после развода жена снова выхо

дит замуж за дpyroro и ее новый муж 
согласен оплачивать nолиостью ИЛ I! в ча· 
сти расходы по содержан:.-ю н воспитаннff> 

<~е детей от nрежнего бра1<а, ее nервый 
муж, отец де·rей, может быть освобожден 
от уnлаты алиментов nолностью Или в ча 
сти {ст. 22). 
Закон о браке ставит сэободу бракй 

и неnрнкосновенность личности супругов 

и детей nод охрану угодовного законо:ш· 
Te.1bCTB!I (ст. 26). 

Заt<ан о браке не регулирует ряда важ· 
ных инсп1тутов брачно-семе!iного прав;~ : 
усынС>вления, эопроса о фамилии детей , 
положения родителе/% как представителей 
своих детей по закону, nоследствий рЕ·
гистрании брака, заключенного при на
личии установленных в законе прешпствиА 
к его регистрации. В соответствии с нацио-
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В странах народноа демо~ратии ' 
нальной nолитикоii, проводимой Китайской 
народноii рссnубликоl%, закон постановляеr, 
что в радона", населенных нацнональны
ми меньш11нстt~ами, народные nровинuиаль· 

ные nрав1iтельсrва М()гут, с предваритель

ного одобрения Государственного админи
стративного совета, вносить в nрав11да за

кона некоторые доnолнения и изменения, 

вызываемые местными и бытовыми у::ло· 
виями (ст. 27). 

Несомненно, что nодготовка исчерпы
вающей реrламентащ1и бра•mо-семейноrо 
nрава во всем объеме надолго бы задер· 
жала издание закона. Между тем преобра
зование брачно-семейных отнQшений не 
теrпело отлагательства, oнtJ было обуслов
лено nроведением аграрной реформы и не
обходимос'tью немедленного широкого во

влечения китайской женшины в полити
ческую, общественную и экономическую 
жизнь нового, демократического Кита я. 
.По существу, nреобразование брачно

семейиых отношеннii на народно-демокра· 

тнческой основе происходило в ходе на
родно-освободительноl! войны и осушеств.rrя
дось в освобождеНiiЫХ КитзАекой народной 
армней районах. Обшая nрограмма и за
кон О браке ИВЛЯЮ'ГСЯ ДЗЛЬ!iеЙI!IММ ЭТЗПОМ 
борьбы за освобож.а<:ние китадской жен
Ш.!1НЫ, за создание новой семьи. 
Великий Советский Союз указал угне

тенным народам путь, идя no которому 

трудящиеся могут :iавоевать для себя 
св-:>боду и· независимость. И дJIЯ Китая 
ситти no пути русских- таков быд вы
ход» (М а о Ц з е- д у н, О диктатуре на
родноii демократии, 1949, стр. 6). Однако 
nереход к новому общественному устрой
ству не может nротекать в одних и тех же 

-~ · 

·•·. ·· .. ·· ·. 

' ._. ~ 

., . . ~1 .. 

неизменных формах. «Все нации nридут 
к социализму, это неизбежно, но все nри
дут не совсем одинаково, каждая внесет 

своеобразие в ту или иную форму деМQ. 
кратии, в ту или иную разновидность 

диктатуры nроJiетариата, в тот или иной 
темn социалис·rических nреобразоващ11 
разных сторон общественной жизниt 
(ЛеiJИН, Соч., т. 23, стр. 58). Советскоf 
брачно-семейное законодательство, несом
нен•ю. послужило образцом nри вырабоrке 
закона о браке Китайской народноl! рес
nублики. Но, следуя этому образцу, китаА
ский законодатеnь дал новое решение 
ряду вопросов брачно·семейноrо nрава, 
обусловленное особенностями данного 
этапа развития Китайской народной рево
дюцнн. 

П реобразование брачно-семеliных отно· 
шени/1 на народно-демократической основе 
является nдним нз nутей, ведуш.нх к ПOJI· 
ному раскрепощению женщины. Это 
и произошло в Китае в результате вели
ЮIХ побед народно-освободительной воАны 
и нap::Щn)li ревuлюttнн, увенчавшихся 
образованием Китайской народной респуб
лики. 

П реобразаванне брачно-семейных OT!JO· 
шеш1й на народно-демократической основе 
nреследует решение и еще одной важной 
з11дачн- создания семЕ-йного режима, 
обесnечивающего достойное nоложен;1е 
в семье детей как будуших строителей 
нового общества, подготовку их к этоА 
деятельности. Ис"одя нз руководящих 
nринциnов общей nрограммы, з~кон о бра
ке решает и эту задачу. 

К. Яичкоа 
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fв-_п_о_м_о_щ-"""'ь_....- n РОКУРОРУ 

ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ ФОР:WЪI УЧАСТИЯ ПРО'КУРОРА 
В ГРАЖДАНСКОМ ПРGЦЕССЕ 1 

Уштме nрокурара в стадии пересмотра 
судебных решений в порядке надзора 

Еолс~ное значение в деятельности про
курара в гражданском npouecce имеет его 
участие в стадии nересмотра решений 
в nорядке надзора. Стадня пересмотра 
tудебных ре111еннй в порядке надзора 

(ст. ст. 2.')4-254·д rпк и ст. ст. 16, 51. 64 
11 74 Закона о судоустроikтве CI.I.P, 
союзных и автономных ресnублик), вклю· 
чает следующий ряд процессуальных дей
сrвнй: и:требование дела из суда; nровер· 

к2 в nорядке надзора судебных решений, 
з:тупивших в законную сиду; приоста

но~леиие исполнения судебного решения; 
nринесrнне nротеста; пересмотр соответ

СТ6ующllми судами судебных решений, 
scтyn•IBIUHx в законную силу. 

Большая часть этих nроuессуэ.~ьных 

деi!СГВ11Й f\8\lравлена На BOЗI!IiKHOBE'H и е 
этоi1 стадин npouecca и совершается от

дельными судебными и проt<урорскнми 
д~лжностНhiМи лиuамн. Самый же nере
смотр сvдеб11ых решений совершаеп:я 
судебнымИ коллегиями по гражданским 
делам верховных сvдов С:1юзных ресnублик 
и Верхотюга суда СССР. а также П;rе
аумом Верховного суда СССР. 
Из числа проuf>ссуальных действий, со

вершаемых в этой стадни процесса, с.~е

дует оспбо выделить принесение протеста 
в порядк~ надзора, являющееся основа

нием к пересмотру решения в порядке 

надзора упомянутыми судебными opra
Raмll. 

По действуютему закону о судоустроА· 
.:тве npaRn пrи11ессния надзорного nроте

ста npflllaдлeжи·r лишь прокуроn<~м союз

лых ресnублик и Генеральному Прокурору 
СССР, а Т3КЖе председателям верховных 
суд011 ~оюзных рРсrтvfiлик и Председателю 
ВРрхошюrп суда СССР. 
Хотя прокурары ра ЙОI!ОВ, городов, окру· 

rов, областеii, краев и автономных ресnуб
лик саии не вправе приносить надзорные 

протесты, но зто не означает, что онн 

в~все отстранены от участия в осуществле

нии функннА nрокурорскоrо надзора в этой 
етащш npouecca. 
В nриказе Прокурара СССР и Ми

кистра юстнuии СССР, изданном 19 сен· 
тя/Sря 1938 г. в связи с принятнем нового 
Закона о судоустройстве, было сказано: 

' См. «Социалистическая 
t951 г. N\1 5. 

законность:. 

«Закон о судоустроliстве не освобождает 
paiifJнныx. окружных, областных, краевых 
nрокурорав и прокурорав АССР от наблю· 
дении за nравильным, ещщообразным при· 
мененнем законов судебным11 учрежде
ниями:.. Однако объем nрав -;~тих nрокуро· 
ров в осуществлении надзорных функuиli 
отличается от прав nрокурсров союзных 

ресr1vблик и Генерального Прокурара 
СССР. 
Прокурор союзной ресnублики, в со

<'Тветствии с упомянутыми ст8тьями За
кона о судоустройстве н ст. 254 ГПК, 
вправе истребовать любое дело из любого 
суда данной союзной ресnублики. а также 
имеет право в связи с этим приостановить 

исполнение решения суда до окпнчания 

надзорного проюводства и принести при 

наличии к тому оснований (ст. 254-б rпю 
нэдзпрвый протест. Генеральныi! Прокурор 
СССР обладает теми же пuавамн в отно
шении всек cyitoз СССР, включая 
в Верховный суд СССР. 
Прокурор союзной республики вправе 

принести протест лишь в судебную колле
гию по гражданским делам верховного 

суда данrюй союзной ресnублики. Гене· 
ральный Прокурор СССР вправе принест!l 
протест не только в судебные коллегии по 

гражд::тским делам верховных сvдпв всех 

союзных республик, но в в судЕ-бную кол
дегию i10 грзжданск r~м делам Верховного 
суд<~ СССР и в Пленум Верховного суда 
СССР. Исходя из этого, Генеральный Про
курор СССР вправе nриостановить 11сnол
нение решения суда или определение 

любого судебного органа, а прокурор 
союзной республнки пользуется :::тнм npa· 
вом в отношении судов данной союзной 
ресnублики, за исключением решений 
и определений судебной коллегии по граж· 
данскнм делам верховного суда союзной 
р~сnубликн, так как эти решения и опре
де.nения он самостоятельно не вправе опро

тестовать, а может это сде.1ать лишь 

через Генерального Прокурора СССР. 
· Объем надзорных nрав всех нижестоЯ'
щих nрокурорав в этой стадии пpoiLecca 
сводится к праву истребования дела из 

судов обслуживаемой им территор11и и 
к проверке законности решен11й и опре
делений. Если nри этом будет установдено 
наличие оснований для надзорного пр:>· 
теста, прокурор вnраве войти с nред

ставленнем на имя прокурора респуб.~ •1К•I, 
а через него и к Генеральному Прокурору 
СССР об опротестовании ими решения 
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или опрt'деления суда. Вместе с nред· 
ставленнем наnравляется и судебное дело. 
В случае необходимости в связи с этим 
nриостановления исnолнения решения суда 

нижестояшве nрокурары обязаны обра· 
щаться к nрокурарам союзных ресnублик 
или к Генералыюму Прокурору СОСР 
с nисьменным или телеграфным ходатай
ством о nрностаиовлении ими решения 

(оnределения) суда. 
Представление, направляемое нижестоя

щими nрокурарами через вышестояших, 

имееr большое значение. Хотя Н<~Ш закон 
ниrде не уnоминает о nредставлении в rю

f'Ядке надзора в числе nроuессуальных 

документов, но судебной и npoкypopcкoil 
практнке, оnнрающейся иа уnомянутый 
савместный приказ Народного комиссариа
та юспщии СССР н Прокурара СССР 
от 19 сентября 1938 г., широко известно 
применеиве этих nред~тавлений в надзор· 
ной стадии npouecca. Подавляюшую часть 
надзорных nротестов рассматривают вер

ховные суды союзных ресnублик в связи 
с прелстilвлеюtями нижестоящих прокуро· 

роя и председателей судов. 
Пr~дставлеиия в nорядке надзора орга

нов суда и nрокуратуры явдяются внутри· 

ведомственными документами. Однако 
следует учесть, что эти документы исхо

дят от судебных 11 nрокурорских органов 

и носят официальный характер. 
Представл~ние обычно nредоnределяет 

судьбу будущего надзорного nротеста. 
В нашей статье мы rюдробно остано· 

вимся на содержании nротеста и nред· 

ставления в nорядке надзора. 

Основной вопрос, который стоит nеред 
nрокуроrом, истребующи~1 дело для Про
верки решения суда в nорядке надзора, 

заключается в выявлении оснований для 

nринесения nротеста в nорядке надзора. 

Пересмотр решений су.Lюв в nорядке 
надзора преследует цель исnравления 

судебных ошибок, допущенных nри реше
нии гражданских дел и выразившихс~~: 

в вынесении незаконных и необоснован· 
ных судебных решений и оnределений. 

Взвешивая все доводы за и nротив при· 
несения nредставления и nротеста, про· 

курор должен учитывать требование 
('Т. 254-б ГПК, Где ГО!!ОрИТСЯ, ЧТО над• 
зорный nорядок nримеиим лишь в случае, 
когда в решt>нии суда обнаружено сосо
бенно существенное на рушение действую
щих законов или явное нарушение инте· 

ресов рабоче-крестьянскоrо государства 
или трудящихся масс». 

Закон не раскрывает nодробнее содер· 
жания нздзnрных nоводов, но, соnоставляя 

юс с кассаuионными ловода ми, изложен

НЫМ\\ в ст. 15 Закона о судоустройстве 
и в ст. ст. 237 и 246 ГПК, следует nри
знать, что для надзорного nротеста нужны 

более ве:::кие основания, чем для касса
ционного. 

Это вытекает из того, что объектом 
пересмотра является решение суда, в.:ту

пявтее в зак01щую силу. К тому же имеет 

значение и т~~ что м~:~-:-;еменем, коrд; t 
вынесено, а нередко исполнено судебно~ 
решение, и когда nриносится надзорный 

протест, проходнт значительный срок. Вот 
nочему nри решении воnроса о пред· 

ставлении 11 nротесте, nомимо указанных 

соображений, следует принн1о~ать во вин· 
мание ф~ктическое nоложение вещей, ело· 
ЖIIВШееся уже nосле решеltия суда. 

Интересно в этом отношении определе· 
ние Судебноn коллегии по rрэжnанским 
делам Верховного суда СССР no делу 
о выселенин Марковоli, оnубликованно,, 
в «Судебной nр:~1пике Верховного. cyna 
СССР> 1949 г. N'2 12, стр. 38. 12 января 
1948 r. нлродный суд 1-го участка г. Пяти· 
rорска удовлетворил иск городского жи· 

JHiщнoro управления о nереселении Мар· 
к:>воi!. Это решение суда было оставлен~ 
в силе Ставроnольским краевым судом. 
Верховный суд РСФСР 25 марта 1949 r. 
рассмотред это деда в. порядке 11адзора. 

отменил решение народного суд.з и onpe· , 
деление краевого суда и отказал в иске : 

о п~реселею1и МарковоА. 

В своем опр~делснии Верховный суд 
СССР указад, что решение народного суда · 
и определение краевого суда по этому , 
делу являются незаконными. как противn· 

речащие nостановлению ВЦИК и СНК : 
РСФСР от 16 звгуста 1926 г., заnрещаю- 1 

щему nрю1удительное nереселение. Вмес1r- · 
с тем Суд~бная кол.'!еrия по гр:'lжданскИI' · 
делам Верховного суда СССР нашлn, что 
оnределение Верховного суда РСФСР 
«также не мож~т быть оставлено в силf 
и nодлежит отмене, как вынесенное без 
учета фгктических обстоятельств, открыз· 
шихся после вынесения судом решения:~-. 

Эти обстоятельства сводятся к тому, что. 
как видно из докумf'нтов, постуnивших 

вместе с жалобой в Верховный суд СССР, 
решение народного суда от 2 юtваря 
1948 г. уже лолтора года назад было при· 
ведено в исnолиенне. · М~ркова за это 
время обменяла nолуче11Ную ею по реше· 
нню суда жилую площадь на иную, отре· 

мnнтцроваюtую ЖИЛ!!Щ!!ЫМ управлением. 

Прежняя жилая плошадь Маркова!!, по ее 
выезде tiыла nсреустроена, и nрнведеннr 
ее в nерзоначальное nоложени~ связано со 

значительными трудностями. Эт11 обстоя
те~ь..:тва, по мнению Верховного суда. 
нельзя не учитывать при решени11 настоя· 

шего дела. Исходя из этого. Верховный 
суд СССР nт•1PHIJЛ определение верхов
ного суда РСФСР, а также решение на· 
родиого суда н определение краевого суда 

и наnравил дело на новое р~ссмотрение 

по сушеству с участием nрокурора. 

.Приведениыli nример свидеrелы:твуе1. 
что прн~tесению надзорного npoтecra 

должно предшествовать · выяснение факти· 
ческих обстоятельств. сложившихся поем 
судебного решения, без чего нельзя nри· 
пять решения о принесении протеста, 

а также решить дело в tlадзориой иистан-

цн•. t 
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В rю.мощь прокурору 61 ----·----- - --------- -----
В этом плане заслуживает внимания 

оnреJ[еленне Верховного суда СССР по 
иску кРлхоза «Гигант:. к колхозу имени 
Берия о 78080 руб. («Судебная nрактика 
Верховного суда СССР:. 1949 г. Jll't 10, 
стр. 46). 15 нюня 1947 г. народный суд 
Тульского palioнa Краснодарского края 
удовлетворил иск колхоза «:Гигант:. к кол
хозу имени Берия о взыскании 78080 руб.
рывочной стоимости неnозвращенного овса, 
щтоrо ответчиком взаliмы у истца. Истеu 
1 ответчнl< не (iбжаловали решения суда. 
н оно было nриведено в исnолнение 
в 1947 году. В марте 1948 года судебная 
~оллеrия по гражданским делам Верхов
ного суда РСФСР рассмотрела это дело 
в порядке надзора и изменила решение 

народнс•о суда, оnределив взыскать с от

ветчика овес в натуре. Это оnределение 
Верховного суда РСФСР было отменено 
Верховным судом СССР. которыl! оставил 
~ силе решение народного суда. Верхов
ныА суд СССР руководствовался тем, что 
р, св~зи с пронедением в декабре 1947 год11 
1енежной реформы стоимость овса резко 
сннзнлас~> и ИСil()JТИРНИе оnределения 

'R~рховноrо суда РСФСР может спздать 
,мя истuа, вынужденного вернуть 78080 руб., 
ТJ)удное положение. Это nоведет и к не· 
осноnательному обогащению ответ•rика, 
кampыli сможет nрвобрести необходимое 
кмичество овса, затратив на nокуnку 

.1иwь нt>эначительную час1ь nолученных 

нм 01 истца сумм. 

Таким образом н в этом деле, как 
к в предыдущt!м, принесение надзорнаl\:> 

аратеста по формальным соображениям, 
бfз уцета реалыrоl! деАствительности, 
м удоо11етворение этого nротеста могло 

nривести к нежелательным последствиям. 

По содержанию своему надз<1рное пред
ставление и надзорныА nротест мало чем 
отличаются друг от друга. Правильно со-· 
швленное надзорное представление- это 
проект надзорного протеста. И тот. н дру
rоА докvмент должны включать юrиди
ческий анализ и критику всех судебных 
решений и оnределений, вынесенных по 
дму, н праl'ильное, по мнению nрокурора, 
пр~дложение для решения сnорного пrмю

от!lошения. В nредставлении и протесте 
необходимо исчерnывающе остановиться 
на paз/lnpe всех процессуальных наруше
инА, доnущенных по делу. 

Обосноnывая своА протест, nрокурор ~е 
rоль~о имеет в виду исnравлею1е ошибки 
по конкретному делу, но и предуnрежде

ние nовторения судом nодобных ошибок 
s будущеli nракт11ке. Вот поч:~му прокурор, 
юнt он не находит необходимым обра
щаться с nр~дставленнем ИJIИ г.р:>тестом, 

а в деле обииружены ошибки в nримене
кни норм nроuессуального и матt-риаль

ноrо nрава, обязан принять соответ· 
ствующне меры к недопущению в будущем 
таких ошибок. В зтих целях прокурор до
аодит до сведения начальника уnравлении 

инннстерства юстиции, министра юстиции 

или председателя соответствующего суда 

об обнаруженных ошибках. 
При отклонении представления ниже

стоящего прокурора прокурор союзной 
рссnубликн и Генеральный Прокурор 
СССР возвращает прокуроJ>У nостуnившее 
от него надзорное представление с подроб
ным мотивированным ответом, где даетси 
исчерnывающее обънснение причин откло
нения протеста. О каждом nоддержанном 
представлении сообщается nрокурору, его 
внесшему. 

Участие nрочуратурr" n стадни пере· 
смотра решений в nорядке надзора выра
жается также в заключениях по т:ротестам. 

вносимым председателями верховных су

дов. Заключение дает nрокурор 11 устном 
ниде в заседании судебной кщтлеги11 ил •t 
Пленума Верховного суда СССР. 

Участие прокурара с стадии пересмотр~ 
решекий по вноаь открывwимся 

обстоятельствам 

Прокуроры не~остата<Iно участвуют 
в стадии пересмотра решений по вповъ 
открывшимся обстоятельствам. Сами о1ш 
почти не проявляют инициативы к воз

буждению этой стадни гражданского про· 
цесса. IЗследствие этого имеют место слу
чаи, когда нижестоящие nрокурары входят· 

с nредставлениями в порядке надзора, 

вместо того чтобы исnользовать стадин.: 
пересмотра по вновь открывшимся обстоя
тельствам. 

Эта стадия npo-цec.c<t заключается в то~1 . 
ЧТ() неnра:3ильное судебное решение, всту
rtнвшее в законную силу, в установленных 

зак'Jвом случаях оrменяется тем ЖЕ' суда;>~, 

который вынес решение по существу, 
либо краевым (областным) судом. являю · 
щимся кассационной иистанциеА для 
суда, вынесшего решение по сущестnу 

(ст. 250 ГПК). 
Стадия nересмотра судебных решений 

по вновь открывшимся обстоятельствам, 
как и перес\lотр в nорядке надзора, яв

ляется исклюlfнтельноА стадией граждан 
ского nроцесса. 

Сходство этих двух стаднА состоит 
в том, что объектом nересмотра является 
решение суда, вступившее в законную 
снду. Но · между этими стадиями rраждан
скпrо процесса есп. и существеиная раз

ница. 

Основаниями дЛR пересмотра решений 
суда в nорядке НJiдзора являются особен 
но существенные нарушения материальных 

и nроuессуальных норм, доnущенных судом 

в процессе рассмотрения дела по су

ществу. 

для пересм9тра же судебных рещепиА 
по вновь открывшимся· обстоятельствам 
необходимы следующие ос1ювания. точно 
nеречислетrые в ст. 251 ГПК: коr·да от
крылись новые обстоятельства, имеющие 
существенное длR дела значение, которьtР 

не былн и не могут быть известны заяви 
телю: !Иrда по делу, по которому состоя -
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л:>сь решение, установлены судебным IIPJ;!
roвopoм ложные nоказания свидетелеи, 
nреступные деяния сторон, их представи

телей или экспертов, или престуnные 
деяния •1ленов суда, участвовавших а де· 
ле; когда решение основано на докумен
тах, призванных вnоследствии по nри· 
rовору суда по уrолов1юму делу подлож

НЬJми, или когда отменено постановление 
суда нли другого учреждения, положе!i· 

ное в основание данного решения. 

Для возбуждения nронзводства по вновь 
открывшимся обстоятеJJьствам необходимо 
обращение в суд сторон, прокурара 11ЛИ 
nредседателя областного, верховного суда 
(ст. 252 ГПК). Обращение прокурара или 
nредседателя суда о пересмотре решения 
по вновь открывшимся обстоятельствам но
с:нт названи~ представления (ст. 252 ГПК). 
Это представление не следует смешивать 
с представле1шем в порядке надзора, о ко

тором речь шла выше. 

Представление о пересмотре решения по 
вноАь открьшшимся обсто<пельствам может 
делать любой прокурор, начнная от 
районного nрокурора. Районный прокурор 
может обращаться с представлен11ем 

в народный суд района, а также в вышt>· 
стоящий над ним суд, когда имеются 

основания, указан11ые в ст. 251-«a:t ГПК. 
Прокурор области и pecnyбm1юt вправе 
обратиться с прt>дставленнем в суды. ряс· 
положенные нз территории данно/1 области 
или республttки. Генеральный Прокурор 
.СССР можt-т обратиться с пре-дставленнем 
в любой суд Советского Союза. 

Представление прокурара содержит по
дробное обоснование требовання о nере
смотре судебного решения по вновь 
открывшимся обстоятельствам. П риводи
мые в представлении вновь открывшнсс11 

обстоятельства должны иметь существен
ное для дела значение. т. е. это должны 

быть такие новые факты, которые имеют 
решающее значение и колеблют силу 
ранее nринятого по делу решения. Так, 
наnример, если установлен факт ложного 
nоказания одного из свидетеле~! по делу, 
nрокурор должен обсудить, в какой мере 
зто может nоколебать решение суда. Еслн 
кроме этого свидетелn допрошены и дру· 

rие свидетели или по делу были иные до
казатет,ства, которые в достаточной мере 
обосновывают выводы суда и помимо это· 
го свидетельского показания, то в этом 

случае нет основавиА для представления 
лрокурора о пересмотре решения. 

Точно так же СJiедует решать воnрос 
о необходимости nредставления и в других 

случаях, указанных в ст. 251 ГПК. 
Представление при носится не nосредствен· 

110 в тот суд, который решает вопрос 
о пересмотре. 

Для прокурорав и председателей судов 
не установлен срок для обращения в суд 

с представленнем о nересмотре реurения 

по Вf!овь открыв111имся обстоятельствам. 
Статья 253 ГПК РСФСР для обращения 

сторон с заявлением в суд о nересмотре 

решения устанавливает срок - не позднее 

месяuа с того дня, когда установлены об· 
стоятельства, служащие основанием для 
такого заявления. 

В стадии пересмотра решений по вновь 
открывшимен обстоятельствам участие 
прокурора, помимо обращения с пред

ставлением, выражается также в поддер· 
жании этого представления в судебном за· 
седании, а также в заключениях по пред· 

ставле1шям nредседателей судов и заявле· 
ниям сторон. 

Принятне решения об участии прокуро· 
ра в этой стадин пр~uесса зависит как uт 
волн самого прокурора, так и от суда, 

который в порядке ст. 12 rпк может 
вынести определение об участии проку· 
рора. В этом случае прокурор обязан прu· 
нять участие в судебном заседании nри 
пересмnтt~е решения no вновь открывшимся 
обстоятельствам. 

~·частие прокурара в этой стадии про· 
uecca может Вt.lразиться также в nрш1с· 

сеншt частного протеста на определенне 

суда об отказе в удовлетворении ходатаА· 
ства о nересмотре судебного решепни 
(ст. 252 ч. 2 ГПК). Оnределение суда об 
удовлетворении ходатайства о пересмотре 
судебного решения не подлежит частному 
обжалованию и опротестованию. t 
Участие nрокурора в стадии и.сполненкt 

судебных решений 

В прнказе Генерального Прокурор~ 
GCCP от 1 июня 1950 r. N~ 106, как и 
в ряде nредыдущих приказов, содержится 

указанне на то, что прокурор обязан 
«систематически осуществлять надзор эа 
законностью исполнения С)'дебных решений, 
nринимая деАственные меры к устранению 
выявленных нарушений». 
Прокурор вправе осуществлять надзор 

в этой стадии независимо от того, участ· 
nовал ли он в предыдущих стадиях про

uесса нли впервые реши.~ принять участие 

только и этой стадии. Основаннем для 
вмешательства прокурара в этой стадни 

могут быть: а) собственная июшиатнва 
nрокурара в связи с участием прокурара 

в рассмотрении дела no существу- в пер· 

вую очередь это должно иметь место 110 
делам, а которых затрагиваются интересы 

государственных, обществеJНIЫХ и коопера
тивных орг:шизаuий; б) обращение в про· 
куратуру организаций, учреЖдений и от· 
дельных граждан с жалобами на наруше
ния их прав nри исnолнении судебных 
решений-неправильное составдеиие опис11 
имущества , неправильные торги, непра· 

оилыю составленные акты за отсутствием 

у должника имущества, на которое можно 

обратить взыскание, и т. n.; в) сообщение 
в печати о незаконных действиях органов 
исn()лнения судебных р~шеннй и други<: 
постуnающие в прокуратуру сведения. 

Органами исполнения судебных решений, 
nрнговоров и опреде.тений являются: 
судебные исполнители, органы финансовые, 

1 
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министерства заготовок, банки, сельские 
советы. 

Исrюднителыrымн документами, на осно
ваннн которых исnолняются судебвые ре
шснrtя, nриговоры н оnределеfrия, являются 

исnотштельные листы (дубликаты исnол
ннтель~ых листов). 
Пrокурор вправе знакомиться с испол

ше.lьным nроизводством как у судебног::> 
и~nолнителя, так и nутем истребования 
эroro лронзводства через народный суд, 
nри котQрuм находится данныА судеli11ый 

· ж:полннтель. Оз11акомившись с исrютrи
rе~ьным nроизводстьом и установив нали

щ наJJУШений закона, доrrущенr1ых в ста-
1Нн исnолнения, прокурор вnpane принести 

nрот~~! на 'J CIIOB<!HHH СТ. СТ. 2 И 270 • ГПК. 
Про•ест этот приносится в народвыи суд, 
в районе которого nроизводится исnолне
вне, 8 nятидневный срок со д11я соверше
вня оnротестовываемого исполнительного 

Аtдствия или со дня, когда об этом стало 
кз&естно взыскателю, должнику или nро

курору. 

Принося nротест, nрокурор излагаЕ-т со· 
Аержание 011ротестовываемых им действий 
судебного исполнителя, а равно и доводы 
в обоснование своего nротеста. ОпротЕ:>сто
шию 8 ук~занном n<1рядке (ст. 270 ГПК) 
подлежат лишь процессуальные действия, 
с,1В<~ршаемые судебными и с noмr и тел я м н. 
Поэтому если речь ~<дет о nрит1тии мер 
rю nоводу волокиты, доnущешrой nри 
нсnод~1rюш су дебftОГО решен и я, грубом 
обращении судебного исnотrителя с эаявн
те,lями, от-::утствием дол,кного nорядка 

н организации в работе судебного нспол
нителя, то в ~тих и nодобвых случаях 
можно обращаться для при в яти я мер либо 
к народному судье лвбо к уnолномоченrю· 
му министерства юстнuин. 

Протест прокурора, как и жалобы заин
тересованных лиц рассматриваются в от

крытом судебном заседании единолично на
родню~ судьей. В судебное зас:еданне вы
sываются стороны и третьи лица. Прок.у
рор лолжен в судебном заседании устно 
nоддержать свой nротест. 

Не всегда эти nравила соriлю.даются. 
В сСудебной nрактике Верховного суда 
СССР» N~ 8 за 195() г. (стр. 47) оnублнко
ааио определен11е Верховного суда СССР 
no иску Фнлюктюй к Кочетов'>й 
о 10000 руб. В npouecce исполнения судеб
ного решения по этому делу прокурор 

Узбекской ССР пр11311ад необходимым 
оnрuтестпвать неправвльную, no его мtн~· 

нию, nродажу с торгов дпма, произведен

IIУЮ rудебtrьrм иcnr.•lli11TE'•1~'M 2-го уч.остка 
Орджuннкидзевск::>го раnона г. Ташкента. 
Прокурор республики принес nритест 
в судебную коллегию по гражда нским 
.-елам верховноr·о суда УзбекекеА ССР, 
котора~ удовлетвор11ла nротест и nрнзна 

ла тпргн недЕ>йствительными. Верховныli 
суд СССР отменил но определение вер
ховного суда Узбекскоn ССР, указав на 
ряд нарушений, допущенных nри рассмо-
1ренни nротеста. 13 •Jастности, в олределе· 

нии Верховного суда СССР обращено вни
мание на то, что верховный суд ~'збекской 
ССР неосновательно принял к своему 
лроизводству nротест прокурара на дей
ствия судебного исnо.~нитеJIЯ, который со
гласно ст. 287 ГПК Узбекской ССР (соот
оетствует ст. 270 ГПК РСФСР) должен 
был рассмотреть народный судья по месту 
исполнен11я судебного решения. На этом 
основании Верхов11ый суд СССР отменил 
оnр~деление верховного суда Узбекско~ 
ССР и направил дело с протестом np::>
t<ypopa s народный суд 2·го участка 
Орджоникидзевекого района r . Ташкента 
для рассмотрения nротеста. 

Рассмотреине судом nротеста или жало
бы заканчивается вынесением определення, 
которое может быть опротестовано nроку· 
рором в порядке частного nротеста 

в вышестоящий суд (ст. 249 ГПК). 
В стадии исполнеюtя судебных решений 

бодьшое значение имеют действия судеб
ных исподнителеА, связанные с обраще
нием ВЗЫ\:К%\НИЯ Иа имущеСТВО ДОдЖIIНКа. 

Процессуальные законы (ст. ст. 271-316 
ГПК РСФСР) и ряд nостановлениii. пра
вительства регулируют nорядок соверше

ния npoцeccyaJtЫIЫX действий, связанных 
с выяаленнем имущества, на которое мо

жет быть обращ~но взыскание, порядок 
оnиси, хранения и продажи этого иму

щества в nокрытне задолженности no 
исnолнительному листу. 

В связи с этим, ttнorдa возникают деда 
об исклюцеНIIН имущества нз оnиси, nроиз
веденной судебным исnолнителем. Разли
чаются два вида nодобных дел : одни нз 
них сводятся к жалобе на неnравильное 
включеttн~ в опнrь имущества, не подле

жашего включению, другие же являются 

исками третьих лиц, чье имущество не· 
законно бьr;ю описан::> за чужие долги. 

Ошибки, доnускаемые отдельными суда
ми nри рассмотрении подобных дел, сво· 
дятся к тому, что суды рассматривают 

требонания третьих л1щ об исключении 
из опис:и их имущества н nорядке жалобr~ 
на действия судебных исполнителей, а не 
в исковом nорядке. В «Судебной прак
тнке» N2 2 за 1951 год (стр. 45) оnvt5ли
ковано оnределение Верховного суда СССР 
no иску Петравнцене, из которого вилно, 
что народ!!Ы Й суд 1 участка г. Паневежис 
рассмотрел в nорядке ст. 270 ГПК заявле
ние П~травнче!tе об исключении нз ОIН!СИ 
имушества , n ринадлежащего eli лично 
и оnисанного 3 связи с обращением взы
скания на нмvшествп ее дочерв. Верхов
ныА суд Литовской ССР не обратил вни· 
мання нз ошибку, доnушенную народны~ 
судом. Верховный суд СССР, отменяя ре· 
шенне народного суда и определение 

верховного суда Литовской ССР, указал, 
что при новом рассмотрении суд должен 

руковпдствоваться nравнлами. указанными 

в nпстановлении Пленума Верховного суда 
СССР от 19 марта 1948 г. «0 судебной 
nр!!КП1Ке по делам об исключении из 

описи имущества:.. Надлежащими ответчи -

;8: ,, 
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ками по этим делам должны быть лица, 
у которых описано имущество, и те орга

низации н лица, no претензиям которых 

было описано имущество. Если же оnись 
произведена в связи с конфискациеi\ иму
щества, то в качестве ответчика должен 

быть nривлечен финансовый отдел мест
ного совета, а если имущество реализова· 

но, то и те учреждения или организации, 

которым лерсдано конфискованное иму
щество. 

Генеральный Прокурор. СССР nриказом 
or 1 июня 1950 г. ,N'g 106 обязывает проку· 
Р•чюв участвовать в рассмотрении дел об 
исключении из опиС'И имущества, oшtcalt· 
наго в обесnечение конфискации ил11 
возмещt'НIIЯ материаЛЬНОГО ущерба, nри· 

· чннешюrо государству и кооnеративным 

органнзациям. 

Задача nрокуроров, осуществляющих 
нздзор за законностью исполнения судt>б
ных решений, заключается в том, чтобы 
дела об иск.11ючении из описи имущества 
рассматривались в исковом порядке, а не 

по жалобам на действия судебных исnол
нигелей, и чтобы удовлетворялись только 
обоснованныt> и доказанные иски. 

------------------------------
Осуществля11 надзор в этой стадии 

rражданскоrG процесса, прокурор должен 

и::по"1ьзовать nредоставт~нные ему пр!> 

цессуальные npa3a, не nодменяя орган01 
м.шистерства юстиuии. 

Иногда имеют место случаи, когда про· 
курары nытаются nроизводить общие ре· 
визии всех исполнительных nроиэводст~ 

судебных: исполнителей:. Таi<ие действа> 
nрокураров не основаны на законе. Если, 
по мнению nрокурора, имеются основания 

для nроведения внеплановой ревизии деА 

судебного исnоJIНителя, он должен обра
титься с nред::тавлением к начальникv 

областного (краевого) управления МинИ· 
стерства юстиции, которому nредоставлено 

nраво nроеедення таких ревизий. О всеJ 
выявленных nрокурарами недостатках ~ 

работе судебных исполнителей, которые не 
могут быть оnротестованы в порядке ст. 270 
ГПК, доджно быть доведено до сведении 
управления министерств юстиции для при· 

нятия мер к улучшению работы судебных 
исполнителей, являющеi!ся важным звено~ 
в судебной системе. 

д. ШаеАцер 
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ОПЫТ РАБОТЫ ЛУЧШИХ РЕВИЗОРОВ 

Наряду со все возрастающими требова· 
инями к судам по осуществлению возло· 

женных на них законом задач по борьбе 
~ nресrуrtностью и укреnлению социалис:ти

~еской 3аконности, соответстве11но повы
шаютс" и требования к качеству ревизион
кой деятельности. 
Оnыт работы лучших ревизоров показы

вает, что если ревизия проведена с со

блюдением всех требований «Методических 
указаний Министерства юстиции СССР>, 
если рсsизором проявлена инициатива и 

ощана квалифицированная nомощь народ· 
вому суду, то такая ревизия способствует 
устранению обнаруженных ошибок, недо· 
статкав и нарушений закона, способствует 
!Начителt.ному улучшению всей деятельно~ 

:rl! суда. 
Для усnешного выполнения своих обя· 

Jанностеii ревизор должен обладать шире· 
ii;Jм nолитическим и юридическим круrозо· 

ром. Он обязан систематически совершен~ 
:твовать свои знания, изучать передовой 
Jnыт, глубоко анализировать сnою работу, 
принимать активное участие в обществен
ной жизни. 
Этим требованиям отвечает ревизор управ

демня Министерства юстиции РСФСР по 
Рязанской области т. Мер к у IJ е в. Он 
11сключнтельно добросовестен и инициати
вен в работе, nостоянно расширяет свой 
политический I<ругозор. В минувшем году 
QH успешно закончил университет 

У.арксизма-ленинизма. Тов. Меркушев -
действительный член общества no распро
странению nолитических и научных зна

ний, выпо.чняет другие общественные nору
чения, яв.чяясь председателем месткома ра. 

6отников !уnравления юстиции и редакто· 
ром стенной газеты. 
Тщате.пыю и всесторонне готовится оп 

к nроведению ревизий. Он изучает опреде
ления обдастиоrо суда, жалобы, nоступив
шие в уnравление, и ответы суда по ним, 

материалы nредыдущей ревизии или про
зерки, ана.чизирует по статистическим от

четам осаовные данные, характеризующие 

работу народного суда. Краткое содержа
ние оnределений областного суда по каж· 
дой категории дe.ri он выписывает на от
дмьные листы, с указанием в них причин 

оr~ены nриговоров и решений. Такая nод
rоrовнтелы1ая работа nозволяет выявить 

vже заранее некоторые ошибки и недостат
ки в деятельности суда, а в nоследующем, 
з проuессе ревизии, облегчает уста нов.rте
иие действительных nричин этих ошибок и 
недостатков. В ряде случаев ревизору nри· 
ходится дополнительно изучить те законы, 

5 Социn;шстическая 3акоиность.- 1-& 1 
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в применении которых сvд доnустил ошиб
ку, и оказать ему на месте нужную no· 
мощь. Хорошо nроведеиная подготовка к 
ревизии облегчает составление ее nлана , 
куда входят самые важные воnросы, выте

кающие нз особенностей данного суда и 
устанавливаемые nутем изучения и анализа 

названных выше материалов и статистиче

ских данных. Это делает ревизию целе
устремленной и значительно экономит вре
мя, необходимое для ее nроведения. 
Прибыв на место, ревнзор nроводит ра~ 

боту, как правило, в канцелярии суда, не 
уединяясь, а постоянно общаясь с работ~ 
инками суда. Это полезно для более nол· 
ноrо изучения их деловых качеств и отно

шения к выполнению ими служебных обя
занностей, для знакомства с их политиче· 
ской грамотностью и квалификацией. Такой 
метод обеспечивает наиболее полную и 
правильную характеристику, даваемую в 

акте каждому сотруднику, и поnутно nоз· 

воляет ревизору выявлять из среды работ
ников достойных к выдвижению на более 
ответственный пост. 

Много внимания уделяет т. Меркушев 
выявлению положительных сторон работы 
суда, чтобы в посдедующем распространять 
nоложительный опыт среди других судов 
его зоны. 

Важное значение имеют nравидьиая 
организация и nроведение занятий с на
родными заседателями по nовышению их 

nолитических и юридических знаний. При 
проведении ревизий т. Меркушев органи
зует такие занятиf! и выстуnает на них с 

лекциями 11<1 nолитические и правовые те

мы. Лекцию на тему ~Ленин и Сталии о 
социалнС'I ической законности:. он прочитал 
народным заседателям народных судов 

Белкавекого и Кдепиковского районов, 4-го 
и 5-ro участков г. Рязанн. 
Большая nомощь народным судr,ям ока

зывается в освоении техники изучения и 

обабщения суnебнnн практики путем no· 
стаковки принuипиальных вопросов перед 

местными руководЯЩ!iМИ nартийными и со

ветскимн органами и nутем обсуждения их 

на междуведомственr1ых совешаниях работ
ииков суда, nрокуrатуры, милиции, 

Всесторонне nрnвеояет т. Меркутев npa· 
вилыюсть nримене11ия судом законов nри 
рассмотрении уголовных и гражданских 

дел, присутствует на nодготовительных и 

судебных заседаниях, изучая каждое дело 
за ревюуемыА период, вскрывая все допу· 
щенные ошибки и наруmt>ния законов, 
и nроводит обстоятельные беседы по этому 
nоводу с народным судьеii. 
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Реви.3ор всегда составляет акт ревизии 
на месте, ознакамливает с ним судью, об
стоятельно беседует с судьей по всем во
просам. отраженным в акте. Затем прово
дит совещание с работниками суда. Об 
итогах ревнзин информируются местные ру
ководящие органы, на их обсуждение ста

вятся воnросы, возникшие в процессе ре
визии. :Каждый акт ревизии изучает и 
утверждает на•1альиик уnравления. Итоги 
ревизии обсуждаются на оnеративном со
вещании. Иногда это обсуждение прово
дится спустя один-два месяца с тем, чтобы 
дать возможность судье усnеть подготовить 

доклад о проведенных им мерах для устра· 

пения обнаруженных недостатков. 
Старш11й ревизор управления МЮ РСФСР 

по Ивановской области т. Л у к а и и н при 
ревизиях r.1убоко анализирует состояние 
nреступности в районе, выявляет те общие 
условия, которые способствуют совершению 
преступле»ий, устанавливает nри nроверке 
дел не толыш ошибки в работе народного 

_ суда, но и недостатки в деятельности дру
гих организациJ\. Поэтому материалы ре
•изии зачастую ислользовались управле
нием юстиции для nостановки ряда nрин

циnиальных воnросов nеред областными 
организациями. 

Итоги большинства ревизий, nроведеиных 
т. Луканиным, ставидись на обсуждение в 
руководящих районных организациях с уча
стием представителей тех органов, в рабо
те которых выявлены не)' JС,·атки, сnособ
ствующие нарушению закснов, н выносимые 

по итога м ревизии решения касались не 
только работы народного суда, но и ра

боты этих органов. 

Ревизуя народные суды, где работают 
молодые по стажу народные судьи, т. Лу
канин много времени nосвящает беседе с 
народным судьеil, с народным заседателем. 
исполняющим обязанности судьи в отсут· 
ствии последнего, разъясняет сущность до· 

пущенных ими ошибок и нарушений зако
нов по отдельным делам. На конкретных 
исковых заявле.ниях он п-оказывал, как сле

дует проводить досудебную nодготовку 
гражданских дел в соответствии с требова
ниями ст. 80 ГПК РСФСР. 
Большая nомощь оказывалась народным 

судьям в организации работы по обобще
нию судебной практики. Уже в nроцессе ре
визии выявлялась оnределенная категории 

дел, заслуживавшая особенного внимания. 
Народному судье nоручалось изучить ее. 
Состав.11ялась программа изучения дел, со· 
средотачивалось внимание судьи на узло

вых вопросах, подлежащих выяснению. По 
итогам изучения судебной практики реви
зор nомогал судье составлять nисьма в 

руководящие районные орrанизапни. 
Народный судья !·го участка Савицкого 

района т. Каnранава не занималась изуче
»ием !i обобщением судебной nрактики на 
nротяжении нескольких лет своей работы, 
а после оказанной ей ревизором nомощи и 
no разъяl'.нении, какnf' значf'НИР ИМРt'Т та

кое мероnриятие, она в минувшем году 

.' • 

изучила судебную nрактику по нескольким 
категориям дел и nолученный материаJi 
исnользовада для постановки прииuипиаль

ных вопросов перед районными организа
циями. 

Тов. Луканин nомогает народным судьям 
и в составлении отчетных докладов, доби
ва~тся nроведения таких докладов во врf

мя ревизии, ориентирует народных судей и 

на nоследующие систематические отчеты 
перед избирателями. 
Большинство ревизий т. Луканина спо

собствовало заметному улучшению работы 
народных судов. Так, народный суд l·rc 
участка Рощтковского района (народный 
судья т. Тарыrина) ряд лет имел слабыr 
показатели работы, а nосле ревизии зна· 
чи·гелыю улучшил качество рассмотрения 
уголовных дел и граждаlJских дел; народ

ный судья т. Тарыгина стала nроводить 
общественно-массовую работу, направден· 
ную на nредуnреждение nреступлений. Онt 
сделала четыре отчетных доклада, прочи· 

тала тринадцать лекций на правовые темы. 

Значительный nоворот к лучДiему про· 
изошел и в народном суде l·го участк?. 
г. Фурманово в результате nостоянной по· 
мощи т. Лукащпа народному судье т. Ку
ликову. 

Старший ревизоо т. Луканин добился хо
роших nоказателей в своей работе, делае1 
nравильные nолитическне выводы по ре

зультатам ревизии, благодаря тому, •по 
он неустанно трудится над освоением про· 

изведений классиков марксизма·леиинизма, 
систематически читает юридическую лите

ратуру, знакомится с текущим законода
тельстаом, является активным обществен
»иком- он секретарь партийной организа
ции уnравления юстиции. 

Серьезная и об~тоятельная nодготовка к 
ревизии делает ее целеустремленной, эко
номит время ее nроведения и обеспечива~т 
наибольшую эффективность. Для того, <rто· 
бы быстро nодготовиться к ревизии, тре· 
буется постоянно иметь под руками такие 
сведения, которые дают ориентировку в 

о~обенностях каждого данного судебноrl' 
участка, обслуживаемого ревизором, на 
глядную картину nроисходящих там изме 
иений. 
Старший ревизор т. Т и м о фее в (уnрав 

ление МЮ РСФСР по Московской области} 
ведет специальный журнал, куда ежемесяч
но заносит сведения по каждому суду с

дВ11жении дел, сроках и результатах их 
рассмотрения, качестве nриговоров и ре

шений по данным судебноl! ко.1JЛеrии об
ластного суда, о nроводимой судом обще· 
ственно-массовой работе, данные относи
тельно исnолнения судебных решений 
и т. д. 

Тов. Тимофеев nостоянно знакомится с 
частными определениями областного суда, 
беседует с его членами о наиболее слабых 
сторонах работы того или иного суда по 
рассмотрению уголовных и граждансюп 

дел и в ходе этих бесед выясняет те nри
чины, которые влекут за собой отмену nри· 
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говоров н решений. Узнав в npouecce ре· 
ВI!ЗНИ положительные стороньr работы од
IIИЖ судов, он старается внедрить nоложи

тtльныl! оnыт в другие суды. 
Установив, что в одном из народных су

~ов народные заседатели nринимают актив· 

мое участие в проверке исnолнения судеб
аых решений, o:t добился nривлечения к 
rакой работе народных заседателей боль
шнкства народных судов, к которым он 
.1рикреилен. 

Наиболее nолное выявление uоложитель
моrо оnыта в работе ряда судов дало воз
можность организовать широкое ero рас

~ространение среди других судов обдасти. 
На основе материалов ревизий, npoвeдeн
Kfll r. Тимофеевым, созвано несколько ку
сrовы.{ совещаний народных судей, где за· 
с.1ушаиы доклады лучших судей тт. Майор
скоrо, Казнина я др. о положительном опы
~ их работы. 
При каждой ревизии т. Тимофеев отдает 

~ноrо времени инструктированию тех на· 

РО.I\НЫХ заседателей, v:порые nризлекаются 
к исполнению об.h ~аrщостей народного 
судьн. 

Ревизуя деятельность народных судов, 
т. Тимофеев выявлял недостатки в работе 
r1 друrнх организаций. В одном из районов 
было установлено, что большинство жалоб, 
постуnившюс в управдение юстиции и ка· 

ШJЩихся исnолнения судебных решений, 
особенно по алиментным делам, вызывает· 
ся неправильиыми действиями бухгалтеров 
ряда nредnриятий и учреЖдений, доnускаю· 
ших ~~~своевременное или неnолиое удер

жание из заработной nлаты ответчиков или 
згдержку персчисления удержанных сумм. 

Ревизор nроявил инициативу в созыве со
вещаюнi бухгалтеров предnриятий и учреж
дений района и nровел с ними обстоятель
ную инструктивную беседу о nорядке удер· 
жзиий no исnолнительным листам и nepe· 
чмсленням истцам этих сумм. После этого 
число nоступающих в уnравление юстиции 
жалоб резко сократилось. 

В другом районе ревизор сТОJiкнулся с 
мnхой работой о;:>rаиов связи по вручению 
судебных nовесток, что вызывало задерж
ку слушания большого числа дел. На про· 
мэводствениое совещание по обсуждению 
итогов ревизии в народном суде были npи
rnaweю:~ руководящие работники районной 
конторы связи. Показав на убедительных 
фактах те вредные nоследствия, которые 
nроисходят из-за несвоевременного вруче

ния судР.бных nовесток, ревизор nросил 
принять меры к nолному уt'траиению этих 

недостатков. В дальнейшем контора связи 
зиачительно улучшила свою работу по вру· 
че~кю судебных повесток и этим способ
ствовал3 своевременному рассмотрению дел 

народным су дом. 

Мвоrие- ревизоры nрисутствуют на nод· 
Т!lто~юе.lьных и судеб11ых заседаниях. 

, В ~шх случаях чаще всего их внныаиие 
tосредоточсно лишь нз соблюдении судом 
nроnесtуальнь•х норм, касающихся порядка 

ведения судебного заседания, и на тоне, 

каким задаются nредседательствующим во

nросы подсудимому, свидетелям. 

Все это, несомненно, важно, но ревизор 
т. Тимофеев, кроме того, nредварительно 
изучает те дела, nри рассмотренин кото

рых nрисутствует в nодготовительном нли 

судебном заседании. Это изучение дает ему 
вазможность устаноnить, насколько сами 

судьи знакомы с материалами дела, на
сколько обстоятельно исследуются все об
стоятельства по нему и в чем выраанлось 

воспитательное воздействие суда. 

Итоги ревизии всегда обсуждаются на 
совещаниях работников обревиэованиого су
да; на эти совещания nриглашаютсл со
трудники н других судебных у•tастков дан
ного района. Выяснение всех этих вопросов 
nозволяет ревизору nроводить сбстоятель· 
ные беседы с народнымп судьями, подроб
но н убедительно локазывать на допущен
ные ими ошибки и тем самым оказывать 
действительную помощь суду в отправле
нии nравосудия. 

У многих ревизоров возн11кает воnрос, 
с чеrо начинать ревизию. Ответ на этот 
вопрос зависит от конкретных особенностей 
ревизуемого суда: в одном случае целесо

образно начать с выяснения организацион
ной постановки, в друтом -с изучения 
уголовных и гражданских дел, иногда же 

условия суда диктуют аачать ревизию с 

проверкн работы или судебного исnолни
теля ию1 канцелярии суда. 

Ревизор т. К: о р ч а к о в (уnраВJ!еиие МЮ 
РСФСР по Челябинской области) так Dpra· 
низует свою работу по проведению peвll
зиl't, чтобы она не отвлекала народного 
судью и остальных сотрудников суда от их 

неnосредственных обяэанностеА, не обреме
няет их составлением всякого рода стати

стических данных и сведений. В то же 
время он не изолируется 01' работников 
суда, а щюводит, как правило, свою ра

боту в ка~щелярии народиого суда, иа виду 
у всех, что дает воз.можноет1о быстро вы
яснить возникший воnрос, устан01mть nри· 
чину доnуще11ной ощибкн, окаsать нужную 
помощь в решеиии трудных воnросов. При 
таком методе легче оnределить квалифика· 
цию каждого работника и его отношение 
к труду. 

Как и когда составлять акт ревизии? 
Ревизор т. Г а л е е в а (уnравление МЮ 

РСФСР no Врянекой ()бласти) составляет 
акт в npouecce самой ревизии. Пров!."ряя 
тот или ююй участок работы народного 
суда, она сразу же составляет соответ

ствующий разд!."Л акта. По ОКОНЧаНИII ре
ВИЗИИ акт no существу у нее уже готов, 

си требует лишь еще раз внимательного 
nрочтения, некоторых изменеfrий, исnравле
ний или .доnолнений. Такой же метод со
стзв.1ения акта н у репи:юра т. 3 н м и н о й 
(уnравление МЮ РСФСР по Ярославской 
области). 
Заслуживает быть отмеченным :мера

щщятие, проводимое уnравлением МЮ 
.РСФСР no Лemmrpa.zr.y для улучшения ка· 
чества реsизнй. Там еженедельно, no nоне· 
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де.qьttнкам, начальник управления собирает 
совещание ревюоров, rде обсуждается ка
чество проведеиных ревизий и составленных 
актов, до сведе11ия ревизоров доводятся 

законодательные акты и директивы; разре· 
шаются все в-:>просы, возникшне у ревизо· 

ров в процессе их работы за неделю. Это 
мероприяrие положительно СI<азмюсь на 

деятельности упраrJJiения. Большинство ре· 
визаров улучшило качество nроводимых 

ревизий, онн стали оказывать более эффек· 
тивную nомощь народным судам. 

Недавно Мин:-1стерство юстиции РСФСР 
nровело сfJвещание лучших ревизоров ми

нистерств АССР, краевых (областных.) 

управлений. На этом совещании многие 
ревизоры делились опытом nроведения ре· 
визий и вносили nредложения, направлен· 
ные на улучшеиие ревизионно/1 деятельно
сти. Та~<ое совещание лу•rших ревизоров, 
несомненно, является nолезным и nоучи· 

тельным, но, так как сейчас много мо.rlоды! 
ревизоров, необходимо nроводить совеща· 
ния ревизоров неrюсредствеюю в уnравле· 

ниях юстиции, ставя на них доклады самых 
опытных :п квалифицированных ревнэороt 
о методах их работы. 

Заместитель начальника ревизионноrо 
отдела Уnравления судебных орган01 

МЮ РСФСР Т. Воробьеа 

КОДИФИКАЦИОН510-СПРАВОЧНАЯ РАБОТА В НАРОДНОМ СУДЕ 

При ревизии !)Зботы 'Народного суда 
2-го участка Залаирекого района ревизор 
министерства юстиции Башкирской АССР 
т. Кяжев установ11л, '!ТО ·rrркчиной неудов
летварительного качества работы народно
го ·суда является плохое знаиие мною за

конов и отсутствие кодификационно-сnра· 
во<:ной работы. 
По nредложению ревизора я немедленно 

nристуnил к выnолнению этоА работы. 
Подробно ознакомившись с инструкцией 
НКЮ СССР от 9 LJ.екабря 1944 г., я на
шел, что выполнение ее недостаточно для 

народного суда. Поэтому я завел а.1фавит
ную книrу, в которую заношу все необхо
димые законы, указы, nостановлено~я Пра
вительства и nостановления Пленума Вер
ховного суда СССР, nриказы и директив
ные nисьма вышестоящих органов. Сюда 
же я заношу и отдельные наиболее харак· 
терные nостановления и определения по 

конкретнhш делам из «Судебной nрактчки 
Веrховного суда СССР•. Для удобства 
nолhзоsания алфавитной книгой для каж
дого воnроса в не!! я выделил оnределен· 
ные листы. Наnример, на букву са• за· 
несены так11е вопrюсы как, аборт, алимен
ты, амнис-тия. аналогия и др. При nомощи 
алфавитной кнкги можtю быстро к легко 
находить нужные при решении дел законы. 
. ·Введение алфавитно-предметной карто
теки, которое nредлагалось народным 
cyдheil 2-го участка Киш.nинскоrо р11йона 
r. Баку т. Сачиян ( «Соuиалистическа я за· 
конность- L95J r. Ng 3), я считаю для на· 
родltЫХ судов нелриемлемым, особенно для 
народных судов сельских районов, работа 
которых nn большей чacrlt связана с выез· 
дами. нельзя же возить с собой ящик с 
картотекuА 
При выt>здах население обращается к на

родному суды~ с самыми разнообразными 
вощюсами. Чтобы давать на эти воnросы 
исчерnывающие ответы. мне очень часто 

nриходится обращаться к а,,фавитной кни
ге. П()ЭТОМУ было бЫ же.nате.~ЫЮ В НОВОЙ 
ИНСТJ)УКГ\ИИ ПО КОI!ИфИКЗ I!ИСН{НО·СПрЗВОЧНОЙ 
рабnте nредусмотрt>ть дли народных судов 
BP..'Iettиe алфавитной книги по законода
тельству. 

1 

Кодификационно-еправочная работа Rt 1 
представляет большого труда для народ· i 
нога судьи, если вести ее регудярно. Но 
eCJiи она nрежде не велась, необходк11с 
начать с отметок в законах, изданных в 

последнее время, nостепенно nереходя к 
законам, ·Изданным в nрошлом. Целесооб· 
разно также заnисать в алфавнт лреждt 
всего nостановления Пленума Верховного 
суда СССР, так как ·в юtх отражены во
nросы, наиболее часто встречающиеся в 
судебной практик~. и те, по которым суды 
больше всего долуекают ошибок. 

.Ведение кодификационно-еnравочной ра· 
боты во многом обJrеrчает труд народноrо 
судьи, дает возможность быстро отыскивать 
все законы, касающиеся rазрешаемоrо де· 

ла, и оказывает суду огромную помощь в 

nравильном решении де;r, в вынесении nри· 

говоров и решений:, обесnечивая ссылки нз 
законы. 

rKorдa я стал вести сnраво<rно-кодифl!КЗ· 
дноиную работу. ка<1ество работы народно· 
го суда заметно повьrсилось. Благодаря 
nравильному решению дел, вынесению мо· 

тивированных, обоснованных nриговоров и 
реше11ий: со ссы.~коi't на закон, за nослед
нее время резко снизилось число обжало
ванных пригоnорав и решений. Так, в пер· 
вом квартале 1951 t'. tlыл обжалован лиruь 
один nриговор и ие обжаловано ни одного 
решения, а во втором квартале 1951 г. бы· 
ло обжаловано только одно решение. 

Большую nомощь в улучшении кодифи· 
каtlионной работы в суде оказа.~а nрактк
ка. которую я недавно прошел в ми•rм· 

стерстве юстиции Башкирской АССР. 
Кодификатор министерства ЮСТИI!ИИ -r. Му· 
хаметлинов nодробно ознаr<омил меня 
с копнфикационно-справочной работой в 
министерстве, nоделился своим опытом 

работы и дал ряд uенных советов. Можно 
надеяться, что кодификационная работа 
в народном суде еще улучшится. 

Народоый судья 2-ro участr<а З11даирскоrо 
района Башкирской АССР 

С. Самарии 
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КАК МЫ ОРГАНИЗОВАЛИ ПРИЕМ ПОСЕТИТЕЛЕЙ 
И РАССМОТРЕНИЕ ЖАЛОБ ТРУ ДЯЩИХСЯ 

В городских условиях, особенно nри от
сутствии в городе районных прокуратур, 
организация nриема посетителей, обращаю· 
а:ихся с жалобами и другими вопросами. 
эадача не из легких. ·Ведь ежедневно к 
нам, наnример, в городскую прокурату

ру обращаются 10-20 человек с жало· 
баi!Н. вопросами и т. д. 

Еще несколько lteт назад мы задзлись 
аt.чью уnорядочить прием посетителей .и 
рассмотревне жалоб и заявдений трудя· 
щнхся так, чтобы граждане теряли мини· 
мум времын и поду<tали быстрое содей
ствие по жалобам, толковый совет н разъ· 
1снение. Мы исходили пр·и этом из указа
ний Партии и Правительства и товарища 
Сталина о чутком и внимательном отно
шении к людям, о необходимости изжить 

а деятельности советских учреждений бю· 
рократизм и равнодушие. Ведь у нас еще 
не редки люди, руководители, в том числе 

1 среди прокурорских работников, которые 
почему-то мало уделяют внимания работе 
с жалобами. 
Рабошики нашей городской nрокуратуры 

рассмотрению жалоб, приему посетителей 
уделяют много внимания. Мы понимаем, 
'!ТО сnраведливая жалоба есть средство за
ЩИТЬI нарушенных прав гражданина, когда 

вата nрямая обязанность вмешаться, ока
затьсодействие и наказать виновных. К нам 
nостуnает немало заявлений, сигнализирую
щих о нарушениях законности в том или 

;шо» месте. Быстрое реагирование на та· 
кие сигналы способствует укреnлению со
tUJалистического ·nравопорядка, обнаруже· 
вию н наказанию виновных. 

На основе нашей .работы за последние 
rоды мне хочется nоделиться опытом того, 

как мы организовали прием nосетителей 
н расс.мотрение жалоб тр.удящихся. 
У нас nрежде существовал такой поря· 

док, когда nосетители принимзлись в тече· 

ние всего дня и в течение всей рабочей 
неде.qи, Это отрицательно сказывалось на 
других участках работы, поскольку и сам 
арокурор . и его помо!Цllики вынуждены 

6wи отрываться для nриема граждан. 

Исходя из учета количества посетителей, 
мы выяснили, что в середине и в конце 

нrдеди Ч!!СЛО посетителей несколько мень· 
ше, чем в другие дни. Мы решили упоря
Jочнть nрием посетителей с таким расче· 
rом, qтобы не страдали J( другие участки 
~аботы. Мы установ.или определенные дни 
и часы -приема лосетителей с устными жа· 
Аобами. Этот nорядок мы соблюдаем вот 
уже три-четыре года. 

Я н мои помощники принимаем nосети· 
телей четыре раза в неделю (понедель
ник, вторник, четверг и пятница) с 9 час. 
утра и до 12 час дня. Иногородние, инва
диды, nрсстарелые, несовершеннодетние, по 

срочным служебным делам принимаются 11 
~юбое время рабочего дня и во все дни 

недели если, конечно, оперативные работ
ники в неприемные дни и часы оказывают

ся на месте . .Практика nоказала, что уста
новленные дни и часы вполне позволяют 
принять всех граждан и разрешить их жа

Jrобы 11 вопросы. Строгое соблюдение этоr·о 
порядка позволяет нам все остальное вре· 

М!! без отрыва уделять другой работе. 
О днях .и часах приема посетителей мы 

вывесили два объявления на видных ме· 
стах, благодаря чему граждане являются 
на nрием в установленное время. Предва· 
рит~1ьного опроса или записи у секретаря 

мы не практнкуем и считаем это нснуж· 

ным, поскольку гражданин имеет право с 
любым вопросом зайти в nрокуратуру н 
мы обязаны ero принять. Но в объявлении 
мы записали, что за разъяснениями ·и со· 

ветамн рекомендуется обращаться в юри
дическую консультацию, и указали адрес 
ее, так как nрокуратура разрешает тольr:.о 
жалобы, требующие ее вмешательства ·И 
содействия в восстановлении нарушенных 
прав. БJtаrодаря этому за разъяснениями 
и советами к нам стало несколько меньш~ 
обращений, однаУо их все-таки значитель
но больше, чем жалоб. 
Вередко при приеме устных жалобщик~в 

случается, что сразу вопрос нельзя решить, 
ввиду отсутствия на месте соответствvю

щих лиц. Тогда мы рекомендуем зайти 'по
сетителю за результато!>! на следующий 
деиь. В условиях города такой порядок 
себя вполне оnравдал, он не вызывает nо 
тери времени на ожидание. 

Мы провели и такое мероприятне. Часто 
бывает, что в приемное время к секретарю 
прокуратуры обращаются посетители t' 

письменными жалобами или заявлениями, 
хотя последние могут быть разрешены не
медленно. В этих случаях заявителя при
глашают к прокурору или его помощнику. 

и вопрос получает разрешение. Этим мы 
избегаем лишней переnиски и, самое глав
ное, ус.коряем разрешение жалоб н вопrю· 
сов. Вместе с тем это влияет н на умень
шение числа nисьменных жалоб н заявле
ний, паряду с некоторым увеличеняем 
устных. 

Все жалобы, как устные, так и письмен
ные, у нас учитываются в сnециальных 

журналах в соответствии с инструкцией о 
делопроизводстве. Эrо имеет серьезное зна
чение для анализа. 

В свое время, анализируя данные о но
ступлении жалоб, мы установили значи
тельное nоступление жалоб и заявлений с 
некоторых заводов. После этоr:> в порядке 
общего надзора мы проверили наряду с 
другими вопросами причины этого яв:~е· 

ния. Выло установлено, что на этих заво· 
дах проявлялся бюрократизм, были уста
новлены очень ограниченные часы и дни 

для приема рабочих, прием проводили вто
ростеnенные лица, а не руководители и т. д. 
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На основе наших представлений руководи
тели ·nредприятий устранили эти иедостат
КI!, поэтому большинство вопросов и жалоб 
стало разрешаться на месте, а поступление 

их в прокуратуру намного сократилось. 

fio нашему nредложению ~исполком го
родского Совета на своих заседаниях пе
риодически рассматривает вопросы о со

стоянии работы по жалобам в отделах ис
полкомов, при•1ем предварителыю специаль· 

аая комuссиf! из депутатов ·И работников 
аппарата исполкома лроверяет отделы и 

готовит вопросы. 

В результате всех nроведеиных меро
nриятий поступление жалоб в прокуратуру 
у~!еньшилось вдвое. 

Сейчас в основном письменные жалобы 
nоступают от иногородних. При разреше
нии жалоб мы придержuваемся следующе
го: жалобы, например, по алиментам, на 
иеnравильные решения и приговоры суда, 

идут на разрешение помощнику no судеб
ному надзору, жалобы на неправ-ильные 
действия органов милиnни идут помощни
ку .по надзору за милицией. Это позволяет 
быстрее войти ll курс дела и во-время раз·. 
решить жалобу. Такая ирактика себя .вnол
не оправдала. Это nоложительно сказы
вается на своевременности рассмотрения 

жалоб. Подавляющее большинство их рас
сматривается в установ.nениый законом 
срок. 

Существует мнение, что nовторные жа
лобы являются nоказателем волокиты. Су-

дя по пракrике, с этим недьзя согласить· . 
ся. У нас немало случаев nоступления по· 
вторных жалоб, но не в связи с волокнто!t 
в разрешении первой жалобы, а именно 
по1·ому, что nри обращении в nрокуратуру 
эти лица nолучали более быетрый резу ль· 
тат, нежели в других учреждениях. Напри· , 
ыер, в случае задержки алиментов жалоб- . 
щwк обращае'!'ся fle к судебному испол
нителю, ие к руководнтелю или бухгалтеру 
учреждения, как было рекомендовано nри 
лервичиом разрешении жалобы, а сноnа 
обращается в nрокуратуру, откуда в пер· 
вый раз rюлучи.п nоложительный результат 

1 К наи постуnают сигналы о нарушениях 
законности в том или ином учреждении . 
или предnриятии. Мы 1\!Х также вниматель· 
но nровернем ,и иногда вскрываем лреступ· 

ления. На основе таких сигиадов и noc.1e· 
дующего их расследования нами вскрыты 

nрестуnления в горпищекомбинате, в дет· 
ских яслях городского отдеJiа здравоохра· , 

неВ~~ :а:l~лее важные жалобы и заявм· ~ 
ния берутся на особый контроль. 
Наряду с жалобами и заявлеииямя, тре· 

бующими нашего вмешательства, нам nри· . 
ходится тратить очень много времени на 

консультации и разъяснения действующего 
законодательства. 

Прокурор r. Петраnавловска Казахекой ССР t 
А. Панюшкин 

КАК МЫ ОСУJDЕСТВЛЯЕМ НАДЗОР ' 
ЗА ДЕЯТЕЛЬНОСТЬЮ ОРГАНОВ МИЛИUИИ 

Прокурарекий кадзор за деятел~оностью в работе И вырабатываются мероnрияrnя, 
органов Ы•Илиu:ии занимает значительное наnравленные к изжитию имеющкхся ведо-

место во всей ыноrообразной работе opra- статков и к улучшению работы. В резудь· 
нов лрокуратуры. От того, насколько npa- тате в этом районе органы милиции зна-
вильно организован и осуществляется над· чительна улучшили работу. Достигнута 
зор за органаr,rи милиции, завж'дiТ качество nолная раскрываемость· nрестуnлений, рас-
работы органов милиции по борьбе с npe- следование ведется в установленный срок, 
ступностью. ликвидированы факты незаконных арестов 
Прокурор Диененекого района Полоцкой и задержаний граждан, а также необосно· 

области т. Акуиевич ежемесячно nроизво- ваниого возбуждения де.1 и •nредания суду 
JJ;•ИT nроверку в органах милиции уголов- иевиновных лиц, расследование ведется 

ных дел, переписак и заявлений, камер доброкачественно, в результате чего нет 
nредварительного задержания, nроверку возвращения судом дел к доследованию. 

адмии"Истративной деятельности органон Генеральный Прокурор СССР nриказом 
милиции. Он выезжает совместно с работ- от 17 октября 1950 r. объявил т. Акуневи· 
ника111н милиции на место происшествия. чу благодарность за улучшение качества 
оказывает действенную помощь органам расследования в органах мил1щни. 
ми.rтции в расследовании преступ.пений пу
тем личного активного участия по бодь
шинству дел мидициr1 в доnросах свидете

лей, обвиняемых, при производстве очных 
ставок, а по сложным делам D ходе рас

следования он дает nодробные письменные 
указания. Он проводит систематически за
нятия с работниками милиnни по nовы
шекию юридических знаний. Пракrю<уется 
в этом районе и nроведение оnеративнь1х 
совещаюпi совместно с работниками мили
ции и оуда, где обсуждаются недостатки 

Положительный опыт работы раноиного 
nрокурара т. Акуневича отдел no падзору 
sa органами милиции областной nрсжура· 
туры расnростра·нил среди всех районных 
nрокуроров. В результате мы добились не· 
которого улучшения ·качества работы. 

Однако отде.~ьные районные npoкypoprJ 
Плисскоrо, Ушачского районов и г. По· 
лопка не выnолняют требований Генеращ,· 
ного Прокурора СССР об улучшенли ка
оtества рае<:дедования по делам, ведущимся 
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Обмен оnытом 71 

3 органах милиции, не оказывают дейстuеи
itой помощи органам милиции. 
Отделом по надзору за органами мили

д;lи обобщена ·работа районных прокуро

ров, вскрыты факты форма;шзма в работе 
:пдет.ных из них и написано всем район
НЮI прокурарам nисьмо, где изложены ос

новные вопросы, на которые районный 
11рокурор должен обращать внимание, осу
ществляя надзор за деятельностью органов 

IIМИцни. По актам nроверок работы ор
rзнов милиции отдел дает свои замечания. 

Практикуется nосылка районным прокуро· 
pa!l шrдивндуальных писем, в которых, на
ряду с указанием положительиых момен

rов в работе районных nрокуроров, отмеча
юrся ~акже и недостатки, указывается, 

•щим rтутем последние должны быть ис
< iравлены. 

В ежемесячно рассылаемых всем район
ным прокурарам обзорах в порядке обме
на оnытом приводятся образцы хорошей 
работы прокуроров, добившихек хороших 
nоказателей работы, а также вскрываются 
причины nлохого качества работы отдель
кых районных nрокуроров. 
Отдел взял под повседневный контроль 

работу раfюнных nрокурорав тех районов, 
rде показатели работы неудовлетвори
rельны. 

Самым испытанным средством улучше
•вя работы является оказание отстающим 
райокным прокурарам ·nракткческой: nомо
щи на месте. При выезде на место ста
иовиrtя ясным действительное положение 
в~щен в районе, для этого предварительно 
.r тщательно nровернется работа органов 
.;1иицин и районного лрокурора, nосле 
1гrо nроводится оперативное совещание с 

Jаботниками прокуратуры, милиции и суда, 

·де вскрываются недостатки работы этих 

органов и намечаются 11ути к изжитию не

достатков. 

Улучшению работы районных прокураров 
по надзору за органами милиции способ
ствует также и nрохождение ими стажи

ровки в от~еле по надзору за органами 

милиции. До сих пор. у нас в nроведении 
стажировки районных прокураров были 
существенные недочеты. Обычно районного 
прокурара вызывали на 7-10 дней в об
ластную nрокуратуру, где оп и nроходил 

за это время стажировку во всех отделах, 

бывая всего каких-нибудь два дня в отде
ле по надзору за органами милиции. Ясно, 
что за столь краткий срок он мало моr 
извлечь для себя nользы. Сейчас мы вы
зываем для стажировки непосредственно в 

отдел no надзору за органами милиitии 

того прокурора, который нуждается в ста
жировке, и срок командировки увеличивает

ся с расчетом, чтобы районный nрокурор 
сумел подучиться, как nравильно осуще .. 
ствлять надзор за деятельностью органов 

милиции. 

На очереди nроведеnие совместных сове
щаний с работниками областного уnравле
ния милиции и прокуратуры, куда вызы

ваiотся для заслушивания докладов один

два прокурара и начальник милиции тех 

районов, в которых положе:иие неудовлет
ворuтельно. 

В адрес отдела no надзору за органами 
милиции прокуратуры Белорусской ССР 
надо nослать упрек в том, что этот отдел 

на протяжении nоследних лет не высылает 

обзоров о реботе прокуратуры по надзору 
за органами милиции, не показывает хо

роwих образцов этой работы, и nозтому 
на местах приходится работать до изве
стной стеnени вслеnую. 

А. Слабуха 

ВЫПОЛНЯЕМ УСЛОВИЯ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОГО СО?ЕВНОВАНИЯ 
НА ЛУЧШУЮ НОТАРИАЛЬНУЮ КОНТОРУ 

3а nоследние один-два года нотариаль
·ные работники Украинской ССР, выnолняя 
vсловия социалистического соревнования, 

:1елалн серьезную работу по рационали
Jаuии и улучшению нотариального оформ
ления документов, по приближению нота
риальных органов к нуждам и залросам 

rрудящихся, по коренному улучшению ка

чества своей работы. 
Руководствуясь указаниями товарища 

Сталипа о. социаJJистическом соревновании, 
~отариусы и другие работники органов 
ноrариата подчинили свою деятельность 

задачам вскрытия и своевременного устра

нения недостатков в практической работе, 
преодоления препятствий на nути к nыпол

·iенню условий социалистического сорезно
<ания и завоевания звания победителей 
3 I!CM. 

Имена передовиков социалистического 
~·оревrювания на лучwую нотариаJiьную 

OIITO!''' как тт. Е,ава, Lllехтман, Савчук, 

Сычевой:, Рыжкова, Чадаева, Стен и десят
IШ других, хорошо известны всем работни
кам нотариата Украинской ССР. Их опыт 
расnространяется и внедряется в работу 
всех нотариальnых контор. Работать так, 
как работают эти нотариусы,- вот прави
ло каждого нотариального работника 
Украины. 
Чем же зарекомендовали себя названные 

нотариусы? Чему можно поучиться у· них? 
Что Подожительное можно у них восnри
нять? 
Приведем примеры. 
Являясь за-стрельщиком всесоюзного со

циалистического соrевнования на лучшую 

нотариальную контору, коллектиn 1-й нота
риальной конторы r. Харькова дважды от
мечен высокими наградами- второй де
нежной nремией и почетной грамотой за 
nервое nолугодие 1950 года и nочетной 
грамотой ЦК профсоюза работников госу
дарственных учреждений и Министерства 
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юстиции СССР за второе полугодие 
1950 года. I< началу соревнования т. Есава, 
nроанализировав nорядок nрохождения до

кументов nри их нотариальном оформле
нии, сократила число стадий, какое доку
мент должен был пройти вuутри нотари

альной конторы. с пяти до двух. Каждый 
сотрудник нотариальной конторы избавлен 
от узкой специализации и выn:JЛНII~Т все 
виды нотарuальных действий. Это nоивело 
к ликвидации очередей и прекратило очень 
qастые прежде и справедливые нарекания 

клиенто'!! конторы на непроизводительную 

трату времени в ожидании оформдеш1я 
того или иного документа. Совершение за· 
лисей в реестрах уnрощено. Из1·отовлен 
ряд штампов с оттискаыи, заменяющими 

длинные рукоnисные тексты. И это также 
решительно способствовало сокращению 
очередей nосетителей. 

Старший нотариус 1-й l(l!евской нота
риальной конторы т. Шехтман ввела в 
nрактику работу дежурного нотариа.1ьного 
пункта в воскресные дни. Введение этой 
новой формы обслуживания позволяет тру
дl!щимся r. К11ева обращаться к нотариу
сам по интересующим их вопросам и в 

выходные дни. Дежурный пункт открыт •1е· 
тыре часа; в его работе принимают уча· 
стие все нотариусы г. Киева. Тов. lUехт
ман рассредоточила работу аnпарата нота
рl!альной конторы, создав две смены со
трудников, одна 11з которых работает 

с 9 час. до 17 ч. 30 мин., а вторая с 11 час. 
30 мин. до 20 qac. Поско:rьку получасовые 
обеденные nерерывы сотрудю1ков каждой 
смены установлены в различные часы, nри

ем посетителей нотариаль-ной конторы про
исходит неnрерывно с 9 до 20 часов еже
дневно 

Старш11й нотариус 1-й Львовской нота
риальной конторы т. Савчук прекрасно 
ор1·анизоваJ1 работу 110 своевременному 

nрипитию мер охраны бесхозяйного насдед· 
ственноrо имущества от хищен\I!Й и разба· 
зар11вания. Во втором полугодии 1950 rода 
им передано органам М11иистерства финан
сов выморочное наследственное имущество 

на сумму свыше 575.000 руб. (кроме цен
ностей в изделиях), а в nервом полугодин 
1951 года он nередал в доход государства 
выморочное наследственное имущество на 

сумму 433.500 рублей. Таким обра:юм, бла
годаря своевременно припятым т. Савчу· 
ко~! onepaтRB'!IЫM мерам, помимо nошлины, 

взысканной нотарi!ЗЛ!>НОЙ конторой за со
вершение нотариальных действяй u оказа
I!Ие технических услуr tлиентам, в госу

дарственный бюджет поступило свыше 
миллиона рублей. Большевистской бди
тельностью, высокой пршщиn:нальностью 
отмечена вся работа т. Савчука. 
Вот один нз эпизодов, не единичных в 

nрактике т. Cauqyкa. Осеннее утро. Работа 
в нотариальной конторе только началась. 
Старший нотариус уже работает у себя в 
кабинете. Раздается осторожный стук в 
дnерь и вслед за трафаретным - <можно?:. 
входит nосетительниuа. Она окончила ме-

дицннские курсы и nросит засвидетельство· 

вать коnию свидетельства об окончании· 
этих курсов. Она очень сnешит, оnасается 
оnоздать к поезду и nросит ускорить но· 

тарнальное оформление документа. 

Тов. Савчук обращает внимание на то, 
что в тексте свидетельства есть с.педующая 

фраза: •шастоящее свидетельство не слу· 
жит документом об окончании среднего 
учебного заведения:., nричем на частичке 
«Не» nоставлена кругленькая, аккуратна!! 

клякса и nодучается сможет служить до 

кументом» и т. д 

<Зачем вы поставили кляксу?», -в упор 
сnрашиваеr nосетительницу т. Савчук. 

Та бледнеет, переминается с ноrи на но· 
ry и с напускной храбростью, тоном 
оскорбленной добродетели, начинает убеж
дать нотариуса, что это случайно упала 
клякса, а под кляксой мол ничего не 
написано: 

<Вот вам в доказательство коnия этого 
свидетельства, которую засвидетельствовал 

старший нотариус 1-й Тернаnольской но· 
тариальной коиторы т. Морщаков:.. 

Тов. Савчук берет коnию и, убедившись 
в служебной близорукости т. Моршакова, 
которого молодая аферистка обманула и 
который засвидетельствовал копию свиде· 
тельства, согласно которой это свидете.тlь
ство сможет служить документом об окон· 
чании среднего учебного заведения:., за· 
держал оригинал и копию документа, ne· 
редав их в надлежащие органы для рас· 

следования. 

l·Я нотариальная контора r. Днеnроnет· 
ровска долго находилась в nомещении, со· 

вершенно неnриrодном для работы,- тем
ном, сыром, тесном. Такая обстановка вeJJa 
к заболеваниям сотрудников, вызывала 
сnраведливые нарекания nосетителей. Под. 
писав договор социалистического соревl!о

вання с l·й нотариальной конторой г. Зn· 
порожья и пр11няв на себя социадистиче· 
ское обязательство, старший нотариус 
1-й Днеnропетровской нотариалмюй кон
торы т. Сычевой nравильно решил неnре
менно добиться для конторы пригодного 
nомещения и в норма.FJьных для .работЬI 
условиях повысить качество нотариальной 
nрактики. Задавшись этой, весьма нелет
кой в условиях Днеnропетровска целью. 
т. Сычевой лично отдал массу времени и 
энергии поискам подходящего объекта, а 
затем с утра до вечера посещал ведомства 

и их руководителей, убеждал, доi<азывал, 
nросил, требовал и добился тоrо, что но· 
тариальной конторе предоставили nомеще· 

иие, хотя и требовавшее каnитального ре
монта. С честью борясь за nервенство r 
социалистическом соревновании на лучшуtс 

нотариальную контору, т. Сычевой добился 
nревращения эroro rюмещен11я в одно Н? 

лучших в ресnу6л11ке, где не только cno 
рнтся резко улучшившаяся работа сотруд· 
HIIKOB, по о котором с похаалой отзывают· 
ся многочислеиные ltЛиеьты иотар,иальноv; 
конторы. 
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Все нотариусы Укра~псхоii ССР, выпол

uя условия социалистического соревнова

ви, значительно улучшили общесrвеuно
шсовую работу по пропаганде советских 
цконов н разъяснению функций нотариата. 
Для приближения работы органов нота· 
рща к нуждам трудящихся нотариусы си· 

сn•атически выезжают на большие пред
орв&Т!!Я и на месте совершают нотаризль

вые яеiiствия. В бытность на предnриятиях 
тариусы проводят беседы по разъясне
uю функниИ нотариата. Вот, например, 
олво нз тиnичных объявлений на воротах 
Q~Roro ~з заводов в Никополе: сВ завкоме 
10 субботам, с 14-30 до 16-00 <tасов 
•ежурит сотрудник нотариальной канторы, 
101орыП производит олерации по всем но
тариальным вопросам». <Сотрудник нота
ршьной конторы»- это нотариус Нико
JЮЛьской коиторы т. Рыжкова. За nервое 
I!OJ!yroднe 1951 года она совершила 
5710 ноrариальных действий, взыскала nоч
rв 81 000 руб. пошлины и свыше 1 О 000 руб. 
отдедьJ!о за оказание клиентам техниче

СК11Х услуг. Тов. Рыжкова работает одна, 
без секретаря, от введенш1 которого в штат 

tО!<риальноil конторы она отказалась. На
:иение района хорошо знает т. Рыжкову, 
уsажает ее как nрекрасную работницу, 
оfщественннцу и отзывчивого человека. 
Она часто бывает в цехах местных заво
аов и А~ колхозных токах. 

Из всех нотариальных контор Украин
ской ССР в nервом nолугодии 1951 года 
сощlаJ!нстнческим соревнованием не были 
охвачены только семь нотариальных кон

юр, где были свободны должности нота
рвусов 

Министерство юстиции Украинскоil ССР 
1 ~кpaИIItК!Iii ресnубликанс.кнii комитет 

•• ·.t 

nрофсоюза работников государственных yq, 
реждений отобрали 72 конторы, ПОJJность!f.> 
выnолнившие условия социалистического

соревнования на лучшую нотариальнуК>· 

контору. 

Плохо руководили социалистическим со
ревнованием нотариальных конiор в пер-· 

вом полугодии 1951 года начальник Во
лынского уnравления юстиции т. Бородаnко 
и начальник Ворошиловградского управле
ния юстиции т. Бирюков, не обеспечившие
должного развертывания социалистического· 

соревнования нотариальных контор, не

внедрявшие в их работу nередового опыта 
работы лучших нотариальных контор и не· 
проверившие хода социалистическом сорев· 

нования. 

,l(оллеrия Министерства юстиции Укранн·· 
cкoil ССР подвела итоги союrалистическоrо-· 
соревнования нотариальных контор за пер

вое полугодие 1951 года и отметила, что
оно послужило корениому улучшению дея· 

тельности нотариальных органов Украин
ской ССР. Коллегия решила принять все-· 
необходимые меры к тому, чтобы нота· 
риальные контор~краинской ССР доби
лись еще больших усnехов в практическо/t.< 
работе и по покаэателям выпОJJнения ус
ловий социалистического соревнования вы· 
шли в число nередовых нотариальныJ!:. 

контор Советского Союза. Делом чести• 
всех нотариальных работников и областныJi. 
управлен11й юстиuи11 является выnоJЫ!ение
этих указаний. 

Начальник отдела иотарната МЮ 
Vкраинской ССР д. Чорnит~. 

• •. :· -~ Ревизор м. ФриА. 

. ~ . ~ · . 
----<><.::><>---

• 
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ЯВКА В СУ Д ОТВЕТЧИКОВ 
ПО АЛИМЕНТНЫМ ДЕЛАМ 

i'fiЧCCKile за 

rелыю с де 

ИИЮ В !IОДГ 

даниях, ра; 

те законы, 

nодлежит Р• 

дело, .вводи· 

ведения суд 

их роль в J 
Народных 

Статья 101-а ЛПК Белорусской ССР 
(и соответствующие статьи ГПК других 
•Союзных ресnублик) nризнает обязательной 
~вку в суд ответчиков по делам о взыска

·.fiии алиментов на детей. Прииятие этого 
закона было вызвано тем, что суды до 

:6 июля 1944 г. занимались nрежде всего 
-установлением отцовства, а затем уже 

-взысканием алиментов. Для nравильного 
решения дела это nоложение было тогда 
крайне необходимо, поскольку мать могла 
зарегистрировать отцом ребенка любого 

:.гражданина. 

С nринятнем указов Президиума Вер
:ховtюrо Совета СССР ~ 8 июля 1944 г. 
я 14 марта 1945 г. признание обязательной 
оявки ответчика по алиментным делам сде

л:-.лось толыко nомехой для их своевре
"'енного рассмотрения. 

Согласно ст. 42 Кодекса законов о бра
~е. семье и оnеке Белорусской ССР (в но
-вой редакции) мать не вnраве обратиться 
'В суд с иском об установлении отцовства 
я об алиментах на ребенка, родивwегося 
·QT лип:~ . г которым она не состоит в заре-

гистрированном браке (имеется в виду, чtо 1 ребенок родился nосле 8 июля 1944 r.).t 
Иски матерей о взыскании алиментов н!' 
ребенка, родивwегося до издания указа 01 
8 июля 1944 г. от лица, с которым маn 
не состоит в зарегистрированном бран~ 

nодлежат рассмотрению в судебных opri
нax, если ответчик заnисан в качестве oтJU 

ребенка в книгах заnисей: актов граждаt 
ского состояния. 

:При существующем законодателЬС'П!е 
подавляющее больши-нство алиментных дl!.l 
бесспорные. Однако ст. !01-а ГПК Бело· 
русской ССР nри наличии сведений о вру· 
чении ответчику повестки не дает суд! 

nрава рассматривать дело без ответчик& 
Из-за этого некоторые дела откладываюта 
из месяца в месяц и остаются нерасс1101· 

ренными. 

Нам кажется целесообразнее постави11 
воnрос о том, чтобы явка ответчиков по 
алиментным делам была необязате.льной. 

Член Витебского областного суда 

А.~ Хвосто1 

В марте 
низован yflF 
rорг nереда 

шла М 1, 
в магазине. 

rил Псковт• 
товаров оке 

и обув11 на 
ушrвермаr 

шению арбJ 
торгового с 

nолучил ук 

обратно. 
Приговор' 

JT 2 февра 
недостача < 
ков магазю 

9а и Бубна 
,,ежащего ) 
ловия для 

В РЯЗАНСКОЙ ОБЛАСТИ СЛАБО РАБОТАЮТ 
С НАРОДНЫМИ 3АСНДА ТЕЛЯМИ 

За эrо н 
УК 6ыдн о 
JIOBHOГO НЗ! 

явлен Пско: 
·ЩОТерnеВШI 

суду и самс 

но спотерт 

~:умме осу» 
щсн ущерб. 
~rещеют yD 
rовор был 
::удом РСФ 

Ста·н,я 19 Закона о судоустройстве пред
-усматр.ll'вает, что в случае временного от

~утствия народного судьи (болезни, отпуска 
.и т. д.) исполнение его обязанностей на 
·9То время районный Совет nоручает одно
му из народяых заседателей. На этого на
'фодного заседателя Закон о судоустройстве 
803ложил весьма серьезные обязанности по 
о()тлравлению соU:Иалистическоrо nравосу

.дия. 

Однако ни народные судьи, ни уnравле
ние юстиции Рязанской обласrи не подго
таВJfивают народного заседателя к испол 

·нению И!4 обязанностей народного судьи. 
..Должной работы с народными заседателя-
ми не ведется, краткосрочные семивары 

ite введены, систематические занятИ!r не 

·проводятся. Народные заседатели предо
.ставлены сами себе, а между тем некото
рые из них прододжнтельное время исnол

няют обязанности народных судей. Многие 
'Народные заседатели, исnолняющие обязан
ности народного судьи, недостаточно зна

i<омы с законодательством, nоэтому обла
-стной суд отменяет за нарушеннем закона 
nриговоры и решения, вынесенные nод их 

111ред~едател ьст.вом . 

• 

Были случаи, когда отдельные Н·ародныt 
судьи извращали ст. 19 Закона о суд~ 
устройстве: народный судья сидел у себ1 
в помещении народного суда, а дело рас· 

сматривалось nод nредседательством на· 
родного заседателя. Были СJtучаи когда на· 
родным судья на несколько дней уезжает 
в командировку, дела тоже рассматри5а· 

ются nод nредседательством -иародноrо 
заседателя . 

По-моему, это nротиворечит ст. 19 Зак~: 
на о судоустройстве. 

Псковтор1 
t сентября 
r;ом к осу)! 

в граждан< 

2-ro участк: 
возвратил э 

ме по тому 

.11ежащнА н< 

БЕСПОЛJ 

В заметю 

Совершенно неnонятно, nочему народнЫ! 
заседателей, которые исnолняют обязанн~ 
сти народного судьи, в протоколах судеf!. 

ного заседания, приrоворах, решениях и 1 

иных документах именуют заместителя111 

народного судьи. Это тоже nротивореч~r 
ст. 19 Закона о судоустройстве: надо ю 
именовать исnолняющими обязанности н1·; стическая 3 
родного судьи. 1 народный с 

района Тюм 
Для ознакомления народных заседател~~ ;нет, что 0 

с законодательством надо орrанизоваn, предметом 
краткосрочные семинары, вовлекать их 1 •;ия судсбНI 
заочное юридическое образование, а На· ~ г. Иuшме 

родным 'УА"'" nровод>Тh < """" <><-•~ , ..,. '-"У"' 
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Нам. nишут 75 

rиqеские занятия, знакомить их предварИ· 

тельно с делами, подлежащими рассмотре

иию з подготовительriЫХ и судебных засе
~а!!ИЯХ, разъясняя народным заседателям 

re законы, на основе применения которых 
flОДJ\ежит решению то или иное конкретное 

~~1D, вводить народных заседателей в курс 
&едення судебного процесса и освещать им 
ах роль в нем. 

Народных заседателей следует привле· 

кать к участию в nроведении отчетов на

родных судей nеред населением, да и ни 
самим надо бы отчитываться nеред насе
лением об своем участии в работе народ
ного суда. 

Народным судьям надо знакомить на
родных заседателей с определенаямя 
судебных коллегий областного и верхов
ного судов по делам, рассмотренным при 

их личном участии. 

г. 

ОБРАЗЕЦ ВОЛОКИТЫ 

n марте 1947 ·года в Пскове бЬ!Л opra
IIIIЭOI!ЗH ущ1вермаr. В связл с этим, Псков
!ОрГ передал универмагу rюмещение маrа

эина N! 1, склады, товары, находившиеся 
• маrазкне. За эти товары универмаг оriЛа
тид Пtковторrу 2049951 руб. При nриемке 
rоваров оказалась недостача мануфактуры 
и qбув11 на 14962 руб. Поэтому Псковский 
У'1квер11аr «Главособунивермаrа:., по ре-
11Jению арбитража nсковского областного 
roproвoro отдела от 14 января 1949 г., 
получил указанную сумму с Псковторга 
оора1м. 
Приговором Псковского областного суда 

от 2 февраля !950 г. установлено, что эта 
недостача образо\Залась по вине рабо'!'ИН
tов магазина Иванова, Бурак, Кондратье
sа и Бубнова, которые не обеспечили над
.,ежащгrо хранения товара и создалц ус

,,оsия мя его хищения. 

За >го пазванные работники по ст. 111 
УК были осужд~ны к разным мерам уго
ловного 11аказания, иск к нцм бьщ nредъ
~в.1еи Псковторrом, но суд признал иск за 
<nотерnевшем организацией:.. Как видно, 
cy;ty н самому не было ясно, кто же имен
н~ <nоте!Jnевшая орrаиизацля:. и в какой 
rунме осужденными должен быть возме
щен ущt>рб,-окончателыю вопрос о воз
\!ещеюш ущерба решен не был. Этот при· 
rовор бьт оставлен в силе Верхо-вным 
;:у~ом РСФСР. 
Лсковторг, сч11тая себя поте-рпевшям, 

1 сентября 1950 г. обратился в суд с ис
•Фм к осуждеttным о Iюзмещеиии ущерба 
в rраждаRском порядке. Народный суд 
2·ro уqастка r. Псi<ова 25 ОI<тября 1950 r. 
!ОЗвраrид это заявление с оП<азом в nрие

ме no тому мотиву, что Псковторг ненад
.II!Жащиi истец no делу. Псковторг подал 

частную жалобу на этот отказ в областиоii 
суд. 

Несмотря ua явно неnравi!Льиый отказ 
в приеме искового заявления (так как · во
прос о том, кто надлежащий истец, должен 
бьпь решен nри . рассмотрении дела по 
суrnеству в коллегнаттом составе, а не 

единоличио судьей, и кроме того суд имел 
60ЗМОЖНОСТЬ. В nорядке СТ. 166 ГПК ПрИ· 
влечь к делу надлежащую сторону}, Псков
ский областной суд отклонил частную жа
добу Псковторrа. 
Так же форыально nодошел к решению 

этого воnроса и nризнал отказ суда пра

ВИJIЬНЬIМ и председатель Верховного суда 
РСФСР, к хотарому Псковторг обратился 
по поводу неправи.1ьноrо отказа в приеме 

искового заявления. Это эынудило Псков
торг обратиться к главному арбитражу 
Министерстsа торговли СССР с просьбой 
о nересмотре воnроса о взыскании с 

Пскоnторга 14 962 руб. в rюльзу универ
мага, но и в этом ходатайстве бьто от
казано. 

Карусель судебной волокиты крутитсJ~ 
уже 11 течеNие ряда лет. Перепнска no 
этому воnросу насчитывает 27 листов. 
ОсуждеNные, no вине которых причииеu 

этот ущерб, уже отбылл Nаказание, а во
nрос о возмещении государству ущерба 
до сих пор остаетс11 открытым только no· 
тому, что суд никак не решит вопроса, 

в nользу какой же именно государственной 
организации - - гасунивермага или Псков
торга этот ущерб. бесспорно nричиненный 
госуд11рству, следует возместить. 

Куда н в каком nорядв:е теnерь должен 
обратиться П<Жовторг? 

г. Псков 
3. Раздобурдина 

ВЕСПОЛЕЗНОЕ И НЕПРАВИЛЬНОЕ ПРЕДЛОЖЕВНЕ Т. БОЛТИНОЙ 

В замеше «:Полезный опыт» { «Социали
~rll'!еская законность~ 1951 г. М 9, стр. 58) 
народный судья 2-ro участка Ишимского 
~айана Тюменской облас-ги т. М. Бланк nи
mer, чrо одним из вопросов, служивших 

предметом обсуждения кустового соnеща-
1/ИЯ судебных и прокурорских работюtков 
а r. Ишпме, был воnрос о том. «как быть 
е тех случаях, когда обвинение обосновано 

на са~н~признаиии обвиняемого и на иэо• 
бличении обвиняемого его родственника
МИ)? Решая этот вопрос, совещанле одоб
р-ило предложение народиого судьи Голош
мановского района т. Болтиной о том, 
чтобы в таких случаях допросы обвиняе
мых, их родственников или очные ставкл 

между ними nроизводnть в nрисутствии 

nосторонних лиц, которых суд сможет пра 
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аа.ао6ности допросить. Прокурор Тюмен
ской области т. Акатов, поддержавший 
ивевне т. БолтиноА, указал на желател .. -
иость того, чтобы э-rи тре-rьи лица были 
бы уважаемыми и ничем неоnороченными 
пицами в районе ил·и городе. . 
Действительно, суд оказывается в очень 

трудном положении, когда nризнание nод

судимым своей вины на nредварительном 
елелетвин не закреnлено никакими иными 

доказательствами (<голое nризнание:.) или 
когда обвиняемого уличают лишь nоказа
ния его родственников, которые на судеб
ном следствии меняют свои показания, так 

же как отказывается от своих прежних 

nоказаний и сам обвиняемый. 
Бессnорно, выход нз такого трудного 

по.1ожения суда необходим, но предложе
ние т. Болтиной, по нашему мнению, 
нельзя считать nравильным. Согласиться с 
мнением т. Болтиной,- значит суду пуб
лично, nеред лицом судебной аудитории 
солидаризироваться с предвзятым мнением 

престуnника об органах следствия, для 
поддержания nрестижа которых и прnвиль

ност.и их выводов понадобилось уважаемое 

. r;·, ,·· •. · .. 

. ~ . '. 

.. -:· ·_,.. .. ; 

... ; ·; :.' , - ' . ,.v· ... 
~- . ' . '\. . 

<_ -." •• • , .. .,:.. 

~ ... ·-· . ,, 
. ;~ ·-, . 

~: .. 

-~-- • . • l •. 
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и ничем неопороченное лицо. Согласиться 
с таким мнением -значило бы nризван 1 
ничтожным присутствие прокурара при до· 

просе nреступн·ика или свидетеля, изменив· 

ших в суде свои показания, ·по сравнению 
с nрисутствием на этих доnросах посто· 

роинего лица. 

В прахтике nодобные дела встречаются . 
не часто. На наш взгляд, .nравильнее бы ' 
nрн расследовании по подобным делаы '1 
прибегать не к методу, nредложенному 
т. Болтиной, а обесnечить на всех этаnа~ 
nредварительного следствия участие в рас· i 
следовании nрокурора. ! 

! 

Прокурор г. Бор Горьковехой облаСТ!! 

И. Галкин 

От редаtецuи 

Редакция считает nравильными воэраже· 
ния тов. Галкина, сделанные им по пoвo
IJJY предложения тов. Болтиной, как нару· 
шающего нормы УПК. регулирующие nо
рядок расследования по уголовным nела». 
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\111! 9 журнала 6ыла оnубликована кор
респондеiщия т. Стан!\ев»ча «Больше тре
бовательности к соблюдению процессуадь
иых HOpill». 
Министерство юстиции СССР доnолни

тьно сообщило в редакцию, что Верхов
вый суд Бедарусской ССР в ноябре 
195J года обсудил на оперативном сове
Щании корреспонденцию 1'. Станкевича. 
В nостанrвлении оnеративного совещания 
'IJle!!OB Верховноrо суда Белорусской ССР 
отмечалось, что корреспоаденция т. Стан· 
кевича nравильно указывала на факты 
варушенzщ прокуратурой лроцессуальноrо 
закона и сnраведливо критиковала оnре

пмения Верховного суда Белорусской ССР 
no делам Ходасевича и Гучек. Оnеративное 
'овеща1rие членов Верховного сvда Бело
русской ССР рекомендовало впредь чле· 
нам Верховного суда систематически осве
щать положительную и отрицательную 

работу органов суда и nрокуратуры в жур
ааде сСоциалистическая законность:. nутеы 
nкшt и статей о судебной nрактике. 
Верховный су д Белорусской ССР сооб

щид в редакцию, что корресnонденция 

т. Станкевича обсуждена на оnеративном 

сэвещании работников Верховного суда 
Белорусской ССР с участием работников 
прокуратуры Белорусской ССР, лризнана 
правкдьно!\; намечены мероnриятия к устра
ееиию указанных в корресnонденции недо

сшков в работе органов суда 11 прокура· 
ryptl. 

В 16 8 журнала была наnечатана J<Op· 
ресnонденция т. Хайчеюю ttПравильно со
ставлять судебные nовестки:.. 
Уnравление МЮ по Ивановской области 

еоо6щи.1о в редакцию, что по корресnон
денции Хайченко разослано письмо всем 
народным судьям, в котором обращено 
виt!мание 11а необх~:щимость осуществления 
контроля над nравильиостью составления 

чдебных повесток. Народному судье 
2-ro уqастка Наволокекого района указано 
ма недопустимость повторения подобных 
ошибок. 

8М 8 журнала была опубликована кор
рtелонденuия т. Дудника «Социалистиче
ское соревнование работников нотариаль
ных контор РСФСР». 
Миююерство юстнuии Башкирской АССР 

сообщило в редакцию, что корресnонден
ция были обсуждена на оnерапtвном сове
щании при Министре юстиции Башкирской 
АССР к оперативное совещание признало 
критику nравильной и наметчло конкрет
Р.ые меры к устранению отмеченвоrо иедо

штка. 

В .N!t 10 журиала бЬ1J1а наnечатана статъи 
т. Ковригина •допустимо ли судебное 
уста-новление фактов регистрации брака?:.. 
Министерство юстиции СССР сообщило 

в редакцию, что воnрос о возможности 

судебного установления факта регистрации 
брака в случае утраты документа о реги
страции брака и невозможности восста
новления этого документа разрешен дей· 
ствующнм законодательством. В указанном 
случае суд разрешает воnрос об установ· 
ленни этого факта в сомвететвин с nо
становлением Пленума Верховного суда 
СССР от 29 июня 1945 г. «0 nорядке су
дебного установления фактов, от которых 
эави::~ит возниюювение, изменение nли лре

кращенис личных или имущественных прав 

граждан:.. Такие ответы неоднократно да· 

вались Главным управлением по делам 
гражданских суд~бных органов Министер
ства юстиции СССР на заnросы судов и 
уnравлений юстиции; такая же точка зре
ния высказывалась Верховным судом 
СССР при решении конкретных судебных 
дел. Такие оnределения Сул.ебной коллегии 
no гражданским делам Верховного суда 
СССР были оnубликованы в «Судебной 
драктике Верховного суда СССР:. (напри
мер, оnределение по делу N'9 36/790 от 
31 мая 1949 г., «Суnебная практика Вер
ховного суда СССР:. N'2 11 за 1950 год, 
стр. 39). Заместителю Председателя Вер
ховного суда СССР т. Орловскому на
nравлено nисьмо с лросьбой истребовать 
из народного суда Веходекого района Смо
ленской области указанное в статье 
т. Ковригина дело Трошаrювой и обеулить 
вопрос об отмене определения народного 
суда. 

В .N! 8 журнала была оnубликована кор
респонденция т. Поиомарева «Недостатки 
кассационного расс .• ю'~'рения дел:.. 
Министерство юстиции Литовской ССР 

сообщило в редакuию, что председателям 
областных судов ресnублики даны указа
ния обсудить корреr;nондеш~ию т. Поио
марева на оnеративных совещаниях с ра

ботниками областных судов. 

В редакцию постуnила корреспонденция 
члена Брестскоrо областного суда т. Була· 
нова, в которой автор указывал fla низ
кое качество рассмотрения гражданских 

дел об установлении фактов, от 1\оторых 
зависит возникноsение, изменение или npe· 
кращение имущественных или ли•1ных nрав 

граждан, народными судами БрестскоА об· 

ласти. Обобщение судебной nрактики nо
казало, что досудебная подготовка дел к 

слушанию по данной категории дел не про· 

---
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водится, а eCJJ!и отдельные народные судьи 

и проводили досудебную nодготовку дел 
к слушанию, то недостаточную, что сви

детельствует, что народными судами 

Брестской области нарушается nостановле
ние Пленума Верховноrо суда СССР от 
29 июня 1945 г. о nорядк.е рассмотрения 
судами этого рода дел. Отсутствие досу
дебной nодготовки дел к слушанию и по
верхностное выяснение обстоятельств no 
делам об установлении фактов, имеющих 
юридическое значение, свидетельствуют о 

том, что ревизорский состав уnравления 
юстиции по Брестской области не уделял 
должного внимании разрешению народны

ми судами этой категории дел. 
Редакция направила корреспонденu:ию 

т. БулановJ в Министерство юстиции СССР 
для принятии мер. 

Министерство юстиции СССР сообщило 
в редакцию, что Ш> сообщению началь
ника управления MIO Белорусской ССР 
nри Брестском областном совете депутатов 
трудящихся результаты обобщения судеб
!ШЙ практики по делам об установлении 
фактов, от которых зависит возникновение, 
изменение или прекращение имуществен· 

ных или личных прав граждан, обсуждены 
на областном семинаре народных судей. 

В Nt 9 журнала была наnечатана кор
ресnонденция т. Петрова с:Так ли должно 
nомогать нам MIO РСФСР?». 
Мн,нистерство юстиции РСФСР сообщи

ло в редакцию, что, как видно из мате

риалов ревизии, бригадой были изучены 
все акты ревизий народных судов. В ходе 
изучения члены бригады беседовали с ре-

• визарами управления, с начальником 

управления МЮ и его заместителем: н ука-

. .. -.. . : 

зывали им на недостатки и ошибки в их 
рев-изионной работе. Тов. Ковальчук, как 
руководитель бригады, также беседовас13 
со всеми рев·изорами. Серьезные nретеиз1ш 
были предъявлены и ревизору т. Петров,у, 
однако, беседа с ним был а прuведена не· 
сколько позже, так как он находился в 

командировке и вернулся лишь на краево~ 

совещание народных судей. Руководителе11 
бригады т. Ковальчук было nроведено ин· 
структивное совещание ревизоров и неко· 

торых членов краевого суда о ревизии ua· 
родного суда, nосле чего по заданию 

бригады все выехали в народные суды ддя 
проведения ревизии. По итогам проведен
ной Министерством юстиции РСФСР р.еви
зии заместителем Министра юстиции 
РСФСР т. Лерловым было nроведено оле
.ративное совещание работников уnравления 
и членов краевого су да, на котором под· 

робно были изложены недостатки ревизи· 
онной работы. Кроме этого, т. Перлов 
беседовал с отдельными ревизораыи. Итогн 
ревизии по докладу т. Лерлова были об· 
суждены в руководящих органах областа, 
полностью согласившихся с выводами 

бригады и указавших на недостатки и ОШIIб· 
ки в ревизионной работе. П• итогам ревизии 
было nроведеио краевое совещание на· 
родных судей, на котором т. Пердав в 
докладе также останавливался на этом 

воnросе. Коллегия Министерства юстиuии 
РСФСР, а также бригада Министерства 
юстиции СССР, проверившая работу МЮ 
РСФСР, оценили положительно nроведен· 
ную бригадой ревизию судебных органов 
и управления юстиции Алтайского края. 
Однако недостатком .этой ревизии являет· 
ся то, что члены бригады лично обревнзо
вали лишь один народный суд и обла
стной суд Горно-Алтайской автономноА 
области. 
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,\\ннистерсrвом юстиции СССР изданы 
методические указания no проведению се· 

~кнарсюtх занятий с народными судьями. 
В этих указаниях отмечается, что прове

АtНИе семинарских занятий с народными 
судьями имеет своей целью nовышение 
юридической nодготовки и деловой квали· 
фшции народных судей и улучшение 
uqествц сvдебной работы путем система
таческого озиакомления народных судей с 
tехущим законодательством и судебной 
арахтикой, обмена положительным опытом 
рабо-rы лучших народных судей и глубо
кого изучения работы судов по рассмот

рению отдельных категорий уголовных и 
гражданских дел. Организация семинарских 
1аиRТИЙ с народными судьями и контроль 
sад их nроведением воз.rrагаются на управ

Аеиия министерств юстиции союзных рее

нублик в краях и областях, министерства 
остицин автономных ресnублик, а в рес
n~иках без областного деления- на ми· 
остерстnа юстиции союзных респубJIИК. 
Семинарские занятия с народными 

судьями должны организовываться таким 

образом, чтобы народные судьи областных, 
(раевых и ресnубликанских центров при
нимали участие в семинаре не реже двух

трех раз в месяц. Для народных судей 
шьских районов и народных судей других 
rородов семrшарскне занятия должны орrа

!иэовываться по групnам районов не реже 
рш в квартал. 

Темы семинарских занятий должны onpe· 
щяться уnравлениями министерств юсти

III!И союзных республик в краях и обла
nяr, минисrерствамн юстиции автономных 

р(сnубдик и министерствами юстиции 
союзных ресnублик без областного деле
ния в завнеимости от качества судебной 
работы по рассмотрению различных кате
r~рий дел, актуальности отдельных катего
рнА уголовных и гражданских дел в дан
ный момент, указаний вышестоя111.их судов 
н ортанов юстиции и Т- д. 

Причем, учитывая неодинаковый харак· 
тер де.11, nоступающих на рассмотрение 

варод11ых судов городских 11 сельских райо· 
иов, рекомендуется и семинарские занятия 

щ народных судей тех и других районов 
проводить по различной тематике, соответ
стsующей характеру разрешаемых ими дел. 
()(ноеным в изучении на семинарских 

занятиях должны быть законодате.nьство, 
руководящие указания П пенум а Bepxoв
!klro суда СССР и судебная практика no 
отдельным категориям дел. Однако, в за
ВВШ!ОСТК от конкретных обстоятельств, 
1а семинарах могут обсуждап,ся н такие 
аопросы, как организация р11боты суда, 
контроль над работой судебного исполни-

теля, проведение отчетов перед избирате

лями и т. д. В таких едучаях перед nро
ведением семинарских занятий рекомен-· 

дуется nровести соответствующую провер

ку работы нескольких народных судов И' 
занятия построить на материалах этой 
проверки. 

О времени и теме семинарских занятиЙ' 
народные судьи, nодлежащие вызову на. 

семинар, должны извещаться заранее с: 
таким расчетом, чтобы они могли подго
товиться к семинару. 

К проведению семинарских занятий в-. 
первую очередь должны привлекаться ру

ководители министерств и ynpaв.rreниif, 
юстиции, верховных, краевых и областных 

судов, а также члены областных судов w 
наиболее nодготовленные, опытные народ
ные судьи. 

Работuик, которому поручено проведение
семинарских занятий, должен прежде все-· 
го ознакомиться с законодательством и ру

ководящими указаниями Пленума Верхов
ного суда СССР по изучаемой катеrорюJ> 
дел, опредеJiениями судебных коллегиЙ! 
Верховного суда СССР по этим делам, 
установить, какие воnросы, связанные с .. 
разрешением дел этой категории, неяснЬI' 
для народных судей области, какие вощ:ю· 
сы разрешаются на пр'iктике. Рекомен
дуется при проведении семинарских заня

тий исnользовать материалы ревизий w 
проверок работы народных судов. В каче
стве nримеров следует широко исnользо

вать конкретные судебные дела, рассмот
ренные народными судами области, края .. 
респубJJИ!Ш. 
Рекомендуется также предварительно-

ознакомиться с определениями соответ

ствующего областного, краевого или вер
ховного суда, вынесенными в результате

рассмотрения касса1щонных жалоб и nро
тестов на лриг.оворы или решения народ

ных судов по той категории дел, котора111 

будет обсуждаться на семинаре. 
Семинарские занятия следует начинать. 

с непродолжительного вводного доклада, 

который делает руководитель семинара. 
В этом докладе должны быть изложенЫ' 
законодательство и нормативный маrериал, 
регулирующий рассмотрение соответствую
щей категории дел. Затем на конкретных. 
nримерах следует локазать, как бьии рас

смотрены судами отдельные судебные де
ла, какое законодательство было при этом 
исnользовано, какая досудебная подготовка 
к слушанию дела была проведена, какие· 
трудности и вопросы возникали nри рас· 

смотрении дела и как они были разрешены .. 
Особое внимание в докладе должно

быть уделено порядку разрешения тех дел~ 
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liаибольшее количество . которых поступает 
ва рассмотрение народных судов области, 
·ttpaя, республики. На примерах (лучше 
сасего взятых по кассационным определе

"flиям областного, краевого или верховного 
суда) следует показать, какие ошибки 
допускзлись иароднымн судами nри рас

-смотрении дел изучаемой категории, резуль
татом чего являются эти ошибки, какими 
11утями они :могут быть устранены. 
После окончания доклада следует начать 

•его обсуждение. К обсуждению приилека
ются участники семинара. Это должно до

.. стиrаться как .предварительной подготовкой 
'!fескольк.их народных -судей для выступ
ления с рассказами о их работе по рас
.:емотрению дел изучаемой ,категории, так 
il постановкой руководителем семинара 

nеред участниками семинара ряда вопро

•сов, вытекающих из обсуждения. 
На каждом семинарском занятии реко

-мендуется проводить ознакомление ~!арод

мых судей с текущим законодательством, 
·ifовыми постановлениями Пленума ,Вер
ховного суда СССР, наиболее актуальны

•:ми для судей данпой области, края или 
;'Республики, определениями судебных: кол
легий Верховного суда СССР, ·Опублико
"ааl!fiiЫМИ в сборниках судебной nрактики 
'Верховного суда СССР, nр,иказами и ука
заниями Министерства юстиции СССР и 
министерства юстиции союзной республики. 

Проведе11ие .семинарских занятий: должно 
учитываться управлениями министерств 

•юстищш союзных республик, министерства
'"''и юстиции автономных ресnублик и ми
tшстерствам-н юстиции союзных республик 
-без облас11ного деления. Учет должен от· 
.ражать сведения о количестве семинаров, 

'ffX посещаемости, тематике занятий, 
.о должности работник::в, проводивших се
Niннары, об Обсуждавшихея воnросах и 

!Воnросах, не получивших на семинаре 

~ое.го разрешения. 

·поступающие в Министерство юстиции 
СССР жалобы колхозов и колхозников 
.свидетельствуют о фактах водокиты при 
рассмотрении дел о нарушениях Устава 
~едьскохозяйственной артели, о взыскании 
1В nользу колхозов имущества и денежных 

~редств, особенно nри исполнении судебны; 
tрешений по эт.им делам. Так народныи 
-суд Курловекого района Владимирской об
Аасти еще в 1950 году вынес решение о 
взыскании с колхоза им. Гqрького По
АI.!ЛЬСКОГО района 1Московской области в 

. ~. -' ~ ~-,. _- :_ 

( •· 

nользу колхоза .:Большевик:. 8250 руб. 
Однако решение суда не приведело в не· 
nолненне. В связи с жалобой колхо>а 
«Большевик» на чальник управления MIO, 
РСФСР пр·и Московском областном Coвett 
депутатов трудящихся тов. Куз-нецов сооб· 
щил, что исnолнительный лист nри nept· 
сылке был утрачен. Поэтому ynpaв,leюtt 
МЮ 15 октября 1951 г. разъяснило исrцу, 
что ему следует лолучить дубликат испол· 
ннтельноrо листа. Решение нарсдноrо суда 
.Вар гузннекого р ailoнa Бурят-Моогольскоi 
АССР о взыскании с колхоза им. Ленина 
Верхне-Корунекого сельского совета Киж· 
rинского района в пользу колхоза 
им. Ленина У.1юнскоrо сельского совета 
Баргузинекого района не привод,ится в ис- 1 
полпение в течение длительного времени. : 
Народный суд Верхошижемскоrо района : 
Кировекой области вынес решение о взы· , 
скани и с Средне-Ивкинско/1 МТС в пользу , 
колхоза им. Федосимова Верхошижемскоrо ! 
района 96 862. руб.; исnолнение этого ре· 
шения также задержано. 

В целях устранения недостатков по .рас· 
смотреншо жалоб колхозов ·И колхозников : 
Министр юстиции СССР предложил мини· 
страм юстиции союзных и автономных рее· 

публик, начальникам управлений мини
стерств юстиции союзных респубдик при 
областных и краевых Советах деnутатое 
трудящнхся, председателям верховных,. 

областных и краевых судов брать на копт· , 
роль все жалобы колхозов и колхозников, 
связанные с работой судов no рассмотре· 
-нню дел о нарушениях Устава сельскохо
зяйственной арте.rи, по искам колхозов о 
возврате имущества и возмещении денеж

ных средств и с исполнением судебны.1 · 
решений по эт.ю.r делам, и обеспечить бы- i 
строе разрешение жалоб по существу: ~ 
каждый случай волокиты в рассмотрении 
жалоб по этиы делгм тщательно прове
рять, nривлекz.я в необходимых случаях 
виновных к ответственности. 

Министрам юстиции союзiiЫХ и автоном· 
ных ресnублик, начальникам управлений 
<Миннстерств юстиции союз11ых республиt 
при областных и краевых Советах депу
татов трудящихся предложено установить 

постоянный контроль над выполненнем су· 
nами и органами юrтиции nрнказ!l Мцни
с-т~рства юстиции СССР от 10 сентябри 
195! г. N2 45 сО мероприятиях по оказа
нию юридической помощи колхозам со 
стороны органов юстиции и судебных 
органов•. 
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НАУЧВО·МЕТОДИ.ЧЕСКНВ КОВФЕРЕНIJИИ 

Расс.,едования по делам о хищениях 

smи всегда связаны с необходимостью 

щбокоrо изучения nервичной документа 

~•н. которая не только отражает ход той 

ми иной хозяйственной операции, но за

qастую сол~ржит признаки преступиых ма 

IШWIЙ. Оэi!акомление с этой до:к.умента

шй и ее 1rэучсtше требуют бом,шоrо впи· 

*IИМJI 11 терпения, ибо нередко только 

~~на нз числа сотен бу:маr, подлежащих 

IJIOCIIOтpy, может nредставить интерес для 

1!-13. Следователь должен быть особенно 

щжям, чтобы в ворохе накладных, наря 

.юв. квитаициА и других документов з_а

метиrь след. подлога, фикцию или что-либо 

JЮ~обное. Именно благодаря вниматмьно

му и умелому изучению первиttных доку

штов старшему следовате.11ю Омеленской 

ООласrной прокуратуры А. В. Рейнгеверцу 

удалось раскрыть крупные хищения pacтti· 

'IUЫIOro масла на Вяземс1Сом и Ржевском 

маслозаводах, а также другие npecтynлe

IIIIR, которые совершили обвиняемые по 

>rому делу н их соучастники. Применеиные 

nреступниками сnособы расхищения социа

Jвстнческой собственности и методы их 

раскрытпя nредставляют большой ннтер~с 

д:s~ nрактнческих работников следствия. 

В связи с этим no приглашению Всесо
юзного научно-исследовательского инсти

тута криминалистн!Gf Прокуратуры СССР 

r. Рейuгеверu выступил в nорядке обмена 

опытом на очередной нау•що-методической 

коNференцюt следователей московских ор

rанов прокуратуры. 

Дело, о котором идет речь, указал 

т Рейнrеверu в своем докладе, возник..'lо 

я результате бдите.~ьности, nроявленной 0/t

ннм нз работников о:Главрасжирмасло:о, ко

торый обратил внимание на отпуск Вязем

схиw заводом nяти тонн растительного 

мас.1а Заr?рскому торгу Московской обла

mt по телеграмме отдела сбыта «Главрас

жнрмаСJtо:., хотя, как стало известно, этот 

отдел не только не nодавал такой теле· 

трамwы, 110 11 1юо6ще не давал разрещения 

п отлуск масда Загорскому торгу. Факт<! 

безнарядного отпуска масла было достато•t · 

11З мя возбуждения уголовного дела, что 

к сделал прокурор Смменской области. 
Приняв дело к своему производству н 

~Ыехав на завод, следователь nринялся там 

изучать документацию. Обрисовав способы 

хищений продукции завода и показав с nо

trощью эпндиоскола фотоснимки с наибСt· 

:ее характерных nервичных документов, 

доКJJадчик остановился на отnуске масла 

оо телеграфным .:нарядам:.. На заводе был 

б Coll!laJIIICflt'lecкaa законность, Х. 

обнаружен ряд таких снарядов:.-телеграмN 

об отnуске масла по льготной цене nред

сl·авителям тех или иных организаций. Те· 

леграммы были посланы из Москвы от 

и~1енн начальника отдеJtа сбыта главка. 

По этим телеграммам no льготной uе.не 

бЬI.IIo отпущено значительное количеств!J 

масла. Следов.атель установил, что отдеде

юtя связи nринимали такоt·о рода теле

граммы при предъявлении всего тплько 

командировочного удостоверения. Оригина

лы телеграмм бЬUiи изъяты. Они никем не 

liы.~и заверены, и nодпись начальника отде

Jtа сбыта оказалась nодделанной. В да.r.ь-

. нейшем следователю удалось установить. 

что телеграммы посылал бывший главный 

бухгалтер завода Рябов, незадолго до воз

буждения д~ла уволенной с работы «за на

рушение финансовой дисциплины» и уехав

ший неизвестно куда. 

Установив nолучателей масла, отпущен

ного по льготной цене, с.1едователь nрове

рил у них соответствующие документы. 

Оказалось, чт::~ там заnриходовано .меньшее 

количество масла. чем было nолучено no 
указанным нарядам, но зато масло запри

ходовано rю нормальной, а не no льготиоА 
цене. 

Изучение nервичиых документов позволи

ло следователю установить, что масло рас

хищалось no таким же телеграфным ~на

рядам:. и на Ржевском маслозаводе. 

Большое внимание nри расследовании 

было уделено розыску Рябова, который был 

арестован в г. Таганроге, где он nроживал 

под чужой фамилией. В розыrке Рябова 

существенную помощь оказали прокурату

ры ряда областей, активно участвовавщие 

в установлении следов nреступника . 

В докладе были подробно освещены спо

собы, nрименявшисся расхитителями, ис

Jюльзовавшими не только разницу в цене. 

но также подложные сертификаты о каче

стве продукции. 

При расследовании была сделана бiМЬ· 

шая работа по закреплению прнзнаниА об

виняемых другими доказатедьствами. 

На основе результатов следствия nроку

ратурой была проделана необходимая nре

дуnредительная работа . По представлевою 

Прокуратуры СССР Министерство связи 

изменило порядок nриема телеграмм, о ко


торых шла речь. Устранен nараллелизм n 
работе двух гдавков (общесоюзного н 

республиканского), из-за которого ни один 

из главков не уделял должного внимания 

отчешести маслозаводов. }(роме того, Ми

шrстерство торгаnли издадо инструкцию об 
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установлении контроля над nравильным 

исnользованием доверенностей на лолуче
ние товаров. 

Сnецнадьная научно-методическая конфе· 
ренция была посвящена воnросам бухгал
терской экспертиз1.1 по уголовным делам. 

С докладом на эту тему выступил следо
ватель по важнейшим делам Прокуратуры 
РСФСР В. А. Трусов. На прнмере прове
деиного им расследования П;) делу о хище

ниях в Московском товариществе худож
ников т. Трусов показал, как совместная 
с бухгалтером-эксп~ртом уrлубJJенная рабо
та ~:ад документами помогла вскрыть си

стему хиЩений, весьма тщательно завуа
лированных. 

Возглавлявший nравление Попов, глав
ный бухгалтер Павловский и другие участ
ники престуnной шайка, орудовавшей в 
товариществе, с nомощью различных махи
наций в бухгалтерии, создавалк резервы 
денежных средств, которые затем расхища

лись. Наряду с этим сдедстnием установ
лены многочисленные факты завышения 
стоимости работ no оформлеиию, а также 
выn!Jсыэание фиктивных нарядов на под
ставных лиц на работы, которые они не 
прои.зводили. Хищения в Московском това
риществе художников nродолжались на 

nротяжении пяти лет. Престуrшиков сnаса
ла от ответственности существовавшая 

между ними тесная спайка. Кроме того, 
им удалось скрыть свои nреступления 

вследствие nодкупа ревизоров, проверяв

ших деятельность товарl!щества. Кроме 
того, Попов, Павловский и др. исnравл1L1!1 
акты ревизкй, которые устанавливали те 
или иные, неблагаприятные для престуnни
ков обстоятельства. Однажды, в предвиде
нии глубокой ревизии из «Ikекохудожни
ка:., Поnов, Павловскиn и их соучастники 
сфабриковали nодложный акт реоизии от 
имени ... Министерства государственного 
контроля РСФСР. Предъявив этОт aJ<T во 
сВсекохудожнике», Попов и комnания пред
отвратили намеченную ревизию. В другом 
случае лрестулники совершили подлог в 

акте ревизии, прове '!енноi\ шт11тным управ
лением Министерства финансов, заменив в 
акте страницу, где отмечалась недостача. 

На восьмой учебно-методическоn конфе
ренции с докладом выступил т. А.1ексееn, 

К. М., который в бытнпсть его старшим 
следователем прокуратуры Ярославской 
области (ныне т. Алексеев работает сле
дователем по важнейщим делам Прокура
туры РСФСР) расследовал круnное хн· 
щение на ОДНОЙ ИЭ КННОПдСIЮЧНЫХ фабрик 
Министерства кинематографии СССР. 
Проявленная следователем инициатива nо
з-оолила изобличить l'pynпy расхитителей 
социалистической собственности, орудовав
ших на фабрике nродолжительное время. 

Разоблачение nреетунииков произошло в 
связи с тем, что работники мнл1щии задер
жали автомашину с nоказавuшмся им по· 

дозрительным грузом. Как выяснилось, 

в автомашине было значительно больше 
киноnJJенки, чем значилось в накладной 
фабрики. Соnровождавший груз начальник , 
отдела сбыта фабрики Власов на перsо~ ' 
же доnросе признался, что уже в течение 1 
ряда лет систематически расхищал пденку, , 
назвал своих соучастников и скупщиков· 

сnекуляflтов, которым nохищенная пленкs 

сбывал ась. 
.6ыло установлено, что руководство фаб· 

рики во главе с директором Литманови· 
чем и его заместитеJtем Скоnиновым nрв 1 
участии главного бухгалтера Демина си· 
стематически завышало nоказатели выпо..1· 

·неиия nлана. 

Начиная расследование, т. Алексеев 
прежде всего ознакомился с технодоrией 
производства ПJiенки, •rто помогло ему уста· 

иовить методы создаНИ'\1 излишков про-~
дукции, которая затем расхищаJJась. 

РасСJiедование на первых же порах уста· 
навило, что хищениям способствовала CR· 
стема nроnусков, установленная дирекцией 1 
фабрики. Содержа весьма значительн:,:~ 
штат охраны и расходуя на эту цель боль· 
шие средства, дирекция вместе с тем не; 

ввела... проnусков на вывоз грузов с фаб- ! 
рики. Проnуском считалась копия (третья!; 
накладвой на отпуск nродукции, которую 
выnисывал заведующий складом. Подписи '' 
бухгалтера на такой накладной не требо
валось. Такая «система:. широко открыва· 
ла ворота фабрики для расхнтителеА. I 
Этим не nреминулн восnользоваться заве··. 
дующие складами и начальник отдела сбы· 
та, выписывавшие накладные. 

Расследуя хищение пленки, следовате..1ь 
т. Ллексеёв выявил хищение большого ко
личества спирта, rюстуnавшеrо на нужды 

nроизводства. Первоначально следователь 
обнаружил в архиве охраны фаб\)ИКR 
30 док.nа.з.ных запис:ж :торажей G выносе с 
разрешения Литмановича 219 литров сnир· 
та. Дальнейшим изученнем арх11ва было 
обнаружено еще 182 таких записки. В этих 
записках указываJJось, кто н сколько спнр· 

тз вынес и с чьего разрешения. Сnнр1 
этот (более 1 000 литров} расходовался нз 
пикники, банкеты, выдавался в виде поnар
ков «нужным людЯJо'J» и т. д. Заместитель 
директора фабрики Скоnинов nопросту 
торговал спиртом на своей квартире. 
Следствие вскрыдо все махинации, свя· 

запные с nриписками к отчетам о выnод· 

не~ши плана. Как оказалось, по распори· 
жению Лнтмановича вьтисыва.rшсь бесто
варные накладные, заведующие складам! 

расписывались в nолучении несуществую· 

щей nродукции. Наклад!JЫе же служи,1а 
основаннем для составления отчетов по ВЫ· 

nолиению плана. БJJагодаря таким фаль
шивкам Литманови'l и его соучастник~ 
nолучали премии за nеревыполнение плз· 

новых заданий. 

Тов. Алексеев nознакомиJJ участннкоt 
конференции с методами, которые были и~ 
nр11менены для раскрытия хищений. 
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ЮСТИЦИЯ США НА СЛУЖБЕ ОРГ АВИЗОВАНВОН DPECTYIIHOC fИ 
(По данным американских юристов) 

•· 

1-,_ 

е 

В !947 r. д. д. Жданов отмечал, что 
c[Jepexo;! американского имnериализма к 
аrр~ссивному, откровенно эксnансионист

аому курсу nосле окончания второй ми
роi!ОА аойны нашёд своё выражение как во 
nешней, та;; и во внутренней полпти;,с 
США. Активная' поддержка реающонных 
аитиимократичеоких сил во в·сём мире, 
срыв Потсдам.скик решеftий, наnравленных 
аа демоi<ратизаrшю и демилитаризацию 

Гермакии, nокровите.rrьство японским реак-
1\]!оИерам, расширение военных nриrотов

АепRЙ, накоnление запэсов атомных бомб,
вrе это сопровождается настуnлением на 

щкентарные де,'>fократические nрава тру

!IШИхся внутри США:. (О международном 
11011ожении, 1947 r., стр. 24). 
Попыткам развязывания новой мировой 

10йны во внешней подитике соответствуют 
иtразръашо с ией связаниые новые зако· 
ны, устанавливающие террористический 
режим для трудящихся, небыв;~лый раз
»ах репрессий при nрименении этих эако· 
вое, nолный отказ от остатков буржуаэ
воt законности, небывалый рост nрестуn
вости, всякого рода злоуnотребления, nод
куп и взяточничество государственных 

~миовииков, их сращивание с монополи

стщским капиталом, с одной стороны, и 
~рrаннзованной nрестуnностью, с другой. 
Внутренняя nолитика Соединенных Шта

тов Амер11ки за nоследние годы полностью 
отвечает всем этим признакам. Государ
ство США и~rюлняет сво1о служебную роль 
no отношению к J(аnнталистичесiiОМУ бази
су в стадии имnериализма. Об этом свп
деrедьствуют его законы, каждый из кото
рых ямяется новым шагом по пути уста· 

вомеиия фашистского режима. Закон 
Смита, с nомощью которого была произ
ведена наrдая расправа с коммунистами и 

tоторый установил уголовную ответствен
вость за убеждения, даже не нашедшие вы
JiаЖеlшя ни в каких д.еJ!стви11Х; закон 
Тафтз-Хартли, nрозванный трудящнмися 
законом о рабском труде и установивший 
уrо.1овную ответственность за забастовки; 
фашистский закон Мат<карена-Вуда, nред
усматривающий внесудебную расправу с 
трудящимися, заключение их в концентра

IU!nнные лагери только за то, что OH!f не 
sысказывают сочувствия агрессивной ro· 
рячке, которой охвачены их nравители,
таков путь законодатР.льства Соединенных 
Шшо11 no nути фаши3ации. 
Последоватедьное осуществление поли

ll!ки беззакония исnравно осуществляют 

6' 

органы, применяющие такие з11коны, кота· 

рые nровозглашают в своих нормах отказ 

от свое/! собственной законности. Незакоr~
ные аресты, не вызванные ни формально, 
ни по существу нпчем, кроме nоследова

те.пыюго nроведения классовоrС\ террора, 

средне!:lековые методы допроса, вымога· 

тельство сознания обsиняемоrо при rюмощи 
моральных и физических nыток, щюизво;t<~· 
щихся на основе новейших достижений 
науки и техники, судебпая расправа, иан· 
бо.~ее ярким nримерам которой является 
проаесс лидеров коммунистической партии, 

и освящение верховным судом США, этим 
«стражем консrнту1щи и законности~. !lе

nравосудЕtых nриговоров и nротивозакоп· 

ных законов в едином акте- вот схемll

тическое изображение деятельности юсти
ции - полишш. прокуратуры, суда, которых 

в США nо-старинке еще называют «орга
нами применения закона:.. 

Фашизация внутренней nолитики США 
и их государствеиного аппарата соn~овож

дается неслыханным половодьем nреступ

ности, которая nревратилась в неизменный 
фон «американского образа жизни:.. Пре· 
стуnиость проникзет собой всю nолитику 
государства в целом, деятельность его 

агентов, проводящих эту nолитику и заодно 

устраивающих свое личное блаrопо.~учие, 
всю «деловую~ практику Уолл-стрита, нред
принимательскую деsпельность бизнесме
нов, больших и малых, быт американских 
граждан. 

Верные слуги своих хозяев__.. американ· 
ские юристы, говоря о nрестуnности в 

США. все еще продолжают рассказывать 
читателям басни о том, что nрестуnиость 
в США -это nрестуnность трудящихся. 
Эту же uель nреследует и официальная 
статистика, показывающая в своих циф

рах, что задержанию, аресту, сул.у и осуж
дению в США подвергаются лишь пред
ставители, как ·они выражаются, .:низших 

классов:. и среди них в огромном nроцен

те негры. Но эти ~ифры ничего не Говорят 
о nодлипнам nоJюжении nреступности в 

стране. Они только ярко иллюстрируют rот 
не подлежащий сомнению факт, что дея
тельность «органов nрименемня закона» на 

деле является осуществлением террора в 

отношенни трудящихся и осуществлением 
политики расовой д11скриминации в отно
шении ра<:овых меньшинств. 

Престуnность правящей клики и ее аrен· 
туры nриобрела такой неслыханный размах 
и nриняла такие циничные, бьющие в ГJ13· 
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за формы, что замtтчать это явление 

становится уже .невозможным. Поэтому, на· 
ряду с клеветой на трудящихся и фальси· 
фикащrсй статистических данных, в ноuей· 
ших работах американских юристов про
скальзывают далеко идущие nризнания. 

С этой точки зрения следует уnомянуть 
работу профессора университета штата 

Охайо Реклисса 1, книгу nредседателя се
натской комиссии по и.зученню воnросов 
nrестуnности, сенатора Кифовера 2, моно
l'рафию Титерез и Рейнмана, посвященную 
престуnносш несовершепнолетних 3 и неко
торые другие. 

В. Реклисе пишет: «Полиция и nрокура
тура в Соединенных Штатах не стремятся 
к тому, чтобы nоддерживать объективно 
правильное обвинение. Они удов.~етворя
ются статьей уголовного кодекса, наиболее 
удобной с той точюi зрения, что она дает 
наибольший шанс добиться осуждения е 
суде» 4• В своей речи на nленарном засе
дании Генеральной Ассамблеи ООН 8 но
ября 1951 г. тое. Л. Вышищ·кий nривел 
слова профсоюзноrо деятеля У. Рейтера, 
который заявил: «Мы знаем, что во многих 
штатах трибуиалы судят согласно двум 
различным меркам -одной для черных и 
другой для белых». 
Основанные на данных официальной ста

тистики и на «теоретических» уnражнениях 

имериканских «ученых:. юристов выводы 

являются только новым nодтверждением 

rе«иальноrо у!';ззания товарища Ста.~ина о 
сду-жебной роли надстройки. Наука в дан
ном случае занимается теоретическим 

оправданием классового угнетения и раз

нузданного террора в отношении трудя

щихся, который она услужтшо и цинично 
преподносит читателям nод соусом «борьбы 
с престуnностью». Для советского читателя 
ясно, что· r·оворя о nодоводье преступности, 

иутиой В()ЛНОЙ за.дивающем все государ
ство CIIlA, следует иметь в вr1ду нечто 
совершенно иное. Говоря о nрестуnности 
в США, следует говорить не об отдельных 
случаях посягательств на собственность со 
стороны трудя:щихся, которых могли на это 

ТОJiкнуть rолрд, безработица и невыноси· 
мые условия жизни, а о 1·раидиозном раз

махе и о систематическом характере пре· 

стуnиости «высших» классов, rтоящr-1х у 

кормнла власти. причем nреступности в 

самом прямом смыс.nе слов», без всяких 
()ГОворок, nрестушюсти, заключающейся в 
юшичном и безудержном издевательстве 
над своими собственными уголовными за· 
конами, которые заnрещают все же ж.vль· 

ннческие махинации в деловом обор"оте, 
защэещают взяточничество и nодкуп госу

дарственных чиновни1шв, заnрещают nод· 

лоrи н фадьсификации, вымогательство и 

многое другое. 

t W. Recless, The Crime РrоЫеш, 19.50: 
з Е. 1\efauver, Crime tn America, 1951. 
t Teeters and Reyпmat\, Challenge in Deliн· 

gueney,<,l951. 
• РеК!Iисс, стр. 20. 

В некоторых работах американских авто
ров мы сталкиваемся с nр11знанием фак· 
тов, очень выразительно характеризующих 

подлинное nоложение с воnросом о npr· 
стуП!юсти в США. Существует даже cne· 
ниальный термин для обозначения npecтyn· 
1юсти столnов амерш<анскоrо общества
представителей круnного каnитала и и1 
агентов. Их nрестушюсть называют ЩjJf· 
стуnностью белых воротничков», образно 
nодчеркивая этим, что речь идет о лицах, 

принадлежащих к nривн.:еrированным 
слоям общества. Посвятивш11ii целую мона. 
rрафию этой nреступности nроф. Сетерлсн1 
оnределяет ее 1<ак «нарушение уго-1овноrо 

закона лицоы, nринадлежащим к nривИJJе· 

гированному сощiаJIЫЮ·Экономическомv 

классу, совершаемое им в процессе его де· 
ловых занятий» s. 
Эта совершаемая «В npouecce деловш 

занятий» nреступность насыщает собой 
всю атмосферу, которо1i дышат амернкаа· 
ские граждане, nолностью nронизываеr 

собой их быт, сопровождает их неизменно 
на всем nротяжении их жизненного пути .. 
Характеризуя размах «nрестуnности бель;t. 
воротничков», тот же автор nишет: с:Хирур ' 
rические инструменты. с помощью которы1 : 

ребенок появляется на свет божий, буты· 
лочка и соска, из которых он принима~т 

свою nервую nищу, молоко в его буrылоч· 
ке, оде~льце, в которое он завернут, флаr, 

которыи его отец вывесил в ознаменование 

события его рождения, и все, чем он поль· 
зуется на nротяжении всей его жизни. 
вплоть до гроба, в который его уложат, 
когда он умрет,- все это было nроизве· 

дено и nродано в условиях мошенничества 

и обмана» 6• Он сообщает также не лишек· 
ные интереса факты относительно масшта· 
бов ирестуnной деятельности блаrонамер~н· 
ных крахмальных воротничков. «Сдедует 
nризнать, что убытки общества от npecтyn· 
лений белых воротничков значительнеР, 
чем убытки от грабежей, разбоя и краж. 
совершаемых nреступниками, стоящими на 

низкой ступени сошrальноii лестнины. I<зк 
nравило, убыток от кражи со валомом ред
ко лревышает сотню долларов, ограблеюt1 
па 50 тыс. долларов nредстав.~яет собо~ 
редчайшее явление, ограбления же на МJ!Л· 
лнои доллароР вообще nрактичес:щ 111 
бывало. С дpyro1i стороны, в отчетах ~1ы 
находим сообщения о растратах в нескол> 
ко миллионов долларов за один ro1 
И такие растраты являются мелочью по 
сравнению с широкой цеnью nреступленин, 
совершаемых корпораuиями... Пятидесят11· 
милJrиою!_ые убытки, nричинеиные престуn· 
ными деиствиямн таких корпораций, nред· 

ставляют собой вполне обычное явление» : 
Деятельность круnных предnриниматс.~еl\ 

орудующих в области военной nромыш· 

5 Е. Н. Suther1and, Crlme and Blsnes~ 
цитировано по Реклиссу, стр. 162. 

6 Там же, crp. 163. 
!1W 7 SutherJaнd, Wblte Col!ar Crimlnalit t, 
цитировано 1110 Реклиссу, стр. 163. 
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миности н занимающихся при этом жуль

Rwчеtкими махинаuиями, остается. совер

wевно безнаказанно/!. Было бы противо
естественно, если бы nравительство и орга
I!Ъ! вдасти хоть в какой бы то ни было 
стеnени стесняли одержимых военной rо
оичкоi\ и осуществляющих гонку вооруже
ний уолл-стрнтовских заправил. 

Говоря о том, что правительство неохотно 
11дет на привлечение к уголовной ответ· 
:тнносrи крупных nредставителей моно· 

ами~тическоrо капитала, Реклисе замечает: 
сПо всей вероятности в основе этого лежа
.ю то, что nравительство на самом деле ре

щкло быть снисходительным, чтобы в пери
од чоеэвычайного положения не отбивать 
у nрi;д~ринимателей охоту к расширению 
ароиэводства». Этими с;ювами сказано все, 
1t11e:e сказать невозможно «нельзя же из

за каких-то мелочей, вроде nрестуnлений, 
влекущих многомиллионные убытки, nодни
кать шум и мешать бизнесменам работать 
на агрессию н набивать свои карманы! 
f{адо Же ПОНilМаТЬ, ЧТО ИМ И без ЭТОГО ДО• 
статочно трудно, что они ведут сожесто

qенную конкурентную борьбу:. и из сил 
выбиваются, чтобы расширять военное про
и~сдство! Что же еще могут сказать по 
IТI»>Y nаводу американские юристы? Исти
на, что называется, бьет в глаза, ее не 
скроешь. Поэтому они и проговариваются 
авогда· Финансовая деятельность Самуэ· 
ли Инсулла, Ивара Kperepa, Стависсt<ого, 
Ван-Сверигrа, Сииклера и других, наделав
шая стодькu шуму в довоенный nериод, 
иашла tвоих nоследователей в сбельtх ма
иишках) ноеиного времени, таких, как rе

керад Беннет Майере, Гарсон, член кон
гресса Лндръю Мей и многие другие, на
живавшиеся на военной промышденности"1 • 

Ес..1и же единичные случаи и доходят до 
суда, то в этих случаях суд лег~о ориен

тируется в том, как ему деиствовать. 

Приведем для примера следующий факт. 
В J944 г. федеральным бюро по управле
NКЮ ценами было установлено бо.nее 
:mooo нарушений крупными предпринима
rе.шщ закюочавшихся во велкого рода 

мошеннических проделках, в результате 

которых эти дельцы незаконным путем на

жили огромиьrе суммы. Только в трех с 
,1ишним тыся•rах случаев no этим делам 

бЫЛ(} !103буждено уголовное преследование, 
тмько 27О/а осужденных были приговорены 
к .~ишеrшю свободы, только незначительная 
часть из них действительно отбывала на
хаэание, только 97 человек были nригоrю
реиы к лишению свободы на срок более 
rода. 

Приведем еще один nример. В 1943 году 
бЫJiи привлечены к ответственности пред
ставители двух крупных фирм, поставляв
ших nродукцию оборонного значения. Фир
IIЫ выnускали заведомо негодную uро

дукuию, что, конечно, было выгодно пред
принимателям. Дефектная nродукция шла 
ва фронт и влекла гибель американсl\их 

' Титере и Реirнман, стр. 30. 

солдат. Зато обвиняемые положили в кар· 
маи около 5 миллионов доJтларов. Суд с 
ними расправился «сурово»: они бы.nи прИ~ 
говорены к штрафу н то с отсрочкой нспм~ 
нения наказания 1• . 

Престуnвость в США - это nрестуnностi>· 
сбелых воротничков», с одной стороны, 
и деятельность рекетиров и гангстеров, 

объединенных в мощные nреступные моно
полни, с другой. Американские граждане 
находятся в nлотных тисках престуnлений, 
которые сжимают их со всех сторон. При 
этом определить, где кончается деятель

ность профессиональных преступников и 
начинаются «операции» благонамеренны:t 
госnод в манишках почти невозможно. И 
те и другие вершат свой «бизнес», 3апре· 
щенный уголовными законами (следова
тельно, даже с формальвой точки зрения 
американского права являющийся престуn· 
лением) и всей своей тяжестью ложащийся 
на плечи трудящихся, которых лживая ам~

риканская наука в довершение всего назы· 

оiает носителями nрестуnности в США. По 
словам Д. Маурера, автора иэда!ШОЙ в 
1940 году монографии о видах престуnно
сти в США, «Провести разграннчение между 
nрофессиональным мошенником и преуспе: 
вающим бизнесменом невозможно ни по 
их внешнему виду, ни no моральному уров
ню, ни по политическим, ни по релпгиоз

ным воэзрениям:t. 

В 1950--1951 rr. в США была уqреж
дена специальная сенатская комиссия, 

имевшая своей целью ознакомление с со; 
стоянием организованной nреступнос.тп в 
стране. Председатель этой комиссии, сена· 
тор )(ифовер опуб.:rиковал книгу о резуJiь-. 
татах работ этой комиссии. Указывая иа 
то, что тип nреступности в США за п.ослед
иие годы претерпел существенные И3меве· 

ния, он подчеркивает как раз то обстоя
тельство, что nрофессиональный nрестуnнин 
ни по методам своей деятельности, ни по 
внешнему виду ничем не отличается 01 
крупного представнтеля делового мира 

«Хулиганы н ловкачи, ставшие во Гдавt" 
банд нового типа, отполировали свои ногти 
и язык и восnриняли манеры и nокроА 

костюмов у капитанов крупной nромыш· 

лениости. Современные аристократы ~ro· 
лаютого мира- это уже не грубые обезьяно
nодобные убийцы двадцатых годов. Ия 
сменили безукоризненно одетые Франки 
Кастелло и им подобные... «Мы - деловые 
люди, заявляют они. Мы ведем благона
меренную жизнь, мы платим налоrи, мы 

нашей деятельностыо удовлетворяем жела
uию nублики" 2. 

Если «белые воротнички» вершат грязны~ 
дела в области круnной nромышленностt~. 
с nомощью своих мошеннических махине~ 

ций, ежедневно и ежечасно обкрадывая 
трудящихся, то профессиональные престуа· 

ники находят другую сферу для примен~-

J Реклисс, стр. 140. 
2 Кнфовер, цитир. кциrа, стр. 20. 
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ния своего бизнеса и только этим отли
чаются от своих собратьев с Уолл-стрита, 
Они сnециализируются на торгоме марко· 
тическими веществами, на азартных играх, 

дающих им возможность делать обороты, 
исчисляемые миллиардами долларов, на 

торговле женщюшми, которая имеет такой 
же моноволистический характер, как и 

всякая круnная лредлринимате.пьская дея

тельность в США, и на других nодобных 
сзанятиях:.. 

Наряду с эт!щ ло всей стране действует 
широко разветвленная и по существу 

всеобъемлющая сеть рекета. Организации 
довкачей повсюду сумели прибрать к своим 
рукам отрасли хозяйства, связанные со 
снабжением населения услугами и предые
тамн nервой необходимости, и так поста

вить дело, ЧТО ТО!>ГОВЦЫ И МС.'IКИе nред

nриниматели, действующие в этих обла
стях хозяйства, не доnускаются к тому, 
чтобы делать свой бизнес без того, чтобы 
не уnлатить в той или иной форме солид
ную мзду рекетиру, который в случае 

неповииовения его аоле обладает доста· 
точной реальной силой, чтобы уничтожит!> 
не только предnриятие упирающегося nред· 

оринимателя, но и ero самого. 
Было бы, конечно, наивно предrюлаrать, 

'!то nострадавшим от деятельности рекети· 

ров остается в конечном счете предприни

матель, хотя бы и мелкий. Свои убытки он 
иемедле!IНО nерекладывает на nлечи трудя

щихся, повышая цены на свою продующю. 

А так как объектом рекста неизменно 
является продукция, составляющая nред

меты или услуги самого широкого nотреб

nег.ия и nервой необходимости, то деятель· 
t!ость рекетиров JJОЖIПСЯ особенно тяжким 
бременем на n.1ечи трудящихся. Как указы
вает цитированный выше Реклисс, рекетом 
в США охвачены nредприятия, обслужи
вающие население одеждой, хлебом, мукой, 
рестораны, таксомоторные парки, торговля 

на рынках рыбой и птице!!, строительные 
nредnриятия, торговля модо1юм и деятель

ность кинотеатров. За все барыши, кото· 
(>Ые на этом деле получаст рекетир в до

nолнение к барышам самого nредnринима-
1'~1111, трудящиеся расплачиваются из соб
С1венного кармана. 

Поэтому в противовес традиционной для 
американской литературы точке зрения о 
том, что nреетулиость в США является 
преступностью трудящих.ся, следует ска

зать, что преступность в США является 
доnо..rшительным сnособом · ограбления тру
дящнхся, на которых она ложится тpoii· 
иым бременем усилиями белых манншек, 
гангстеров и рекетиров. 

Результатом описанных явлений служит 
весьма знаменательный 11 вnолне есте
ственный для современного состояния США 
факт: так называемые органы юстиции, 
призванные на словах к тому, чтобы вести 

борьбу с престуnностью, на деле под ви· 
дом борьбы с nреступностью nроизводят 
жесточайшую расправу с трудящимися, ко· 
торые сами являются потерпевшими от 

преступности: что же касается nодлив. · 

ных nрестунников, то взаимоотношениs 1 
органов власти и «орrаноо nри~1енения за· 

кона~ с ними нельзя охарактеризовать иnа· 

че, чем обозначив их как самый теснык 
альянс, основанный на полном взаимоnо· 
rшмании и на nолной общности интересов. 
Б наши дни, как никогда, обнажаетс1 

подлинная сущность буржуазного суда n 
других орrаиов юстищш, совместно с судоw 

осуществ,1яющих уголовную ре!(рес<:ию. 

Б усJювинх неслыханного размаха уголов· 
ной престуnностн, nроникающей все nоры 
общественной и частной жизни США opra· 
!IЫ юстиции занимаются деятельностью, ни· 

чего общего с борьбой с nрестушюстью иt 
имеющей. Они nроходят мимо nреступлеюtl 
крупных бизнесменов, дела которых дохо
дят ДО суда ЛИШЬ В СаМЫХ IICK.~IOЧИTCJibHbll 

случаях, и то лишь для того, чтобы оков· 
читься смехотворным nриговором. 

Характерной особенностью подлинно~ 
престуnности CUIA является ее nолная 6е3 • 
наказаиность. Не говоря уже о том, что, 
подавляющая масса престуnлений ост:Jе·rея · 
невыявленной и не доходит до сферы, i 
в которой действуют «органы nримененив 
закона:., но и та незначительиая часть, . 

которая поnадает в эту сферу, поnадает 
только для то1·о, чтобы, как правило, НИ· 
чем не окончиться. Б задачи суда и остадь
ных органов юстиции вовсе не входит 

борьба с такими действиями, которые нr 
только не представляют собой посягатель- : 
ства на интересы госnодствующего класса, · 
а являются nрямым и логичесю1м продоа· : 

женнем его nолитики. Более того, судьи нr ; 
только по своему должностиому положе· ( 
нию nризваны проводить nолитику nол· ' 

держки организованной nреступности, но 1 

nсрсонально, как nравило, заинтересован" 

в безнаказанности nреступников из среды 
господствующего класса и их прих.востиеt,' 

nоскольку полностыо от иих зависят. 

Чаще всего судьи, в особенности ме
стные, являются nрямыми ставленникамм 

организованных nреступников, которые про

водят их кандидатуру на выборах в тех 
штатах, где установлена выборность судей, 

и обеспечивают назначение нужного лица 
на должность судьи в остальных штатах. 

Проводимая американскими судьями 
линия на nоощрение и безнакаэанноrn : 
организованной nреступности объясняет 1 
не только тем, что они являются непосред· ! 
ственными ставленниками тех, кого онu · 
поощряют в своей судебной деятельности.· 

·В nротивовес декларируемому в СШЛ 
ПОJЮЖеНИЮ О ТОМ, ЧТО судьИ, ПОЛуЧИВ Нд· 

значение на судейскую должность, должны 
оставить всякую коммерческую и предnри· 

нимательекую деятельность, судьи ниско.~ь· 

ко не хуже «крахмальных воротничков>: 

широко занимаются игрой па бирже, вся·· 
ческими сnекуляциями и сомнительными 

делами. Веломним прошлое американского 
«судьи:. .Меаина, заслуж1шшего себе nечаль· 
ную известность своеА nозорной ролью на 
процессе лидеров коммунистической пар· 

тии. Извес 
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m1. Известно, что он разбогател благода
ря вееьма сомнительного свойства сnеку
.1яция" земельными участ~<ами. Сошдемся 
twe на один пример: в книге английского 
«щИOJlora лейбориста Д. Девпса «Капита
лнэw и его культура> nриводятся данные 

ii6 одном из американских судей, некоем 
Бродском, который за время пребывания 

tro в судейской должности уnравднл фнр
IIМи no продаже недвижимости и cпeкyли
Jiili~a,1 акциями на бирже. Он имел один
tiцщатъ маклерских счетов и в течение 

оnредменного nериода одновременно 

жпо.чьзовал nять из них. Общая стоимость 
ценных бумаг, куnленных н nроданных им 
Ja шесть лет пребывания в должности 
(удЪИ, досrиrла суымы более 7 мн.плионов 
д"'царов. Все это не убедило, однако, 
аг.емяционный суд в том, что Вродекий 
saяиua.rrc!! коммерческой деятельностью 1. 

Интересно отметить, что занимающие 
еершины американского «nравосудия:. судьи 

tерховиоr·о суда США, как правило, nочти 
ее иыеющее исключений, nришли на эти 
доткиости nосле того, как они в качестве 

юрмстов обслуживали круnнейшие монопо
листические объединения. Совершеnно есте· 
ственно, что на свои личные средства они 

аокуnзли акции этих объединений, стаао
шь их акционерами, nайщиками, nорой 
вrсьма значительными. В своем nодавляю-

., большинстве судьи не только были 
.:::;кащими моноnолистических объедине

внii, но н лично являются более IfЛII менее 
круnными собственниками. Они не только 
своими убеждениями, но и глубокими кор
вями собстJ\енности вросли в ту среду, инте
ресы которой защищают. Таким образом, 
они не только находятся на службе у тех, 

m совершает престуnления, но и сами 

принадлежат к их среде. Можно ли после 
mro удивляться, что если в отдельных 

с.ччаях какое-либо дело nодобного рода 
а доАдет до суда, то обвиняемый может не 
ооасаться чрезмерно сурового приrовора. 

В Соединенных Штатах Америки издав
еа nопуляризуется легенда о том, что nра

еосудие 11 творящие его судьи должны 

стоять в стороне от nолитики, от каких бы 
то ви бы.чо nолитических симnатий и анти
патий, что их приговоры должны быть 
nолностью лишены каких бы то .ни было 
UОJ1Итических соображений, что их функция 
эаКстючается в том, чтобы, оставаясь 
с.1еnым ко всем страстям, обуревающиы 
общество, бесстрастно и бесnристрастно 
nрименять законы. Вряд ли в настоящее 
время даже в США остались люди, кото
рые моrю1 бы более или менее серьезно 
отнестись к этой сказке. На оnровержении 
этого вздора не стоит даже останавли

ваться подробно. Для характеристики nоли
mческоrо «беспристрастия» судей мы ука
жем только, чrо трое членов верховного 

суда являются членами фашистской орга
низации самериканекого легиона:., что ере-

1 Д. Деаис, Капитализм И ero культура, 
М., 1949, crp. 432. 

ди них есть один бывший «ку-клукс кла
новец• и что все они до встуnления в 

судейскую должность занимались весьма 
активной nолитической деятельностью. 
Можно ли предnоложить, что Тафт иди 
Юз, политические деятели в качестве кан
дидатов в nрезиденты, nерейдя на судей
ское кресло, забыли о двигавших их поли
тических страстях и nреnратились в раnно

душных к nолитике служителей nравосу
дпя. Не nолитическим ли «бесnристрастием• 
nродиктовано nозорное решение верховного 

суда, утвердившее обвинительный nриговор 
JIНдерам коммунистической партии и вместе 
с тем признавшее соответствующим консти

туции антинародный закон Смита, создав 
таким образом «легальную» лазейку для 
массового nреследования коммунис1'ОВ в 

США только за их убеждения. 
То, что судьи в США являются весьма 

активными nолитиками и весьма nоследо

вательно и рьяно nроводят в своей дея
тельности именно ту nолитическую линию, 

коrорая \УСТраивает Уолл-стрит, является 
аксиомой. И с этой точки зрения nонятно 
благосклонное отношение суда к организо

ванным nреступникам всех разрядов и ма

стей. К:акое же может быть преследование, 
раз они являются nолитическими сотруд

никами. 

Но, кроме rого, они nомимо своих поли
тических убеждений, nомимо так сказать 
«Идеологической» стороны дела, связаны с 
престуnными организациями -и бOJJee nро
заическим образом. 
«Характерной чертой nрестуnиых органи

заций, существенно влияющей на неnри
косноnенность их кадров и их жизнеспо

собность, является тесная связь nрестуnных 
орrанизадиit с местным nолитическим 
аnnаратом в круnных городах:., - пишет 

Реклисс. В таких круnнейших городах 
США, как Нью-йорк и Чикаго, весь апnа
рат ка" ресnубликанской, так и демокра
тической nартий nолностью находится n 
руках nреступных организаций, которые 
путем внесения в nартийные кассы крупных 

cyM~f, а также с помощью методов устра· 

шения 11 шантажа расставляют своих лю

дей на все ответственные nосты, включая 
и должности судей, nрокурсров и шери
фов. 
Особенно активную деятельность разви

вают эти, как их называют, «лорды nре

стуnного мира> во время выборов. С nо
мощью nодкупа и устрашения избирате.1ей, 
с nомощью самых разнообразных махина
ций с nодачей и nодсчетом голосов, с nо
мощью устранения неже.uательных избира
телей от участия в выборах и всяких 
других nодобных же средств nрестуnные 
организаzти фактически командуют выбо
рами, следовательно, и местными органаыи 

власти, nричем не только выборными, но и 
назначаемыми. Ясно, что таким же обра
зом они ставят nод свой контродь и ме
стный аnпарат органов юстиции, незави
симо от того, является J!И он выборным 
или назначаемым. 

{ .:--......... 
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Ясно, какие преимущества в обеспечении 

контроля над местными органами власти 

имеет организованная nрестуnность по 

сравнению с nрестуnностью единоличной. 
Крупный делец в области прсступной дея· 
тельности, не связанной с престушюй орга
низацией, может обеспечить себе относи
тельную безнаказанность, подкупив того 
или другого имисмена или иное должно

стнQе лицо или иным образом nрибрав 
его к рукам. Но такого рода деловая опе
рация является мелочью, до которой це 
снисходят крупные nреступные организации. 
Они nредnочитают входить в соглашение 
с партийной верхущкой, которой подчинены 
в сущности все должностные лица района, 
включая и «органы nрименении закона:.. 

Более того, в иных слу•1аях и весьма не
редко ТаКОГО рода (I:СОГЛаШСНИЯ:t, ОСНОВЫ· 

вающиеся на внесенных в nартийные фонды 
внушительных суммах, распространяются 
кверху, захватывая в свою орбиту прави
тельство штата, а иногда эти щупальцы 
дотягиваются и до федерального прави
тельства. Картина настою.ко внушитель
ная и наглядная, что сами американские 

авторы пишут no этому поводу, что nар

тийный аnпарат и преступные организацин 
действуют на основании взаимных услуг. 
«Связь нрестуnных организаций и политii
ческого механизма настолько прочна и 

органична, что создать силу, способную 
разорвать их союз, чрезвычайно трудно»,
пишет Реклисс. 
Таким путем очень легко и очень nолно 

обеспечивается nолная неприкосновенность 
рекетиров и гангстеров, и в особенности 
caMЫ(It крупных лидеров преступного мира, 
от всякого и в том числе от уго.1ов1юго 

nреследования. 

Производящиеся время от времени обсле
дования деятельности местных судов и про

куратур выявляют nо.лное отсутствие вся

кой борьбы с организованной престуn
ностью настолько очевидно, что замалчи

вать его оказывается уже невозможным. 

Юридическое крючкотворство и казуисти
ческий характер американского nрава ока
зывают рекетирам и гангстерам солидные 

услуги в обесnечении им безнаказанности 
за их nрестуnления. Недаром, к их услу
гам, как об этом свидетельствуют многие 
американские авторы, предоставляется 

самая квалифицированная юридическая 
помощь. На службе у престуnных органи
заций состоят очень крупные юристы, кон
сультирующие юридическую сторону их 

операций. 
На службу гангстеризму выстуnает весь 

а~енал лживых и недействительных во 
всех остальных случаях спроцессуальных 
гарантий:. с nресловутым схабеас корпус:. 
во главе. Если даже доnустить, что в том 
или ином отдельном случае дело дойдет 
до уголовного преследования, то его осу

ществление окажется практически невоз· 

можным. Если арестовать рекетира невоз
можно, nоскольку nолиция находится в его 

nо.лном nодчинении, то еще больше трудно· 

стеА возннк.•ю бы в деле собирания дока· · 
зательств против него. «Местный участко· 
вый прокурор 11 окружной nрокурор бо.'IЬ· 
шого города не в состоянии обесnечить но 
этим делам необходимые доказательстnз, 
которые явились бы достаточными в ус..1о· 
виях американской судебной системы даже 
ддя nредварительного рассмотрения дс.1& 
перед большим жюри», - nишет Реклнсс. 
«Свидетели, nродолжает он, как nравим, 
отказываются давать nротив него nокаэа· 
ния nеред большим жюри или nеред судо» 
из страха перед могущественной и неви· 
димой организацией, nредставители кото· 
рой бросают бомбы и стреляют. Таки~ 
образом, при существующих в Амернк~ 
условиях уголовного преследования и су· 
дебной деятельности рекетиры nрактически 
nользуются иммунитетом:. 1• 

Сенатская комиссия по изучению воnро· · 
сов nреступности 1951 года, на которую мы 1 
ссылзлись, была вынуждена сформулиро· • 
вать в своих выводах, что коррушtия и 1 
бесчестие nолитических дельцов и государ- : 
ственных чиновинков в Соединенных Шта- ~ 
тах Америки достигли колоссальных раз· 1 
меров, и nризнать, что во время своих • 
работ она постоянно и неизменно сталки· 
валась с картиной корруnции и nасснвностк 
местных органов, и вместе с тем отме· 
тить, что значительная часть ответственно· 
сти за это должна лечт, на федеральные , 
органы власти. ' 

f'!риведем один факт, ярко характеризую· · 
щин взаимоотношения органов власти 11 
круnных политических деятелей с лидерами 
nрестуnного мира. В тридцатых годах одно 
из «ведущих:. мест в мире гангстеров nри· 
надлежало известиому Лукки Люциано, ко· 
торый, помимо други.'t видов лреступно~ 
деятельности, таких, как rорrовля нарко· 
тическими веществами, укрывательство кра .. 
деnего и пр., монополизировал и сосредо· 
точил в своих руках торговлю женщина~ш. 
В то время Люциано свозrлавля.~ деяте.1ь· 
кость •• связанную с организов11нной nрости· 
туциеи:.. Интересно отметить, что такая· 
«величина:. в гангстерском мире, как Франк 
К:астелло, в наши дни считается среди своих 
коллег nреемииком и учеником Люциано. 
Против Люциаио было возбуждено пресде· 
дование, 11 он был осужден к тюремном\' 
заключению. Самый этот факт - за ключе· 
ние в тюрьму оголтелого nрестулника -
американские авторы восприняли как «На· 
шумевшее и драмати•1еское событие:.. Пре· 
следование Люциано осуществлял Томзс 
Дьюн, ЯВ.'ТЯЮЩИЙСЯ В RdШH ДНИ nретеНдСН· 
том на президентскнй nост и занимаюпtи~ 
одно из первых мест в антинародной каы· 
пании разжигания военной горячки и I<,le· 
веты на Советский Союз. В то время он 
занимал должность атториея. В 1946 г. ТI)Т 
же Дьюи, будучи уже нью-йоркским губер· 
натором, счел необходимым выnустить 
Люцнано из тюрьмы, заменив ему заклю· 

t Ремисс, стр. 154. 
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'lti!Иe в тюрьме высылкой в Италию 1• Бо
иt удачного для высылки места вероятно 

не wor бы пр1rдумать и сам Люцнано. Иа
·,есrно (хотя rанrстерскне круги и nы· 
r1юrся окутать этот факт чуть ли не 
кисrиqеtкой тайной), что в Сицилии нахо
щся центр международноi1 nрестулной 
ассоциации .,маффиа:., однпм из лредста· 
щелей которой в Соединенных Штатах 
Люцнаво и являлся. Стараниям!! губерна
!V\11 Дьюи «щуку бросили в реку:t, и Лю· 
•11110 возвратился в недра командировав· 

Ш его организации, чтобы на месте nро-
1ОАЖ8ТЬ свою лрестулную деятельность. 

Известно, что в США акулы преступного 
мира пользуются небывалой популярностью 
и, tак э,о пи парадоксально, но усилиями 

ojleti:Ы, радио и кино эта популярность пе

рtрастает nодчас в преклонеиие перед 

в~ ка. 

Каждое совершенное ими nреступление, 
сrаRовящееся достоянием гласности, - это 

сенсация, вокруг которой газеты подни
мат рекламную шумиху, печатая под 

оrромнымн кричащими заголовкаМ!\ на 

nервых своих страницах всевозможные 

<{О.'.Одящне кровь:. подробности о «крова
вых подвигах:. этих «героев:t. Не говоря 
уж.е о том, какое растлевающее действие 
на среднего американского обывателя, 
s осо~ttности на молодежь, оказывает тa
toro рода «воспитательная:& работа амери
кшкоl! nрессы, понятно, что даже в тех 
слуqаях, когда какое-либо расследование 
ао nоводу совершившего nреступления и 

llfAerCЯ, то раздуваемая вокруг него шуми

п лишает всякой возможности найти 
преступника и разоблачить его. Когда же 
решением одного из судов штата Мэрилаид 
rакая практика была nризнана незакон
IОЙ, то верховный суд США встал горой на 
"щвту г~зетных деJtяг и в 1949 году при· 
!Вал, что указанное решение суда проти

воречит конституции 2. 

Организованная преступность в сочетании 
с nресrуnными махинациями крупных ка

nиталистов относится к наиболее суще
С1венным видам бизнеса, на службу кото
рому, следовательно, в соотве1·ствии с нo

llfiШИIIIИ «достижениями:. американской 
rеории права необходимо поставить и 
араво н nравосудие. Поэтому то обстоя· 
тt.~ьство, что американская юстиция нахо

~ на службе орrанизованиоii преступ· 
ВОСТI!, это не nарадокс, не преувелнчение, 

' Кифовер, цитир. книга, стр. 28-30. 
1 Твтерс и Рейнман, стр . 176. 

а JJоrический и неизбежный вывод нз обще
ственных отношений современных США .. 
вывод, подтвержденный самими американ
скими учеными, приказчиками империа

лизма, в IIX «теоретических• изысканиях. 

Таким образом в деятельности американ-
ских органов «nравосудЮ1» сJ/едует раз.~и

чать две стороны, которые в равиоi!: мере
характеризую·r их политическое лицо и их: 

служебную роль в государстве, стремите.ль
ио nродвигающемся по пути фашизации. 

Это, во-первых, разнузданная расправS> 
с трудящимися, не совершившими никаких. 

престуnденнi!:, принявшая характер фа
шистского террора, н широкое наступление 

на всех прогрессивных представителеl! аме
риканского общества, в первую очередь на
коммунистов и борцов за мир. Эта дея
тельность nроводится под видом борьбы се 
преступиостью, и таким образом дости
гаются две це.~~и: осуществляется классо

вый террор и возводится клевета на тру
дящихся якобы nреступность в Соединен
ных Штатах является делом их рук. 

Это, Р.о-вторых, полное слияние с орrани
эованной преступностью, поощрение ее ВО> 
всех ее видах и фактическое обслуживание
ее и обеспечение ее интересов. Американ
ская юстиция безоговорочно превратилась. 
в служанку организованной nреступности. 

Обе стороны деятедьностн амернкан· 
с.кой юстицю1 весьма симптоматичны. Они
вызывают совершенно определенные мыс

ли у лиц, которых никто не заподозрит в

прогрессивных убеждениях. ПредседатеJJt>
сенатской комиссии по вопросам преетул
иости Кнфо11ер, после подробного описа-· 
ння nо.1ожения с организованной преступ
ностью в стране, заключает: сСтрашнс
nодумать, что Америка дошJ/а до такоif 
степени преступного разложения и nолитн

ческой коррупции, которые могут привест11· 
к ослаблению нации. Нет необходимости в 
особенно глубоком изучении вопроса для• 
того, чтобы на исторических примерах убе .. 
диться в том, как на других континентах: 

могущественные нации, буду'ш nоражены• 
инфекцией преступности и коррупции, до· 
шли до такого падения, что полностью·· 

логубили свою демократию и лишились . 
своего национального могущества». Надо , 
отдать должное с~натору Кифоверу, он не
только догадался о том, что его родина. 

идет no тому же nут!!, по которому шла. 

фашистская Германия, но он предвидит,. 
что этот путь приведет его родину к та-· 

ким же результатам- к ее гибели. 

в. к .. 

~--

-
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ПРАКТИКИ ПРОКУРАТУРЫ СССР 
НАДЗОРУ ЗА СОБЛЮДЕНИЕМ ЗАКОННОСТИ 

"_"....._ .....--.; 

ПО ГРАЖДАНСКИМ ДЕЛАМ 

tfосударственным у•Jреждениям и nредприя
тиям принадлежит право неоrраниченной 
,виндикации, и они могут изъять из чужо

..то вдадения, в том числе и у добросовест
~оrо приобретателя, принадлежащее им 

имущество 

Решением Киооско•·о областного суда от 
~27 июня 1950 г. постановлено признать 
.!{J.раво собственrюсти на дом за Мургой, 
.Д. Ф., •и Столыrой, ·В. В., :в равных nра
·вах, но так как имущества у nоследнего 

-нет, взыскать со Столыги в пользу Мурги 
17 250 руб. В иске Мурге о расторжении 
договора ,купли-nродажи дома между Сто-
. .лыгой и Левченко и о uыселеиии Левченко 
отказать. Верховный суд Украинской ССР 
.это решение суда оставил в силе. 

Считая решение .Киевского обJJастно•·о 
.~уда и оnределение Верховного суда Укра
.инской ССР неnравиJJьными, Генеральный 
Пр<Журор СССР опротестовал их в Су
дебную :коллегию по гражданским делам 
!Верховного суда СССР. 18 протесте ука
зывалось, что сnорный дом был выстроен 
•во время .войны, в nериод временной вра· 
.жеской оккуnющи r. Фастооа, :Мургоii Г. П., 
·его женой Мургой Д. Ф., 'И их дочерью
.Мургой Е. Г. ,в 1944 году Мурга, Г. П., 
•был осужден с конфискацией имущества, 
-однако, часть дома, nринадлежащая ему, 

не была конфискована по неизвестным 
nричинам. В 1946 гощу Столыга, В. В. воэ
•вратился в г. Фастов и добился судебного 
;решения Q признании за ним nрава соб
-ственности на дом. После этого Столыга 
продал дом братьям Левченко. Отказывая 
,в жке Mypre о расторжении договора 
!Куnл:и,nродажи дома, суд мотивировал это 

тем, что ответчики Левченко являются 
.добросовестными приобретателями. Между 
тем, поскольку часть дома на основании 

·nриrовора подлежала конфискации и nри
надлежала rосударстDу, такой договор куn-

. ли-:nро.дажи не иожет быть признан дей

. ствитеJiьным. Госу дарстDенным у••режде
'ниям и nредприятиям принадлежит nраво 

неоrраниченной виндикации, и они могут 
-изъять nринадлежащее им имущество из 

-чужого владения, в том числе и у добро-
·-совестного nриобрета те.'! я. 

Соглашаясь с nротестом, Судебная кол
- легия по граждаНС!{:ИМ делам Верховного 
~уда СССР отменила решение Киевского 
,областного суда и определение Верховного 
,суда Украинской ССР и nередала дело ·На 
;новое раосмотрение. 

Жкокщоыо 'Р'"'" •• опр,., '"""'' ~ 
ордер на жилую nлощадь, nринадлежащу10 

rражданам на нраве личцой собственностlt: 
Jlица, все.~енные на основании такт: 
ордеров, подлежат выселенню по ИСК! l 

владельца дома 

! 
Каджаров предъявил иск к Дорониноl i 

о выселении и к городскому жилищнОУJ t 
управлению об аинулированИ:И ордера, вы·\ 
данного Дорониной на жилую nлощадь в 
доме, собственником которого являе1ся 
истец и его братья. Дело неоднократно 
рассыатривалось в судебных органах. По· 
следним решением народного суда 2-ro 1 
у•1астка •Кировского района г. Тбилиси t 1 
иске Каджарову отказано. Верховный суд 1 
Грузинской ССР решение народ,ного суда 
оставил в силе. 

Генеральный Прокурор СССР, считая ре
шение народного суда и определение Вер· 
ховноrо суда Грузинской ССР неnравиль· 
ным-и, оnротестовал их в Судебную ко~· 
леrию по гражданским делам Верховного 
суда СССР. 

Соглашаясь с nротестом, Судебная кол· 
легия по гражданским делам >Верхов1юrn 
суда СССР указала, что, отказывая в удов· 
летворении заявленного Каджаровым иска 
о выселении ответчицы, суд в решеноо СО· 

слался на то, что Доронина nосемJЛась на 
спор.ной nлощади по ордеру, выда-нному 
городским жилищным уnравлением, и ч;о 

истец не нуждается в дополнительной nло· 
щади, так как до вселения Дорониной на 
этой площади проживал квартирант. По 
ЭТИ'М же мотивам Верховный суд Груз11Н· 
С!(ОЙ ССР признал решение народного су
да ,правилы~ым. 

Между тем, <: этими доводами согла· 
сить<:я нельзя, так 'Как жилищным органам 

не предоставлено по закону nраво заселя1ь 

жилую nлощадь, nринадлежащую гражда

нам на nраве личной собственности. 18 соот· 
вететвин со ст. 68 ГК РСФСР nраво 'ВЛа· . 

дения, nользования и распоряжен·ия иму· 

ществом принадJJежит собственнику в npe· 
делах, установленных законом. Ссылку в ' 
решении суда на то, что жилищное уnрав·' 
ление nравильно 1постуnило, зачислив в жи· 

л-ищный фонд местного Совета спорную 
комнату, поскольку прежде на этой nло
щади 'Проживал другой съемщик, нельзR · 
nризна1ь обоснованной. В материалах дела 
есть доказательство -принадлежности дома 

истцу и его братьям. Следовательно, шшо, 
nроживавшее у собственника дома в по· 
рядке поднайма, права собственности на : 
опорную поощ..ь но ""'""· ~ 
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Судебная коллегии no граждашжим де
лам Верховного суда СССР отменила ре
шеаке народного суда и определение Вер
ховиоrо суда Грузинской ССР, обратИв 
AeJJJ на новое rассмотрение в Верховный 
')'д Грузинской ССР no первой инстанцнн 
с участием прокурора. 

Коrда заработок, увечного, остаашегося на 
npeжнeil рабоrе в том >ke nредnриятии, 
фаоичсски не уменьшiiJ!СН после увечья 
no срао!Jению с nрежtiИм :щработком, 

nре~приитие имеет nраво зачесть получае

мыи лотерпеnшriМ заработок в счет onpe
At•itииoro ty)l,oм дonOJIIППCJIЬIIOГO возна-

rршкдения 

Комаров обратился ·в суд с иском к за
воду <Ce!)n и молот. с возмещении nри
чиаенноrо увечьем ущерба. Решением на
роднсго суда 2-ro участка Первомайскоrо 
района г. Москвы иск Комарова был удов
Jетsор~н и в его пользу было взыскано 
!ЮЗ руб. ежемесячно. Определением Мо
с,овского городского суда это решение су

д оставлено в силе. Протест Прокурара 
РСФСР об отмене указанных решений и 
опреде.леш1я Верховным судом РСФСР оr
.,,онсн. 

Генеральный Прокурор СССР, считая со
f!ОЯl!шнеся решения и оnределения неnра

!JLIЬНыми, опротестовал их в Судебную 
комеrию по гражданским делам Верхов
ного суда СССР. В протесте ставился во
uрос о nередач~ дела на новое рассмотре

вне с тем, что при решении дела внов!:r 

оrветчнку было бы предоставлено право 
:a~era nолучаемой чстцом заработной nла
!ЬI s сqет причитающнхся ему nлатежей. 

Судебnая ко.rшеrия по гражданским де
,ш• Верховноrо суда СССР, соглашая-сь 
с протестом, указал11: Пос.1е увечья Кома
JЮВУ нззаачена nенсия в размере 39() руб. 
в месяц. В результат;) увечы1 !(омаров 
yrpar1и 30% общей и 40,о/~ профессиональ
ной трудоспособности, что могло повлечь 
Jменьшение nрежнего заработка па 4QO/o, 
'IТо соста!!ляет 893 руб. в месяц. Из этой 
суммы подлежит нсКJiючеиию nолучаемая 

~омаровым пенсия в сумме 390 руб. в ме· 
сяu,- в итоге зав~ должен возместитt, 

Комарову разниuу в сумме 503 руб. Все 
Эfll расчеты суд произвел ПJНШИдыю, од

sахо, при решении дела суд не учел фак
Т!I'!еских обстоятельств, 'В ча-стности, 'Не об
ратил внимания на то, что Комаров после 
.:юучениого им увеч:ья остался работатt, 
на том же заводе и nолучает заработную 
nлату не ниже, а даже •выше nрежне\1. 
1J связи с этим завод просил предоставить 
tму право зачета с тем, чтобы присужлен
ные Комарову средства no возмещению 
~ерба выплачивались заводом только 
в то~1 с.чучае, когда заработок Комарова 
будет ниже прежнего. Это ходатайство за
вода отк.чонено судом неnравильно. Соглас
ао ет. 410 rк. возмещение за вред должно 
состоять в восстановленин nрежнего -состоя· 

ния. а поскОJiьку таковое невозможно,

в возмещении причиненных убытков. Прк 
этом возмещеtf!lю подлежат реальные, а не 

предnолагаемые убытки. В данном случае 
в связи с утратой 40% профе<:сиональпой 
трудоспособности Комаров имеет право на 
получение от завода возмещения за при

чиненный ущерб, однако эrо свое nраво 
он может осуществить только в том слу

чае, ес.пи докажет, что в результате увечья 

он поrерпед определенные убытки, т. е. 
если заработная nлата его после у.вечья 
ниже прежней. Поскольку на день рас
смотрения дела судом заработная nлата 
Кимарова даже превышала прежнюю, суд 
должен был nредоставить заводу nраво 
з<tчета. 

Судебная коллегия по гражданским де
лам Верховного суда СССР отменила все 
решения и оnределения и передала дело 

на новое рассмотрение в .Мхковский го
родской суд по первой инстанц~ш с уча
стием nрокурора. 

Если с восстановлением факта, имеющсrо 
юридическое значение, связано и решение 

а~ора о nраве rраждаиском, суд должен 

прекратить дальиейшее рассмотрение де.1а 
в порядке особого производства 

В августе 1950 года Косякооа, Н., обра
тилась в суд с заявлением об установлении· 
факта, что дом N'g 5 по Мельничному пе· 
реулку r. Тирасполя принадлежит по nраву 
личной собствеююсти се сыну Косикову, 
проnавшему без вести на фронте. Докумеit· 
ты, удостоверяющие nраво собственности 
на домовладение, бЬIЛИ, по утверждению 
l(осяковоii, утрачены. Устано·вление этого 
факта было Косяковой ,необходимо для 
того, чтобы ввестись в права наследования. 
Народный суд 1-го участка г. Тирасполя 
призвал, что домовладение принадлежит по 

праву л.ич1юй собственности Косякову, А., 
nогибшему на фронте . .Верховный суд Мол
давской ССР 7 марта 1950 г. оставил в 
силе определение народного суда, а касса· 

циоиную жалобу городского жиJrищиого 
управления без удовлетворения. 
Генеральный Прокурор СССР опроrесто

вм указанные оnределения в Судебную 
коллегию по гражданским делам Вер·ховно
rо суда СССР. 

Судебная коллегия по гражданским де

лам .Верховного суда СССР, соглашаясь с 
протестом, указала: В судебном заседании 
nредставитель городского жИ.'IИЩiюго уп

равления, оспаривая факт nринадлежности 
дома Косякову, А., просил дело в .nорядке 
особого производства прекратити. В кас· 
сационной жа,1обе городского жилищного 
управления на определение народиого суда 

указано, что спорный дом принадлежал 
JfJaлeй. Этот .дом был продан Косяко·вой, Н., 
а не Кося;кову, А. В подтверждение этого 
обстоятельс-nа к кассационной жалобе 
жилищноги управJiения была nриобщена 
расnиска о получении Палей с покуnателя 
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Косяковой, Н., 4900 руб. К протесту Ге
nеральноrо Пракурора СССР приобщен 
также •и договор от 1 сентября 1938 г., 
согласно которому дом был куплен Кося
ковой, Н. Поскольку по настоящему делу 
nозник -спор о праве собственности на дом 
суд, на основании п. 6 постановления П.ле·· 
нума Верховно1·о суда СССР от 29 июня 
1945 г., обязан был nрекратить расс:моt'ре
ние дела в порядке особого проиэ-водстоа, 
т. е. об установлении факта принадлеж

ности дома, и разъяснить заинтересован

ным лицам. что они могут право собствен

ности на домовладение установить в обще
исковом nорядке. 

Судебная коллегия no гражданским де
лам .Верховного суда СССР отменила опре
деление народного суда и определение Вер
ховного суда Молдавской ССР и дело в 
порядке особого производства прекратила . 

·nри рещеиии споров о расторжении брака 
СуД обя3аН обсудИТЬ, ВО3МОЖНО JJИ ВОССl'З• 
иовпение семейных. отношений ме:и<ду 

суnругами 

Траэанова обратилась .в суд с и<:ком к 
Маленкину о граеторженин ·брака 1110 тем 
основаниям, что они фа•ктически прекрати
ли брачные отношения с мая 1948 rода, 
детей от брака не имеют, что она имеет 
ребенка от другого лица 11 что поэтому 
ей необходим развод для оформления 1!0· 
воrо брака. Верховный суд Азербайджан
ской ССР отказал в шже Тразановой, со
славшись на то, что супр,уrи имеют воз· 

можность восстановить супружеские отно

шения. 

По протесту Генерального Прокурара 
СССР дело было рассмотре.но в порядке 
надзора Судебной коллегией по граждан
ским делам Верховного суда СССР. 

Соглашаясь с nротестом, Судебная кол
легия no гражданским дедам Верховного 
суда СССР указала: Выводы Верховного 
суда А3ербайджанской ССР о том, что 
стороны имеют возможность восстановить 

супружеские отношения, Ре вытекают из 

материалов дела. Создавшиеся между сто
ронами фактические взаимоотношения: со
жительство истицы с другим лицом, рож

де>ние ребенка и отрицание отвеТ'!Нком 
возможности восстановить супружеские 

взаимоотношения ~ все это обязывало суд 
tщательно обсудить вопрос о том, возмож
но ли восстановление их взsиыоотношений, 
поскольку семья эта давно уже распалась. 

При новом рассмотрении дела суду надле
жит руководствоваться п. 1 постаноВJJения 
Пленума Верховного суда СССР от 16 сен
тября 1949 г 

ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛЛМ 

Неправилыrая каалификация разбоя, со• ! 
вершеиного груnпой по предваритеJJЬному 1 
сговору, по ст. 2, ч. 1, .указа от 4 июв• : 
\947 г. «Об усилении охраны личной соб- ·. 
ственности граждан» повлекла за coбoit · 

отмеt1у приговора 

По nриговору народного суда 2-го уча· j 
стка Тейковского района Ивановской об· . 
ласти и 3 октября 1950 г. осуждены По· j 
ляков, В. Н., и .К:ручинин, А. Н. no ст. 2., 
ч. 1, указа от 4 июня 1947 г. «06 усиле- · 
нии охраны личной собственности граж· 
дан:. к заключению в исnравительно-тру· 

довых лагерях на десять лет с конфиска· 
цией имущества. Определеннем судебпоi\ 
коллегии no уголовН'Ым делам Ивановского 
областного суда от 1.8 октябj)я 1950 r. np11· 
говор оставлен в силе. Поляков и Кручи· 
нин nризнаны виновными в том, что они no 
сговору между собой в ночь на 20 августа 
1950 r. совершили разбойное наnадение 
на Ситнова, у которого отобради qасы и 
перочинный нож. После этого Поляков и 
Кручинин хотели ограбить ларек и nотре· 
бовали от Ситнова, чтобы оп повел их к 
месту расnоложения ларька в с. Макси
мовцево, но в связи с тем, что наступи,, 

рассвет, они были вынуждены отказатьсR 
or ограбления ларька. Поля·ков, кроме то· 
го, признан виновным в том, что он 22 ию.1я 
1950 r. вместе с осужденным ЛеонтъевЫ\1 
снял костюм с пьююrо Иванова, котарыВ 
слал ·В городском саду. 

Генеральный Прокурор СССР опротесrо· 
вал приговор по следующим основанияr11: 

М~>териа;Iами дела устаиовдено, что Поля
ков и Круqинин совершИJJи разбойное на· ~ 
nадение на Ситнова по nредварительному 
сговору. В соответствии с указоы ot 
4 июня 1947 г. 4:0б усилении охраны лич· 
ной собственности граждан:. и постановле· 
нием Пленума Верховного суда СССР от 
19 марта 1948 г. разбой, совершенный груп. 
nой, nредварительно соорганизовавшейс~ 
для этой цели, подлежит квалификации no 
ст. 2, ч. 2, наэванног'J выше указа. 
Верховный су д РСФСР согласился с прз

тестом, отменил приговор народного суде \ 
и определение областного суда по делу и 
направил его на новое рассмотрение со 1 

стадии предварительного следствия (опре· ' 
деление N2 7- Д!, пр. 119). ~ 

Нарушение судом ст. 247 УПК Украинске~А , 
ССР (незакокпое заочное рассмотрени1 ' 
дела) влечет за собой обязательную ~· 

отмену nриговора 

Из n 

<~то он, ра( 

<КОГО СеЛ 

:946 году 1 

.!{ОГО потр· 

фОНДОБО Г@ 

документов 

.расходоваш 

1300 КГ ЯЧI 
..:умепты; в 

.еал ле по · 
ме того, Та 
ходавании 

\000 ШТ. Яl 
По nрот• 

СССР Суд 
делам Вер 
1951 г. от~ 
да и оnред• 

cкoii CCF 
Из матери ; 
приннмал 1 
зову ТахТ( 
Получив cJ 
день судеб 
'!'ОМИрОВ В! 

.проверю1 ' 
пения при<. 

о!)езмотивно 
.:\ЗИИИ О с. 

сvтствие, ч 

fji!CKOЙ С( 
дела усма· 

да не укл 

~кой ССР 
Дело на: 

.со стадии • 
;1еление N\ 

Неnравиль 
ст. 2 указ 
ловной от 
~арственнс 

i10 призна 

~ta, прежн 

По приr 
.rтка Куй< 
ОТ 27 ЯН131 
l!O ст. 2 у 
ЛOJJiHOfi 0"1 
дарственю 

к заключ 

лагерях и; 

щества. Я 
•по, рабо1 
чика, 12 с 
13 кг мит 
щенный м 
который r 
задержан 

Судебная коллегия по гражданским де
лам· Верховного суда СССР отменила ре
шение Верховного суда Азербайджанской 
ССР, обратив дело на новое Dассмотрение. 

По nриговору облаетнаго суда Стали\\· 
ской области от 11 сентября 1948 г. в чис
ле других лиц заочно осужден Тахтомн

РQВ, В. И., по ст. 97 УК Украинской ССР 
к шести годам Jtишения свободы. Оnреде· 
леннем Верховн-ого суда Украинской ССР 
от 1 оК1'ября 1948 г. приrов·ор оставлен в. 
силе. Тахтомиров nрнзнан внНО!ИIЬIМ в том, 

~ 

Генерал 
стовал пr 

ям: Суд 1 

ОТ 4 ИЮН 
в деле и 

MOCTII Яд 
осvжден 

УК Узбеf 
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т н, _,ики Лpoкgpa'IIP" СССР по 
'110 он, работая nредседателем Вознесен
аого сельnо Стадинскоii области, в 
tm году получил на хранение от район
IIОГО потребительского союза 11 150 кг 
фоцовоrо я•1меня, из которого без всяких 
!(!куменrов выдал Ростаиди 35 кг, а на из
рюодованные лично им, Тахтомировым, 
/Х() кг ячменя nредставил фикти~ные дo
AJ'IIeHrы; в октябре 1946 года израсходо
IIJ! не по назначению 265,9 кг муки. Кро
ме того, Тактомиров не отчитался в изрдс
ходовании 3663 руб. подотчетных сумм, 
1000 шr. яиц и 117 цыплят. 
По npoтecry Генералыюга Прокурора 

СССР Судебная коллегия по уголоsным 
лелам Вепховноrо суда СССР 25 апреля 
1951 r. отменила приговор обласпюrо су
А! н оnределение Верховного суда Укранн
аоА ССР no следующим ос!tованliям. 
Из материалов дела не видно, чтобы суд 
принимал какие-либо реальные меры к вы
зову Тахrомирова в судебное заседание. 
{lо,ччав с11равку от поседковоrо совета в 
внь судебного заседания о том, что Тах-
111Киров выбыл неизвестно куда, суд без 
проверки этих обстоятельств и без выяс
аепии nричиft выбытия Тахтомирова вынес 
(!t3мошвное опредеденне в судебном засе
;анВ11 о сдушании о нем дела в его от

rrтствие, чем иарушил ст. 247 УПК Yкpa
HiiCI!OH ССР. Между тем нз материалоп 
Дt~а усматривается, что Тахтамиров от cy
Jt 11е ук.чонядся и nроживает в Груэин
<ков ССР (в с. Михайловке, д. 22). 
Дело направлено на новое рассмотрение 
ш стадни судебного разбирате.~ьства (оnре
деление N! 02-1004-у). --'";..,.~·· 

.• Jl.>.'. -'1' 

llеnравмльиая квалификация хищения no 
ст. 2 указа от 4 июня 1947 r. сОб уrо
•овной ответственности за хищение rосу
аарстаенноrо 11 общественного имущества» 
па пр"знаку nовторности в отношении JHI· 
ua, nрежняя судимость которого nогашена 

в силу закона 

По np11roвopy народного суда 3-ro уча
ша Куйбышевекого palioнa· r. Тэшкента 
от 'll января 1950 г. осужден Ядrаров, М., 
пост. 2 указа от 4 июня 1947 г «Об уго
ловной ответстnе.ниости за хищение rосу
дарстаенного и общественио1·о имущества:. 
к заключению в ис.правите.rуьно-трудовых 

лагерях на десять лет с конфнскапнсi! ~<му
щестаа. Ялrаров nрнзнан виновным в том, 
~то. работая на заводе в качестве расчет
чака, 12 сентября 1949 г. похитил с завода 
iд кr миткаля стоимостью 1267 руб. Похи
щекный миткаль Ядrаров спрятал в мешок, 
коrорый пыта.~ся ·вынести с завода, но был 
задержан охранником. 

Генеральный Прокурор СССР опроте
стовал приговор по следующим основани

ям; Суд лрнменил к Ядгароэу ст. 2 указа 
QT 4 июня 1947 г. на том основании, что 
в деле имеется справi<а о прежней суди
мости Ядrарова. Между тем Siдгаров был 
осужден 28 мая 1947 г. по ст. 226. ч. 3, 
УК Узбекской ССР к одному году JШUJe· 

1-юдзору за соб.Аюдением законности 93 

ния свободы условно с годичным испыта
телыным сроком, в течение которого лре

ступления им совершено не было При этих 
условиях судимость Ядrарова следует счи
тать погашенной на основании n. сб• 
ст. 21-1 УК Узбекской ССР. В соответ
ст·вии с постановлением Плену.ма Верхов
ного суда СССР от 19 марта 1948 г. по
вторность как квалифиццрующий признак 
в подобных случаях не применяется. 
Верховдый суд Узбекской ССР соrла

снлся с нротестом, nриговор изменил, пе

реквалифицировал nреступление Ядгарова 
на ст. 1 указа от 4 цюня 1947 r. о:Об уго· 
.чоВ>ной ответственности за хищение госу
дарственного и общественного имуще
ства:. и снизпJI ему наказание до семи лет 

замючення в исправительно-тру,цовых ла

герях ( опрепелеЮiе N2 l 034). 

Неполнота следствия и нарушение C:YJJ.OIII 
ст. 55 УПК РСФСР повлекли за собой 

отмену nрцrовора 

По приговору народного суда Испуль
скQrо района Гурьевскоii области от 29-
30 июня 1950 г. осужден Пименов. В. М., 
по ст. 2 указа Президиума Верховного Со
вета СССР от 4 июня 1947 г. «Об уго
ловной ответственности за хищение госу
дарственного и общественио.rо имущест~а· 
к тринадцати годам заключения в испра

вительно-ТJ>IУдовых лагерях, с поражением 

па nять лет в избиратмьных правах на 
основании ст. 3\ n. «б:. Y·l( РСФСР. с ·кон
фискацией имущества н со взысканием 

51545 р. в пользу Индерской больницы . 
Пименов признаи виновным в том, что он. 
работая главным врачом Индерской боль
н·нцы, вошел в nреступную связь со счето· 

водом этой больницы, осужденным no на
стоищему дr.Jiy, и путем составления фик
тивных документов присвоил 8089 руб. го
сударственных средств. 

Генеральный Прокурор СССР Оf11Роте
стовал в Верховный суд Казахск{)й ССР 
приговор в отношении Пимеиова ло сле
дующим основаниям. Из материалов дела 

вцдно, что Пименов на предварите.1ьном 
н судебном следствии отрицал получение 
денег в сумме 7500 руб. по двум расnис
кам, объяснив, что расnи·ски составлены 
осужденным Бигалиевым от его име·НИ. 
Никто из свидетелей не изобличает Пиме
нова в получеюш указанной суммы. Эти 
объяснения Пименова не были nроверсны 
путем назначения графической эк сn ер1'и.~ы. 

Кроме то!'о, судом нарушена ст. 55 УПК 
РСФСР: дело рассматривалось с участием 
nрокурара при отсутствии защитника на 

стороне Пименов<~, которому судом не бы· 
ло разъяснено его nраво. При этих ус.~о
виях приговор в отношении Пименова поп
лежит отмене 

Верховный суд Казахской ССР сог.qа
СРJ'СЯ с протестом, отменил приговор и 

направил пело на новое рассмотрение со 

стадии предварительного следствия (опре
.llеление N2 1919) 
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Недостача товаро-материальных ценностей 
nри отсутствии доказательств nрисвоекия 

или растраты их не может квалифици
роваться по указу от 4 ltюня 1947 r. 
сОб уrоловноil ответственности за хищение 

государственного и общественного 
имущества• 

По приговору Одесского областного 
суда от 11 марта 1950 г. в числе других 
.1иц осужден Полищук, Д. Д., по ст. 2 
указа от 4 нюня 1947 г. сОб уголовной 
ответственности за хище~ше государствен

ного и общественного имущества:. к за
ключению в исправитедьно-трудовых лаге

рях, с конфискацией имущества и со взЬI· 
ска.нием 7986 руб. в пользу ФЗО сУкрглав
внно:.. Определением Верховного суда Ук
раинской ССР от 11 апредя 1950 r. nри· 
rовор оставлен в силе. Суд приз11ал Поли· 
щука виновным в том. что он, работая 
кладовщиком шко.пы ФЗО «Уr<рrлаввино:. 
с 12 марта по 1 августа 1948 г., разбаза
рил и растратил материальных ценностей на 
7774 руб.; кроме того 011 nрисвои .• 1 1еньги 
(2591 руб.), вырученные от продажи бахче
.вых культур и винограда. 

Генеральный Прокурор СССР оnротесто
вал приговор по следующим основаниям. 

В материалах дела отсутствуют доказа· 
тельства, которые изобличали бы Полищука 
в растрате, разбазаривании J!ЛII хищении 
товароматер11адьных це!!llостей. Не лряэ!!а· 
вая себя виновным в nредъявленном ему 
оовинении, Полищук объя-:ю •. l, что недо
стача образовалась всл~дствие nлох3го со
стояния бухгалтерского учета, а также 
вс.nедствие er'IJ халатного отношения к 

оформлению документов. Объясне<II!Я По· 
лищука нашли себе подтверждение в акте 
су дебно-бухrалтерско!i эксnертизы, отметив
Шt>Й ясключительно скверную nостановку 
бухгалтерского учета. Об этом свидетель
ствует также тот факт, что в период ра
боты Полищука из школы был отnравлен 
спирт в колнч~стве !О литров в институт, 
между тем 9тот спирт отнесен в недоста

чу Полищука. При нзложенных обстоятель
ствах преступление Полищука намежит 
квалифицировать по ст. 99 УК Украинской 
ССР, а nредъявленный к нему граждан· 
ский иск должен быть рассмотрен в nо
рядке гражданского су доnроизвоnстаа. 

Верховный суд СССР согласился с про· 
тестом, изменил nриговор областио ·о суда 
я определение Верховного суд.а Украинской 
ССР в отношении Подищука переквалифи
цировал престуnдение на cr. 99 УК Укра
инской ССР, оnределив ему один год дИ· 
шения свободы без nораження в nравах, 
исКJtючил конфискацию имущества. а во· 
прос о гражданском иске передал на рас· 

смотрение в порядке гражданского су iiO· 
лроиэодства (определение N2 02/1003-4). 

Пorawe1tиe недостачи rосударственныn , 
деньгами должно быть квалифнцироваво 

как хищение 

По nриговору линейного суда Брест-Лк· 
товской ж. д. от !5 мая 1951 г. осуж;щ 
Поливка по ст. 2 указа от 4 нюня 1947 r. 
t:Об уголовной ответственности за хище· 
нне государственного и общесу,венноrо 
имущества» к заключению в нсnравитель· 

но-трудовых лагерях на десять лет, с nора

жением в nравах на три года. Поливк~ 
признан виновным в том, что он, работа• 
това·рным кассиром ст. Янов-Полесскоi!, эt 
время с 12 ноября 1948 г. по 22 март• 
1949 г. nутем nодлогов в денежных мку· 
ментах приеваил 905 руб. государствениш 
денег. 8 нюня 1951 г. окружной суд За· 
nадиого округа, рассмотрев дело Поливкr> 
по его кассационной жалобе, nереквалнфа· 
цировад его действия се ст. 2 указа or 
4 11юня 1947 г. «06 уголовной ответствен· 
яости за хищение государственного и 0(). 
щественноrо имущества:. на ст. 210 УК 
Белорусской ССР. Окружной суд мотивн· 
ровал изыенение квалификации дейсrnиk 
Подиоко объяснениями nоследнего о том, 
что деньги, по.1учею1ые им в результате 

nодлогов, он не присванвал. а обратил их 
в покрытие образовавшейся у него недо· 
стачи по кассе. 

Генеральный Прокурор СССР оnротесто
ввл опредедевие окружного су да, cчlfтat 

изменение квалификации дейст1111й По.~ивко 
неправильным, так как Поливко присвое- ! 
ние денег путем под.~оrов признал, а uмь ' 
израсходования nо~ншенных им государ- , 
ственных средств не может влиять на Kila· : 
лификацию престуnления. Погашение не-\ 
достачи государственными деньгами, полу. i 
ченными в результате подлога, должно 

квалифицироваться как хишение. 
Железнодорожная коллегия Верховн{)rо 

суда СССР, соглашаясь с протес:том, от· 
менила определение окружного суда За· 
nадиого округа по делу Поливко н в сво· 
ем определеиии от 15 сентября 1951 r .. 
N2 05-4460 указала: сГенералы~·:.~ А Проку· 
рор СССР в своем протесте nравильно 
указывает. что nогашение недостачи rocy· 
дарственными деньгами должно быть ква· 
лифиuировано как хищение. Крuме того. 
окружной суд оставил без оuенки nоказа· . 
ння Поливке, данные им в npOI!ecce пред· \ 
варительного с.nедствня, в которых он нt : 
отриuал присвоении денег (л. д. 29):о. , 
Желеэнолорожная коллегия Верх.овноrо 

суда СССР опреде.шла: оп ре 1е..1ение 
окружного суда Заnадн3rо округа от 
3 июня 1951 r. no деду Поливко r>тменить 
и де~о Поливко направить на новое кас· 
сационное рассмотрение в окружной су,, 
Центрального округа. 

Нелраnильиая 1\Валификаuия хищення 

общественного имущества 

ладин и Б· 
свободы ус. 
и Гладков 
трудовых р 
жаннем 25,0 

Палладин 

ВltН·ОЗНЬIМИ 
uнкамн ст. 

выполняя 

nрофсоюза 
6очнх и с. 
мест.кома 1 
чих и ел: 
17 950 руб. 
~А. ДеЙС1'1! 
кова лине; 

со ст. 4 ук. 
JIOBHtJЙ 01'8 
дарственноr 

на ст. 169, 
деньги от ~ 

частным пс 

ГtJнералы 
стовал пр:и 

мотивам, ~ 

орrаннзовю 

деньrн с 1 
секретарь ~ 
Гладкову l 
стком, а п1 

nослед!fНМ, 

действоваЛ! 
ма, а не 1 

ное ими п~ 
дифициров< 

по ст. 4 yt 
ЛОВИОН ОТЕ 
1!,арствею\ОI 

ЖелезнО! 
суда CCCI 
ральноrо 1 
определен и 

Х9 05-4214 
териада~ш 

rня Верх01 
nротест r 
обоснова и 
материалов 

тофеля дт 

таiiск быщ 

По приговору линейного суда Северо
Кавказской ж. д. от 20 июня 1951 r. 
осужА<ны оо cr. 169 ч. 1 >К РСФСР Пм· '. 
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J_ н, •ра<тики Прокgра'VР" СССР м 
швв и Болrов к двум годам лишения 
tiОбоды условно с испытательным сроком 

1 г~адков к одному году исnравительно
трудовых работ no месту работу с удер· 
шкек 25Nt заработной платы. 

Палладии, Болтов и Гдадков nри3наны 
IИНОВНЫ~!И В ТОМ, ЧТО ОНИ, ЯВЛЯЯСЬ рабОТ· 
ищын ст. Батайск, в октябре 1950 года, 
въmолняя порученпе местного комитета 

арсфсоюза по закуnке картофеля для ра· 
оочих и служащих станции, nолучив от 

rtcrкOida 117 000 руб., собранные с рабо
~~~ и с.~ужащих, часть их в сумме 

11950 руб. присвоили, поделив между со· 
~~- Действия Палл ад'нна, Болrова 11 Глад
IОN линейный суд nереквалифицировал 
ro ст. 4 vказа DТ 4 июня 1947 г. сОб уrо
!О!ШОЙ ответственности за хищение госу
!!рственного и общественного имущества:. 
иа cr. 169, ч. 1, УК РСФСР, считая, что 
тьrн от рабочих и служащих собирались 
!ЗСТНЫII порядком. 

Генеральный Прокурор СССР оnроте· 
сrовал приговор линейного суда no тем 
мотивам, что заготовка . картофеля была 
организована местным комитетом, что 

I!Кьrи с рабочих н служащих собирал 
шретарь месткома, Палладину, Болгову и 
ГАадкову документы и деньги выдал ме
стmм, а no nриезде они отчитались nеред 
IIOCJI~I!ИM, чrо nри этих условиях они 

.еkтво9алн как уnолномоченные местко
мг, а не как частные днца, и совершен

n ими nрестуnленне было правнлыю ква
ифицировано предварительным следствием 

110 ст. 4 указа от 4 июня 1947 r. сОб уго
оной ответственности за хищение госу

uрственноrо н общественного имущества:.. 

Железнодорожная .кмлегня Верховного 
су!а СССР удовлетворила протест Гене
рuьиоrо Прокурара СССР н в своем 
ооределенни от 5 сенJября 1951 r. 
Н! 05-4214 указала: сОзнаt~оыившись с ма
териа,!ами дела, Железнол.орожная колле
ш Верховного суда СССР находит, что 
npDтecr Генерального Прокурара СССР 
обоснован н подлежит удовлетворению. Из 
материалов дела видно, что заготовка кар

тофеля для рабочих и служащих ст. Ба· 
rайtк была организована местным комите-

надзору за собАюдение.м законности 95 

том nрофсоюза н деньги на эти цели от 
рабочих и служащих станции по nоруче
нию местного комитета nринимал секре· 
тарь месткома Яковлева (л. д. \23, 124} 
по специально заведенному списку рабо
чих и служащих, внесших деньги, nри•Iем 
завереиному nодписью лредседателя ме
сткома и nечатью месткома (л. д. 189). 
При заготовке картофеля в районах и от· 
nравке его по железной дороге на ст. Ба
тайск осужденные Палладии, Болтов 1t 
Г.'Iадков все документы оформляли от име
Ю! местного комитета nроmсоюза коллек
тива работников ст. Батайск (л. д. 191-
202) и, возвратившись на ст. Батайск, от
читались не nеред частными лиuами, а

перед общим собрани~м членоа профсою
за, исnолнительным органом которого яв

ляется местный комитет профсоюза. 
(л. д. 209). Bonpoc о передаче материала 
о Палладине, Болrове и Гладкове в след· 
стаеиные органы также разрешался общим
собраннем членов nрофсоюза (л. д. 208) . 
Все это свидетельствует о том, что осуж
денные Палладии, Болгов и Гладков име
ли nоручение местного комитета профсою· 
за и деньги, часть которых ими была. 
вnоследстРии прчсвоена, получены ими не· 

частным порядком, а от месткома, кото

рым они были собраны с ~tленов nроф
союза- рабочих и служащих ст. Батайск. 
При таких обстоятельствах для nереква
лификации действий Палладнна, Болгова И> 
Г11адкова со ст. 4 указа от 4 июня 1947 г. 
«Об уголовной ответственности за хище
ние государственного и общественного 
имущества:. на ст. 169, ч. 1, УК РСФСР' 
Не бЫЛО ОСНОВЮ!ИЙ:.. 
Железнодорожная коллегия Верховноr.:>

суд3 СССР определила: приговор линейно
го суда Северо-Кавказской ж. д. от 20 ию
ня 19.')1 r. и оnределение окружного суд& 
Кавказского округа от 29 нюнн 1951 1·. D 

отношении Гладкова, Палладина и Бол
гова отменить, а дело о них направить 

на новое рассмотрени~ со стадии судеб
ного разбирателvrвd в тот же суд в ююм 
составе, по признакам ст. 4 указа 01 

·4 июня \947 г. «Об уголовной ответствен
lюсти за хищение государственного и об
щественного имущества:.. 

-·-- ··-~ 
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Поnравни 

В N2 10 журнала, на стр. 94, в .qевой колонке, в оте~те 
прокура~ре г. Ммотова Архангельской области, строку 16 
н до конца ответа следует ч_итать: «С него в течеrте JIH'CTИ 

месяцев будет удерживаться 70 nроцентов заработной платы». 
В NQ 9 журнала, на стр. 41, в строке 19 снизу следует 

читать: « ... (ст. 4 nостановления НКТ СССР от 1 июня 
1932 г.)•; в том же номере, на тоi! же странице, в строке 6 
снизу СJJедует 'lитать: <... (nостановление НКТ СССР от 
24 авrуста 1931 r. N2 238)». 
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fOCYДAPCTBfiШOE ИЗДАТЕЛЬСТВО 10РИJlИЧЕС1{0Й ЛИТЕРАТУРЫ 

ВЫШЛИ ИЗ ПЕЧАТИ 
И 110СТУПИЛИ В ПРОдАЖУ ЧЕFЕЗ КНИГОТОРГУЮЩИЕ OPГAIIH1tЩHtf 

НАУ11НЫЕ ТРУДЫ 

T!IOP"Jecкa~~o \Нi-"-I• Саn~тскоrо rосуд&р· 
ства и пра11а 11 лостр('lенни соцн~:пи

стищ•с:~:щ·н н кс~шунистическоrо о5-
ЩtС1'11а - А. С. Ф е д <J с е е в, стр. 284, 
н~·на ! 1 руб. 

Солидарность шsтересов а советском 

rrаждюrско111 nры1е- И. П. Н о в и Н· 
к и ii, стр. 120, ц.ша 3 ру6. 

д,!JJI!.teю rtЬie обязатмьст11а- А. И. Л ер· 
г а м'~ к т, стр. IG8, цен:~ 4 руб. 40 к. 

11cтнtm!l ttapcr.:oii тюрьмы- Проф. 
М. Н. Г ер н е т, том I (нздтше !по
рое, д,Jполнf:иtюе и пересмотrенное), 
• ~тр. :!28, ц~на 12 руб. 90 тп. 

Истори11 царской тюрt,мы- Лроф. 
М. Н. Г е р н е т, том. 11 (иэданне 
второе, доnмненное и пересмотрен· 

нее), стр. 548, цена 20 руб. 

УЧЕБНИКИ И УЧЕБНЫЕ ПОСОБИЯ 

ДJJЯ ЮРИДИЧ!ZСКИХ ВУЗОВ 

и школ 

Советский угu.'!осны.й Пl1Оцесt (yчeбi!IIK 
ДЛЯ ЮрНДИЧt'СК'IХ Вj'ЗОВ), IIЗДЗf!Ие ВТО· 
рое, перерабо·ганilое, М. А. Чел ь
ц о в, стр. 512, цена 12 руб. 85 tюn. 

Со-в~rское уrолов1юе право, часть осо· 
бенпая (учебни~< дJtя юридических 
вуз::>в), С1'Р· 432, цена 1 J руб. 

Советское судоустройство (учебник для 
юридических вузаа) -Д. С. К :1 ре в, 
стр. 312, цена 8 руб. 35 коп. 

(.11встское rраждаиское право, том Il 
(учебное посо611е д.~я юридических 
яузоа)- под редакциеii nроф. С. Н. 
Бра т у с и, стр. 496, цена 12 руб. 
5О коn. 

Сове1-с .. ое ссмеl!пое ПIJaвn (учt-блnе м· 
собн" для юрнднчесs:их вуэоз)
Г. М. Сn~ р д л о в, стр. 224, L:~· 
на 6 руб. 30 к1щ. 

Судебн:ш мед.щ1н1 :~. пэ:Jзнне трет.ье, до· 
поднепное (y'le(,HIIK ДJIЯ юриднч!"с;;.:х 
вузов) -Проф. М. И. Авде ев, 
стр. 432, li·~Ha 11 руб. 40 кол. 

Советское зе~.телы10е пра11о (учебн;;к 
дЛЯ ЮрПДИЧеСЮ!Х ПШОЛ)- [. Н. fJ О· 
JI я н с к а я, А. А. Р у с к о л, стр. 2-18, 
цена 5 руб. 60 коn. 

Судебиая nсихнатриn (учебннк JJ."<R 

юридических шко.т), стр. 332, це
на 7 руб . 

История русской nо.11итическоА мысл" 
(консnект ле·щиn) ,-В. С. Покровскиi!, 
вып. 1, стр. 130, цена 2 руб. 30 кuп 

~\АССОВЛЯ И НАУЧНО-ПОЮ1Л.ЯРНМ1 
IОРИДИЧЕ.СКАfl JlИТЕРАТУРд 

Посто!ltш;.!е кс:.миссин местных Совет••n 
депутато>в трудящихс11 - Л. В. JI '!· 
ж и н, стр. 64, цена 80 коп. 

Се.nьскиit Совет депутатов трудящ&tХ('н 
В борьбе за IIОДЪСМ COQIOIJIHCTH'It~C:tO• 
rn хо:щikпза -С. И. Ч у r у 11 о в, 
стр. dO, цена 90 коn. 

Охрана nрав матери и ре<kш'а 
в СССР-- А. С. J( р а с n о н u ;, t>· 

ский, Г. М. Сnердлон, стр. t:ю. 
r~ена 1 руб. 50 коп. 

УсмrюаJJенне по совенкоr.tу nраву -
Г. М. С в ер д л о в, стр. 40, u~
на 55 коn. 

Yroлoвlfoe право на службе апrло-амс
!>\Шаиск:>i\ реа;щ1111 -- Б. С. У т ~ В· 
1. к и~. стр. 116, цена 1 руб. 50 коn. 
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