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СОЦИА.ЛИСТИЧЕСКА АКОННОСТЬ · ----~ 
НА СТРАЖЕ ПР АВ И ИНТЕРЕСОВ 

СОВЕТСКИХ ГР А ЖДАН 

Советский народ под руковод~твом Коммунис-тической nарт!Ии 1i Со-
ветского пра.вн-rель.ства успешно осуществляет построение коммуниста- ' ' 
ческого обще\:тва пуrем пооепенноrо перехода от социализма к .комму-

низму. Главным орудием ПОС1'1роония коммунизма в иаш€й .стране 

являет·ся советское социалистическо€ юсудар-сrnо. Коммунистиче\:кая 

nартия и Советское прави'f\ель-ство проявляют неустанную заботу о все-
<:rороннем укрепл~нии нашего великого .социалистич~кого rосудар•ства -
оnлота мира и безопа-с-ности народов. 

Советско-е социалистическое го-сударство с первых дней своего суще
ствования организовало деят·елЬiность в-сех •своих органов .на основе стро

гой законности. Советской властью были изданы за.коны, определяющие 

д€ятельность как высших, так и местных органов власти, государствен

ного управления и органов социалистического правосудия. Советской 

властью был создан совершенно новый, социалистич-еский правопорядок. 

Сов-етские законы охраняют советский общос'J!Венный и государствен

ный строй, социалистическую систему хозяй-ства л социалист.ическую 

собственность, интересы rосударственных и общестrенных предприятий 

и учреждений. Советские законы охраняют политические, трудовые, жи

лИiцные, имущеетвенвые :и другие права и ,инте-ре-сы граждан, га.ра-нтиро

ванные Конституцией СССР. Советский социалистический правопорядок 

имеет своей основой Конституцию ОССР. 

Социалистическая законность означает wчное соблюдение всеми 

государств~нным:и органами, должностными л,ицам-и и гражданами совет

ских законов и актов органов государственной власти и управле

ния. Соблюдение социалистической законности являе'ГСЯ непременным 
условием у-спешного выполнения социалистиче;ским государством его 

основных функций и задач. СТ}Южайшее nро\3-едение социалистическ-ой 
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законности являе11ся одним из основных принципов дея-rельности всего 

сове'!'скоrо rосудар·ствен.ното аппарата, в.сех органов государственной 

вла·сти, органов социалистического nравосудия и государ·ственного 

уnравления. 

На веех этапах развития Советского госудэрства Коммунистическая 

партия и Советское правительство неуклонно требовали строжайшего 

соблюдения советских законов. В. И. Ленин учил, что для достижения 

победы над врагами Советекой вдасти « ... необходимо соблюдать стро· 

жайший революционный порядок, необходимо соблюдать свято законы 

и предписания Советской власти и следить за их исполнением всеми ... 
Малейшее беззаконие, малейшее нарушение советского nорядка есть 

уже дыр а. ~,<оторую немедленно используют враги трудящихся» (Соч., 

т. 29, стр. 514-515). 
Социалистическая законность всегда была мощным средством осу· 

ществления задач социалистического строительства, укрепления диктату

ры рабочего ~~асса и государственного руководства. 

Социалистическая законность полностью соответствует правосозна

нию трудящихся, интересам всего советского народа. 

Социалистическая законность прещ:~тавляет прямую противополож

ность законности в буржуазных го-сударствах. В буржуазных странах за· 

коны выражают волю госnодствующих кJtас·сов капитадистов, банкиров, 

помещиков. Буржуазные законы и законность защищают в.пасть угнета

телей, частную собственность, являющуюся источником жестокой экс· 

nлуатации трудяшихся. В современных бУ'ржуазных странах существует 

произвол и беззаконие, права личности приз,наются теnерь только за 

теми, у которых есть капитал, а все прочие граждане ·считаюТ<Ся сырым 

человеческим материалом, пригодным лишь для эюсплуатации. Совре

менные империалистические государства характерюуются уничтоже· 

нием nоследних остатков буржуазной законности и демократии, 

господством законов, бесnощад·но подавляющих стремления nрогресеив

но настроенных лиц к миру, свободе и демократии. В каnиталистических 

странах растоnтан принцип равноправия людей и наци~, он заменен 

принцилом nолноправия эксnлуататорского меньшинства и бесправия 

эксплуатируемого большинства. Реакционность буржуязной законности 

проявляется в том, что наряду с вопиющим экономическим неравенством 

устанавливается прямое и открытое неравенство граждан перед законом. 

Сониалистическая законность выряжается в том, что требования 

закона безусловно и одинаково обязате.пьны для всех граждан, учреж· 

дений, организаций и должностных лиц. Все граждане равны перед за

коном независимо от служебного положения, национальности и расовой 

принадлежности, образования, социального происхождения, имуществен· 

ного положения и прошлой деятельности. 

Советское государство обеспечивает строжэйшее выnолнение зако

нов и распоряжений, не оставляя без внимания малейшее нарушение 

законности. 

Уважение к закону- неотн~млNю<- · морй.n1.ное качество советского 

че. 
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человека. ИсrюлнеFmе законов, постановлений и распоряжений органов 

власти и rосударственноr·о управления является конститущюшюй обя· 

занностью советских людей. Конституция СССР устанавливает, что каж
дый гражданин СССР обязан соблюдать Конституцию СССР, исполнять 
законы, блюсти дисциплину труда, честно относиться к общественному 

долгу, уважать правила социалистического общежития. Коммунистиче

ская партия, являющаяся руководящей и направляющей силой советского 

общества, неуста1нно воспитывает советских людей в духе уважения 

к социалистическому правопорядку и к советским законам, в духе . стро

жайшего исполнения всех требований социалистической законности. 

Соблюдение соi.tиалист.ическ<>й законности всеми уч·реждениями, 

должностными лицами и отдельными гражданами -непременное усло

вие нашего усnешного nродв·ижения вnере.д. Интересы государства и ИН· 
тересы трудящих·ся - вот что должно быть главным в рабоrе органов 

государственного управления и органов социалистического nравосудия. 

Строгое ·соблюдение социалистического правопорядка является гарантией 
дальнейшего укрепления могущества нашей Р<>дины, ее культур

ного расцвета, подъема материального благосостояния народа. Социали· 

стическая законность, охрана прав совет-ских гражда•н, за~репленных 

в Конституции СССР,- важная основа дальнейшего развития и укреп· 

Jiения Советского государства. 

Социалистическая законность стоит на страже великих nрав и св·о

бод советских граждан, гарантированных Конетитупией СССР. 
Коммунистиче·ская -партия Сове'Гскоrо Союза и Советское nравитель

сrво проявляют н·еустанную заботу о челонеке, о максимальном удовле

творении п·остоянно растущих материа.1ьных и культурных потребн<>стей: 

советских людей, так как блато сове11ских людей, процветанис советского 

народа является высшим законом для нашей парти.и и правительства. 
В СССР впервые в истории создано общество, где личность освобож

дена от rнета и эксплуатации, где созданы действительные условия для 

полного развития всех способностей: челов·ека. Советское социалистиче

ское государство nредоставляет всем гражданам материальные и nоли

тические возможности для счастливой и культурной жизни. 

Гражданам СССР предоставлено право на труд, право на отдых, 

право на образование, nраво на ма11ериалыюе обеспечение в старости, 

в случае болезни и потери трудоспособности. Эти права не только пре· 

доставлены гражданам, но гарантируется н их действительное осуше

ствление. Советское законодательство стоит на страже этих nрав 

граждан. 

Особая ответственность ложится на должностных лиц за выпоJшение 
этих предпи<:аний Конституции СССР и других законов. В СССР дея· 

тельность этих должностных лиц постоянно находится под неустанным 

контролем обще·ственности, вышестоящих должностных лиц ,и ор-ганов, 

осуществляющих надзор за соблюдением социалистической законности. 

Конституция СССР в соотве!'ствии с интересами трудяши~ся не 

толhко nредоставляет nраво, но и гарантирует советским гражданам 

1* 
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свободу слова, печати, собраний и митингов, уличных шествий и д-емон

страций и предоставляет широкие права для объединения в обществен

ные организации. Социалистическая за.конность бдительно охраняет эти 

священные права советских граждан. 

Конституция СССР обеспечивает .рав-ноправие мужчины и женщины 

во всех областях общественно-подитической жизни. Социалистич·е· 

екая законность охраняет политические, имуществ-енные, семейные и дру· 

rие права женщин, чем обеспечивает н·езыблемость гаран11ированных 

.l(онституцией СССР прав женщины. 

Конституция СССР гарантирует равноnравие граждан независимо 

от национальности: и расы. В Советском юсударств·е успешно разрешен 

один из самых сложных вопросов :в мсrории развития общества - нацио· 

нальный воnрос. В братской семье советских народов все нации доби

лись невиданного политического, культурного и хозяйственного развития. 

Создано полное раJЗнопраnие всех наций и народов, населяющих СССР. 

Великая Отечественная война, явившаяся суровой школой испытания 

и проверки нсех сил народа, показала, что советоекий мноюнациональ

ный государственный ст-рой с усnехом выдержал испытание, еще больше 

окреn за время !ВОЙны и оказался вnолне жизнеспособным государствен

ным строем. 

Советское государство охраняет национальноо равноправие граж

дан. «Какое бы то ни было nрямое или косвенное ограничение 

прав,- указывается в ст. 123 Конституции СССР,- или, наоборот, уста

новление прямых или кос,венных преимуществ граждан в зависимости от 

их расовой и национальной принадлежности, равно как всякая проповедь 

расовой или национальной исключительности или ненависти и прене6ре

жения- караются законом». 

Враги советского народа, засылаемые из капитал-истич~коrо окру

жения, а также отдельные отщепенцы и авантюри-сты делали и могут 

делать попытки возродить чувство национальной вражды и недо.верия 

среди народов СССР. Подобные враждебные действия врагов советского 

народа сурово наказываются. Коммунистическая nартия и Советское 

правительство стоят на страже интересов -всех народов Советского Союза 

и воспитывают граждан в духе равенства и братства всех наций. 

Советское государсmо проявля·ет постоЯнную заботу о сов-етских 

rраждаiНах. Советские законы и органы социалистического правосудня 

всемерно охраняют .Тiичность советского гражданина, его жизнь, здоровье, 

честь и достоинство. Личность советского гражданина охраняется всем 
содержанием социалистических общественных отношений. 

Сове1'Ский общественный и государственный <:трой в корне изменил 

духовный облик людей нашей страны, воспитал в них новые качества: 

~ззаветную любовь к своему народу, глубокую преданность социалисти

ческому отечеству, уверенность в победе коммунизма. 

В ·социали-стическом обшеств·е гармонически <:очетаются интересы 

личности и колл<жтива. Сов-етское государство осуще,ст.вля~т асе свои 
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мероприятия в об.'!асти внутренней и вн-ешней политики в направлении 

обеспеtiения интересов личности и всемерной е~ охраны. 

«В обла·сти внутре·нней политики,- сказал товарищ Г. М. Мал·снков 

в своем выетутытеним 9 марта 1953 г.,- наша главная забота состоит 

в том, чтобы неуклонно добиваться дальнейшего улучшения материаль

tюго благосостояния рабочих, колхозников, интеллигенции, всех совет

ских людей. Законом для нашей партии и Правительства является обя

занность неослабно заботиться о благе народа, о максимальном удовле

творении его материальных и культурных nотре-бностей». 

В исполнение этой цели Советское государство развивает ·социали

стическую nромышлешюсть, осемерно укрепляет колхозный строй, до

бивается дальнейшего nодъема и процветания всего народного 

хозяйства. 

Советское правительство не толыю создает условия д.r1я процвета
вин личности, но и осуществляет м,ероприятия, направленные на охра·ну 

прав и ин11ере·сов советских граждан. 

Социалистическое государство проявляет постоянную заооту о семье. 
Установив с11рошй порядок регистрации браков, материальную юсудар

ственную помошь многосемейным гражданам, nостоянно проявляя заботу 

о детях и их nравильном воспитании, Совет.ское госуда·рстоо тем са:мым 

укрепляет семью, пресекает легкомысленное отношение к семье и роди

тельским обязанностям со стороны отдельных граждан. Социалистиче

ская законность охраняет интересы матери- воспитательницы подра

стающего поколения будущих строителей коммунизма, гарантирует осу

ществление льгот и преимуществ; установленных государством для 

матер·ей. 

Свобода личности в СССР строго охраняется Советским -государ
ством. Конституция СССР гарантирует неприкосновенность жилища 

и охраняет тайну переписки. «Гражданам СССР,- указывается в ,ст. 127 
Конституции,- обе-спечивается неприкосновенность личности. Никто не 

может быть подвергнут аресту иначе как по постановлению суда или 

с санкции прокурора». Советские законы у.станавливают, чrо ни.кто не 

может быть лишен своооды :и заключен ·под -стражу иначе как в случаях, 

специально предусмотренных в законе, и в nорядке, строго определен

ном законом. Советские процессуальные законы устанавливают строгий · 

порядок nрименения в о'тношении виновноrо исключительной меры- за

ключения под стражу. 

Работники органов социали·стическоrо правосудия, являющиеся слу
гами народа и исполнителями его воли, обязаны зорко стоять на страже 

интересов граждан и социали~тической законности. Ком.муни,стическая 

партия и Советское правительство постоянно требуют от должностных 

диц строгого и точного соблюдения законов, охраняющих права и инте

ресы советских граждан. 

Советско~ государство, создавая условия для зажиточной жизни 
граждан, строго охраняет и.х имущественные интересы. «Праоо личной 

собственности граждан, - устанавливает Конституция СССР, -на их 

' • . : 
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трудовые доходы и сбережения, на жилой дом и подообноо домашнее 

хозяйство, на предметы домашнего хозяйства и обихода, на предметы 
личного потребления и удобства, равно как право наследования личной 

собственности граждан- охраняются законом». Советское правительство 

следит за неуклонным выполнением этих ·предписаний Конституции 
СССР и сурово наказывает лиц, пытаюшихся поживиться за чужой счет 
или ·в той или иной форме нарушающих незыблемое право личной соб

ственности советских граждан. 

Священные права советских граждан, гарантированные Конститу

цией СССР, незыблемы- их охраняет социалистическая законность. 

Советский народ, занятый мирным созидательным трудо.м, настой

чиво претворяет в жизнь решения XIX съезда Коммунистической пар
тии, уверенно идет по пути к коммунизму. 

Сове1'ский Союз пал несокрушимой твердыней социализма, опло

том мира и демократии потому, что наша партия постояwно укрепляла 

и укрепляет социалистическое государство. 

Свидетель·сТВQМ великQЙ жизненной силы и могущества Советского 
государства я.вился исторический указ Президиума Верховного Совета 

СССР от 27 марта 1953 г. «Об амнистии». 

СоветскQе правительство провело за посл,едне~ время ряд важных 
.мероприятий, имеющих целью улучшение юсудар<:mенною и хозяйствен
ного руководства, повышение благосостояния народа и охрану незыбле

мых прав советских граждан. Разрабатываются меры по дальнейшему 

укреплению социалистической законности и праВQ!Юрядка. 

Важнейшей основой дальнейшего развития и укрепления Советского 

государства является строжайшее ПрQведение социали-стической закон

ности, точное соблюдение советских за:коiюв, социалистическогQ право

порядка, охрана прав советских граждан, закрепленных в Конституции 

СССР. 

В этих условиях с особой силой встает вопр<Jс о борьбе с наруше

ниями должностными лицами законных прав и интересов граждан. 

Советское законодательство да·ет в руки (Jрганов социалистическQго 

nравосудия мощное средство защиты интересов СQВ·етских граждан. 

С этой целью необходИМ() также широко использовать меры администра

тивного и Qбщественноrо воздействия на должностных лиц, нару1пающих 

советский закон. 

Ком:муни,стическая партия и (~Q'Ветское прави1'ельствQ требуют, чтобы 

ра1'5ота всех звеньев государств·енного аппарата, деятельность всех долж

НQстных лиц протекала в строгом соответствии с законом. Малейшее на
рушение или ушемление QХраняемых советским законом прав и интере

сов советских граждан должно незамедлительно и эффективно 

nресекаться, нарушенные права граждан должны полностью и безоr·о.во

рочно восстанавливаться, а виновные в беззаКQНИИ долж1юстные лица 

nривлекаться к стрQгой QТВетственности. 

Смел() ·вскрывая недостатки в r,аботе rосударственноrо апnарата, 

в том числе факты прQизвола и беззакония, допускаемые отдельными 
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Соцполистическал заканность ни страже прав и шпереrов советских граJ/Саан 1 

должностными лицами, со всей решительностью и непримиримостью 
искореняя эти недостатки, Советскоо правительство открыто и прямо 

говорит о них на·роду. Это свидетель·ствует о великой силе Советекого 
государства и социалистич·еского строя. Источник этой силы в том, что 

наше пра'Вительство тесно и неразрывно связано с народом, опирается 

на народ во всей своей деятелыюс;ти, твердо и последовательно проводит 

политику, отвечающую жизненным интересам народа. 

Советское правительство следит за тем, чтобы советские законы, 
выражающие волю советского народа, свято и неуклонно исnол

нялись всеми. Каждый рабочий, каждый колхозник, каждый интеЛJrиrент 

может спокойно и уверенно работать, зная, что его права находятся под 

надежной охраной советской социалистической законности. 

Советское правительство неуклонно добивается дальнейшего улуч

шения материального благосостояния рабочих, колхозников, интеллиген

ции, всех советских людей. Законом для нащей партии и пранительпва 

является постоянная забота о благе народа, о максимальном удовле

творении ero материал~>ных и культурных потр~бностей. Советское пра
вительство проводило и проводит последовательную политику оохраii·~

ния и упрочения мира, для него Я'Вляется священнЬIМ желание народа 

не допускать пролития крови миллионов людей и обеспечить мирное 

строительство счастливой жизни. 

Сонетекий народ единодушно поддерживает свое родное правитель

ство и оказывает ему полное доверие: Несь ,наш советский народ с глу
бокой патриотической гордостью за наше могучее социалистическое го

сударство, за непо~едимый общественный и государственный строй 

честно выполняет свой общественный долг, свято соблюдает законы со

циалистического гоеударства и самоотверженно трудится на благо на

шей великой Родины. 
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ГАРАНТИИ ПРАВ ЛИЧНОСТИ 
В СТАДИИ СУДЕБНОГО СЛЕДСТВИЯ 

Конституция СССР закрепила великие права граждан советского 
социалистического государства: право на труд, на отдых, на образова

ни;;, на материальное обеспечение в случае болезни и в старости, равно
правие всех граждан незави·симо от их nола, национальности, расы во 

всех областях государств-енной, хозяйственной, культурной и обществен
но-политиче.ской жизни. 

На страже этих великих прав и свобод советских граждан, гаранти
рованных Конституцией СССР, стоит социалистическая законность. 

Ле1шн и Сталин неоднократно подчеркивали необходимость непри
миримой борьбы с нарушениями советс.ких законов. 

В системе государственных органов, на обязанности которых лежит 
обеспечение строжайшего соблюдения советс1шх законов и охрана прав 
граждан, важное место занимают прокуратура и совеr<.:кий суд. Всей 
сво·~й деятельностью советский, nодлинно демократический суд служит 
ы-гrересам соцналистичес.коrо государства, неразрывно •связан с народом 

и оеуществляет его волю, выраженную .в законах Советского госу
дарства. 

Неуклонно соблюдая закрепленные в главе IX Конституции CCCr 
nринципы правосудия: гласяость, )1\:тность, непосредственность судебного 
разбирательства, судоговорение на национальном языке (ре.спублики, 
области), с обеспечением для обвиняемого права пользоваться родным 
языком, право обвиняемого ·на защиту,- советский суд, рассматривая 
уголовные и гражданские дeJJa на основании действующих процессуаль
ных законов, гарантирует охрану прав лиц, фигурирующих в процессе 
в качеств·е обвиняемых, ответчиков, потерпевших или истцов. 

Объективно·сть, все·сторон.ность, nолнота судебного процесса, стро· 
жайшее ·соблюдение норм материального и nроцес·суадыюrо nрава - не

рушимое правило, которым всегда обязан руководствоваться суд в своей 
повс-едневной деятельности. 

В полной мере это требо·вание относи1ся и к важнейшей стадии су
дебного рассмотрения уголовного дела - суде<бному следс11вию. 

Именно в стадии судебного следствия суд и стороны, проверяя пол
но'fу и основательность представленных по делу доказательств, могут 

убедиться в том, насколько в процессе предварительного следствия бьJJш 
соблюдены гарантированные законом права обвиняемых, нас.колько полно, 
вс.есторонне и объективно пр·оведено предварительное сл·едствие, не со

держит ли оно nробелов и может ли суд !Восполнить эти пробелы или 
ему следует обратить дело к доследованию. 

Именно в стадни судебного следствия по своей инициативе или хода
тайству сторон суд имеет широкую возможность восстановить, если они 
были нарушены на предварительном следс;вии, предоставленные обви
няемому законом права путем истребования в порядке ст. ст. 253, 272 
и 273 УПК РСФСР новых доказатслЬС"Тв, тщательной и объективной 
проверки показаний подсудимоrо, путем исследования и оценки им·ею

щих,ся no делу доказательств. Следует помнить, что от того, насколько 
суд тщательно и всесторонне иссл·еду~т .п.оказательства, насколько пра· 

вильно он их оцениr, зависит установление истины по делу. 

ry· 
ее~ 

те. 

во 

н 

пр 

н я 

lli{ 
те. 

до 

оп 

ил 

бь 

с т 

IШ 

та 

Не 

Ж• 

ус 

зэ 

3 [ 

с 
ее 

ot 
Cf 

.'1,1 

н• 

:н 

у 

и 

В< 

с: 
м 

11 

о 

я 

и 

с 

с 
р 

11 

3 
r 
с 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



Гарантии прав личнйсти в стадии судебного следствия 9 

Собранные в стадии предварительного еледствия доказательства мо
гут быть положены судом в основание приговора лишь при условии, 

если они тщательно проверены ·в судебном заседании. 
Успешное проведение судебного следствия, исследование доказа

тельств с наибольшей полнотой во многом зависит от хорошего, отчетли
вою знания судом и сторонами всех материалов дела, от умения быстро 
и правильно ориентироваться в них. 

Изучение дела преследует цель установить полноту проведеиного 
предварительного следствия и соf).люде.ние в процессе его прав обви-
ня~моrо. , 

Если изучивший дело судья или прокурор обнаружит, что в нару
шение прав обвиняемого органы предварительного следствия неоснова
тельно отказали в И·стребовании тех или иных доказательств, он обязан 
доложить об этом при рассмот~нии дела в подго·ювительном заседании, 

определением которого дело должно быть возвращено на доследование 

или, если имеющиеся по дeJiy недостатки следствия восполнимы, доJiжны 

быть определены доказательства, которые надлежит истребовать и доnу
стить в порядке ст. ст. 253 и 272 УПI( РСФСР для исследования и оцен
ки их в стадии судебного следствия. 

Совершенно недопустимо такое явJtение, когда, обнаружив в резуль
тате изучения дела нарушение прав обвиняемого, суд или прокурор 
не реагируют на это, ошибочно считая, что подобное нарушение не мо
жет оказать влияния на исход судебного рассмотрения дела или будет 
устранено в судебном заседании. 

Следует твердо помнить, что ни одно нарушение гарантированных 
законом пра.в обвиняемого (потерnевшего, свидетеля) не должно ока
заться вне поля зрения судей или прокурора и остаться неустраненным. 

Состав суда в подготовительном заседании в·сегда обязан реагировать, 
если обнаружит при изучении дела нарушения требований закона и прав 
обвиняемого, допущенные в стадии предварительного след·ствия, и выно
сить по этому поводу в адрес еоответствующего следственного органа 

'tастное оn·ределенис, указывая в нем на допущенные нарушения. 

Безразличное отношение суда к нарушениям прав обвиняемого п0 
делу совершенно нетерпимо н должно быть полностью изжито в судеб- 1•· · 
ной практике. 

Закрепленное в ст. 1 I 1 Конституции СССР право обвиняемого на 
зашиту, д~йствуюши·е уголовно-лроцессуальные законы, в частности · :> .. ; 
Уrоловно-процессуальный кодекс РСФСР, неуклонно обязывают суд 
и стороны предоставлять подсудимому в стадии судебного следствия 
возмажность активной защиты. 

Важным условием для этого яв.тtяется св~временное вручение под
судимQму обвинительного заключения, обладая которым он имеет воз
можность подготовиться к уча·стию в ·судебном рассмотрении дела. Нару· 
шение судом ст. 235 УПI( РСФСР, устанав.чивающей срок вручения 
обвинительного заключения не позже чем за три дня да слушания дела, 
являетсg безусловным поводом к отмене nриговора. 

Верховный суд СССР отменил приговор в отношении Лещев·ского 
и Милонас, осужденных за хищение государственного имущеС'I'Ва, в связи 
с нарушением судом ст. 235 УПI( РСФСР. Верховный суд (определени6 
Судебной коллегии по уголовным делам) установил: « ... Народкый суд 
ра·ссмотрел дело с нарушением ст. 235 УПI( РСФСР, так как дело слу-
ш3 алось6 6 декабря, а обвинительное заключение подсудимым вручено ~. ·f;l:.. 
дека ря, т. е. менее чем за трое суток до начала рассмотрения дела. у ;! 

При исчислении сроков сутками согJiасно правилам, установленным 
ст. 83 УПI( РСФСр, троо суток с момента вручения копии обвинин~ль-
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ного заключения в данном случае истекли только в 24 часа 6 декабря, 
а к этому времени дело судом уже было рассмотрено»'· 

Важнейшее значение ю1еет неуклонное соблюдение судом ст. i 10 
Конституции СССР ист. 22 УПК РСФСР, обязывающих суд приглашать 
персводчика в случаях, когда обвиняемые не владеют языком, на кото· 
ром ведется производство по данному делу. Судебное рассмотрение дела 
без лерсводчика в отношении лица, не владеюrдего языком судопроиз
водства, недопустимо и является поводом к отмене приговора. Судеб
ной коллегией по уголовным делам Верховного суда СССР (определение 
от 28 апреля 1951 г.) отменен приговор в отношении Шебзухова, Лушева 
и Таова в связи с тем, что суд не обеспечил подсудимых переводчико:\1. 
Все сл·едственные действия и ,судебное ·разбирательство велись на рус· 
ском языке, а Лушев, Шебзухов и Таов- кабардинцы по национально
сти, русским языком в достаточной степени не владеют. Следовательно. 
в отношении осужденных «нарушена ст. 110 Конституции СССР ист. 22 
УПК РСФСР, поскольку права обвиняемых на зашиту_ были нарушены
следствие и судебноэ разбирательство велись без участия п·ереводчика»2• 

Не М·~нее значительным является соблюдение судом требований 
ст. 268 УПК РСФСР, устанавливающей, что при неявке адвоката и в 
случае невозможности заменить его другим, причем только с согласия 

на то лодсудимого, дело должно быть отложено слушанием. Отменив по 
этому основанию приговор в отношении Казакова, Верховный суд СССР 
в определении указал: «Приговор подлежит отмене, так как судом по 
делу допущены проuессуальные нарушения. Несмо·тря на то, что соглас
но определению ·суда дело надлежало слушать с участием сторон, оно 

слушалось без участия адвоката. Так как адвокат ·не явился, суду надле
жало выполнить определени·э подготовительного заседания и, в соответ

ствии со ст. 268 УПК РСФСР, отложить дело слушанием для вызова 
в суд адвоката или же заменить его другим дицом с согласия на то 

обвиняемого» з. 
В тех случаях, когда подсудимый отказывается от защитника, суд 

обязан предоставить ему право произнесения защитиrе.пьной речи. Лише· 
ние подсудимоrо этого права является грубым наруш,ением ст. 304 УПК 
РСФСР. В связи с указанным нарушением процессуальноrо закона Вер· 
ховный суд СССР отменил приговор в отношении Титова, осужденного 
за хищение государственных средств. Судебная коллегия по уголовным 
делам указала, что «приговор подлежит отмене по следующим осно

ваниям: дело было назначено к слушанию с участием обвин-ения и за· 
щиты, однако на суде Титов отказался от защиты и взял защиту на 
себя, ·в связи с чем я:вившийся в ·суд адвокат был освобожден от участия 
в судебном заседании. В этом случае суд был обязан на основании 
c-r. 304 УПК РСФСР предоставить Титову слово для защиты, чего сде
лано, однако, не было» 4• 

Охраняя гарантированное законом право подсудимого на заЩиту, 
суд обязан не допускать таких -случаев, когда адвокат защищаеr не
скольких подсудимых, инт-ересы которых противоречат друг другу. На 
это обстоятельство в ряде определений указывает Верховный суд СССР. 
Так, определением Судебной коллегии по уголовным делам отменен 
приговор в отношеиии Вартанова, Сабиашвили и Годердзишвили. Не
смотря на то, что Годердзишвили и Сабиашвили оговаривали друг друга 

r «Судебная nрактика Верховного суда СССР» !949 r. N'~ 8, стр. 46. 
2 «Судебная nра!Ктика Верхооного суда СССР» 1951 r. М 7, стр. 24.~·-25. 
з ~С:у:1ебная nрактика Верхов11оrо суда СССР:. 1949 r. N9 11. стр. 46. 
• «Судебная п.раtшtка Верховного суда СССР» 1949 r. N2 6. 
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и Вартанова, отрицая при этом свою ,вину, что, таким образом, эас,,ита 
одного из них противоречила защите другого, суд назначиJI им r.сем 

1роим одного защитника. Бартанов вообще отрицал свое участие в npe· 
ступлении, заявив, что он на Мf':СТэ происшествия не присутствовал. 

При таких обстоятеJн,ствах о;пtн: защ!·~тник не мог защищать в-сех тр<Jих 
осужденных, - поэ·rому фэ.ктиче{'КИ они были лишены защиты. 

Важнейшее значение в судебной пра.ктике имеет защита несовершен
нолетних. Вне зависимо.:ти от характера ·совершенного nрестулления 
несове·ршеннолетний должен быть на суде ·всегда обеспечен защитой. 
Рассмотрение дела без адвоката недоnустимо .и является поводом к от· 
м~не приговора. Верховным судом СССР бЬL11 отменен приговор в отно
шении несовершеннолетнеrо Покроnовича, осужденного за кражу личной 
собственности, в связи с тем, что он на суде не бьщ о.беспечен 
защитой 1• 

Не менее важными являются и други-е права подсудимого ·в стадии 
судебного сл-едствия: право подсудимого задавать воnросы свидетелям, 
экспертам и другим подсудимым и давать объяснения как по существу 
всего дела, так и по поводу отдельных обстоятельств в любой момент 
судебного следствия (ст. 277 УПК РСФСР); право подсудимого заян
дять ходатайства о .вызове новых свидетелей и экспертов и об ист·р·ебо
винии других доказательств (ст. 272 УПК РСФСР); право в случае не
обходимости знакомиться с матерйалами дела, участвовать в осмотре 
документов, выезде на место престуnления (ст. 301 ~'ПК РСФСР). Все 
эти права свидетельствуют о широких гарантиях nрав подсудимого в ста· 

дии судебного следствия. От суда и сторон требуется строжайше·е соблю
дение 'Всех этих гарантий, проведение судебного следствия в точном 
соответствии ·с требованиями процессуалыюго закона. 

Какоа бы то ни было упрощенчество, нарушение или извращение 
этого закона, ограничение подсудимого в его правах должно рас

сматrиваться как нарушение социалистической законности и нака
зьшаться. 

Гарантированное законом пра~во подсудимого давать объяснения по 
существу дела обязывает <;уд не только предоставлять подсудимому пол
ную возможность давать показания на ·всем ПJХ>тяжении судебного след
ствия, но и тщательно проверять доводы nодсуди·мого об ет{) невиновно
сти, заявления ero о порочности, недостоверности тех ил·и иных доказа-
1'ельств. Им·еются в виду утверждения подсудимого о ложности уличаю
щих его свидетельских показаний, nорожденных неnриязненными отно
шениями или стр·~млением свидетеля скрыть ,собственную вину, ссыл.ки 
на алиби, на огов·ор со сr<Jропы другого nодсудимого, на нарушения 
в процессе предварительного СJ!едствия ст. 136 УПК РСФСР. 

Охраняя nрава личности, ·суд в ,стадии ·судебного следствия должен 
всесторонне проверять подобные заявления подсудимого или возвращать 
для этой цели дело на до<:ледован-ие. Что касается ссылки nодсудимого 
на лоЖность показюшй с-видетеля на nочв·е неприязненных отношений, 

то способы проверки судом та.кого заявления различны. Чаще в<:его они 
заключаются в вызове дополнительных свидетелей, объективность кото
рых не вызывает сомнений, удостоверяющих характер взаимоотношений 
подсудимого и свидете.тrя. Иногда nровер.ка производит·ся путем ис'Гребо
вания документов (приказов, распоряжений), из 'КОторых видно, что nод
судимый в свое время увольнял свидетеля с работы, накладывал на него 
взыскания и пр. По поводу Сложившихея отношений со свидетел-ем под· 
судимый лодверrа,ется допросу, иногда очной ставке со свидетелем. 

1 «Судебная .nрактика Верховноrо суда СССР:. 1950 r. N~ 1, 
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Суд обязан проверять при наличии об этом показаний подсудимого 

или иных данных по делу, не -выз:ваны ли показания свидетеля, уличаю

щего подсудимоrо, стремлением ск·рь1ть .свою собственную вину. Имеются 
в виду известные практике случаи, когда лицо, совершившее преступле

ние, ложно уличает в этом другое, стремясь избежать ответственности. 
Проверка показаний таких свидетелей представляет значительную труд
ность и далеко не всегда возможна в стадии судебного следствия. В nре
делах последнего суд, как правило, может лишь подвергнуть частичной 
прооерке основательность утверждения подсудимого о ложности показа

ний свидетеля, вызванных якобы стремлением скрыть свою вину. С этой 
целью возможен допрос в порядке ст. ст. 272 и 273 УПК РСФСР новых 
свидетелей, проверка служебных обязанностей свидетеля, удичающего 
подсудимого, степени его ответственности за порученную работу, харак
тера взаимоотношений с подсудимым и т. д. Если эта проверка не рас
сеет сомнения суда в достоверности показаний свидетеля, а они име1сг 
существ-енное значение для установления истины, дело подлежит возвра

щению к дослед<Jванию для подробной проверки показаний свидетеля 
и определения его р<Jли. 

_ Гарантирун ох•рану прав личности, объективно и в-сесторонне уста-
на·вливая истину, суд в стадии судебного следствия обязан проверять 
ссылку подсудимого на его алиби. Какое бы впечатление у суда ни со
здалось о доказанности обвинения, обоснованная ссылка на али-би nод
лежит обязательной проверке. Если по-следняя невозможна в стадии 
судебного следствия, дело следует вернуть на доследование. В против
ном случае может быть допущено неосно:вательное осуждение. Суд не 
вправе отвергать имеющие.ся в деле доказательства алиби подсудимоrо, 
если достоверность этих доказательств после тщательной nроверки не 
вызывает сомнений. 

Между тем иногда суды совершенно неосновательно отвергают та
кие доказательс-гва, вынося обвинительные прнговоры. 

На подобные ведопустимыс факты в ряде определений указывает 
Верховный суд СССР. Так, им отмен-ен приговор в отношении Леденева 
(определение Железнодорожной коллегии от 27 мая 1950 г.), осужден
ного по ч. 2 ст. 2 указа Президиума Верховного Совета СССР от 4 июня 
1947 r. «Об усилении охраны личной собств-енности граждан». Леденев 
был признан виновным в вооруженном ограблении гр-ки Осиповой, в чем 
уличался показаниями последней и свидетеля Цер.ковновой, присутство
вавшей при ограблении Осиповой. На протяжении всего nредваритель
ного и судебного следствия Леденев, не признавая себя виновным, заяв
лял, что в день и часы, когда nроизошло ограбление, он находился на 
работе. То, что Леденев дей.ств1пельно находился на работе, подтвер
дИJIИ свидетели Андрейченко, Бойко и другие -·всего вос.емь человек. 
Свидетели Дмитриенко, Нестеров и Вакуленко показали, что Леденева 
ругал бригадир Андрейченко за несвоевременное выполнение его указа
ния. Верховный суд констатировал, что «показания этих свидетелей не 
опорочены и обвинение Леденева оснооано исключительно на nротиворе
чивых показаниях Осиповой и Церковной. При этом суд не указал 
в приговоре, почему он отверг показания вышеуказан-ных свидетелей, 
которыми опровергнуты показания Осиповой и Церковной 1• За недока
занностью предъявт:нного обвинения дело Леденева в уголовном поряд
ке было прекрашено. 

Важнейшее значение имеет прове-рка заsшлепия подсудимого об 
оговоре его, представляющая наибольшую трудность для суда и сторон. 

1 .:Судебная арактика BepxGeнoro суда СССР» 1950 r . .N'9 8, стр. S. 

'Р' 
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«Оговор - это опаснейшее оредство в руках обвиняемого, опа·снейшее 
орудие против правосудия» (А. Я. В ы ш и н с к и й, Теория судебных до
казательств в советском праве, 1950, стр. ·265). ДействитеJrьно, нередко 
nоказания подсудимого, ложно уличающего другого подсудимого или 

признающего свою вину, звучат m.l,столь·ко убедительно t1 правдоподоб
но, что не вызывают у суда сомнений и используются в качестве дока
зательства. Задача суда и сторон состоит в том, чтобы путем глубокой, 
тщательной провер.ки показаний подсудим<Jго и сопоставления их с имею
щммися по делу доказательствами установить, не являются ли показания 

оговором и какими мотивами он вызван. Судебный опыт показывает, как 
различны и мrюгочисленны мотивы, вызывающие оговор или самооговор, 

и поэтому суду и сторонам при ис-следовании показаний подсудимого 
раньше всего следует установить именно эти мотивы. Игнорирование су
дом заявлений nодсудимого об оговоре его другим лицом, оставление 
таких заявлений без всесторонней проверки совершенно недопустимо, 
так как в резулы'ате оговора может последовать неосно.вательное 

осуждение. 

Неуклонно ·соблюдая законы, гарантирующие охра·ну nрав личности, 
суд обязан тщательно nроверять каждое заявление подсудимого или сви
д<:Т'еля о нарушении 'В отношении его в ·стадии предва,риrельноrо след

ствия требований ст. 136 УПК РСФСР. Ссылки подсудимого или сви
детеля на то, что при допросе органами предварительного следствия 

применялись угрозы, насилие и другие абсолютнонедопустимые и запре
щенные сове'ГСКИМ за.коном ме-ры, должны подвергаться в процессе суд·еб
ного следствия глубокой проверке; если же последняя не даст резуJlЬ
тата, дело подлежит возвращению к доследованию. 

Всегда помня, что никому не будет позволено нарушать советскую 
законность, суд обязан нем,едленно реагировать на каждый установлен

ный им в стадии судебного следствия факт нарушен·ия ст. 136 УПК 
РСФСР пут·см вынесения ·Соответствующих частных: определений. 

Нэ менее важным, чем право давать объя-снения, является право 
подсудимого активно У'Jаствовать в судебном следствии: задавать вопро
сы свидетелям, эксп-ертам и другим подсудимым. 

Суд не может ограничить число вопросов или изменить нх характер 
при условии, разумеется, если эти вопросы относятся к суще·ст.ву рассма· 

трмваемого дела. Сл,едО'Ваrельно, уголовно-процеосуальные законы гаран
тируют подсудимому не только пра-во давать объясн-ения по существу 
всего дела и собранным по нему доказательствам, но и предоставляют 
широкую воэможно·сть участвовать в проверке и исследовании этих дока

зательств. Различные фо·рмы этого участия: вопросы свидетелям, потер
nевшим, другим подсудимым при их допросах, очные ставки с ними, во

просы экспертам по существу как заключения, данного в стадии пред

варительного следствия, так и заJ<лючения в судебном заседании, и т. д.
служат свидетельством обширных прав подсудимого в стадии судебного 

сJiедствия. Требуется строжайшее соблюдение этих прав, предоставление 
подсудимому возможности широкого выя-снения \Вопросов при допросах 

свидетелей, экспертов, остальных nодсудимых. 

Важным является право подсудимоrо, гарантированное <:т. <:т. 253, 
272 УПК: РСФСР, на заявление ходатайств о выз-ове новых свидетелей 
и экспертов и об истребовании или о nриобщении к делу других дока
заrель·ств. Пользуя.сь этим правом, подсудимый приобретает путем пред
ставления новых доказательств широкую возможнопь восполнить nро

белы предварительного следсmия, а также установить обстоятельства, 
неизвестные nоследнему. Имеются в виду, например, показания новых 
свидетелей, удостоое.ряющих в судебном заседании алиби подсудимоrо, 

• 
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которое ·не было проверено в стадии предварите.11ьного СJtедстнин, или 
документы, неизsестные предваритеJJьному следствию, заключение экс· 

пертизы, в производстве которой обвиняемому на nредварительном след· 
ствии было отказано, и т. д. Исходя из интересов установления истины, 
суд обязан удовлетворить ходатайство об истребовании или о допуске 
нового доказательства, убедившись в том, что это доказательство ycta· 
на·вливает или подтверждает обстоятельства, имеющие существенное 
значение по делу. 

Следует всегда nомнить, что правильное разрешение судом хола
тай·ств, заявленных в порядке ст. ст. 253, 272 и 300 УПК РСФСР, 
гарантирует объективное и вс~тороннее проведение судебного следствия, 
обеспечивает право подсудимого на защиту. Необоснованный отказ 
в истребовании новых доказательств является поводом к отмене при
говора. 

Верховный ·суд СССР (определение Судебной коллегии по уrолов· 
ным делам от 14 февраля 1951 r.) отменил приговор по делу Казаченко, 
Чеха и др., обвинявшихся в хищениях, в связи с грубым нарушением 

• судом ст. 253 УПК РСФСР. В определении Верховного суда СССР ука· 
зывается, что «Судебное следствие по делу проведено поверхностно. 
Объяснения подсудимых не были проверены, предстэ·вленные дополни· 
тельно подсудимыми документы судом не были прицяты, причем отказ 
в принятии документов суд ничем не мотивировал. Чех в судебном засе· 
дании возбудил обоснованное ходатайство, поддержанное другими под· 
судимыми, о вызове и допросе в качестве свидетелей гр-н· С. и В. Каза
ченко просил вы3вать К. и В. Подсудимые утверждали, что эти лица, 
ЯВJ!Яющи-еся руководителями местных районных организаций, могут 
дать показания, имеющие весьма существенное для дела значение. 

Суд обязан был или удовлетворить эти ходатайства, или мотивиропанно 
их отклонить. Однако в нарушение ст. 253 УПК РСФСР суд оставил 
воnрос о ходатайстве подсуДимых открытым, и только в конце судебного 
следствия суд отклонил заявленные в начале заседания ходатайства по 
тем мотивам, «что виновность подсудимых в достаточной мере подтверж
дается». Между тем до вынесения приговора суд не мог утверждать 
о доказанности обвинения, тем более, что ни один из подсудимых винов· 
ным себя не признал. На основании ст. 253 УПК РСФСР суд должен 
был удовлетворить заявленные ходатайства о вызове свидетелей, так как 
обсТ{JЯтельства, в подтверждение которых свидетели вызывались, имели 
сушественное значение, поскольку следствие по делу проведено односто· 

ронне. Приговор вслед·ствие поверхностного ис-следования дела и ввиду 

нарушения ·ст. 253 УПК РСФСР подлежит отмене в отношении всех 
осужденных» t. 

Суд не вправе отклонить ходатайство подсудимого, заявденное 
в порядке ст. 272 УПК РСФСР, например, о допросе свидетеля по мо
тивам, заранее предрешающим содержание показаний свидетеля. По 
этим основаниям В-ерховным судом СССР был отменен приговор в отно· 
шении Широкова, осужденного за хищение угля. Широков виновным себя 
не признал и в хищении уличал\:я единственным свидетелем по дeJiy 

Кравч~нковым, утверждавшим, что задержал Широкова с углем :в пять 
часов утра. 

Отрицая показания свидетеля, Широков сослался на алиби, объяс
нив, что Кравченков не мог задержать его в пять часов утра, так как 
он, Широков, в восемь часов утра ходил в буфет и у буфетчицы купил 
папиросы. Поэтому подсудимый просил суд ·вызвать буфетчицу в каче;. 

1 «Судебная nрактика Верховного суда СССР» 1951 r. N9 б, стр. 21-22. 
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стве свидетеля. Суд ноосновательно отклонил ходатайство Широкова на 
том основании, что буфетчица ·в настоящее время на прежнем ме·сте не 
работает, если же и вызвать ее в суд, ro она может и не помнить, в ка
кое время Широков заходил к ней в буфет за папиросами. Отменяя при· 
говор, Верховный суд СССР указал, что «такие мотивы для отклонения 
законного требования Широкова о вызове свидетельницы в суд являются 
необоснованными. Отказ в вызове буфетчицы в судебное за.седание при
вел к тому, что существенные обстоятельства по делу остались невыяс· 
ненными» 1• 

Недопустим отказ в ходатайстве по тем мотивам, что оно не было 
возбуждено в начале судебного заседания или не заявлялось в стадии 
предварительного следствия, в частности при выполнении по делу ст. 20б 
УПК РСФСР. 

В судебной практике ·имеют место случаи подобных ·совершенно не
основательных отказов. Так, по делу Матвеева, обвинявшеrося в хище
нии государственных средств, суд отказал удовлетворить ходатайство 

nодсудимого об истребовании и приобщении к делу ряда важных бухгал· 
т·е:рских документов, ссылаясь на то, что такое ходатайство следовало 
заявить при ознакомлевии Матвеева с делом. Между тем без этих доку
ментов суд был лишен возможности объективно рассмотреть дело и nро
верить обоснованность доводов подсудимоrо. В результате, незаконно 
лишив Матвеева одного из прав на защиту и не выяснив существенных 
обстоят·ельс1'В, суд вын(Х: ·неправильный приговор, отмененный вышестоя
щей инстанц-ией. 

По другому делу Верховный суд СССР отменил приговор :в отно
шении Богаткиной в связи с тем, что суд отказал в ходатайстве подсу
димой о вызове новых свидетелей на том основании, что Богаткина не 
возбуждала об этом ходатайства :в момеят окончания ~рас-следования, 
nри выnолнении ст. 206 УПК РСФСР. В· опреде.rrении Верховный суд 
отметИ.'!, что «эти мотивы отклонения ходатайст-ва Богаткиной являются 
ошибочными, так как в силу ст. 272 УПК РСФСР обвиняемый име·ет 
право возбуждать ходатайство во всех стадиях nроцесса (Сборник «Во
просы уголовного процесса в практике Верховного суда СССР», 
стр. 274). · 

Суд не имеет права отклонять ходатайство относительно нового дока
зат-ельства, ссылаясь на то, что вина подсудИм<Jrо установлена имеющи
мися по делу доказатель,ствами. Пленум В.ерхов1юго суда СССР по этим 
основаниям отменил приговор в от1юшении Троицкого, указав в своем 
постановлеиии: «На суде Троицкий возбудил ходатайство о вызаве ряда 
свидетелей, которые дали бы о нем характеристику и подтвердили бы, 
что он не -совершал инкриминируемые ему действия. Суд отклонил хода· 
тайство Троицкого на том основании, что обвинение, предъявленное 
Троицкому, подт.верждено показаниями допрошенных свидетелей. Тем са
мым суд до окончания судебного следствия ·И удаления в совещательную 
комнату предрешил вынесение обвинительного приговора Т-роицкому, 
хотя вопрос о виновности или невиновности подсудимого может быть ре
шен судом только в совещательной комнате и :выражен в 4юрме приrо
sора. Своими действиями суд нарушил ст. ·СТ. 317 и 320 УПК РСФСР»~. 

Приведеиные примеры убедительно п<Jказьшают, как вдумчиво 
и внимательно должен относиться -суд к разрешению ходатайств по по

воду новых доказательств. Нессновательный отказ суда в истребовании 

t «Судебная nрактика Верховного cyLta СССР» 1949 г . .N'2 6, стр. 44. 
2 С6оранк «.Вопросы уголовного nроцесс·а з nрак'!'ике Верховного суда СССР», 

CI'p. 253. 
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или допуске новых доказа,--ельств препя-гствует подсудимому осуществить 

одно из важных, гарантированных ему законом прав. 

Большое практ·ическое значение ИМ€€1" право подсудимого знакомить
ся в стадии судебного следс-гвия с материалами дела и отдельными 
документами независимо от того, что подсудимый зна1юмится с делом 
при выполнении ст. 206 УПК РСФСР. Хотя это право и не роегламенти
ровано в действующих уголовно-процессуальных законах, судебная 
практика, исходя из общих прющипов права обвиняемого на защиту, 
совершенно правильно пошла по пути предоставления подсудимым воз

можности в случае необходимости знакомиться с материалами дела 
в процессе судеqного рассмотрения его. При зая·влениях подсудимого, 
что он недостаточно ознакомился с делом при выполнении ст. 206 УПК 
РСФСР и нуждается в дополнительном ознакомлении с ним, суд должен 
или возвратить для этой цели дело на доследование, или, объявив пере
рыв судебного заседания, предоставить подсудимому возможность озна
комиться с интересующими его материалами непосредственно в суде. 

Игнорирование судом ходатайства подсудимого о дополнительном озна
комлении с материалами дела недопустимо. 

Суд обязан удовлетворять ходатайства подсудимых об участии 
их при производстве экспертизы в стадии судебного сЛедствия. 
Больше roro, суд должен выяснять у подсудимых, насколько в стадин 
предварительного следствия они имели возможность участвовать при 

производстве экспертизы: ставить на раэрешение эксперта вопросы, да

вать объя·снения, заявлять ходатайства. На практике иногда Наблюдаю1·· 
ся случаи проведения экспертиз до предъявления обвинения .11ицам, при
влекаемым к уголовной ответс111енности, и они, естественно, лишены воз
можности использования ·своих прав на отвод и дополнение экспертов 

и не могут представить им свои вопросы. Суд обязан принимать во вни
мание заявления подсудимых относительно нарушения их прав при про

изводстве экспертизы в стадии предварИ1'ельного следствия и предо

ставлять подсудимым полную возможность участия в работе эксперти
зы на суде. Практически подобное участие имеет в виду постановку под
судимым вопросов эксперту, ознакомление с документами, объяснения 
отдельных обстоятельств по делу и т. д. 

Подсудимому должно быть предоставлено право участия в осмотре 
вещес.твенных доказательств, nисьменных документов, места преступле

ния, причем заявления, которые при этом делаются подсудимым, должны 

фиксироваться в протоколе судебного заседания. 
Существенным также является право подсудимого, гарантированное 

ст. 303 УПК РСФСР, на дополнение судебного следствия. Обладая этим 
правом, подсудимый имеет широкую возможность дополнительно изло

жить те или иные обстоят·ельства по делу, которые он мог упу<:тить 
в ранее данных показаниях, задать ряд вопросов, представить доку

м·енты и т. д. Суд обязан предоставить подсудимому возможность в пол
ной мере использовать и это право, предварительно разъясн-ив его. 

Лишь при неуклонном соблюдении судом и сторонами гарантирован
ных законом прав обвиняемого судебное следствие будет лроведено 
объективно и всесторонне, достигнув своей основной цели - установле
ния истины по делу . 
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ЗА УКРЕПЛЕНИЕ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ ЗАКОННОСТИ 
НА ПРЕДВАРИТЕЛЬНОМ СЛЕДСТВИИ 

Н. Яиубович 

Социалистическая законность в Советском государстве означает 
строгое и точное соблюдение законов и актов высших государственных 
органов власти всеми учреждениями, организациями, должностными ли

цами и гражданами СССР. 
Выражая волю советского народа, подитику Коммунистической па,р

тии и советской власти, интересы которых едины, ~оветские законы стоят 
на страже этих интересов, Они охраняют общественную, социалистиче
скую собственность, являющуюся священной и неприкосновенной эконо
мической основой советского строя. Они охраняют закрепJiенные в К:он
ституuии СССР великие права и свободы граждан. 

Коммунистическая партин и Советское правительство воеrда прида· 
ваJJИ оrром~ое значение укреплению социаJJистической законности и тре

бовали на вс~х этапах строительства с<Jветск<Jrо общества ее строгого 
соблюдения. 

Орган<Jм, на коrорый Советским государством возложен надзор за 
строжайшим соблюдением законов всеми должностными лицами и граж• 
данами СССР, являе'ГСя прокуратура. Созданнаfl по инициативе Ленина 
и Сталина, прокуратура призвана от имени государства осуществлять 
неослабный надзор эа осущес'fвлением и соблюдением законов министер
ствами, подведомственными им уцреждениями и должностными лицами 

it гражданами СССР. 
Советская прокуратура вела и ведет решительную и непримиримую 

борьбу с засылаемыми в нашу страну шnионами, вредитеJrями, террори

стами, с расхитителями государственного и общественного имущества, 
с бандитами и убийuами, с хулиганами и взяточниками, с ворами и сnе
кулянтами и осеми nрочими nреступными элементами, 1юторые нару

шают законы. Прокуратура являлась и является действенным орудием 
в руках Советского государства в борьбе с преступностью. 

Наряду с этой стороной задачи ук,репления социалистической закон
ности есть еще и другая, очень важная сторона этой же задачи- это 
охрана и соблюдение всех прав и свобод, гарантированных гражданам 
l(онституцией СССР. . 

Обязанностью работников прокуратуры являет·ся охрана интер~соn 
как Советского государства, так и его граждан. 

Уголовное преследование является наиболее решительным и острым 
из всех способов, которыми охраняется социалистическая законность. 
Этим оружием работники прокуратуры, в час1ности работники следствен
ного аппарата прокуратуры, должны пользО'ваться твердо, но осторожн<J 

и умело, чтобы ни <Jдин пре·ступник не ушел от ответственности и 'Iтобы 
в то же время ни один честный гражданин не оказался его 
жертвой. 

2 Соцuа.щстuчсская З1КОIШОСТЬ ~ 3 
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«Мы требуем от nрокурора такой постановки работы, такой орrаниза· 
uии борьбы за социалистическую законность,- говорил М. И. Калинин,
nри которой каждый рабочий, каждый колхозник, каждое совет· 
ское учреждение были бы гарантированы от бюрократических извраще
ний, при которой каждый был бы уверен, что его законные пра'Ва и инте
ре<:ы охраняю'!'ся, что на сrраже этих интересов стоит специально rю· 

ставленный советской властью прокурор» 1• 

Охраняя и защищая социалистическую законность от нарушителей, 
работники прокуратуры, в nервую очередь работники следствия, обязаны 
сами строго и неуклонно соблюдать требования закона в своей деяте.'!Ь· 
tюсти, строго соблюдать права советских граждан. 

Передовая «Правды» от б апреля 1953 г. лисала: «В Конституuи·И 
СССР записаны великие nрава граждан Советского социалистического 
государства . Статья 127-я Конституции СССР обесnечивает гражданам 
СССР неприкосновенность личности. Никто не может быть подвергнут 
аресту иначе как по nостановлению суда или с санкции прокурора. 

Социалистическая законность, охрана nрав советских граждан, запи· 
санных в Конституции СССР,- важнейшая основа дальнейшего разви· 
тия и укрепления Советского государства. 

Никому не будет позволено нарушать советскую законность. Каж
дый рабочий, каждый колхозник, каждый советский интеллигент мож,ет 
спокойно и уверенно работать, зная, что его гражданские nрава 
находятся под надежной охраной советской социалистической за· 
КОННОСТИ». 

Это означает. что ни одно лицо не может быть привлечено к уголов
ной от.ветственности без достаточных к тому поводов и оснований, четко 
установленных уголовно-процессуальным законом. Ибо неосновательное 
возбуждение уголовного преследования являет.ся грубым нарушением 
nрав гражданина и, следовательно, нарушением социалипической закон
!Юсти. Это также означает, что наряду с применени,ем всех средств, пре
доставляемых уголовно-nроцессуальным законом для изобличения пре· 
ступника, следователь не должен забывать об обеспечении прав привле
каемого к уголовной от:в·етственности. Он не должен забывать, что nри 
расследовании по делу, наряду со своевременным выявлением в правер

кой обстоятельств, изобличающих nривлеченного к угоJiовной ответствен
ности, должны быть выявJJены и проверены обстоятельства, рправдываю
шие и смягчающие его вину, а также устран·еиы все с~няющне его 

права меры, кроме строго предусмотренных законом. 

Возбуждение уголовного преследования и nравильное ero nроведе· 
ние nротив подлинных нарушителей социаJiистической законности являет
ся действенным средством борьбы с преступниками и эффективным ме· 
тодом охраны социалистической законности. 

Нессновательное же и ноезаконное 'ВОзбуждение уголовного пресле~ 
дования влечет отрицаrельные результаты: не только необоснованное 
опорочение лиц и незаконное лишение их свободы, но и дискредитирова
ние следственных органов, потерю доверия и уважения •К ЩIМ со стороны 

трудящихся. 

Социалистическflя законность, таким образом, определяя условия, 
характер и методы nроведения уголовного преследования, является 

основным nршщипом, которым должны руководствоваться органы про· 

куратуры и СJiедствия в своей работе. • 

1 сПраада» 28 ма•я 1947 r. 
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. Г1ринциn законно·сти в деятеJ!ЬFЮсти органов nрокуратуры и след
сп~ия находится в тесной связи с принuиnом обеспечения права обви
няемого на зашиту. Соблюдение этих принцилов является необходимым. 
условием дЛ51 установления истины по делу и, следовательно, для наибо

лее успешного. т. е. объективного, полного, быстрого, раскрытия преступ
Jiения и и:юбличения подлинного преступника. Указанные требования, 
предъявляемые к предварительному рассJiедованию, находят свое четкое 

выражение в статьях уголовно-процессуальных кодексов РСФСР и дру- , 
rих союзных ресnублик (ст. ст. 111, 114, 128- 129, 135, 136, 169. 
171, 174, 206, 212 и др. УПК РСФСР). 

Направленность советского предварительного расследования на вы
яснение истины по де.т~у, проведение законности в действиях работ· 
НИI<ОВ следствия, обесnечение гарантированных уголовно-процессуаль
ным законом nрав лиц, nривлеченных к уголовной ответственности, 
свидетельствуют о nодлинном демократизме· советского уголовного про
цесса, коренным образом отличающегося от буржуазного уголовного 
процесса, являющеюся послушным орудием в руках правяшей буржуа
зии. призванного служить целям упрочения и усиления эксплуатации 

трудящихся. Провозглашенные в буржуазных конституциях и кодексах 
внешне демократические формы давно выброшены за борт. 

Для советских прокураров и следователей соблюдение социалисти
ческой законности является непреложным законом. 

Прокурары и следовате.т~и ,всегда должны помнить, что они- слугr.~ 
народа. 

В статье «Социалистич~кая закон.ность на страже интересов наро
да», nомещенной в журнале «Коммунист» ( 1953 г. N~ 6), указывается: 
«Каждый гражданин СССР, а тем более каждое должностное лицо Со
ветского государства обязаны соблюдать К:онституцию, строго и точно 
исполнять законы. Работники нашеrо !'осу дарственного аnпарата- слуги 
нярода, и вся их деятельность должна протекать под бдите.т~ьным кон-. 
тролем руководяших органов и всего советского обшества. Этого всегда 
требовали и требуют КоммунистичесJ<ая nартия и Советское правитель
ство, со В·сей решительностью пресекая нарушения советской социали
стической законности». 

Факты нарушения социалистической законности свидетельствуют 
о том, что есть еше отдельные прокурары н следователи, которые не про· 

никлись глубоким сознанием необходимости строгоrо соблюд-ения совет
ских законов, которые нарушают требования процессуального за
К<Jна об объективности, полноте и быстроте расследования по уголов
ным делам, что иногда nриводит к нессновательному привлечению 

к уголовной ответственности граждан и к грубому нарушению 
их прав. 

Привлечение к уголовной отв·етственности г-раждан строго обуслов
лено советским законом. Ни один гражда·нин не может быть привлечен 
к уголовной ответственности без достаточных к тому оснований. В силу 
ст. ст. 128 и 129 УПК РСФСР (и соответствующих статей уголовно-про
uессуальных кодексов других союзных республи-к) следователь может 
предъявить определенному лиuу обвинение в совершении преступления 
JIИшь при наличии достаточных данных, даюших основание для nредъяв

JJепия такого обвинения; следователь обязан nри этом составить мотиви
рованное nостановление и указать в нем основания nривлечения данноrо 

лица в качестве обвиняемого. Знать, в чем конкретно состоит обвинение, 
является nравом обвиняемого (ст. 135 УПК РСФСР). Обвиняемый имеет 
право давать объяснения по сушеству nрел.ъяв.пе.нноrо ему обвинения, 
выдвигая доводы и соображения в свою защиту. Это nраво обвиняемого 
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осуществляется им при допросе его следоватедем, которого закон обязы

вает доnрашивать в рамках, установленных им, запрещая ему до

могаться nоказания или сознания обвиняемого путем насилия, уг.роз 
и других nодобных мер (ст. 136 УПК РСФСР). Это требование закона 
обусловлено занимаемым в советском обществе nоложением личности 
и определяет ее положение в советском уголовном nроцессе. 

Всякое принужден-не как обвиняемого, так и свидетеJlЯ к показаниям 
путем применения незаконных мер преследуется в уголовном порядке 

(ст. 115, ч. 2, УК РСФСР). Применеине незаконных методов ведения 
следствия, в частности допроса, наносит тяжелый ущерб интересам со
циалистического правосудия. Несоблюдение этих требований, их игно
рирование является грубейшим нарушением социали-стической закон
ности и гарантированных ею прав советских граждан. 

Некоторые факты свидетельствуют о том, что отдельные следова
тели допу~кали подобные нарушения требований закона, позводяя себе 
недобросовестно относить-ся к своему служебному долгу. 

Так, грубейшие нарушения требований закона об обоснованности 
привлечения к уголовной ответственности граждан были допущены про
кураром Абдулинекого района Чкаловекой области Демидовым и следо
вателем -того же района Мороз,овым, ныне уволенными из органов про
куратуры. Ими неосновательно был привлечен к уголо-вной ответствен
ности за якобы совершенное им убий-ство агронома Коробова и арестован 
rр-н Кобзев. 

Установив из локазаний: одного из свидетелей, что между Коробо
вым и Кобзевым были неприязненные отношения из-за гр-ки Г., за кото
рой они оба ухаживали, и исходя из факта обнаружения трупа Коро
оова в 18 шагах от дома, где ночевал Коб3€в, следователь Морозов счел 
этн обстоятельства вполне достаточ.ными для того, чтобы привлечь Коб
зева к уголовной ответственности по обвинению его в убийстве Коробова, 
а прокурор Демидов- для того, чтобы санкционировать арест Кобзева. 
Не собрав по делу никаких доказательств, которые изобличали бы Коб
зева в совершении преступления, следователь Морозов тем не менее 
вынес необоснованное постановление о nривлечении Кобзева в качестве 
обвиняемого, nредъявив ему обвинение :в том, что он неоднократно всту
пал в драки с Коробовым, угрожая ему убийством и захватом его иму
щества, и 9 апреля, находясь в нетрезвом виде, с корыстной целью убил 
Коробова. 

Это обвинение было необоr,нованным, оно противоречило собранным 
в nроцессе расследования материалам, ,которые свидетельствовали 

о невиновности Кобзева. Привлекая Коб~ва к уголовной ответственно
сти, следователь Морозов 'пренебреr приюr.ипом объективности СJiедствия; 
он игнорировал ряд фактов, установленных в процессе расследования, 
тщательная Проверка которых помогла бы выявить действительных 
убийц агронома Коробова и мотивы этого убийства. 

При осмотре места происшествия и трупа было установлено, что 
Коробов был убит около дома Юдиной, а затем перенесен на 300 метров 
в сторону от ее дома и nоложен в 18 шагах от дома, где ночевал Коб-· 
зев. Об этом rеидетельствовало обнаружение едедав крови у дома 
IОдиной и отсутствие таюих следов на месте обнаружения трупа. Судеб
но-медицинская эксnер'Гиза дала заключение, что эта кровь принадлежит 

человеку. Этим фактам следователь не лридал должного значения. 
В процессе расследования были установлены и другие факты, требующие 
тщательной лроверки, но не провереиные следоватедем. 

Так, располагая сведения'Мм, что агроном Короб-ов неоднократно 
выстула.а на ·КОЛ'f;озных собран.иях и приводил факты расхищения кол-
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хозного зерна и что по его оиrналам ревизией в колхозе была установ
лена недостача большого количества семенной пшеницы, а также уста
новив, что счетовод колхоза Золин, налоговый агент сельскою совета 
Юдин, кладовщица колхоза Юдина и ревизор Ямалетдинов систематиче· 
ски вм&те пьянствовали, следователь прошел мимо этих фактов. В те
чение н&кольких дней он закончил расследование по делу. Прокурор 
района Демидов, несмотря на явную недоброкачественность и неnолноту 
проведешюrо следствия, утвердил обвини'rельное заключение и направил 
дело в суд. 

При рассмотр·ении этого дела в суде несостоятельность обвинения 
Кобзева выяснилась. Факты, мимо которых так беспечuо прошел следо
ватель Морозов, обратил·и на се<бя внимание суда и не без основания 
привели его к предположению, что nреступление было совершено не 
Кобзевым, а Золиным и Юдиным. 

Кобзев был освобожден из-nод -стражи, и дело было возвращено на 
доследование для привлечения Золина и Юдина ·К уголовной ответст~н
tюсти. Однако результат первонача.rrьного следствия по делу ниче·му 
не научил следователя Морозова. Допросив Золина, Юдина и ряд свиде
телей, следователь ничего нового не установил и, заведя следствие по 
делу в тупик, nрекратил его. При про'Верке обоснованности прекращения 
этого дела вышестоящим прокураром постановление сл·едователя Моро
зова было отменено и дело передано для расследования другому сле
дователю. 

Новым расследованием было установлено, чrо Золин и Юдин систе
матически расхищали колхозное зерно, а ревизор Ямалетдинов, зная 
о крупных хищениях в колхозе и недостаче зерна, скрывал преступную 

деятельность расхити'rелей, будучи их собутыльником. Агроном Коробов 
неоднократно сообщал о преступной деятельности Этой шайки в район
ный отдеJI сельского хозяйства и разоблачал ее на колхозных собраниях. 
Решив отомстить Коробову за разоблачения и избавиться от него как 
свидетеля их преступлений, Золин и Юдин убили его. Все это было под~ 
тверждено материалами предварительного и судебного следствия. Под
линные преступники были осуждены и понесли за-служенное Rаказани~. 

Необоснованное принлечение к уголовной отве'Гстненности и запре
шенные законом методы раост~дованин были допущены по делу по об
винению гр-н Ханина и Бедюка в пре~туплении, предусмотренном ст. ст. 
142, ч. 1, и 74, ч. 2, УК РСФСР. 

Основными доказательствами по этому делу, изобличавшими Хани
на и Бедюка в нанесении из хулиганских побуждений тяжких тел·есньтх 
повреждений потерпевшему, служили факты опознания их свидетелями 
Подзноевым и Лежневой. На основании этих показаний Ханин был аре
стован. Но, как выяснилось в дальнейшем, и Ханин и Бедюк нео<::нова
тельно подверглись уголовному преследованию. Причем неоснователь
ность эта бьrJia очевидна с самого начала расс.педования, ибо наряду 
с nоказаниями указанных свидетелей в деле имелись показания других 
лиц о том, что Ханин и Бедюк в ночь, когда совершилось преступление 
(с 11 на 12 июля 1952 г.), находились не в Николаевске-на-Амуре, где 
было совершено преступление, а в другом месте. Об этом же -свидетель
ствовала 'Выписка из вахтенного журнала катера, на котором служили 

обвиняемые. Несмотря на такие противоречия. которые настоятельно 
требоваJJИ их проверки и разрешения, заместитель прокурара Нижие
Амурской области Хабаровского края т. Селиверстов санкционировал 
арест Ханина. · 

На явную неполноту произведенного расследования и недостаточ
ность собранных no делу доказательств обратиJ1 внимание лишь выше-
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стоящий прокурор, проверявший дело, в связи с чем им было дано 
указание произвести доследование и проверить все доказательства по 

делу. Во время доследования было установлено, что КаТ€р, на хотором 
служили Ханин и Бедюк, в но'IЬ с 11 на 12 июля иаходил,ся не в Ни
колаевске-на-Амуре, а у районного центра Тахты и прибыл в Николаевек 
только 12 июля утром, примерно через восемь часов после тоrо, как 
было совершено преступление; Ханин и Бедюк бе3отлу•шо находились на 
катере. Это было под·шерждено свидетелнми Мироновым и Малыгиным, 
в ночь с 11 на 12 июля безотлучно Находившимнея на катере. В резу.rп,
тате дополнительного расследования было также установж~но, что дока

Зательства, на которых было по<:1'роено обвинение протнв Ханина и Бе· 
дюка, оказаJIИСь фальсифицированными, ибо свидетt:'JIИ Подзноев и 
Лежнева, якобы опознавшие Ханина и Бедюка, фактически их не 
опознали. Свидетель Подзно~~в З(IЯВИЛ п~•и его .JJ.OHpoce, что Ханина 
он не опознавал, а указал на неm как па участника нападения под 

~ 
~Jiиянием работников милиции, объясtшвших ему, что это нужно для 

· · раскрытия преступления. Ле:жнепа также не опознала Бедюка как уча
§ стника нападения, а Jtишь высvазала предположение, что, возможно, 

Бедюк и совершил нап<Jдение, так каJ< он имеет некоторое сходство 
с одним из лиц, принимавших участие в нападении. 

Таким обра:юм, в результате всестороннего и объективного иссJiедо
вания обстояrельств этого дела выявилась вся несостоятельность и неза
конность первоначально предъявленного Ханину и Бедюку обвинения. 
Дело в отношении их было производством прекращено. Ханин освобо· 
жден из-под стражи, а лица, допустившие неп~авильное неде.ние след

ствия и нарушения закона, были наказаны. 

К нарушениям законности при расследовании по де.1у может приве
сти необъективность, предвзятость следователя. 

Примерам такой необъективности, предвзятости, приведшими к тя
желой судебной ошибке, может служить расследование, произведенное 
народным следоваrелем-Мулачем по делу Самуся, обвинявшегося в убий
стве Кононенко. Самусь оказался привлеченным к уголовной ответствен-· 
ности и осужден за преступлевие, которое в действительности не было 
совершено. Это случилось потому, что следователь Мулач произвел рас
следование по этому делу с I}>убым нарушением требований ст. 112 УПК 
РСФСР, обязываюших следоваТWIЯ производить расследование наиболее 
полно и всесторонне. 

Прямых доказатель,ств, уличающих Самуся 'В убийстве, не было. Это 
обязывало СJJедователя особенно осторожно и вдумчиво подойти к оцен
ке имеющихся косвенных доказательств,. коwрые могут иметь большую 
доказат.елъственную силу лишь во всей своей совокуnности тогда, когда 
они составляют неразрывную цепь, исключающую возможность иноrо 

объя<:нения фа•ктов. , 
Пр,иступив к расследованию по делу, ·Следователь на протяжении 

всего расследования придерживался лишь одной версии, казавш~йся ему 
абсолЮтно правилыюй, и не пьпаJiся выдвинуть и проверить иные вер
<:ии, хотя объективность и полнота расследования по делам, где обвине
ние обосновывается Jiишь косв·енными улик<1ми, обеспечиваются лишь 
тогда, когда следователь рассмотрит и проверит все возможные при 

данных обстояrельствах версии С<}вершения преступления и оставит 
только ту, котораЯ. подтверждается собранными уликами. 

Обвинение Самуся было основано лишь на предположении самого 
следователя. Ведь не.n[>'IЯ же , п·ринимать серьезно зс;~ доказа1:ель<:тва та
кие факты, которыми следователь обосновал выдьинутую им версию, как 
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факт знакомства Самуся с Кононенко, ссоры между ними и угрозы 
в адрес Кононенко со стороны Самуся на почве ревности, уnорное жела
ние Самуся устроиться на работе там, где работала Кононенко. Эти 
факты янились достаточными, по мнению следователя, доказательствами 
для обоснования его пр·едnщюжения, что убийство совершил Самусь. 
Иных доказательств следователь не искал. Проводя расследование одно
сторонне, он не проЯ'вил инициативы и настойчивости .в nоисках орудий 
совершения nреступления, а из материалов дела видно, что убийство 

было совершено выстрелом из огнестрельного оружия и nутем напесения 
ударов по голове каким-то туnым nредметом. Он искал и отбирал только 
те доказательства, которые nодтверждали лишь избранную им версию, 
не замечая, а в ряде случаев игнорируя другие факты, которые имели 
важное значение для дела и nри должной проверке помогли бы устано
вить истину. 

Следователь Мулач некритически оценил «опознание» рядом лиц 
nредъявленного им труnа. Факт правильиости опознания этими лицами 
должен бьiJ1 бы вызвать сомнение, nотому что никто из них не был пред
Е!арительно доnрошен о приметах Кононе·нко. Труп был ПР'едъявлен для 
опознания в том виде, как был обнаружен, т. е. с размозженной головой 
и кровоподтеками на лице; nредъявление трупа в таком виде создавало 

опасность ложноrо его опознания, так как внешне облик трупа был иска
жен и лица, опознаюшие его, находясь nод влиянием известных событий, 
связанных с этим делом, легко могли ошибиться, nолагая, что убитой 
является Кононенко. Не придал значения следователь и тому обстоя
тельству, что nри предъявлении для опознания труnа Самусю последний 
заявил, что у Кононенко были очень характерные приметы: на лице ее 
имелись многочисленные следы от nеренесенного заболевания оспой (ря
бины) и волосы были длинные. Этих же примет предъявленный для 
оnознания труn не имел: кожа на лице была гладкой и волосы короткие. 
Самусь высказал сомнение -в том, что предъявленный ему труп - это 
труп Кононенко. Но следователь, не желая отказаться от своего п-редпо
Jюжения, что убитая именно Кононенко, заявил ему, что рябины могли 
«сойти» и поэтому лицо стало «чистым», а волосы стали короткими пс· 
тому, что Кононенко били no голове и тянули за волосы, когда убивали. 
Навязав, таким образом, свое мнение обвиняемо:vtу, следователь внушил 
ему, что обнаруж€нный труn~ это труп Кононенко, с чем Самусь и со
гласился. 

Неnолно и односторонне расследованное дело было направ.rrено 
в суд, который также не дал должной оценки собранным предваритель· 
ным следствием доказательствам. Самусь был осужден за убийство. 

А спустя некоторое время выяснилось, что Каноненка никто не уби
вал, что она жива и проживает в другой местности. В связи с этими 
обстоятельствами приговор по этому делу был отменен по протесту nро
курера Украинской ССР, и судебнаи ошибка была исnравлена. 

Этой ошибки могло бы и не быть. если бы следователь nроявил 
объективность и производил расследование так, как этого требует совет
ский закон. 

Существенным правом обвиняемого в советском уголовном процессе 
является его nраво заявлять на nротяжении всего следствия различного 

рода ходатайства, знакомиться после окончания nредварительного рас
следования со всеми материалами, собранными по делу, и ходатайство
вать о доnолнительных следственных действиях no истребованию. првоб
шению и nrоверке дока3ате.!н,ств, по:пвеrждающих его н~шшооность или 

смн; чuющн.х ero вину (ст. 206 УПК РСФСР). 
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24 Н. ЯкубовИч 

Лишение обвиняемого возможности ознакомиться с доюJ.зательства· 
ми, собранными предварительным расследованием по делу, когда след· 
ствие закончено, является нарушением права обвиняемого на защиту 
в стадии предварительного расследования. 

Подобные нарушения законности иногда имеют место. Так, по делу 
Галактионова и других следователь грубо нарушил требования ст. 206 
УПК РСФСР, переложив свою обязанность по ознакомлению обвиняе
мого с материалами дела на экспертов, проводивших по данному делу 

техническую и бухгалтерскую экспертизы. Обвиняе;vtый Галактионов про
сил подробнее ознакомить его с материалами дели, хотя бы в присутст
вии секретаря прокуратуры, а не эксперта , но в этом ходатайстве следа· 
ватель безмотивно ему отказал. Вследствие нарушения ст. 206 УПК 
дело было возвращено Водно-транспортпой коллегией Верховного суда 
СССР на доследование 1• 

К отрицательным, иногда к тяжелым последствиям приводит затяж
ка расследования по уголовным делам. Длительное расследование, при
водЯщее подчас к волоките, является также нарушением закона, которым 

установлены сроки расследования дел. Подобного рода нарушения зако· 
на, как nравило, есть результат отсутствия плановости, неорганизован· 

ности в работе следователя. Длительный перерыв между отдельными 
сJrедственными действиями, отсутствие должной подготовки материалов 
для проведения экспертиз и несвоевременное их назначение, отсутствие 

оперативности и инициативы при производстве обысков и розыска -все 
это снижает качество расследования, приводит к тому, что в конечном 

итоге доказательства, имеющие значение для установления факта совер
шения преступления и лица, совершившеrо его, утрачиваются либо те
ряют свою убедительность и остроту. Быстрота, оперативность и полнота 
следствия является необходимым условием успешной борьбы с преступ
лениями, с одной стороны, и гарантией обеспечения прав привлеченного 
к уголовной ответственности, с другой стороны. 

Каждый прокурор, каждый следователь должны проникнуть~я глу
боким сознанием исключительной ответственности за соблюдение совет
ской социалистической законности, за твердое и неуклонное проведение 
ее в жизнь. 

Ведя яепримиримую борьбу с нарушителями советекой социалисти
tJеской законности, привлекая к уголовной ответственности тех, кто ее 
нарушает, бдительно охраняя интересы Советского государства и совет
ских граждан, неуклонно соблюдая все требования советс-кой законности 
в своей деятельности, органы прокуратуры и следствия внесут свой 
вклад в дело дальнейшего укрепления советской социалистической за
конности. 

1 «Судебная практНJ<а Вер1ювного суда СССР:. 1952 г. N~ 4, стр. 27- 28. 
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ВАЖНАЯ ЗАДАЧА 

с. Бордонов 

Вся деятельность нашей партии подчинена великой цели - по~трое
нию коммунизма в СССР. Решения XIX съезда Коммунистической пар
тии Совеrекого Союза, гениальный труд товарища Сталина «Экономиче
ские проблемы соuиализма в СССР» ярки:м оветом марксизма-ленинизма 
осветили дальнейший nуть советского народа. 

Товарищ Сталин, формулируя основные предварительные условия 
перехода к коммунизму в нашей стране, укавад на необходимо~Сть: « ... до
биться такого культурного роста общества, который бы обеспечил в-сем 
членам общества всесторонн(?.е развитие их физических и умственных 
способностей, чтобы члены общества имели возможность получить обра
зование, достаточное для того, чтобы стать активными деятелями обще
ственного развития, чтобы они имели возможность свободно выбирать 
профессию, а не быть прикованными на всю жизнь, в силу существующе

го разделения труда, к одной какой-либо nрофессии». 
Исходя из этих исторических указаний товарища Стал: ! 1·а, XIX съезд 

партии в своих директивах по пятому nятилетнему плану разnития СССР 
на 1951-1955 гг. преду·смотрел дальнейшее развитйе заочных и вечер
них высших и средних специальных учебных заведений. XIX съезд пар
тии поднимает на новую, высшую ступень всю систему заочного обра
зования в СССР, ставит перед ней задачи, вытекающие из современных 
условий. 

Т<Jлько в стране, идущей к в~ршинам коммунивма, возможна столь 
широкая и последовательная го·сударственная забота о поднятии куль
турного уровня широких ма·ос трудящижя. В этом, в частности, сказы
вается принциnиалыюе отличие !Нашего советского общесmенноrо и госу
дарственного строя от режимов, суще>ствующих в капиталистических 

странах. 

Юридическое образование в нашей стране служит благородным, 
CP.CTJIЫM uелям коммунистического строительства. Советская юридиче
ская наука - важная отрасль человече-ских знаний, содействует выпол· 
нению задач, стоящих nе.ред советски'м народом. 

Центральный Комитет Коммунистической партии Советского Союза 
nридает большое значение дальней.шему развитию юридического обра
зования. Постановление ЦК ВКП (6) от 5 октября 1946 г. об улучшении 
и расширении юридическо.rо образования в ·стране содержит nрограмму 
и определяет пути, раскрывает формы и методы улучшения юридическо
го образования. 

Заочное юридическае образование является серьезным средством 

осуществления политики партии в области nовышения идейно-теорети
ческого уровня работников социалистиче-ского правосудия. В заочных 
юридических учебных заведениях обучает•ся значительное количестi/Зо 
работников о·рганов юстнuии и суда. Там, где министерства юстиции 
союзных республик проявляют должную заботу об идей.но-теоретическом 
росте работников, достигнуты положительные результаты. Так совсем 
недавно успешно окончили юридические институты ваместитель Мини
стра юстиuии Украинской ССР т. Шикав, Министр юстицни Татарской 

1 

1 
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АССР т. Нацибуллин, начальник управления юстишт no Свердлов·ской 
области т. Куксов, пред·седатель Челябинского областного tуда т. Коло
тыгин, заместитель Министра юстиции Марийской АССР т. Вязников 
и др. Хорошо и отлично учатся многие народные судьи 'В Татарской 
АССР, Удмурт-ской АССР и других областях, краях и республиках. 

Наряду с этим есть рукQ,водпщие работники юстиuии, которые пока
зывают дурной пример. Вот, наnример, начальник управления юстиции 
по Тюменской области т. Подкользин не выполнял учебного плана и да
же не выезжал на очередные учебные сессии, за что исключен из ин·сти
тута. Отстают в учебе члены Верховного суда Армннской ССР т.т. Мхи. 
тарян и Бакоев. 

Успешно учатся заочники органов юстиuии Белоруоской ССР, абсо
лютное большинство которых выполняет учебные планы: Впереди по 
успеваемости идут заочники органов юстиции и суда Литовской ССР 
и Украинской ССР. Хуже с выполнением учебных планов у заочников 
органов юстиции и ·суда Азербайджанской ССР и Таджиж:кой ССР. Поч
ти одна треть заочников этих республик имеет академическую задолжен
ность. Плохо выполняют учебные планы многие заочники из чи·сла ра· 
батников органов юстиции и суда Эстонской, Латвийской, Туркменской 
и Узбекской союзных республик. 

За последнее время не-сколько повысилось внимание минйстерств 
юстиции ооюзных ре-спублик к заочному юридическому обравованию. 
Однак<J это внИiмание нередко проявляе-гся в довольно общей фор.ме, в то 
время как важное значение имеет разработка организационных мер, на
правленных к улучшению заочн<Jго юридического образования. 

Всем известно, что элементарным началом, организующим труд ва· 
очника, является. индивидуальный план. Между тем, как nоказали про
верки, Мини-стерство юстиuии РСФСР не <Jбращает должного вни.мания 
на эту сторону дела. В результате во многих областях (Молотовской, 
Архангельской, Сталинградско0й и др.) заоч.ники не имеют индивидуаль
ных учебных планов. Более того, методисты-консультанты управления 
юспщии не оказывают долЖJной помощи заоч.никам в составлении этих 
планов. То же самое можно сказать и по поводу выполнен.ия заочниками 
письменных работ. 

Несомненно, что самостоятельное творческое выполнение еаоч)-fика
ми письменных работ в значительно0й мере решает успех дела. Несмотря 
на большое значение этой работы Министерство юстиции Узбекской ССР, 
например, не уделяет ей должного внимания. Результаты не замедлили 
сказаться: многие заочники срывают выполнение nисьменных работ; 
лишь в немногих случаях консультанты-методи-сты советуют заочнику, 

ка·к организовать и лучше выполнить письменные работы. 

Факты показывают, что рассмотрение на заседаниях коллегий мипи
С"Герств юстиции союзных и автономных республик и сnециальных сове
щаниях докладов о ходе учебы заочников имеет весьма положи'Гельное 
значение. Здесь вскрывается, насколJ,ко энергично работает сам заочник. 
и в то же время выясняютсн недостатки в работе органов· юстиции, обя
занных ему помочь. Минн~терство юстиции Эстонской ССР почему-то 
пренебрегает этой организационной формой воздей-ствия на ход заочного 
образования работников; доклады многих заочников, которые отстают 
в учебе, на заседаниях колл-е-гии Мини:стерства не рассматриваются. 

Неоднократно уже отмечапось, что производимые на местах р·еви
аии органов юстиц:ии и суд•ОВ надJJежит использовать как средств-о улуч. 

ше·ния заочного образ.ования. За последнее 'Время в а.ктах .ревизии мини
стерств юстиuии союзных ресnублик можно найти указания nr> nотюду 
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Важная задача 

того, сколько людей учится за.очно, как они выполняют учебные планы, 
какие оценки получают заочники. Но до сих пор во время р·еви.зии не 
всегда выясняется и не показывается, как плохая учеба заочн:ика, теоре
тическая его неподrото.вленность отрицательно сказывается на уровне 

и содержани11 его служебной деятельности. Основное зло заКJrючается 
в 1Примитивном подходе к выяснению последствий, вытекающих из непра· 
вильнога отношения работника к повышению своего идейно-теоретиче· 

скоrо уровня. Материалы ревизии иногда не убеждают, не воспитывают, 
не вызывают жела.емых результатов. Такие недоста-тки отмечены в мате
риалах ревизий, произведенных министерствами юстициИ Казахской 
и Латвийской ССР. 

Важное значение имеет постоянная связь министерств юстиции и их 
упроолений с учебными заведениями, в которых занимаются раnотники. 
Имея пост'Оянную связь с учебными заведениями, органы юстиции всегда 
знают, какой работник отстает в учебе, nо-время не прибыл на учебную 
сессию, раньше срока уехал с сессии и т. д. Например, Министерство 
юстиции Эстонской ССР устранилось от nостоянной связи с учебными 
заведениями, лишает себя ценной информации и, следовательно, упу
скает возможность оперативно воздействовать на ход учебы своих работ
ников. Уместно указать и на ro, что еще не изжиты и такие факты, когда 
сами министерсrеа и управл·ения юстиции не отпускают ва.очнико.в на 

очередные учебные сессии и, таким образом, тормозят своевременное 
выполнение заочниками учебных Планов. Ту же неблаrодарную роль вы
полняют и те управления юстиции, которые не заботятся об обеспечении 
народных судей заместителями, из-за чего многие народные судьи не 
выезжают на сессии. 

Министерства юстиции Узбекской и Казахской ССР не придают 
додж1юrо значения проведению ·соответствующих консультаций заочни
ков в межсеосионный период. Консультации имеют не только методиче
ское значение, но в известной степени с помощью консультации органи

зуется и направляется труд заочника. Эти ошибки, в частности, допу
скают•ся Министер·ств.ом юстиции Мордовской АССР. 

~ истекшем rоду отмечены многочи·сленные факты неявки заочников 
на учебно-экзаменацианные сессии без уважительных 1причин, однако 
недисциnлинироваююсть заочников в ряде случаев оставалась безнака
занной. Обязанность министер·ств юстиции и управлений юстиции-после 
каждой сессии устанавли.вать, сколько заочников должно было уча·ство
вать на се::сии, сколько фактичеоки участвовало, и разобраться в причи
нах неявки на сес·сию каждого заочника. Если бы всегда существовала 
такая система проверки, то можно с уверенностью сказать, что неявка 

заочника на сессию была бы крайне редким я'Вл·ением. 
Много недостатков имеется и в рабо-rе заочных юри.rtИческих учеб

ных заведений. Плохо еще организуется учебный процесс. В Московском 
филиаде ВЮЗИ дело дошло до отмены некоторых сданных экзаменов 
из-за нбправилыюй их орга'Низации. Отдельные учебные за1ведения не 
вызывали ваочников на очередные учебно-экзаменационные сессии. Та
кие факты имели ме·сто в Ростовском филиале ВЮЗИ. Отмечены случаи 
несвоевременной рассылки программ для ветулительных экзаменов. 
Места не обесnечивзлись учебными программами и контр·ольными зада
ниями. Эти ошибки допустили Куйбышевекий и Казанский филиалы 
ВЮЗИ. Преподаватели Ашхабадского филиала ВЮЗИ допускали воло
киту с рецензировани~м письменных работ. Большинство филиалов ВЮЗИ 
и заочных отделений юридических институтов и факультетов не прово
дит надлежащей работы по оказанию заочнш<ам методической помощи 
в межсессионный n·ериод, с.сы.пая·сь на отсутствие средств. 
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Серьезные недостат.ки И!Меются в работе упра·вления учебными заве
дениям.и Министерства юстиции СССР по заочному образованию; управ
Jiение еще слабо контролирует эту работу местных органов юстициИ; 
в юридических школах Министерства юстиции СССР уч·ится большой 
отряд практических работников юстиции, но школы не обращают долж· 
наго вни,мания на лодтягива'Ние лиц, отстающих в учебе. 

Органы юстиции не могут снять с се-бя от.ветственность за н·едостат
ки в работе заочных юридических учебных заведений, обязаны со всей 
решителыностью реагировать на отрица"Гельные стороны 1В деятельности 

учебных заведений. 
Советский народ с большим воодушевлением в·стретил решения сес

сии В~рховного Со.вета, направленные к дальнейшему улучшению руко
водства государственной и хозяйст.вешюй деятелыюстью. Эти решения 
повысят уровень ~озяйственно-организаторской и культурно-воспитатель
ной роди всех органов социалн·стического rосудар,ства. Принятые за 
последнее время партией и правит~льством меры по реорганизации аппа
рата государственных учреждений предъявляют новые, еще бол€с высо
кие требования к идейно-теоретическому росту работников, призванных 
решать более сложные задачи, вставшие в современных условиях. 

Товарищ Маленков в отчетном докладе ЦК. ВКП(б) на XIX съезде 
партии указал: «Нес наши кадры, все без исключения, обязаны работать 
над повышением своего идеологического уровня, овладевать богатым 
политическим опыrом партии, да•бы не отставать от жизни и стоять на 
высоте задач партии». Эти указания имеют исключительно важное значе
ние для работников совет{'JЮЙ юстиции, деятельность которых всецедо 
направлена на дальнейшее укрепление социалистического государства

главного орудия пост:роения коммунизма в СССР. 
Министерства юстиции СССР, союзных и автономных республик 

должны максимально использовать .в-се возможности, которые заложены 

в заочном юридическом образовании, для повышения юридичос.кой ква
лификации и идеологического уровня работников юстиции. Эту важную 
и о-т.вет~твенную задачу можно решить лишь ,в том случае, если будет 
создана в органах юстиции обстановка, подсказывающая .каждому заоч
нику, что невыполнение своего долга по повышению квалификации 
и идеологического уровня неизбежно влечет за собой отставание в работе. 

При организации руководства заочным образованием надо исходить 
из того неоопори,мого обстоятельства, что ,лода.вляющее большинств-о 
работников желает повышать свои знания. Но для достижения постав
ленной Ц€ЛИ им нужна nомощь. Поэтому партийным и служ-ебным дOii· 
гом руководителей органов юстиции является чуткое и внимательное 

рассмотрение причин отставания iВ учебе каждого заочника. Тем из них, 
которые нуждаются в помощи, надо оказывать ее своевременно и квали

фицированно. 
Особенно полезно такое мероприятие, как подведение итогов очеред

ных учебно-экзаменационных сессий заочников. Заслуживает поощрения 
оnравдавшееся на практике рассмотрение на заседаниях коллегий 
министерств юстиции и на специальных ·совещаниях итогов учебао-экза
менационных сессий заочников; таким путем выясняю'f\Ся .все стороны 
деятельности оаочiп1кав и по выясненным результатам принимаются не

обходимые ,!Меры. В некоторых областях РСФСР и Украинской ССР пос
ле каждой сессии заочников проводятся конференции, на которых уча
ствуют все заочники, сдавшие экзаtМены; ~на этих конференциях органи· 
зуется обмен оnытом. 

Разумеется, повышение внимания к результатам сеос.ии вовсе не 
исключает, а, наобор·от, предполагает вниматедьное, добро·совеL'1'ное, кро-
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потливое отношение к каждому заочнику в М€Жсессионный период. Здесь 
возмОЖIНЫ различные формы контроля и оказания помощи заочнику: со

ставление индивидуальных планов, выбор темы контрольной работы, 
установл€ние календарных сроков их выполнения и т. д. Большую 
роль в улучшении заоtшого образования должны сыграть кон
сультанты-методисты улравлений юстиции. Недопустимо, что консуль
танты нередко превращаюкя в статистиков, секретарей; они должны 
быть исподьзовш1ы по прямому назначению. 

Задачи улучшения заочного юридического образования выдвигают 
ряд важнЬiх вопросов, над разрешением которых должны работать Ми
нист€рство культуры СССР и Министерство юстиции СССР. 

Нельзя терпеть такое поJJожение, когда заочники не обеспечены 
необходи·мыми уче-бными пособиями. ВIОЗИ необходимо устранить этот 
недостаток. 

Только совместными усилиями' органов юстиции и Министерства 
культуры СССР можно будет решить задачу улучшения заочного юри· 
дического образования, пытеi<ающую нз решений XIX съезда нашей 
nартии. 

1 

1 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



----------·----------------~~---------------------------

РОЛЬ СОВЕТСКОГО ТРУДОВОГО ПР АВА В БОРЬБЕ 
ЗА ПОВЫШЕНИЕ ПРОИЗВОДИТЕЛЬНОСТИ ТРУ ДА 

В. Ачаркан 

Одной из важнейших предnосылок для осуществления указанных 
товарищем Сталиным в гениальном труде «Экономиче.ские проблемы 
социализма в СССР» основных предварительных условий подготовки пе
рехода от социализма к коммунизму является рост пр<шзводительности 

труда. 

В нашей стране рост и совершенствование с<щиалистического произ
водства происходит за счет внутренних накоnлений, основой которых 
является nодъем производительности труда. Только при условии ПОДЪ· 
ема производительности труда можно nровести серьезные изм·енения 

в нынешнем nолож·ении труда, сократить рабочий день, т. е. создать 
условия для того, чтобы члены обшества получили достаточно свобод
ного врем.е~-ш, необходимого для получения всестороннего образования. 

В свою очередь рост обп.tе·ственного производ..:тва на базе высшей 
техники, сокрашение рабочего времени и культурный рост общества яв
ляются важнейшими факторами дальнейшего роста производительности 
труда . 

.IНак·сималыюе удовлетворение постоянно растущих материальных 
и культурных потребностей нашего общества осущоствлястся главным 
образом за счет подъема производительности труда, так как около трех 
четвертей BC€FO прироста промышленной nродукции в нашей стране про· 
изводится за счет подъема производительности труда. 

Преимущества социалистического строя создают благоприятные воз· 
можности для непрерывного роzта производительности труда. Советский 
строй родил новые, не свойствеиные другим экономическим формациям 
факторы рост:. производительности труда, такие, как рост материального 
б.цаrосоетояния и культурного уровня советского народа, заин-гересован
ность трудяших'Ся в развитии и совершенствовании социалистического 

· производства, сознательное отношение к труду, nлановая организация 
труда. 

Но возможности, как известно, не претворяются в дейст·вительность 
самотеком. Для осуществления и полного использования возможностей, 
предоставленных советским обшественным строем для роста пропзводи· 
тельности труда, необходима организующая и направляютая сила пар
тии, активная роль Советского государства, пов·седиевное и системати'че
ское участие профсоюзов в укреплении соuиалистичоской организации 
труда. Одним из важ•нейших средств, при nомощи которого государство 
осуществляет возможности подъема производительности труда, содержа· 

щиеся в советском общественном строе, является сове'!'ское труд()вое 
nраво. 

Советское трудовое право каr< ча·сть надстройки оказывает неnо
срсдственнос воздействие на экономические, организационные и мораль

ные факторы роста производительности труда. На такие же факторы, 
как естественные условия труда, улучшение орудий производства, их 
nри,менение, развитие естесmенных наук, пра.во может оказывать воз

действие не неnо·средственно, а через произ.водственные .отношения, Tai( 
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Рсль сов. трудового права в .. борьбе за повыше~о~ие произвадительн.осrи труда .. 31 

как надстройка выступает как мощный стимул rюдъема nроизводитель
ности труда, связана с производством лишь косвенно, через nосредство 

зкономики, через nосредство базиса. 
Уровень материального благосостояния оказывает огромное влияЕmе 

на произволителыюсть труда. В советском трудовом праве находит одно 
из своих выражений дей·ствие ооновного экономического закона социа· 
лнзма. При ПQМОЩИ советского трудового .nрава государство Использует 
основной экономический закон социализма в интересах строительства 
коммунизма, осуществляя контроль над мерой труда и nотребления, ста
вит меру потребления через регулирование техниче·скоrо нормирования, 
заработной платы, социального страхования и других условий труда 
в nрямую зави·симость от меры труда, от ero количества и ка•1ества. 

Известно, что уровень удовлетворения nотребностей зависит от меры по. 
требления, которая устанавдивается государ·ством в зависи1мости от ко
личества и качества труда, его производительности. Трудовое право вы· 
ступает как мощный стимул роста nроизводительности труда, регулируS'! 
ряд важнейших мероприятий Советского государства, направленных на 
дальнейший подъем матернадьнаго благосостояния и культурного уров· 
ня жизни народа. 

Одним из факторов, опреДеляющих рост nроизводительности труда, 
является культурно-технический подъем. Современная техника требует. 
от рабочего :профессиональных навыков, глубоких и всесторонних зна
ний. Высокую nроизводительность трул:а могут дать тольк·о кадры, в со
вершенстве овладевшие техникой. Квалификация рабочего влияет на 
производи1ельность труда путем сокращения затрат рабочего времени на 
производство единицы изделия, уменьшения брака, предупреждения несча: 
стных СJiучаев. Трудовое nраво является одним из сред-ств, при помощи 
К01'0рых Советское государство содействует культурно-техническому 
nодъему трудящихся, способствует каждому граждани·НУ рав.вивать свои 
сnособности, обесnечивает рабочим и служащим свободное время, нео6- · 
ходимое для всс·стороннеrо развития. Это достигается путем правов-ого 
регулир-ования режима работы и отдыха, nроведения в жизнь норм, 
создающих условия для производственной учебы, а также путем обе<:пе• 
чения и•олользо.вания трудящихся по специальности и квалнфикации, пу
тем создания наиболее благоприятных условий для квалифицированного 
труда. 

Основным показат-елем производительности труда считается отноше· 
ние nроизведенной продукции к затраченному рабочему времени. Чем 
меньше рабочее время, затраченное на nроизводст·во оnределенных пред
меТ>о.в, тем выше производительность труда. Советское ГQсударство, у~та
навливая nродолжительность рабочего дня, опирае-гся на марксистское 
положение о .взаимозависимости нормы рабочего времени и nроизводи
тельности труда. Марк.с учит: « ... рабочее время изменяет~я с каждым· 
изменением производительной силы труда» (Капитал, т. I, стр. 46). На
меченное товарищем Сталиным сокращение рабочего времени Советское 
государство сможет осуществить только при условии роста производи· 

тельности труда. 

В нашей стране установлен самый короткий в мире рабочий день. 
Это само по се-бе является условием того, чтобы он быJJ самым nроизво
дительным. Трудов-ое право регулирует фонд рабочего времени, т. е. ко
ли,чество рабочих часов в день. месяц, год, что я,вдяется важным факто
ром, оnределяющим сменную, месячную, годовую производительность 

труда. Советское трудовое право не допускает отступлений от установ
ленной законом nродолжительности рабочего дня как в сторону его уве· 
личения, так и уменьшения. Сверхурочная работа может оказать пони-

·/· 
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~ающее влияние на производительность труда как непосред•ст.венно 
в сверхурочные ча"~ы. так и в последующем. Сверхурочная работа ме
шает рабочему сочетать труд с учебой, тормозит его культурно-техниче
ский ·рост. Наше законодательство строго .реrла,ментирует случаи при
менения сверхурочных tработ, уста·на.вливает особый порядок их разре
шения. Но на производительность труда оказывает влияние и главным 
образом степень его использования. Праву советского рабочего на самый 
короткий в мире рабочий день соответ<:твует обязанность полного его 
использования. Советское трудОIВое право стимулирует наиболее nолное 
использование рабочего времени, устанавливая орлату труда по количе
ству и ·качеству выработанной продукции, запрещая в рабоче€ время де
лать все, что непосредственно не относится к выполнению служебных 
обязанностей, регуJшруя вопросы перевода работников во время простоя 
и оnлаты времени простая. Прямо наnравлены на более полное исполь
зование рабочего вр·емени результативные системы оплаты труда. Эта 
же идея лежит в основе законодательства об ограничении совместитель

ства. Заинтересованность трудящихся в уплотненном использовании ра
бочего дня nроявляется в различных формах соревнования. Многоста
ночная работа, совмещение профессиИ и другие формы борьбы за уплот
нение рабочего дня, рожденные стахановским движением, были nоддер
жаны и распространены государством и профсоюзами. 

Стимулируя культурно-техJtический подъем, Саветское государство 
создает наиболее блаrоприятные условия для квалифицированного тру
да. Государственное признание квалификации рабочего находит свое вы
ражение в охране квалификации как личного права советского грюк-
данина. · 

Защита квалификаuии состоит в том, что каждому рабочему пр·едо
ставляется право т·ребовать, <Iю-лер.вых, установления его квалификации, 
во-вторых, использования его по квалификации, в-третьих, осуществле
ния его nрав как квалифицированного рабочего. 

Использование по специальности и квалификации дает работнику 
возможность максимально проявить свои способности. С народнохозяй
ствешюй точки вр-ения это дает возможность nолучить от работниr<а 
максимум того, что он сnособен дать по своим личным качествам. 

Так на основе сочетания личного и общест.JJенного интереса растет 
прmiЗводителыюсть труда. 

Широкий размах производствеююй учебы, когда каждый год повы
шают свою J<,валификацию миллионы рабочих, делает в настоящее время 
актуальным вопрос о праве рабочего требовать, чтобы его использовали 
по фактической квалификации. 

Использование работника не по квалификации противоречит прави
лам внутреннего трудового распорядка, ко.1лективным договорам, в ко

торых адм-ини-страция обязывает·ся использовать работников по квалифи
кации. Этой обязанности администрации соответствует nраво ра
бот.ника требовать •предоставления ему более ~валифицированной работы 
при наличии такой работы. Если администрация отказывает ему в этом, 
работник может обратиться в РКК. На случай, если РКК найдет, что 
администрация не может удовлетворить требования работника, мы счи
таем целесообразным установить порядок, в силу которого при желании 
работника разрешалось бы ему расторгнуть трудовой договор при уио
вии перехода на другое предприятие на более квалифицированную ра
боту или администрация обязывалась бы стазить перед вышестоящей 
организацией .воnрос о переводе такого работника в другое предприятие 
нли учреждение, где он может быть использован по квалификации. 
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Спорным представляется прщю трудящеrося, получившего без отры
ва от произ.водства вторую специальность, требовать, чтобы его испоЛJ>· 
зовали по этой новой сriециалыюсти. Решение этого вопроса предста.в
ЛЯе11СЯ целесообразным оставить на усмотрение руко,водителя предприя
тия или учреждения, кроме случаев, прямо предусмотренных 

в законе. 

Основi'!Ые формы производстветюй учебы проводятся, как правило, 
no внерабочее время, которым трудящий:ся располагает по ,своему усмот
рению. Нс.nьзя привнать праnил.ьным установление обязательности про
изводетвеннаго обучения в рабочее время даже в таких формах, как 
стахановские школы. Волрос об обязательности производсrвенного обуче
ния нельзя решать в общей форме, к нему надо подходить диференци
рованно, ,в зависимости от юнегорий рабо1·ников и фо-рм производствен-
поrо обучения. '' 

Право.вое регулирование должно способс'J'Iвовать вовлечению рабо
чих в nроизвод;ственную учебу путем установления дополнительных прав 
и преимуществ для обучающихся и nрошедших обучение, а не nутем 
nеревода вежелающих повышать квалификацию на нижеоплачиваемые 
должности, как лрактики незаконной. ЕсЛи рабочий успешно справляется 
со своими проиеводственными обязанностями; о"ГСутствие определенного 
образования или нежелание повышать квалификацию не могут сJiужить 
основанием для П€рсвода на ниж·еоплачиваемую работу. Конечно, е<:ли 
работник не nовышает квалификацию, это может привести к неприrод
чости ~i!K оснщщ1шю для лере,вода с его согласия на нижеоплачиi!Нiсмую 

работу, но самый факт того, что работник не ·повышает свою К~валифи
кацню, таким ос1юва.нием не являе1'ся. 

Новое отношение к труду, которо-е находит свое nрямое выражение 
11 СQЦJНt,Л11~ТИЧ~ском соревновании, в сознательной трудовой ди·сциплинс, 
S!ВЛяется невиданным в истории, коммунистическим методом подъема 

прои;~водительности труда. 

В соот,вет·ствии с хозяйственно-nолитическим положением внутри 
страны и ме:щдународной обстаноокой в каждый конкретный историче
ский период Советское государство искало и находило наиболее гибкие 
формы борьбы за укрепление трудовой дисциnлинf:>I, оnределяло соотно
шение методов убеждения и nринуждения в этой борьбе. 

Победоносное окон!Jание В·еликой Отечественной войны, усnехи 
п.1:рвой пос.лщюенной пяпщетки, рост коммунистической сознсtтельности 
приве,ли к укреплению трудовой дисциллины на nредприятиях и в учреж· 
деuиях. Это nозволило государству шире nрименять разнообразные ме
rоды в В()сп;пании трудовой дисциплины; усилилась роль админи
страции и общественных организаций в укреnлении дисциrтлины 
труда. 

Совет•ское трудовое право во·спитывает и культивирует коммунисТ<ю
ческое отношение к труду путем регул·ирования различных мероприятий, 
сод-ействующих развитию социаJшстическоrо соревнования, устанавлинэя 
3авжамость между количес11вом и качеством труда и вознаграждением 

за труд, укреnляя трудовую дисциплину. 

Социалистичес~\,ое сорев·нование- это поt~ин JМа.сс. Но можно 
и до.лжно требовать от руков-одител<'й введения организационных форм, 
с-rюсобстнующих рf!спростращ:щию стаханов::кого оnыта, созданию орга
низационно-технических и иных условий для усвоения этого опыта в•сем·и\ 
ра·бочим·». Руководители обязаны возгJiавлять социалистиче·ское соревно
вание, обобщать и .расл.рост.ршнятъ стахановский опыт. Это относится 
к обязанностям руководителей о; директора предприятия до мастера 
и Де{;Ятника !ВКЛючителыно. Закреnляются эти обязанности в приказах~ 

3 СоцнаЛIIсТII'Iсская законность Nt 5 
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инструкциях, коллективных договорах. Рабочие имеют право требовать 

от администрации изучения, обобщения и распростр,анения стаха JJ:~вскоrо 
опыта, создания условий, благоприятных для развития соре·внования; 

отстающие ра·бочие имеют праоо требовать, чт.обы им помогли догнать 
передовиков; стахановцы им·еют право требовать, чтобы их опыт р;1спро-

странялся, чт.абы им предоставляли льготы и nреимущества, у.становлен
ные для передовиков iПроизводстiВа. Ад,ьшиис.трация не может быть ос1ю
бождена от обязанностей по созданию условий, благоприятных ДJIЯ раз
вития соревнования. 

Социа.тшстическое соревнование и дис.циплина труда развиваю'ГСЯ 
на основе осознания трудящимся своей роли, своего места в производ

с:тве, понимания и.м своих общоственных и Л·Ичных ин'Тересов. Коммуни
стическое отношение к труду- основа социалистич·е-ской дисциплины 
1 руда, целью которой является укреtпить .в каждом работнике сознатедь
ное отноше-ние к труду, как к делу чести, славы, доблести и геройс11Ва. 
В настоящее время в понятие rоблюдения дисциплины труда входит про
явление инициати-вы, постоянное совершенствование в СВ·оей специально
сти, удучшение использования оборудования, перевыподнение установ
лен.ных норм выработки, т. е. re элементы, в которых проявляеl'Ся со
циалистиче-ское с<Jрсвнованпе. 

Основные обязанности р.абочих и служащих и админист.рации, по
следствия их нарушения предусматриваюТ>ся в правилах внутреннего 

трудового распорядка. Правила .внутреннего трудового распорядка обес
печи·вают нормальный хоД .работы, лик.видацию обезлички, повышение 
производительности труда. Это прямо указано в правилах и выте
кает из круга регулируемых ими вопросов, направления регули

рования. 

При обезличке, n.ри отсу1'ствии четкого .внутреннего трудового рас
порядка никакие мероприятия по повышению производительности труда 

не могут дать дQлжного эффекта. Товарищ Сталив учит, что результа
rом обезлички я1вляется отсутствие стимула к поднятию производитель
ности труда 1_ Важным стимулом высокой производительности труда яв

ляется широкая сИJстема поощрений и награждений. Руководители nред
приятий и учрежде-ний обязаны систематиче-ски поощрять до6росовест
ную работу трудящихся, ориентировать их на передовую часть; активно 

бороться против нарушителей трудовой дисциплины. Широкая практика 
nоощрений является в цаетаящее время одним из условий укрепления 

дисциплины и на этой основе роста пронзводителыюсти труда. Видя, что 
труд их высоко оц~ннвается, люди стараются работать еще лучше. Мо· 
ралыю-политическое единство нашего общества придаст огромную силу 
поощрению. Поощрение работника администрацией означает, что его 
поощряет все общество, интересы которого на предприятии выражает 

администрация и коллектив работников. 
Плановая подготовка, распределение и лерерасnределение кадров 

рабочих и специалисrов, основанные на законе планомерного (проnор
ционального) развития народного хозяйсmа, позволяют обеспечивать 
кадрами прежде всего ведущие oтpa·cmt производства, развитие которых 

определяет подъем всего народного хозяйства, своевременно устранять 
несоответствие, возникающее временами между географическим разме
щением трудовых р·осурсов и раемещением промышленности, особенно 
.в связи с появлением новых районов промышленного, железнодорожного 
и гидротехнического строительства. Распределяя и перераспределяя кад
ры рабочих и специалистов, устраняя указанные несоответствия, социа· 

1 И. В. С т а л и н, Соч.!:: r, 13, стр. 62 .. 
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листиче.ское государство обеспечивает на·иболее правильное использова
ние трудовых ре·сур·сов и тем самым способс'rвуеr росту проиаводитель
ностlи труда. 

Осуществляемые в СССР nравовые мероприятия по раопред€лению 
кадров можно обобщнть в виде следующей схе.мы: а) ра•спределе.ние 
кадров, о:брааующих государственный рез€рв квалифицированной рабо
чей силы и спец·иалнстов; б} распр·едеJJение ча·сти сельского населения 
и незанятого городского населения по <'рочным трудовым договорам; 

в) распределение наличных кадров квалпфицированных рабочих и спе
циалистов .внутри отраслей народного хозяйства; r) распределение ра
ботников, высвобождающих-ся в свяви с совсрiпенствованием админи
стра11Ивно-управленческого аппарата; д) межотраслевое распределенне 
наличной рабочей силы и апсцналистов путем диференu.ированно.rа регу
лирования условий труда. 

В отчетном докладе XIX съезду nартии товарищ Маленков отметил, 
что текучесть до сих пор наносит еше большой ущерб nроизводст.ву. Та
кие последствия текучести, как нехватка на предпр:rятиях рабоч€й силы, 
производственный тра·вмат:изм, ра·ссеивание производственного опыта 
и навыков .к rруду, распад производ:ственных бригад, снижают произво
дительно·сть труда. Новые рабочие, которые принимаются для замены 
ушедших, нередко дают в nер.в·ое время более низкую :выработку, че.м 
кадровые. Для .создания 'Постоянных .кадров в советском трудовом п.раве 
nоследовательно осуществляется nринцип: чем длительн€е связь работни
ка с предnриятием, тем больше преимуществ предоставляе'!'ся работнику. 
Это выражается в правовам регулировании заработной платы, мероприя
тий, проводимых в порядке ·социального страхования, в наrраждени.и 
орд€нами и медалями за выслугу лет и безупречную работу и др. 

Особое внимание уделяется закреплению на производ:стве решаю
щих кадров в ведущих отраслях народного хозяй·ства .в отдаленных ме•tт

ностях. Для борьбы с текучестью и повышения произuюдителъности тру
да огромное значение имеет создание благоnриятных бытовых условий 
;rля ·рабочих и служащих, в частнос11и жилишных. В ряде случае·в закон 
устанавливает право на жилую rтощадь в связи с трудовым отноше

нием. В этих случаях с возникновением, изменением и nрекрашением 
трудового правоотношения· возникает, изменяется или прекращает·ся пра

;во на жилую площадь. 

Задачам борьбы с текучестью служит установленный нашим законо
дательством порядок ухода с nредnриятий и учреждений, ограни
чение права администрации увольнять работников по своей ини
циативе строго устаrЮ'вленными в законе случаями. При увольнении 
no пп. «а», «В», «Г» ст. 47 Кодекса законов о труде и соответствующих 
статей кодексов законов о труде других союзных республик администра
ция осуще.ствля·ет отбор лучших в произведетвенном отношении работни
ко,в, способных ~спечить надлежащий уравЕшь произ·водиrельности 
труда. Право увольнения по пп. «д», «Ж» ст. 47 К:одекса законов о труд~ 
и ·ооотвеТ>Ствующих -статей кодексов законоо о труде других ооюзных рес

nублик связа1ю с создайнем пост•оянных кадров . Пр.едnрiН!тйе должно 
быть обеспечено IюстоЯНIНЫМИ работниками. Прием временных рабо'ГНИ
ков обычоо не благоприятствует росту производительности труда, к то
му же не всегда можно 11аких работников найти. К!роме ·rого, эаконода
телыство о временных работн;иках ограничивает применевне их труда 
сроком, в течение которого за времеНIНО отсутс-r.вующим работником на 
законном основании сохраняет-ся его должность. 

Оnределяя у<:Ловия, необходимые для выполнения задач nятого пя
тилет<неrо плана, директивы XIX съе.зда nартии . требуют обес•печить 

3' 
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дальнейшее улучшение охраны труда в промыщnенных пред-
приятиях. 

Советское трудовое право являст•ся ·ватнсйшим фактор()М охраны 
труда. Эту свою роль оно осущесrJЗ;qяет путем: регущt.рр~аю·щ продолжи
тельности и порядка чередования .времени труда и отДыха, путем обеспе
чения технически безалаоных и гигиенических условий труда, путем обес
печения надзора за соблюдением законодатель-ства об охране труда. 
Гарант·иrуя труднщсмуся технически безопасные и благопрнятные для 
здоровья условия труда, охраняя ero от утомления и обеспе
\!Ивая нормальное восстановление cиJJ, советское трудовое право создает 

условИя, благоприятные для роста производительности труда. 
В нашей стране организация режима труда и отцыха построена на 

·строго научной основе. В течение рабочего дня производительность тру
да возрастает с каждым часом, но до известного цр-fщела, по достижении 

которою она с1ю~а начинает nадать. В это время зыюн и устанавщшает 
перерыв, уничтожающий утомляемость !"! щ:>Вьrщающий на этой оснщзе 
по~ледующую произ-водительность труда. Правовое р·еrулирование гра
фика сменности, обеспечивающего регулярные, ежедневные, еже.недель· 
.ные перерывы, а также правовое регулирование отпуска, непосредствен

но оказывает в.r~ияние на производи1ельность труда. 

Сооетское государст.во всегда рассматривало улучшение условий 
труда Kai< условие ~го производительносiи и решительно пре

секало попытки отдельhых хозяйственников добиваться повышения про
изводюельности труда в ущерб щпересам охраны труда. Большинс.тво 
правил, ин-струкций по охране труда f! технике безопасности утверж
даются органами государства и прнобрет~ют тем самым прав-овой харак
тер. Правовой характер этих норм свидетельствует о w;-.r, какое значе
ние придает rосуда_р<~тво оздороолению и охране труда. Эффективность 
выполнения этих правид должна оцениваться не только по снижению 

числа и тяжести несчастных случае:в, сокращению заболеваемости, повы
шению рабоwспосо-бности, но и по непосре~ственному влию-1ию их на 
nроизводительность труда. Со:щание рабочим того, что он работает на 
агрегате, где собдюд~ны все ;ребования техники безопаоености, дает е.му 
возможность полностью отдаться работе. Рабочий избавляется от необ
ходимости с.ТJедить за безопаоностью своих дi.щженl-!fi. Он может все вни
мание отдать проиЗ'водству, работать увереннее, бьi-стрее. В дентедыю
сти орrацов надзора за охраной труда про5!ВЛ5!'ется активная ро.ль Совет
ского государ-ства, напра:вленющ на изменение окружающей среды в це
.11ях охраны и укрепления здоровья трудящих·ся, чтобы создать им усло
вия, благоприятные для труда. Перестройка щ-Iещней среды в интересах 
охраны здоровья трудящегося повышает его работоспособность, обеспе
чивает обста!Нооку, блаюпр!нпнущ для роста производительности труда. 

Роль советских профессиона.льных союзов в борьбе за rювышение 
производительности труда все вромя возрастает. Организуя социалисти
ческое соревнование, борясь за укрепление дисциплины труда, осуще
ствляя государств·енное сощ1альное страхование и контроль 1-!ад соблю
дением трудового законодательства, з~жлючая ко.ллективные договоры 

и добиваясь выполнения у•с.птшй кол.лектtrВН!)IХ договоров, сов~-rсJ<ие 
профсоюзы оказывают дейсшенное влияние на рост произ!Юдительнщти 

труда. 
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РАССЛЕДОВАНИЯ ПО ДЕЛАМ О ХИJDЕНИЯХ 
СОUИАЛИСТИЧЕСКОЙ СО6СТВЕИИОСТИ 

Е. долицюиi 

Задачи советских органов расследования, стоящих на страже инте
ресов государства и законных прав граждан, обязывают их всемерно 
сокрюлать сроки и повышать качество расследования по уголовным де

лам. Факты неоправданного промедления в расследовании, задержки 

из-за этого в вынесении судебных приговоров и снижение, в конечном 
сqете, эффективности наказания преступников представляют собой нару
шение социалистической законности и подрывают авторитет следствен
ных органов в глазах трудящихся. 

Это относится к расследованию по делам о всяких преступлениях, 
но в первую очередь к расследованию по делам о наиболее опасных 
преступдениях, особенно о крупных хищениях государственного и обще
ственного имущества. Известно, что деда этой категории имеют перво
степенную важность, так как посягательство на социаJJистическую соб
ственность является противогосударственным актом, серьезность и опас

ность которого не:пьзя недооценивать. Хищения г<)судар·ственного и об
щественного имущества должны расследоваться n первую очередь, без 
какого бы то ни было промедления. 

За последнее время органы прокуратуры добились значительного 
успеха в сокращении сроков предварительного следствия. Многие nро
курары республик, обJJастей и городов оканчивали расследование, как 
правило, в месячным срок, и лишь в отдельных случаях по сложным де
лам срок следствия колебался от одного до двух 1\•tесяцев. В такие же 
сроки раседедовались и хищения государственного и общественного 
имущества. 

Практика работы передовых органов прокуратуры показала не 
только возможность очень значительного оокрашения сроков следствия, 

но и то, что сокращение сроков следствия по всем делам, а также умень

шение Qстатков несконченных дел создало особо благоприятные условия 
для общего значительного повышения качества следствия. Именно по
этому органам прокуратуры, добившимся сокращения сро.ков следствия, 
гораздо меньше возвращало-сь судами к доследованию дел по мотивам 

неполноты произведенного следствия. В этих органах прокуратуры не 
допускалось нарушений заi<она о подследстве.нности, прокурары своевре· 
менно передавали следователям подследственные им дела, возбужден· 

ные органами мидиции, и не задерживаJJи разрешения вопро·са о воз· 

буждении уголовных дел по поступившим к ним первичным материадам 
и сообщениям о совершенных преступлениях. 

Опыт передовых прокуратур также показал, что особенно благо
nриятные условия для соблюдения кратких сроков расследования по 
делам создаются, когда в органах прокуратуры области (или города) 
остато·к неоконченных расследованием дeJJ не превышает примерно 

25 процентов оконченных дел в течение месяца. Конечно, такой расчет 
4 не применим к работе одного следователя или даже прокуратуры райо

' на, где невелико число дел, так как возбуждение дел, как и раск·рытие 
uреступлений, не происходит по плану, и всегда может возникнуть 
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в конце месяца одно-три дела. Однако n целом по области или по opra· 
нам nрокура·rуры крупного города, где 3пачителыю число уголовных 

дел, остатки их при коротких сроках расследования, не превьппающих 

по боJiьшинству дел одного месяца, легко могут быть доведены до 
25 процентов чи-сла дел, оконченных следователями в течение месяца. 

Е<:тес;венно, что большое значение при всем этом имеет состав остан· 
шихся неоконченными дел. Особенно важно, состоит ли этот остаток дел 
из обычных дел, расследование по которым ведется в короткие ср01ш, 
или из наиболее сложных дел, например дел о хищениях государствен
ного и общественного имущества, требующих, как извостно, большего 
вложения труда следователя. Скопившисся в остатке сложные дела 
о хищениях не могли бы не СI<азаться на состоянии следствия по всем 
делам, в частности и на сроках расследования. В тех прокуратурах, где 
усилия следователей направлены на быстрое расследование хищений 
государственного и общественного имущества, сроки следствия краткие 
по всем делам и не превышают, как правило, месячного срока. Таким 
образом, можно уверенно сказать, что сокращение срока следствия по 
делам о хищениях государственного и общественного имущества, являю
щееся необходимым условием усиления борьбы с посягательствами на 
социалистическую собственность, в то же время является основным звс
Iюм в цеnи мероприятий по повыщению уровня всей следственной работы 
органов прокуратуры. 

Несмотря на достигнутые успехи в расследовании хищений государ
ственного и общоственного имущества, все еще имеется значительное 
число фактов чрезвычайно длительного расследования по делам, часты 
случаи явной волокиты и грубых ошибок следователей. Отдельные дела 
по нескальку раз направляются в суды, откуда возвращаются из-за 

неполноты и недостатков произведенного следствия. 

Как правило, сроки СJiедствия зависят от следователя, его уменья 
организовать расследование, выбрать правильное направление в след
ствии и быстро добиться успеха в результате искусно проведеиных 
следственных действий. Однако практика показывает, что далеко не 
всегда задержка в расследовании хищений может быть отнесена к ви· 
не следователя. В ряде случаев еще до возбуждения уголовного дела 
и до передачи материалов следователю допускаются ошибки и недостат
ки в работе с первичными материадами, которые сказываются при рас
с.педовании по уголовному делу. 

Подобные недостатки особенно сильно сказываются на рас<:ледова
нии по уголовным делам, возникающим по материалам ревизии отчет· 

нести, а к таким делам и относятся во многих случаях дела о хищениях 

социалистической собственности. 
Нам представляется важным выявить эти причины и обсудить спо

собы устранения препятствий на пути разрешения задачи сокращения 
-сроков и повышения качества расследования хищений. 

.: ... * * 
* 

Сроки следствия по делам о хищениях государственного и обще
ственного имушества, возбужденным по ревизионным материалам, зави
сят в значитеJJьной степени от качества этих материалов, от своеnремен
пости оформления и передачи их органам расследования, от быстроты 
разрешения вопроса о возбуждении уголовного дела. 
, Деятельность ревизионных органов и прокуроров, осуществляющих 
надзор за соблюдением этими органами законности, а также действия 
прокурорав no рассмотрению и проверке nоступающих к ним ревизион· 
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Расследование по делам о хищештх социалистической собственности 39 

ных материалов и разрешению вопроса о возбуждении уголовного дела 
во многих случаях определяют ход дальнейшего следствия. 

Затруднения при расследовании хищений, которые исnытывает иног
да следователь и которые предопределяют неудовлетворительность 

!:Ледствия, вызываются в ряде случаев поздней передачей материалов 
ревизий следователям, недоброкачеств·енностью ревизионных материа
лов или неправильными действиями прокурара nри nроверке этих маrе
риалов, произведенной для решения вопроса о возбуждении угаловно
rо дела. 

В деятельности ревизионных органов и органов прокуратуры, отно
сящейся ко времени до начала расследования по уголовному делу, до
пускаются ошибки, являющиеся источниками неудач при дальнейшем 
следствии. Вот здесь-то часто и кор~пятся причины длительных сроков 
следствия по делам о хищении. 

Между тем при анализе причин недоброкачественного расследова
ния хищен·ий и при планировании мероприятий по ускорению расследо
вания по делам этой категории мало обращается внимания на период 
доеледетвенного собирания и подготовки материалов. 

Ревизионные органы (органы юсударственного контроля, контроль
но-инспекторского упра,вления Министерства финансов, государственной 
торговой инспекции и др.), как правило, передают материалы ревизии 
после их полного оформления и утверждения выводов ревизоров выше
стояшей администрацией. Ведомственные инструкции предусматривают 
оп.ределенные сроки (пять-десять дней) для передачи следственны~ 
органам материалов ревизий после их утверждения. Самая ревизия 
проводится часто в длительные сроки, а по окончании ее истребуются 

объяснения от ревизуемых по сущестну обнаруженных нарушений. 

Этот порядок, удовлетворяющий обычным требованиям выявления 
и устранения недостатков ·В работе, непригоден в тех случаях, когда ре
визоры обнаруживают очевидные доказательства хищений. 

Обнаружив такие доказательства хищения, как, например, мноrо
ttисленные подложные документы, факты незаприходования крупных де
нежных сумм, полученных наличньiми, уничтожения отчетности и пр. , ре

визоры должны без какого-либо промедJiения сообщить об этом органам 
следствия. 

Ревизоры, обнаружив доказательства крупного хищения, не должны 
в таких случаях требовать объяснений от материально-ответственного 
лица, подозреваемого в хищении. Их действия должны согласовываться 
с органом следст·вия, которому сообщено о вскрытом хищении. Только 
при таких условиях можно nредупредить nобег преступников, рассчиты
вать на успех при лроизводстве обыска, обнаружить похищенное, а так
же обеспечить возмещение ущерба, причиненного хищением. В подав
ляющем большинстве случаев у.клонения растратчиков от следствиfl они 
скрывались до передачи ревизионных материалов в органы следствия. 

Целесообразность указанного порядка непосредстненноrо сообщения 
ревизорами органам следствия о вск.рьпых ими в процессе ревизии хи

щениях не вызывает сомнений. Между тем такой порядок не преду
смотрен ни законом, ни ведомственными приказами и инструкциями, 

и не удивительно, что встречаются случаи, когда отделыrые ревизоры, 

сталкиваясь с явными фактами хищения, не сообщают о них следствен
ным органам, а преступники, пользуясь создающимся в результате это

го промедлением, укрывают свое имущество от описи, уклоняются сами, 

воздействуют на свидетелей или принимают другие меры, препятствую
щие быс'!'рому привлечению их к ответствен~ости и полному раскрытию 
совершенных хищений. " 

1 ' 
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Необходимо, чтобы ведомства обязали своих работников- ревизо
ров, контролеров и инспекторов - непоср~дственно в процессе ревизии 

сноситься с органами расследования, сообщая о фактах вскрываемых 
хищений, чтобы дальнейшая ревизия производилась в контакте со след
ствием и с учетом его требований. Целесообразно, чтобы ревизоры 
информировали еоответствующего nрокурара о назначенной ими ревизии 
крупных хозяйственных объектов. 

Отсутствие таких специальных указаний ведомств своим работни
кам, производящим ревизии, по нашему мнению, не лишает прокурорав 

права и возможности предъявить такие требования местным работни· 
кам контрольно-ревизионных органов. Порядок и условия сообщений ре· 
визаров следственным органам о раск·рываемых хищениях могут быть 

заранее обсуждены на созываемых прокурарами ме)кдуведомственных 
совещаниях в районах и областях, посвященных вопросам борьбы 
с хищениями. 

Бьто бы неправильно, однако, ограничиваться убеждением работ
ников контрольно-ревизионных органов. В тех случаях, когда промедле
ние в сообщении прокурору о вскрытом хищении дало возможность пре· 
ступинкам уклониться от следствия, скрыть лохищенное или свое иму

щество от вэыскания, прокурарам следует входить в обсуждение вопро
са об ответственности ревиз.оро.в, проявквших ро1озейство или попусти· 
тельство растратчикам. 

Нужно предъявить большие требования к ревизорам и по существу 
производимой ими оценки устанавливаемых ревизией фактов. Ревизоры 
должны не только определять наличие тех или иных материаJII,ных цен· 

ностей, высчитывать размер недостачи или излишков и выявлять от· 
ве-гственность лиц, несущих материальную ответственность за причинен

ный ущерб, но и выяснять условия, создавшие возможность совершить 
хищения, а также ук;азывать в своих актах лиц, попустительствовавших 

хищениям или о:сазавшихся ротозеями. Задача борьбы с хшпениями 
государственного и общественного имущества может быть успешно ре
шена, если будет обеспечена ответственность ротозеев, попустителей рас
хитителям, дающих возможность всякого рода проходимцам посягать 

на социалистичеекую собственность. Расследование хищений было бы 
значительно облегчено, если контрольно-ревизионные органы и ведом
ственные ревизоры в каждом случае выявления круnной недостачи ма· 
термальных ценностей выясняли бы условия, способствовавшие хище
ниям, и давали бы заключение о правильиости и хозяйственной целе
сообразности деятельности вышестоюцих (над ревизуемыми) 
должностных лиц, обязанных обеспечить сохранность государственного 

или общественного имущества. 
Другой очень серьезный воnрос, возникший на практике, - это во· 

прос о необходимости улучшения оформления материалов ревизий, что 
позволило бы повысить значение их как судебного доказательства, 
и, значи;, о правах материально-ответственных лиц при ревизии их от· 

четности. Этот вопрос в ряде случаев решается неправильно, чему способ· 
ствует отсутствие общих указаний ревизорам всех ведомств и наличие 
формальных требований со стороны некоторых судебных и след
ственных органов. Обязаны ли ревизоры обеспечить возможность мате
риально-ответственному лицу присутствовать при ревизии его отчетно· 

сти и давать объяснения? Можно ли принимать как доказательство акт 
ревизии, если материально-ответственному лицу не была предоставлена 
такая возможность? 

Как часто только по причине несоблюдения этих условий де.ла 
возвращаются к доследованию для назначения повторных ревиз»й! Бы· 

• 
I 
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вают случаи, когда ревизии производятся по три-четыре раза, а след· 

ствие затягивается на очень длительный срок. 
Иногда споры о правильиости или неправильности обращения дела 

к доследованию для производства повторной ревизии переноснтсн 
в кассационную и надзорную судебные инстанции, и судебное решение 
дела затягивается еще долее. 

При решении вопр<Jса о правах материально-ответственных лиц 

в связи с ревизией их отчетности и о доказательственном значении ре
визионного акта, нам кажется, необходимо исходить из следующего. 

Ревизионный акт имеет большое значение для установления факта 
наличия или отсутствип материальных nенностей, вверенных тому или 
иному должностному лицу. Для уверенного вьiвода о недостаче мате
риальных ценностей нужно не только точно определиtь наJшчие товара 
в натуре, но и проверить правилыюсть приходо-ра·сходных записей от
четности и, следовательно, правильиость так называемого «Книжного» 

остатка материальных ценностей. Присутс'tвие материально-ответствен
ных лиц не только nри ·инвентаризации (определении фактического на
личия ценностей), но и nри проверке отчетности создает ·больше возмож
ностей для тщательной провер.ки правильиости выводов о на.1ичии или 
недостаче товаров. То же следует сказать и о проверке отчетности, про
изводимой с целью выstсиения законности тех или иных хозяйственных 
операций. 

Факт присутствия при nровер'ке отчетности материально-ответ
ственного лнца, не заявившего как·их-либо возражений по nоводу дей
ствий .ревизоров, л11шает это лицо оснований впоследствии утверждать, 
что ревизоры неполно и неnравильно проверили отчетность, и требовать 
производсrва nовторной проверк·и. Следовательно, предоставление мате
риально-ответственrюму лицу nрава присутствовать при nроверке отчет

ности повышает значение ревизионного акта как доказательства. 

Однаюо присутствие материально-ответственных лиц при ревизии не 
всегда возможно. Ревизуемые в ряде случаев не могут присутствовать 
при ревизии по незаnисшцим от них причинам (болезни, командировки 
и пр.). Немало taiOiX случаев, когда некоторые из них, предвидя вьнш
ление факrов хищений, сознательно уклоняются от явки на рев·изию, 
ссыJiаясь на различные предлоги, с тем, чтобы затянуть как можно доль
ше ревизию, иди рассчитывая впоследствии опорочить вЬiводы ревиз·ии 

ссылкой на то, что проверка отчетности nроизводилась в их отсут·ствие. 
Поэтому следует в каждом отдельном случае определять, насколько 
убедительны выводы ревизоров о недостаче материальных ценностей, 
о законности тех или иных хозяйственных операций и т. д., а также 
должны быть тщатепьно рассмотрены no -сущес11ву доводы о6в'Иняемых 
материально-ответстве-нных лиц о нerтpai'IИJtыto·CTИ выводов ревизоров. 

Оценивать материалы ревизий следует с учетом в·сех других дока
зательств по делу и в саответсrвми с ними; только тогда можно сделать 

правильный вывод о достоtзсрности сведений, содержащихся в акте ре
визии. При убедите.'IыiЫх доказательствах, собранных следствием, акт 
ревизии можеt и не играть большой роли в общей цели доказательств, 
а в таких случаях и порядок пронзiюдс-rва ревrtзии не имеет большого 

значения. Только в тех случаях, когда акт ревизии является одним ·из 
оснооных доказательств, а собранные ревизией факты и выводы реви
зора .имеют большое значение, должнЬI быть nриняты все меры к тому, 
чтобы при ревизии строго саблюдался nорядок, обеспечивающий наи· 
более достоверные •выводы из про~ерки отчетности. 

Поэтому, если ревизор и доnустил ущемление прав мат::риа.г~ыю
ошетствеююго лица и не предоставил ему цоз:Мощности присут~Ствовать 

.. J 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



1 

.~. 

.... · 

Е. ДоАиц1ща 

при ревизии, но в то же время со всей очевидностью установил недо· 
стачу материальной ценности или какие-либо серьезные нарушения за
кона, а ревизуемый впоследствии, ознакомившись с актом ревизии, не 
мог дать удовлетворительных объя.снений, акт ревизии безусловно мо
жет рассматриваться как одно из серьезных доказательств по делу. 

Таким образом, нельзя формально решать вопрос о значении акта 
ревизии в качес-гве доказательства по уголовному делу, произведенноii 

в отсутствие материально-ответственного лица. Судебные и следствен
ные органы, оценивая все обстоятельства дела и собранные следствием 
доказательства, а также объяснения обвиняемых, могут удовлетворить
ся и та·к-им актом ревизии, признать его достаточно достоверным и не 

требовать производства повторной ревизии. 
Между тем на практике довольно часто имеют место случаи, когда 

суды занимают формальную позицию при рассмотрении дел, возникших 
по материалам ревизии. Некоторые суды ра·ссматри.вают немотивирован
ное заявление обвиняемых о том, что они ноесогласны ·с выводами реви· 
зоров о недостачах ценностей, как вполне достаточный повод для того, 
чтобы отказаться от дальнейшего рассмотрения дела по существу 
и возвратить его на доследование с целью проиsrюд:ства повторной ре· 
визии отчетности. 

Народный суд Радченковекого района Воронежской области возвра
тил на доследование дело по обвинению некоеrо Сиденко только потому, 
что тот заявид, якобы ревизия произведена неправильно. После объяв· 
леиия этого определения Сиденко подал заявление, что он снимает свое 
ходатайство о возвращении дела к доследованию и назначении новой 
ревизии. И на этот раз Сиденко не привел никаких мотивов, заявив 
лишь, что «не находит нужной ревизию». После этого народный суд, не 
выnD.'Iняя своего определения о возвращении дела к доследованию, 

вновь приступил к его рассмотрению и вынес обвинительный приго
вор. Народный суд Сковородинекого района Амурской области возвра
тил к доследованию для повторной ревизии дело по обвинению Пичуrо
ва и Сумарокова в растрате по одному лишь заявлению Пичугава о не
согласии с выводами ревизора. Пичугов никак не мотивировал своего 
несогласия. Он указал в своем заявлении, что не присутствовал при 
ревизии, тэк как в тот период времени был ежедневно пьян. В оценку 
·собранных доказательств виновности Пичугава и Сумарокова суд не 
стад входить. Определения обоих народных судов были отменены. 

Некоторые суды становятся на путь предъявления к ревизорам та
ких же требований, как и к экспертам, требуя, чтобы ревизоры назна
чались из числа работников другого «Незаинтересованноrо» ведомства. 
Народный суд 2-го участка Дятьковского района Ерянекой области 
возвратил на доследование дело по обвинению Конопова, предложив 
«назначить ревизию не менее как из трех бухгалтеров из разных систем, 
т. е. учреждений и предприятий». Аналогичное опредедение вынесено 
народным судом Сталинского района г. Иваново по делу Сосипатрова. 
Суд вернул дело на доследование, предложив «провести повторную ре
визию в присутствии обвиняемого за время его работы, привлечь для 
этой работы JIИЦ из других организаций». Оба эти опредедения 
отменены. 

Наличие формальных требований к ревизи5IМ и оформлению реви
зионных материалов создает усло.вия д'НI всякого рода крючкотворства 

и сутяжничестuа, чем пользуются некотсрые обвиняемые, добиваясь за
тягивания судебного разрешения вопроса об нх виновности. 

Учитывая это и пытаясь предупредить возможность возвращения 

дeJia к доследованию по таким формальным поводам, некоторые следо-
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. ::и назначают без достаточных оснований ревизии или назначают 
бухгалтерские экспертизы с исключительнай целью такнм путем «офор· 
мить» материалы следствия. · 

Начальник следственного отдела прокуратуры К:иргизской ССР 
т. Сахарский по уголовному де,лу о Игембердиеве и других поставил на 
разрешение бухгалтерской экспертизы вопрос, «является ли необходи· 
мастью назначение третьей по счету ревизии, исходя из того, что обви
няемые Игембердиев и Болзобаев присутствовали при производст.ве р~
визии, но подписать акт отказались». 

Итак, в целях повышения качества расследования по делам, возни
кающим по ревизионным материалам, следует повысить требовани11 
к ревизионным органам и потребовать от них соблюдения такого поряд
ка ревизий, который делал бы более достоверными выводы ревизоров. 
В то же время наличие значительного числа случаев неосновательного 
возвращения к доследованию уголовных де,л о растратах в связи с нс

nравильными требованиями судов о производстве nовторных ревизий 
свидетельствует о необходимости руководящих разъяснений Пленумэ 
Верховного суда СССР по этому вопросу. 

Как на одну из серьезных причин неудовлетверительного качества 
расследовани11 по уголовным делам и медлительности их расследовании 

надо указать на допускаемое в практике судебных и следственных орга· 
нов смешение функций ревизии отчетности и бухгалтерской экспертизы: 
перед :жспертами ставится задача проверить (обревизовать) отчетность 
дJIЯ установления наличия тех или иных ценностей, т. е. на экспертизу 
возлагаются обязанности про·изводства ревизии отчетности. 

Такого рода требования к экспертизе неправильны и влекут неже
лательные последствия. Обычно подобные требования к экспертизе 
nредъявляются тогда, когда произведенная ревизия вызывает сомнения 

н возникает необходимость в повторной ревизии. Вместо повторной ре· 
визии и назначается судебно-бухгалтерская экспертиза с ревизионными 
функциями. 

Дейст-вия ревизора, функции которого заключаются в выявлениr~ 
фактов нарушений порядка и работы или даже нарушений закона, по 
своему характеру имеют сходство с деятельностью следователя. Такого 
рода функции не могут быть возложены на эксперта, обязанностью ко
торого является научное объяснение и объективная оценка тех или иных 
уже установленных расследованием фактов. Ревизор не может быть 
экспертом, так как нельзя совмещать функции ревизора и эксперта. 
Отсюда вытекает, что на эксперта не может быть возложена обязан
ность цроизнодства ревизии с сохранением положения эксперта в про~ 

цессе, что назначение такого рода экспертизы представляет собой нару· 
шение принципа объективности судебной экспертизы. 

Неправильное воз.тюженис ревизорских обязанностей на экспертов, 
другими словами, производство повторной ревизии под видом судебно· 
бухгалтерской экспертизы, иногда практикуется в связи с уклонением . • 
ведомств и контрольно-ревизионных организаций от повторных ревизий. 

Ведомство обычно удовлетворяется первой ревизией, которая позволяет 
принять необходимые хозяйственные и организационные мероприятия: 
снять с работы диц, допускающих злостные нарушения установленного 
порядка, передать материалы о них в следственные органы, укрепить 

кадрами предприятие, ввести дополнительные правила, гарантирующие 

от повторения нарушений, усилить контроль со стороны вышестоящей 
организации и т. д. В производстае ловторной ревизи\'1, которую могут 
потребовать следственные органы длн более полного освещения воnро-
са об ответствеюtос'tи снятых с работы пра,вон(!руШ»-х;~ей, ведомство 

• 
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уже мало заинтересовано. Отсутс1чше rtерспектив на возмещение причи

ненных растратчиками убытков ввиду отсутствия у них tнцщества де

лает крайне неuЕ>лесообразным, с узко ведомственной точки зрения, от

влечение работников на производство повторной ревизии, иногда очень 
длительной и трудоемкой. 

Работники ведомств, уклоняющиеся от выполнении требований су

дебных и прокурорских органов о назнаЧе!-lии повторных ревизий, tiOJib· 

зуются отсутствием каких-либо законодательных норм, которые делали 

бы обязательными для ведомств требования nрокурорских и следствен

ных органов о производстве ревизий. 

Права органов прокуратуры в области назначения ревизии отчет

ности учреждений и nредприятий при рассмотрении и сообщении о со

nершенных преступлениях и расследовании по уголовным делам нию1~ 

не определены, что отрицательно сказывается на работе органов nроку

ратуры. Отсутствие закрепленного законом права тре-бовать от ведомств 

nроведения ревизий в сущности лишает права и суды возвращать дела 

к доследованию для проведения nовторных ревизий. Такое положение 

приводит к тому, что чуть ли не в каждом случае, коrда необходимо 

провести ревuзию, органам прокуратуры приходится обращаться 

к руковод-ству министерств и ведомств, что влечет большую потерю 

времени. 

Однако все эти трудности не должны оправдывать тех nрокураров 

и следователей, которые пытаются заменить ревиз·ию экспертизой 

и тем самым допускают нарушение одного из основных принцилов пред

варительного следствия -его объективности. Именно эти нарушения 

оnределяют чрезвычайную длительность судебно-бухга.'Iтерских экспер

тиз, тянущихся иногда месяцами, в то время как экспертизы, ограни· 

ченные законными рамками исследования материалов в отношении 

определенных, интересующих едедетвне фактов, были бы всегда кратко

временными и обеспечивали бы окончание следствия в пределах уста

новленного законом срока. Широкое применение судебно-бухгалтерских 

экспертиз вмесrо ревизий nриводит еще и к тому, что значитель11ая до

JJЯ ревизионной работы ведомств перекладывается на орrаны прокура

туры, что не спосо-бствует выявлению и устранению ведоМС1'вами недо

статков в постановке ревизионной работы. 

Материалы экспертиз-ревизий, вскрывающих недостатки первона

чальных ведомственных ревизий, в редких случаях используют<:я ведом

ствамFf для улучшения с-воей работы. Таким образом, смешение функ

ций ревизии и эксnертизы и возложение на nоследнюю обязанности ре

визовать отчетность в U.eJiяx установления каких-либо интересующих 

следствие фактов является неправилыiым, вредным и не должно допу

скаться. 

Бюро государственной бухгалтерской эксnертиз-Ъ! и его филиалы 

на местах согласно положению о них не должны nринимать на себя по

ручения nроизводить ревизии. 

Между тем некоторые прокурары и следователи вс.е же ставят та

кие вопросы, которые требуют ревизионной проверки отчетности. Так, 

следователь nрокуратуры Ленинского района t. Ташкента т. Ламан по 

делу о Кузенко потребовал от эксперта проИЗвести сверку регистрацион

ных данных Cl<.flaдa и бюро пропусков с данными бухгаJJтерий. Помощ

ник прокурор а г. Дl!н:лал -д б ад т. Боро~иков rto )J.eJIY ра6отииков оол
торга предложил бухгалтеру-эксперту произвести выверку 1Ш!И:Морасче

тов облторrа и n-ивоваренного завода. Следователь щюкуратуры Приго

родного района г. Тбилиси т. Иваниа";и обязал эксnерrа «nро!зерить 

всю документацию, онетность и первичную документаuшь за полугодие 
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:-:::~~еи;~му с:;~:. гото~-ь~~ изде:~:~ и ~мика~ам и вывести no 
ним остатки». 

Видимо, в связи с отказами органов государс11Венной бухгалтерской 
экспертизы выполнять такие поручения некоторые следователи незакон

но привлекают в качестве бухгалтеров-экспертов лиц, не ,состоящих 
в штате или на учете филиалов Бюро государственной бухгалтерской 
экспертизы. 

Органы прокуратуры должны уетраiiить подобные факты, свиде
тельствующие о наличии кое-где nopot.tнoй практию1 расс;•нщования хи· 
щений. 

Анализ недостатков ;в расследовании по уголовным делам, возбуж
денным по материалам ревизий, по·казывает, что некоторые судебные 
и следственные работники явно переоценивают значение ревизии и бух
rалтерсt<ой экспертизы как сrедства установления недостачи материаль

ных ценностей. 
Нередки случаи, когда все расследование сводится к установлению 

факта недостачи материальных ценностей, вверенных должностному ли
цу, обвиняемому по делу, и очень мало уде.1яет.ся внммания выявлению 
других фактов, вскрывающих субъективную сторону со,става преступле
ния. Для установления же недостачи в качестве универсального сред
ства применяются ревизии или экспертиза. При этом недооцениваются 
такие следственные действия, как осмотр следователем отчетности, 

изъsпие и пр·нобщение к делу докумею·ав 01"Четности. 

Вопрос о наличии недостачи и ее размерах разрешается ревизора
ми и экспертами формально, исходя из бухгалтерских правил оформле
ния опра-вдательных дОiсументов. Часто недостачей оказывается сум11-rа, 
не оправданная надлежаще оформленными документами. Документ, не 
содержащий необходимых реквизитов, не принимается бухгалтерией. 
Эксперты-бухгалтеры не могут не придерживаться той же общей для 
работников учета и, несомненно, правильной точки зрения, т. е. тех же 
требований к оправдательным д:окументам, а от этого зависит и опреде· 
ление размеров недостачи материальных ценностей. 

Такой способ определения суммы денежных средств, за кoropyro 
несет ответственность должностное лицо, было бы правильным и доста
точным для гражданского дела, д.rш определения только материальной 

ответственности, но совершенно недостаточно для уголовного дела о хн· 

щении. Между тем не1юторые следователи, принимая без должной оцен
ки заключения бухгалтеров, неправильно отождествляют основания для 
гражданского иска к материально-ответственному лицу с основаниями 

для предъявления обвинения по уголовному делу о растрате. 
Ясно, что установление размера недостачи только методами бухгал

терской проверi<И и оценки документов отчетности не может быть при
знано достаточным, так как задачей расследования является выяснеwие 
подлинных причин образования недостачи имущества. Именно в этой 
части раоtледование по делам о растратах страдает неполнотой, кото

рая не дает возмож1юсtи разрешить в суде дело и вызывает возвраще

ние его на доследоnание. 

Агент по снабжению торфопредприятия Свиридов обвинялся в при
своении оrюло 8 тыс. руб. из подотчетных сумм, полученных им для закуп
ки продовольствия. Бухгалтерия торфопредприятия, рассматривая аван
совый отчет Свиридова, не приняла четырех документов на ·сумму 
в 1600 руб., как вызывавших сомнения. Кроме того , Свиридов не сдал 
остатка от аванса в сумме 1390 руб., заявив, что эти деньги у него по
хнтили. Следователь, разрешая спор Свиридова с бухгалтерией торфо-
3nравЛеtlJ.Jя no поводу четырех сомнительных документов, н·азначил 
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судебно-бухгалтерскую экспертизу. Эксnерту был nоставлен воnрос, сле
д)Сет ли принять к оплате представленные Свиридовым недостаточно 
оформленные документы (с отсутствием некоторых реквизитов), а имен· 

но: l) расnиски бригадира грузчиков Кожухава на 350 руб., якобы 
уплаченных за разгрузку вагона на железнодорожной станции и nor.pyз· 
ку а'втомашины; 2) расписку шофера автомашины о nолучении 200 руб. 
за перевозку товаров со станции и др. В расписках отсутствовали адре· 
са получателей денег, номера паспортов и номер автомашины. Эксперт 
дал заключение, что бухгалтерия правильно отказалась принимать до

кументы. На этом основании Свиридов был nредан суду по обвинению 
в растрате. 

Суд возвратил дело на доследование, правильно указа<в, что следо
ватель, помимо разрешения вопроса о форме документов, должен был 
проверить эти документы по существу, установнв, отражают ли они 

дей<:твительный ра~ход. 
Приступив вновь к расследаванию, следователь выехал на станцию, 

упоминаемую в сомнительных документах, и произвел ряд допросов ра· 

6отников товарной конторы станции и бригады грузчиков. Таким nутем 

было установлено, что разгрузка вагона и погрузка на машину произво
дились грузчиками станции. За выгрузку из вагона станция не взыски
вала с торфопредnриятия никаких сумм, а за погрузку на автомашину 

груза было лолучено по квитанции всего 38 руб. Расписка грузЧ'ика К:о
жухова оказалась фиктивной. Допросами грузчиков удалось установить 
машину, на которой nеревозили грузы, разыскать шофера и доnро·сить 

его. Выяснилось, что действительно за перевозку грузов он nолучил 
200 руб. Шофер подтвердил подлинность и nравиJiьность расписки. 
Остальные два сомнительных расходных документа также были прове
рены и nолучили подтверждение. Из этого примера видно, что судебно

бухгалтерская экспертиза была проведена поnусту, так как для реше
ния воnроса о виновности Свиридова в растрате денег было важно ус· 
тановить, производился ли в действительности расход, указанный 
в оправдательных документах, и в какой сумме. Вопрос же о том, сле
дует ли nринять к отчету представленные Свиридовым документы, не 
имел значения . Необоснованное назначение экспертизы по этому делу 
повлекло nромедление в расследовании. 

Расследованне по делам, возникшим по ревизионным материалам, 
характеризуется и такими ошибками, как недооценка следственных 
осмотров и других следственных действий, направленных на закреnле

ние фактов, обнаруженных ревизией. Некоторые следователи ошибочно 
полагают, что если в акте ревизии или в заключении эксnертизы ука

зываются факты, на которые ревизоры или эксперты ссылаются каК! на 
установленные, то нет надобности производить какие-либо следственные 
действия для дополнительного закрепления этих фактов. 

Наnример, ревизор записал в своем акте, что бухгалтерией была 
неnравильно отражена операция по передаче со склада в магазин и за

тем обратно из магазина на склад партии вина; ревизор привел в акте 

дан-ные из бухгалтерской отчетности. На этом основании следователь 
счел возможным не производить осмотра отчетности. Между тем впо
следствии обвиняемые стали оспаривать полноту заnисей, воспроизве
денных в акте, и nредставили документы отчетности, опровергающие ре

визионный акт. На суде высказьшались подозрения об искусственном 
изменении отчетности, однако доказать это не удалось- uосполнить 

пробелы расследования бьJJio уже нельзя. 

"'' 

Итак, практика расследования и судебного рас·смотрення уголов
ных дел, возникших ло материалам ревизий, выд,виrает ряд вопросов, 
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от пра.вилыно.rо разрешения ·которых •В значительной мере зависят каче
СТВ() и сроки ра(.х::ледования, следовательно, и успешность борьбы с nре
ступлениями, главным образом, с хищениями социалистической соб-. · 
C'I'BeHHOCT·H. 

Сюда относятся, ка~ видно из сказанного, вопросы: '1) о соблюде
нии ревизорами ряда требований, повышающих доказательственное 
значение ревизионных актов (о праве ревизуемых на отвод ревизоров, 
о праве присутствовать при ревизии, да·вать объяснения, о круге вопро
сов, которые обязаны осветить ревизоры, и т. п.); 2) о порядке сообще
ния. органам следствия вскрываемых при ревизиях преступлениях, обе<> 
печивающем усnешность неотложных мер следователя; 3) о праве про
куроров и следователей при расследовании по уголовным делам требо
вать назначения пооторных рев•изий. Сюда же относится воnрос о не
правильной практике некоторых судебных и следственных органов, ко
торые: 1) не проводят четкой грани между ревизиями и судебно-бухгал
терской экспертизой, смешивая их функции и возлагая на экспертизу 
обязанность проведения провер~н отчетности, т. е. по существу прове
дения ревизии под видом эксnертизы; 2) назначают ревизии или судеб
но-бухгалтерские экспертизы, когда это не вызывается необходимостью; 
3) оцениiВают материалы ревизий и эксnертиз без учета других доказа
тельств, собранных следствием. 

Некоторые суды вы'двигают формальные требования об обнзатель
ном nри.:утствии nри ревизии или судебно-бухгалтерской экспертизе 
обвиняемых и на этом основании, независимо от собранных по делу до
казательств и обоснованности выводов ревизоров и эксnертов, возвра
щают дела к доследованию. ...... ~. .. ~ , .. ~ 

Перечисленные недостатки ·и ошибки nостепенно преодолеваются 
судебными и следственными, а также контрольно-ревизионными органа
ми. Однако желательно более четко определить порядок ревизий и про
верок отчетности. Желательно издание Пленумом Верховного суда 
СССР руководящих указаний судам по вопросу о практике рассмотре
ния дел, возникающих по материалам ревизий. Желательно, чтобы ре
визиям и проверкам отчетности, акты которых являются очень важны

ми доказательствами по многим делам, рассматриваемым уголовными 

и гражданскими судами, уделялось больше внимания в нашей юридиче
ской литературе. 

Анализ недостатков следствия по делам о хищениях· государствен
ного и обшественного имущества приводит к выводу, что эти недостат
~и в ряде ·случаев оnределяются неправильной постановкой работы не~ 
которых органов прокуратуры по рассмотрению и проверке nервичных 

материалов и сообщений о хищениях. Рассматривая nервичные мате
риады и сообщения о совершенных хищениях социалистической собствен
ности, прокурор должен немедленно возбудить уголовное дело во .всех 
тех случаях, когда есть основания считать, что хищение действительно 
имело место. Расследование nри этих условиях доJiжно назначаться без 
какого-либо промедления, а неотложные следст.в€нные действия юшрав
ляются на nоиски лохищенного имущества, обесnечение возмещения 
ущерба, пресечение в·иновным сnособов уклониться от следствия и суда, 
на закрепление тех доказательств, которые могли бы быть утраченьl 
в случае промедления в ра-сследовании. 

Всякая задержка в возбуждении уголовного дела, несомненно, от~ · 
рющтельно сказываетсSl на дальнейшем следствии, уменьшая шансы на 
y\:nex. Такая задержка в возбуждениt'l уголовного дела, nритом часто 
на длительный срок, создается из-за необход:имости про,извест.и пр:едва-

. • .. -' ··. _____________________ ___:_ ___ __. 
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рительную проверку nоступивших материалов и сообщений о совершен
ных хищениях. 

Проверка оnравдана только тогда, когда без нее нельзя прийти 
к решению о воз:.iуждении дела. Как известно, для возбуждения уголов· 
ноrо дела необходимы данные лишь о том, имело ли место самое собы
тие, самый факт хищения. Воnросы о том, кто совершИJJ хищение, из 
каких побуждений и при каких обстоятелы:твах, могут быть выяснены 
позднее в процессе предварительного следствия, что и составляет задачу 
расследования. Проверка может произ.водиться лишь nутем самых про
стых кратковременных действий, как, например, вызов и получение до· 
полнительных сведений от заявителя, ревизоров, материально-ответ· 
ственных лиц или истребование документов и осмотр предметов или до· 
кументов. Между тем в практике прокураров встречаются случаи назна· 
чевия nроверки без необходимости в ней, когда самый факт хищения 
не вызывает сомнения и, таким образом, имеются достаточные данные 
для возбуждения уголовного дела. Некоторые прокуроры, исходя из то
го, что подчиненные им следователи nмели достаточную нагрузку, ис· 

кусственно задерживали возбуждение новых уголовных дел и назнача· 
ли проверку, ставя перед собой задачу собрать все необходимые мате
риалы, получить объяснения от многих лиц, выявить наиболее важных 
свидетелей и тем в какой-то степени заменить следствие и облегчить 
дальнейшую работу следователя. Такого рода действия прокурорав яв· 
ляются совершенно неправильными. Всякая попытка заменить активную 
деятелыюсть следователя, направленную на изобличение преступников, 
проверочными действиями, влекущими задержку возбуждения уголов· 
ноrо дела, может лишь ослабить борьбу с хищениями и растратами. 

Имели место и такие факты, когда проверки первичных материалов 
представляли собой по существу предварительное следствие, так каw 
под видом nроверки производились допросы, обыски и другие следствен· 
ные действия. Подобные «проверки» nредставляют собой грубое нару· 
шение закона. 

Боязнь прекращения дела, как оказало<:ь, и яв.r~яется основной при
чиной назначения проверки, не вызывающейся действительной необхо
димостью. Эта боязнь прекращения дела объясняется тем, что всякий 
слуtrай прекращения следственного дела прокуратурой области раосмат· 
ривался как ПОJ<азатель неудовлетворительноrо состояния следственной 
работы. Недоброкачественной работой следователя считадось в одина
ковой мере и прекращение дела, свидетельствовавшее о неправильном 
привлечении кого-либо в качестве обвиняемого, и прекращение дела, ко· 
торое предупреждало возможность неоснователыюrо привлечения не· 

виновных лиц к: ответственности. 

1\онечно, всякое неосновательно возбужденное дело- явление от
рицательное, так как заставляет следс11венный орган работать вхоло· 
стую и отвлекает трудящихся от их занятий. Однако замена расследо· 
вания «Проверками», которые по существу ничем не отличаются от рае· 

следования, не устраннет этих нежелательных последствий и нисколько 
не улучшает постановки работы. Такие проверки дают возможность не· 
которым nрокурарам уклониться от ответственного решения вопроса 

о возбуждении или об отказе в возбуждении уголовного дела. 
Чем же объясняется такое извращение в работе? На наш взгляд, 

основной причиной этого является неправш1ьный формальный подход 
к оценке работы следователя, который и nородил неправильные формы 
и методы работы, в частности широкую практику проверок, представ· 
ляющих собой своеобразный суррогат следствия. 

:Такого рода извращениf!, имею!Цие место в практике некоторых ор· 
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ганов прокуратуры, особенно вредно сказываются при расследовании по 
делам о хищениях и другим делам, требующим быстрых первичных дей· 
ствий. Неправильная практика nрокурорских проверок создает волоки
ту, которая не может не отразиться на результатах расследования 

по делу. 

При рассмотрении материалов и сообщений о хищении социалисти
ческой собственности должно быть принято за правило, что во всех 
случаях наличия подложных документов, незаприходования nолученных 

денежных сумм и других материальных средств, круnной недостачи денег 
по кассе, бесспорно установленной крупной недостачи материальных цен
ностей должно быть возбуждено уголовное дело без какой-либо предва
риrелыюй проверки. По материалам ревизии должно быть возбуждено 
уголовное дело, если в материалах ревизии содержится достаточно дан· 

ных хотя бы об одном факте совершенного хищения и несмотря на то, 
что акт ревизии в отношении всех других фактов был признак де
фектным. 

Сомнения обычно вызывают материалы о недостаче ценностей, 
когда самый факт недостачи не установлен должным образом. Только 
в таких случаях доnустима предварительная проверка материалов, ко

торая может выражаться в вызове для объяснений ревизоров или ма
териально-ответственных лиц. 

Повторная ревизия не может входить в число проверочных действий. 
Она может назначаться по предложению прокурара в случае возвра· 
щения им материала организации, его приславшей. Возвращая мате
риал для дополнительной ревизионной проверки, прокурор обязан уста
новить контроль над дальнейшими действиями той организации, которой 
возвращен материал, чтобы не дать возможности виновникам утраты, 
порчи, а тем более хищения социалистической собственности остаться 
безнаказанными. 

За последнее время принят ряд мер к уnорядочению работы орга
нов прокуратуры по рассмотрению первичных материалов. Однако nред
стоит еще большая работа в этом направлении. Следует привлечь вни
мание каждого прокурара к значительному повышению качества nодго

товки материалов, являющихся основанием для возбуждения уголовных 
дел о хищениях государственного и общественного имущества. 

Наведение порядка на этом серьезном участке работы, несомненно, 
будет сnособствовать улучшению качества и сроков следствия и тем са· 
мым усилению борьбы с преступными посягатель<::твами на сор.налистич.е· 
скую собственность. 

··:< 
··. ~-

-~--
. --.--., __ ,., , .... 
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4 Соцвалвствческnя эзховпос'I'Ъ ~ S' 
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НЕ ДОПУСКАТЬ НАРУШЕНИИ ЗАКОНА 
В ПРЕДВАРИТЕЛЬНОМ СЛЕДСТВИИ " ,, ~ ·,. _. 

·~ От своевременного н правильного рас· 
следования того или иrюго преступления 

оо многом зависит и nравильное его разре
шение в суде. Наш советский закон обязы
вает оргаiНы прокуратуры всесrор<тне ис

следовать обстоятельства совершешюrо npe· 
ступления, как уличающие, так и оправды

вающие обвмняемого, как усиливающие, 
так и смягчающие степень и хара~<тер его 

от.ветственпости (ст. 111 УПК. РСФСР). 
Закон гарантирует лицу, привлеченному 

к ответственности, его право на в·сесторон

нее исследова1ние и проверку e.ro объясне
ний до разбора дела в суде. ЗаJ<он обязы
вает органы расследования доJ<азать при· 

частность обвиняемоi'О 1< совершенному 
преступлению. Для этого в распоряжении 
органов расследования имеются все воз

можности: право исследования места пре

ступления, истребование и nро.верка доку
ментов, вещественных доказателы:тв, при

влечение на аомощь научных работников, 
допрос очевидцев иссле,з,уемоrо события и 
другие средства. Одновременно закон за
прещает домогаться показа1ний ИЛ!! при
знания подсудимого путем насилия, угроз 

н других подобных мер (ст. !36 УПК 
РСФСР). 

! Всякое ожлонение от установленных за
' коном норм уголовного nроцесса или nря

мое его нару!Jlение щ1носит вред советско

му соuиалистнчесJ<ому пр'lшосудию и неиз

бежно ведет к затяжке рассмотрения дела, 
излишнему отрььву труд.ящJIХСЯ от ·работы, 
к увеличению государственных расходов, 

мешает правильному разрешению дела в 

суде, nомогает преступнику уклониться от 

11аказания »ЛИ, наоборот, ориентируст суд 
!!а вынесение непра1юсудноrо обвинитель
ного приrовора. 

Передо мною де,ю по обвинению Кузина, 
Гладилина, Мартусевича и др. по ст. 2 
указа от 4 июня 1947 г. «Об уголовной 
ответ,ственности за хищение государствен

ного и общественного имущества». Кузину, 
Гладилюtу и другим- ~всего их девять че
ловек -,вменено в вину то, что они в 

1949 году nохитили с ТроицJ<ой суконной 
фабрики 500 метров драла. 
После длителыюrо расследовасrшя это 

дело поступило в Моеконокий обJtастной 
( суд, который при рассмотрении его в cy

l\: дебном за.седании 14 августа !952 г. уста-
1 i· новил, что расследование по дl'JIY велось с ! нарушсНJtсм г<Jрантttроnанных за1юrюм прав 

обвиняемых. Так, ста.рший следоваrrель Мо
сковской обдастной прокурату.ры. Иващенко 

поручил эксперту-бухгалтеру nровести одно· 
вpeмllliнo ревизию и эНiооертизу, не выяс· 
нил ряда обстоятельст:в по. выдаче и полу· 
чению товаров на фабрике, что и.мело 
существенное значение ДJJЯ правильного 
разрешения дела. В резудыате дело было 
возвращено на доследование. Прекратив 
производстоо по делу в отношении некоrо· 

рых лиц, органы следствия привлек;lИ к 

ответственности других лиц и nepeдaJIИ 

дело в суд. 

При новом рассмотрении дела в суде 
9 февраля 195З r. было установлено, •1то 
по обвинительному заключению ~оличество 
расхищенного с государственной фабрики 
драпа оказалось значительно большим, а 
стоимость расхищенного обвиняемым не 
предъявлена. Ни ревизией, ни эксnертизой 
первичные документы цеха фабрики на вы
пуск драпа не проверсны и не св~рены с 

количеством драпа, выданного со склада 

фабр,ики потребителю. В резу,,ьтате не 
установлены пути и методы хищения и не 

проверсны объяснения обвиняемыJ~~ о том, 
что хищение на фабрике вообще не имело 
места . 

Кроме того, при расследовании был11 
допущены грубые нарушения социалистиче· 
ской законно·сти. На записке обвиняемой 
Ма,ртусевич, написанной nростым каранда
шом, сначала неизвестным Jшцом, весь 

текст был обведен чернилами, а зате-м дан 
Э>ксперту для фотоувеличения и исследова
ния. Проводили раQследование одновремен
по и следователь Моско&кой областной 
прокуратуры Иващенко, и следователь 
управления милиции Московской области 
Красноярскr1й. Некоторых свидетелей до
nрашнваi11 не следователь, а эксперт-бух
гащтер по делу. Пока:за•ния многих свнде· 
тслей записаны не в соответствии с дан

. ными ими объясtJениями и непра•вильно. Из 
дела изыrты иекоторые документы, оправ

дывающие ·действия rюдсудимоrо. Не при
общено к дел,у вещественн<Jе доказатель

ство -халат, исrледоваtнием которого u 
t:уде можно проверить показания подсу

димой и свидетеля. 27 октября эксперт
бухгалтер I)IЖe подписал свое за:кточени<: 
по проведенной эк·спертизе, а• обвння!ilмым 
лншь 6 ноября 1952 г. объявили, что по 
д~л;у на:зна:чена экспертиза н они якобы 
мо1·ут поставить пе-ред ней свои вопросы. 
Хотя 22' tюября 1951 г. нрп допросе обв»
нне"юй Мартусевнч старший следователь 
Иващенко по;\роuво заш1сал в протокоде 
допроса, что следователь управления ми-
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t лиции Красноярекий применял к ней на 
~опросах неправильные методы, но мер ни
каких не принял. Сама обвиняемая утвер
ждает, что допrаш!fвали ее с грубым на
рушением ст. 136 УПК РСФСР. 
Все это затруднило суду разрешить дело 

оо существу, lf суд вторично вынужден был 
юзвратить дело на доследование. Суд вы
вес частное определение о нарушении орга

нами следст.вия ст. ст. 111, 112 и 136 УПК. 
Несмотря на я·вноо на,рушение социал!f

стиче<:кой зако.нности, допущенное по э-rому 
делу органами следствия, прокурор Мо
сковакой области т. Круглов пытался до
ОН!ьtя отмены определения суда и настаи

вал рассмотреть дело по существу при 

валичии таких грубых нарушений. 
Практика показывает, что IIO дела;м, rn.e 

"-.-·_.;. 

предварительной мерой nресечения избрано 
содержание под стражей, отдельные проку
рары при рассмотрении дела в суде nросят 

nризнать обвиняемого виновным при от· 
сутствии к этому каких-либо доказательств. 

Такая бояз'НЬ признать свою ошибку за 
необосновЗJНное содержа-ние под стражей , 
советского человека наносит еще б6льшиii : 
ущерб делу укрепления социа.1истической 
за•конност!! в нашей стране. 
Ст.рожайшим соблюдением советских за

конов в повседневной деятельности работ
ники след-ст-вия и суда должны укреплять 

социаJшстическую законность в нашей 
стране. 

Член Московс1юго областного суда 

И. Барсуков 
. ·-' ...... --

СТРОГО СОGЛЮДАТЬ СОЦИАЛИСТИЧЕСКУЮ 3А.RОННОСТЬ 

1 

Статья 127 Стаu:tи!!ской К:онсruтуции ГЛ<!· 
си1, что «rражданам СССР обесnечивается 
иеприкосновенность личности. Нш<то не мо
жет бьпь подвергнут аресту иначе как по 
постановлению суда или с санкции про

курора». 

Особой в.нимательности, oroбoil осторож
ности в .решении судьбы людей необходимо 
требовать от судебных и следсmенно-про
курорских работников, которые по долгу 
своей службы обязаны всесторонне и объ
ективно исследовать все обс-rоятельства и 
фi!\Кты в каждом конкретном деле и nра
вильно решить вопрос о виновности или 

невиновности человека. 

Статья 111 ~Пl( Белору.оской ССР тре
бует, чтобы при про11зводстве следствия 
следователь выяснял и исследовал обстоя-

' 

тельсr5а, как ули<Jающие, так и оправды
вающие обвиняемого, а равно все обстоя
rельства, ка1к усиJшвающие, так и смяrчЗJю-

' 

щне стеnень и ха.ра,ктер его ответствен

вости. 

От следова"Jелей, nроку·роров и судей 
всегда необходимо требовать исключитель-
вой объе;ктивности при расследовании и 
рассмотрении дел. Совершенно нетерпимо 
нессновательное привлечение гражданина 

к уголовной ответственности, незакоиное 
содержание под стражей, нессновательное 
его осуждение. 

Некоторые следственно-п.року.рорские и 
судебные работники Полесской области в 
cвoeil работе допускали ошибки, которые 

'

. nриводили к тому, что честный гражданин 
110nадал на скамью подсудимых. 

· В мае 1952 rода народным судом Наро
в.~яиского района (народный судья т. Но-
виков) совершенно неправилЬ'Но был осуж
ден Л. И. Лоrви.и. Предварительное сдед
ствие по делу вели след<Jватель Кан и 
прокурор района Мнтыювец. Следствие 
было проведено крайне поверхностно н не· 
умело, а народный су.д поверил иеубеди-

4* 

тельным доказательс'!'lвам и вынес несбосно
ванный обвинительный приговор. Логвин 
обвинялся в -юм, что якобы при перевозке 
семенного овса со склада колхоза на поле 

ДJIЯ посева вечером 18 апреля 1952 г. nо
хитил мешок овса, спрятал в лесу, 31 ·вече

ром забрал его домой. От начала до конца 
следствия Логвин отрицал факт похище
ния им овса и пояснял, чrо обнаруженный 
у неrо овес действительно колхозный, но он 
ero не похитил, 3! привез ночью домой по 
указанию севщиК'd Белойчука, с ведома 
нескольких трактористов, работавших со
вместно с ним до ·НQЧИ на посеве ооса. 
Овес, оставшийся от посе·ва, был завезен 
к нему потому, что склад был закрыт. 
В этот же вечер Логвин об этом зaS!BИJI 
бригадиру колхоза. Однако следователь и 
прокурор решили, что это безобидное дей" 
ст5ие Логвина и есть хищен-ие колхозного 
имущества. По причине необъективносru 
следствия областной суд отменил при
говор народного суда н направил дело для 

рассмотрения в другой народный суд, 
предложив вызвать и допросить всех лиц, 

на которых осылал,ся обвиняемый и кото
рых следствие почему-то не допросило. 

На•родный суд Ель.ского района вынес 
обоснованный и правильный оправдатель
ный приговор, который областным судом 
был оставлен в силе. 
Но оказался за:детьrм прокурор. И вот 

на nоддертку и на защиту прокурорекай 
rочки зрения остает вся областная проку
ратура во главе с прокурорем Лолесской 
области т. Захаровым. Оправдательный 
приrовор был отменен, дело прння,1 к свое
му произ;водству областной суд и рассмо
трел его, выеха!В на место. И опять при
говор был оправдательный. Да!Же представи
тель обrшнения прокурор т. Пермяков, 
вндя нссостоятслыюсть обвннени11, в суде 
ОТКi\ЗаЛСЯ его IЮЛ.дерЖИllаТh. 
И опнть прокурор т. Зах<:~ров с помощью 

бывшего начальника следственного отде.па 

' 1 

·, 
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областной прокуратуры т. I<аче.ровскоrо ли· 
шет nротест в Верховный суд на оnравда' 
тельный пригооор. Но па этом и кончилось. 
Никто уж их бсмьше пе nоддерживнл. 
Таким образом, вместо того, чтобы на

казать виновных в необъС!!пнвпом ведении 
следствия по делу, прокурор области 
т. Захаров сам стал nотворствовать им и 
любой ценой добиваться осуждения неви
новноrо человека. Характерно, чrо это дело 
семь раз рассматривалось в судах различ

ных инстанций. 
Некоторые .ра6отюши милиции в нашей 

области nрн рзссде)iовании допусJ<али дей
ствия, протиооречащне закону, грубо ущем· 
ляющие права обвиняемых. 
Необъективвое ведение следствия долу· 

скал оnеруполномоченный НаровJiянского 
районного отделен11я милицни Цибулею<о. 
Вот уголовное дело no обвинению Н. А. До· 
роJ.IШ<евича, приговор в опюu1ении которого 

был отменен областньш судом из-за непол· 
ноты и необъективности проведснного след· 

1 
\ 

ствия, из-за нарушения следователем за-

кона о nроизводстве следствия и ущемле

ния nрав обвиняемого. Из дела видно, что 
Дорошк~вич ходатай<:тоовал перед nроку· 

исnравителыю-трудовы» работ no месту ра
боты с удержанием 20°/t заработ.ка в дохоц 
государства. Он cnoJюЙJIO рабо:rал в колхо· 
зе после n.риговора до 27 мая 1952 г. и 
выработал не одну сотню f.!Jудоюiей, с ко
торых инспекция бюро исправительно-тру· 
довых работ ~nолне могла удержать 20~;, 
зара-ботка по лриrовору. Не зим• ничего 
Федотов о том, что без его ведома, в на
рушение ст. ст. 461, 462 УПК Белорусской 
ССР, на.родный суд Нароnлянекого района 
по незаконпым материалам инспектора 

и<:nравительно-трудовых раоот об якобы 
злостном уклонении Федотова от отбытия 
меры наказания вынес два определения: 

nервое-об отбытии Федотовым шсстн ме
слцеn испра.вительно-трудовых работ на 
общих основаниях; второе - о замене ему 
шести месяцев исправнтелыю-'11рудовых ра

бот шестью месяцами лишения свободы. 
Народный суд неза.конно лишил свободы 
Федотова, ибо последний не уклонялся от 
работы, а инспектор ИСI!рави·тельно-трудо
вых работ уклонился от св.оих обязанностеf1 
и не заметил сотни трудодвей, выработан
ных за это время Ф~дотовым. Суд наруши.л 
процессуальные n•рава Федотова и вынес 
неза11<ошюе оnределснне. рором района о поручении расследоnания 

no его делу работнику n.роиуратуры, а не 
милиции. Одновременно он заявил отоод 
оперуrюшюмоченному Наровлянского рай
онного отделения милиции Цибуленко, ко· 
торый вел расследоваш1е. Оrоод этот за
служивал впи·мапия. Однако о нарушение 
ст. 122 УПI< Белору<:ской ССР это хода· 
та.йство обсуждалось не проку.рором, а са
мю! Цибуленко, который своим оостапоме· 
иием отказал в отводе и сам оканчивал 

расследование по делу. Такие дей<:твия 
являю'I'Ся грубейшим на,рушением прав 
обви.няемоrо, нарушением за.кона, им.опу
стимым nри лроизводстве расследования 

по уголовному делу. 

н~закониое содержание 110Д стражей 
было допущено ·в отношении А. Г. Федото
ва. Еще в 1950 году Федотов был осужд~н 
за ложные nоказания к шести месяцам 

.• w. 
\.~- '. 

.. i_·, ""!" • . ~:-. 
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Прокурор же обла<:тн т. Заха,ро.в nлox•J 
осуществляс·r надзор за места1\fи заключе

ния. Tar<, Федотов содержадся nод стражей, 
а npo•<ypop этого не знал. 

Не заметили этого дела в пародном 
суде Наровляпского района и работники 
управления юстищш Полосекой области, 
ревизевавшие работу суда. 

. Эти фаJ<ты юворят о том, что в Полсс
.. ской области некоторые I!Jрокурорско-слсд
ственные и судебные .рабоl'НИJ<И допусJ<ают 
серьезные, совершенно нетерnи мые наруше

ния социалистичеокой зацюнности. 
Этим нарушением социалистической за

конности доджен быть положен IIOii~ц. а 
парушители закона должны нести строгую 

ОТВС'ГСТDСНИОСТЬ. 

Член Полсссtшrо обла·стного суда 
А. Туминскиil 

::··~~ -. 
•• t.'-·~· .. 

, . . ·· :-:-
повысиТЬ' КАЧЕСТВО 'ЗАКЛЮЧЕНИЙ ПРОКУРОРОВ 

В СУДАХ ПО ГРАЖДАНСКИМ ДЕЛАМ 

УчостИе npoК.ypopai в суде по rраждаш
ским делам надо рассмзтрив:Jть как важ

ную соста·вную часть деятельносru орrапов 

npoi<Jypa!Тypы по осущост>влению надзора за 

законностью разре111ения Qуда•мн граждан
скнм дел. 

Ленин в письме «0 «двойном» подчине
нии и законности:., адресованном товарищу 

СтаLЛину для Политбюро. ,указа~. что nро
курор отвечает за то, чтобы ни одно ре
шенне 1111 одной местной власти не расхо· 
дилось с законом. 

Исходя из этого ленц!fск~rо. nоложения, 

.. -
задача~ nрокурора, участвующего в ауде no 
граждапtскому деЛ1у, заключается прежде 

всего в том, чтобы оказать помощь суду 
в правильном разретении дела. С этой 
целью Ге.неrалыJый ·Прокурор СССР в nри· 
казе .N'~ 106 от 1 июня 1950 г. обязал всех 
выступающих в суде прокурорав nеред 

каж.r{ым выстуnлением тщательно знако

мить~я с маrгериаламн дела и теми зако

нода'l'ельными акта ми, на основе ко·юрых 

должны решать·ся эти дела. Тщательно 
озшшюмившись с материалами nела, nроку

рор, выступая в суле, должен юридически 
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обосновать свои выводы по делу, четко 
сформулировать свое заключение, nра:виль
ио сослаться на зЗJкон. 

Пода:вляющее большинство проюуроров 
nыполняют эти требовЗJния и дают npa~ 
вильные заключения в суде по гражда111· 

ским дела м. Так, прокурор Подбельского 
района Куйбышевекой области т. Снмбья· 
нок дал в суде заключения по 100 дела·м. 
По всем этим делаы судом вынесены ре· 
mения в соответствии с заключеннямч 

nрокурора, и все они являются правн.'lьны; 

ми. Ряд районных прокурорав Тульекон 
области в частности, nомошник nрокурара 
Ново·Тульского pa&Ioнm т. Чистова, nроюу
рор Кукинекого района -т. Гол ев. Чека· 
!IOICKoro- т. Костиков, дают квалифици
рованные заключения в судах по граждан· 

ским делам и этим содействуют устойчиво· 
сти судебных решений. Та!К из 23 дел, рас
смотреиных судебной коллегией по rраж· 
данским делам Тулы:кого областиого суда 
в 1952 году, no которым были даны эаклю· 

~ 
чения в су;1.е пер·вой инстанции nомощником 
nрокурара Ново-Тульского района т. Чисто· 
вой, оставлены в силе решения суда по 
22 делам, и только no одному делу реше-
ние народного суда было отменено. 

j 
Однако многие nрокуроры еще не пере

строили своей работы ло участию в оуде 
в соответствии с требованиями n. 3 прика~ 
з~ N2 106 и nродолжают давмь эа:клю•Iе
ния в суде ло гра1Жданским делам без 
nредварительного ознакомления с делами, 

по которым они дают заключения, 11 без 
предварительного nодбора и изучения эа:

конодательных актов, на основе которых 

должны решаться эти дела.. 

Отсутствие надлежащей подготовкИ про
курорав к уча~тню в суде no гражданским 
де;lЗМ nрИВОДИТ К ТОМу, ЧТО ЗЗКЛЮЧСНI!Я П() 

этнм делам чаJСто оказываются Юридически 
пеаргумеитированнымн и по существу 

Her.pa ВИЛЫ!Ы МИ. 

Ha1tбOJ1ee часто непрапl!льные Заключе
ния nрок,уроров имеют место по делам о 

возмешении колхозам ущерб<~~, причинен
иого гибелью скота. Та1к, наnример, про· 
курор Слободского рю'1она Смоленской об· 
.1астн т. Минt~н nредъявил иск в порядке 

1 
ст. 2 ГПК к колхозникам Мигалевым в 
польз..у колхоза имени Чапа~ева о воэме
шенин ущерба, nричиненного гибелью JIO· 
шади, а затем. участвуя по этому делу в 

суде, неnравнльно nросил суд удовлетво-

рить иск в размере балансоrюй стоимости 
паnшей лошади, тогда как CJieдoвaJio исхо· 
ДИТЬ ИЗ трехкраТНОЙ CTOII MOCTfl ПО За•ГОТО· 

t 
внтельным lteнa ~l. Суд, согласивruись с 
этим за к.11ючением npor<ypopщ nостановил 

неправильное решение. Прокурор Сталин
ского района Днеnроnетровской области 
nри рассмотрении дела на1родным с.удом 

Сталинского ра~йона no иску колхоза имени 
Микояна. к Сталинскому отделению сДнеn
росельэнерго> о возмещении стонмости 

трех лошадей да:л эа!<Лючение об ,удовле-t творении иска, исходя из трехкратной 
, стоныости no заготовительным uсиам, тогда 

как это nравило в отношениях между кол· 
хазами и организациями не может быть 
nрименено. Кроме того, дело было рас
смотрено в отсутствие ответ•шка, при от
сутствии данных о вручении ему поnестки, 

!Jем грубо нарушена ст. 116 rпк Укралн
екой ССР. 

Неправильно в отдельных случаях про
курары дают заключения no иска~м к кол· 
хозам о вознаграждении за ра6оту, nроиз
веденную в колхозе лицами, не состоящи
ми членами колхоза. Лосев обратился в 
народный оуд Либкнехтавекого района 
Ставроnодьского края с иском к колхозу 
«I<ра~ное Знамя> о выnлате ему возна
граждения за; рабо11У в колхозе sa~613 тру
додней. Прокурор ра-йона т. Никитин, вы
стуnая в суде по этому делу, дал неnра
вильное заключение об удовлетворении 
иска, а суд с его заключением согласился. 
По делу установлено, что Лосев не яв
ляется членом колхоза, следовательно, 
в соответствии с n. 9 nостановления Пле
нума Верховного оуда СССР от 5 мая 
1950 r. он при доказЗ!Нности иска имеет 
пра!Во на вознаrраiЖдение за труд nродук
тами или деньгами nрименительно к суще
сп!lующей в дан,ноil местности за,работной 
nлате рабочих н служащих соответствую· 
ших категорий труда, но не в трудодннх. 
В ряде CJiy!Jaeв nрокурары дают неnра· 

внльные заключения no делам о6 исклю

чении из оnиси имуществ!!l. Согласно по
становлению Пленумао Верховного суда 
СССР от 12 марта 1948 г. N2 8/5/У снад
лежащими ответчиками no этим делЗ!м яв· 
ляются должник н те организации и лица, 
по nретензиям ко1орых было описано 1'J 
должника имущество. Если опись nроиз· 
ведена в связи с приговором о конфиска
ltии имущества, то в качестве ответчика 
должен быть nривлечен финансовыli от
дел". Суды же это nра:~шло нарушают, от
ветчиков в судебные заседания час-rо не 
вызывают, постановляют решения no неис
сдедова,нным материалам де.qа. Прокуроры, 
участвующие в судебных заседаниях, на 
эти нарушения часто не реагируют, дают 
заключен11я по необследованным маrrери!!!
лам дела и no существу неnрав11льные. Так 
народный суд 2-ro .участка Сталинского 
райшнь Красноярского края по делу Сер
геевой об исключении из оnиси имущества, 
описанноrо в связи с коифнска:цнеА, не 
nриDлек в качестве ответчика районный 
фина:нсовый отдел, а nрокурор того же 
района, уча~твовЗ!Вший в ауде no этому 
делу. на нарушения суда не реагировал, 
да\11 заключение об удоолстворенин иска 
без достаточных к тому оснований. 

G такими же нарушениями народным 
судом 3-го участка СИабскоrо района Са
марt<андскоi! области было рассмотрено 
дело no иску Носимове об исключении из 
описи имущества. Прокурор ра.!!она т. I<yp· 
ба.нов, участвовавши/! в судебном заседа
нии по этому делу, пял неа ргумевтнрован· 
ное эаключеJ!Ие, которое в nротоколе су
дебного зЗJСедапия заnисано так: «заявле· 
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ние ИСТI.\8 о снятии ареста с имущества 
яuляется основательным». 

Отдельные прокурары не только не раз
бираются в дела1х этой J<атегории по су· 
щссщу, но и не !lонимают своей роли в 
судебном проасссе. Характерным с этой 
точки зрения является дело народного су

да 3-ro у•ш.с.тка. г. Джамбула по иску Та
тарниковоfl и Дваченко об исключении из 
описи им.ущества; Прокурор r. Джамбула 
т. Мухамедов дал не только неправ»льное, 
но совершенно безграмотное заключение, 
которое в протокоде судебного заседания 
зшисано так: «В части дома реш»те сами, 
а в части коровы, так как у нее трое де

тей, то я не против, прошу исключить из 
описи имущества короuу». Помощник про
курара r. Чернигова т. КирьяноваJ по делу 
Кундина об исключении из описи имуще
ства, описанного в связи с ковфискаuией, 
дала следующее за-ключение: «деньги и 
обдиrаuии принадлежат осужденном.у Мо
гнлеsичу, кото!Jые nодлежат конфискации, 
w в остальном полаrа;Юсь на усмотрение 

суда•». 

Во многих случаях nрокуроры, форма;nь
IЮ относясь к подготовке к выстуnл.еиию 

R ауде и давая непраоильпые заключения, 
не только не nомогают судам, а, наоборот, 
иногда ориентируют 11Х на вынесение не

правильных судебных решений. 

Народным судом Заокского района 
Тульской области \б февраля 1952 г. рас
смотрено дело по иску колхозВJ «Новая 
жизнь» к Р,удвеву о возмещении ущербщ 
nричиненного гибелью лошади. В деле бы
ли две сnравки о стоимости погибшей ло
шади по nредельно-за•купочным ценам, 

тогда ка.к колхозу следовало nр1юбшиrь 
справку о стоимости nогибшей лошади по 
зэrоJО'IIIТельным ценам. Прокурор этого 
района т. Красхинский, участвовавший в 
аудсбном заседа,нии по этому делу, должен 
был возбудить ходата,йство перед судом об 
и-стребовании справки о стоимости погиб

шей лошади по заготовительным uенам, 
однако он этого не сделал и дал непра

вильиое заключение о взыскании с ответ

чика денежной суммы в пользу колхоза. 
Суд с этим неправильным заключением 
согласился и вынес неnравильное решение, 

которое областным судом было отме
нено. 

Поыощник n·рокурора г. Актюбинска Бо
лыспаев в народном суде 2-ro участка 
r. Актюбинска дал заключение об отказе 
в иске Зверевой А. Г. к Актюбинской базе 
«Маслопрома:. о восстановлении па работе. 
Народный суд с заключением прокурори 
согла-си.rtся и вынес по существу неправиль

НОЕI решение. Как у-становлено по делу, 
Зверева к моменту увольнения ее с работы 
была беременна на седьмом мс-с:sщс, в силу 
чего согласно постановлению НКТ РСФСР 
от 8 августа 1922 г. она могла бьtть уво
лена толыю с разреШения opraaa охраны 
труда. 

Иэ материа;юв дс;1а народного суда Ша-

кяйскоrо района по иску Якайтене к рай
uнпому отделу здравоохранения о восста

новлении на работе усматривалось, <по 
исковые требования Якайтене были рас· 
смотрены в РКК, где стороны пришли к 
соглашению, признали увольнение Якайтеш~ 
правильным. При таком подоженин народ
ный суд не имел оснований для nринятия 
этого дела к своему нроизводству. Однако 
дело было принято оудом к своему nроиз
водству. Участвовавший в суде при рас· 
смотрении этого дела nомощни1с прокурара 

Шакяйского района т. Кожемека:йтис не 
nомог суду исправить допущенную ошиб
юу и вместо за,явленин :ХОдатайства о пре
J;ращении дела просил народный суд в 
иске отказать. Суд с этим заключением 
согласился и в на1рушение ст. 1692 Кодекса 
законов о труде вынес непршвильное ре

шение. 

Народный суд Усть-Джеrутинсжоrо рай
ОНЗ! Ставроnольского края 14 июля 1952 г. 
вынес частное определение в адрес помощ

ника npo1<1ypopa того же района т. Леуса, 
1юторый явился в суд с оnозданием, не 
ознакомиJJСЯ с делом, назна•че.нным к слу

шанию, и в результате дал заключение по 

делу без ссылю1 нВJ закон и на обстоя
тельства. дела. Народный суд nра:еилыrо 
опредедил участие проюурора Леуса не каt( 
помощь народному суду в nравильном раз

решении дела, а как «О1'бытие очереди» 
р:щи отражения в стаrгистическом отчете 

"УЧа·СТИЯ» В суде. 

Нередки случаи, когда nроюуроры, уча
ствуя В суде ПО С'ВОИМ ИСКЗIМ, не НСПрЗ.В· 

ляют ошибок, допущенных ими при предъ
явлении иска. Напри•мер, nрокурор Тума:
ковского ра,йона Смоленской области т. К;у
раевский предъявил иск к председателю 
колхоза «Красный Вос1'0к» Каудину, ero 
заместите.1ю Корешкону н бригадирам 
Мз1йорову 11 Бабашкиной о возмещении за 
гибель картофедя, льна и овса в поле, не 
выяснив nри этом причин гибели урожая 
и вины в этом ответчиков. Уча:с-твуя в су
де при рак:смотрении этого делщ т. 1\.у· 
раевский поддержал сnой иск. Суд с ero 
заключением согласился и вынес непра.

вильвое решенне, которое по протесту 

Прокурара РСФСР Верховным судом 
РСФСР было отменено. 
Большое значение имеет форма заклю

•!ения прокурора. Прокурор не должен за
бывать, что он являете!! представителем 
rооударства~ и обязан nозаботиться о ка
честве своего заключения. 

К сожалению, да111еко не все наши про
курары nон'имают это. Тю< прокурор Ар
ха,нгельскоrо района Ставроnольского края 
т. Проскурин, выстуnая no 11ску колхоза 
«Красный nахарЬ» к Шиякову И. И. и 
Подколзиной Г. Н. о возмещснни 2400 руб. 
за потраву лесонасаждений, да:л следую
щее заключение: «Я считаю, товшрищи 
судьи, что это дело та•кое эа:путашю~ и 

тщ< трудно понять, кто здесь виноват. Са· 
мым умным здесь оказался лесник, оп 

обвел всех вокруг па~Льца... Вот (Уже пять 

часов : 
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ственю 

в суде 

что су; 
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часов мы с вами рассматрива.~м и не мо

жем понять, кто же самый главный ответ
ственник:.. А ведь т. Проскурин выстуnал 
в суде в nорядке ст. 2 ГПК. Безусловно, 
что суд в данном случЗJе надеялся на по

мощь лрокурора, но наiд.ежды суда, не 

оnравдались. 

Если проюурор, участвующий в суде не 
формально, а с надлежащей noдroтoвi<Oii, 
уверен в том, что им дано лравнлыюе за· 

IiЛЮчение, а оуд с его зак.1ЮЧе111fЕ'М не со

rласился, он должен оп ротестава ть реше

ние народного суда и добиться лра:внльно
rо разрешения дела. Между тем многие 
прокурары в случаях pacxoж.1C!IIIЯ их за· 

ключений с решениями судов не nриносят 

протестов. Такое поведение nрокурара мо
жет быть объяснено двумя nр11чинамн: ли
бо тем, что заключение nрокурара было 
дано неnравилыю, а решение суд31, выне

сенное в противоречии с его заключением, 

яьляется nравильным, либо тем, что не 

всегда nрокурары nроявляют должную 

принципиальность. 

Та1к, наnример, прокурор Серrиевскоrо 
района' Кtуйбышевской области предъяnил 
в порядке cr. 2 ГПК иск к Филипnовой 
в пользу колхоза «Вторая пятилетка:. о 
во3мещении ,ущерба, nричиненного rнбелыо 
коровы. В судебном заседа,нии nредстави
тель колхоза за,явил, что вины Филнnnоnо11 
в гибели коровы нет, так как nоследняя 
nогибла в результате обвала крыши фер· 
мы. Прокурор, участвуя в судебном засе
дании, nоддержал иск, утверждая при 

этом, что Филиппова виновна в том, что 
ве приняла мер к очистке крыши от сне

та. Как уста.новлено по делу, Филиnnова 
не могла nредотвршrпть обвала крыши, так 
как снегоnад, послуживший nричиной об
вала крыши, был ночью, и к утру nроиз<>
ше.л обвал крыши. Gуд, не установив ви
ны Филиnповой в гибели коровы, не со· 
rласился с заклюqением npoюypopat и n<>
сrа:новил решение об отказе в иске. Из 
этого следует, что nрокурор, не установив 

конкретно вины Фидиnnовой, да111 заклю· 
чение в суде в nротиворечии с оостоятель
ствами дела, и, конечно, no этой причине 
nротеста по этому делу nрокураром не 

бы11о nринесено. 

Прокурор НосоiК'кого района Чернигов
ской области r. к.,ева в nорядке ст. 3 
ГПК Украинской ССР предъявил иск к 
Гайдараву и Миквчеву в nользу колхоза 
имени Кирова о возмещении ущерба, при
~иненноrо rибе;~ью телки. В судебном за
седании т. Клева nоддержал свой иск. Gуд 
с его заключением не согласился и в иске 

отказа111 по мотиву, чrо в акте вскрытия 

значится телка красно-р11бой масти, а от
ветчики заявили, что -rел.'<а была не красно
рябая, а кра-сна•я. Несмотря на то, что ре
шение су да. явно неправильное, nрокурор 

района не принес протес1а. 

ВаtЖной задачей rфокурора, участвующе
го в суде, является реагирование на nро

qессуальные нарушениа, доr1ускаемые cv-

дамн nри разрешении гражданских дел. 

Однако далеко не всеrд81 nрокурары реа
гируют на nроцессуальные нарушения 

судов. 

Народный суд Петропаnловского района 
Днеnропетровсi{ОЙ области рассмотрел дело 
no иску колхоза имени Ма111енкова к ду· 
.ЛаЙ Л. Ф. О ВЗЫСКаШIИ 1483 руб. В ОТСУТ· 
ствие истца и nри отсутствии да;нпых о 

вручении последнему повестки о вызове 

в судебное заседанне. Уча~твовавшиii в су
де по этому делу npo1~ypop того же района 

т. Бажин не рса,rировал 11а нарушение, до· 
лущенное судом. 

Большое значение для вынесения npa· 
вплыюrо решения суда имеет nротокол су· 

дебноrо заседа~шя как документ, отражаю
щий процесс судоговорения. Ст. 112 ГПК 
РСФСР н соответствующне ста;rьи ГП К 
других союзных р~публиi< устанавл11вают . 
что участвующие в деле mща доп.vскаются 

к обозрению протокола и моrут не nозднt:е 
трехдневного срока со дня cro утверждt>· 

ния nредставпяп, эа.~ечания на него. Это 

право прокурарами используется крайне 

редко. Между т~.\1 в лpoтoi<OJJax судебных 
заседаний заключения nрокурара в суде по 
rршждаJНским делэм эалпсьшаются оченп 

кратко и в ряде сдучаrв безграмотно. Сре
ди сотен 11зученных дел, рассмотреиных 

судами Красноярского кра.я, только в од· 
ном протоколе судебного заседания иай · 
дено замечание nрок.урора . д ведь nрото 
колы судебных заседаииrt Красноярскоrо 
края оформлялись небрежно, неред!ю 
судьями не подnисываюtсь, в ряде случаев 

содержа.nи неправи.1ьные заnиси, в том 

числе и заключения прокурора . 

В протоколе суде6ноrо за::едания народно
го суда Емельяновского района }"Казанного 
края по иску прокурора района в порядке 
ст. 2 ГПК к Елееиной о ВОЭМЕ'utениn ущер
ба колхозу, nричине:нюrо гибелью быка, 
заключение nрокурара заnисано сов(.'ршен

но в искаженном виде: «возместить двум 

теюrтницам и сторожу, так ка;к сторож не 

передал тслятницаtм, а телятницы сторо

жу:.. Понять смысл такой записи заключе
ния прок.урора nочти невозможно. Однако, 
несмотря на это исключительное нскЗIЖе· 

нr1е, прокурор, участвовавший в судебном 

заседании, не сделал ::воого замечания на 

э11у заnись. 

В решении наtродноrо суда 1-ro участка 
Центра111ьноrо района г. Тулы по иску Клоч-
1\ОВа д:.. Е. к раi!онному финансовому от
делу ао нсключеннн нз оnиси имущества 

(оnисанного в связи с осужденнем его же
ны Клочковой по ст. 107 УК РСФСР к се
ми года'М лишения свободы с конфиска
цией им.ущества) эаклю'IСНitе nомощника 
nрокурара Центрального ра..i\она т. Федо· 
ровой записано в следующем виде: «Я с 
предста,внтелем райфQ Ltентральноrо paJi
oнa соrласва, прошу f<омод и дива в не и с· 

клю•1ать н.з оnиси имушества за недока 

за.нностhю свидет~леii: е отношении гард" 
роба и коврэ, также эrи две вещи иаж:пы 
при co.eмecr:JOI! жизни с КлочховQй, nоэюыу 
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следует разделить вещи между Клочковы
ми. Машину я nрошу не искдючать за не· 
доказанностью свидетелей». Из беседы про
курара с ншрод11ым с.удьей выяснено, что 
помощник проюурора т. Федорова да..1а 
квалифицированное заключение по уr\азап
ному делу, но сеr\рета,рь судебного заседа~ 
ння неправилыю записал это заключение. 

Однако т. Федорова не внесла замечаашя 
по поводу иеправильной записи ее заG\ЛЮ
чения. 

В ряде случаев заключения прокураров 
в протоколах су дебиых заседаний вообще 
не записываются. Та:к в на:родном суде 
Дмитриевекого района Черниговской обла· 
гrи прокурор района т. Червяков выступшл 

. :, ,._., 

rю иску райошrоrо финансового отдела к 
Пархо.менко, но в npoтOiю.'le Сtудебноrо за· 
седа,ния ero заключение не записано. 
Столь существенные недостатки свиде· 

тельсrБуют о том, что многие прокурары 

формально отчюслтся к своим заключениям 
в суде по rра!жда•нсюtм делам, к выступ· 

лению в су де не готовятся. Это обязывает 
районных и городских прокуроров, как и 

прокурорав республик, краев и областей, 
n соответствии с требованиями nриказа 
Генерального Прокурара СССР от 1 июля 
1950 Г. Jli'~ 106, 110ВЫСИ ТЪ Ка!Че<:ТВО ЗЗКЛIО
ЧеННЙ прокурорав в суда-х по гражданским 

делам. 

А. Барышев 

АКТИВНЕЕ БОРЬБУ ЗА СОХРАRНОСТЬ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ 
СОБСТВЕННОСТИ 

Стап,я 131 I(онститvции СССР nозлагnет 
на граждан СССР о"бтан.ность беречь и 
укреnлять общественную, социалистиче

скую собственност~> как неточник богатства 
и могущества нашей ролиньr, как источник 
зажиточной 11 культурной жизни ncex тру· 
дящихся н устанавливает, что лица, nоку

шающиеся на общественную, социалистн
ческую собствешюсть, являются врагами 
нз рода. 

Анализ nреступности nоказывает, что XIJ· 

щения социалистической собственности со· 
кращаются. 

Однако они у нас еще nолностью не из
житы. Н ер едко дельцы пользуются ротозей
ством тех, кому nоложено проверять слу

жебную деятельность подчиненных лиц. 
а эти ротозеи, возглавляя учреждения и 

предприятия, утверждают заведомо неза

кщшые документы -·сделки, что создаст у 

воров предста,влсние о cJJoeй безнаказанно
сти и содействует им в беззастенчивом об
воровывании государства. 

Характерным примерам расхищения го
сударственных средств при ротозействе ру

ководителя учреждения является дело об 
осужденных работниках Шекснипскоrо па
рохол:ства: главном бухгалтере Бо.11отове, 
юри-сконсульте Антотюnе, нагло залезавших 
в государственный карман, при прямом 
покровителы:rnе начальника фннанео•воrо 
отдела этого па1роходства Куликова и прв 
ротозейстзе начальника пароходсrnа Ере
мина. Бодтоn и Анто11ов, ссылаясь па не
существующие 3аконы, мошеi!ШIЧе<жи полу

чили из парсходства с ведома I(уликова 
до 5О тыс. руб. Наглость нх дошла до 11:>го, 
что Болотов, имел в л.ичной с::iiственности 
один дом в г. Вытетре, купил себе второй дом 
в г. Череnовце за 28 тыс. руб., вселился 
в него, по затем решил, что эта коммерче

ская операция ему невыrодпа, так J{ai' 
.стоимость дома нщ деде вдво_е дешеrте, 

н выплатнл частнику эту крупную сумму 

за счет лароходства. Затем юриснонсулы 
Антоноn, идя навстречу своему приятелю 
Болотову, по просьбе nоследнего, nредъяn
.ляст в народиом суде иск об отобрании от 
Болотова этого дома и nередачи его паро· 
ходстоу, поскольку оно фактически упла
тило леньrи. Замещая наро;tного судью, 
Антонов по:t своим лредседательством вы-. 
пес решение парол.ноrо суда об удовлетво· 
рении этого иска. Между тем нужно быJю 
признать сделку противозаконной, деньги 
взысr.:аrь с Болотова, а дом обратить в до· 
ход госуларства. Такая мошенническая one· 
рация nроходила на глазах у всех, в том 

числе у начальника пароходства, однаr<о 

к мошенникам не тодько не было nриюпо 
зюю1шых мер, но некоторые товарищи да· 

же из Министерства речного флота СССР 
пытал11-сь улалить «конфли-1\П мирным пу· 
тем. 

Борьба с хншениями социалистической 
собственности должна вестись всеми граж

данами СССР н не только против самих 
рnсхитителей, но и против их прямых и 
косвенных пособ;шков, подстрскателей, про· 
тив rex, nри попустительеше кото-рых соз

даются или облегчаются возможности хи
щения государственных средств. 

Еще в мае 1921 года Ленин в наказе 
Соnет11 Труда и Обороны местным совет·. 
ским учреждениям , внесенном на обсужде
ние 111 ceccиil ВЦИК указывая на нсобхо· 
димость усиления ответственности за ХИ· 

щения государственной собственности в хо· 
зяйственных nредприятиях, ставил воnрос: 
4::Привлекаются ли к ответственности 
управляющие? Праш1ения? Фабкомы? (за 
недостаточность борьбы с хищениями):. 
(Со'-!., т. 32, стр. 372). 
Эти требования Ленива должны в точ· 

ности соблюдаться и теперь, так как нель

зя. мириться с таким nоложением, когда 
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: руково!{нтели учреждений и предприятий 
и ваши общественные организации иногда 
стоят в стороне от активной борьбы за 

j сохранность . социалистической с.обствен
восrи. 

1 Орга~ы. которым положено непосред
сrоенно бороться с воровством, должны 
веякий раз выявлять роль руководн
rелей учреждений w nредприятий, со
здающих либо облеi"чающих возможности 
1111я хищения nодчшiеШIЫМИ им по службе 
лицами, и ставить вопрос об их ответствен-

' !КIСТИ. 

Что же касается пособников и подстре
uтелей к хищениям социалистической соб
mенности, то они всегда и во всех слу

!аях, невзирая на лица и в соответствии 

с действующим уголовным законодатель· 
ством и прежде всего на основашш указа 

Президиума Верховного Совета СССР от 
4 июня 1947 г. сОб уrолоuной ответствен
засти. за хищения государственного и об
щественного имущества», должны nривле

каться к уголовной ответственности и ка

раться по закону. 

Товарищ Г. М. Маленков в отчетном до· 
uаде ЦК ВКП(б) XIX съезду nартии ука· 
зал на необходимость неуклшпюrо укреn
ления эконоыической мощи нашего rосу
.tарства, строжайшего соблюдения режима 
экономии, охраны и сохранности социали 

сmческоА собственности. Он указал, что 
мы должны неустанно заботиться о восnи
тании советских людей в духе бережного 
оrвошения к общественной, сощtалистиче· 
~оА собственности. 

Такое восnитание советского народа 
• АQЛжно нтти во ьшогих наnравдениях. 

· Одним из них является nоnудяризация су· 
Аебных npflroвopoв и nponaraндa nрава, 
что ко многому обязывает сове·rских юрис· 

· rов. Между тем наши юристы, теоретиюt 
! и лрактики, почти не эзшtыатотся про· 
вагандой nрава среди рабочих н колхозни-

1 ков, хотя она могла бы явиться серьезным 
1 мероприятием в восnитании советских лю
дtй в духе nредуnрежде1шя nрестуnленнй, 
1 том числе хищений государственного 
и коолератнвно- колхозноrо имущества, ив-

~
. вющегося священным и неnрикосновен-

. 11111. 

Решающим в борьбе с хищениями со
. 1,11алистической собственности явтн•тся co
uanиe атмосферы общественной ненависти 
1 расхитителям народного добра, так как 

~
qществующее во многих местах безразли· 
we к этому делу ие сnособствует нскоре
~епию хищений. 

Общественный бойкот- мера о•1ень важ· 
аая для искоренения хищений, и его, noжa
I)'A, •южно считать по силе nредуnреди
!V!ьного воздействия даже большей мерой, 
1ежмн судебный nриговор. 

Товар11Ш Сталин еще а 1926 году ука· 
sывал на необходимо~ть создать ВОК()УГ во-
1'09 « ... атмосферу общеrо морального бой· 
1ота и ненависти окру жающе/1 публики» 
jСоч., r. 8, стр. 136)-

Если бы было лучш~ обеспечено прове· 
л.снне в жизнь 3того указания товарища 
Сталина, был бы значи rельно больший 
успех в охране социалистической собствен
ности от растаскивания ее ворами. 

Как H!f странно, но иногда еше имеют 
место факты, когда не TOJIЬI<O не создает· 
ся вокруг воров атмосферы общего мо· 
ралыrого бойкота, а, наоборот, некоторые 
руководители учреждений и хозяйственных 
организаций берут под свою защиту рас· 
XIITИTCJieЙ СОЦИЭJJИСТНЧССКОЙ собсtвеННОСТИ. 
Это выражается либо в форме несообще
шtя о выявленных растратах в органы 
следствия либо в форме все1юзможных 
nросьб пощадить расхитителя. А так как 
формы хищений социалистической соб
ственности бывают разнообразные, то 
обычно такие ходатаи объясняют свое не
nраt~Jильное nоведение ка ким-то недопоин
манием юриди•Iесl\нх тонкостей в действиях 
nривлекаемых к судебной ответственностк 
лиц. Не так давно nрокуратурой был при
влечен к уголовной отuетственности за рас
трату 18 ТЬ!Сi!Ч руб., совершенную 
в 1949 году, каmrтан рыбной nромышлен
ности Цыганко. Кстати сказать, в 1951 го· 
ду этот Цыганка был судим за аварию ко
рабля с тяжелыми nослЕ-дствиями, которую 
он совершил, будучи nьшt. И, несмотря на 
такое лоложенне, бывший заместитель Ми· 
пистра рыбной nромышJiеннсстн СССР 
т. Кузнецов nринимал различные меры 
к освобождению Цыганка от ответствен
ности. 

Нужно решительно бороться с неnра· 
вильным отношением некоторыJI' товаришей 
к охране и сохранности СОI{И3JJистической 
собственности Нужно к расхиткте;тям на
родного имуществ11 неуклонно nрименять 
меры судебной реnрессии, nредусмотренные 
указом Президиума IJepxoвнoro Сонета 
СССР от 4 нюня 1947 r. Нужно преяnри
нять меры для того, чтобы с большеl! эф
фективностью осуществить на nрактике 
указания товарища Сталина о создании 
атмосферы общего морального бойкота и 
ненависти к ворам. 

К числу неотложных мероприятий, по 
нашему мнению, нужно отнести следую
щие: 

1. Создать в районных центрах организа
цию по nронагаяде советского nрава, nер
воочередной залачей которой считать веде
ние ра()оты, свnзанноi! с охрl!'.ной и со
хранностью социалистической собствен
ности. 

2. Умело И широко nопуляризировать 
срЕ'ди рабо<шх и колхозных масс судебные 
nрнговоры, карающие воров, nроводить су· 

дебные процессы по такого рода делам 
в выездных сессиях в целях обострения к 

усиления общественного презрения к рас· 
хитителям социалистической собствеftИос·rи 
и их пособникам. В этих же целях, кон
тактируя работу с местными napтi!AHЫliiИ 
орiана~ош, судебные и прокурарекие работ-
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ники должны пользоваться страннцам11 

местных органов печати. 

Борьба с расхитителями народного добра 
nутем применепия к ним установленного 

законом уголовного наказания и создание 

атмосферы общего морального бойкота и 
ненависти к этим расхитителям и к их 

покровителям - вот наша задача. 

А. Ренев 

ПРОПАГ АИДА СОВЕТСКИХ ЗАКОНОВ - ОДНА ИЗ ВАЖНЕЙШИХ 
ЗАДАЧ СОВЕТСКИХ ЗАКОНОВ 

Прокурор г. Оша Киргизской ССР т. Ко
пыдова в св::>сй заметке «Пропаrанда со· 
ветских законов:. («Социалистическая зa
KOIIIIOCTb» 1953 r. Jlfg 1) подняла очень 

\ важный вопрос об обязанности прокурор-
ских и судебных работников выстуnать пе

\ ред рабочими и служащими с лекциями 

1 
о социалистюн~ской законности. Тов. Копы
лова правиJiьно указывает, что журнаJI 

о:Социалистическая законность» должен по
ставить перед юристами и в особенности 
перед nрокурарами и судьями задачу все-

мерно пропаrандировзть советские законы 

среди шнuих трудящихся, и не тодько по

ставить такую задачу, но и ока:-nть судеб
ным работникам действенную помощь. 

Лекциовна:~ деятельность юристов без
условно оказывает самое благотворное 
влияние на советских людей, OHII с охотой 
посещают лекнии, задают большое I<ОJIИче
ство вопросоа. Усиление пропаrанды совет
ского закопо.'lатеJI:,стпа будет не только 
способствовать сокращению прсстуnности, 
но и в значительвой степени уменьшит ко
личество трудоuых и жилищных споров 

в судах. 

Работники nрокуратуры г. Вологды, 
в особенности прокурор города и помощни
ки городского прокурора, систематически 

читают лекции ш1 предприятиях и в учреж· 

дениях города. Нсредкс можно увидеть 
в роли лектора и народного судью. Однако 
прокуратура города и нароДfiые судьи не 

могут обеспечить nолностью больших за· 
просов организаций и nредприятий. К со
жалению, в это важнейшее дело не вклю
•шлись многочисленные коллективы област
ной прокуратуры, управления Министеrства 
юстиции и облас.тноrо сул.а. 
Серьсэвыми недостатками в нашей .пек-

.. -...... 

цианной работе является то, что эта рабо· 
та носит кампанейский характер, нет у нас 
продуманного плана систематической лек· 
ционной работы, и в этом в значительвой 
мере повинны руководители • юридической 
секции городского культпросветотдела. 

Чтеиие лекций для трудящихся на юри
дические темы должно соnровождаться и 

неизменно сопровождается повышением 

идейно-политического уровня самих лекто
ров. Прокурор, судья, работник управле
ния Министерства юстиции, готовясь к лек· 
циям, сам обогащает свои знания, повы· 
шает свой кругозор, политическую noдro· 
товку и тем самым совершенствуется и 

в своей практической работе. 
В связи с этим нельзя никак согласить· 

ся с т. Копыловой в той части, где она 
сетует на отсутствие готовых лекций. Там, 
где лекции, разработанные одним лекто· 
ром, читаются другими товарищами по го

товому тексту, допускается, по нашему 

мнению, грубая подитическая ошибка, 
опошляющая столь благородное дело. На· 
ши nрокуроры и судьи - достаточно спо· 

собные юристы, чтобы не только nрочесть 
лекцию, но и самим ее разработать. 
Тов. Копыловой, которая жалуется на 
трудность самостоятельно наnисать лекцию, 

можно ответить, что быть воспитателем 
масс, конечно, трудно, но ради такой бла

городной работы можно и потрудиться. 
В свете решений XIX съезда Коммуни

стической партии пропаганда ооветеких 
законов nрокурорам.и, судьями и другими 

юриста;ми является одной из важнейших 
их задач. 

Помощники nрокурара г. Вологды 
И. Полоцкий и В. Шестопалов 

О ТЕХ, КТО НЕ CЧIITAET НУЖНЫМ ПРАВИЛЬНО 
И СВОЕВРЕМЕННО .РАЗРЕШАТЬ ЖАЛОБЫ 

Работа районного прокурара по рас· 
смотрению жалоб граждан имеет огромное 
политическое значение. Оценку работы 
районного прокурора по рассмотрению жа
лоб, поступивших в прокуратуру, вышестоя
щая прокуратура и граждане, получившие 

ответы на свои жалобы н заявления, де
лают на основании nравильиости разреше

ния жалобы и своевременности ее рае· 
смотрения. 

«Советские люди обращаются со своими 
nrедложениями и просьбами в наши учреж· 
дения и организации как хозяева страны, 

участвующие в уnравлении государством,

nисала «Правда» 18 апреля 1950 г.- По
этому своевреыенное, правильное и чуткое 

рассмотрение nисем, заявлений, жалоб тру
дящихся является обязанностью всех на
ших учреждений и общественных организа· 
циii. Руководитель любого советского 
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учреждения, любой оргаrш3аrщн должен 

nостоянпо помнить, что оп призван служиТJ, 

народу, чеетно работать для народа, свое
временно и rrраuильно отвечать на запросы 

трудЯЩИХСЯ». 

Прокурор района в сплу своих служеб
ных обнзанностей обязан рассматриваrrь 
жалобы 11 заявления граждан в уставов· 
иешrые 3акоrюм cpoкtt. Он обязан система
rнчески в порядке общего Н~<дзора прове
рять в организациях, учреждениях и пред· 

nриятиях в ра,йоие, своевременно ли и 
nравильно ли рассыатриваются жалобы. 
Особенное внимание должно быть обраще
Н() прокурором иа жалобы о злостном 
уклонении родителей от уплаты алиментов 
на детей. ПоJJуч11в такую жалобу, nрокурор 
о6я3ан принять срочные меры, о. чем сооб· 
щить заявитето. 

Но не1юторьrе rlpor,ypopы r. Киева не от· 
вечают на жалобы rр<1ждан по нескольку 

месяцев, грубейшим образом нарушают 
11риказ Генерального Прокурара СССР от 
2В января 1948 г. N~ 29 «об усилении над
зора за точным исполнешrем законов 

о взыскании алиментов на детей~. 

В nро!{)'ратуру Туровскоrо района Бело· 
русской ССР 24 октября 1952 r. обратилась 
с жалобой гр-ка Михейшина К. У., nрожи
вающая в пос. Туров. В своей жалобе она 
сообщала, что обращалась с жалобой 
к прокурору Кагановичекого района г. Кие
ва о том, что ее муж Михейшин Иван Гри
горьевич с 15 июня \952 г. не уплачивает 
алиментов на детей. Михеiiшина заявила, 
что она неоднократно обращалась в народ

ные суды и к судебным исnолнителям Ка
гановичскоrо района г. Киева, но алимен
тов на детей не получала, а nолучила 
лишь от судебных исполнителей три отве· 
та, в которых указываJюсь, что исnолни

тельный лист направлен для исnолнения, 
110 в этих nисьмах не сказано, а какова 

же задолженность и как необходимо про

изводить удержание до ликвидации эадол· 

женности, каковы причины задержки вы

nлаты алиментов. Такие ответы- бюро
кратическая отписка. 

В связи с тем, что Михейшина жалова· 
пась на судебные органы и nрокурара Ка
rановичского района г. Киева, мною ее жа
лоба 24 октября 1952 г. заказным письмом 
N! 146«JI»/520 была послана прокурору 
r. Киева. Начальник гражданеко-судебного 
отдела прокуратуры r. Киева Леонов 
11 ноября 1952 r. направил за 
N'~ 8(306--121м/1860) жалобу Михейшиной 
nрокурору Каrаиовичскщо района r. Киева, 
на которого и жаловалась Мих:ейшина. 
11 ноября 1952 r. (.N'~ 2/213) nрокурор Ка· 
rановичского района Далинс:<ий направил 
жалобу судебному исполнителю народного 
суда 1-го участка Кагановичекого района 
r. Киева. Судебный исполнитель народного 
суда 1-ro участка Кагановичекого района 
17 ноября 1952 r. (J\11! 1300) направид ас· 

полшпелыiый лист · rлаопому бухгалтеру 
артели «Спаб!1зуття». 
Жалоба Михейшиной nродвигалась бы

стро; с 24 октября 1952 r. по 17 ноября 
1952 г., т. е. за 24 дня, она прошла шесть 
инстанций - от прокуратуры Туравекого 
района до артели «Снабвзуття». Но быстро 
двиrадась только жалоба, а дети алимен
тов не nолучали. И лишь в середине де
кабря 1952 года Михейшина получила 
546 руб. алиментов за октябрь и ноябрь 
1952 года. А где алименты за вторую по· 
лавину июня, июль, август и сентябрь 
1952 года, Михейшина и до настоящего 
времени не знает. Она ожидала ответа, 
в котором было бы сказано, rючему дли
теJrыюе время не высыладись алименты на 

детей, когда будут высланы алименты и 
в какой срок ликвидируется задолженность. 
Ведь без ответа на все эти вопросы жало
бу Михейшиной следует считать неразре
шенпой и до настоящего времени, что пред· 
ставляет собою грубейшее нарушение за· 
кона. 

Постановлением ЦИК СССР от 14 де· 
кабря 1935 г. категорически заnрещено пе· 
ресылать жа;юбы на рассмотрение тех 
учреждений и лиц, на действия которых 
принесена жалоба, но прокурор г. Киева 
почему-то направил жалобу Михейшиной 
nрокурору Каrановичскоrо района, на ко
торого она жаловалась, а nрокурор Kara· 
новичекого района, не произведя nроверки, 
направил жалобу судебному исполнителю, 
который в свою очередь направил жалобу 
без проверки дальше. В результате бсзот
ветственпого отношения к жалобе Михей· 
шиной она с 15 июня 1952 r. по 25 февра
ля 1953 г. получила алименты лишь за два 
месяца. Больше она не получает ни али· 
ментов, ни ответов. 

Ко мне nocтynиJJa новая жалоба от Ми· 
хейшиной, пошло новое напоминание про
курору г. Киева заказным письмом от 
15 декабря 1952 r., но и на это НЭЕlоми· 
нание ответа нет. 

13 января 1953 г. я послал заказное 
письмо прокурору Украинской ССР. Идут. 
месяцы - и ни ответа, ни ал~tментов нет. 

По всей вероятности, перечис.1енные 
в корресrюнденции судебиые и nрокурор
скис работники не считают нужным :выпол
нять постановленпе Президиума Верховно· 
ro Совета СССР от 16 декабря 1947 г., 
nринятое по сообщению Генерального Про
курара СССР, и приказ Генерального Про· 
курора СССР от 28 января 1948 г . .N'2 29 
«об усилении надзора за точным исполне· 
иием законов о взыскании алиментов на 

детей:., а злостно уклоняющемуся от упла
ты алиментов на детей Михейшину Ивану 
Григорьевичу как раз и нужны такие су
дебные и прокурарекие работники. 

Прокурор ТуРQвскоrо района 
Полесской о6ласт.u Белорусской ССР 

А. Макаренко 

.• .1 
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БОЛЬШЕ ВНИМАНИЯ [ПРЕДСТА.ВЛЕНИЯМ НАЧА·ЛЬИИКОВ 

ОБЛАСТНЫХ УПРАВЛЕНИЙ МИНИСТЕРСТВА ЮСТИЦИИ 
ПО ОТДЕЛЬНЫМ ДЕЛАМ 

Закон о судоустроЙстве СССР, союзных 
и автономных республик. внесший суще
ственные изменения в ранее действовавшую 
систему судебного надзора, установил, 
в частности, что право принесения протеста 

в порядке надзора принадлежит лишь Про
курору СССР или прокурору союзной рее· 
nублики, Председателю Верховного суда 
СССР и Председателю Верховного суда 
союзной республики (ст. 16). В связи 
с этим началышкоы обдастных управлений 
Министерства юстиции вообще не пре· 
доставлено право принесения протестов 

n порядке судебного надзора, а nрава 
местных органов nрокуратуры в этой части 
ограничены только правом истребования 
дела в nорядке надзора. Этим же nравом 
обладают также nредседатели окружных, 

областных, краевых судов и верховных су· 
доn автономных ресnублик. 

Считая, что то или иное дело разрешено 
пеnравильно, районный или областной про· 
курор, председатель областного или соот
ветствующего суда, равно как и народный 
судья, вnраве сделать представление nро

курору ресnублики или nредседателю вер
ховного суда соответствующей союзной рее· 
публики, от которых и зависит окон<zатсль

пое разрешение воnроса о принесении nро

теста в nорядке надзора. 

Начальник о()ластиоrо (краевого) уnрав· 
llсния министерства юстzщии также вnраве 

сделат,, представление Предсе.дателю Вер· 

ховноrо суда республики для оnротестова· 
ння незаконноrо или необоснованного, no 
его мнению, nриговора, рсшеrшя или onpe· 
деления. Однако nраво начальшнюв облает· 
иых уnравлений министерства юстzщии де

лать nредставления no отдельным дслаы 

ограничено лншь случаяыи, когда незакон

zюсть или необоснованность nриговора, ре
шения или определения выявлена nри ре· 

визии суда. 

Мы считаем, что nредседатель верховно· 
го суда республики обязан рассмотреть 
представление и в случае несоrласия с до· 

водами nредставления nодробно мотивиро· 
вать причины, no которыы оно отклоиено. 
Это особенно важно потому, что зачастую 
необоснованные представления являются 
резулиатом нсправнльrюrо nонимания за· 

кона работниками областного управленин 
юстиции, которые по этой nричипе могут 
пеправильно. ориентировать народные суды. 

Верховный суд, являясь высшим органом 
nравосудия в республике, призванныы осу· 
ществлять надзор за судебной деятель
ностью судебных органов, должен указать 
на эти ощнбки, добнтьея их устранения. 

}( сожалению, Верховный суд Украин
ской ССР не придаст должного зf!ачения 
nредставлениям по отдельным делам и 

к рассмотрению их во многих случаях от· 

носится формально. Нередко nредставления 
отклоняются без указаf!ия каких-либо мо· 
тцвов: «ввиду отсутствия оснований к ис· 
требованию дела в nорядке надзора:.. 
В ряде случаев nредставления отклоняются 
по явно несостоятелыzым мотивам, которые 

могут только дезориентировать суды. Тут 
же следует отметить, что ответы на пред· 

ставлеrшя nриходят из Верховного суда 
Украинской ССР, как правило, сnустя про· 
ДОЛЖИТСJ!Ы!Ое время. 

Вот один из характерных примеров. На· 
родным судом 7-го участка Сталинского 
района г. Заnорожья 21 февраля 1952 г. 
осуждены Шульrа и Бондаренко по ст. 70, 
ч. l, УК Украинской ССР к одному году 
лишения свободы каждый. Материалами 
дела установлено, что обвцняемые Шульга 
и Бондаренко, будучи в нетрезвом состоя· 
нии, набросились на nроходившего мимо 
них Ефремова, избили его и отобрали 
у него его вещи. Это обстоятельство nод· 
тверждено nоказаниями nотерnевщего 

Ефремова и ряда свидетелей -}(узьменко, 
Дени.сенко, Волокитиной, Парчикова. 
Начальник уnравления юстиции в своем 

nредставлении 24 марта 1952 г. nоставил 
воnрос о неnравильной квалификации дей· 
ствий обвиняемых, соверщивших по суще
ству разбойf!ое нападение, а не хулиган· 
ство. Толы<о 23 июня, т. е. через три ме· 
сяца, заместитель Председателя Верховно· 
ro суда Украинской ССР т. Урнзченко от· 
nетил, что это представление отклонено за 

отсутствием оснований для оnротестования 
npиrorюpa: сСуд правидыrо квалифицнро· 
вал действия осужденных по ст. 70 ~'К.
говорится в ОП!Стс,- так как из наказаний 
потерпевшего Ефремова и свидетелей, до
nрощеиных в судебном заседании, усматрн· 

вается, что Бондаренко и Шульга, будучи 
в nышом состоянии, из хулиганских побуж· 
дений отобрали у Ефремова две бутылки 
водки н наиеслц nобои ... :. Получается, та· 
кпм образом, •rто завладение чужим нму· 
ществом с применением насилия, совершеи· 

ное из хулиганских nобуждений, исключает 
ответствеиность no указу от 4 июня 1947 г. 
ц доджно квалифицироваться как хулиrаи· 
ство. 

Такая nозиция Верховного суда Украин· 
ской ССР представляется неправильной. 
Заслуживает внимания дело no обвине· 

нию Ромаменко по ст. 56-ЗО-а, Yl( Укранн
сrшй ССР. Определением Запорожского об· 
JfaCTHOГO суда ОТ 3 ИЮНЯ 1952 Г. бЫЛ ОТМе· 
иен оnравдательный nриговор народного 
суда по этому делу. Романенко вменялось 
в ~ину нарушение трудовой дuсцип.rеины, 
выразившееся в том, что она, работая кон· 
дуктором моторного вагона, дала сигнал на 

отnравление трамвая, не nолучив сигнала 

от кондуктора прицеnного вагона, что nри· 

вело к 
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вело к песчастному случаю с Ннкитспко. 
Обметной суд указал, что в1ша Романенко 
I'Ж~зана как ее· объяснениями, так и по· 
щаниями свидетелей Бо•Iковой, Артемен· 
10, Калашникова и друrцх. Между тем все 
mидетели, за исключением Вочкоrюй
wндуктора прицепного вагона,- показали, 
110 они не помнят, давала ,,и Бочкова 
ntrнaл на отправление или не дава;1а. 

Тмько Бочковд категорИttески утвеvждада, 
IIТO она сигнала не давала. Пoю:tЗalllfЯ же 
Бочковой, не nодкрепленные материалами 
WJa, вообще не моrщ1 быть nоложены 
1 основу nриrовора, так как она нвшtется 
liКнтересованной в исходе дела, как кон
I}'КТОР прицепного вагона, ибо если было 
!ы доказано, что Бочкова давала сигнал, 
ro, возможно, встал бы вопрос о привлс•1е· 
иии к уголовной ответственности не Рома· 
иенко, а Бочковой {несчастный случай про
rюшел в nрицеnном ваrоне), По данному 
~еду вообще не могла итти речь об ответ· 
ствснности рабопН!ков трuмвая за несчаст-
1ыr1 случай, ибо материалами дела (в част
иости, категорическими показаннями nотер

певшего Нпкитенко, свидетелей Калашнико· 
аа, Бочковой, Чоботы, Ищенко и других) 
установлено, что Никитенко, находившеrо
tя в нетрезвом виде, толкнул неизвестны/\ 
мный граждашш, когда трамвай шел 
SOJIHЫM ХОДОМ, а Не ВО времЯ QТПрЗ!ВЛеi!ИЯ. 

Dlедователыю, виновность Романенко в не
tчастном случае ис!слючается, 11 у облает· 
1oro суда не было оснований для отмены 
оnравдатеJJыюго приговора, вынесенного 

в соответствии с материалами дела. На
lальник управления юстиции обоснованно 

: JIОС1Звил J:~Опрос об отмене определения об· 
! штноrо суда и ос-rавлещш в силе при
rоsора народноrо суда по делу. Тем не 
менее представление от 8 и юн я· 1952 г. бы
Ао отклонено Верховным судом б~з каких
либо мотивов (письмо и. о. заыестителя 
Председателя Верховного суда Украинской 
ССР т. Ярославского от 16 сентябри). 
Такое же положе!iИе и по друсим делам 

(Ae,no Тараненко, Юресько И. Ф., Яковен· 
(()и др.). 

В равной мере эти замечания относятся 
1 рассмотрению Верховным судом Украин
tкой ССР представлениИ по гражданским 
~мам, которые также отклоняются часто 

без всяких мотивов, а иногда по явно не
иравиль!iЫМ мотивам. Приведу nример. 

После око1Jчания Высшей торговой шко· 
!li Смещок А. И. Министерством торговли 
СССР на основании удостоверения N'9 44 от 
20 июля 1951 r. был направлеJI на работу 
1 расnоряжение Украинской конторы 
сГлавrастрс)НОМ» со cpoKNI nрибьпия к ме· 
~работы 15 авrуста 1951 г, Смецюк при· 
6ыл на работу своевременно, но с 15 авгу
ста no !О сентября 1951 r. Украинская 
?tСnубликапскаn контора «Главrастронома:. 
!е предоставляла ему работы в соответ· 
авни с назначением, вследствие чего Сые· 
·nюк совершил вынужденный прогул в те· 
q~ние уi<азанного времени, noc;ze чего рас· 
аоряжеиием М!!иистерс;:т\.311 .торговтt 

Украинской ССР был наnравлен на другую 
работу. Так как прогуд им был совершен 
по вине Украинской копторы сГлавгастро
нома», своевременно не согласовавшей во· 
проса о предоставлении См~цюку работы 
по назначению, он обратидСJ! в народный 
суд с иском о вознаграждении за вы· 

нуждениый nрогул. Народвый суд иск 
удовлетворил. Судебная коллегш1 но граж· 
дансiшм дедам З<Jпщюжскоz·о областного 
суда решение народного суда отмею1ла и 

отказала Смсцюку в иске. В обоснование 
своего определения судебная коллегия ука
зала, что, так кщ< Смсцюi\ быJt назначен 
на должность упрщщиющеrо Украинской 
конторой «Г давrастроl!QМа», которая яв· 
лиется ответственной работой, предусмот· 
ренпой перечием ,N'g 1, утвержденным по
становлением НКТ от 13 октября 1929 г., 
народный суд не IJMe.l! 11рава рассматри· 
вать дело rю иску Смещока о вознаrраж· 
дении за вьщуждеиный прогул, так как эти 
спорр! nодлежат рассмотренщо в судебном 

nорндке лищь в том сдучае, если увольне

ние ответствещюrо работника прнзf!ШIО вы~ 
шеетоящей органuзациеlt неправильным. 
Но очевидно, что эти доводы к данному 

делу не имеют никакого отношения. В со
ответствии с постановденне;.~ НКТ СССР 
от !3 октября !929 г. и п. 3 постановления 
Пленума Верховного суда СССР от 11 ян· 
варя 1952 г. N2 1 не подлежат рассмотре
нию в судах дела о восстановлении на ра

боте лиц, доJiжности которых предусмотре
ны в специальных перечнях, утвержденных 

НКТ СССР 13 октября 19'29 r., а дела 
о взыскании за вынужденный nрогул могут 
рассматриватъся в судебном порядке лишь 
в случае, если увольнение нризнано выше

стоящlш органом не11равr!ЛЫ!ЬIМ. В данном 
же случае, как отме•rено выше, причиной 
вынужденного прогула IЩJIЯ~rcя не непра· 

вильвое увольнение, а непредоставJ!енне 

ИСТI!У работы в соатветствин с назначением 
Министерства торговли СССР. Слел.ова· 
тельно, правило, установлепное n. 3 поста
новления Плевума Верховного суда СССР 
от 11 января 1952 r. N2 1 «О судебной 
nрактике по гражданским трудовым де· 

лам», па эти слу•1аи не расnространяется, 

ибо эдесь не было ни унольнения, ни вое· 
становления в должно:ти. Эти мотивы и 
были изложены в прсдс·rавлеиии начальни
ка упраВJiения юстиции. Правильиость этих 
мотивов не вызывала сомпениl\. Тем не ме· 
нее и это предс-rавление было отклонено. 
Характерно, что в ответе Верховного суда 
nовторены nриведеиные выше мотивы, но 

сделан явно неnравильный вывод, что об· 
ластной суд правильно отказал в иске. Об· 
ращает на себя внимание и нелоги•шость 
этого ответа: если данный спор иеподве· 
домственен судебным органам, то облает· 
пой <:уА Аолжен был nрекратить Аело, а пе 
отказывать а иске. 

Представление no данному делу было 
nоддержано Председаrелем Верховного су
да СССР, no nporecтy которого Верховный 
суд. Украинской ССР все же рассмотрел 

-
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дело 11 он1еш!J1 неnравилыюе оnределение 

Заnорожского областного суда. 
В письме заместит~ш1 Пре.кедатС'ля Вер

ховного суда Украинской ССР т. Буйнови· 
ча от 27 ноября 1952 г. указано, что 
к предстаuлению должны быть приложены 
коnии ~обжалуемых судебных решений» и 
•по певLшолнение этого требования якобы 

является нарушением директивного nисьма 

Министра юстиции Украинской ССР от 
7 февраля 1949 г. N~ Д-18. Это утвержде
ние не· соответствует действнтет,ности, ибо 
в упомянутом пнсьме нет такого требова

ния. И вообще быдо бы пеnравильным тре
бовать обязательного приложении к каж
дому представлению копий притоваров ре
шений и оr1редс,1ений. Нельзя не nроводить 
различия между жалобой в порядке надзо

ра и представленнем начальника управле

ния юстиции по судебному делу. 
И nocлe!lHee Зilме•Jание. Согласно n. 2 

дирс1пишюго писы1а Мниистра юстиции 
Украинской ССР от 7 февраля 1949 г. 
М Д-18 начальник управления юстиции 
вправе сделать nредставление Верховному 

суду Украинской ССР по судебному делу 
только в том слу•1ае, еслн незаконность 

или необоснованность приrовора, решения в 
оnределения установлена во время ревизии 

народиого суда. Верховный суд Украин
ской ССР прямо требует, чтобы представ-

Jlения делались только в связti с ревизией, 
проведенной в народном суде (см., напри· 
мер, ПИСI>МО заместите.1я Председателя Вер
ховного суда Украинской ССР т. Буйнови· 
ча от 27 ноября 1952 г.). Мы считаем целе
сообразным и необходимым расширить 
круг случаев, когда начальник управления 

юстиции вправе войти с nредставленасы 
в Верховный суд. 
Управление юстиц11и регулярно обобщает 

судебную nрактику. Вnраве ли иача.1Ы111К 
управления юстиции не реагировать иа 

выявленпwе nри обобщении случаи неосно· 
вательнего осуждения граждан, необосно· 
ванного оправдания престуnников, неnра· 

nильного применения мер наказания к рас· 

хитителям социалистической собственности 
и личного имущества граждан, к хулнrа· 

нам и другим преступникам, а также слу· 

чаи грубого нарушения закона при рас· 
смотрении гражданских дел (особенно тру
довых)? Мы считаем, что не nпра·ве. 
Вот почему мы считаем необходимым, 

во-перuых, улучшить работу Верховного 
суда .Украинской ССР по рассмотрению 
представлений начальников уnравлениii 
юстиции по судебным делам, а во-вторых, 
расширить nрава начальников уnравлений 
ЮСТИЦИИ В ЭТОЙ ча•СТИ. 

Г. Крючков 

О КАЧЕСТВЕННЫХ ПОКА3АТЕЛЯХ РАБОТЫ НАРОДНЫХ СУДОВ 

О качестве работы народного суда по 
рассмотрению уголовных и гр а ж да неких 

дел судят обычно по nроце11ту отмены 
приговоров и решепвй по отношению к об
жалованным приговорам и рсшенинм. Та
кой nорядок уцета к.ачества работы судов 

нельзя назвать удачным, и поэтому он не 

может не вызвать ряд серьезных возра

жений~ 
Ведь это же по сутп означает, что по 

части судят о целом: 110 соотношению от

мененных приговоров и решений к обжа
лованным (части) судят о всех nриговора1( 
и решениях суда (в целом). 
Лоrн"n подсказывает, и это считается 

общ!'известной нстнной, что качест:ю раuо
ты обычно определяется в nроцентах к об
щему объему работ. Этот nршщип nриме
няем и мы, когда говорим, допустим, о cpo
KIIX рассмотрения дел. 

Но почему-то в отношении отмены при
говоров и решенн.й мы упорно не желаем 
nрийти к nравильному решсншо воnроса. 

Управления Министерства юспщни nри 
исnолкомах областных советов персложили 
эту работу на областные суды, которые и 
дают сnсдення по судебным учисткам о ко

личестве обжалованных и количестве отме
ненных nриговоров и решений. Между тем 
определение качестnа работы судов в смыс
ле отношения количества отмененных при

гсворов и решений к общему количеству 
nриговоров и рещений, nостановленных су-

дом за определенный промежуток времени, 
не вызывает затруднения, ибо областные 
уnравления Министерства юстиции ежеме· 
сячно nолучают от судов отчеты, где от· 

1-1ажаются данные о количестве рассмотрен· 

ных дел. 

Если Министерство юстиции СССР счи· 
тает nочему-либо нецелесообразным срав· 
нивать количество отменеиных nриговоров 

н решений к общему количеству дел, соот
ветственно уголовных и гражданских, рас

емотренных судом, то безусловно правиль· 
ным будет сравнивать количество отменен
ных пригоnаров и решений с количеством 
дел, рассмотренных судом с постановле· 

нисм приговоров и решений. Такие данные 
н~•еются в ежемесячных отчетах судов. Су· 
ществующий же nорядок учета качества 
раооты судов по ра,ссмо-nренню уголовных 

и гражщшских де.r. не отражает истинного 

ПOJJOЖCIIIIЯ деЛ В суде И ВВОДИТ В Заб,qуж· 
дl:'нне другие учреждения и всдомстnй , а 

также избнратедей. Что это так, достаточuо 
обратиться к корресnонденции А. Капаева 
«0()д11СПОдКОМ И уnравление ЮСТНЦ'I :i>, 
опубликованной: в газете «Известия> 10 ф\'з· 
раля 1953 г. Говоря о качестве работы 
некоторых народных судов r. Тащкента по 
рйссмотрению уголовных дел, автор nри· 

!Юдит цифры, которые никак не могут 
относиться к общему количеству рассмот
ренных уголовных дел, а именно 40 и 
30 процентоu отмены nриrоворов, nостанов· 
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хщшых народными судами, о которых ведет 
ре% автор. Нет сомнений, что такие про· 
UCIITЫ ВЗЯТЫ К I<ОЛИIJеству О6ЖЯЛОВЭН11ЫХ 
nриt·оворов. Пожалуй, здесь автора t<оррсс
nонденшш нельзя и виии1ъ, таr< как трудно 

несведущему •1еловеку предположить о та

ком нсобычном rюряд~<е учета каqества 
работы судов, какой существует у нас сей
час. В результате обнаро;tуются устра
w~ющие uифры, котерые ие соответствуют 
ист1шному положению дел. 

Очень трудно в этих случаях народному 
судье говорить и с избир3ТС.Л11МИ при от
четных докл<одах, ибо, чтобы разъяснить, 

t<aJ<ono t<::tчсстоо работы по рассмотрению 
дел судом, nриходится разъяснять избира. 
тР-лнм иеобы•1ныii порядоl< учета качества 
риботы суда. Журнал «Социалистическая 
эаконность» поднимал этот вопрос. Одва1<0 
он поnрежнему не решrн, и Министерство 
юстищш СССР почему-то nредпочитает 
отмалчиваться и оставило без ответа nред· 
ШJжения, выдвигавшисся по этому nоводу и 

в свое время на страницах журнала с:Со
циалистическа я законность:.. 

Народный судья \-го участка Юрьев-Поль
ского района Владимирской обласrи 

А. Шнршнков 
- . ~.. . . ~' 

НЕЯСНЪIЙ ВОПРОС ,. 

При nримене~ш·й на nрактике ст 424 
Vf!K РСФСР nозник вопрос, которын в 
нашей юриди•Iес1юй шпературе надлежаще 
не освещен. Ре•1ь идет о nовыu1ении меры 
наказания nри новом рассмотрении дела 
nосле отмены nриговора по nоводу неnра

внлыюго состаnа суда. 

УПК РСФСР предусматривает в ст. 424, 
ЧТО суд ПерВОЙ ИIJСТЗНЦИИ ПРИ ИОВОМ раС· 
смотрении дела после отмены приговора 
по мотивам, изложенным в кассационной 
жалобе осужденного, не может назначить 
более тяжкое наказание, чем то, которое 
было назначено по nервому nриговору. 
<Основы уголовного судопроизводства СССР 
и союзных pecnyбmJК:> в ст. 26 предусма
тривают, что с:усиле11ие меры социальной 
защиты, избранной nри первом рассмотре-

1 
кии дела, доnускается только в случае, 

если nриговор был опротесто11ан прокура-

j
. турой». Поскольку между ст. 424 УПК 
РСФСР и ст. 26 «Основ уголовного судо· 
nроизводства» имеется расхождешtе, в си· 

лу ст. 20 Консппуции СССР деitствует 
ст. 26 с:Основ уголовного судопроизводства» 
как общесоюзный закон. 

~ 
По смыслу ст. 26 с:Основ уголовного 

судопроизводства:., кассационная инстан· 

nия не может отменить првrовор за мяr-

1 костью наказания при отсутствии касса

' ционного протеста прокурора. Однако в 
данном случае речь идет об отмене nри
товора за его мягкостью. Как же будет 
обстоять дело с возможностью повышения 
&~еры наказания, если кервый приговор 
отменен второй инстанцией в ревизионном 
nорядке вследствие незаконного состава 

суда (n. 1 ст 415 УПК РСФСР)? 
Н~ пример, народНЫЙ Суд оnредедИЛ НЗ· 

хэзание подсудимоыу Л. в два года пише-
' юrя св-ободы, подсудимому Б.- в оди·н год 
иrправительно-трудоnых работ, а nодсуди
мого В. оправдал. Кассационную жалобу 
nодал один только осуждениый Л., укаэав 
в ней на незаконность состава суда. Суд 
второй инстанnии, рассмотрев дело no жа· 
лобе осужденного А., установил, что на
родные заседатели, участвовавшие в рас· 

смотрении дела, ile избраны в установлен
IЮМ законом порядке, а поэтому на основа· 

нии п. 1 ст. 415 УПI( РСФСР отменил 
приговор народного суда в оrноtuе11ии всех 

осужденных. 

Возникает вопрос: может ли народный 
суд при новом рассмотрении дела nовысить 

меру наказания nротив определенной по 
первому nриговору . 
Мы считаем, что суд nервой инстанции 

nри новом рассмотрении дела nосле от:ме· 

ны приговора по n. 1 ст. 415 УПК РСФСР 
может nовысить меру наказания nротив 

оnреде.nенной по первому nриговору. Пер
вый nриговор, как вынесенный в незакон
ном составе судей, не яВJJяется юриди'1е· 
ским документом, могущим породить ка

кие-либо nоследствия. Приговор по суще
ству вынесен не в составе трех членов, а 

единолично народным судьей, ибо привле· 
ченные в качестве заседателей .1иuа не 
являлись судьями. Поскольку неnравосуд
ный nриговор, отмененный вышестоящей 
инстанциеii, не порождает никаких послед· 
ствий, потеряв значение для дела, оп и не 
может влиять на вторичное рассмотрение 

дела судом, При вторичном рассмотрении 
эа•шнный состав суда обязан тщательно 
исследовать все обстоятельства дела и 
осноuзть свой nриговор исклю•Jительно на 
имеющихся в деле данных, рассмотренных 

в судебном заседании по своему внутрен
нему убеждсаию, как этого требует 
ст. 319 УПК.. 
Поэтому мы nрftХодвм к выводу, что суд 

nервой инстанции nри вторичном рассмо
трении дела, приговор по которому отменен 

по п 1 ст. 415 УПК. н~ может быть стес
нен выводами первого нриговора, а обязан 
в соответствии с материадами дела н тя

жестью престуnления определить мгру на

казания по своему внутреннему убеж.1ению 
вне зависимости от того, будет ли наказа
ние nовышено или понижена против опре

деленного по nервому nриrовору. 

.. ~ .. ,. ' ~-.. ..., 
- ·· · ··- ... _ _ _ ... _ .. _ . .:.J .:·· 

я. Ивасечко 
Б. Лелеыов 

-
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МЕТОДИКА СЛЕДСТВИЯ ПО ДЕЛАМ ОБ УБИЙСТВАХ, 

ВОЗБУЖДАЕМЫМ В СВЯЗИ С ИСЧЕЗНОВЕНИЕМ ПОТЕРПЕВШЕГО 

В нашей Стране в усжшитС: постепенного 
перехода от социализма к коммунизму, в 

связи с nостепенной ли1квидацией пережит
коз каnитализма в сознании людей убий
ство из года в год ста нови'l'ся все оолее и 

более редкliм явлетtем. Этому, разумеется, 
способствует и рС!Шителыtая борьба с этим 
серьезнейшим престуллением со стороны 

судебных и следственных органов. 

Однако усnешность этой борьбы в сnою 
очередь зависит от nовышепия качестnа 

следственной работы. Известно, что раселе
дованне убийства ставит nеред следова
телем ряд сложных задач. Это и поннтно: 
лодав.ляющее большинство уб11йств совер
шается без снидетслей-очевндцеll. Доку
менты, играющiJе решающую роль u рас

следова вии дoJtЖIIOCTitЫx и хозя iiственных 
престуnлеиий, nетречаются по делам об 
убийствах лишь в виде исключения. В ито
гс основное значение для расследования 

убийств nриобретают косuениые доказа
тсльст!lа, собирание, анализ и оценка ко
торых сопряженЬI со значительными труд

Jюстями. 

В этом свете особенно ответственна за
дача дальнейшего развития методики рас
следо!lания убийств. Осноuанная на обоб
щсщJи лучших достижений работнююв след
ствия, эта методика в результате ее no
cтoJtннoro совсршенстllования и Jilдубления 
должна вооружить nрактических едедетвен

ных работников методами и nриемами, 
обесnечиllающнми расl\рытие самых запу
тащщх и тqilкp замаскированных убийств. 

По методике расследования убийств в 
нашей криминалистической литера t·ype 
имеется ряд специальных работ н статей. 
Значительное внимание уделяет·СЯ этой теме 
и учебниками ло криминалистике. Одню'о 
во всех этих работах преимущестllеJшо осве
щаются вопросы расследования лишь одной 
категории дел оо убийства•х- дел, возбуж
даемых в связи с обнаружением трупа 
потерпевшего. Что же касается дел другой 
категории, возбуждаемых в связи с исчез
новением того или другого лица, дел о так 

называем1>1Х .:убийст!lах без трупа», то 
nопросы методики расследования таких 

убийств освещены в Л!-!тературе совершенно 
недостаточно. 

В общих работах по методике расследо
вания убийств этим волросам уделяется 
песоразмерно мало внимания, иногда мень

ше, чем особенностям расследования 
убийств, совершенных оnределенным видом 

оружия. например огнестрельным или холод· 

ным. В большинстве же сnецilальных ста
тей, посвященны;ос расследозан11ю .:убийств 
без труnа>, nриводится лишь оnыт след.
ственной работы по конкретным делам дан

ной категории без поnыток его обобщения, 
Од.шшо отличия n меrо:нше их расследоllа
НШI не ограничиваются особенностямf! таi<· 
пши проведения отдельных СJJедственных 

действий (чем, наnример, расследование 
уб11йства путем удаления отличаетсяотрас
следrщания убийства холодным оружием), 
а носят nршщипиальный характер. 

Пер!lое хар<~tперное отличие расследова
ния «yбиikтlla без трупа» зш<лючяется в 
до1юлннте.льиой зада•1е следствия --уста

Jювить фа!<Т смерти nотерnевшего, в ч~м 
нет необходимости прн рnсследованна 

«убийств с тру11ом». 
Еще более серьезное различие - это со

вершенно разный исходный материал, слу
жащий ocftotюй nри построении nлана ('.'lед
стllия. Та rшм материалом 110 делам об 
«убийстве с трупом», как известно, ЯllЛЯ
ются результаты осмотра места nрестуnлс

ния, а также осмотра li вскрытия трупа. 

Данные, почерпнутые с.чедо!lателем из э-rих 
д11ух источников, не только определяют 

направление следствия, но, каt< tlpaв,Jлo, 

и решают его исход. Начиная же расследо
ВМIИе «убийств<~ без трупа», следователь 
Jшшен обоих этих источшtков: ему неиз
вестно, где бьJJю совершено убийст!lо, где 
находится труп потерп(;вшеrо. Поэ·rому 
следоватедь вынужден пользоваться значil

тельно более скудным материалом- nока

зания ми лиц, знавших исчезнувшего. 

Во многом раз.щчно и содержание вер
сий. Достаточно сказать, что обычно не 
одна, а несколько версий выдвигается, 
исходя из предnоложения, что исчезнувшее 

лицо живо и по тем или иным nричинам 

изменило свое местонахождение. Таких 
версий, р3зумеется, не может быть n плане 
следствия по делу об «убийстве с трупом.-.. 
Серьезным различием является и круг 

лиц, на которых может nасть nодозрение 

в совершешш лреступлеиия: круг таких 

лиц, значи·тельно уже, чем по делам об 
«убliйспJах с трупом». 
Из всего сказанного отчетливо видно, 

что следствие по делам об «убийствах без 
трупа» отличается от расследования «убийств 
с труnом» и должно поэтому вестись ины

ми методами. Исчерnывающе ответить на 
естественно возникающий nри этом во
прос- какими же именно методами и 

nрием 
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В noмortjh следователю 65 
------------------------- -----------------------
1рне:.tами должен rюлt>зщ:аться следоватещ, 

з таких случаях-- озпа<tаст разрабс)тать 
слецналы-Jую метоДJшу расследова1111я этого 

11да nрестушtения. 

Составление такого методического nосо
!ня IJJ<дiO<Jeнo в nлан работы Института 
q>аминалистики ПроJ<уратуры СССР. Ha
JIIaqcниe же нашей статьи гораздо скром
вее: ознакомить нрактических следстсен· 

1ых работников с не1юторымн выrюдамн 
IВТори, сделанпы~ш на осноuе ИЗУЧl.IIНЯ 

1 111rериалов по конкретным делам Дашюй 
1 ureropин, как освещенным, так 11 не ocue-
1 аенным в нашей криминалистической JШ· 
jrepaтype. 
1 Основная задача з:шлючается в tюнытtсе 
1Ja11errrть нанболее целесообразное направ
Jtнне для рассл~дования по такого рода 

~лам. Однако нельзя дать обосновашю~ 
решение этой задачи, не ответив nредnари-

. тмыrо на следующие, на наш взгляд, 

l l)('нов
ные вопросы. 

Перnый из них: суще-ствует ли каJ;ая-нн-
6удь законпмериость в том, что в одних 
tJJyчaяx труn убитого остаетсl! на месте 

ареступлени я, а в др~11 их тщательно llPЯ ·· 

IJercл убийцей, 11ричем сам факт смерти 
потерпевшего скрывается от ОI<ружа ющн х? 
И второй, непосредственно пытскзющнй нз 
trервого: если такое nове.'1.еннс npecтyiJНИt<a 

ае результат случаlшого стечения обстоя
rwьств, а обуслоолсно nричинами общего 
характера, то каковы эти nричины? 

Ответ нz пер13ый воnрос дает анализ 
10нкретных дел. Оr\азывается, что во всех 
случаях «убийства без трупа» nрн всем 
разнообразии их онешней обстановки и 
мотивов каждого отдельного нрестуnлення 

Nbl IIЗXOДIIM OДIJII ОбЩIIН Пp11Зital<, ОДНО не· 
, li311CIШO новторяющееся обстоятсльстuо. 

1 

Эiот призшш- rJaJJичиe соязи между nрс
стуnником н его жертвой. Хара1пср этой 
св~зи мтк~:т быть в каждом сJ!учае раз
лк•mым. Так ирестулник и nотерnевший 
могут быть суnругами, членами одной 

j 
tсыыr, родственниками, знакомыми, сосе

дямн, жильцами одной кнартиры, сослу· 
ж1шцам!i и т. д. Но в той или в другой 

, ~рме свя:~ь между nрестуnником и его 
жертвой устапавлиnается при расслсдова

. вни no любому делу данной категории. 
Наличие между ними связи, как пра

вrшо, широко известно, и nотому nытаться 

отрицать ее было бы бесnодеэио. Более 
1\JГО, IIMeHHO ВСЛеДСТВИе ЭTOiJ СВЯЗИ С ПО· 
терпевшим nрестуnннк в ГJiазах окружаю

цкх является человеком, который не мо
жет не знать о том, что nроизошло с nо

терnевшим. В этих условиях, если бы 
• факт смерти nотерnевшего стал известен, 
nресчуnник был бы оынtужден как·то 
объяснить nрнчиirы 11 обстонтельства этой 
с11ерти. Сделать это обычно оказывяется 
VIЯ престуnника далеко не Jrегкой задачей. 
И вот здесь приннмается решение: нзбя
пнть себя от всюшх объяс11ений no nоводу 
rмерти потерневшего, скрыв самый фякт 
liOЙ смерти. Естественно, что в nервую 
очередь для этого необходимо скрыть или 

CoцнamJCTII'JccкaiJ заt;ониость No 5 

УН\iЧТОЖИТЬ тryn. Исче.зновепие же nотер· 
псвц•епJ nрестуrtник надеется либо объяс· 
нить более IJЛИ менее правдоподобноii при· 
'I!IНO(I, лнбо щ:юсто ОТI'ОВориться незнанием 
Э\ОЙ прн<цшы. 
Нз сказанного пссн ответ и па втЬроil 

вопрос: непосредспюнной при<шной, олреде
дяющей выбор nрсступнrн<ом данного cno· 
се~ба СОJ<рытня нреступления, являе'I'СЯ 
щюбход.!lмос·rь дли него обънснить окружаю· 
щнм ц органам власти nричи11у и обстоя
ТСJIЬСТВi\ сыерти nотерnввшего. Необходи· 
мость же эта в свою очередь обусловлепа 
щtJ\IIЧ!ieм свliз11 между nрсстуntшком и по
терневщи·м. Такнм образом, этаt связь в ко
не<цюм счете и является основной nричиной 
т;н;ой формы СО!<рытия nрссчnления. 
При выборе. преетупивком этоr·о сnособа 

сокрытия убиоства немалую роль играюr 
зпачнтс.пьные трудности, НсiJзбежно возни
каюuще для неrо при Jюнытках объяснить, 
l<aJ< 11 почему умер потерпевший. Трудности 
эти связаны с необходимой в таких слу

чаях симуляцией той или другой вьrмыш· 
лсшюi1 nричины смерти. 
При этом преступ.ннк и ног да пытается 

скрыть насильственный характер смертrr 
nотерnевшего, и тогда он симулнрует есте· 

с:тпенную смерп,,- панример, от болезни. 
I( такому виду снму.ляttии он nрибегае·r 
прн отсутствии па трупе nризнаков наси· 

дия, n частности, при отравлении. Обычrю, 
однако, скрыть nризнаки насилия оказы

щtетс>~ невозможным, и nрестуnнИI< симу

J!11рует nо7тому один из видов наснт,ствен

ной смерти: несчастиый случай, самоубий· 
ство илц убийство, совершенное будто бы 
другими тщамп,- в нослелнем случае 

. обычно инсценируется обстаiЮВI(а разбой· 
пого нанадения. 

Таюtы образоы, маскировt<а убийства 
обусловлена те~tи же двумя причинамн, что 
н сокрытие труна: наличием связи между 

преступшшом и nотерnевшим nрежде все· 

1·о 11 nьrтекающей отсюда необходимостью 
дли престущШI\Э как-то объиснить причи
ну с~ертц nотерпевшего. 

Из всего сказанного вытекает и решение 
задачи о наиболее целесообразtюм нanpaв
-~eщlll СJ\едстnия по делам сб «убийстве без 
трупа:.. Поско-1ьку к такому сnособу со
крытця nрестуnлення прибегают только ли
ца, в той или иной форме связанные с 
nотерпевшим, nостольку о<rевидно, что 

именно среди таких лиц н следуст искать 

nреступпика nрн возбуждеttнн деля в сnя· 
зи с исчезноDением потерпевшего. То же 

полностью относ11тся и к убийствам, conpo· 
оождающпмся симу.1яцией. 

Такое сужение круrа возможных подо· 
зреваемых в обоих случаях не толыш пред· 
011редедяет общее наnрявление сJtедствия, 
но и обуслоnлttвает характер версий и со
держание основных oonpocon, nодлежащих 
разрешению в лроцессе расследования. Все 

это, несомненно, должно обле1·чнть работу 
следователя, в особешюсти nри расследо· 
nаш1и убийств, соnроuождавшихся симуля
цией: наряду с иреимуществом в виде со-

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



б б В помощь следователю 

кращенного круга возможвых nодозревае

мых слсдоватеJIЬ nот,зуется n этих слу

чаях и обьРrной и-сходной базой в ви:~:е 
результатов осмотра трупа и места пронс

шсствия. Опасаясь поэтому быстрого разо
блачения в случае обращения к симуляuи11, 
преступники обы<що предпочитают другой 
nуть и надеются. что, скрыв труп, им 

удастся скрыть и uреступлсние. 

Следственная л рактика nоказывает, что 
11 в самом деле ка1< совершение убийст,щ, 
тщ< и сокрытие труnа остаются болыuеИ 
часты.о нсзамечеин1..1ми окружаrощнми. И все 
же nодозревания родных, друзей и зншю
мых потерnевшего, как nравило, nацают 
именно на престуnника. Почему? Да 1О.'!ь
ко nотоыу, что версия, выдвнгае~1ая пре

стуnником в объяснен'ие nричин исчезнсвс· 
ния потерnевшего, восприниыается как не

достаточно nравдоподобная. 
Все такие версии сводятся по -::уш деда 

к одному: потерnевший куда-то уехал (или 
ушел). В одних случаях престуrшнки вред
nочитают не уточнять, куда и почему 

уехал потерпевший; они .Qнбо nросто отrо· 
Варн!!аЮТСЯ ПОЛНЬ\111 НеЗШJШIСМ, ЛИбО, ]{,1Г
да такое заявление выглrщсло бы чересчур 
нсnравдоподобным, отделывиются неопреде

лснным обълснею1ем: ушел куда-то 11 не 
вернулся. 

В других случаях иреступник указывает 
более или менее оnредеденную причину, 
nызвавшуrо отъезд исчсзвувшего лица. При 
этом фантазия nрестуnнн ка обычно оказы
вается довольно бедной. Так, «отъезд» сд· 
иого 11з суnругов объясняется тем, •rто он 
(или она) неожиданно сощелся (сошласt>\ 
с дpyroJ! (другим) и бросил (бросила) 
семью. О личности этого другого nрестуn
ник обычно почти ничеrо не может сказать, 
т. е. им сообщаются только такие Jtarшыe, 
которые не дают возможности установить 

тrчность эт·оrо другого и его местонахож

дЕ>ние. 

Л.ля придания версии об отъезде nотер
nевшего большей лравдоподобпости IТре· 
ступню< ЛQ возможi!ости приурочивает со

вершение заравсе задуманного убнйс-:-ва к 
моменту действите.1ьноrо или на'f~ч.шшсго· 
ел отъезда потерnевшего. Тем самым пре
стуnник стремится исnользовать то обстоя
тсльстоо, что окружающим от самого 

nотерпевшего было известно об его пред
стоящем отъезде. Разумеется, что инициа· 
тива этого отъезда обычно прападлежит 
престушiИI<у, умышленно создающ~мv этнм 
бдагоприятнуrо обстановку для вы;юлнения 
своего замысла. В тех случаях, когда по
терпевшнй действительно уезжает, <~Месте 
с ним едет и nрестуnrшк и совершает пре· 

ступление либо · 13 пути, либо вскоре по 
nриезде к месту назначения. Если же пре
стуmшl< не едет с потерnеnшнм, он совер

шает убийство в день, намеченный для 
отъезда rюследнсrо. 

Однако подозрения легко возникают у 
nкружающих, когда nотерnевший нсчезаеr 
«nосрочпо», т. е. раньше намечен<I::>rо им 

дня отъезда. Как nравило, такие лодозре-

ния nолностью подтверждаются в процес· 

се расследования. 

Так, при расследовании по одному нз 
дел соседи исчезнувшей К. при первом же 
доnросе сообщили следоваrrелю, чrо 1(. 
всем говорила о своем отъезде на время 

отnуска в город Н., причем точно указы
вала время отъезда: в субботу вечером. 
В пягницу она nомыла полы в кварт11ре, 
объяснив соседям, что в субботу хочет 
иметь свободное время для сборов в доро· 
ry_ В nятницу вечером К. с мужем nошла 
на вокзал, отr.тояnшнй от города на рас· 
столнии двух километров, узнать о nоряд

ке nродажи бнлеrоп. Муж вернулся дv
мой в 6 часов утра, а К. с тех пор уж~ 
бсльше 1шкто не видел, и в город Н. оиа 
не приезжала. При доnросе К. утверждал, 
что они с женой вернулнсь nоздно вечером, 
и та рано утром вновь ушда на вокзал уж~ 

с вещами, чтобы заранее куnить билет. 
Однако et·o покаJания были оnровергнуты 
соседями, и u результате следствия и су.1а 

К. был признан виновным в убийств~ Же· 
ны с целью nрисnоить собранные той у 
знакомых н родственников деньги на по

кушш, а также nоскольку она метала ero 
связям с другими женщинами. Ключом к 
раскрытию этого убийства nослужило «до
срочное»-на день ранt>ше срока отъезда

исчезновение nотерневшей. 

Для дел об «убийстве без труnа» харак· 
1ерно поведение nреступника nосле совер· 

шення престуnления . Всегда напраnле•нюе 
на отвлечение от себя подозрений, оно вме
сте с тем принимает разны~ формы в за
висf!мостн от nозиции, занятой лреступни· 
~-.ом в отношении ис<rезноnення потерпев· 

шего. В тех случаях, !<ОГда nреступнпк 
утверждает, чrо ему ненJвестно, кудз 

«уехал» илн почему 4НС nриехал» n-:>тepnc9· 

шнй, он, проявл~rя «бecriOircoйc ·rвo о проnав
шсм», часто nро.::ит с.~елственные органы 

помо'!Ь еыу разыскап. исч~знузшее лицо. 

Как правило, заявление в милицию по это
му поваду постуnает n т11ких случаях от 

самого же nрестуiшика. Праi<ТИI<а nоказы· 
вает, что часто такие заявдения делают~ч 

или СJ!11Ш1ЮМ рано. или •1ересчур nоздно. 

Так, на11ример, некто Х., nолучив в ответ 
на свое письмо жене с просьбой првехать 
к нему по месту нvво/1 службы телеграмму 
об ее выезде, приехад в город С. встретить 
жену на вокзале. Несмотря на то, что в 
телеграмме был указан лнШl> день выеца 
н чrо в нути жене предстояла nсресадка, 

Х. на другой же день подал заявление в 
о1дел охраны Министерства государствен· 
ной безоnасности об «исчезновении:. его 
жены, которую он не встретил в день ож11· 

давшегося nриезда. Характерно, что к мо
менту подачи заявления он еще не nолучпл 
ответа от родителей жены, которьrм он rе
леграфироnал, высказывая беспокойство no 
nоr:юду . отсутствия жены. 
Это пример чрезвыч<:iiноrr торопливости 

nрестуnника (фаю·ически Х. встретил же· 
ну н по дороге из города С. убил ее с 
целью }Jзбавиться от нее) . Излишняя «то· 
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1-. 
. роnливость» nреступтша проявляется иrюг
' ~а еще н в тпм, что он •rересчур рано н в 

r.реувеличенной форме начинает nысr\азы
' вгть свое горе в связи с невозвращенаем 
nuтерпевшсl'О и отсутствием о нем све

дений. 
В примере же, приведеином выше, rюr· 

да потерпевшая К. 110 истечении срока от
nуска не вернулась из Н., а муж ее no· 
пучил сообщение от дочери, жившей в Н., 
•rro К. туда не приезжала, он не заявлял 
об этом в МВЛIЩ!!Ю в течение двух недель. 
Он подал заявление лишь .после то.rо, ка·к 

1 узнал, что n милицию уже обратилась co
~IYЖIIIJИЦa жены. Естествен'но, что такое 
за11оздание усилило nодозрение nротив I(. 
В другом слу'!ае, когда преступник ука· 

sывает опредеJJенную nричину, а 11ногда и 
каправлеиие выезда поrерnевше1·о, он стре· 

мится создать псi<усственные доказатель· 

ства того, что rютерпевuшй еще жив. 
С этой целью он, нанример, рассказывает 
о иолученных от него письмах, а иногда и 
nоказывает их, подделывая при этом no· 
черк потерrювше1·о. Бывают случаи, к-:>гда 
вреступн'ик от имени сютерпевшего пишет 
r.исьма его рсдствснникам. Еще чаще при
бегает преступник 1< телеграммам, избав
.1яющим от необходимости 110дделывать по· 
черк потерnевшего. 

В одном случае убийств<'! женоii своего 
~ужа престутшца сначала читала одно

~льчанам письма, будто бы nолученные 
ею от мужа, из города К., кула он дол-

, ll(eн был nоехать на работу. Не довоJ\Ь· 

t
. ствуясь этим, она под предлогом nоездки 
к теп<е в город Я. nаехала в К. и оттуда 

, через свою noдpyr·y прислала себе nосылку 
r nромтоварами or имени мужа. 

~ Следственная пра!пика знает еще бо· 
.лес сложные сnособ:• создания престушш-
iОМ уверенности у родственников потер· 

певщеrо в том, что тот жив. Так, в одном 
'~1учае родственница исчезнувшей сообщи
Jа nри доnросе следователю, что уже !ИС· 

~
' 1с ее «отъезда» она полу'ШЛ:J от нее п;:~сь· 
•о и фотографии. На одной из них исчез· 
нувшая была снята со свонм новым му
'жщ на другой- с ним и детыш от пер· 
юrо брака. При осмотре этих фотографий 
t.1tдователь обратил вниманне на абсолют· 
10 одинаковое изображение исчезнузшеlr IНt 
обоих снимках, а также на I<акую-то вх 
~еестественность. Голова исчезнувшей, на
lрнмер, оказалась на сrн1мкс гораздо боль· 
1е головы снятого рядом с ней мужчины; 
rень от nодбород\(а у нее надала n левую 
tropoиy, а у него-- в правую. Такие же 
1 другие странности следователь обнару
tил и на второй фопшарточке. При обыс
~е-осмотре па квартире у первого мужа 

Jtчезнувшей следо\JатеJrь нашел небодьшую 
9Отокарточку нсчезнувщсй. Сравнюзая ее 
с изъятыми двумя фотографнями, следова· 
мь нашел, что, несмотря па различие 

рК31'!1, этот сипмок в точности саnпадает 

шоть до отдеJ!ЫIЬIХ технических псдостат· 

1011 с изображением исчезнуuшей на двух 
~рвсланнь;х ею фотографиях. 

1' 
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Ш!МI, nо-первых, что нзображенrrя исЧез· 
нуr.шей на всех трех фотокарточках пред
ставляют собой отпечатки с одного пегапr· 
ва и, во-вторых, что оба групnовых снимка 
получ~ны путем репродукщш с нредвари

тедьно СМОНТИJЮЩ!ННЬ!Х ОТДСJIЬНЫХ фОТО· 
CIIИMKO!J. 

После того как «брошенный муж» при· 
знал себя виновным в убийстве, он по
дробно рассказал, как с целью рассеять 
подозрения родственников жены он, nодо· 

брав r;арточки жены и детей, а также слу· 
•Iайно вайдеrшую на улице фотограф11ю 

неизвестного мужчины, заказал знакомому 
фотографу репродукции с предварительно 
смонтированных фотоснимков, что тот и 
выполнил. 

Таким образом, сnособы маскировки со· 
вершешrого «убийства без труnа», приме
НЯ<!мые престуnникаыи, бывают самые раз
личные. Однако, будучи выявлены следо
вателем, он н превраща юте я в серьезные 

косвенные дс>Казательства виновности об· 
вин немого. 

Рассмотренные особенности совершения 
п сокрытия «убийств без труоа» не охваты
вают, разумеется, всех черт, nрисущих это

му виду преступления. Однако и сказанное 
убедительно nодтверждает необходимость в 
особой методике расследования по делам 
этой категории. 
После первых допро<;ав заявителя, ро;t

ных, родственню<Ов, соседей, сослужнвцел 
и других лиц, знавших исчезнувшего, еле· 

донатель обычно уже имеет достаточно ма· 
тернала для составления nлана следствия, 

в частности, для выдвижения версий. 

Однай из распространенных ошибок на 
этой стадии следствия является игнориро· 
вание версий о том, что исчезнувшее лицо 
д~йствительно куда-то выехало и по тем 
или иным nричинам не сообщает близким 
о своем новом местонахождении. В плане 
обязательно должны nредусматриваться та
кие [)Срсии. В ·развитие их следователю 
1\('Jrесообразно разработать nодробный пе
рсчень мероприятий, наnравленных на ро· 
зыск исчезнувшего лица. Содержание этнх 
мероприятий немнагим отл11чается ат обыч
но nри меняемых при розыске скрывшеrося 

nрсступника и не нуждается в раскрьmш. 

Наряду и одновременно, что особенно 
важно, с розыском исчезнувшего должен 

производиться и розыск его трупа. В план 
мероприятий ло розыску трупа должны 
быть включены меры, наnравленные как 
на установление места сокрытия трупа, так 

и на выяснение roro, не был ли труп ис
Ч<!знувшего уже обнаружен r<ем-либо ранее 
И, OCTaiBШii,Cb НеОПО·ЗНаi!НЬIМ, ПОХОроНеН. 

В частности, следователем обязательно 
должна составляться сnециальная розыск· 

пая карта на пропавшего без вести н на· 
nравляться вместе с фотокарточкой И\:чез· 
нувшеrо ,в Главное управление милиции 
СССР, где сосредоточиваются все данвые 
о не-опознанных труnах. Кроме того, НРJОб· 
~одимо запросить все отделения милицаи, 
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uолынщы н морги в pafioнax последнего 
места жнтельс'!'nа ис•tе~нувшего и мост его 

JЗ.'С)ЗМожной смерти оо n·cex слуqаях обнару
жения трупов, оставшихся неопознаннымп. 

Волросу об установлении места сокрытия 
трупа потсрпеnшего во всех работах по 
криминалистике, освещающих расследова

ние «убийств без труnа», уделяется особое 
внимание. Это IJnoJшe понятно, посколы\у 
обнаруже1-1ие трупа сразу вносит ясность в 
обстоятельства дела и дает много материа
ла, важного для даЛЫiейшего <:л.::дствия. 
Однако авторы таких работ, как ЩJавшщ 
не указывают конкретного наnравления, n 
котором следователь должен произiююzть 

поиски трупа. Так, например, В. Громов в 
статье «Расследование дел об убийствах 
без трупа» ( «Социалнстиqеская зшшн
ность:. 1947 г. N2 7) nисал: .:В соответ
ствии с фактиqескими данными, которые 
могут быть получены из этих (першi'J
ных.- Г. М.) nоказащ1й свидетелей, в 
большинстве cлyqaef! может быть состаu· 
лена и достаточно праnдоподобная вер.~;tя 

о месте соuершения преступдения и нахож

дения трупа, определяющая направлен11е, 

по которому следует искать труn». Почш 
в тех же вь1ражениях формулирует ·ну 
мыс.ль 11 И. Бутакоu в статье «Методы рас
следования убийств, когда нет трупа» («Со
циалистиqеская законность» 1949 г. N2 7). 

Оч:евидно, qто указания столь общего ха
рактера не могут ломоqь следователю опре

делить «иаnравление, 110 которому сле

дует искать труп». Едва ли можно соrда
!:Иться и с рекомендациями тех же anтopon 

обязательно производить поиска трупа во 
всех случаях и при всех обстояте;Jьствах. 
Нам представлиется, что воnрос о I\елесо
образности поисков трупа следует разре
шать не огульн'о, а в каждом случnе само
стоsпельно, в зависимости от конкретных 

условий и обстановки исчезновения потер
певшего. 

То же относится и к 1шправлению поис
к<>в трупа, если проведение их будет при· 
знано целесообразным. 
В основу решения этих существенных 

вопросов должны быть положены собраи
ные по делу данные о том, 1·де, в какоii 
местности живет nодозреваемый 11 жил по
терпевший перед ис•Jезiювением. 
Так, если тот или другой жили в сель· 

ской местности или на окранне города, в 
отдельном доме, имеющем приусадебный 
участок или расположенном вдалн от дру

гих домов, то, юнс показьшает праипша, 

чаще всего труп оказывается сокрытым ли

бо в самом доме (наnример, зарыт в под
полье, в погребе), либо в нешJсредствешюй 
близости от него. И эrо, разумеется, не слу
•Iайное совпадение фактов. В OilНCa ш1ых 
условиих nреступннi< рассqитываст на то, 

что и совершение им убийства н сокрытие 
'l'pyna не будут замечены друrнми жильца
ми дома или соседимн. Позтому органи
зация в та1шх случаях следователем поис

ков трупа обязательна. С этой целью необ
ходимо самым тщательным образом обы· 

скнвать весь придеrающий к дому участок. 
Подробно должны быть исследованы все 
постройюt, погреба, колодцы, раскопки сле
дует ttроизnодить под домом, под хозяй· 
ственны.ми постройками, а также в саду, во 
дворе, в огороде и т. д. 

Следует иметь в виду, что преступник, 
за рыв труп вблизи дома, нередко стремит
ся чем-то замаскировать это место; переса· 

живает деревья, разбивает клумбы, делает 
грящ<И и т. д. 13 отдельных случаях, чтобы 
избсжать раскоnок под строением, где за
рыт труп, престуrшик переносит это строе

ние (баню, уборную) на другое место, а 
нпогда lf coiJceм сноснт его. Заqастую 
именно это обстоятеш,ство и помогает сле
дователю установить место, где зарыт труn. 

Так, например, т. Шnалев, расследуя дело 
об убийстве Л., выяснил, что вскоре nосле 
«отъезАа» А. в г. Казань на леqеюtе ее со
житель П. снес сгояшuую IIO дворе баню 
и nродал на топливо одному из соседей. 
При осмотре места, где раньше стояла ба
ня, следователь обратил внимание на nо
саженные там два вишневых деревца. Оба 
они совершенно засох;ш 11 был11 им легко 
выдернуты из земли. Организовав в этом 
месте раскоnку грунта, т. Швалев на глу· 
бине метра обнаружил труп «уехавшей на 
лечение,. А. 

Из этого примера ясно, что при поисJ<ах 
трупа на домоuом уqастке следоватет. 

всеrда должен выяснить, не произошли ли 

щ1 данном участке какие-либо изменения 
со времени нсqезновения noтepiJeвшero. 

Совершенно по-иному будет разрешаться 
вопрос о целесообразности поисков трупа, 
когда подозреваемый и потерпевший жили 
в большом город.е, в многоквартирном доме 
с двором городского типа и т. n. В таких 
слуqаях предполагать, qто труп скрыт и 

вепосредствеwной бл~tзости от места жи· 
тельства rютерпсошего (или подозреваемо
го), уже 11ет достатоqных оснований, по
скольку в описанных условиях преступник 

не может надеяться, что сокрытне им трупа 

останется незамеченным жильцами дома. 

Следственная практика nоказывает, что 
чаще всего в таких случаях и убийство, 11 
оокрытне трупа совершается за пределами 

пе только домоного участl\а, но и населен

ного пункта; в частности, преступиик под 

тем или иным предлогом завлекает туда 
потерпевшего н, выбрав достаточно безлюд
ную местность ( обыtшо лес), совершает 
та м убийство и та м же прячет труn, либо 
зарывая его, либо бросая в какой-либо во
доем. 

Вnощ1е понятно, qто в таких условиях 
пытаться ИСJ{ать труп можно, лишь когда 

следствием собраны данные, более или ме
нее тоqно определяющие местность, где 

могло быть совершено убийство. Не имек 
же таких данных, искать труп вслепую 
было бы явно нерационалыю. Поэтому в 
таких слуqапх усилия следователя должны 
быть направJiены в первую оqередь на cu· 
бирашJе косвенных у.1ик, изоблнчающих 
престушшка, чтобы он, будучи разоблачен, 
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13 по.мощr, следователю 69 

впос.ледст-вин сам IIOK:i\]aл следов::~тсJIЮ ме· 

СТ\1 СОI\рЬПИ!\ труm1. 

I3 тех случаях, когда подозреваемый и 
потерпевший непосредственно перед исчез· 
иовением nоследнего куда-либо вместе 
выехали, вопрос о целесообразности nuис
хов трупа должен разрешаться n зависи· 

110сти от нротяженности их маршрута. Tai<, 
если речь идет о нескольких I<илометрах, 

оrделяющих одну деревню от другой, то 
тщатедыюе ознакомление следователя с nо

дробностями приJiегающей местности, а n 
ряде случ;;еn и так называемое nрочесы

ванне ее с помощью местных жителей сле
дует nризнать не ТОJiько желательным, но 

и обязательным мероприятием. 
Если же длина маршрута исчисляется 

десятками и более километров, то органи-
5;щия nоисrюв трупа на всем протнжеиии 

этого маршрута была бы столь же затруд
нtпельна, сколь и мало эффективва. 
В этих случаях приходится ограничпться 
иаееденнем nодробных сnравок в соответ· 
ствующих органах {отделениях милиции, 
отделах охраны железной дороги, моргах 

и т. д.), расположенных вдоль всего марш
рута, об оставшихся неопознаниыми тру
нах, обнаружt:>нных за время, истекшее с 
•о мента исчсз!ювсни я потеrnевшего. 

В nрактике автора был такой случаil. 
Непо Ш. исчез nосле roro, как выехал с 
женой иа станцию жедезнt>i! дороrн, нахо
дившуюся 13 сорока километрах от их де

ревни. Поскольку большую часть nути су· 
rtруги должны были ехать по замерзшей 
реко и труп ano.rme ыог быть сброшен убиit· 

· ней под лед, заnросы о возможном обнару
жешrи его были направленЬI n отделения 
милиции, расположенные вниз по реке. Че· 
рез месяц из соседней обла<:ти был при
С..Ш! протокол вскрытия труnа:, извлече!l· 

воrо весной из р·еки в семидесяти километ
раос от границ района, где жили супруги Ш. 
К nротоколу были приобщены воротник от 
русской рубашкн и шнурок с нательным 
крестом характерного рисунка. По всем 

· этим данным была установJiена личность 
потерпевшего Ш. 
Если соi<РЫтие трупа па дому у потер

nевшего (или IIреступника) в условнях 
бсльшоrо города можно считать НСI(Лючен· 

; иым, то этого нельзя сказать о соверше

: JJIO! самого «убийства без трупа». Пра!<ПI· 
ta показывает, что такие факты хотя и 

редко, но все же нстре•rаются. Сокрытие 

~ смдов преступлtния в этих случаях, как 
nравило, сопровождается расчленением тру

"" и вьшозом е1·о •1астей за пределы горо· 
да. Это опять-таки находит себе о6ъ51сне· 
ние в невозможности для преступника вы

liОСЗ из кnарп1ры нерасчленеНiюго трущ1 

и перевозки его в горо;'~ских условиях без 
серьезного риска сразу же прив.лечь этим 

5Ю!Мание прохожих. 

Очевидно, что н 13 зтих CЛV'Ia ях поасю1 
rpyna следо13ателем были бы соверш~нно 
безн.адеж.нымн. Един:тnенным следственным 
действием, дающим возмоЖIЮСТI> n таких 
услови11х бесспорно устано1311ть событие 

престушrения, является осмотр nомещения, 

где жнл потерпевший nеред исчезновением, 
& также помешения, занимавшегося подо 

зреваемым, еели он жил отдельно от nо

терпевшего. Такой осмотр отличается от 
обычного тем, •1то помещение не столько 
осматривается, сколько обыскиваетея для 
обнаружения СI<рытых с.~едов nрестуnления. 
Это объясняется тем, что со времени убий
ства к момен-rу возбуждения дела, как пра
uило, nроходит уже несiюлько месяцев, а 

иногда и более года. Поэтому СJ!едователь 
может рассчитывать на обнаружение .чишь 
самых стойких следов, nочему-либо остав
шихся незамеченными и потому не уничто

жеiшых вресrупником. 

Так в случае с убийством ,\'\., совершен
ном ее родственниками в городской квар
тире, где они жили вместе с М., соверше
ние nреступления и сокрытие ero nутем 

расчленения трупа и сожжения головы бы
ло установлено 13 результате обнаружения 
следова,телем т. Котико13СJЮЙ при осмотре
обыске в nечке ·полусгоревших остатков 
зу6ов потерпевшей. 

Из сказанного ясно, ш.rсJ<алько nродуман
ным 11 скрупулезным до.чжен быть такой 
осмотр-обыск. Особенно тщателnно следует 
-разысю1вать liЯТIJa Jtрови. Учитывая, что . 
они, вероятнее всего, окажутся уже замы

тыми, следователь должен обращать вни
Мillше на все сколько-нибудь подозритель· 
ные пятна, хотя бы цвет их и не имел, 
1\азалось, ничеr·о общеr-о с обычным цветом 
крови. Пя1 на крови, не замеченные пре· 
ступником, могут быть обнаружены на тем
ных частях одежды и обуви, на темных 
оGоях, на внутренних поверхностях сидений 
стульев, кресел, на ножках мебели, в ще
лях между по;ювицами или ларкетными 

влнткамн и т. д. 

Значение осмотра-обыска помещения ве" 
лико и в тех случаях, когда убиi\стоо было 
совсршеио вне ero. При этом могут быть 
щ,йдены орудия убийства, фотокарточки, 
дневники, переписка 11 другие письменные 

дОI<ументы, играющие иногда решающую 

роль в нзоб;шчении nреступинка. Особое 
внимаыие должно быть обращено на nись
ма, тедеграммы, переводы и другого вида 

1юрреспонденции n адрес или от имени по· 
тсрпешпего. В случае обнаружения такая 
корреспонденция подлежит нанр;шлению на 

l'рафичесi,ую экспертизу. 

Бодьшое эначе1ше nриобретает обнару
жение при осмотре-обыске вещей, которые, 
будь исчезнувшее лицо живо, обязательно 
ДСJ1ЖНЫ бЫЛИ бЫ Ш1ХОД11ТЬСИ ПРИ нем. К ИХ 
числу прежде всего относятся днчные до· 

кументЬJ, а также предметы, с которыми, 

по слоnам родных потерnевшего, он никог

да не расстщншся: ко.1ьца, часы, серьги 

и т. д. 

И:щестсн такой харщ,терный случай: 
в связи с исчезновением одного старика в 

к:Jщ>тире, где си жид, был произведен 
осмотр-обыск. На полу за кроватью исчез
нувшего быди найдены занылищинеся очки. 
Соседи сообщили сдедователю, что старик 
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не мог обходиться без о•1коо н никоrда без 
JШХ на yJшJ~Y не выхол.ил. Это же, ос!dо
трев очки, nодтвердил и эксперт-окулист. 

Хозяеоа кварт11ры не смогли удовлетвори
тельно объяснить наличие очков исчезнув
шего в квартире и, запутавшись в nротиво

речиях, вынуждены были сознаться в убий
сше старика. 

Если осмотром-обыском по месту житель
ства nотерпевшего или nодозреваемого не 

удастся обнаруж11ть вешей nотерnевшего, 
которые должны были бы находиться nри 
нем, следователь доJJжен nроизвестl! обыс
ки у наиболее близкнх nодозреваемому 

лнц, которым оп мог nередать вещи nотер

певшего на хран<:ние ИJJи nvдарить. В слу
чае безрезультатности и этих обЫСI(ОВ сле
дователю nриходится путем допросов лиц, 

связанных с подозреваемым, выяснить, не 

пндел11 ли они у Jюдозревасмоrо после ис

чезновения rютерnевшего вещей, nринадле
жащих посJJеднему. Разумеется, что важ
Jюсть таких nоказа11ий будет зависеть от 
степени индивидуальнон определенности из
вестных свидетелям вещей. 

Так при расследовании по делу, nриво
дившем).'СЯ выше в качестве примера «до

срочного.-. исчезновения потерпевшей К, 
одна нз знакомых мужа К., моJJодая де
вушка А., сообщила nри доnросе следова
телю, что через месяц после исчезновения 

жены К. он в шутку обещал А. подарить 
ей кGльцо и даже давал его nримерить. 
А. nодробно описала nриметы этого коль
ца, сказав, что оно было массивным, глад

ким и, nовидимому, зоJJотым, -хотя и без 
пробы. Из показаний родных и соседей К. 
следователь установил, что та nостоянно 

носила такое обручальное кольцо, а у nодо· 
зреваемоrо колец не было. На очноИ ставке 
с А. муж К. признал, что nоказывал ей 
оr.ручаJJьное кольцо жены, которое она 
будто бы забыла дома перед отъездом. 
Отсутствие этого кольца у него к моменту 
еозбуждения дела К. объясииJJ nродажей 
его на рынке неизвестному JJИцу. 

В ряде случаев существенной уликой 
·оказывается nродажа подозреваемым ве
щей исчезнувшего в тот nериод, когда, 
исходя иэ версии, выдвинутой nодозревае
~rым, у неJ'о еще не могло быть уnеренио
сти в том, что исчезнувшее лицо не 1303-

вратится. Такая тороnливость выглядит 
оообенпо nодозрительной, когда подозревае
мый не имел никаких nрав на имущество 
исчезнувшего. 

Как уже отмечалось, первое сообщение 
об исчезновении потерпевшего нередко nо
стуnает в следственные органы от ирестуn

ника. Учитывая такую возможность, следо
nатель должен nодходить к долросу заяви

теля особенно тщательно и осмотрительно. 
Как можно nодробнее следует уточнить 
версию об отъезде исчезнувшего и иссле
довать характер взаимоотrrошений заявите
ля с исчезнуrнннм, обстоятельства их по
следних встреч и лоuсдение каждого из liИX 

в дни, предшесJ'вовавшие ис•rезrщвению, и 

в самый день ис•Jезновения. СJ<а.за ююс ае· 
JJиком относится и к доnросу тех близюtх 
исчезнувшему лиц, у l!<oтopi•IX, по даииым 

следствия, могла быть заинтересованность 
в смерти исчезнувшего. 

Ка"ими бы удиками сJJедоватеJJь ни рас· 
nолагал в отношении nодозреваемого в 

убийстве лица, nри nервых его допроса~ 
необходимо соблюдать крайнюю осторож· 
ность, чтобы не выдать допрашиваемому, 
чем расrюлаrает следователь, что ему уже 

нзuестно из других источников, Поэтому 
никакие заявления и утверждения доnра· 

Шl!ваемого не должны не только опорочи

ваться, но даже открыто браться nод со· 
мнение, как бы неправдаподобны они ни 
быди. Лишь на той стадии следствия, коr· 
да в распоряжении следователя будут бес
сnорные, неопровержимые доказательства 

виновности обвиняемого, cJJeдoвarreJJь М?· 
жет и должен использовать эти доказа· 

Тt>JJьства, чтобы убедить обвиняемого в не· 
Состоятедыюсти его аргументов и бессмыс· 
JJенности отрицания виновности. 

Такой метод допроса особенно необхо
дим тогда, когда, несмотря на убеднтеJJь· 
1юсть косвенных доказательств, по делу 

отсутствует основное доказательство- труп 

nотерnевшего, а обвиняемый отрицает сво1о 
виновность. В таком nоложении следова· 
TeJJb доJJжен с nредельной целесообраз· 
ностью использовать силу собранных до· 
ЮJзатеJJьств, чтобы убедительно для обви
няемого опрокинуть JJинию его защиты и в 

итоге nривести его к признанию себя ви
новным. Когда такой долрос nроизводитс~ 
тактически правиJJьно и, что гJJавное, осно· 

ван на веских уликах, слJJошной стеной 
окружающих обвиняемого, он обычно до
стигает uели. Обвиняемый, видя, что он 
изобличен, а доводы в его защиту nол· 
ностыо опровергнуты, сознается в соверше· 

ни11 nреступлеиия и подробно рассказывает 
о том, I{aK и rде был им убит потерnевши\! 
и "ак и где был сокрыт ero труn. 
В связи с этим нельзя не nризнать оши· 

бочным СJJедующее утверждение В. Громо
ва (в щпированной выше статье) : « ... мно· 
гаобразная следственная nрактика... nока
зывает, что не было СJJучаев, чтобы подо· 
зреваемые 1! убийстве ... на основании кос· 
венных улик открывали место нахождения 

СJ<рытоrо ими труnа убитого:.. 
Именно nрактика работы наших сдедо· 

ватеJJей и доказывает обратное. БoJJee то· 
го, она nоказывает, что, если по делам об 
«убийствах без труnа», совершенных в ro· 
родских условиях, в npouecce следствия 

обнаруживается труn, этому nочти всегда 
предшествует указание места его нахожде

ния обвиняемым. И, наnротив, самостоя
Тt>льное обнаружение труnа СJJедователем 
в этих условиях является редчайшим ис
ключением. Это nолностыо объясняется от· 
меченным выше обычным в таких случаях 
отсутствием у следователя сколько-нибудь 
точных данных не только о возможном ме· 

сте, но даже о районе совершения у'5иi!
ства и сокрытия трупа. 
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ДoCТIIГIIYTOe 8 результат,~ llpaВiiJIЫIO И 
успешно щюведен1-1ого следсТf\ИЯ, признание 

обви11яемым сrюей вины подлежит заr<рсп· 
лению, причем наилучшсii формой этого 
закреплени!J sшшtетсn выход с обвиняемым 
на место совершеНit!J убийства и сокрытия 

тry1ra. Одна1<0 и здесь следователь должен 
i быть настороже, не доnеряясь объяснениям 
· обв~н яемоrо. 
· Практика знает отделыrые случаи заве· 
: домо неправнльного указания обвинnемым 
: СJJедователю места сокрытия трупа. Так, по 
од11ому делу обвиняемыf1 показал следова
телю место на берегу озера, где он бросил 

и воду труп убитой им жены. Следователь 
организовал nоиски трупа с помощыо во· 

долазов, но найти его не удалось. В даль· 
, хейшем было установлено, что обвиняемый 

t убил также и ребенка. После этого он ука· 3a,q следователю совершенно другое место, 
: n пригородном лесу. На указанном обви· 
няемым месте были вырыты из 2емли оба 

трупа. Обман со стороны обвиняемого npe· 
следовал здесь оnределенную цель - смяг· 

Чllть степень виновности. 

Особое значение при расследовании 
<убийств без труnа» имеет вопрос об уста
IIОВлеиии личности трупа. Даже если труn 
обнаружен в месте, указанном обвиняе
мым, следователь не может считать этот 

wnpoc решенным, пока не будет бесспор
iю установлено объекти,вными доказатель· 
сrвами, чей это труп. 

Но особенно важное значение д.ля исхода 
сдедствия nриобретает идентификация тру· 
па в тех случаях, когда он обнаружен вне 

1 связи с указаниями обвиняемого, а иногда 

н вне всякой связи с данным делом. Само
стоятельно следователь обиаруживает труп, 
как правило, в непосредствепной близости 
от места жительства nотерпевшего или по· 

;юзреваемого. Эта близость, разумеется, 
косвенно nодтверждает nринад.лежпость 

труnа именно исчезнувшему лиuу. Но и в 
этом случае слел:ователь, обнаружив труп, 

1 
скажем, в подполье дома nодозреваемого, 

обязан установить и доказать, что им най· 
деи труn исчезнувшего лица. 

Третий вариант обнаружения трупа -это 
СJjучай, когда труn находят неэависимо от 
хода следствия по данному делу и, как 

nравило, значительно раньше его оозбуж
деиня. В rюдавляющем большинстве слу· 
чаев такие трупы и остаются воопознан-

• ными. Исключительное значение для успеха 
1 wследующеrо следствия приобретает в та

КИ» случа,ях фотосъемка трупа и сохране· 
нне всех без исключения принадлежностей 

~одежды. 
t Ряд «убиiiств без труnа» был раскрыт 

в результате идентификации ранее найден· 
ноrо труnа nутем соnостаuления экспертом· 

криминалистом опознавательных ·фотосним
ков труnа с прижизненными фотографиями 
nотерnевшего. 

Особенную сложность nредставляют слу
чаи обнаружения трупа в стадии разложе
ния, исктачающей возмож•юсть его оnозиа· 
ния. Основным средством идентификаци~ 

станоr.втся тт·да ОJ(ежда, сохранившаяся 

на трупе, или хотя бы отдельные l'уски н 
лос1(уты ее, могущие быть опознанными ли
цами, видевшими в свое время эту одежду 

на nотерпевшем. 

Что касается непосредственно трупа (а 
часто скелета), то в .таких случаях инди· 
Вlfдуальные особенности приходится оты· 
скивать в строении черепа и состоянии че· 

люстей. ,'\1атериалом для идентификации 
•tасто служат следы лечения, удаления 

или nротез11рования зубов, сопоставляемые 
с данными истории болезни ·потерnевшего. 
Друrой спос-об идентификаtщи- наложеJ-!ие 
фотосi-IИМКа черепа от обнаруженного трупа 
на прижизненную фотографию исчезву.вше· 
ro (-так называеыый метод «аппликации»). 
Н последнее время пр а кт и чески исследует· 
ся вопрос о возможности nрименсиня в 

криминалистических пел!JХ метода восста· 

новлении лrща по черепу (автор Гераси· 
мов). 

Задача следовэтеля- в любом случае 
юtйтн наиболее надежный путь к иденти· 
фикациа трупа, возможный при данных 
У·~ЛОВИЯХ. 

Было бы неправильно, однако, считать 
обваружение труnа исче3нувшеt·о обяза· 
телыtым условием раскрытия преступлеюrя 

и признания судом виновным лиuа, обаи· 
няемоrо в убийстве. Наш суд не стеснен 
11 выборе доказательственных фактов, на 

которых он основывает свой r<pиroaop. По· 
этому, если суд, исходя из совокупности 

нмеющихся в деле косвенных улик, пр;щет 

к ааключению, что исчезнувший убит nод
еудимым, то необнаружение трупа не мо· 

жет помеша rь вьщесению обвинительного 
при говора. 

Судебная nрактика подтверждает npa· 
шшьность этого положени я. Б частност•.1, 
r;o некоторым из дел, нриведеtшых зде(:Ь 

в качестве примеров, судами были вьшесе· 
ны обвинительные приговоры, оставленные 
з силе кассационными и надзорными ин· 

станциями, несмотря щt то, что труn no· 
терпевшего не был обнаружен, а подсуди
мый отрицал свою виновность (дело по 
обвинению Х., встретившего вызванную им 
жену на вокзале; дeJJo но обвинению К., 
убившего жену за день до намеченного ею 
с~ока отъезда в отпуск, и др.). 
ПQдобные ситуации нельзя даже считать 

исключительными. Они обы•rно возникают 
в случаях, когда убнй<:тво и сокрытие трупа 
оовершены вдали от места жительства 

потерпевшего или преступника. По:tтому 
безрезультатность розыска трупа не долж· 
на в юнюй-либо мере расхvлаживать сле
дователя. Напротив, это обстоятельство 
должно еще больше мобилизовать его на 
собирание других, косвенных улик, поскош,
ку при отсутствии трупа nотерпевшего не· 

обходимо доказать факт его смерти, а цепь 
улик, из::эбличающих обвиняемого, должна 
быть особенно кpenкoil и абсолютно ис· 
КЛЮчать ВОЗМОЖНОСТЬ ИliOl"O ИCTOЛKOBaHII!I 

составляющих ее звеньев. 

Г. Мудьюгип 
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УЧИТЪСЯ ИСКУССТВУ ВЕДЕIIИЯ СУДЕБНОГО ПРОUЕССА 

«Идеолоrнqескаи работа партии,- гоnо
рил на XIX съезде nартии товарищ 
Г. М. Маленков,- должна сыграть важ' 
ную роль n о•1ищенни сознания людей or 
nережитков каnитализма, от предрассуд

ков и вредных традиций старого общестоа. 

Надо и вnредь развнвать ·в массах высокое 
rсзнание общеетоеиного долга, воспитывать 

т~уднщихся в духе советского патриотнзма 

и дружбы народов, n духе заботы об ин

т<;ресах государства, сuв~ршенствовать J1Y'I

Шiie качества советских людей - уверен
Jюсть в победе нашего ;tела, готооность и 

умение преодолевать любые трудности:.. 

Наш, советский суд, воздейсТDуя на на
рушителей правопорядка и одновременно 

яtшяясь глашатаем со1tналистической за
конности, воспитывает тру дящихся, помо

гает им освободиться от Пережитков капи
тализма в своем сознании и тем самым 

играет большую роль n осуществлении ука
заний XIX съезда партии об активизации 
идеологической работы. 

В системе мероприятий, нэпранленных на 
усflление воспитательного значения совет

ского суда, большая роль принадлежит су

дебному процессу. 
Однако в праi<ТJще работы наших судов 

этому вопросу не удеш1ется такого внима

ЮIR, которое соответспювало бы значению 

судебного процесса в работе суда. 

У нас пншут о nосннтательнuм зна'!ении 
суда, nриво;tят ряд бессnорных положений 

на этот счет, но редко можно встреппь 

указания о том, 1шк же вести судебный 
лроuесс, чтобы он имел наибольшее воспи

тательное воздействие на nр11сутствующнх, 

как разбирать судебные дела, чтобы этот 

разбор, самое судебное еледетвис воелиты

выю присутствующих «в духе nреданности 

РоJtине и делу социализма, в духе точного 

и нсуJ<лонноrо исnолнения советских зако

нов, бережного отношения к социалистиче

ской собственности, дисциnлины труда, 

честного отношения к государственному и 

(lбществен'ному долгу, уважен11я к прави

лам социалистического общежития» (ст. 3 
ЗЕJкона о судоустройстве). 
Для того чтобы прави.льно вести судеб

ное следств11е, нужна тщательно разрабо

танная тактика ведения, нужно творчес1юе 

отношение к каждому процессу судьи -
председэтельствующеrо в су;щбном заседа
нии. Однако без рнСI(Э ошибиться можно 

сказать, что весь «багаж» Зt1aю1ii о так

тике веден'ия судебвого nроцесса сводится 

к шаб.лонному nравилу: «Если nодсудимый 
не пр•внает себя виноttпым в предъяв.1ен

ном обвинении, судебный процесс целесо-

образно начать с доnроса свидете,,ей; если 

же подсудимый nризнает свою вину, свиде

телей целесообразно допросить во вторую 
о•:ередь». 

Это тем более странно, что вопрос о тех
tшке и тактике ведения предварительнщ·о 

следствия освещен в весьма крупном раз-

1\tде кримнни.лuстики nод на,званием «Част
ная методика». Вопросами же ведения су
дебного следствия, в особенности воспита
тельного воздействия судебных процессов, 

у нас не занимаются в научных юридиче

ских учреждениях, в органах юстиции так

же не изучается и не распространяется 

Jюложигельный опыт наших судей по веде

нию судебного npoiJ.ecca. 
Наша задача -осветить в статье не

сJюлько судебных процессuв, проведенных 

народными судьяыи г. Москвы. Достоин
ства н недостатки этих процессов поучи

тельны. 

Наш судья в особых условиях процедуры 
судебного разбирате.льства -активное ЛtJ

цu в процессе. Он аr·итатор за коммунисти
ческую мораль, активный нров~дник совет· 

ских законов, воешпатель масс. Эта ро.1ь 
народного судьи, nредседательствующсrо в 

судебном заседании, совместно с народны· 

ми заседатеJJями особенно возрастает при 

елушанин дела без уqастия сторон, т. е. 
nри слушании большинства у1'0.1овных де..ч 

в народном суде. 

В этом отношении nредставляет интерес 

рассмотрение дела Мол'lановой по uбвине
щно в спекуляции. Обыском у 1ree на квар
тире было обнаружено свыше пятисот мет

ров ра3лич!fых тканей. Она не nризнавала 
себя виновной в спекуляции и утверждала, 

•по мануфактуру н свое время обменивала 

на продукты, а теперь хранила их, по ее 

выражению, «На черный день». По хода· 
тайстnу защиты в сул были вызваны четы
ре свидетеля- соседки подсудимой no 
квартире. Они должны были подкре1шть 
nозицию защиты о том, что Молqанова ве· 
ла скромный образ жизни, кроме того, 

они не знали случаев продажи ею тканей. 
То ли по уговору, то ли по каким-ивбудь 
друrим nрнч.инам свидетели, насколько это 

зависело от HIIX, старались помочь Молча· 
новой, стремились умалить ее вину. 
Председательствующая в судебном засе

дании народный судья 7-ro участка Ок-
1 ябрьскоrо района т. Л. И. Анисимова с 
большим тактом и умепьем п;>овела допрос 

этих свидетелей. Тов. Анисимова nостроила 
допрос так, что каждый из свидетелей за· 
щиты сначал:~ рассказал суду о своей жю· 
ни, о доходах и расходах семьи, о члеnах 
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ttмьн. Из ответов свидетелей следовало, 
1то их доходы не намного отлич:ались от 
JI.()Xoдou семьи Молчановой. 

- А запасы есть у Dac?- сnрашивала 
судья. 

- Л зачем нам запасы? Всего в мага· 
зинах вдоволь. 

-- Как же так? А на «Черный день:.? 
Вот Молчанова на «черный день:. ткани 
9ТИЛадьшала. (Смех в зале.) Знаете, сколь
ко у нее обнаружено мануфактуры? 
Цифра, сообщенная судом, приводила в 

tеное смущение свндете.qей. 
-- Вы могли бы столько Т~<аней нако

пнть?- 11 еудья раскладывала образцы 
обнаруженных тканей, имеющихся в деле. 

- Отку.аа же я возьму?- отвечал сви
детель. 

- Откула же в:~я:ла Молчанова?- про
АОлжала судья.·- Ведь ваши доходы nочти 
OДJfltaKOJЗЬ!. 

Тзк постепенно суд расJ<рывал перед 

~ 
СВiщетелями нстн:шое ли1~о престуnника, 

вызывая осуждение ими же постуш<а 

своей соседки 111.олчановой. 

Тов. Анисимова сделила праu11,1ьные вы
: воды из указиннй М. И. KaлiНIHHal нашим 
i tудьям: «Судья должен не толыю уметь 

1 
правильно IIОJJитическн разобраться в дан
ном конкретном деле, в обстановке, в кото

' poli это дело nроизошло. правильно оце
. нить, распознать людей, уч~tстновавших в 
. ЭIОМ ДСЛе, ВЫЯВИТЬ JЗСе пруЖИНЫ каЖД.)ГО 

АDнноrо дела, его классовую подоnлеку, 

· сущность, но он должен еще, 1кроме того, 
, суметь этс сделать т а к у б. с д и т е л ь н о, 

t а к n о к а з а т е л ь н о, чтобы не только 
О!! сам и народные заседа-телн, но и все 

'
n~исутствующие на суде разобрались в этом 
де:.е и поняли правилыюсть вынесенного 

tудом решения ... 
Мы мало учитываем, что с у .'1 о к а з ьl

в а е т о 1' р о м н е й ш е е в .ч и я н и е к а. tc 
R а т е х, к о т о р ы е п р и в л е 1\ а' ю т с я 
к о т u е т с т в е н н о с т и, т а к и в а пр и

сутств 1ующих. Судья, который ·хорошо, 
· &·мело, nо-партийному Бедет дело, всегда 
сум~т обесnечить и хорошую аудиторию». 

. ТакО-м __ же уменьем в каждом «малень
IОМ) деле поднять nринципиальные воnро

сы отличается нарол.ныА судья 3-ro участ
.. а Сталинского райо11а т. И. В. Гилярев
ская:. 

В :-~том ниролном суде слушалось дело 
ло обвинению Грачеnой u должностном 
преступлении. Грачева, работая директором 
магазина в ол:ном из оt<раинных районов 
МnсJшы, отпускала муку различным знако
мым через подсобное помещение магазина. 
В качестве свидете..1еii были вызваны эти 
ее знакомые. Особенно недоумевал по по
воду его вызова в суд один из свидетелей, 
бухгалтер торга, которому nодчинялея ма
газин, где работала подсудимая. 

- Что из того, -- восклицал он, - если 
мне отпустил11 товар из подеобиого nоме
щения! Мы же вместе работаем. И деньги 
я nлатил! 
Из допроса выяснилось, что этот свиде-

тсль прекрасно знает nравила торrовлtr. 

Суд подробно рассnросил его о плане рас
прелелевия товаров по магазинам торга 

(из всех nрнсутстnующих он один мог 
осветить этот вопрос). 

- По какому nринцилу расnределяются 
товары no магазинам? 

- С учетом количества населения n 
каждом микрорайоне, обслуживаемом этим 
магазином,- и, понимая, к чему кло11нт 

судья, свидетель ПОСI\еШИЛ добаВ!ПЬ: 
- Конечно, рас.прещ:ление это условное. 
!Io судья продолжал: 
- В каком же nоложении окажутся по

куnателн этого микрорайона, если треть 
товаров, предназначенная дшr продажи им, 

1\::tK Jta этот раз, будет отпущена на сто
рону? 
Ответа не последовидо, но он всем был 

ясен. 

Друrilмн вопросами т. Гнляреnская и 
нароJtные заседатели тт. Лебедев 11 Косма
това убедительно nоказали nрисутствую
щим, что в результате престуш1ения Гра
чевой определенная часть nокуnателей лн
JШIЛ~Jсь возможности приобрести необходи
мые товары, что такие, кш< Гра•1ева, под
рывают принцивы советскоii торговли, что 
р11бота в олном ведомстве с директором 
магазина никаких nривилегнй для e.ro 
сотрудннi<ОВ не дает. Народный суд за
кдеi1мил нозором встречающнхсн еще у нас 
людей, которых в просторе•ши назыв<1ю1' 
«блатмейстера ми». 
Что же касается самого nриговора, то 

мера наказания, оnреде.чt:!нная Грачево/1.-
лишение свободы - явила-сь лоr.ическим 
продолженнем судебного следствия. Она не 
была неожиданностью для присутстnую· 
щих, вст.ретивших npиrooop с одобреннем. 
Частным определеннем было доnедено до 

снедения соответствующнх организаций о 

неблп J'оuидных поступках работников торга, 
использовавших свое служебное nоложение. 

Особое внимание наших судей должно 
вызвать рассмотрение дел о расхитителях: 

социалистической собственности. Чтобы вы
полнить указания товарища Сталина о том, 
что необходимо создать вокруг расхнти-
1·ел€'й « ... атмосферу общего морального 
бойко·rа и ненависти окружающей nyбllи
I<И... создать такую моральную атмосферу 
среди рзбочвх 11 крестьян, наторая иск.riю
чала бы возможность воровства; которая: 
де.qалаt бы невозможными жизнь и су· 
ществ,шание воров и расхитнте.1ей народ
ного добра ... ~', необходимо до тонкости 
изучить дело, продумать до слушания деда 

каждую мелочь, каждый воnрос подсуди
мым и свидетелям. 

Пример такого подхода 1< слушанию ·этих 
дм дает народный судья 3-ro участка Же· 
лезнодорожноrо района т. П. П. Крае· 
никова. 

Суд разбирал дело по обвинению Пeт
f!CIIKO и двух его сообщников н хнщен'ии 

1 И. В. С т а л и н, Соч., т. 8, стр. 135 --
137. 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



74 Обмен опытом 

ящщ<а автомобильных лаыпочек. При прие· 
ме кладовщиком Петренко склада от ста· 
poro кла~довщика инвентаризационная ко

мнссия ошибочно не вклю•1ила в опись 
ящик лампочек. Он оказался вне инвент;}
рнзации, чем и восnользiшался Петренко, 
nытаясь вынести его за пределы склада, 

но был задержан с полн11ным. Казалось бы, 
преступление налицо. Следователь построил 
обвинение на приобщенном к делу акте ин
вентаризационной комиссии и на nоказа
нии свидетелей- очевидцев задержания 

Петренко с ящиком лампочек. 
Но народный суд nонял свою задачу ши

ре. В nодготовительном заседании он оnре
делил вызвап, n качестве сtшдете.пей всех 
член'ов инвентаризационной комиссии. Ока
залось, что это уважаемые на складе ра

ботники, актнвис1ы, которым администра· 
ния доnерила столь важное задание. Одна
ко они формально отнеслись к порученной 
работе. 

Не приходится говорить, какой nредмет· 
ный урок nолучили они, а также и началь

ник ск.1ада, присутствовавший в судебном 
заседании. 

Убедившись, к какнм последствиям при
вела их беспечность, народный суд nод 
председате.льствоы т. Краеникавой особенно 
nсучительна nровел эту часть судебного 
процесса, nотребовав nодробных объясне
ний от вызванных по инициативе суда сви
детелей. 
Осудив преступников, nосягнувших на 

соци ал нетическую собственность, народный 
суд вместе с тем помог избе~ать соверш~
юнi nодобного рода хищении в дальнеи
шем. Специальным представлением были 
и:~вещены вышестоящие организации о не

nорядках на складе. 

~- Но ие все наши народные судьи смотрnт 
нs· ·судеб!!ые !lроцессы как на школу жиз
ни, не все они овладели труднейшим делом 
воспитания. 

В nрактике нашей работы встречаются 
еще nроцессы бесцветн'ые, неинтересные, 
когда не выполняется задача nоказать глу

бину морального падения человека, став
шего на путь преступлений. 
Мы не всегда достаточно требовательны, 

довольствуясь в ряде случаев выяснением 

nравильиости вынесенного приговора н 

определенпой преступнику меры наказании. 
Слов нет, nравильныr, nриговор nреступ

ннку, мера наказания- решающий крите
рий в оценке работы народного суда. Но 
требовать от суда только этого -.значит 
недооценивать всех его возможностен в де

ле коммунистнчес1сого воспитания трудя

щихся. 

В народном суде слушалось дело по 

обвинению Авдеева по ст. 88 УК РСФСР. 
Авдеев обвинялся в том, что, не расторгая 
брака, заключенного с Борисовой, ~~~ nету
nил в новый брак с Владимироnон. Дело 
вюннкло по заявлению БорисоRой. 
Лвдсев в соn~р1.11енно~1 пр~стуnлепни прн

знаJiсн. И когда предссдательствующий на· 
родный судья 7-го у•Iастка )Кслезнодорож· 

ноrо района r. Москвы т. Поиомареn снро
сил Авдеева, с чем нризнает ои с~бя ви
новным, отnет был: «Я не должен был ре
гистрировзться с Владимировой, не рас· 
торrнув брак с Борисовой». После этого 
т. Пономарев, задав еще несколысо воnро· 
сов nодсудимому, nоспешил закончить су

дебное следствие. 

Такая nоспешность отвечала и желаниям 
Авдеева, который, ознакомившись, очевид
но, с санкцией ст. 88 УК, готов был уже 
отбыть полэгающееся ему наказание 
(штраф или исправительно-трудовые ра· 
боты) и стремился сократить н·еприятное 
длf( себя времяnреnровожл,сние на скамье 
rюдсудимых. Вскоре за этим последовал 11 
nр11говор. Авдеев nриrоварнвался к штрафу 
в 300 руб. Между те.м материалы дела 
давали основание для более глубокого и 
вссстороюJего его рассмотрения. 

Из материалов дела следует, что Ав
дrев ~ человек невысоких моральных ка

честв. В свои 27 лет он уже в третий раз 
вступает в брак. Платит алименты на сына 
nервой жене. Владимирова -комсомолка. 
Зная о том, что Авдеев ие расторгнул бра
ка с Борисовой, она все-таки дала согла
сие на регистрацию с ним брака. Все эти 
обстоятельства не заинтересовали суд. Ав
деев даже не был доnрошен no поводу 
этих фактов, ибо суд вполне удовлетворп
ло nризнание Авдеева в соверщенном пре· 
ступлешш. 

Для присутствующих, да и для самого 
Авдеева было ясно, что нельзя сообщать 
ложные сведения органам загса, что пару· 

шеН'ие этого правила приводит к наказа

!ШЮ, nредусмотренному ст. 88 УК. 
Но обязанностью суда было при разре

шении этого дела показать, что преступлс

ние Авдеева не только nодрывает идею 
государственной регистрации брака, но и 
все поведение Авде~tва глубоко чуждо nри
роде советскоrо человека. Моральное воз
действие на такого nравонарушителя было 
крайне незнач:ительным в судебном заседа
нии. Возможно, что на nредnриятии, где 
работает Авдеев, даже и не узнают о nолу
ченной им судимостн, Авд~ев внесет штраф 
в банк и сочтет на этом дело законченным. 
Народный суд должен был бы nоставить 

вопрос и об общественном В;)Здействии иа 
комсомолку Владимирову, по сути дела со
участницу престуnления Авдеева. Она оста· 
лась D стороне. 

Г лубоко nравильно замечаl!ие 
М. И. Калинина: «Если вы возьмете чело
века, бывшего хотя бы раз под судом, то 
он вам скажет, и вы сами почувствуете, 

что процедура суда, само решение суда 

очень долrо nомнится этим человеком, 

оставляет навсегда след у него. А посколь
I<У этот nроцесс оставляет след в памяти 

человека, постольку и влинние этого пpo

J.iecca на психологвю человека, на его бу
дуtцие ппступки должно быть огромно. 

И вот, когда вы все это учтете, то сами 
nоймете, что судебный процесс в области 
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имеет 

огромное значение» 1. 

1 
социалистического строительства 

Между тем отдельные наши судьи недо· 
J оценивают значения nроцедуры суда, воз
! д\•i:ствия обстановки судебного заседания 
1 Н?. психологию человека. 

Председательствующая народный судья 
9-ro участка Железнодорожиого района 
r. Москвы т. Ллексеенко, открывая судеб· 
ное заседание для слушания дела по обви
нению Гавриловой в хулиганстве, не nред
ложила подсуднмай занят,, место на скамье 
подсудимых (в зале прекрасная мебель, 
скамья подсудимых на:ходи1'ся направо от 

судейского сто.1а и отгорожена от зала> 
специальным барьером). В продолжение 
всего процесса Гаврилова находи.1ась где
то в глубине зала: 11 о111уда давала пока
зания, окруженная посетителями. На· пе
редней скамье сидели свидетели, а на 
схамье подсудимых лссетители. Тов. Алс
ксеенко так и не обратнJJа внимания иа 
~ти нарушения. 

В этом же суде при слушании другого 
дела nредседательствующая объявила пе
рrрыв. Председатею.ствующая · н один из 
народных заседателей у да лились в совеща
тельную комнату, я другой народный за

седаТЕ'ЛЬ так и оставался u судейском крес
ле весь перерыз. В народном суде 4-ro 
участка Железподорожного района секре
тарь суда во время слушания дела прошла 

через весь-3Эл к судейскому столу и, пре
рывая судебное следствие, попросила судью 
расписаться и поставить nечать на каком

то документе. Народный судья т. Рогов 
воспринял как должное просьбу секретаря. 
О•1ень важным является для нас указа-

1 
нне А. Я. Вышинского о том, что, «разобла
чая в ходе судебного процесса не то.1ько 

весь вред и опасность того или другого 

преступJiения для советекиго государства и 

интересов отдельных граждан, но и вскры

вая на глазах у всех присутствующих в су

де причины н корни nреступления, вскры

вая вместе с тем недостойные действия 

людей, совершающих эти nреступле.ния, 
показывая на конкретных фактах·, как 
не должны бьiJiи постуnать эти люди и как, 
наоборот, должны в борьбе с престулными 
явлениями поступать честные советские 

граждане, суд осуществляет гигантскую 

воспитательную работу, которую не может 
проделать никакой другой государственный 
орган" •. 
Если с этих nозиций nодойти к нашим 

судебным процессам, то нетрудно убедить
си, что делается еще далеко не все, чтобы 
и~:пользовать эти возможности судебных 
органов в воспитательной работе. 

• • • 
Мы осветили лишь некоторые стороны 

ведения судебного процесса. Мы делаем 
вывод: надо решительно повысить качество 

судебных .процессов, их общест,венную зна
чимость. Подобно тому, как у нас стена· 
графируются и обсуждаются речи проку· 
роров и адвокатов, обсуждаются публичные 
лекции и уроки nреподавателей в школе, 
работа суда, работа судьи в nроцессе 
должна быть подвергнута широкому, все
стороннему обсуждению. Этого требуют 
звдачи дня. 

Ревизор управления Министерства 
юстиции РСФСР по r. Москве 

В. Лифшиц 

КАК МЫ ОБЕСПЕЧИВАЕМ ОКОНЧАНИЕ СЛЕДСТВИЯ 
В ЗАКОННЫЙ СРОК 

РеШения XIX съезда Коммунистической 
nартии Советского Союза обязывают повы
еить уровень работы во всех звеньях совет
ского rосударственног·о annapa ra. На про
куроj)СКо-следственные органы ложится 

серьезная задача обеспечить нанесение со· 
крушительных ударов по престуnности в 

целях ее искоренения. Серьезным nреnят
ствием в деле успешного решениst этой за

дачи являются длительные сроки ведения 

nредварительн·оrо следствия, факты во.цоки
ты в расследовании по уголовным делам. 

[3 Шауляйско1! области Литовской ССР 
rnд тому назад положение со следствием 

было неблагололучным и не обеспечивало 
до,1ЖIЮЙ борt.бы с престушюстыо. 
Следственный отдел об.~астной прокура-

1 -· 1 М. И. К а л и п и н, О рсiЮJJюциоJшой 
ЭЭI\UIIIIOCTИ, 1934, стр. 8. 

..... 

туры вынужден был резко перестроить 
свою работу по руководству следствием в 
смысле оперативного вмешательства в каж

дое дело, оказания конкретной nомощи сле
дователям в сочетании с жестким контро

лем над сроками прозодимых ими след

ственных действий. Выезд на место, вызов 
следователей с дедами, оказание им nомо
щи в проведении ревизий, эксnертиз и 
усJюрении этаnирования обвиняемых по де
лам решали быстрое и усnешное расследо
вание по делам. 

Важно было упорядо•Iить работу каждого 
следователя на основе чет1юго планирова

нии и точного выполнения СJiедственных 

дсйстонй, намеченных в nлане, наладить 
ритмичную. работу. Чтобы иметь учет и 

1 А. Я. Вы ш н н с 1< и й, Судоустройство 
в СССР, 1940, стр. 79 . 
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осуществлять успешный контроль над рас
СJiедованием, заuеJш своевременную высыл

ку всеми следователями уведомлений о на
чале предварительного следствия и сnра

вок об окончании дел. 
Я беру на учет нз основе уведомлений 

следователей все без исключения дела, по· 
ступающие в их nро11зводство. Ежедневно 
сам и через прокуроров, контролируя ход 

rасследования по делам, я знаю, у кого из 

следователей находят\:я в производетсс де· 
ла, что это за дела и n каком они поло

жении. 

Дела в отделе учuтываrотся не по кон
кретному журналу, а по контрольным по

районным спискам дел, составляемым на 
каждый месяц в отде.nънос:ти. Остаток не· 
окончениых дел по t<аждому району nере
носится в сnисок на СJiедующий месяц и 

остзвляется место для nоследующего вне· 

сею1я и учета дел. Такой сnисок предстаr"!· 
ляет для учета де.п и контроля над ходом 

нх расследования б{)льшис удобства, чем 
один контрольный журнал, в котором нако
пление записеii о делах за дюпельиый nе
риод по каждому райо11у затрудштет ко;п
~д делами, ост;шщимися в производ

стве следователей от nрошлых местtев. 
В конце месяца, имея полные данные о 
движении дед no каждой прокуратуре, мы 
составляем !Ю контродьному сnиску опера

пшную сводку и сличаем оперативные дан

ные со статистическими. 

При таком учете следственный отдел 
оказывает своевременную ра:;rюсторопнюю 

nомощь прокурiJрам, следователнм и обес
nечнвает своевременнос и доброкачl'стnен
иос расследование по уголовным деJJам. 

В отдел ВЫЗЫВЭЮТСН МОJЮДЬiе MaЛOOJIЬ:THbiC 
следователи с делами, где последние нзу

чаются зоrtадЬIIЫМИ прокурорами, проuе· 

рвется праuильнuсть nланирования, после 

чего даются nисьменные указания и осу· 

ществJiяется контродь над их выполнением 

и своевременным расследованием по делу. 

Отдельные следователи, дОП'/скающие на
рушение месячного срока и· недоброкаче
ственное расслел:ование, заслушиваются в 

отделе. В районные прокуратуры, где поло
жение со следствием оказtлJается тревож

ным, мы направляем специаль11ые письма, 

обзоры. в которых указываем недостатки 
в работе и приводим nо.~сжителыtые nри· 
меры работы народных сJtе]\овnтелей. 
Особое внимание мы обращаем на то, 

чтобы следователи по каж;щму делу со
ставляли планы проведения следствсrшых 

действий и nридерживались их выnоJшеtшя. 
При повседневном контроле и nомощи со 
стороны районных прокураров и следст.вен
ного отдела абсолютпае больши..нство сле
дователей области nланирует свою работу 
по .рас\:дедованию по уrХ>ловным делам. 

Обе-спечи'в жестки!\ контро.пь над каждым 
делом, находящимся в nроизводстве сле,д.о

вателей, мы добились. такоrо положения, 

когда подавляющая часть дел в области 
оканчивается следователями в установлен· 

ный зак()ном месячный срок. 
Что же сейчас препятстnует расследо

щ!нию всех без исключения дел в уста
новленный законом срок? 

Имеют место случаи, когда в результате 
поверхно·стноrо расследования дел послед

ние судами возвращаются к доследованию 

н nовторно оканчиваются уже с наруше

Jшсм срока. Естественно, что возобновлен· 
ные дела из числа приостановленных так

же оканч1нщютсn с нарушением ст. ! 16 
УПК. Но главное не в этом. Имеют 111есто 
факты неорганизованности в работе и фор
малыюга n.nанщюэания по }\елам со сто· 

роны отдельных сJJедователей области, что 
споеледетвин nриnолит к затяжке след

ствия и недоброкачественному расследо· 
DI11JИIO. 

Вот nримеr: народный слел,оnатель про
куратуры Пасnальскоrо района т. Макси· 
мов 9 декабря 1952 r. возбудил уголовное 
дело пu ст. 2 указа от 4 шоня 1947 r. «Об 
уголовной ответственности за хищение го
сударственного и общественного имуще
стnа» против Мацкунас и Бальверпс, nл:1· 
на nроведения С.1!едственн'>IХ действий rю 
делу не составил и, несмотря на то, что 

уже в момент возбуждения дела быдо 
ясно, что необходимо провести графиче
скую эксnертизу, назначил последнюю 

только по истечении месяца после возбуж
дения де.~а. Прокурор района т. l(зJJинаус
кас tre rюнтролировал работу т. Максимо
nа 11 не потребовал составления ш1ана по 
дeJiy и своевременного направления мате· 

риi1лов на эr\спертизу. 

Большим превятствисм к соблюдению 
месячного срока расследования является 

также н то, что дела, подсJ!едственные сле

дователю прокуратурьt, изымаются rюздно 

нз органоiJ миJJиции, и следователь в остав

Jllее\:Я до конца месячного срока ,время не 

успевает их окончить. 

Следственный отдел ежедневно с по
мощью отдела rю надзору за органами ми

тщип устанавJiивает все такие дела, воз· 

бужденные в районных и городских от
/~елах милиции,· и обязывает районных 
nрокураров своевременно изымать их и пе

редавать в производстоо следователей. 

Мы стремимся на деле путем надлежа
щего учета в следственном отде.че уголоn· 

1\ЫХ дел, 1\ЭXOJLЯUli!X<CЯ В ЩЮИЗВ-:'JДСТВе 

с,1едователей, оnеративного руководства 
следст8и~м 11 своевременной помощи следо
вателям, повседневного руководства след· 

ствием со стороны районных прокураров 
обеспечить высококачественное расследова
ние уголовных дел в установленный зако
ном ыесячный срок. 

Начальник следс·rвенноrо отделз 
nрокуратуры Шауляйекой областlf 

Н. Пчелинцев 
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~П~ .СЛЕДАМ ЗАМЕТОК И ПИСЕМ 
·--------------------~~--------------~-----

... 
В Ng 1 t Жу>рна.та «Социал<ист•нчесt<ая за

конность» была наnечатана статья т. Зыко
ва <УстраШИТЬ ПРИЧ>ИНЫ ВОЛОКИТЫ». 
Проку.ратура Минской обласw сообщила 

а редакцию, что ею rvр11няты меры, чтобы 
следствие по делам щюводи.nось в уста

новленные сроки. Дела, паходшциеся 
в nроиэводстве следователей, следственным 
отделом п.рокуратуры обласш берутся на 
учет. 

Прокурат)'lра г. Минсt\а сообщн.1а в ре
дакцию, что ею nрин•имаются вее меры 

к тому, 1чтобы не доnускать .волокиты 
1 в органа/( расследования, и в этой •tасти 
, уже IИМЩОТСЯ ОЩУ11ИМЫе результаты. 

J 

Прокуратура Полоцкой области сообщи
ла, что за nроявленную волоюиту лри рас

следовапиои расх:пще.· н•ия соц·иатистнческой 
собственности и злоупотреблен;ий в совхозе 
«Гародец» старший следов<Jтель Гl!року
ратуры ПолоцкоИ обда{;ТIИ т. Станкевич 
с работы сш1т 111 ОТ'IИСлен из органов 

• nрокуратуры. 

В .М 1 t бы,, а опубликована статья 
т. Стрельникова «Улучшить качество вы
сrуплеffИЙ nрокv,роров и адвокатов в суде». 
Управление Мu·ш>Истерства юстишин по 

СвердлоВСI<ОЙ обла.сти сообщило в ре
дакuию, что постановка воп!роса т. Стрель· 
виковым о качестве выстvплеп.ий в суде 
адвокатов ПiJ)авильна. I3onpoc о качестве 

• работы адвокатов обсуждался на общем 
~ собран;ии адвокатов Свердловекой области 
., в конце npowдoro года. В док.1аде о ,ра-

боrе коллег.ии адвокатов вопросу качества 

J 
работы было уделево основное вt~имание. 

. Президиум коллегии адвокатов системати
чес-ки провернет ка•1ество выступлений адво-
катов в суде и качество составлен111я доку

ментов, результаты nроверки обсуждаются 
на производственных совещаниях. которые 

I!J)оnодятся регулярно. После опублlикова
ния статьи т. Стрельннкова президиумом 
коллегим адвокатов проведено сПСЦIИЗ.qьное 

совещание адвокатов с обсуждением во
nроса о качестве работы адвокатов. 
М.иаистерство юстиwни РСФСР сообщило 

n редакцию, что им в Новоаибип>ске про
водится кустовое совещан:ие об улучшеm11и 
КОI\Тj)ОЛЯ над каЧе\':ТВОМ работы 8ДВОК8ТОВ. 

В Nt 12 журнала была напечатана кор
ресnондеш.t;ия Абушкеш.Nа «Не111равильное 
истребование прокурQIРами дел 1ИЗ судов до 

1 
вступления п;р·нrовора .в законную аилуъ. 

Пpot\VPBTypa П:инскоii обласmt сообщила 
~ редакцию, что в nракнtке tРаботы проку. 

._._,,_ .. :._"-.: 

ратуры Пипской области случаев непра· 
вильнога направления протестов •и дед не

t'юсредственно в Верховный. суд Бело
русской ССР •ИШJ в другую вышестоящую 
инстанцию, минуя суд, рассматри.вавщий 
дело, больше не было. 
Прокуратура Полоцкой облас11и сообщ'Ила 

В peдaKIJJИ!O, ЧТО ВС'е деда С П!РОТССТаМИ 

направляются в Верховный суд Белорусской 
ССР толы1о через Полоцкий областной суд. 

В .N't 12 была опубл·икована статья 
т. С,еркова «Серьезнее ·подходить к назна
чению судебно-бухгалтерской экспертизы». 

Ми~t~истерство юстиц.и·и РСФСР сообщило 
в редакцию, что им обращено вниманiИе 
пр·едседателя Брянского областного суда на 
недостатюи в судебной П!Рактике no назна
ЧСII'I!Ю судебно-бухrалтерС!<ОЙ ЭКСПСР11ИЗЫ 
н предложено П1р1rшпь меры к их у<:тра

пснию. 

Прокуратура РСФСР сообщила в jре
даrщию, чт:> т. Се;рков п;равильно кри
т.икует недостап~и в работе судебных орга
нов, вплоть до Верховного суда, которые 
в ряде С.!!у•шев иеобоснованно Т\ребуют про
ведеrшя судебtю-бухгалтсрских экспертиз 
в нарушение 11ребования закона. 

В .М 1 журнала была наnечатана кqр
ресnоидевwия т. Болдырева «За дальnейшее 
улучшенсие работы народного суда». 
Верховный суд РСФСР сообп.~ил в ,ре· 

дакi.tию, что т. Болдырев правидыю ука
зывает, что для обеспечения ра.ссмоrрения 

д•е.1 и устойчиrюс1'1И приговеtров и решений: 
народный судья и судебный состав должны 
тщательно знакомиться с делом. С пред- · 
ложен1ие:~~ т. Болдt,~рева о nредоставлении · 
народному судье права в каждом случае, · 
когда он не сотласен с решеНiием суда вто

рой •инста!ЩII!'И, направлять дело в Верхов
ный суд РСФСР согласиться нельзя. Суще
ствующий порядок, когда народный судья 
может об оп·ределении суда вrорой иистаiJ
ции, которое считает неnравильным, сигна

лизировать Председателю Верховного суда 
РСФСР, от которого заnrисит истор.ебован.не 
дела, более правилеи. Вызов народных 
судей на rrpaкwкv в ВС!рховный суд РСФСР 
неосущестnим, так как Верховный суд 
РСФСР не смог бы обеспечить прак111шой 
всех народных {;удей ресnубл.ик и такая 
мера была бы в ущер.б црохож~ению прак
ТИКIИ в ВеtРховном -суде РСФСР работника
мм об.1астных, lfраевых 1И верховных судов 
АССР7 
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К.РИ.ТИКА и БИБЛИОГРАФИЯ 

Б. С. А и т н м о н о :>l, Гражданская 
ответственность :1а nред, причиненныА 
источником повышенной оnасности 

Книга Б. С. Антимонова посвящена изу
чен-ию одного !ИЗ важных iИH<:ruJ-ryтoв со

ветского обязательственного nрава. В n,рак
r.ике судебных ~~ арбитражных органов 

__ дела по искам о возмещении вреда, ПрiИ· 

ч•иненного IИСТОЧifllком nовышенной опасно

ст.и, ВС'!)!)еЧаЮТСЯ ДОВОЛЬНО часто. 

По своему характеру .кнжа Б. С. Анrn
моноnа nредставляет довольно oб!llt!IIPHYЮ 
(293 стр.) монографию, в КОТОIР·Ой автор 
сl)рсмится рассмотреть проблему с возмож
ной nолнотой 111 со многих точек з,рен,Itя. 
Так, автор подробно 'исследует воnрос об 
основаниях nовышеюrой граждан-СI<ОЙ ответ
ственносllи, о nонятни источника повышен

ной onacнocm, о ПОШ111ИIИ неnреодолимой 
оолы, о к:руге лиц, ответствеиньiХ за вред, 

ПрИЧИНеННЫЙ !ИСТОЧНИКОМ ПOIJЫIJieiOIOЙ onac
HOCllИ, 1И обсуждает IРЯд друг.их ОТНОСЯ· 
щихся сюда .воnросов. К изучению автОi]JоМ 
nримечена обширная суде/Sнаи •и ар6нтраж. 
ная прак1111ка, как опублiИкованная, так ~~ 
неопубJtИкованная, пrричем rрешен*ш судеб
ных и арбитражных органов nриведены за 
много лет. Автор подробно останавл11вается 
также на взглядах, .которые был'" высказа
ны в советской л-итературе по тем вопrро
сам, коТQJ>ые он рассматривает в своей ра-
боrе, н дает не только обстоятельное !ИЗ
ложение эrnx взглядов, но 11 tИХ nодробную 
KIJI!illiiKY- В конце работы nомещен тща
тельно соста.вленный алфав»тно-n,редметный 
указатель. Так выгляд111т книга Б. С. Антн
монова с внешней стqролы. 
Обращаясь к ее содержа!l'ию, nр•ихоДiнтся, 

однако, отмеrить, что книга Б. С. Ан11Имо
·нова вызывает серьезные возражения, nри

том по самым основным вощюсам. 

~-режде всего обращает на себя вни
ма/1\Ие то обстоятельство, что nочти rnн по 
одному сколько-1шбудь существенному JIO· 

JТРОСУ автор не высказывает мнеlr»я, кото

рому не nротивоnоста.влялась бы дrругая 

точка зрения автора. Ав1'0р как бы щего
ляет тем, что он ·высказывает !РазJFпчвьrе, 

ПОIРОЙ ВЗаИМQIIСКJIЮЧающие ПОЛОЖеi}IИЯ, 

предоставляя 'I'I!Тателю самому решать.: 

r1шкое из вы<жазанных автор<Jм положении 

являет<:я выражением его взглядов. Вряд 
ЛIИ nрмхо)])Ится доказывать недоnустимость 

подобиого метода !Изложения научных во
nросов. 

В работе п,рнведена обншрная судебная 
:И Зjрбю·ражiiая ЩJаiпоика. При ближайшем 
paccмt>1JPCIIIIIИ nриведеиных автором !реше

ний оказьшается, что многие IИЗ пнх отно
сятся еще к nервой главной фаве разви-

.·; . . 

т11я СоветскоГо Государства и утратили для 
настоящего времени значеНJИе. Между тем 
автор !ИСПОЛЬЗует НСIЮТОРЫС !ИЗ Э1'ИХ реше

НИЙ ДЛЯ КОНС11РУИруемых IИМ ПОЛоЖеltИЙ, 
nредназначенных сJrужшть нынеш!fИм по

требностям. 

Так же дело обсто.ит с обзором 11 к,рн· 
mкой лмте:ратурных мпекий. Автор nо•rему
то сЧ!итает своей обязанностью излагать 
со всем.и подробностя~•·и мнения, высказан
ные много лет тому назад f1 еще в то 

времн JtИшенные какого-либо научного зна

чения. В самом деле, какое значение д11Я 
наук,и советского гражданского nрава 

•имеет утвержденоrе rupoф. А. Ратпера о том, 
что чековые операu.И>и кредитных учрежде

ний ЯВЛЯЮТСЯ !ИСТОЧНИКОМ ПОВЫШеННОЙ 
оnа·сности в смысле ст. 404 ГК? А между 
тем аnто,р не только извлекает обширную 
цитату IИЗ статьи nроф. А. РатнС~ра, но еще 
самым обстоятельным образом nриводiИт 
теоре11ические соображения по nоводу его 
совершенно недоnус'J\имого утверждения, 

будто у нас «В кипучем темnе банковскоП 
деятельности заложены моменты, облег· 

чающие возможность nолучеm1я денег по 

ПОДЛ:JЖНЫМ чекам:. ( Стр. 54, 55). 
К числу общих недостатков книги опю· 

сится 51 то, что автuр не столько исход~•т 

нз закона 11 руководящей судебной П()ак· 
тики, сколько стремится найти в законе и 

в судебных м арбJtтражных решен·иях по-1· 
теержденне собственных взглядов. Э·rим r,:1 
многом и обънсняются отмеченные выwе 
противQреЧlия в вьщвиrаемых aвтqpmt по· 

лож•еltиях: уставовив и обосновав априор· 
ным путем то r~ши иное nоложен~rе, автор 

в nоследуютем изложени.и П!Рlii!Iужден го· 

ворить в · соответствиiИ · с законо~t. Поэтому 
и nо;~учается так, что nра~ильными яв

ляют-ся эт.и КОi])ректировочные положения, 

основные же положен;ия авто.ра, которые он 

стреммт-ся обосновать общим.н теоре-r.ическ:и
М!И соображен~ям11, являются совершенно 
неnр.иемле~1ыми. 

В этом отношен-ии кН!Иrа Б. С. Антнмо
нова цредставляет llfPимep того отрыва 

теории от nракт.июи, котоrрый является 

характерным для мноrnх работ по совет
скому гражданскому n-раву. 

Вызывает уднвлеп.ие, r;аюим образом Все
союзный институт юрнднчоокнх наук, nод 
маркоИ которого вышла книга Б. С. АнТIИ· 
монова, допустил ее !113дан•ие, не преддож'и? 

автору устран:ить содержащисся в неи 

противоречия, несоответствия с за·коном и 

pYJI0130ДIIЩCЙ ПIPIIKlliii<Oii ПО е;о Пр1И~1СНению. 
·После э11их общих :>?.~1СЧ<Ший обра·:шмся 

к ·рассмотрению r:тдельных выдi!I!Iнутых 
автором положсР.ий. 
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Прежде воеrо возражения вызывают раз
виваемые Б. С. Антимоновым взгляды на 
основаНJия nовышенной гражданской ответ
ственности. Мы полагаем, что они не 
имеют нлчеrо общего с совен:юим nравом, 
С 'нашеЙ деЙСПJIИТСЛЬНОСТЬЮ. 
Как известно, за вред, nриЧ11!ненный 

источником повышенной опасности для 
ок,ружающих, в ст. 404 ГК установлена 
ответ-ственность без вины лица, ЩJIИЧИНIИВ

шего вред. В связи е ЭТiИМ Б. С. Антимо
iЮD ставит вопрос, в силу каких особых, 
НСЮрl!дiИЧССЮИХ OCHOBaiUHЙ, КОТОрЫе СТОЯТ 
за ст. 404 ГК, в этой статье установле
на более строгая от.ветственность, неже-
1111 ответ.ственность по l1'редшествующей 
ст. 403 ГК, согласно которой r.,ричин.ивший 
вред отвечает только в том случае, если он 
ЩJ!Ичлн·ил вред по своей вине ( стр. 12). 
На этот вопрос Б. С. Антимонов отве

Ч2t.>Т следующю.r о~разом: «детальное 'изу
qение причин бальшоrо числа вредоносных 

случаев названного выше т.ива (т. е. Пiре-

1 
ду::мотренных ст. 404 ГК.- К. Я.) пока
зывает, что оп1ределнющей !ИХ прич,иной 
является самый род деятельности, а не 
осс/х~нности конк!)l>тноrо случая» (стр. 35). 
Страницу спустя он п11шет: «0Cil(JIJaнl!eM 
особой ответственности за вред, пр;ичинен
ный «;источником повышенной опасностю>, 
по нашему мнению, в советском праве яв

ляется то обстоятельство, что исполь· 
зоnание такого 1источника само по себе 
составляет определяющую причину воз

никновения вредоносных происшествий» 
(стр. 36-37). .:Очевидно,- утверждает 
автор,- что обнаJРуЖеl!lие определяющих 
фапоров вредоносных явлеНiий данного ро
да дс>.ажно быть основаi!lием для общего 

i IIPBBИJra об ответственности в таких слу· 

j
' чаях~ ( С'Г!Р. 36). · 

ПJ)'ежде всего неверно утверждение авто
ра, что «самый род деятельности», фа.вно 
как !Использование такого !ИСточника «само 

1 

no себе», соста,вляет причю11у возникновения 
несчастных случаев. Делая такое утверж
деиие, автор, хотя он на стр. 8 и указы
вает, что советсюнй закон бqрется с ПJJIИ· 
~инением JЗiреда жизни и здоровью гражда· 

вина, которое должно и можно устра1~нть, 

~овод·ит фатал.ис11ичесК!ий взгляд на усло
вия n·роименения тех1tиюи в советском об· 
ществе. 

Верно, что в усл.овиях капитал,ис11ическо
rо строя трудящиеся fРЗ-спла•J:нваются своим 

~доровьем и жизнью за вредоносные по

следствия, связанные с применением источ

ников повышенной опасности. Но это про
неходит не потому, что соотвеrетвующа я 

деятельность или исто'!ники nовышенной 
опасности «·сами по себе~ лричиняют вред, 
а потому, что владельды источнююв повы

шенной ОПа•С.НОСТИ Не CKJIOIIHЫ, ВВОДЯ ЭТИ 
ксточюiки в эксплуатацию, нести расходы 

на их обезвреживание. Здесь проявляет 
~вое действоо основной экономический за-

стямн для устранения опасноrо Х'!!рактера 

деятельности ни обладада сq<~ременна•я ке-

питалистичеокая техника, владельцы источ

ников повышенной оnасности ничего не 
сделают, если только это не сулит им 

максималыiую выгоду. 

Иное дело в СССР. Паj!аJtлельно с nве
дением в нашу экономику новых М()Х8НIИЗ· 

мов, установок, аппаiJ>атов Советское госу
дарство nрименяет все более эффсктлвные 
меры для обеспечения охраны труда ПРIИ 
пользовании ими. Это вытекает из требо
вания основного эконом1ическоrо за.кона со

циализма, соrла.сно которому обе-спечение 
макаимального удовлетворен,ия постоянно 

растущих пот:ребностей общества П\РОИсхо
.д;ит на ба3'е .высшей техник,и. 
В числе тeCJpиii, которые одно 111PC\1SI 

имеЛIИ pac!llpocтpaнell·иe в нашей д-Н10С!Ратуре, 
автор !Излагает также «rеорню риска», 

иначе «rеорию профессионалыюго р•иска». 

Согласно этой теории несчастные случаJt 
явлнются немзбежны~1 результатом п,рим,е
иения техники, а потому пеобход:ю1о л;ишь 
учитывать убытки, кот<.~рые связаны с вы· 
платоf1 потерпеrшшм соответствующих ко~l
nенсаli!ий 111 кото.рые в капнталиСllических 
странах перскладываются на потребителей, 
т. е. на трудяuщеся ма.ссы. СправедЛJИВО 
к:риl'икуя применение «теоrши риска» 

к IИСТолкован:iю ст. 404 ГК, автор в дей
ствительнос11и с.воей теорией «об опре· 
деляющих факторах вредоносных явлений» 
снова воз,рождает в советской Лlптерату!Рtz 
эту буржуазную теорию. 

В этом еще более убеждает ЧIНтателя 
nредложение авт·ора 11сключить •НЗ саnет

екого законодательства поннтие источника 

повышенной опаснос11и. «13 будущем ГК 
СССР,- пишет автор,- нецеле.сообразно со
J<Jранен•ие примерного перечня случаев по

вышенной внедогов~рной ответственнос11и. 
Перечень случаев повышенной ответствен
ности должен быть JИсчерпьшающим. по
скольку речь •идет о спец.иальной норме, 
устанавливающей в виде iНзъятиsт 1из обще
го правила ответстuещюсти особый п~раво
вой режим ответственнос'!'и:. (.с!)р. \01). 
Таким образом, автор как бы предлагает 

рассматJJIИвать некоторые впды деятелыю

СТ>И как иенэменпо опасные. Автор не учи
тывает тоrо, что, дав в ст. 404 приме;рный 
перечень л.иц, деятельность .которых связа

на с nовышенной опасностью для окру
жающих, ГК подчеркивает относrительный 
характСjр того, что выражается поняl"ием 

rювышенно·опасн.ой деятелr,ности. Осуще
ствдяя 1:ребовааия основного эконо~ическо.
го закона соU:иалпзма, XIX съеэд партИ·И 
дает щи;рекrnву обеспечить дальнейшее 
улучшение охраны труда в промытленных 

ПредnриЯТИЯХ (дJиреК11ИВЫ XJX съезда ПЗj)· 
TlfН по пятому пя"Гилетнему плану IРЗЗВ!И'l'ИЯ 

СССР на 1951-1955. годы). 
В дtiрективах указывается на внедрение 

во nce о11расди народноrо хозяй.ства пере
довой rехн:икн, улучшен•ие орrан1изац!И>И 11РУ
да rи ппвышенис r<vльтурно-техаического 

УIРОВНЯ труднщнхся для дальнейшего по
вьнuе~uия nршrзвод!иrельноr~ти труда. Но 
разве ЭТИ фaJK1'0pbl II!C ЯВЛЯЮТСЯ ВЛИЯЮЩИМII 
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на да\Льнейшее снижение и без того низ· 
кого процента промытленного травматизма 

в СССР! 
Hu допус'!1Им на мннуту, что учение авто

ра об оп,редедяющих факторах вредоносных 
лвлен,ий nравильно. Все же мы rre nолу
чаем в :~том учеrши· объяснеrшш на по

ставленный автором BODiPOC, В ~илу каКИХ 
НСКJiрИДIИЧесJ<JИХ ОСНОВаltИЙ ПО СТ. 404 ГК 
установлена ответственность без вины. 
Спросим со своей стороны, в силу ка

ких неюрид.ичеrюих основанвй в одаих слу

чаях JИсnользования источивков повышен

ной ouacнocm установлена отnстствсrrность 
без вины (ст. 404 ГК) е1 даже за дейстiШе 
не!J!реододююй силы (ст. 78 Воздушного 
кодекса СССР), а в других случаях
ответственность за вину ( ст. 413 ГК) . 

Ав'ЮJ> ПО!t1Jмает, что сделанная им 
ссылка на определяющие факторы недо· 
статочна, и лоrому вынужден обра'Nirься 

к характеристике служебной рол:и rюрмы, 
вы,раженной в ст. 404 ГК. Но здесь автор 
!Испытыва~т затруднен!Ия, так как, no мне

нию автора, безусловное rюсшJтатеJrьное и 
предуп:редительное, а следовательно, и .воз

действующее значение кмеют только те 
нормы советского права, которые сод~ржат 

-в себе nрiИнциn ответственносТiн за вину 
( ст.р_ 16). В свяэи с Э11J!М автор задает 
чрезвычайно трудный д;tя него вопрос: 
со каком... восл~tтательно~t и предуnреди

тельном значенJИ.н нормы, возлагающей 
обязанность возмес11ить вред на коrtкрет
ного причиннтеля, можно говорить, когда 

этот ЩJ!Ичинитель вреда не вюювен» 

( СТ,Р. 17). И, ПОДХОДЯ С ЭТОЙ CTC\POIIЫ К раз
))СШС!ШЮ ВОПроса О .вJIYTIJCII!ni!X ОСIIОВЗНIИЯХ 

ответственности по ст. 404 ГК без вины, 
авrор снова спiрашивает: сВ чем же, одна· 
ко, вну1)ревнее основание, по которо~у за

кон из~1еняет rрающу ответственносt1И для 

некоторых случаев? Почему прющип в·нны, 
восf]иrательное значение котороrо вне со~1-

нений, заменен в ст. 404 ГК другим прин· 
UJипом?» (стр, 34). Прав;илыtый ответ на 
:~тот вопрос вовсе не секрет для авто,ра. 

На ст;р. 43 аrнср щrшет: «·СПI~tулировать, 
побуждать к деятслы1ос1'Ji можно и не об-
1!1ИНЯЯ». Следовательно, можн-о думать, что 
автор rwизнаст то бесспорное положеwие, 
что всякая nравовал но.рма, налраоленнгfl 

на реrуд<ЩЮванне поведения людей, в том 
числе 1!1 норма, выраженная в ст. 404 ГК. 
е1меет восnитатс.1ыtое значение 11 тем более 
деftственное, ч~м более строгий принциn 
ответствепнос11н nоложен в основание со

ответствующей нормы. Вподпе понятно, что 
ответственность без ооны яо,qяется более 
строгой, нежел111 ответственность за JJину. 

В r·лаве второй, озаглавленной «Понятве 
источника повышенной опасности:., автор 
так 1И пишет: «Perynu1poвarшe ответствен
ност.и n-o ст. 404 ГК построено ... на с11р::м
ленuш законодателя пезависимо от фактора 
в•инь1 побуд•ить в.1адельцев «~Jстощrнка nо
вышенной опасrrос11И,. так Qрrанюовать 
в будущем данную деятельность, чтобы 

сначаJ!З \>СЗI<О снизить вредоносность, а за-

тем и вовсе ее ус'I1J)анить» (стр. 53). Одна
ко Пlриходиrея конст.аruровать, что это пра

вtтыrое положен.ие, очевидно, не является 

выражен:ием дейстВtИтельноrо мнен•кя авто· 
ра no этому воnросу. Главу первую, 
rпец:иалыю посвященную выяснению вну

т,ренних основа ни/1 ответственнос11И rю 
ст. 404 ГК, anrop заканчивает совершенно 
друг.ими словам·и: « ... вск,ры1'Ие вредоносных 
опредедяющих пронч.ин несчастных случаев 

~юбитtзует на борьбу с Э11ИМfl случая~ш. 
поскольку поняmе определяющей прич~ны 

не содержит в себе неизменное-гм, неодо.qи
ЫОС11И определяющего фактора,. (crp_ 43). 
Автор исходит из тоrо, чrо с-с nобедой 

социализма объект1-1вные общесrеениые за
кономерности полностью подладают псд 

контроль общества, контроль государства». 

Приведеиные слова находятся в nрямсм 
nрот.ивореч;и;н с учением И. В. Стал•ина 
о главных ОПIРеделяющих nр!НЧJННах f! об 

объектнвном характере законов обществен
ного IJ)аЗВИ1'ИЯ. 

Но 'ITO автор понимает nод источником 
повышенной оnасности, о котqром rово
р.птся в ст. 404 ГК? Выяснению этого no· 
нят-ия nосвящена глава вторая. На стр. 71 
автор nишет no этому воnросу: «Источ!flИК 
повышенной onacнocrn,., В смысле ст. 404 ГК, 
ЭТО не ТОЛhКО ДВIИЖеНJие, дейстоое,- ЭТО 
оnределенный род деятельнос11и. Цред
ставление о дентельнос11и прямо nодчеркНу· 

то за;конодателем. Он так и начинает 
изложение ст. 404 ГК: «Лица 11 n;редnрия· 
Т!ltя, деяте.1ьность которых связана с ПО· 

вышеиной опасностью для окружаюЩJИХ», 
а затем ле,реход>И1' к ЩJIИМеtрам деятельно

С111! этого рода. На стр. 100 автор утверж
дает: « .. жсточник повышенной опаснос'Г!f 

в смысле ст. 404 ГК -это праоом~рвая 
сама по себе деятельность IИЛИ лравомер· 
ное действие. Неправомерным закон -при
знает ЛИШЬ ПРИЧ~!НеНJие вреда IIICTOЧffИKOM 

повышенноii опасности». 

Привсденные слова автора находятся 
в прямом в:роruвореЧ,ИIИ с законом. 

В ст. 404 ГК есть два различных понятия, 
которые смеш111вает а.втор: а) понятие дея
тельности, которая связана с повышенной 
опасностью для ок;Ружающих, 1И б) поня-mе 
ясточн•ика повышенной оn-асности. Автор 
же объявляет источником повышенной 
опасност:и деятельность. По автору, выхо· 
дiИт, что деятельность железных дорог, 

тра~шаев, фабричио·заводскJИх nредприятий, 
следовате,,ьно, деятельность социатисru. 

ЧССКОГО 'J1PaiiC!ЮpTa, ООЦИа.11'1!С11ИЧССКОЙ Ц!JО.. 

мышленности и друГJИх 011раслей советско.. 
го хозяйства, являеr<:я «·Сама по себе• 
источником повышенной опасност·И. Такое 
утверждение явно неПJравильно, неверно. 

Статья 404 ГК говорит о деятельности, 
л.ишь связанной о повышенной опасностью. 
Вполне понятно, что не осе стороны дея· 
тельност-и трансnофтных, промытленных 11 

дРУ11ИХ Пред!!РИSIТIIЙ СОS!ЗаНЫ С ТаКОЙ ОПЗС• 
ностью. Повышеп11ая опасность ддя окру
жаюuщх поя-вляеrся тоJiько тогда, когда 

в де 

меня 

C'I\H. 

об О' 
IIIP~ЧI 

ком 

ВЛад• 

н ого 

ток о. 

РСФ 
в•идн· 

У б 
по вы 

!ИНОЙ 
мя r 
J!OCTI 
CMa'l\ 

о лае 

НИЯ 

( с11р. 
HOCTI 
«>ИСТ< 

11 др 

Ка 
оп ре. 

вред• 

я с по. 

IIOCTJ 
треб. 
ной 
рода 

во в· 

оп_ре 

проц 

авто· 

так: 

делы 

от ( 
(стр. 

п~ 
ПОIIЯ 

сташ 

конц 

выщ~ 

ОПРС. 

исто• 

BTOPI 

нию 

с 331 

Ка 
отк а: 

повы 

му, ' 
ляет 

ко в 

Со 
де я т. 

пой 1 

за в 

шею 

вред 

силы 

само 

Ка 
непр• 

само 

IЩИМI 

кар1'i 

ВОЗНIJ 

6 С< 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



{ 
\ 

...... 

Kpuruf((J а библиографм 81 

в деятельности соиветствуюш!Их лиц nри
иеняются псточнюш п,овышенноii оnасно
СП!. Поэтому судебная пр~к11Ика и гов<хрит 
об ответственнос11и по ст. 404 ГК: «за вред, 

, Jlj)ИЧ•ИНеН!!ЫЙ Не СЗМ:НМ ЛИЦОМ, а IIICTOЧH•H

XOM повышенной опэености. которым он 
владеет» (постановленное Пленума Верхов

. ноrо суда РСФСР от 21 мая \928 г., npo
i токм N~ 9, см. Г1раждаисКJИй кодекс 
РСФСР, Госюриздат, 1952, стр. 129). Оче· 
Вllд/Ю, что владеть деятельностью нельзя. 

Убеждая читателя в том, что источником 
nовышенной опасности является тот ШРИ 
иной род деятельнос'I'И, автор в то же вре
кя говорит об источпн1<е повь11uеиной оnас
ности как о вещи, «работа которой tрас
смаwJtвается как «источшtк повышенвой 
onacнocrn» ( стр. 258). о «Поняmи владе
!U!Я J!СТОЧНИКОМ ПОВЫШеННОЙ ОЛЭСНОСТ'И» 
(сф. 259), о владении машиной, «деятель
ность которой закон рассмаТ\ривает как 
СIНсточи,ик nовышенной оnасносТ'и> (стр. 270) 
11 др. 

Как было отмечено выше, в гдаве первой, 
оnределяющей r:ричиноii возникновения 
вредоносных прQисшестВ'нЙ автор сч•нтает 
1/СПОЛЬЗОБВН~!С IИСТОЧ!ШКа ПО!!ЫШСИIIОЙ ОПЗС· 
нести {с11р. 36, 37). Очевидно, автор уrю· 
требдяет здесь термю1 41Нсточн.ик повышен
ной оnасност.и» не в смысле оnоре;J.елснного 
рода деятельносru, как это он утверждает 

во втQрой главе, а в смыс.nе свойств вещи, 
определенl'ых видов энерги,и, технических 

процессов <И т. n. В соответстви·и с э11им 
автор назвал глазу четвертую своего труда 

так: .:Обстоятельства. ос1юбождающие вла
дельца .:.источника nовышенной опасное11И» 
от обязаннос11И по возмещению вреда» 
(стр. 127). 
При столь про11Иворечивых оп;ределениях 

nоняпtя источника повышенной опасности 
станооотся непоиятным, что ж-е в К·онце 
концов IHПOr'P nоrшмает под IИCTOЧiiii!KOM nо

вышенной опасности. Ясно только, что то 
определеtше, которое дает a13Tqp .поннтию 

НСТО'IИ>НКВ ПОВЫШенНОЙ ОПЗСНОС'I\11 В ГЛаве 
второй, специально посвященной выя.сне
нию этого вопроса, не !ИМеет НJнчего общего 
с законом и ruрактикой его примеиения. 
Как было отмечено, автор nредлагает 

отказаться от общего поня11ИЯ 31СТ-DЧН3tка 
повышенной опасности. Считая, повидимо
му, этот вопрос решенным, он не уnот-реб
ляет этого термяна закона иначе, как толь

ко в кавычках. 

Согласно ст. 404 rк лиuа и предmрiИН11ИЯ, 
деяrельность которых связана с повышен

ной оnасностью для окружающих. отвечают 
за вред, nричиненный источнико:.~ поnы
шеиной оnасности, ести не докажут, что 
вред возннi< вс.nедствие неnреодолимой 
силы ЛIН6о умысла ;иJllи грубой небрежност.и 
самого потерпевшего. 

Как указывает Б. С. Ан11имонов, деl!стnие 
иепреодол.имой ои.1ы и виновное nоведен.ие 
самоrо поте;рпевшеrо являются nр•rlвходя

uuими обстоятельствами. которые меJн1ют 
карl'ину д.ейств.ий оnределflющей Л\)IИЧЮIЫ 
возmtкиовеНIИя вредоносного щ>Оисшествия 

б СоциЗJJистическая зг.<Olli!O<:Tu N2 3 

(стр. 37). В свяЗ'И с этим автор з главе 
четвертой nодробно останавJГивается на 
обстояrельствах, освобождающих владельца 
«источника повышенной оnаснос11и» от обя
занности no возмещеи•ию вреда. В nервой 
части этой главы авrор говорит о непрео
дол,имой оиле, во второй часm -о ,винов
ном поведении лица, потерпевшего вред. 

Как же автор объя,сняет понятие не
преодолимой силы? В этом вопросе автор 
nрнсоед•иняетси к точi<е 3рения Д. М. Ген
кина; уже во>:приняrой некоторыми совет
скими цивилистаыи (nроф. Л. д. Лунц). 
Согласно этой rочке Щ>ения, основанной, 
по с.nовам автора, на большом обобшею!'И 
судебной nракт~tки, «IJИна и казус лежат 
в ряду ~еобходимой nричинностн, иепроо
долюiая же оила связана с поияmем слу

чаli!!оЙ Г!jрИчиннос11и». Исходя нз этого, 
Б. С. Аптимонов определяет неnреодоли
мую аилу как объективно случайное об
стоятельство (стр. 168). 
С эшм оп:ред~лением согласиться нельзя. 

Определен,яе ·неnреодолимой силы как 
объективво-случайного обсrояrельства не 
соответствует ст. 404 ГК.. Ведь nомrвмо 
того обстоятельства, на кото,рое ответчiНк 
с.:ылается в качестве неnреодолимой аилы 
и налич.ие которой при оnредеденных усло
виях влечет за собой освобождение его от 
оrnетственности по ст. 404 ГК, всегда 
бывает ряд д;ругих объективно-случайных 
обстояТ'еЛьств, которые не оказывают н.и
какого влияния на реще!f.Ие спора. 

Ст. 404 ГК устанавливает совершенно дру
гое. Согласно этой статье, ответчик дол
жен доказать, что ~д возник вследствие 

неnреодолимой силы. Поэтому меж4v об
стоятельством. квалrнфиц,ируемwм судом как 
иепреодол.имая аила, 111 в,-редом, no поводу 
которого nредъявлен иск, должна бьrть 
объективно необходJимая ПiРИЧинная связь. 
ПрнqиНЮ15l связь, Пр!Итом объек'l'ивно-необ· 
ход;имая причинная связь, является необхо
дJимым уелоnием как для возJtожеrоия от

ветствеiШОС1'И за n:J)Ичшrение вреда, так 

и для освобожден111я от ответственi!ОС111f, 
когда ответчик ссылается на то, что вред 

причиll'нл не он, а вред nроизошел 11 силу 
действля непреодол111мой оилы нти динов
ного поведения самого потерпевшего. 

В nопросе о непреоло.mимой аиле 
Б. С. Ап11Имонов вслед за Д. М. Генюиным 
исnользует 6}'\РЖУазную теорию Экснера, 
согласно которой ие111Реодолимой силой счи
тается собьrше. внешнее в отноше!JIИИ 
сферы деятельносТ'!~. представляющей по
вышенную опа.сность. 

Поэто~tу нельзя согласиться с утnержде· 
нием авто,ра, что непреодол.имая сила по

п,имается судебной ~ракт.икой как действ;и
тельно объективный случай для ответствен. 
носТ'.И лица за событие (стр. 182). Такое 
опрt!деленrие понятия непреодолимой силы 
Лlишено всякого прак1111ческоrо знацеНJня. 

Следует категорическfl во31ражать проmв 
nредложения автора ~1зъять ~1з законода

тельства термин «нел,реодот~мая cИJta» 1t 
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заменить его термином «объективно-слу
чайное обстоятельство» (стр. !68). 
Переводя nроблему непреодолимой с~илы 

в плоскость учешия о пptJNИH!foй свяэи, 
авто.р исходит ,из тех сооб;ражеН~ий, что 
иначе все дело сведется к пробле:.~е &ины 
(стр. 176). Но автор npeкpa;;IiO знает, что 
воврос о !fеnреодолю1ой силе ставится 
только в случае ответственности без внны, 
так как в случае ответственносru за в-ину 
совершенно безразлич11о, насту111ил лм 
В!Редоносный результат в сtилv Illpocтoro 
случая IИЛIИ дейсТВIИЯ неnреодолимой силы. 
И nри том 'и при другом условии, раз вины 
ответственного лица нет, оно освобождае'l'сЯ 
от ответственности. Поэтому в ст. 403 ГК, 
устанавтивающей ответственность за вину, 
НеТ уi1ОМ!ИНаНИЯ О ПеПiреОДОЛ'IIМОЙ СИЛе 
в качестве обстоятельства, освобождающе
го от ответственности no этой статье. 

Необход'Имо также ос1ановиться на 
ТОМ IНСТОЛКОВЗНИ'И, КОТОрое а.втор даеТ 

ст. 4!3 ГК. Согласно этой статье наii,нма
тель, внесший страховые взносы за nотер
певшего в лорядJ<е соliJиальноrо сllрахова

н·ия, не обязан возмещать вре.д, пр,ичинен
ный наступле!fием несчастного случая. Но 
еслн ВIРед nричинен по вине нанимателя 1и 

nст~рпевший ш~ nолучает полного возмеще
ния вреда в порядке социального страхо

вания, потерпевший 'имеет право допоюи1· 
тельного 11ребоnания к предГI,ринимателю. 
Очев·идно, что ст. 413 ГК предусматр!fвает 
спещиальный состав nравонарушешш. В ней 
установлен К!РУГ ответственных и уполномо

ченных лиц, а равно усЛОВiИЯ и основания 

отоотственности. По этой статье возме
щается только вред, пр.ич·иненный л·ично
С'DИ. Позтому нельзя обсуждать ответствен
ность по ст. 413 ГК одновременно с при
влечением ст. 403 ИЛill ст. 404 ГК. Для 
П!Р!ИМенения ст. 413 ГК безразлично, nр,ичи
пен ли .вред в связи с аtспользованием 

источников nовышенной опасности GШII без 
nримененtия их. 

Есл1и встать на противоnоложную точку 
З,реНIИЯ, ТО nолуЧИТСЯ, ЧТО На OCHOBaHIIIИ 

ст. 413 ГК в одних случаях, есЛ<И вред 
в отсутствие вины нан,имателя ~р,ичинен на 

лроиЗводст~ источпико~1 повышещюй опас
нос'!1и, например машииой, то ыск потер-· 
nевшего подлеж,ит удовлепщреп11ю, а в дРУ· 

rих сдучаях, ести вред ПРIИЧIИВ~н на том же 

nроизводстве не tИСТОЧJNJком повышенпой 
опас.пости, иск не подлежит удовдетво

рению. 

В судебной пpai\Niкe время от ~ремен.и 
встречаются решения, в которых суды 

ссылаются и на ст. 413 ГК !И одно~ре~lеп
но на ст. 403 ИJDif ст. 404 ГК. Однако 
так:ие решения содС!ржат прямое нарушен!Ие 

ст. 413 ГК и рукоnодяшщх указаний. ко· 
торые Пленум Верховного суда СССР дал 
по прнменению этой статьи 10 июня 1943 r. 
С<Jrдасно этим указат1ям «ответственность 
страхов<!'ТСлн по ст. 413 ГК.. настуnа~т 
nри I!ЗJII!ЧiИИ между CTOIPOIIa~!iИ трудОВЫХ 

опюшений 1И когда В;ред возНJИК в рсзулL>· 
тате престушюго действия ити бездействия 

страхователЯ', если при этом страхователь 

не докажет, что он не мог п.r>едотвраппь 

вреда» (Гражданский кодекс РСФСР, Гос
юриздаr, 1952, стр. 127). НикаКlих указаний 
на одноnременное !J!рименение ст. 403 Г!\ 
>~ши ст. 404 ГК со ст. 413 ГК: Hllf в caмoii 
ст. 413 ГК, Н'И в приведеином постановле· 
н'ии Пленума Верховного суда СССР 
не содертится. 

&эпреки закону и руководящим указа
ию;м Пленума ВС]рховного суда СССР, 
Б. С. Антимонов на протяжеНtии всей кm1ги 
ПРО.ВОДIИТ МЫСЛЬ, ЧТО СТ. 413 ГК: СОЧе• 
тается !ИJFИ, как выражается автор, сопря· 

гается в одних случаях с.о ст. 403 Г!\, 
в других случанх со ст. 404 ГК. Такую 
точку Зlрен•ия автор обосновывает разными 
доводами. На стр. 32 он указывает, что 
«по ст. 404 ответственность возложена 
л~1шь за действие (!?) «·источника повы
шенн<Jй оnасносп1», а по ст. 403 ГК ответ
ственность воэла гается за последспщя ви

новного действия, но также 1И за )!иновиое 
бездействие лица:.. «Отмечешюе различие,-
указывает автор,- учитывается iИ нашющ 

судебными органами, которые, наЛiрюн~р, 
применяют ст. 413 ГК в одm1х случаях 
в сочетаi-!1ИИ со ст. 403 ГК, а в друг.их слу
чаях в со чета IJ;ИИ со с т. 404 Г К» ( стр. 32). 
Но это значит nодвощпь под отдельные 
CJiyЧaiИ неправнльной ссылки на закон 
теоретичес~<ую базу. Согласно ст. 413 ГК, 
как уже указывалось .выше, наниматель 

отвечает тодько в том случае, если вред 

причинен его престуnным действием и.111и 
бездействием, т. е. по его вине. 
На ст,р. 121 Б. С. Ашщмонов утверждает: 

«то обс1оятельство, что cr. 4 !3 ГК не я в· 
лнется нормой, самостоятельно rаримепяе
мой, что подобно ст. ст. 414 1И 415 ГК она 
Прt,именяеrся В СО!11РЯ'ЖСНИtИ С ОСИОВНЬШtИ 

нор~Iа~~и раздела XI\I главы об обязатель
ствах, т. е. со ст. ст. 403 ·и 404, не вызы
вало ДО СИХ ПОр СОШiеНИЙ В ЛIИТературе». 

Прu этом Б. С. Антимонов в ссылке nишет: 
«В учебнике «Г,раждапское право» для 
вузов в 1944 г. (т. l) это положение пря
мо выражено только в отношении соnря

женности ст. 414 либо оо ст. 403 либо со 
ст. 404 ГК (стр. 347 § 503)» (стр. 121). 
По поводу сказанного следует замеruпь 

следующее. Ст. 414 не решает воnроса, nо
добно ст. 413 ГК, кто 1И в как;их слу•1аях 
несет ответственность за цричll!ненный В/ред. 
Так как в этой статье говорится л.ишь 
о nраве на возмещен,ие лиц, не за{:трахо

ванных в nорядке социального страхования 

n1р:ичи!юителем вреда, то ПР!И ПJР1именениR! 

этой статьи необходимо еще ВЬIЯ'сн:ить, обя
зано ли лицо, причинившее вред и не яв

ляющеесЯ' страхователем nотерпевшего, 

возместить вред потерпевшему, не nолу· 

ЧIИШilему полностью возмещеНiие в nа;рядке 

соц•налыюrо с11рахован;ия. Этот .вопрос ре
шается на оснаваНIНИ либо ст. 403 либо 
ст. 404 ГК, в зав·иоимости от обстоflтельств, 
rup.и которых был причинен вред. Поэтому 
учебник, ка который есылается aBTOIP, пра
вильно говорит о cr. 414, а не о ст. 413 ГК. 
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Вызыв3ет щн1 этом yдшmeiiiHe ссьцка анто
ра на стр. 122 на решенне Судебпой J(ОЛ
дегин по rражданск.им дела~! Верховного 
суда СССР к а1скv Е. Н. Михеева 
к В. В. Коновалову, в котором не со· 
д~р~тся никаких указаний на то, что дело 
подлежало разрешению на OGI!On<lИИH 

r· 413 ГК, тем бо.1ее В сочеТЗНИ!!I СО 
!:Т· 404 ГК 1. Неn;равильной является а1 дру
tая ссылка автора на стр. 121 на определе
иие Судебной колJJеги"И no rражданскюо~ 
делам · Верховного суда СССР no иску 
r. В. Кршюшеева к колхо:зу !IМеШt Кирова. 
В этом опrределешт коллегия уt(азала, что 
«еуд сослался только на ст. 415 ГК, не 
выяснив nредвар-ителыю вопроса о TO)·f, 

какац основная ста·rыi данного раздела ГК 
ДО.1ЖНЗ бЫТЬ !Ij)liMeHel!a К делу; СТ. 403 
м,,~ ст. 404 ГК» 2• Указаи!l!е коллеrи<и nв
ляется соnершенно п[равилы1ым, так как 

ст. 415 ГК регул•и))ует вопрос о ,размере 
возмещения л·нцам, не застрахованным no 
социальному страхованию, но совершенно 

не касается вопроса о том, обязано ли 
вообще тшо, причинившее вред, к ero 
803:\leЩCIИIIO. 

Ссылки а[}тора на ст. 4!,1 и ст. 415 
не имеют никакого опюшешт к вvпросу 

об ответственност.и по ст. 413 ГК и никак 
ле :~~огут слуя~ltтt, доказательством его 

теории о соr1ряженности ст. 413 со ст. 403 
н ст. 404 гк. 

Вви.'\у того, 'lто от~тственность no 
cr. 404 ГК яв;tяется более строгой (без 
!!ИНЫ), то 11редложев·и~ автоJРа соnрягать 
ст. 4\3 со ст. 404 rк означает на деле 
то.1кать суды к !!lрисужден.ию с государ

ственных 111 дру!'ИХ органюащ1й сум~I. вы
плата которых не предусмотрена законом. 

В главе шестой об исковой давности no 
СТ. 404 ГК автор, ВНОВЬ ВОЗЕ!\ращаясь К Те
ме о сопрнжеrнюст•и ст. 413 со ст. 403 
и ст. 404 ГК. делает тот вывод, что no 

J «Сuорвш< IIостановлепий Пленума и 
оnределений коллегий Верховного суда 
СССР за 1943 r», 1948, стр. 182. 

2 «Сборник постановJJений Пленума н 
·оnредедеiШЙ t<Одлеrий Верховного суда 
СССР за 1940 г.», 1941, стр. 232. 

б* 

ст. 413 ГК могут быть применеиы IРЭЗные 
сроки давности, в за&нсимосТ!И от того, 

С КакоЙ статьеЙ - 403 II!ЛИ 404 ГК,- каК 
rnишет автор, должна быть соnряжена 
ст. 4!3 Г.К nр;и рцрешен.и·и того яли иного 
дела (стр. 280). 
За недостатком места мы не можем 

останов•иться на ;цруnих nоложениях авто· 

tpa, вызывающ11х возражения. 
Подводя ~тог сказанному, след~т nрнйти 

к выводу, что рассматриваемая книга 

Б. С. АнТJИмонова страдает се1рьезными не
доста'!жами. Мнения а·втора об основаниях 
IIовышеююй гражданскоft ответственности, 
истолкование 111М IIонят.ия псточнl!!ка nовы

шенной оnасности внут.ренне противоречи
вы. Утверждение юпора, чт<J исrюльзованне 
~с1сточнлка повышенной оnаснос1111 са~1о по 
себе состамлет оп;ределяющую nр·ичину 
возникновения вредоносных nр~Jисше<:твий, 

и как вывод !ИЗ этого n,редложение автора 

ввести в законодательство исче.рпывающий 
перечень случаев nовышенной внедоговор
ной ответственности ведет к возрож,'\е!11Ию 
«ТеQр~ш риска~. Утnерждепие автора, что 
источник nовышенпой оnасности- это оn.ре
деленный род деятельности, находится 
в nрямом противоiJJечни с законом, Утверж
дение автора о неnреодолшмой силе также 
наход~IТСЛ В llJPЯMOM П!РОl'ИВОре'!IИн С ЗаJ\0· 

ном. Предложеане автора отказаться от 
понятия непреодолимой аилы и заменить 
его понятием объекшвного случая может 
щтнести вред на IIJрактике. ИстолковаНiне 
anтopo~l ст. 413 rк в неменьшей мере 
mротиворечит закону •и руководящим ука

заниям по этому воnросу Пленума 
!Зеrховноrо суда СССР. Восоотатст,ная н 
nредупред.ительная роль норм, IJJСГУЛIИ,рую

щих в совстеком nраве ответсrl!енность за 

вред, причиненный источНJИком nовышенной 
опасности, не nолучила в 1Рабоrе ясного 
освещен:и!!. 

По э11им основан1иям книга Б. С. Ант.имо
нова, несмотря на рлд высказанных в ней 
шtтересных мыслей и nраВiильных положе
fUИЙ, вряд л•и может оказать помощь ли
цам. IНЗ.У'Шющим ЮIС'Гитут обязательств из 
прнчинен-ия В!реда по советско"Му rраждан· 

скому праву. 

К Яичков 

·.•Р 

-
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ПРАКТИКИ ПРОКУРАТУРЫ СССР 
НАДЗОРУ ЗА СОБЛЮДЕНИЕl\1 ЗАКОННОСТИ 
~ 

~-~. _: -· r; •' 

. . { ....... 
. .. ,. ~-; 

· ·~- '·' · ПО ОБЩЕМУ НАДЗОРУ 
: .:". 

Незаконный приказ 

Приказо:11 Мин111 стра совхозов СССР была 
утверждена номенклатура должностей, по 
которой Jработвики назначаются 111 освобож
даются лриказ::о1~1 мнюrстра. В Эту номен
!<латуру были включены ъrиннстры совхозов 
ресnубл<Ик 111 111х заместители. 

Этот mр.иказ является незаконным. ибо 
согласно ст. 83 Конститу~<ин СССР М'И · 
НИСТr,:>Ы СОЮЗНЫХ pecnyбЛ.JIIK ВХОДЯТ В СОСТаВ 
правитедьства IJ)есnублнки, коп),рое обра· 
эуется Верховаым Советом союзной рес
nублик.и. Присвоеtше ~<ыrнистром общесоюз
ноrо министерс1•ва nрава назначать 11 QCBO· 
бождать мин-истроn союзной 1\)есnублrикrн 
является не только произnодЫIЫ~I IJ)асш.н

рением nолномоч:ий, Л;редосrаnленных ему 
законом, но и на!рушением суверен.11тета 

союзных реслублffк, га рантировашюго им 
ст. 15 Конституuни СССР 
Прмказ Мюшсnра совхозов был оnроте· 

стован Генера.чы1ым Проl\урором СССР и 
удовлетn;:Jрен быBWIIIM Минисrерством совхо
зов. 

Незакоииое r.ишение льгот 
квалифицированных работников в сельских 

местностях и рабочих nоселках 

Сек1реП!РЬ UK профсоюза мед1JЩ!!НСЮ.ИХ 
рабопtiИков наnравил на места указааие 
о том, что «~ЛI! совмест1ю е мелмwинским 

работн.иком nрожннает член семьи (жена, 
сын, дочь, брат, сестра, родители), работаю
щий » •tп.tеющий заработоl{, а по своей 
сnецrиальносrи не nользующийсп .льготами 
по закону от 10 июня 1930 r., то взьrскон 
вается стаимосл, квартирной n.1аты и ком
мунальны;Q услуг в доле, падающей на 

этого члена семни, если жилая tмощадь 
и коммунальные услуГ\и бесnлатно л:редо
ставлены yqpeждetrneм системы здраво

охранения». 

Это разъясне1rне является незаконным, 
так как согласно закону nри oтcyтcTIJ:II<It 

свободных кварlЧ(Р в домах. nринадлежа
щих указанным исполкомам, у•rреждеwиям, 
nредnриятиям 'ИJIJИ орrан11зациям, необхо
дммая и вnошtе годная ж1илая шющадь 

о отоnленмем ~~ освещением на работника 
и членов ero семьи должна быть n,р.едостав
лена в наемных nош~щениях с оnлатой 
жилой nлощади, отоnлетш и освещения эа 
счет соответствуюпщх исnолкомов, учреж

деllий и организаций no действительной их 
СТ()!!М0С11И. 

Это указан,ве секретаря UK rщ)()фсоюза 
медицинских работников было оn)ютесто
вано Генеральным Прокураром СССР и от
менено. 

Незаконное лишс1ше установлr.нных 
законом льгот при временной 

нетрудосnособности 

Начальник Главного уnравления спец· 
свяэи Мин~1стерства связ.и СССР напра001л 
разъясвеНiие уnо.~но~юченны!>1 М.ин•истерства 
связи в союзных республиках, началы-IИЮ!М 
краевых, областных ои JРеСnуб.nик.qнскнх 
уnравлений свяэ1И, в котором сообщил, что, 
если во время ОЧС!Редного отпуска работник 
Сn€UСВЯЭ!И заболел 1И 113ХОДНЛСЯ ДОМа. Н~ 
пользуясь ст~щtнонарным лечен-ием. хотя и 

имел оолъничный лист, отnуск ему на 
•шсло дней болезни не увелич-ивается. Есдн 
работюrк сnецсвязи, находясь в о•tередиом 
отnуске, заболел 111 был принят в больницу, 
к.mннику t11.'1tH д~ругое дечебное учреждение 
и наход,-ился там на стационарном леченщ1, 

то вопрос о nродлении отпуска на щ:с.чо 

н~исnользоnанных дней tРешает в каждо"1 
отдельном случае тот непосредственвыii 
начальник, которому предоставлено nраво 

разре:шать очередные отnуска. r.сли же 
работнику nосле nребывания в больнице 
назначено сапаторно-курортное лечен•ие д.1я 

восстановления здоровья, то в qр~к оче1ред

ноrо отnуска не засч.итывается только вре
мя санаторно-куро:ртного -течения. 

Это указан·ие начальника Главного 
уnравлеr~ия сnецсвязи Министерства связ11 
СССР явJtяется незаконным по следующю1 
основаниям . Расn:ространенне на работн.и· 
ков службы спецсвязи МtнН>истерства связн 
СССР д,IICUflnлипaplюгo устава Вооружен
ных Сил СССР не означает, '!ТО на работ
ников с.tужбы сnецсвяз-и не расnростра
няется 11РУдовое закоподатедьство о nо:ряд

ке nредоставления оч-ередных отnусков. 

Расцространение nорядка предоставленrин 
отпусков военпослужащим no аналог111и на 

личный состав службы слецсвяэи Ми· 
н!Истерства связи СССР не может быть 
nроизведено начальником Главного упраме
юпr спецсвязи. так как для этого Т;ребуется 
сnециальное nостановление Правительстnа 
СССР, поскольку рабоппики службы сnец
ссязи М-впn1стерстnа связ:и СССР не нв
днются военнослужащими. Предоставление 
работнrикам службы спецсвязи месячного 
отnуска и других льгот также не является 

основаш1е~1 для ущемления их прав на 

r~родленне отnуска в случае их бол.езt!И во 
1Jiремя очередного отnуска, так как некото

рым категориям работн:иков и другиУ 
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~~едомств та.кже цредоставляются о•Iеред· 

ные отnуска nродолжиrельностью в месяц 

и боль\uе, однако За\<ОНОдательство преду· 
СМЗ11Р!ИSает .в этих случаях продлеmtе оче
редиого '1:1тпуска, есл'и во время его ,и.споль
зования т:рудящ:ийся забоJ!е;1. Статья 119 
Кодекса законов о труде устанавЛIИвает, 
что отпуска, nредоставленные трудяШJИмся 

ПО болезi~И IИЛИ ПО MaTCI!JIИHCTBY, В СЧСТ 
очер€диых I!IЛ\11 дополнительиых отпусков 

не входят. 

По п1ротесту Генерального Прокурара 
СССР незаконное указание началыr:ика 
Главного уnравления спецсвяЗiи Мши!с·ге,р
ства связи СССР отменено. 

Незакоцное увольнение с работы 

Руководитель одной орrаНJизац,ии Мн
lmстерсп;а ХИМ/.РiеСКОЙ ПiPOMWillЛeiOIOCJ:И 
СССР уволил с работы одного рабопн1ка 

1 

за педисцип.l·Июфованность, выра:швшуюся 

в самовольном занятии комнаты, ордер на 

которую был выдан другому работнику. 

Пр~иказ об увольненrиrи пвляется незакон
ным, так как соr.1асно Тtиnовы~ nравилам 
внутреннего 1!рудовоrо ,расп;.Jрядка и ст. 47 

1
. Коде!\са законов о труде не прсдусмо11рено 
. увольнение с раооrы за нарушение поряд
i ка эас-еленtИя ж,илой площади. 
: По протесту Гснерадыюrо Прокурара 
i СССР Министерством х-имической цро
' мышлешюсти незаконный 'nриказ отменен 
( н уволенный paбoтmti\ восстановлен 13 npeж-

нeil ДОдЖНОС'!lИ, 

Незаконное лишение nрава на получение 
регт.:rрационных удосrоверею1И 

на переработку давальческой 
шерсти 

Министерство финансов СССР напр:ши· 
по на места указан:ие, в t{отором установи

ло, что выдача векооперированным куста· 

рям рег.ис11рац1Ионных удостов.ере1nий на 

лереработку давадьчсской шерсти должна 
11\)онзво;1!иться nосле :разрешения Црави
rельством СССР nродажи шерстм <11 что 
выдача таких удостоверений может nроиз
воДiИться гражданам. представившим справ· 

ки уnолномоченного Мин;истерства загото
вок о выnолнеп:ии ими nлана сдач•и шерсnи 

rосуда!рству, а также о выполне1юии nлана 

сдач·и шерсти госуда;рству в целом по 

району места нахождения промысла. 
Это указание Министерства финаfJсов 

СССР является пезакоrшым, таr< как пе,ре
работка Ш~РС11И flражданам:и, ВЫnО.1НИВШН· 
1>!11 обязательство по rосударственны:.~ по
ставкам или освобожде~шыми от так:их 
поставок, не эаnрещалась. Действуюuщй 
порядок дейсr.воитедьно содержит запреще
ние t1pИб1IOII шерсти в nер,еработку, но не 
от граждан, а от I<олхозов, е.сл.и nлан го· 

суда;рственных nоставок шерст.и государ

ству не выполнен в целом по району. 
Кроме • того, указанне МиJиtстерства фи
нансов является иеn;равильиым 1!1 потому, 

что оно обязывает кустщря, а пе заказчика, 
как это nредусмотрено дейс1·вующим по

рядком, представлять справки районного 
уnолномоченного Мннист~рстна заrотоJ>оК 
о вьшолнени.н обязательства по сдаче шер
сти государству 111 также непра!lильно 

обязывает кустаl\)я представпять справку 
районного уnолномоченного 1>\ин•истерства 
заготовок о выподнен;и;и сдаЧJи ш~рстн по 

району ·в цело}!. 

Это указание .rю nротесту Генерального 
Прокурара СССР Мrнни~терством финансоn 
СССР отменено. 

Нсзакснное требование паспортов 
np11 напрщ:Jtеции в школы молодежи: 

Бывшее .Мш-!iистерство трудовых резервов 
СССР наn!равнло своим местным органам 
уt\азание о том, что лица, IJifJIИHliHtaeмыe 

в шко.~у фаб,рично-заводскоrо . обучен;ия, 
в том числе подросшiИ деrсыих IIJРИемннков 

М;~ШИСТеrрства ВНутренних дел, ДОЛЖНЫ 
обязательно !Иметь своидетельство о рож· 
деНt!ш, nаспорт, а не времсшюе удостове

рен:ие. Основываясь IHI этом указаи,ии, 
обдастаые управления М!!шисrерства тру
довых резервов отказыnали в ПJ}иеме 

в учебные заведе:uин системы трудовЬ1х 
р-2зе>рвов воспитанников 1113 детск!Их пq:нн~м

Н•нtюв-,расп:ред(' ... 1ИТелсй со временными удо
стоверениямtИ. 

Это указан:ие яnлястся незаконным, таJ{ 
как Пl\)отиворсЧ\НТ действующему nорядку, 
СОI'Ласно которому 1-юсоверщеинолетним 

u возра{;те от 16 до 18 лет, не имею
щим доt<У1Н~нтов на полученtНе nаспорта, 

вьщаютсR времеm1ые удостоверения ороком 

на шесть месяцев, nрописываемые по ме-сту 

труд:овоrо устройства. Кроме того, согласно 
11оложснию о паспортах временные удосто

\Jерения, выданные сроком на шесть меся

цев, !ШЛЯЮТСЯ ОДНИМ ИЗ ВИДОiВ пасnорта. 

Это указа!l'ие по протесrу Генерального 
Прокурора СССР быдо отменено Мl!llшстер
ством 1·рудовых резервов. 

ПО ГРАЖДАНСКИМ ДЕЛАМ 

В случае вступления матери в зарегистри
рованный брак с лицом, от которого она 
ранее родИJ!д ребенка и который признает 
себя отцом ребенка, ребенок 11риравннвается 
во всех отношениях к детям, родi!Вшимся 

в зарегистрированном браке 

Долгополова М. В. обра'I!илась в суд 
с иском об алиментах с Букина А. А. на 
ребенка, род"вшеrося 9 октября 1944 r. 
В ис.ковом заявлении Долгоnолова указа
да, что ребенок родился у нее 9 октября 
!944 r. 1 :июля 1948 г. Букин и Долгополо
ва заi)JеГ1ИС11р,ировали брак в органах заrса. 
До 1949 года Буi,ИН принимал учас11не 
в оодержании ребенка, высылая !ИСТI!!Це по 
600 руб. в месяц. Из nисем, П;р1!1,1оженных 
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' '• ' ·· 
истицей к исковому заявлению, IJIHднo, что 
ответчик называл ребенка сыном. Реше
Н!Ием народНОI'О суда 1-ro участка Андреев
ского района г. Ашхабада от 11 f!ЮЛЯ 
1950 г. иск Долrоnолооой был удовлетво
рен. Определением Судебной ко.тшеruщ no 
rраждансюим делам Верховного суда 
Туркменской ССР от IJ .июля 1951 г. ре
шен.ие народного суда было отменено 111 
дело nреюращено за отсутсптем у Долго
nоловой nрава на иск. 
Генеральный Ilpoi<ypop СССР nринес 

п.ротест на определение Судебной коллегии 
по nражданским делам Верховного суда 
Туркменской ССР, но этот nротест оnре
делеиием Судебвой коллеr~ы1 по rраждан
~КJИМ делам Верховного суда СССР 
от 22 ноября 1952 г. откловен. 

Находя определение Судебной колле11ии 
no nражданскii!М делам Верховного суда 
СССР неПJравильным, ГенерадьныИ Про
курор СССР внес nротест в Пленум Вер· 
ховного суда СССР. в котором просил 
отмен11ть все состоявшиес\1' решения и 

определения no делу и передать дело на 

новое расе;мотрение no следующим сообра
жен,иям. Указом Президнума Верховного 
Совета СССР от 14 марта 1945 г. nреду
смотрено, что в случае встуnле1жя матер·н 

в зареnисrрированный брак с ллцом. от 
кОТО!РоГо она ранее родила ребенка и ко· 
-rорый nризнает себн отuом !Ребенка, ребе
нок nриравннвается во всех отношениях 

К деrнм, ;родИВL!.IJИМСЯ В зареrИС1'р1НРОВа!ШОМ 

браке, ему nрисваивается отчество по име
ни отца 111 с обоюдного сОГJJааия родителей 
фамилия отца. Из :имеющегося в деде сrоr
детельства о рождении видно, что отчество 

ребенку нр•исвоеио ло f!Мен•н ответчика. 
Доводы Судебной коллеnии no граждан· 
ск,им делам Верховного суда СССР о том, 
ЧТО ЛIIЦО, BCTYПIИBIUee В брак С Матерью 
ребенка после его рождещ-1я, может счи
таться отцом ребенка лншь пр.и услови•и, 
что это лицо, признавая себя отцом этого 
ребенка, за>реrнстри,ровало его о соrлаС'.ия 
матери в органах загса, т. е. п.р.и услови>И, 

ЧТО nрисвоенме ОТЧСС'ГВа IОРИд'ИЧ€СЮ1 оформ
ЛеНО, не вытекает 1ИЗ смысла указа Пре
Зидllума Верхов1юго Совета СССР от 
14 марта 1945 г. Согласно указу от 14 мар
та 1945 г. для того, чтобы nр,изнать ребен
ка, родившегася от лица, с которым мать 

этого ребенка не состоит в эа.реrистри
рованном браке, nрнравненным во всех 
отношениях к детям, роДJИвшимся в заре· 

!'lистр·ировавном браке, требуется: 1) встуn
ление ма1е.ри с э11и~ л•ицом в зареrист.ри

рованный брак м 2) nризнание этим J!ИЦОМ 
себя ОТЦОМ peбeftKa, ~ОД•IJВШСГОСЯ ДО брака. 

С<Jглашаясь с доводами протеста Геве
!)ального Ilpo!cf!Popa СССР. Пленум Верхов
ного суда СССР в nостановлеfШ!II от 
13 февраля 1953 г. указал, что, nосколы<у 
требоваrtие доJirоnоловой о вэысканни 
с Букина ащ1ыентов оснонаtю ммешю на 
этих предусмотренных в указе от 14 марта 
1945 r. обстоятельстоах, она ,имела нрава 
на nредъявление к Буюшу иска об али-

ментах. и суд обязан был ЩJIИШlТь его 
к своему nро.и3водствv .и рассмотреть no 
существу. TaКII!M образом. у!\азания Судеб
ной 1\ОЛлеr.и-и Верховного суда Туркменской 

. ССР и Судебной коллеnии по гражданскн~1 
делам Верховного суда СССР на отсут· 
стВIИе у Долгополовой в данном случаt 
nрава на !ИСК ямяются иеnравильнымн. 

Однако и решение народного суда no делу 
об удовлетворен.ии иска Долгоnоловой не 
может быть ос1'авлено в аиле, так как оно 
вынесено с nрубым нарушеаием ст. ст. 77, 
80, 83 1И 125 гnк Туркменской ССР; ОТ• 
ветч·ик в суд не был вызван и дело быдо 
рассмот,ре.но в его отсутствие. Одновремен
но Пленум Верховного суда СССР указал, 
по для прпменеr~ия к делу указа Пре
зиднума Верховного Совета СССР 
от 14 марта !945 r. необходимо, чrобы при· 
знан:ие отчества было или юрJJдичес!<!И 

оформлено в органах загса, нацtр~~мер, 
nутем соответствующего заявдения rщи ре

rистрюнш брака ·юrn выражено отuо:~~ 
Р€бенка \ИНЫМ nутем. но в такой ясной и 
оmределенной форме, которая исключила 
бы возможность усrавовден<Ия отцовства 
судебным nорядком. вопреки ст. 20 указа 
П;ре3l!!диума Верховного Совета СССР 
от 8 июля 1944 г. 

Находя, что воnрос о Пр!ИЗНа !И!i!! Букина 
себя отцом ребенка Долгоnоловой наil)од
пым судом в доста;очной мере не выяснен, 
Пленум Верховного суда СССР отменил 
все СОС1'0ЯВ111JИесЯ ПО делу ре!LН~НИЯ !И ОП\)е· 

деления и nередал де.тю на новое рассмо

трен,ие в тот же суд в ИI!ОМ его сосrаве. 

Неправильное разрешение дела 
о взыскании алиментов на ребенка 

Судеб на 11 коллегия no граждаисК'Им де
лам Верховного суда СССР рассмо11реда 
в заседаН1и~! от 28 февраля 1953 r. протест 
Генерального Прокурера СССР на ре· 
шен.ие народного суда 2-го участка 
г. Пет.розаводска от 15 января 1952 г. по 
иску М-воА об алиментах. 
По делу установлено, что в июне 

1951 года М-ва предъявила в суде иск 
к М-ву о ср~дствах на сод~ржан.ие дочери, 
рождеt~ия 14 ·июля 1949 r., указав, что 
а отвеТ'шком она состоит в зарегист.ри· 

ровэнном браке с 1941 года и М-в в сви
детельстве о рождени'11 ре~нка эаn1н~аr1 
его отцом. Народный суд 2-ro участка 
г. Петрозаводска nостановил :иск М-вой 
удовлетворить. В t<ассационной жалобе на 
это решение М-в указал, что с 1944 года 
он с ис'11Ицей совместно не п;роЖ\Ивал и 
с ней не встречался, что вследствие полу
чеrшоrо ранения и контузии от неrо не 
может быть детей, что с 1943 года он со· 
стоит в другом зарегнстрироваююм браке. 
В свя:т с этими обстоятельствами и ввиду 
рассмотрею1я дела в отсутствие М-ва <1!! 

nросил решСИНе IIDPOдl!OfO Суда ОТМСIНПЬ. 

Верховный суд Каре:ю-Финской ССР 
7 ннtшрн 1952 r. признал решение народ
ного суда ПIРЗВИЛI>НЫМ, СОСJ\8ВШИСЬ На ТО, 
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! что доводы ответЧJИка не могут быть nри· 
НRТЫ во вt~иманне, nоскольку заnись ребен

. ка на •имя М-ва не осnорена. 
j В связи с этим М-в. предъяви-': в суде 
' иск о признаtши недеиствителыюи зап•иси 

в кшиге актов гражданского состоянии 

о том, что он я•вляется отцом ребеНJ<а, ро
~ившеrося у М-вой 14 111юля 1949 r., n:риоб
щив к заявлению справку бюро заn·исей 
актов гражданского состояшил г. Петра-

. sаволска от 1 марта 1951 г. о том, что 
27 июля 1949 г. в загсе по за явлению м а· 
тери ребенка была nроизведена заnись, что 
отца у ребенка нет, т. е. он родился от 
о:rшюкой матери, а отчество ребенку прои-

. своено другое. К: заrшлению М-в пр!Иобщил 
' также судебно-мед!Ицинское свидетельство 

1
, от 6 маЯ 1952 г., согласно кото;рому эна
чи,10сь, что он не сnособен к оnлодотворе-
юно. Это дело судебньнш орrанамiи рас
сматр!l!валось неодно!{ратно. Народный суд 
2·го участка r. Петрозаводска 9 мая 

, 

1952 Г. nостановил запись М-ва отцом 
ребенка, родившегася у М-вой, nризнать 
псдеi!СТI!i!Пеаьной, взыскание алиментов 

. nрекратить. 
!3ерховный суд Карело-Финской ССР 

20 мая 1952 r., отменив решев.ие народного 
суда, nередал дело на новое рассмотрение. 

Пj)i!l новом IРас.смотрен<н.и дела народный 
суд 3-ro участка r. Петрозаводска вновь 
удовлетворил иск M-.na о признан.ии записи 
иедействительной. 

Это решение Верховный суд КаiJ)ело
~lшrкой ССР 25 июля 1952 г. отмен1ил, 
принял дело к своему производству и 

23 октября 1952 г. прекрат.ил его, указав. 
что дело не может быть предметом 
ВТОРИЧНОГО раССМО'!\РСНIИЯ, ПОСКОЛЬКУ III·CK 
М-вой к М-вv решением народного суда 
от 15 января 1952 г. удовлетворен. 

Соrлааившись с доводами протеста Ге
иералыюго ПpoKVIPOPa СССР, Судебная 
холлеrmя nрнзнала, что все сосrоявпll!!еся 

по обоим делам 1решения и оп;рсделе111ия 

подлежат отмене по едедующим основа· 

ПИЯМ. 

Раздельное ра.ссмотрен·ие указанных дел 
Н€ создавало для суда возможностп nра

~mльно оu·еи,ить имеющиеся доказательства 

как no делу об алиментах, так и по 
всrр<!чиому 111ску о признашr.и недействи
rельной записи об отцовстве. !\роме того, 
имеется противо.реч/Ие между двумя опре· 

деленшши 13ерховного суда К:арело-Финской 
ССР. так как в оп1ределени•и по одному де
ху Верховный суд республ111ки не счел 
возможным отменi!Ть решен11е о взыскании 

алиментов с М.-ва nотому, что он не оспа
р~вал запиои об отцовстве, н. наобQрот, 
оnределением от 23 октября 1952 r. суд 
11рекрап!Л дело об осnарнвапи•и записи об 
отцовстве, поскольку ранее с М-ва rю ре· 
шенню суда быJtill взьтсt<аны алименты. 

R СВЯЗIН с 111зложенным Судебная кол.1е
пш ПОl:Тановила оба дела обыд,ишпь 
8 ОДНО П:рОИЗВОДСТВО, а ВСе СОСТОf!ВШIНССЯ 

no этому дeJiy решения и опредеден.ия 

---

отмеii!Ить, nередав дело на новое iрас

смотрен:ие в Верховный суд К:аре;tо
Финской ССР по n~рвой ~шстанц111и . 

Решение подлежит оrмене, 
если оно основано на материалах 

кеисследованноrо дела 

Судебная .коллемя по гражда!lским де
лам Верховного суда СССР, рассмотрев 
в заседанн.и 1 J ма:рта 1953 г. протест Ге
нерального ПрокурQра СССР на решение 
народного суда 2-ro участка УжrОIРода 
от 19 мая 1952 r., определение Закар· 
патского областного суда от 21 октября 
1952 r. н оnределепне Ве;рхозного суда 
Украинской ССР от 9 декабря 1952 г. по 
иску началышка городского жилищного 

уnравления к Голяку И. Г. о признанii!И 
недействительным договора аренды до~1а 
и о выселении, установила, что решен,ием 

на1родноrо суда 2-ro участка Ужгорода 
от 19 мая 1952 r. постановлено договор 
аренды от 1 января 1948 r. между город· 
ск:нм жю1~щным управлен·ием 111 Голя· 
ком И. Г. признать недейспительным, вы· 
селить Голяка из дома, взыскать с него 
ква,рrnрную плату за два года в сумме 

1932 руб., дом пе,редать в городское 
жилищное управление для исnо.11>зован1ия 

по своему усмотрению. Судебные коллегии 
Зака1рпатекого областного суда н Верхов· 
ноrо суда Укра•инской ССР остав;иди в аи
ле указанное решеаие народного суда. 

С<mтая, что дело разрешено не!l!Равилыю, 
Генеральный Прокурор СССР внес nротест 
в Судебную кодле!1Ию по nраждансюим де
лс:м Верховного суда СССР, которая этот 
протест удовлетвор!Ила по следующим осно. 

ваниям. 

Из материалов дела видно, что ответчик 
Голяк прожшвает в спорном доме no 
ордеру, выданномv ему городским ЖHJIIIIЩ· 

ны.\t управлением 21 ii!ЮНЯ 1947 г. Из 
111меющеrося в деле договора аренды ж•ило

rо дома видно, что между Голяком i/1 

жилнщным управлением J января 1948 г. 
был зю<лючен договор аренды дома сроком 
на десять. деr, ПiРИ этом Голяк обязался 
араизвести ремонт этого дома за свой счет 
согласно акту о дефектах от 16 июля 
1947 г. Как в договоре аренды дома, так 
1И в плане указано, что дом состоит 11!3 трех 
жилых ко~iнат размером всего 55,9 кв. м. 
J3 апреле 1952 года жидищным уn!равле
нием быа предъявлен 1иск о щ>изнашi'и до
говора аренды недействительным 111 вы
сел,еrши ответчика по тем мотивам, что 

договор этот фиктивный 111 что размер 
>ЮИлой площади в доме nревышает 60 кв. м. 
.Между тем в деле нет · доку:wентов, под
тверждающих. что ,размер жилой площад•И 
в доме !J!ревышает 60 кв. м, а, наоборот, 
в договоре аренды от 1 янnаря 1948 г., 
в плане, составленном шrжевером ЖИJI<ИЩ· 

ного У!1равле!tия, указано, что размер >к.и

лой nлощади в доме 56 кв. м, что не пре
nышает размера домов, которые no закону 
от 25 tюнбря 1937 r. могут сдаваться 
в аренду. 
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Суд обосновал свое решени-е о призпа· 
НИ'И договора недейств•итет,ным тем, что 
размер дома .превышает 60 !Ш. м, на пока
заНIИИ одного свидетеля 1и без~ю·Dивно 
отклонил tимеющиеся в деле письменные 

доказательства. 

Договором аренды npeдycMO'Jipeнo, что 
стоимость :ремонта засчитывается в счет 

квар'!1Иiрной платы. Если Голяк ремонта не 
производил, то ж,илишные органы впр11ве 

требовать с него уплаты квар11ирной пда
ты, но не выселения. Однако и этих об
стоятедьств суд не пров~рил должным 

образом. 
Несостояте.лыю утвсржденщ~ ·истца 111 

о фиктивнос11и договора, так как ••н:полко
му rо.родскоrо Совета было известно о за
ключен-ии с Голяком договора аренды. Суд 
не учел, что ответчю< Голяк все.~ился 
в сnорный дом как демобил.изованный 
офицер СоDСтской Арм>ин, прослуживший 
в Летных частях более }\Вадцати лет, 1И вы
селенме ero щн1 указанных обстоятельст,вах 
бьшо бы aeпpaniiJIЫIЫM. 
Соглашая,сь с доводами проте-ста, Судеб

ная 1ю,1деrия no rражданск111м делам 

Верховного суда СССР отменила решеН\~е 
народного суда 'и последующие определе

ния по делу, передав дело на новое i!Jас

смотрен-ие в областной суд по nервой 
инстаюн1'и с участием прокурора. 

Истец должен доказать, что недостача 
товаро-материальных 1\еиностеИ 
образова.1ась по вине ответчика 

Судебная ко;Jлеrия no nраждаl!сУ.Юf де
лам Верховного суда СССР рассмотрела 
в заседании от 18 февр:мя 1953 r. протест 
Генерального Прокурора СССР на решение 
народного суда Розинекого района Мол
давской ССР от 12 мая 1952 г. и опреде
ление Верховного суда Молдавской ССР 
от 23 /Июня 1952 r. по иску Рьтбншшоrо 
сахарного ко~1бината о возмешеw.т1 с Жсв
тана П. С. 1438 IРУб. Судебная коллеrtш 
устапов11ла: Рыбипский сахз рвый комбвпат 
предъявил !ИСК к Жовтану о 1438 ~уб. ПQ 
тем основаниям, что при передаче юiу

щества жи.чишно-коммунальноrо отдела 

другому шщу на сахарном заводе (Jьlла 
обиаружена недостача чеrырнадitати пrро

стыней, трех одеял 111 другого •имущества. 
· Сч•итая решение народного сула и оста
вившее его. в с11ле опр,еделеНtИ-е Верховного 
суда Молдавской ССР об удоnлетворе111иrи 
IИ.CI\IJ сахарного 1\ОМбин:на неnра!lильным.и, 
Генералыtый Прокурор СССР виеt лро
·тест в Судебную коллепию no rpnжд.aнtiOIM 
Делам Верховного суда СССР. 
Протест Генерального Проку,ро))а СССР 

·удовлетворен Судебной коллеnней по сле-
дующим основаю1ям. 

Суд не выясн,ил действнте.~ьных обстоя· 
тельств no де.пу, чем нарушил cr. ст. 7 
rи 138 ГПК. Из матер,иалов дела видно, 
что исковая сумма в 1438 руб. слагается 
IИЗ недостач!И двух кроватей. одной бочки 
и постельного бель'Я. Единственным дока
зательством педостач;и явидась с.Л!ИЧ,нтель· 

ная ведомость. Однако эта ведомость 
составлена бухгалтером I<омбината без 
учасr.ия ответчика и поэтому явмrется 

односторонн-им документом. В ведомоспt 
указывается, что недостающее имущество 

вn.иду ;Износа подлежиt уцеике на 50% н 
сум11iа недостачи определяется в 719 tруб. 
Однако судом была взыскана балансовая 
стоимость вещей без уценки. В судебно:~~ 
заседани;и 111 в кассаi.t,ионной жадобе от· 
ветчик )Ковтан указывал, что недостача 
ИJ\rущесrва образовалась по вине бухгал
тера комбината, котQ;рый выдавал .расчет 
умолеrшым рабоч,им 1И служащим без от

метюи в обходном листе о том, что уволен
ный сдал постельную П!J11!11адлежность ком
сmната. Суд, не щ)оверив утверждения ОТ· 
ветч;Itка , nринял во ВI~нманiИе объяснен~е 
истца и свидетеля, бухгалтера кюtбината, 
о том, чrо nри опреде.ченн-и недостачи 

была y•Jreнa претензня ответч,нка. Однако 
эти объяснения истаа голословны м опро· · 
вергаются nрiИдожсiШЫМ!\{ к надзорной жа
лобе л~щевым~и карточками. из которых 

видно, что ,рабочие Понзь~рь, Кожухарь 11 
другие nрн увольнен.ши с работы м полу· 
ченни расчета не сдали постельных ПlрИ

надлежностей. Пр111 нат-tчии таwих обстоя· 
тельств взыскан:ис с ответчю<а 1438 pyn. 
яв1tяется необосноваиным. 
Отменив решение суда 1И nеrредав дем 

на новое рассмотреаие, Судебная кo;шcrJJ~ 
по гражданским делам Верховного суда 
СССР П!редложила вьшсиить, I<To ~и1юват 
в нарушении порядка вьщач1и расчепш 

уволенны:.~ ;рабочим без т,~бования от НJНХ 
ОбХОД!IОfО ЛI!\СТКа, И ВiИНОВ!IЬ!Х В ЭТОМ Л!И\\ 
привдеqь в каче-ств·е соответчиков по делу. 

Лица, про:живающие по договорам nоднаЙ· 
ма (временные жильцы), самостоятельн(lrо 
nрава на занимаемую площадь не имеют 

и подлежат высе.1еtшю по исttам о 1·ом 

самостоятельных по.аьзовате.леИ жилым nо
мещением (nn. 4 и 5 постановления Пде-

l!ума Верховного суда СССР 
от 12 декабря 1940 г.) 

Вюшичук В. М. в 1916 году разрешила 
Каnщ1 веелиться к ней в ко~шатv в каче· 
стве в-ременного ж.нльца. В 1948 году 
Каnц жеН!ился, ,и в эту же комнату все· 
мтась его жена. Вв-иду того, что зани
маемая СТОIРОНами комната имеет раз· 

м·ср 14 кв. м и в свя:з<.и с увел,ичеf!>ИС.\1 
семьн Капца, у 1юторых родил:я ребенок, 
проживание сторон в одной комнате стадо 
невоз~шжнЬIМ, ВннничуJ\ обрат-идась в суд 
с исiШМ о выселении К:юца. 

На;рЬ,'{НЬJЙ СУД 2-го участка г. в~инннцы 
решеН}!еМ от 19 ноября 1952 г. удовлепюрил 
~~~к В~~tюгичук и постаtювил выселiить Каnца 
после nре,1оставлення ему другой жилой 
площад,и Винншtк.им rородскмм ж,илншньш 
уnравлением. ВюшиuКiнй оl'i.~астной суд 
опредсс1ент-1ем от 29 ноября 1951 г. измен!!,, 
эrо решен1ие м постановил произвести вы

t'еЛСI-!:11~ Капца неаавt-юимо от предоставле
нмя OCNIY д'РVГОЙ ЖИЛОЙ ПЛОЩа)~И. 
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· Верховный суд ~·кра·ннской ССР onpe- теш,ство по делу не возобновлялось, как 

89 

Ш~еннем от 7 мар1а 19<'52 r·. отменнл ре- этого 11ребует эакон, а слушание дела щю-
Еекие нщродноrо суда 111 определевис до:1жадось. 18 сентября 1948 r. судом 
оМастного суда и отка::~ал в .. иске Винни- с уqас11ием народных заседатедей Понома· 
1ук о высещ;щ,,и Капца, nризнав е.е требо- ревой и Гачиной был1и доп,рошены свидете-
IЗI!ИR неосноваrельным•и. ли Немчепко и Ф.}шиnnова; 21 сентября· 
Сч.нтаи ощ:.еделение ВС!рховного суда nри участи•и народных заседателей Га'/Jиной 

Укра,инской ССР неnраВ!ильным, Генер.аль- 111 Глазебной был•п зас.'lушаны показания 
вый Прокурор СССР nринес ПIРОrест СIН~деrелей ЕJ)€менко, Алексее!lа, Алексан-
в Судебную коллеr'ИЮ no гражданским де- JJJpoвa, Леонт~ва и Борисенко; 24 сентября 
ла:11 Верховного суда СССР. Судебная судом в составе с у'!асrнем народных за-
коллfnил nротест Генерального Прокурора седагелей Попомаревой м Га•Lиной 6ыл до-
СССР удовлетворила по сJюдующнм oc!IO- щю1нен свидетель Иванова. Такнм обра· 
1!111111H~I. зом, народный заседатеЛf, Поно~1арева, 
Вин11ичук явлнеrся съемщико~1 одной пршшмавшая у•шстие в вынесе~шfl n;ри-

комнаты в !4 кв. м м в 1946 году ра31ре- говора по Аелv Неделька, фак1'ически 
шила вселитьсн на эту nлощадь Капцу н-е присутствовала nри допросе сl31идеrе-
~ремеюю. в то вре:чн, когда Капu был одiИ- лей Еременко, Але.ксеева, Александрова, 
ноки-м. После уБелиqения семьи Кашш Леонтьева 111 Борисенко, qем нарушев 
совместное nроживавне iИСТ.ИU.Ы, ответчика nрющиn непосредственносТiИ судебного раз-
н eJ'O семьи в одной комнате стало невоз- бl(рательства дел и рассмотрещш лела 
кожным, nоэтому суд nравильно постано- судом 11 неизменном составе, предусмоr.рен-
вил выселить Ка11ца ~~ <!ленов его. семьи со нь1й ст. 42 УПК РСФСР. 
спорной площад>И. П;)И нал>И'!Н<И таких об- Генеральный Проку,рор СССР в nротесте 
сrояrельспз доводLI Верховного суда nоставид вопрос об отмене nриговора 111 об 
Уюраинской ССР о том, что IIСТ'ИЦа не до- обращещш дела по обэинеiDню Неделька 
жазала обоснованности своих требований, к новому судебному ра{;смо·rреlыrю. 
яв.1яются Itеосноваrельнымн. Судебная: коллегия Л{) уголовным делам 
Судебная коллеriИя 110 rражданск,им де- Верховного суда СССР nротест Генераль-

лам Верховного суда СССР оп,редел;ила ного Прокv·Р~Ра СССР удовлеТВСJ\РНЛ» 
отменить оnределение Верховного суда ( оnреде.1ен!щ~ Ng 02-18у-52 r.). 
Украинской ССР от 7 марта 1952 г., оста
оов в СIИЛе решение суда о выселепн111 

Капца н чденов ero семь.и из комнаты, 
lliP'IIшдлeжaщefi Вюшичук. 

ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ 

Приговор отменен ввиду нарушения 
принщша непосредственности и рассмоtре

НИ!! дела судом в &tзмetlcrmoм составе 

По npиi·oвo!Jy народного суда 1-ro у•Jаст
ка Щучннскщ·о ,paйotla Кокчетавской обла
СПI Казахской ССР от 24 ~нтября !948 г. 
н~делько Е. с. осужден ПО ст. 116, ч. 2, 
УК. РСФСР к восьм>и годам лишения сво
боды с nоражеiнJем в избиратсдъных n1pa· 
вах в те'lен,ие трех лет. Оnределеннем 
Кокчетавского областного суда от 3 де-

Приговор отменен ввиду рассмотрения 
дела судом е незаконном составе 

По nриговору Верховного суда Даге
станской АССР от 16 июля 1951 г. осужде
аы no ст. 593 УК РСФСР и no ч. 2 
ст. 2 указа Президнума Верховного Совета 
СССР от 4 июш1 1947 r. «Об усиJiеНIИIИ 
охраны личной со6ствеиност.и граждан:. 
Магомето.в, Тайг.ин и Галнмов Магомед 
к двадuат~I годам заклюqения в •исправ.и

rелыю-rрудовом лагере с конфискацией 
имущестuа и последующим nо,ражеН!Ием 

в избир.ательнt.rх правах каждый. 21 сен
тr.брf! 1951 r. Верховный суд РСФСР nри
гоnо,р остав-ил в сиде. 

j каб;ря 1948 r. приговор народного суда 
1 оставлен в силе. 

Суд nризнал Неде.%1<0 вшювпым Б то:'d, 
что он, работая ста,рШiи:'d торговым :ннсrrек
торо~l орса станци;и «Курорт БоiРовое» 
в 1946 году, присооил ввереf!ные ему мате
риа.1ьные цепностн па CV)!MY !3 482 руб. 

Приговор и оnределение Верховного суда 
РСФСР по этому делу о~;ротесrованы 
ГенерадьНЬ!)I Прохvрором СССР 3 февраля 
1953 г. no сщщующим мотивам. Дело no 
обвинению МагометоБа [1 ГаЛ1Имова было 
рассмотрено Верховным судом Дагестанской 
АССР в состаБе под n:р<!дседаrельством 
члена Ве.рхозного суда Дагестанской АССР 
Хайбул,,аева с участи~~~ народ!!ЫХ заседа
телей КаЗIИева и Алнбекова. Между тем 
~в сообщеиня ПрезИ!щvма Верховного 
Совета Даrестанской АССР от 11 аrчрею1 
1952 г. и сnравю.и исполннтельноrо ко~ште
та Хунзахекого районного Совета деnута
тов трудящихся от 17 апреля 1952 r. вид
но, что 1/'И Казиев. нrи АJtнбеков народными 
заседателяМ•Н Верховного суда Даrестанскоii 
АССР не нзбирались, :и, таким образом, 
дело по обвинению Маrометова 11 Галнмова 
;расс~1011рено судам в незпконном составе, 

чем нарушена ст. 41 УПК РСФСР. 

1 

Пр,иговор no делу Неде.'!l>ко ГенераJiьным 
ПpoкYIPQPO)I СССР опротестован по сле
дующим MO'I'HB3M. 
Дело по об~tнненню Неделька судом рас

смаlфивадось 18, 21 н 24 сентября 1948 г. 
В теqение этого Вфемегои состав суда изме
ня.1ся: 18 сентября 1948 г. в рассмотрении 
.Дела принимади участие на,родные зас:еда
тепи Попомарева 11 Га•rи11а, 2! сентнбря
Гачииа и Глазебная, 24 сентября- снова 
Поiюмарева и Гачина. Несмотря на то, что 
состав суда изменялся, судебное разбира-
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Генеральный Проку1рор СССР в протесте 
щюснл отме~I•ить п,риговор !Зерховного суда 
Дагестанской АССР f! определение Верхов· 
наго суда РСФСР no делу Магометава и 
Гал:имова и обра11ить дело к новому судеб· 
ному рассмотрению 

Судебная коллегия по уголовным де..1ам 
Верховного суда СССР удовлетворида про. 
тест Генерального Проку•рора СССР (оnре
деление Ng 4/19249-53 r. от 11 февраля 
1953 r.}. 

Необоснованный отказ верховного суда 
республики в рассмотрении кассационного 
nротеста районного прокурара на приговор 
об.1астного суда по делу, рассмотренному 

с его участием 

По Пр!ИГОВQРУ выездной сессии судебной 
коллегии по уголовным делам Ростовского 
областного суда от 25 августа 1952 г. 
l<увытч~нко tИ Се:рдюк осуждены no 
ст. 109 У!\ РСФСР к лишеншю свободы 
на два года каждый. Они же по ст. 4 
указа от 4 июня 1947 г. по суду оnравда
ны. ОnределеН>Ием Верхаваого суда РСФСР 
от 29 сентября 1952 г., рассматривавшего 
дело в кассационио~1 nорядке, nриговор 

ОСТаВЛ•еН В С.Иде, а КЗСС!!ЦИОННЫЙ протест 
nрокурара оставлен без рассмо'11рен.ия. Ку
вытченко осужден за то, что он, !Работая 
председателем колхоза ;имени Леrшна 
Сем,и.ка1ракорскоrо 1райоиа. без ведома 
nравления ;и общего собран.ия колхозНIИков 
nродал кирпичному заводу, где директора~! 

был осужденный Сердюк, 2300 кг nшени
цы, 600 кг ячменя, 500 кг кукурузы и 
\00 кг арбузов Сердюк, злоупотребляя 
своим служебным положением, отnустuш 
без нарядов колхозу за полученные n;ро
дукты 47 000 штук .юирпнча. 
Районный ПiРОкурор, выступавший по де· 

лу в качестве государственного обвошюитедя, 
п·рtизнаn неnраМ~льной кваJIIИфикацию пре
стуnления осужденных по ст. 109 УК, так 
как колхозная продукция была отпушена 
по заниженным ценам, nринес кассацион

ный nротест в В·ерховный суд РСФСР. 
Протест был остав.пен· без рассмотрен.ия на 
том основании, что «nротест на П1риrовор 

областного суда может быть nодnисан 
ТОЛЬКО ПPOKVIPOPO:VI области». 

Гене,ральный Прокурор СССР оnротесто
вал определеНIИе Gерховноrо суда РСФСР 
по следующим основанинм. 

Согласно ст. 400 УПI\ РСФСР nриговор 
об.пастного суда может быть обжадован 
сторонам.и в кассащионном порядке. Про· 
курор Се~шкаракорскоrо :района, подrшсав
ший nротест. подде,рживал государственное 
обвинеН>Ие ;и потому является стороной 

в процессе no делу 1\увытченко; следова· 
тельно, он по закону имед право на л;ри

несеаие протеста по этому делу. 

Верховный суд СССР соглаоился с дово
дами протеста, отмеНiил определение Ве.рхов
ного суда РСФСР .и передал дело на но· 
вое раССМО1lрение В ТУ Же КОЛдеГ'ИЮ В LИIIOM 

составе с собдюденнем ст. 409 УПК 
РСФСР ( оnределен!Ие N9 02/2923-у-52). 

Неправи.1ьная квалификация престу1менин 

должностного лица, выразившеrося 

о неоднократном получеков взяток, 

по ст. 117, ч. 1, УК РСФСР 

По ПJ).иrовору на;родиого суда Азовскоrо 
района КJрымской обласm от 10 аnреля 
1952 г. Линчук С. Д. осуждена по ст. 1 J7, 
ч. 1, Yl< РСФСР к шест·н годам ЛIИШеiшя 
свободы с конфискацией имущества. 
19 апреля 1952 г. К!рымский областной суд 
пр;и рассмотренн·и дела в кассационном по

рядке nереквалифиц:ировад цреступлен•пе 
Линчук с ч. 2 ст. 117 УК на ч. 1 той же 
статьи, сокра11нв назначенный ей срок ли
шения свободы до двух лет н исклю· 
чив из nриговора конфискацию иму
ществ& 

Считая определени-е 1\рымского областно· 
го суда по делу Линчук незакоfmьrм. Ге
неральный ПрокУJРор СССР оп:ротестоаад 
его по следующим мотивам. 

Преступлеш1е, совершеиное Линчук, вы
раз·илось в том, что, работаs: заведуюшей 
Т€tрапевтическ;им отделением Джанкойекай 
бодьницы, она неоднократно лолучала 
взяТКIИ деньгами .и продуктами от род

ственников .ошщ, находiИВШIИхся на излечении 

в Джанкойекай больн:Ице, за создаНIИе IOJ 

лучших у.сдо&ий ухода и лечения. Кро~1е 
того, Линчук за взятку в сумме 300 руб. 
выдала Чуоолко О. А. сn~равку о том, что 
последняя в течение несколысих дней уха

живала за больной матерью и, следова· 
тельно, не выходила на !Работу в колхозе 
по ува~пельным ПI)J•НЧ.юrам. Крымский 
областной суд ПСij)·еквал.ифшщ.Jровал пре
стуnление Линчук с ч. 2 на ч. 1 ст. 117 УК. 
сославшись на то, что .в действиях Линчу1< 
отсутствует nризнак вымогательства. Между 
тем вымогательство взяткш явюrет(;Я не 

единственным квалифицирующим прrизна
ком ч. 2 ст. 117 У!\; указанная часть 
ст. 117 УК nредусмаrривает .и другие 
кnал•иФицирующие признаки, а •именно: 
ответственнос положение должностного 

л•1ща, nр,инявшего взятку, ll'lличие прежней 
судимости за взяточн.ичество, неодноr<,раr

ное получеп:ие взяток. Матерtиалами дела 
в п,ре-ступньrх действиях Линчук установлен 
квал.ифнuирующий цризнак в виде Ноеодно

кратного nолучения взяток, и, следователь

но, Крымсi\•ИЙ областной суд неосноваrель· 
но nе.реквал,ифицировад nреступление Лин. 
чук на ч. 1 ст. 117 УК. . • 
В протесте по делу Линчук Генеральный 

Прокурор СССР постаВ:ил вопрос об отме
не оnределения Крымского областного 
суда, неосновательно изменившего квал,ифи
кацию црестулления, 111 о направлении 

в евяэи с эmм дела на новое 1рассмо11рение 

В КЗ·ССаЦИОННОМ nорядке. 

Судебная коллегия по уголовным делам 
Верховного суда РСФСР протест Гене
рального Прокурара СССР удовлетворила 
(определение N2 42-Д2-nр-128 от JЗ ноября 
1952 г.). 

Hen1 
П[)ОИСl 

IIC IIIIЛ~ 

По n 
ка М 
АССР 
РСФО 
ТI\)И Г( 

о~ужде 

строиТ€ 

.лення 

21 мая 
оой ди 

за соб 
была \ 
11ИЦ8-

Гене· 
в~л пр 

основа 

nр•иобu 
ния от 

rельньr 

На n ,J) 
ка . сВt 

ский 1 
шофер 
эаltИе 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



И.з практurщ Лрокуратуры СССР по ~tадзору за соблюдением законности 91 

НепраоиЛI,ная кnалификащ1я аварии, 

nроисwедшей 110 вине водителя машины, 

не явлnющегося работником автотрансnорта 

По приговору народного суда 1-го участ
Кд АбзеmJловскоrо района Башюирской 
АССР от 4 август~~t 1951 г. по ст. 59зв УК 
РСФСР осужден к Jшшению свободы на 
11J)И года Ковальскиl! И. С. Ковальский 
осужден за то, что, работая шофером на 
строительном участке Челябинского уnрав
ления Мин:истерства nутей сообшения, 
21 мая 1951 r. допуст-ид нарушение 11PYllO· 
110~ дисциn.1ины на трансnорте, повJiекшее 

sг собой авщJ:ню, в результате которой 
была убита работниuа Б .. а д,ругая работ
ница- П. nодучила тедесные повреждения. 

Генеральный Прокурор СССР оnро-rесто
вэл nprигoBQP по этоыv делу по следуюшим 

основаниям: Ковальский.· как 9to 13;ищю из 
прнобщ~нноrо к делу тру.::ювого соглаше
ния от 14 мая 1951 r., nocrynflл на строи-

~ 
тельный участок в качестве разнорабочего. 
На nредложение главного механика участ
ка. свндеrеля по делу Шевцова, Коваль· 

~
. ский дал соглааие работать в качестве 
июфера, в связи с чем Шевцов дал }'![(З-
заНiИе заведующему гаражом nроверить 

;-!t. :, • : .... : ·-· ~·. 

::;._··.i. 

:-' 
• ' ' _.'"f ', -~ 

. , ;-._ ...... · 

·, 

--.. ~; 

кв~щнфнк:щию Ковальского ка1< шофера п 
озп::~кnмить ero с объектом работы. 21 мая 
1951 r. по nредложению заведующего rя;ра
жом Малого (осужден) Ковальский. не 
(k:J.учи назначенным по приказу шофером, 
не имея документа на гьраво управдения 

автомашиной •И пy-retюro л:исrа. выехал 
в рейс и совершил аварию. Пр.н этих уело· 
виях вина Ковальского заключается в том, 
что он, зная о неисправности автомашины 

fl не ·имея ·шоферских nрав. допустил пре
стуnную самонадеянность, взявшись за 

управление машиной, в результате чего 
nроизошла аваiР\IЯ. Эrо nреступлевие Ко· 
вальского, не являющеrося работником 

автот:равсrюрта, в соответстG'IШ со ст. 2, 
n. о:б», постановлев,ия Пленума Верховного 
С\'да СССР от 15 сентября 1950 г. 
~ю квалифика!lИJИ nреступлений. связанных 
с нарушением праВ>ил движения на авто· 

трансаорrе» надлежит квал:ифиrпrроваrь no 
ст. 139 УК РСФСР как неосТQрожиое 
убийство. 
Судебная коллегия rю уголовным делам 

Верховного суда СССР с nротестом согла
оилась п действия Ковальского перекватr
фици:ровам со ст. 59зв УК: РСФСР на 
ст. 139 УК оставив на~-:аза}{ие без IПI!e· 
нен.ия (определение от 13 октября 1952 r.). 

... 
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Народному судье 1-ro участка 
l(инr»сеплскоrо раИона 
Ленинградской области 

J. При n1редъявлени;и суnругю1-и IИЛII 
OДIJIИ:W ИЗ !!ИХ tИСКа О разде,1е ОбШСГО IИМУ· 
шества государственная nошлина взыски· 

ваеТСЯ ·С IIICTЦa, ИСХОДЯ .ИЗ СТСiИ М О С ТоИ СП<~р

!/ОГО имущества (т. е. той части •и:wуще
сrва, которую ответчик отказывается пере· 

дать истцу в добровольном порядке). 
13 случае удовлетворения !Иска с ответчика 
ПрtИСУЖдаетсfl, В СООТВСТСТВИIИ СО СТ. 46 ГПК 
РСФСР, в nользу истца, а если истец осво
божден ОТ уnлаТЫ ГОСПОШЛ:ИНЫ, ТО В ПОЛЬ· 
зу rосударства, единая государственная 

nошлина npoпopi.I,IIIoнaльнo -разые:ру 11сковых 

тр.ебованмй, удовлетворенных судом. 
2. В сду,rае отказа ответчика в до~ро· 

вольном nорядке исполияп, решение с-уда 

о доставле1ш1и оодержаюrя iРОдJителям 

произвоДiнтся nрrииудительное .взысr<анпе 

В СООТВСТСТВ:II•И С >f!IIC11PYКI!ii1CJI О nорядке 
исполнен.ия судебных решений. К уголов· 
ной ответеrвенностu по ст. 158 УК: РСФСР 
могут быть привлечены 111ИШь лица, злостно 
уклоняющиеся от nлатежа ал;иыент.ов на 

деrей. Уголовнаs; ответственность за укло
неiпие от оодер)!fЗН·IJЯ родителей дей.ствую
щим заrюнодательством не предусматрн· 

вается. 

Народному судье Старо-Минского района 
Краснодарского края 

l. В том случае, если суд во вре~:я 
совещания nосле прений сторон ~~ nослед· 
него слова обв.иняе~юrо прндет J< выrюду, 
что дело не доследовано, он •имеет право 

111 обязан вынест.и оnределение о направле
нии дела на доследован»е. 

2. Согласно примечанню к ст. 53 УК 
РСФСР п•рисоеднненное .к JЫ!Шению сво
боды >ИЛИ -исправ.лтельно-трудовым работам 
В в;иде ДОПОЮ~:ИТСJlЬНОl"О НЗКаЗаliИЯ денеж
НОе IIIЛIИ ,ю1ущественное взыскание nриво

дiИТСя в ,исnолнение на общ111х основаниях, 
незавиоимо от тоrо, что основная мера на

казания оп1ределена условно. 

3. Вопрос об оплате работника за 'В!Ремя 
нахожден,ия (>ез работы вследствие от· 
странеН'ия от работы разрешен разъясп~· 
ннем НаJЖО~tтруда РСФСР от 21 мая 
19Z5 г. («Извесnш НКТ» 19Z5 т N2 21), 
котqрое nомещено в справочниках no тру. 
довому законодательству. 

Прокурору Дробьпuевского района 
Омской обласп, 

Сrrеu.лального nостановления о мате-
риальной ответстrеиrюстщ лиц. внноrщых 
n r:ибели верблюдов, кроликов, гусей и 

,•.~· ~. 

кур, rтрrrпм~:леж!I~JНrх соJЗхозам •в r<олхозам, 
нет. В случае гибели указанных жнвотных 
111 птиц, n:ринадл~жащих совхозам, по ооие 

rих работников матоериа.чьная ответствен· 
ность регламентируете!! ~..,.. ст. 83-831 
Кодекса законов о 11Руде РСФСР в зави· 
аимости от обстоятельств дела. 

Судебному исполните.1ю 
Клющовскоrо района 
Саратовекон области 

При конфискаii;ИlИ по пригова:ру суда 
имущества члена t<;рестьянскоrо двора 

конфискации nодл·еж•пт не все •имущество 
двора, а только та часть, которая nрихо· 

дитсн иа дото ос-ужденного. 

Народному заседателю, 
замещающему народного судью 

Алексеево-Лозовс:юrо района 
Ростовской области 

Есдrн дет11 (род:ителtи котQРых I!JaзвeЛtJICI>) 
осталr11СЬ пр.и каждом из ро.zщrелсй, суд 
оп,ределяет размер алиментов с одного ро

д'ителя в nодьзу другого род1ителя, мен€е 

обеспеченного мэтеj)иалыrо, в денежной 
сумме в записимости от материального 

по.1·ожсния, но в п.ределах, устаномеиных 

nостановдекнем ЦИК 1И СНК СССР 
от 27 ~1юня 1936 r. (п. 13 постановления 
Пленума Верховного суда СССР от 4 авi-у· 
ста 1950 r.}. 

Помощнику прокурора 
Канибадамскоrо района 

Тад~икской ССР 

Если брак м·ежду супругами не расторг. 
нут, но фактичесюи брачные отношения 

преюращены, суд не может отказать во 
взыскании аЛtИментов на детей только по· 
тому, чrо брак между суЩ)уrами ~ 

JРасторrнvт. Размер подлежащих взыскаНiИЮ 
ал.иментов обязательно должен быть указаи 
J3 ~>езолютrшrюй част,и судебного решен:ия 
(п. 3 nостановлен:ня Пленума В€1рховноrо 
суда. СССР от 4 aвry.c·ra 1950 r.}. 

Помощнику прокурора 
Модотовскоrо района г. l(иева 

I3on:poc о енос.е строений, nост;Роенных 
са~10вольно, реrуд;нруется законодатель· 

ством союзных JР·есnубщrк. Наrтр;имер, 
в РСФСР постановлением СНК РСФСР 
от 22 мая 1940 !Г. N2 390 «0 мерах борьбы 
с самовольным страительством в rqpoдax 

и рабо•шх курортных и дачных поселках• 
(СП РСФСР 1940 r. Ng 11, ст. 48} уста· 
повлепо, что самовольные застройll\IИКJИ, 
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~ яриступ;J.шшие к строительству без надле-
• жащсrо n•••сьмеiшоrо разрепrения, обязаны 

вемедленно по nодучении соответствуюшеrо 

пнсьменноrо требованиSJ исnолкома го
родского ил:и поселкового совета прекра

Тнть строительство и в течен•ие месячного 
орока свсщмн оилам~и rи за свой С'Jет сне-

r, 

" е 
СП! все возведенные GIM строения. В случае 
нееыподнеюн1 самовольным застройщиком 
'IJ)eбoвa!l~lil городского IИJI<И nоселкового 
исnолкома о ЩJекращетш строительства 

х.~и о сносе строеiЕий ~сполком дает расnо
ряжение отделу коммунального хозяйства 
о сносе самовольно возведенного строе1ьия 

111111 части ст·роения. Органы миЛ:иu,н~I обя
заны оказывать необход·нмое содействие 

по nриведевию в rнсnолнен.ие расnоряжен:Ия 

исnолнительного ком.итета о сносе строения 

Таким образом, органы прокуратуры в ЭTfiX 
едучаях санкции на адмиж1стратнвное вы

се.'!ение не дают. 

Пpoliypopy Либкнехтовского раИона 
Ставроnольского края 

' 

Колхоз вn.раве заключать трудовые до
говоры с л:ицам1и, не сосrоящимн •:ленам.н 

i ко.1хоза, на усло!ЗIИяХ оnлаты IИХ rp удn по 
трудодням. При обiращенНiи таких лиц 
с леками о вознаграждении за работу 
произведенную для колхозов, суды должны 

о~делять вознагражде!tl!е за труд nро

дуктам.и или деньгаМJИ щрнмеюtrельно к су

шествующей в данной местносm заработ
ной nлате рабочих :и служащ~х соответ
ствующих категорай труда, но не в тру
доднях (n. 9 rюст:шов.~ення Пленума Вер-

1 
xonнoro суда СССР от 5 мая 1950 r.). 

Народному следователю 
Коми- Пермяа{коrо ~национального округа 

Молотовекой области 

Согла.сно § 15 инструкц·mи М<Инrистерства 
lj)инансов СССР от 14 марта 1947 г. N~ 160 
craBJ(a пошлины в размере одного nроцента 
от сум •1 ы •Иска с за sшлен,н й по спора м 

КОЛХОЗОВ О ГОСУДЗIРСТВСИНЫМ!И iИ КООПС!J)З· 

rюшымн организа1щями nримен!!стся 1И 

в том случае, ecJI!И 111стцом в спо,ре с кол· 

~озо:11 является государственная IИЛИ коопе

ративна!! организация. В случае удовле
твореiИ!!! <Иска колхоза полиостью nонесси

вые и~1 расходы (госv;щрственные пошл:ины 
11 прочие расходы по делу) взыскиваются 
с ответчика; если же иск удовлетворен 

частично. расходы щщсуждаются соответ· 

ствешю nрисужденной части иска. 

Прокуратуре Зырянского ранона 
Томской области 

В слуqае г.ибели скота, n.р,инадлежащеrо 
колхозу I!IЛIИ совхозу, no вине лиц, не nn
ляющихся членам~ колхоза или ,работннка

МIИ совхоза·, ущерб возмещается в соо-т-1 ~'""- «> <т. <т. 403--410 ГК РСФСР. 

вопросы читателей 

Юридической консультацнк г. l(изсл 
Молотовекон области 

93 

Следователь вnраве цредъявлять треба-· 
ваtше о выдаче любых документов, IИмею· 
щих значен;Iе для дела, ы nроизводить 

выемку 111х незавноимо от того, n каком 
помещеНiин ил,и у какого лица находятся 

э11и документы. Закон устанавЛIИвает осо
бые усдовия nронзводства обыска t1 
выемк<И ли1нь для помещеНIИй, занимае· 
мых дюмома11ическими представнтельства· 

ми (ст. ст. \75 111 178 УПК РСФСР) . Любые 
действия следователя, в ttастности, связан
ные с -изъп11ием документов. могут быть 
обжалованы в установленном законом по
рядке соответст.вующему прокурору. 

Народному заседателю, замещающему 
народного судью г. Мичурннска 

Тамбовекой области 

В соответстви1и с приказом НКЮ СССР 
от 9 мая 1939 г. N~ 33 за народными эа
седателя:~~и нз числа рабо•nих 1Н служашJИх, 
на котQрых в соответствии со ст. 19 Зако
на о судоустройстве СССР, союзных :11 
аiпоню1ных ресrтубл.ик районным советом 
деiJутатов трудящнхся возложено выnол

I!СН·не обязанностей народного судtш в слу
чае временного отсутствия последнего 

(болезнь, отnуск, командировка на юратко
срочпые курсы, учас11не в учебных военных 

сборах и т. n.) сохраняется зафаботная 
плата по месту I!!X !l)аботы согласно ст. 13 
того же закона. В тех случаях, когда эа
работнан nдата, по,,уцаемая народным за
седаrе:rем no месту его основной работы, 

н·иже заi!Jаботной платы народного судыи, 
разница доnлачивается народному заседа

телю из средств пародного суда. На все 
ВJ~мя исnо.пнения оl'\язанностей наrродных 
судей на родные за сед11 тсщ1 освобожда юте я 
от своей основной работы. 

Народному судье Караногайского района 
Грозненской области 

l. Районным и~nолкома м предоставлено 
право разрешать нуждающимся колхозам 

IИспольэован.ие пастбищных угодий друмх 
КОЛХОЗОВ, Ю!еЮЩИХ nастбища, П/РIН УСЛОВИ!И 
сдачи соответствующих nоставок госу

дарству колхозами, в nользование которых 

n;редоставляютс11 nастбища. 
2. Есл~1 за nереданную под nастбища 

зем.1ю заготовительными органам-и не было 
сделано nерерасчета поставок и поставJ<и 

вне<:ены колхозом, которому принадлежит 

ЗСМЛЯ, ТО ВЭЫСJ{а IIИC ДОЛЖНО бЫТЬ n,POIIIЗ· 
всдено в пользу этого колхоза в соответ

ствии с n. «б:t п. 2 постановления Пле
нума Верховного суда СССР от 5 мая 
1950 г. N~ 9/8/У. 

flapoдlloмy судье Укеянского раАона 
Курганской области 

Дела о взыскании не внесенных в срок 
штрафов, наложенных в ад~lин,ис11Рат,ивном 
nорядке, должны рассма1)риваться а соот-
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ветстВJ}m с ШICTPYKlliHeй НКЮ СССР 
or 1 феврадя 1945 г. Ng 1, n. 41 которой 
nредусмаrр,ивает, что 1< зяяnлешно должна 
быть щmложена расписка ош'JlРафованноrо 
о вручении ему предупрежде~ия о nереда

че дела о взыскапаи в суд. Есл.и nреду
ПJреждение о ncpeдu•re дeJICI в суд Grзложе

но в ~амом Т>ексте nостановления о на· 

ложею11И штрафа, то суд ·не требует 
от взыскателя лредставлен:ия отдельной 
расrонски ошт.рафованноrо о вруче1nи'н e~fY 
111Редупреждекия. Предложеане уnолномо
ченного Комитета по делам мер !11 измери
тельных n1mборов sшнться для дачи объяс
нения no месту iJ>CIJ<I!ЗIJiill !ИЗМерительных 

11iPGiбopcв ве может рассматриваться как 
предуrrреждеt;.ие, nоскольку нет еще реше

ния о наложени.и Шllрафа. 

Слушателю девятимесячных юридических 
курсов в г. Свердловске т. Петухову 

Погашение недоимк.и по обязательным 
nоставкам 111 наложенного на недоимщика 
ШТ\РаФа nроизводится на ос·новаJJИIИ судеб
ного решения путем обращения взысi<ания 
на JИмущестnо недоимщика. В J:оответств.ии 
С П. 8 1ИНС11РУКЦ:И1И ОТ 24 ноября 1942 Г. 
к заявлению, nодаваемому в -народный суд. 
кроме других документов, должен быть 
приложен акт Oll'IIC·И JИмушества недою1щи

ка. Если заявление nодано районным 
уполномоченным министерства заготовок 

6ез l'l!редставлен,ия необходимых докумен
rов, судья назначает ему срок для вослол

иеп.ия недостающих документов, есл:и же 

документы не будут nредставлены, остав
ляет дел-о без дв;ижен:ия (л. 9 инс-г.рукци.и). 
Отсюда следует, что суд может рассма· 
111J!Ивать де.'lо только nри наличи-н -имуще

ства у недоимщ1ша и что взыr.каrtие мо

жет быть обращен-о только на !ИМущество, 
а не на заработную nлату. 

Начальнику управления юстиции 
по Гродненскон области 

Наследm~ки, rnринявщие на-следство, но 
не оформ·ившие своох nрав на наследо
вап,ие, могут получить сmщетельство о прз

ве наследован.ня, хотя бы он'и обратюrись 
за получением свидетедьства по истечеl!iии 

шеС1'и месяцев со дня открытия наслед

ства. Получен,ие СВI!JДетельства о nраве на
следова»ия является Щ>авом наследников, 

но не ·ик. обязанностью. Поэтому взыскать 
с на-следников, не лолучающих свидетельств 

о nрав~ наследования, государственную 

пошлину нельзя, поскольку она взыски

вается только за выдачу указанных СВIИ· 

детельств. На основан.ии n. 43 IИНСТ!РУКU.ИИ 
МиНIИстерства финансов СССР от 14 МЗ'J>ТЗ 
J947 г. «0 госудаiРственной пошлине» 
в тех сnучаях, когда 'Имеется несколько 

наследников 'и каждому нз них no IИХ 

желаоою .выдается отдедьног свидетельство 

О НаследОВЗIIJИИ, ЛОШд'ИИа II!СЧIИСЛЯеТСЯ СО 

ст01имос'!1И всеrо насJtедствевного \Имущества 

111 взи~ается с каждого нас.1едника, nро

п-орционально причнтающейся ему доле 
имущества. 

Народному судье 2-го участка 
Урнцкого района Орлоnско1i области 

1. Есл,н в деле участвует npOI<ypop, то 011 
выступает первым, когда IИМ n1редъявлен 

иск. Е-с.лн же nрокур01р встvrьил в дедо 
( ст. ст. 2 111 12 ГП Ю, то он дает заклю
чеrше nосле ВЬIСКЗЗЫВа!JIIIЙ CTOPOJI. 

2. ОтветсrвеН!iОСТh за вред. цричнненный 
трактористу на работе в МТС, должна 
оrrределпться no ст. 4Ь4 ГК РСФСР. 
При tра~смотрении дела следует !руковод
ствоваться постановлением Пленума Верхов
ного суда СССР от 10 !Июня 1943 г. 
«0 судебной лрак111rке по ~lc!alм нз· nричп
неJШЯ вреда». 

Народному судье 
Петровеко-Роменекого pailoнn 

Полтавской области 

Пvнктnм 2 инструкШt'А HKIO СССР, 
Наркомзага СССР 111 НКФ СССР от 
24 11011бря 1942 Г. nредуСМ011\)еН д~ЯТИ• 
дневный льготный орок для погашения 
недоимки, ;и только по истечении десяти

дневного срока мате;риа.л nередается район
ным улол1юмоченным МиНiистерства заго
товок ·В народный суд д.'lя взысканiim 
недоимок м наложения 111трафа. Если 
недоомка поrашена в десятидневный льгот
ный срск, то нет основавтi для П!Рел.ъяв
ления !Иска. Пункт 11 указанной !ИНструк
ции прюленяет.ся в том случае, когда по 

!ИстеченНJи десяmшневrюrо срока матер:нал 

о взыскаии:и Reдoимi<Ji nередан в суд и до 

IРЗССМотрения дела судом ответчик пред

стаВ~Ил суду доку~1евт. сР.:ядетельствующиit 
о погашении недоимок. В это~t случае суд 
вынооит решен·ие толысо о наnоже~ыш на 

!I~ДОИМ\д!JКЗ Ш'ПJ)афа 33 HCBЫПOЛI!Citlle обя
заrе,1ЬСТВа в срок. 

Народному судье 1 -го участка 
Калачинс.кого раИона Омской области 

В соответствии со ст. 21 лраJJ;ИЛ о nри
r.Dир<Ительно-т,ретейском и судебном рассмо
трсtши трvдовых конф.1иктnв дела, разрое
шенные РКК, не nодлежат разбору в суде, 
:кроме тех случаев, когда JРСШеН\Ие РКК. 
от:vtенено в nорядке надзс.ра. В законе нет 
исключен:нй для дел, которые хотя и не 
подлежали обязаrельному \!)ассмотре!tиtо 
-в РКК, но были переданы на рассмотрен.ие 
РКК по жеданию стQрон. Поэтому ilf в та
ком случае дело может быть nередано 
в суд только nри отмене решения РКК 
в порядке надзора. 

Народному судье Мирского района 
Барановичекой области 

Налоговый агент, ,которому n:редоставле. 
но nраво nриводить в illсnолнеН!ие 1решение 
народного суда об мзъя'I\И\И имущества 
в погашеfrnе недонмок по rосударственны~r 
1И местным надоrам, nользуется теми же 
nравами, что и судебный исподНiитель. 

Наро) 

На 
27 но 
ния ( 
па.род 

делу 

в мес 

лем s 
зстv 

Гр а 
лови о 

rpaж)J 

явдеiJ' 

дела, 

ОСНОВ< 

За, 

На 
СССР 
уста не 

U ОТВ< 

не уп. 

тором 

медле. 

!\ОГО 1 
ния и 

имущЕ 

с,рока 

есл·и F 
вый н 
штраф 
жен 61 
В 1\ОТ• 

ОП·ИСИ 

СТВ'И•Н 

Вые с 
нистра 

всякое 

тыоая 
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Наро,11.иому судt.е Шевченковскоt·о paiiotta J Гурь('nскоii области 

, На OCIIOD8I!ИrИ Jl, 5 ·ИПСТРУI<ПНП ОТ 
27 ноября 1944 r. «0 порядке !Рассмотре

·. ння судебных дел о расторжеюыt б!РаJ<а» 
НЩ)ОДНЫЙ СУДi>Я, ПiРИ!IЯВШ'ИЙ ЗaЯDJieHIИe ПО 

' делу о разводе, проюJю;щт лублмкацию 
~в местной газете о возбуждении заявите
' лем этого дела. Поэтому обращение в га
' эerv должно исход;ить от народного суда. 

Ч.•ену Верхоя.ноrо суда Литовскоii ССР 

Гражданск<Ие iИСК.И. вытекающие мз уго
nовноrо дела, предъявленные в nорядке 

гражданского судопроизводства 11 не за

RВ.1енвые ПIРИ рассмотреним уголовного 

АедЭ, ОПЛа'!ИВЗIОТСЯ ПОШЛЮ\ОЙ На ОбЩИХ 
осноnаниях. 

Народному судье 1-ro участка 
Заднсnровскоrо paiioнa r. Смолеиска 

На основании п. 44 внст:рукцrн!И НКЮ 
СССР от 1 февраля 1945 г. N~ 7, если суд 
устзнов:ит, что штраф наложен nраВiильно 
н ответчик в указанный ему cpoJ< штрафа 
Ж! уллашл, то суд выносит решение, в ко

тором должно быть указано: а) о не
медленной описи имущ&тва оштрафован· 
кого на сумму, необходимую для взыска
кия штрафа; б) . об .изъяп1и оnисанного 
в~vщества по истечении дссяN:диевноrо 

q>ока со днл объяв..1ения решения суда , 
если 8 тече1ше этого врсмеJtи ошrраф:>nан
ныii не внесет сум;~~у наJюжевноrо иа него 
штрафа. Поэто;~~у по iJ>СШеиию суда дол
жен быть выдан один исполнительный лист, 
в котором должно быть указано 111 об 
оnиси 111 об :изъятии нмушества в соответ
tтви·и С П. 44 lfi!CTpyKЩI•И. 

Прокурору Шурыwкарскоrо района 
Тюменской области 

Выселевие из жилых помещений в адми-
нистративном порядке допускается оо 

f всякое врем~ года. Однако прокурор, уЧIИ
~ тыввя семенное nоложеиме выселяе'dоrо 

:·· ·- ~, .. ".. - ----=--~·· ··- . ..---··-'7'---

,, ( : 

!1 зим Н'Ие ус.лоnня времени, вправе nредо· 

став.ить отсрочJ<У на выселе1же. 

Прокурору Сел•шановского ранона 
Ростовекон области 

Согласно ст. 42 з I(oдei<Ca законов о бра
ке, wмье rи опеке. лица, взявшие к себе 

детей _ на nостояшюе nосп:итанис с ижди
вешием, в с.лучае отказа от нrих обязаны 

к платежу алиментов несовершевнолетним 

ii нуждающимся не11Рvдосnособным депr:и. 
:'У'казанные обстоятельства, дающие nраво 
на взыскан·ие аJtимептоn, устанав.mиваt<Тt~я 
судом при ра3(решении спора. 

Помощнику прокурора Казанского участка 
Верхне-Волжского бассейна 

Лицо, получившее по доверенности 
учреждения товар, в с.лучае недостач:и, 

nронешедшей по ero в.ине, несет матс
рнальную ответственность в !Размере дсй

ствиrелыюго ущ~ба. 

Прокурору Во.тоrииr1скоrо района 
Ростовской области 

Ис1щ треть-их лиu об исключении I!МУ
щества нз описи подлежат рассмо'феН!Ию 

суда на общ:их ос1ювааш1х, незав-исимо от 
того, совершена ли оitИсь 8 ~~tсполне rше ре

шения по гражданскому делу или nри

говору по уголовному делу. Указание 
в щтговоре о конфисхацпи ncero оnисан· 
ного имущества осужденного не мtшает 

npaiJa wет~о<их Л'ИU nредЪЯПiить :исквt об 
исключении .имущества из оnиси . По делам 
об иск.1ючении rиз оmисн имущества, со
ставдяющеrо общую совместную собствен
ность суnругов rил,и членов колхозного :ил111 

к,рестьянскоrо двора, суд обязан уставовить 
долю суnруга !ИЛИ члена двQра в общем 
имуществе, указать, какое конкретно из 

оn·нсанного имущепва должно быть выде· 
ЛСНО на ДОЛЮ ДОЛЖIIIНI<З, 1И iiiCKЛIOЧtИTb !ИЗ 

описи ,имущество, щр.и<ипающееся другому 

супругу IИЛИ другим чденам дuора (поста
нов:rение Пленума Верховноrо суда СССР 
от 19 марта 1948 г.). 

.. 7"*' ... - -. - ·- · 

1\ • 

! 
1 

' 
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ПОПРАВI(А 

На стр. 58 Ng 5 журнаша (и в оrлав.ленни) 
заголовок статьп И. Полоцкого и В. ШесТОDа
ловаt ·сJiедует читать: «Проnаrанда советских за
конов- одна< из важнейших заJДаQ соеетсхнх 
юр и-стою>. 

Зак- 196 

13-n тnпография 

Г.пввnолпrрафлздата 

nрн Совете Минv.стров СССР. 

М<:lск~а. Гарднеровск11n trep •• 1-а. 

llpn обиэруженин брзка в книге, nросим 
позвратtfть кингу вместе с ~тлм ярлыmм. 
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