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ПРЕДИСЛОВИЕ.

Настоящій выпусвъ составленъна основаніи анкета,разсыіавшихся Статистическимъ

тдѣломъ въ сентябрѣ .истекшаго года. Подробный свѣдѣнія объ этихъ анкетахъпомѣ-

дены во введеніи въ текстовой части брошюры.

Разработка дифровыхъ матеріаловъ была начатавъ серединѣ октября и закончена

§> началу января. Счетныя работы выполнены подъ непосредственнымъруководствомъ.

•татистикаВ. Н. Соколова ностояннымъ иерсоналомъОтдѣла—К. П. Нарушевичемъ,И. А.

кноградовымъ, М. С. Ривлинымъ и В. А. Носыревъшъ, а также временно приглашен-

шми счетчиками—С. Л. Горѣликъ, А. С. Матіясевичъ, С. А. Поповой, Д. М. Кри-

юручво и другими.

Часть текста(глава 1, кромѣ общихъ методологическихъ замѣчаній въ началѣ ея)

йнисанаВ. Н. Ссколовымъ. Остальной текста, редакція выпуска, и общее руководство

■ботами принадлежатьнижеподписавшемуся.

Въ виду недостаточностивъ нынѣшнемъ сезонѣ тишграфскихъ ередствъ города Чи-

щ, брошюра печатаетсявъ Иркутскѣ. Нослѣднее обстоятельство является одной изъ

иричинъ поздняго выхода ея въ свѣтъ.

Завѣдывающій СтатистическимъОтдѣломъ В. Монтвидъ.

Чита. Февраль 1915 іоЪа.
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Свѣдѣнія объ урожаѣ истекшаго года собирались аякетнымъ путемъ изъ двухъ ис-

точниковъ: 1) черезъ добровольныхъ корреспондентовъСтатистическагоОтдѣла и 2) че-

резъ посредствосельской выборной администрадіи. Такое параллельное добываніе свѣдѣній

«частнаго» и «офиціальнаго» характера дало возможность произвести сравненіе полу-

чеиныхъ симъ двоявимъ путемъ матеріаловъ. Въ основу настоящей брошюры (вакъ таб-

лицъ, тавъ и текстовой части)положена первая изъ анкета— «корреспондентская».Дан-

ный сельской администраціи использованы лишь въ случаяхъ отсутствія или явной недо-

брокачественностипоказаній корреспондентовъ;они приводятся также (въ порайонныхъ

итогахъ) въ цѣляхъ сравненія.

Обѣ анкеты— «административная»и «корреспондентская»—носятъ методологическисо-

вершенно различный характеръ. Въ первой изъ нихъ дается(по селеніямъ или обществамъ)

«субъективная.-» средняя урожайность единицы площади; предметомъже второй являются

конкретные урожаи въ индивидуальныхъ хозяйствахъ.

Въ обѣихъ анкетахъвопросы были поставленытавъ, что урожай въ . пудахъ съ де-

сятины не получался сразу, въ готовою видѣ: его приходилось вычислять. Опредѣленіе уро-

жайностинепосредственновъ пудахъ представляетъдля яаселеиія значительный трудно^

істн, и поэтомуотвѣты такого рода зачастую носятъ неудовлетворительный, малодостовѣрный

характеръ*). Указанныя трудности обусловливаются главнѣйшимъ образомъ тѣмъ, что

въ моментуопроса (конецъ сентября), въ виду незаконченностимолотьбы, общій сборъ

зерна еще не можета быть окончательно выясненъ, н опрашиваемому лицу приходится

вычислять урожайность въ пудахъ съ извѣстной площади на основанін нажина съ этой

площади и пробныхъ умолотовъ. Въ виду этихъ соображеній, въ нашихъ анкетахъ, при

опредѣленіи урожая хлѣбовъ, ставились отдѣльно вопросы о нажинт. въ снопахъ и объ

умолотѣ въ пудахъ и фунтахъ съ суслона (десятка сноповъ); по отношенііо къ покосамъ

опредѣлялся сборъ въ вопнахъ и вѣсъ 1 копны. Урожайность въ пудахъ единицы пло-

щади вычислялась позднѣе, уже по овончаніи своднаго подсчетаданныхъ и опредѣленія

среднихъ величинъ нажина, умолота и укоса (по своднымъ единицамъ—административ-

нымъ лодраздѣленіямъ и естественно-историческимърайонамъ).

«Административная»анкета объ урожаѣ разсылалаеь, черезъ волостныя и станич-

кыя правленія, всѣмъ должностнымъ лпцамъсельскаго самоуправленія (сельскимъи бу-

лучнымъ старостамъи поселковымъ и урочищнымъ атаманамъ),а также завѣдываю-

щнмъ водвореніемъ переселенцевъ(для переселенческихъучастковъ, заоельщики которыхъ

еще не причисленыкъ сельскимъобществамъ).**). Анкетные бланки заключали въ себѣ

слѣдующіе вопросы: 1) относительно важдаго хлѣба—нажинъ съ 1 десятины въ сусло-

нахъ, умолота съ 1 суслонаи словесную характеристикуурожая съ количественнойсто-

*) На это поелѣднее обстоятельство встрѣчаются частныя у казанія п въ земской статисти-

ческой литературѣ.

**) Вмѣстѣ съ бланками этой анкеты разсылались также особые вопросные листки от-

носительно посѣвныхъ и покосныхъ площадей и количества народонаселенія и скота по ка-

ждому обществу.
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роны; 2) относительнокаждаго рода покоса— укосъ съ 1 десятины въ коігаахъ, вѣсъ 1

копны и словесную характеристикусбора.

Для «корреспондентской»анкеты была принята болѣе обширная программа. Каждый

корреспондентазапоишь по 5 оиросныхъ бланковъ—4 похозяйственныхъ и 1

(относящійся ко всему тому населенномупункту, гдѣ живета корреспондента).Нехозяй-

ственныебланки предназначались:1—для хозяйства самого корреспондентаи 3—для хо-

зяйствъ трехъ его односельчане— съ малымъ, среднимъ и крупным носѣвами; при

этомъ отнесетеописываемагохозяйства къ той или иной группѣ по величинѣ

жащей ему посѣвной площади предоставлялось самому вор респонденту. Указанное раз-

дѣленіе хозяйствъ на группы облегчаетаворреснондентамъподб'оръ объектовъ для описа-

яія, давая имъ нѣкоторыя указанія для этого подбора и дѣлая болѣе . оиредѣленньшъ со-

ставъ той массы хозяйствъ, урожай въ которыхъ подвергаетсяучету. Въ послѣднемъ от-

ношеніи это раздѣленіе не лишено и методологичесвагозначенія, ибо оно

болѣе равномерномуохватыванію анкетой различныхъ по хозяйственной

слоевъ сельскаго населенія.

Въ каждомъ иохозяйственномъанкетномъбаанкѣ, во-первыхъ, давались словесныя ха-

рактеристики,вакъ по воличеству, тавъ и по качеству, урожая въ хозяйствѣ различных!)

хл.ѣбовъ и покооовъ и, вогвторыхъ, указывались принадлежащаяхозяйству постная и

покосная площади по отдѣльнымъ полевымъ культурамъ и разрядамъ покоса, валовой на-

жинъ въ снопахъ и валовой укосъ въ копнахъ съ этихъ площадей, валовой высѣвъ

сѣмянъ на посѣвную площадь и, наконецъ, умолотъ въ фунтахъ съ 1 суслона и вѣсъ въ.

пудахъ 1 копны *).

Такимъ образомъ въ «корреспондентской»анветѣ средняя, но своднымъ террито-

ріальнымъ единицамъ, урожайность единицыплощади (1 десятины)опредѣлялась на осно-

ваніи данныхъ о валовомъ сборѣ зерна и сѣиа въ канкретныхъ ищивидуальныхъ хо-

зяйствахъ. Такой способъ расчета урожайностиобладаетъ-въ- методологичесвомъотноше-

ніи довольно значительными преимуществами:съ одной стороны конкретный данный объ

урожаѣ, несомнѣнно, достовѣрнѣе субъективно обобщеиныхъ показаній; и съ другой—

учетъ тЬхъ площадей, въ которымъ иріурочено каждое изъ конкретныхъ показаній объ

урожайности, даетъ возможность, при выведеніи среднейурожайностипо своднымъ еди-

ницамъ(волостямъ, районамъи наконецъ всей, области),определитьне прошую среднюю

ариѳметичесвую отдѣльныхъ «разиообъсмныхъ»(т. е. относящихся къ неодинавовымънло-

щадямъ) нормъ урожайности, но истинную (взвѣшенную или динамическую)среднюю нор-

му **)•Однако, указанный методъ опредѣленія урожайностии связанный съ нимъ формы

построенія анветныхъбланковъ имѣютъ; и крупный практическія неудобства, заключающая-

ся въ большой сложности и, слѣдовательно, медленностиразработки, (своднаго подсчета)

полученныхъданныхъ; кромѣ того, въ виду отсутствія въ каждомъ отдѣльномъ анкетномъ

бланкѣ готовыхъ, удобосравніімыхъ между собою нормъ урожайности, подготовка къ под-

счету бланковъ и отборъ неправдоподобныхъ и вообще явно неудрвлетворительныхъ

ноказаній чрезвычайно затрудняются.

Переходя къ оцѣнкѣ результатовъ «корреспондентской»анкеты, слѣдуета сказать, что-

она дала довольно обширный и достаточноудовлетворительный матеріалъ для вывода,

среднихъ урожайныхъ нормъ. Для того, чтобы можно было , обобщать данный,. касающая-

ся отдѣльныхъ хозяйствъ, распространяя ихъ на болѣе крупный территоріальныя еди-

*.) Сверхъ того похозяйственные бланки заключали и рядъ другихъ вопросовъ.

**). При условіи типичности (репрезентативности) учитываемой площади для всей той
территоріи, урожайность которой опредѣляется, указанная возможность является существен-

нымъ методологическим!-, плюсомъ.



ішцы, необходимо, чтобы эти данный были основаны на достаточно мпоючнслепныхъ и

иритомъ болѣе Или менѣе равномѣрно распредіьленныхъ (по увазакнымъ территоріаль-

яымъ единицамъ)ййдивидуалышхъ наблюденіяхъ. Только при собліодеиій этихъ двухъ

I осяовныхъ условій нримѣненія выборочного метода, можно признать тѣ или йныя явле-

нія, свойственныйвзятымъ на выдержку индивидуальнымъ хозяйствамъ, типичными для

зкачительныхъ хозяйственныхъ территорій. Въ частности, для выведенія среднихъ уро-

і жайныхъ нормъ на основаніи валового сбора съ опредѣленныхъ площадей необходимо, что-

бы эти площади были не слишкомъ малы, какъ абсолютно, такъ и относительно, и при

і этомъ составляли болѣе или менѣе одинаковый доля тѣхъ хозяйственныхъ территорій,

| урожайность которыхъ определяется. Въ обойхъ этйхъ етношеніяхъ матеріалъ, достав-

; ленный анкетой, представляетсядостаточноудовлетворительнымъ.

Анкетой было охвачено 22203,17 десятинъ посѣва и 43084,63 десятины покоса,

что ооставляета соответственно5,4<>/о всей посѣвиой и 4,2о/ 0—всей покосной (точнѣе

косившейся въ 1914 году) шющади по области. Это не малыя величины, вакъ абсо-

лютно, тавъ и относительно. По отдѣльнымъ естественно-историческимърайонамъдоли

учтеиныхъ анкетойпосѣвной и покосной площадей но отношенію во всей засѣянной и

всей косившейся площадямъ въ каждомъ районѣ колеблются слѣдугощимъ образомъ:

Ра йо н ы:

Проценты не-

явной пло-

щади.

Нроцевты по-

косной пло-
щади.

I- . . . 3,9 1,1

11 4 8 4,0

III 3,5

IV 7,0 1,5

ѵ 7 3 2,5

2,9VI . . 2.6

VII 2,4 1,2

VIII 3,8 3,6

IX . , 9,0 4,3

X . . 9,7 8,6

XI 6,5 5,1

Колебаиія цифръ обонхъ рядовъ довольно значительны; они указываюсь на то,

что отдѣльные районы области являются неравномѣрно представленными*анкетнымисвѣ-

дѣніями. И это болѣе крупныя единицы—районы, что же касается мелкихъ террито-

ріальныхъ едишщъ—водовтей и станицъ, то въ этихъ нослѣднихъ иосѣвная и покос-

ная площади подверглись учету въ еще болѣе неравныхъ доляхъ.

Но, однако, указаннаянеравномѣрность не является чрезмѣрной: она во всякомъ слу-

чае не дѣлаетъ невозможнымъ или недопустимымъраспространеніе данныхъ объ урожаѣ

въ отдѣльныхъ хозяйствахъ на болѣе крупныя территоріалъныя единицы. «Разнообъем-

ность» (различный вѣсъ) среднихъвеличинъ, выведенныхъ по тавимъ единицамъ,являет-

ся неизбежной при собираніи свѣдѣній черезъ корреспондентовъ: достигнуть полной

равномѣрности въ распредѣленіи корреспондентовъ(и корреспондентскихъотвѣтовъ) по

охватываемой текущей регистрациейтерриторіи представляетсяна ирактикѣ чрезвычай-

но трудно осуществимымъ. Въ этомъ отношеніи тота или иной методъ опредѣленія

урожайности безразличенъ; при всякомъ методѣ разная густота сѣти корреспондентовъ

въ различныхъ районахъ имѣетъ одно и то же значеніе, одинаковымъ образомъ вліяя на

устойчивость полученныхъ среднихъ.
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Выведенный на основаніи нашего анкетнагоматеріала, среднія эти, поскольку оиѣ

нріурочены къ крупнымъ территоріальиымъ единицамъ—естествешкмісторическимъ райо-

намъ, и въ особенностико всей области, представляются въ достаточноймѣрѣ

выми. Можно полагать, что условія типичностидля этихъ единицъ,взятыхъ на выдержку

хозяйств?., въ данномъ случаѣ въ достаточноймѣрѣ соблюдены. По крайней мѣрѣ, въ

отношеніи своего качественная)состава, учтенныя анкетойхозяйственныйугодья

вляютъ изъ себя довольно точную копію въ уменьшенномъмасштабѣ всей посѣвной и

всей покосной площадей по области, что явствуетъ изъ слѣдующихъ сопоставлеиій:

I. Пропорціи зерновыхъ культуръ.

Названія ^лѣбовъ:

Распредѣленіе въ (°/о°/о) *

м
о . .

на отдѣльныя культуры: « я- я . £ ■§■ ^
3 ы ф =^ о % Й

1. всей посѣвной площади по

области ...... . 1,3 51,9 15,9 7,1 .17,9 3,3 2,6 100,0

2. посѣвной площади, учтенной

анкетой ....... 2,3 44,1 17,7 10,7 19,8 3,3 1,6 100,0

II. Пропорціи покосныхъ разрядовъ.

Роды покосов ъ:

Распредѣленіе (въ °/о%) по родамъ в-
я

покоса: | | •§ 3 | - - | к

1. всей площади сѣнокосныхъ угодій
по области ....... . 23,2 11,3 2,1 18,6 31,3 3,6 7,5 2,4 100,0

2. учтеннойанкетойплощади, сѣно-
косвыхъ угодій' ....... 17,9 11,0 3,2 22,6 31,8 4,3 7,2 2,0 100,0

Мы видгоіъ, что иронорціи культуръ и покосныхъ разрядовъ для всей посѣвной и

всей покосной площадей но области чрезвычайно близки къ таковьшъ же пропорціямъ

для учтенныхъ анкетою посѣвной и покосной площадей. Близость эта даетъ основаніе

предположить, что и въ другихъ отношеніяхъ, и, въ частности,въ отношеніи урожайности,

подвергнутаясплошному учету хозяйственныйтеррнторіи представляются въ

мѣрѣ типичными для всей совокупности носѣвовъ и покосовъ по области, репрезен-

тируя собою до извѣстной степениэту совокупность.

Интересносопоставить между собою нормы урожайности, опредѣденныя на осно-

ваніи данныхъ обѣихъ анкетъ— «административной»и «корреспондентской»*). Это ео-

лоставленіе обнаруживаетесущественную разницу въ соотношеніяхъ между данными той

и другой анкеты, характеризующими урожай хлѣбовъ, съ одной стороны, и урожай

Тѣ и другая нормы да.ны въ таблиц* II табличной части брошюры.
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if
травъ—съ другой. Что касается поаьвовъ, то корреспонденты ноказываютъ но обще-

му правилу болѣе высокую урожайность' ихъ, чѣмъ должностныя лица сельскаго само-

управленія: огромное большинство норайонныхъ среднихъ урожайности(въ иудахъ)раз-

личныхъ хлѣбовъ, выведенныхъ изъ показаній корреспондентовъ, даютъ превышеніе надъ

соотвѣтствующими средними, выведенными изъ сообщеній сельскихъ властей. Въ то же

время въ соотношеніяхъ между нормамиурожайности покосовъ, опредѣлеиныхъ по той и

по другой анкетѣ, не наблюдаетсяникакой правильности:въ иныхъ районахъи для иныхъ

родовъ покоса корреспондентскія сообщенія даютъ болѣе высокую, въ другихъ же райо-

нахъ и для другихъ родовъ покоса, наоборотъ,'—болѣе низкую урожайность, чѣмъ со-

общена сельскихъ властей; въ среднемъпо области и для всѣхъ категорій покоса кор-

респондентыоцѣнпли сборъ сѣна кѣсколько ниже, чѣмъ старосты и атаманы.

Указанное различіе въ оцѣнкахъ урожайностипосѣвовъ и покосовъ не является

случайнымъ. Мы полагаемъ, что высокая оцѣнка корреспондентамиурожая хлѣбовъ об-

условливается тѣмъ, что, какъ хозяйства самихъ корреспондентовъ, такъ и тѣ хозяй-

ства, которыя были выбраны послѣдними для описанія, стоять по своей интенсивности

и производительностииѣсволько выше средняго уровня; понятно поэтому, что и урожай

въ этихъ хозяйствахъ будетъ нѣсколько выше общаго средняго урожая. Принимая во

вниманіе это обстоятельство, слѣдуетъ внести въ этомъ смыслѣ поправку въ нашъ вы-

водъ относительнотипичностидля всей области подвергшейся учету совокупности хо-

зяйства Что же касаетсяестествеішыхъ сѣнокосовъ, то< урожайность ихъ, лишь въ ма-

лой степенизавися отъ хозяйственныхъ условій и уровня сельскохозяйственнойтехни-

ки, будетъ почти" одинакова, какъ въ самыхъ нередовыхъ въ экономическомъ смыслѣ,

такъ въ самыхъ отсталыхъ хозяйствахъ *); этимъ и объясняется указанное выше

отеутствіе правильности въ ооотношеніяхъ между данными обѣихъ анкетъ, касающихся

урожайности покосовъ: соотношеиія эти почти въ полной мѣрѣ обусловливаются причи-

нами случайного характера.

Разсматривая порайонныйсреднія нормы урожайностивсѣхъ хлѣбовъ, мы замѣчаемъ

довольно значительную устойчивость въ соотношеніяхъ между нормами «корреспондент-

ской» анкеты н нормами «административной»анкеты: только въ одномъ районѣ (VIII)

средняя динамическаяурожайности всѣхъ хлѣбовъ по сообщеніямъ корреспондентовъни-

же таковой же средней по сообщеніямъ сельскихъ властей; во всѣхъ же остальных?»

районахъона выше этой послѣдней. При этомъ средніе баллы оцѣнки урожая (съ ко-

личественнойстороны) находятся въ полиомъ соотвіьтствіи съ «пудовыми» показа-

телями урожайности: словесная характеристикаурожая, даваемая корреспондентами,во

всѣхъ районахъвыше той оцѣнки, которую дали представителисельской администраціи.

Это обстоятельство указываетъ на то, что колебанія урожайностино даннымъ обѣихъ ан-

кет?, не являются чисто случайными, а выражаютъ собою въ той пли иной мѣрѣ дей-

ствительную тенденцію; сравненіе- и взаимный контроль этихъ данныхъ подкрѣпляютъ

ваше заключеніе, что выведенный нами среднія нормы урожайностивъ достаточноймѣрѣ

близки къ действительности.

Разработка анкетныхъ данныхъ производилась по одиннадцатиестественно-истори-

ческим?, райоиамъ, и въ предѣлахъ каждаго района—по адмннпстративнымъ едини-

цам?,—волостямъ, станицамъ,отдѣльнымъ обществамъ и родовымъ унравамъ. Приэтомъ

гѣ і[ волости, гдѣ есть переселенцы-новоселы,разбивались на двѣ части, и свѣдѣнія,

йносящіяся къ переселенческимъземлямъ, разрабатывались-отдѣльно.

*) Сказанное не относится къ культурнымъ покосамъ —поливному и утужному; < какъ

разъ по этимъ родамъ покоса корреспонденты показали въ среднемъ болѣе высокую уро-

жайность, чѣмъ старосты и атаманы.
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Раздѣленіе ,области на• районы произведено но орографически- гидрографическому

признаку, а именно, по бассейнамънаиболѣе крунныхъ рѣкъ. Раздѣленіе это и его прин-

циігы более подробно освѣщены и обоснованы въ 1 (V) выпуск* матеріаловъ Отдѣла

по текущей статистикѣ —«Состоите хдѣбовъ, овощей и травъ и виды на урожай ихъі

въ Забайкальской области къ 1—15 іюля 191 4 года».

Районы, установленные нами, слѣдующіе:

Районъ I. Бассейн*лѣвыхъ притоковъ р. Селенги.

Районъ II. Низовья р. Селенги (съ долиной ея нраваго притоки Турунтая) и юго-

восточное побережье оз. Байкала, съ долинамиего притоковъ (Снежная, Турка и др.).

Районъ III. Бассейныp.p. Баргузина, Верхней Ангары и другихъ притоковъ северо-

восточной части оз. Байкала.

Районъ IV. Бассейнър. Витима (и верховья р. Олекмы).

Районъ V. Бассейнър. Уды.

Районъ VI. Бассейнър. Хилка и другихъ нижележащихъ (до р. УдьЦ) нравыхъ при-

токовъ р. Селенги.

Районъ VII. Бассейнър. Чикоя и другихъ вышележащих?, нравыхъ притоковъ р.

Селенги.

Районъ VIII. Бассейнъ р. Ингоды.

Районъ IX. Бассейнър. Онона.

Районъ X. Бассейнър. Шилки (и верхнее течётер. Амазара съ притоками).

Районъ XI. Бассейнър. Аргуни (лѣвобережный).

Въ таблицу I ввлюченъ полный списокъ всѣхъ волостей, станиць;, отдѣльныхъ

обществъ и родовыхъ управъ, входящихъ въ составъ каждаго района. Сверхъ того, въ

концѣ брошюры, въ качествѣ приложенія къ названной таблицѣ, помѣденъ

волостей и станицъ, разбивающихся между двумя и болѣе районами, съ указаиіемъ

обществъ и переселенчеекнхъучастковъ. отнесеиныхъвъ каждому изъ посдѣднихъ.

Анкетныебланки были разосланы въ нижеслѣдующемъ кодичествѣ:

{ Нехозяйственныеурожайные бланки . 4200
Корреспондентам <

( Поселенные „ „ . 1050

[ Урожайные бланки ........ 1072

Сельскимь властяиъ < Бланки со свѣдѣніями о посѣвныхъ и
покосныхъ площадяхъ и количестве
народонаселенія и скота ..... 1072

(По числу обществі

і и

участковъ).

Итого разослано бланковъ 7394
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Свѣдѣнія о числѣ возвращениыхъ и ностуяивпшхъ въ разработку вопросныхъ блан

івдвъ сведены (по районамъ) въ следующей табличкѣ:

Таблица 1.

1 -------------------

1
і

3

X

о

>s

л

о.

По „корреспондентской" аниетѣ.
По „административным*"

анкетамъ.

Итого

разрабо-

тано во-

просныхъ

бланковъ.

ІІохозяйстве иные бланки. Поселенные бланки.
Число ііоступившихъ въ

разработку бланковъ.

Число об-
ществъ и пе-

реселенче-

скихъ участ-
ковъ, изъ ко-

торыхъ полу-

чевы свѣдѣнія.

Число по-

ступившихъ

въ разработ-

ку бланковъ.

Число об-
ществъ и не-
реселенче-

скихъ участ-
ков*, изъ ко-

торыхъ полу-

чены свѣдѣнія.

Число 110-

ступввшихъ

пъ разработ-

ку бланковъ.

Урожайных*.

Со свѣдѣнія-

ми о посѣв-

ныхъ и покос-

ныхъ площа-

дяхъ и т. под.

1

I . . 33 134 34 42 ПО по 396

i

II . . 32 148 29 42 43 41 274

; ш . : 9 47 9 14 28 28 117

IV . . 5 14 5 5 21 21 61

v . . 25 109 24 33 40 39 221

VI . . 56 225 50 62 92 93 472

VII . . 27 128 25 37 71 75 311

VIII . . 28 127 26 34 74 75 310

IX . . 95 485 90 129 169 168 951

x . . 85 4о9 82 109 148 148 814

XI . . 88 409 S3 116 160 160 ч 815

По
области.

■

483 2235 457 623 956

1

958 4772

Такимъ образомъ изъ разосланныхъ корреспондентамъ5250 вопросныхъ бланковъ

вернулись заполненнымии поступили въ разработку 2858 бланковъ, или 54,4 о/0 ;

что же касается анкетньгхъ листковъ, разосланныхъ сельскимь властямъ, то изъ числа

1 послѣднихъ (2144 лист.) подверглись разработке 1914 листковъ, или 89,3<уо. Эти

цифры указываютъ, что представителисельской администраціи отвѣчаютъ на запросы въ

общемъ гораздо аккуратнѣе доброволъныхъ корреспондентовъ.

Сведенія объ урожаѣ поступили отъ корреспондентовъвсего изъ 485 обществъ (и

переседенческихъучастковъ, еще не причисленныхъкъ обществамъ); данныя же но уро-

жайной «административной»анкетѣ мы имѣемъ изъ 962 обществъ (и иереселенческихъ

I участковъ). Вообще же мы располагаемътѣми иди иными свѣдѣніями объ урожаѣ, т. е.

даннымиобѣихъ анкетъ, изъ 976 обществъ (и участковъ). Всего въ Забайкальской обла-



— 10 —

сти указанныхъ административиыхъединицъ(сельскихъ, булучныхъ, носелковыхъ и уро-

чпщныхъ обществъ, родовыхъ управъ и переселенческихъучастковъ, еще не образовав-

шихъ сельскихъ обществъ) числилось на 1-е ноября 1914 года—1072; такимъ обра-

зомъ приводимыя въ дальнѣйшемъ изложеиіи данныя объ урожае охватываютъ 91,1 о/о

всѣхъ населенныхъпунктовъ Забайкалья. Процентъэтотъ додженъ быть признанъочень

значительнымъ: какъ вся область, такъ и отдельные районы ея, представленыанкетными

сведениями съ совершенно достаточной полнотой. Если не считать родовыхъ управъ,

населенныхъне занимающимисяземледеліемъ и сѣнокошеніемъ бродячими тунгусами(оро-

ченами), и ряда мелкихъ переселенческихъучастковъ по нескольку дворовъ въ каждомъ,

то всего лишь изъ двухъ станицъ(Мензинской и Цакирской) и одной инородческой

волости (Онгоцонской), расположенныхъ въ самыхъ глухихъ мѣстностяхъ области, на

монгольской границѣ, мы не имѣемъ совершенно ігакакихъ свѣдѣній.

Дальнейшее изложеніе мы подразделили на две главы: въ первой .мы разсмотримъ

урожай хлебовъ и травъ, во второй же разберемъвопросъ—насколько этотъурожай обез-

печилъ населеніе области продовольственными и кормовыми средствами до будущаго

сбора.

*



ГЛПВД I.

Урожай хлѣбовъ и сѣнокосныхъ травъ.

Разсмотрѣнію но существу урожая нолевыхъ растеній и сѣніжосныхъ травъ въ

гекущеш. селъскб-хоз.яйственномъгоду мы предпошлемъ несколько замѣчаній методо-

тогпческаго характера относительно сопоставленія и сравнительнойоцѣнки данныхъ объ

Урожайности.

При разсмотрѣніи ряда урожайныхъ нормъ, выражеиныхъ въ мѣрахъ вѣса (или объе-
ма) съ единицы площади, съ цѣлью ихъ сравнительной оцѣнки, прежде всего возникаетъ

■зопросъ о нахожденіи общаго мѣрила и послѣдовательиыхъ градацій этой оцѣнки. Градаціи
В)ти обычно принято выражать въ видѣ интерваловъ между нормами, и въ такомъ случаѣ

Ьсѣ нормы, лежащія въ гранпцахъ каждаго интервала будутъ являться равнокачественны-

Яш, т. е. оцѣннваться одинаково. Такой способъ сравнительной оцѣнкп является, конечно,

иесовершеннымъ и неточнымъ, ибо при его примѣненіи приходится зачастую разъединять

■зчень близкія между собою величины (лежащія у самой границы двухъ интерваловъ, по

■тоѣ ея стороны) и объединять величины болѣе разнородный; но онъ, этотъ способъ, обла-
Ьаетъ крупнымъ достоинствомъ простоты и наглядности; кромѣ того, при значительной дли-

жѣ ряда, безъ него обойтись вообще невозможно.

Въ нашихъ матеріалахъ урожайныя нормы представляютъ нзъ себя валовой сборъ зер-

ш или сѣна въ пудахъ съ- казенной десятины; поэтому слѣдуетъ установить такія цифры
сбора, которыя явились бы границами между интервалами, или градаціями урожай-

юсти. -

Въ статистической литературе зачастую принято устанавливать указанный границы про-

[звольно, въ круглыхъ числахъ, или, исходя изъ общей средней нормы (средней ариѳ.че-

шпической или средней типической, т. е. въ данномъ случаѣ варіанты еъ наибольшей ча-

■угостью), откладывать по обѣ стороны ея равные промежутки, конечные пункты которыхъ

будутъ служить границами интерваловъ. Но оба эти метода интервализаціи рядовъ имѣ-

этъ свои недостатки. Первый изъ нихъ очень простъ, но въ виду полной своей произволь-

юсти, онъ можетъ дать несоотвѣтствующее цѣлямъ сравненія распредѣленіе членовъ ряда

|іо группамъ. Второй же методъ, будучи очень удобнымъ и теоретически вполнѣ правиль-

Яшмъ, примѣнимъ съ успѣхомъ при установленіи интерваловъ урожайности лишь то-

Ѵда, когда разсматриваемыя данныя относятся къ болѣе или менѣе значительному ряду лѣтъ;

прот/ивномъ случаѣ, средняя норма урожайности, служащая центральной точкой распре-

ѣленія варіантъ, будучи выведена изъ данныхъ объ урожаѣ одного только года, можетъ

фчень далеко отстоять отъ 'дѣйствительнаго, или обычнаго (для данной мѣстности) средняго

г рожая, и такимъ образомъ въ установленную группировку будетъ привнесет, элементъ

лучайности.

Наиболѣе правильнымъ было бы принять за исходную точку раздѣленія ряда урожаи-

іыхъ иормъ на части помянутый обычный средиій урожай, выведенный за рядъ лѣтъ. Сдѣ-

ягать это мы лишены возможности, въ виду отсутствія соотвѣтствующихъ данныхъ. Но, одна-
■о, мы можемъ воспользоваться для той же цѣли свѣдѣніями другого рода, могущими слу-

жить коррективомъ къ недостающимъ нормамъ обычной урожайности. Мы имѣемъ въ виду

|шовесныя характеристики урожая съ его количественной стороны. Характеристики эти, выра-
кенныя въ цифрахъ —баллахъ словесной оцѣики, какъ разъ и опредѣляютъ собою степень
Цтклоиенія фактическая) урожая отъ обычной для данной мѣстностп средней нормы урожай-
ности. Использование словесиыхъ оцѣнокъ урожая для установленія интерваловъ предста-

вляется весьма цѣлесообразнымъ: каждый изъ полученныхъ интерваловъ, объединяя урожаи оди-

Ваковаго качества (т. е. съ приблизительно одинаковой оцѣнкой), будетъ наглядно выражать

-;1обою совершенно опредѣленную градацію урожайности; явится возможность, не ограничива-

юсь уетановленіемъ равныхъ (и вмѣстѣ съ тѣмъ произвольныхъ) интерваловъ, съ точностью

"ІІпредѣлить —въ какихъ предѣлахъ конкретнаго сбора въ пудахъ съ десятины урожаю ка-

ждого хдѣба и каждаго разряда покоса можетъ быть присвоена квалифнкація «очень пло-
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ствуютъ цифры сбора въ пудахъ балламъ словесной оцѣнки этого сбора, т. е., иными сло-

вами, —насколько велика корреляция обоихъ этихъ рядовь данныхъ.

Расчетъ по опредѣленію цифръ сбора съ десятины въ пудахъ, долженствующихъ гра-

дуировать послѣдовательно возрастающій рядъ урожайныхъ нормъ, представляется въ слѣдую-

щемъ видѣ. Прежде всего слѣдуетъ установить интервалы балловъ оцѣнки такъ, чтобы
медіана (центральная варіанта) каждаго интервала приблизительно соотвѣтствовала опрвдѣ-

ленной словесной характеристивѣ урожая *). Такихъ характеристикъ, при пятибалльной си-

стемѣ, —всего пять; поэтому мы устанавливаемъ слѣдующія пять группъ балловыхъ показа-

телей: 1 группа —до 1,25 («очень плохой»- урожай), 2 группа —отъ 1,26 до 2,50 («плохой»
урожай), 3 группа —отъ 2,51 до 3,50 («средній» урожай), 4 группа —отъ 3,51 до 4,25
(«хорошій» урожай) и 5 группа —отъ 4,26 до 5,00 («очень хорошій» урожай). Далѣе рас-

предѣляемъ всѣ среднія повэлостныя нормы урожайности въ пудахъ для каждой нолевой куль-

туры и каждаго рода покоса, согласно соотвѣтствующимъ имъ балламъ оцѣнки, между уста-

новленными пятью группами и для каждой группы вычисляемъ среднеариѳметическую входя-

щихъ въ нее урожайныхъ нормъ **). Каждая изъ полученныхъ тавимъ образомъ среднихъ

нормъ будетъ представлять изъ себя средній количественный («пудовой») эквивалентъ соот-

вѣтственнаго «баллового» интервала (точнѣе, центральной варіанты этого интервала), т. е.

выражать собою среднііі сборъ въ пудахъ, соствѣтствующій опредѣленной словесной оцѣнкѣ.

Нормы эти, для хлѣбовъ и для покосовъ, даны въ нижеслѣдующпхъ таб-лицахъ.

Таблица 2.

Названія

хлѣСовъ.

Группа 1. Группа 2. Группа 3. Группа 4. Группа 5.

Урожай
„очень плохой".

(Оцѣнка до 1,25).

Урожай
,11 л 0 X о й".

, Оцѣііка 1,26 — 2,5о).

Урожай

„с р е д в і й".

(0цѣнка2,5і— 3,5<>)

Урожай

„X 0 р о ш і й".

(Оцѣнка 3,5і — 4,25І.

Урожай

„очень хорошій,,.

Оцѣнка4,2о — 5 оо).

а*
о

Ф

S

J2-

Колебаиія
сбора по

волостямъ.

ев
Си
о
>о

вз
'ш
*t
ф

Колебішія
сбора но

волостямъ.
о
О

*а
'я
ф

Колебанія
сбора по

ЕОЛОСТЯМЪ.

Л

Он
о
>о
W

я
и
ф

Колебанія
сбора по

волостямъ.

IS
О

ф

*а
'S
ч:
ф

Колебанія
сбора по

волостямъ.

Отъ До Отъ До Отъ До Оіъ; До Отъ До

Вал О В 0 й сборъ съ 1 кавениойде сятины въ пу ; а хъ.

Озимая рожь __ __ _ 41,4 ЗЗ.о 56,з 57,з Н4, 3 109,4 80 г 39,8 136,2 102,6 60,8 1 89,5

Ярица ..... 15,0 — 31л, 22,5 37,5 47,г, 29,і 85,8 64,9 32,2 116,7 85,7 54.5 127,6

Пшеница . .. - — 26,4 18,8 53,5 45,5 19,4 86,7 67 6 32,5 137,5 117,5 —

Гречиха . . . 13js - - 21.7 15,0 3S,o 36,2 18,о 67,7 49,8 28,6 72,4 66,і 56,2 79,«

Овесъ ..... — - — 31,і 18,7 40, 9 50,8 26,4 99,. 68,2 33,4 109,. 93,2 — —

13,і 11,3 15,о 30,!) 15,0 58,2 49,о 23,я 99,s 65,з 32,і 129,з 97.5 61,6 І37,э

Всѣ зерно-

вые хлѣба

(средняя
динамиче-

ская уро-
жайности) . 15,7 31,с 26,з 34.7 49,2 80,. 89, 3 64,6 38,5 101,9 88,7 63,5 12Ъ

Картофель . . — — — 320,2 62.5 54!,і 443,з 150,о 768,о 606,4 229,4 1123,5 801,і 521,1 1504 а'

*) Хочваго соотвѣтствія для всѣхъ интерваловъ здѣсь не можетъ быть, по самому существу построения
системы балльвыхъ оцѣнокъ.

**) Слѣдуетъ сказать, что при этихъ расчетахъ, нѣкоторыя (правда неашогія) поволостныя цифры уро-
жайности, черезъ чуръ рѣзко отклонающіяся отъ среднихъ „пудовыхъ" нормъ спотвѣтствующаго „баллового,
иптервалі, выбрасывались изъ подлета.
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Таблица 5.

Роды

покосовъ.

Группа 1.

Урожай
„очень плохой*,

(Оцѣнка до 1,25).

Кодебанія
сбора по

волостямъ.

Отъ До

Группа 2.

Урожай

„плохо й".

(Оцѣпка 1,2в-2,ьо).

Колебанія
сбора по

волостямъ.

О п. До

Группа 3.

Урожай
„сред и і й",

(Оцѣнка 2,5і-3,5о).

Колебавія
сбора по

волостямъ.

Отъ До

Группа 4.

Урожай
„хо р о ш і й".

(Оцѣнка 3,51-4,25)

Колебавія
сбора по

волостямъ.

Отъ До

Группа 5.

Урожай

„очень хорошій".

(Оцѣнка 4,2о-5,оо).

Колебанія
ссора по

волостямъ.

Отъ I До

Сборъ съ 1 казенной десятины в >, пудахъ.

Заливные . . .

Болотные и

лѣсные ....

Степные и

суходольные

Горные . . .

Поливные.

Утѵжные .

45,5 21,5

37,8 18,4

46,0 21,5

29,7 18,8

57,7 18,8

55,6 22, 5

64,7 25,27о.о 123,4 82,7

75,о 58,5 23,6

24,2

96,6

104,о

70,о

73,270,5 . 58 і

39,о 48,, 25,, 82,5 64 ; 8

117,8 76,9 34,2 129,0 103,2

79,7 78,5 53,, 110,3 106,6

43, ІоО.о

36.7 11Р,і

33,4 141,о

32.8 114,6

46,4 2І8,о

56. J 147,8І

100,7 61,. 170,,. 118,4 67,0

89,5 53,8 159,о 110,2 77,о

93.5 48,2 171,о 113 5 55,о

87,4 38 6 117.0 112,5 76,5

126 5 58,, 225,о 143,2 8Р,з

130.5 79,6 180.8 161,. 96,о

170,о

211,5

191, 2

162,,

234 : о

218,6

Бсѣ покосы
(средняя
динамиче-

ская уро-

жайности) 57. 33,о ш 71, 37,< 125. 3 80, 48.. 137.г, 90. 59,,! 165, 106, 83.. 191,1

Изъ приводимыхъ цифръ видно —насколько огромны колебанія урожайности въ предѣ-

Іахъ одной и той же оцѣнки: зачастую цифра, стоящая въ низшей по словесной оцѣнкѣ

гр.уппѣ, въ 2 —3 раза превышаетъ цифру, попавшую въ высшую группу. Такая чрезвычай-
ная неравнозначность оцѣнокъ зависитъ не только отъ ихъ субъективности, но также отъ

ралличій въ среднемъ обычномъ уровнѣ урожайности въ разныхъ мѣстностяхъ области: то,

■то для однихъ мѣстъ считается хорошпмъ урожаемъ, для другихъ можетъ оказаться по-

федственнымъ , или даже плохимъ.

Но, однако, несмотря на крайнюю пестроту словесныхъ оцѣнокъ, послѣднія, будучи взя-

Іы въ болыпомъ количествѣ (т. е. по всей области), даютъ очень правильную картину по-

елѣдовательныхъ градацій урожайности: болѣе высокой группѣ словесныхъ оцѣнокъ неизмѣн-

|о соотвѣтствуютъ и болѣе высокіе «пудовые» показатели урожайности. При этомъ, соотвѣт-

|твіе это выражается не только въ повышеніи (и при томъ повышеніи, какъ мы увидимъ.

ниже, отличающемся извѣстной правильностью) средней- нормы отъ группы къ группѣ, но и

|ъ параллельномъ повышении максимумовъ и минимумовъ каждой группы. Такимъ образомъ.
значительная степень корреляціи между двумя рядами —рядомъ балловъ словесной бцѣнки

рожая и рядомъ выраженныхъ въ пудахъ нормъ урожайности —не подлежитъ сомнѣнію.

Для раздѣленія на интервалы рядовъ урожайныхъ «пудовыхъ» нормъ, мы находимъ.

ереднія ариѳметическія каждой пары лриведенныхъ выше (въ таблицахъ) среднихъ цифръ
сбора для сосѣднихъ «балловыхъ» группъ; и эти среднія между средними нормами какъ разъ.

и будутъ являться гранями искомыхъ интерваловъ *). Сами же среднія нормы, эквивалентные

1

*) Для тѣхъ хлѣбовъ, для которыхъ отсутствуютъ средеія нормы въ I группѣ „(очень плохпхъ"
урожаевъ), норма 2 группы принята за центральную точку (медіапу), соотвѣтствующаго, т. е. второго интер-
вала; и такимъ обравомъ сама собой опредѣляеіся нижняя граница этого второго интервала и верхпяя - перваго
интервала.
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центральнымъ варіантамъ соотвѣтствуіощихъ группъ балловой оцѣнки, окажутся лежащими

приблизительно по серединѣ каждаго интервала, т. е. неподалеку отъ его центральной точки. Та- 1
кимъ образомъ всѣ варіанты (урожайныя нормы), располагающаяся въ прбдѣлахъ каждаго

изъ установленныхъ ■ интерваловъ, будутъ въ точности соотвѣтствовать той балловой группѣ, I
медіанѣ которой эквивалентна средняя норма даннаго интервала, и слѣдовательно могутъ быть
подведены подъ опредѣленную и одинаковую словесную оцѣнку; и обратно, для каждой ело- \
веенбй оцѣнки урожая будутъ найдены минимальная и максимальная границы соответствую- j
щихъ ей абсолютныхъ цифръ сбора.

Установленные описаннымъ способомъ пять интерваловъ урожайности для каждаго хлѣ-

ба и рода покоса, съ округленіемъ до 1 пуда (а для картофеля —до 5 пудовъ), приводятся

ниже.

Таблица 4.

Названія хлѣбовъ.

Озимая рожь

Ярица

Пшеница

Гречиха .

Овесъ

Ячмень

Границы интерваловъ

Величина интерваловъ

Границы интерваловъ

Величина интерваловъ

Границы интерваловъ

Величина интерваловъ

Границы интерваловъ

Величина интерваловъ

Границы интерваловъ

Величина интерваловъ

Границы интерваловъ

Величина интерваловъ

Всѣ зерновые хлѣба f Границы интерваловъ
(средняя динамиче- ]
екая урожайности]. I Величина интерваловъ

Группа 1.

„очень
плохой".

Группа 2.

Урожай
„плохой".

Группа 3.

„средиій".

Группа 4.

Урожай
„хорошій"

Группа 5.

Урожай
„очень

хорошій"

Валовой сборъ съ 1 казенной десятины въ пудахъ
[отъ— до].

До 33

Д 23

17

До 16

До 17

(8)

До 21

До 22

(19)

До 23

(17)

Картофель . .

1 раницы интерваловъ . . .

Величина интерваловъ . .

34- 49

16

24- 39

16 '

17— 35

19

18— 28

11

22— 40

19

23- 39

17

50- 68

19

40- 56

17

36- 56

21

29 - 43 і

15

69- 9:

23

57 - 74

18

57 - S

*6

44—

15

41— 59 " 60- 81

19 22

40- 57 58- 81

18 24

До 260

24— 40 41— 56

17 16

261-380

120

381-525

145

57- 76

(20)

Свыше 9-1

(22)

Овыше 74

(22)

Свыше 92

(50)

Свыше 58

(16;

Свыше 81

(23)

Свыше 81

(32)

Свыше 76

(24)

526- 705

180

Свыше 705

(190.
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Таблица 5.

Роды покосов ъ.

1

Группа 1. Группа 2. Группа 3. Группа 4. Группа 5.

Урожай
„очень

плохой".

Урожай
„плохой".

Урожай
„с|едній".

Урожай
„хорошій".

Урожай
„очень

хорошій".

Сборъ съ 1 казенной десятины въ пудахъ
[отъ — до].

[ Граница интерваловъ , . .

1 Величина интерваловъ . .

і Границы интерваловъ . . .

1 Болотные и лѣсные. 1
{ Величина интерваловъ . .

Степные и суходоль- [ Границы интерваловъ.. . .

ные ...... In
1 Величина интерваловь

і Границы интерваловъ . . ,

1 Величина интерваловъ .

| Гр.шицы интерваловъ . . .

1 Величина интерваловъ . .

| Границы интерваловъ . . .

Утужные ... . 1
1 Величина интерваловъ . .

До 38

(18)

До 48

(21)

До 52

(13,

До 55

(20,

До 67

. (Щ

До 67

(24)

39— 56

18-

4 Г '- 64

16

58 - 65

13

56 - 73

18

68- 90

23

6S- 92

25

57 - 76

■20

65- 79

15

66- 83

IS

74— 91

18

91-114

24

93-118

26

77-100

24

80-100

.21

84 — 104

21

92—110

19

115-135

21

119 ..... 146

■' 28

Свыше 100

(2')

Свыше 100

(19)
і

Свыше 104

(19)

Свыше 110

(16)

(выше 135

(15)

Свыше 146

(30)

Всѣ покосы (средняя ( Границы интерваловъ . . .

; динамическая уро- <

жайнссти) . . . . ( Величина интерваловъ . .

До 64

(14)

65 — 76

12

77— 85

9

86— 99

14

Свыше .99

(15)

Установленные интервалы даютъ наглядную и хорошо отвѣчающую цѣлямъ сравненія
урожайныхъ нормъ градацію урожайности. Въ этомъ отношеніи они обладаютъ достоин-

ствами словесныхъ оцѣнокъ, будучи свободны отъ ихъ недостатковъ, —крайней субъективно-
сти таковыхъ оцѣнокъ, благодаря которой одну и ту же квалификацію получаютъ количе-

ственно совершенно различные урожаи, и неодинаковости масштаба оцѣнки, проистекающей
изъ основныхъ различіп въ обычномъ среднемъ уровнѣ урожайности по мѣстноетямъ и райо-
намъ области. Нашъ способъ интервализаціи урожайныхъ рядовъ даетъ возможность произво-

дить сравненіе величинъ, составляющихъ эти ряды, исходя- пзъ рбщаго средняго по области
нормального урожая (хотя, конечно, неточно, приблизительно опредѣленнаго).

Разсмотримъ теперь ближе таблицы интерваловъ для хлѣбовъ и для иокосовъ. Въ
обѣихъ таблицахъ интервалы каждаго отдѣльнаго ряда между собою по общему правилу не

равны, хотя и различаются не очень значительно: при этомъ въ общемъ и среднемъ вели-

чина интерваловъ имѣетъ тенденцію увеличиваться отъ середины ряда къ его краямъ, очень

слабо выраженную (и даже въ иныхъ случаяхъ замѣняющуюся противоположной тенденціей)
въ направленіи убыванія величинъ ряда и болѣе замѣтную —въ направленін ихъ возраста-

нія *).

*) Надо сказать, что во всѣхъ цочти рядяъ замѣчаются скачкообразаыя неправильности интерваловъ,
которыя объясняются неточностью данныхъ, легшихъ въ основаніе расчетовъ по ингервализаціи; можно полагать,
что съ уиноженіемъ числа принимаемый, къ учету нормъ и параллельныхъ икъ оцѣнокъ и увеличеніемъ точ-
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Сопоставляя между собою ряды интерваловъ и соотвѣтствующія имъ среднія нормы,

для каждаго изъ зерновыхъ хлѣоовъ, мы замѣчаемъ прежде всего, что одной и той же оцѣнкѣ-

соотвѣтствуютъ для. разныхъ хлѣбовъ различный нормы урожайности. Если расположить-

хлѣба въ убывающемъ порядкѣ медіанъ средняго интервала (соотвѣтствующаго «среднему» уро-

жаю), то на первомъ мѣстѣ окажется озимая рожь и на послѣднемъ —гречиха; осталь-

ные хлѣба расположатся между -первыми двумя (и, притомъ, гораздо ближе другъ къ дру-

гу, чѣмъ къ обоимъ крайнимъ), въ такомъ порядкѣ: овесъ, ячмень, ярица, пшеница. Въ
группахъ, смежныхъ со средней, порядокъ хлѣбовъ будетъ приблизительно тотъ же самый.
Этотъ порядокъ опредѣляетъ собою различія въ абсолютной величинѣ обытаго средняго сбсра
различныхъ хлѣбдвъ. Но если мы перейдемъ отъ средняго сбора, т. е. отъ среднихъ интер-

вальныхъ группъ —къ крайнимъ, то картина существенно измѣнится. Разные хлѣба облада-
ютъ, такъ сказать, различной амплитудой колебанія среднихъ по интерваламъ «пудовыхъ»

нормъ урожайности между крайними группами словесныхъ оцѣнокъ. Наибольшимъ размахомъ

колебаній отличаются нормы урожайности пшеницы: верхняя граница низшаго интервала для

этого хлѣба опредѣляется минимальной цифрой сбора (16 пудовъ), нижняя же граница

высшаго интервала —максимальной (92 пуда); т. е. это значитъ, что при очень плохомъ уро-

жаѣ пшеница даетъ обычно наименыній, по сравненію съ остальными хлѣбами, валовой сборъ
съ единицы площади, при очень же хорошемъ урожаѣ, наоборотъ, —наиболыпій сборъ. Въ

~%рот.ивопо ложность пшеницѣ, урожаи ярицы и гречихи колеблются наименѣе рѣзко: эти хлѣба

обезпечены относительно лучшимъ сборомъ при плохомъ урожаѣ и въ то же время даютъ

относительно худшій сборъ при хорошемъ урожаѣ. Озимая рожь и кормовые хлѣба стоятъ

въ разсматриваемомъ отношеніи, посерединѣ между указанными тремя хлѣбами. Такимъ обра-
зомъ сравнительная характеристика въ абсолютныхъ цифрахъ сбора соотвѣтствующнхъ другъ

другу интерваловъ урожайности для различныхъ зерновыхъ хлѣбовъ представляется нѣ-

сколько пестрой, неодинаковой по разнымъ группамъ.

Совсѣмъ иное слѣдуетъ сказать относительно покосовъ. Здѣсь всѣ граничные пункты

и медіаны интерваловъ возрастаютъ одновременно въ каждой группѣ отъ одного рода по-

коса къ другому. При этомъ это возрастаніе отличается чрезвычайной правильностью, не

имѣя ни одного исключенья: каждый родъ покоса въ каждой группѣ занимаетъ по

числовымъ величинамъ обѣихъ крайнихъ точекъ соотвѣтствующихъ интерваловъ одно и то

же порядковое мѣсто. Приведенная выше табличка покосныхъ интерваловъ, гдѣ покосы какъ

разъ расположены въ порядкѣ указанного возрастания, очень ясно и наглядно опредѣляетъ

собою абсолютное и сравнительное качества отдѣльныхъ родовъ сѣнокосныхъ угодій: наихуд-

шій покосъ, дающій (обычно и въ среднемъ по области) всего меньше сѣна, — это горный
и, наоборотъ, наилучшій —это утужный.

Представляется интереснымъ установить степень соотвѣтствія или несоотвѣтствія другъ

другу группировки урожайныхъ нормъ по балламъ словесной опѣики, съ одной стороны, и

группировки ихъ по отвѣчающимъ этимъ оцѣнкамъ интерваламъ цифръ сбора — съ другой.
Указанной цѣли могутъ служить слѣдующія сопоставленія:

I. X Л Ѣ Б А.

Группировка урожайныхъ Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ
J урошаемъ въ среднемъ:

Названія нормъ: а) по интерваламъ

балловъ словесной оцѣнки и § ^н ^5? tat 5 ^ §У ; 'Й
ХЛЪбОВЪ. 6) п0 ИНІе р Валамъ цмфр ъ jgg 3 = = ~ Wa а*= ИТОГО

валового сбора. S « і^ и |£ es. >> §■ >• ; а ^
°« S ~г =і "£ "IS Р Ш

[а ........ - '5,8 4*,2 40,4 9,6 100,0
Озимая рожь . <

\d ......... 3,5 25 0 30,4 28,6 12,5 100,0

Ярица I

а ......... 0,6 2,9 39,2 55,6 1,7 100,0

б ........ 1.2 16,9 34,5 30,4 17,0 100.0

ности послѣднихъ, асимметрія (или вообще вепрэвильность) уклоненій и объединяющих* ихъ интерваловъ зна-

чительно сгладилась бы. Особевво велики неправильности интервалов*, соотвѣтствующихъ крайнимъ варіантамъ
рядовъ, что объясняется малымъ числоиъ таковыхъ варіаптъ.
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Названія

хлъбовъ.

Группировка урожайныхъ

нормъ: а) но интерваламъ

балловъ словесной оцѣнкп

и б) по пнтерваламь цифръ

валового сбора.

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ

урошаемъ въ среднемъ:

Э 2

&*В
ИТОГ 0.

Пшеница .... <
I б.

I °-Гречиха .... <

I *■Овесъ ..... '.
I б.

| а.

Ячлевь .... {
I б.

Итого по всѣмъ

зернов. хлѣбамъ ) ,

•Средняя динами- [ _

ческая урожай- I
ноети всѣхъ sep- .

I новыхъ хлѣбовъ I

Сартофель ...

I 6.

1,0

6,1

1,2

1,6

5,2

22,0

27,3

19,4

31.6

12,2

27,1

11,7

28,9

55,7

42,9

52,0

33,7

50,3

39,8

58,5

30,4

21,7

24,8

25,5

19,4

26,3

24,7

24,2

25,9

0,6

5,0

2,1

9,2

1,2

7,2

4,0

9,6

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

0,5

2,4

0,7

0.6

105

25,6

2,0

20,4

52,2

36,2

56,4

42,4

34,5

25,7

39,6

30,2

2,3

10,1

1,3

100,0

100,0

100,0

100,0

9,7

10,7

16,8

41,2

35,7

39,7

22,4

8.4'

15 4

100,0

100,0

II. ПОКОСЫ.

Группировка урожайныхъ

Роды нормъ; а) по интерваламъ

балловъ словесной оцѣпкп

зкосовъ. п б) по интерваламъ цифръ

сбора.

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ
урожаемъ въ среднемъ:

з =
о д

x-iZ
;-* сг.

ИТОГ 0.

■Заливные

Болотные п лѣс-

ные .....

Степане и сухо-

дольные . . .

Гоілые

Поливные

а. .

б. .

I б. .

I б. .

| а. ,

і ,.
а. ,

б. .

9,7

21,1

16,0

25,0

12,0

30,3

10,9

28,8

7,0

21,5

27,6

22,7

25,1

25,9

26,6

23,4

31,5

20,0

22,0

25,2

41,0

22,0

37.5

24,6

36,5

18,6

37,0

21,3

41,0

20,6

15,0

14,9

14,1

12,9

15,4

13,8

12,4

17,5

17,0

10,3

6,7

16,8

7,3

11,6

9,5

13,9

8,2

12,4

13,0

22,4

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

10О.0

Ю0,0

100,0



- 18 —

Группировка урожайныхъ "И*"™ .««J™*- с^Г ° 6ЩеСТВЪ "
Родъ нормъ: а) по интерваламъ

балловъ словесной оцѣнки ^„'"^ g N ^ m и "* 8 " ^ .

поносовъ. и б) по интерваламъ цифръ g±g.-g § g | g в | g § g ИТОГО.

сбора.
й в я о a 3 е §. <= Зв

tS" е Е £" ЧсЗ" ий я. ^

Утужные
а ......... 15,3 10,1 35,6 11,9 27,1 100,0

б ......... 17,0 19,4 20,9 17,9 23,9 100,0

Итого по всѣмъ | а ......... 12,2 25,1 38,0 14,6 10,1 100,0
сѣнокоснымъуго-

дьямъ ..... I б ......... 25,9 23,5 21,3 140 15,3 100,0

Средняя динами- < ' ....... 44 2g ^ ]39 5Д тл

ческая урожай- J '
ности всѣхъію- j б ......... 868 , 67 9g 167 200 1000

косовъ ... I ' ' ' '

Лримѣчапіе къ табличкамг. Въ птогѣ по всѣмъ зерповымъ хлѣбамъ и всѣмъ покосамъ суммироіш
числа поволоетныхъ урожаевъ каждаго хлѣба и рода покоса ио каждой группѣ и затѣмъ найдены пр
центныя соотношеніл полученвыхъ суммъ; въ слѣдукщихъ же за этими соотношевіями строкахъ таблпчеі
приведены процентныя соотношенія чиселъ взвѣшепиыхг среднихъ нормъ урожайности всѣхъ верновш
хлѣбовъ и всѣхъ родовъ покоса, которня вычислялись отдѣльно по каждой волости, станицѣ и ОТДІУІ
ному обществу, съ нринятіемъ во внимапіе пропорцій кулътуръ и покосныхъ разрядовъ.

Сравненіе между собою, для каждаго хлѣба и каждаго рода покоса, соотношеній уро

жайныхъ нормъ при той и другой группировке обнаруживаем крупныя расхожденія про

центныхъ чиселъ, стоящихъ въ аналогичныхъ группахъ. Группировка по интерваламъ цифр:
сбора во всѣхъ случаяхъ даетъ увеличеніе крайнихъ группъ и іуменыпеніе среднихъ, по срав

ненію съ группировкой по интерваламъ балловъ словесной оцѣнки. При послѣдней груши

ровкѣ во всѣхъ процентныхъ рядахъ безусловно доминируетъ средняя группа оцѣнокъ ; прі

переходѣ же отъ этой группировки къ группировкѣ перваго рода, происходитъ «разгрузке

ніе» средняго интервала, и цифры урожаевъ, оцѣненныхъ, какъ «средніе», переходятъ, со

гласно своей абсолютной величинѣ, въ смежный группы; при этомъ особенно сильно, ино-

гда въ нѣсколько разъ, увеличивается, за счетъ соеѣднихъ интерваловъ, число урожайньга
нормъ въ самыхъ крайнихъ группахъ, соотвѣтствующихъ урожаямъ «очень плохому» ' і

«очень хорошему».

Отмѣченное обстоятельство указываетъ на своего рода тяготѣніе словесныхъ характе

ристикъ къ средней оцѣнкѣ, которая въ болынинствѣ случаевъ какъ разъ охватываетъ со

бою напболѣе часто встрѣчающіяся, обычныя варіанты оцѣниваемаго явленія. Весьма вѣрояі

но, что на преобладаніе среднихъ оцѣнокъ и оказало вліяніе именно то обстоятельство, чп

въ сознаніи лицъ, дававшихъ отвѣты, объемъ (количественным границы) квалификаціи уро

жая въ качествѣ средняго, или обычнаго, представлялся болѣе широкимъ, чѣмъ объем
другихъ квалификации. Слѣдуетъ сказать, что при группировке по «балловымъ» ннтерм

ламъ прпращеніе получаетъ во многихъ случаяхъ не только средняя группа, но п смея

ныя съ нею *), а именно: для хлѣбовъ —группа «хорошихъ» урожаевъ и для покосовъ-

группа «плохихъ» урожаевъ; быть-можетъ, это различіе между хлѣбами и покосами сто

итъ въ нѣкоторой связи съ тѣмъ, что первые въ общемъ и цѣломъ дали въ текущем

Г0 ДУ урожай значительно выше средняго, вторые же — ниже средняго.

Замѣна группировки урожайныхъ нормъ по балламъ оцѣнки группировкой по сбо
ру вносить коррективъ къ «центростремительной» тенденціи словесныхъ характеристик!

детализируя съ одной стороны и конкретизируя —съ другой градацію урожайности, она дѣ

лаетъ распредѣленіе цифръ урожая между интервалами болѣе равномѣрнымъ. Мы полагаемі

что вторая группировка лучше выражаетъ пестроту и многообразіе конкретныхъ урожайных;
нормъ и, следовательно, даетъ болѣе правильную картину распредѣленія урожаевъ по ка

честву, чѣмъ первая изъ нихъ. Въ дальнѣйшемъ пзложеніп мы будемъ пользоваться по пре

.имуществу группировкой цо абсолютному сбору.

*) Медіаны высчитаны съ точностью, безъ окруменія грашіць интерваловъ.
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Въ заключеніе произведемъ сопоставленіе (для всѣхъ зерновыхъ хлѣбовъ и всѣхъ по-

косовъ) троякаго рода среднихъ по каждой группѣ урожайныхъ нормъ: а) среднихъ нормъ

«балловыхъ» . интерваловъ, б) среднеариѳметическихъ урожайныхъ нормъ, располагающихся въ

границахъ «пудовыхъ» интерваловъ и в) медіанъ «пудовыхъ» интерваловъ *).

I. Среднія динаническія урожайностивсѣхъ зерновыхъ хлѣбовъ.

Группа 1. Группа 2. Группа 3. Группа 4. Группа 5.

а) . . . . 15,7 31,6 49,2 64,6 88,7

б) . . . . 15,7 34,2 49,0 64,4 91,1

в) . . . . (15,7) 32,1 48,7 66,8 (88,7)

II, Среднія динамическиурожайностивсѣхъ покосовъ.

Группа 1. Группа 2. Группа 3.» Груипа 4. Группа 5.

а) . . . . 57,5 71,8 80,8 90,9 106,7

б) . . . . 53,3 71,3 81,3 88,6 121,6

в) . . . . (57,5) 70,5 81,1 92,3 (106,7)

Различія между средними трехъ родовъ пмѣютъ мѣсто благодаря, какъ несимметрич-

ному расположенію варіантъ въ предѣлахъ каждаго интервала («пудового»), такъ и нера-

венству самихъ интерваловъ.

Изъ трехъ рядовъ среднихъ наиболѣе существенное значеніе имѣютъ среднія второго

ряда, такъ какъ онѣ выражаютъ дітствитвльный средній урожай по каждой группѣ, при

группировке по сбору. Эти именно среднія (для хлѣбовъ) и указаны въ прилагаемой къ бро-
шюре картограмме урожая хлѣбовъ.

§ 1. Урожай зерновыхъ хлѣбовъ.

I. Всѣ зерновые £ п ѣ б а.

Констатируя въ предыдущей нашей работѣ,*) по даннымъ анкеты о состояніи

хлѣбовъ, виды на урожаи ихъ, мы указываіп, что. «въ общемъ урожай въ области

ожидается . иѣсколько выше средняго».

Дѣйствительпо подучившійся урожай болѣе, чѣмъ оправдалъ эти ожиданія. Оцен-

ка его (съ количественнойстороны) по пятибалльной системѣ и сравненіе съ видами на

урожай (въ общемъ и среднемъпо всѣмъ зерновымъ хлѣбамъ) даетъ такую картину:

РАЙОНЫ. g
се

I II III IV V VI VII VIII IX X XI = .

О ц ѣ н к а по 5-ти балльной с и с- т е м ѣ.

Виды на урожай

хлѣбовъ . . . 3,12 3,36 3,53 2,67 3,35 3,37 3,40 2,93 3,12 3,54 3,41 3,32

Урожай хлѣбовъ . 3,11 3,40 3,10 3,31 3,55 3,64 3,45 3,19 .3,48 3,61 3,34 3,45

*) Эти послѣднія группы воврастыотъ по преимуществу за счетъ самыхъ крайигь, каковое обстоятельство
объясняется скорѣе всего осторожностью въ пользованіи крайвиыи оцѣяками и предночтеніемъ пиъ квалифи-
каций мевѣе категорпческпхъ: такъ термины „плохой" и „хорошій" зачастую употребляются вмѣсто „очень
плохого" п „очень „хорошаю" и такимъ образоиъ синонпюшруютъ собою и виючаютъ въ себя эти послѣдніе.

**) „Состояніе хлѣбовт, овощей и травъ и виды на урожай ихъ въ Забайкальской области къ 1-15 іюля
1914 года". Текущая статистика. Выпускъ I (V).



— 20 -

Въ общемъ и цѣломъ фактически! урожай получился нисколько выше, чѣмъ это

можно было предполагать на основаніи данныхъ о состояніи хлѣбовъ къ 1 іюля. II

отмѣчаемыя вышеприведенными цифрами отклоненія оть этого общаго положенія по нѣ-

которымъ раионамъ(I, III и XI) вполне объясняются частными, чисто местными.

тельствами, оказавшими вліяніе на урожай хлѣбовъ во вторую половину лета,

«Хлѣбъ поспѣлъ довольно рано (во время сенокоса), въ виду чего населеиіе

вообще не усивло своевременноего убрать и онъ засылался». (Показаніе

та изъ Оронюйской волости—і-го района).

«Урожай хлѣбовъ выразился въ общемъ выше средняго. Но во время цвѣтенія

хлѣбовъ стояла жара, и пронессясильный вѣтеръ, обившій много цвета, отчего оплодо-

твореиіе получилось неполноеи количество зерна уменьшилось». (4 р. Иволгинская вол.).

«Хлѣбъ выше средняго, умолотъ средиіп, но зерно не очень сытое,

тощавое». (Ill р. Баръузинская вол.).

«Въ свѣдѣніяхъ, данныхъ* мною къ 1 іюля», —шшетъ корреспондентъизъ XI

района(Аргунскаястаи.),— «предположено, что урожай всѣхъ хлѣбовъ ожидается хоро-

ши!, но предположитене совсѣмъ оправдалось: послѣ дождей насталазасуха и продол-

жалась весь іюль мѣсяцъ, поэтому урожай получился хорошій не всѣхъ хлѣбовъ».

«До половины .лета», — пишетъ другой корреспондентъизъ того же района(Зюль-

шнская вол., сел. Устъ-Начинское*),— «стояла самая благопріятная погода для роста

травъ и хлѣбовъ, а съ половины его пошли дожди... рѣка выступила изъ береговъ, и

затопила водою много покосовъ и носѣвовъ. Но это продолжалось не долго, и скоро вода

вошла въ, русло; наступилоблагопріятное время для жатвы. Жатва отошла,

склалн хлѣбъ въ клади и успокоились, но вышло иначе. Скоро пошли осенніе дождн по-

лыми неделями, и клади пробило чуть не до дна. Хлѣбъ началъ прорастать и гнить».

Мы привели наиболѣе характерный сообщенія изъ тѣхъ районовъ, урожай въ ко-

торыхъ оказался по оценке несколько ниже ожидавшагося. И причины этого обстоя-

тельства, помимо другихъ причинъ общаго характера, являются, какъ мы сказали, до

нзвѣстной степеничастнымии местными: «ранній посѣвъ хлѣбовъ», «населеніе не убрало

во-время съ поля жатву и оставило ее подъ осешгіе дожди», и т. под. Онѣ не исчер-

пываютъ, разумеется, всехъ обстоятельствъ, оказавшихъ вліяніе на окончательный ре-

зультата урожая, но на этихъ последнихъобстоятельствахъ,имѣющнхъ болѣе общее

иіе, мы остановимся въ своемъ мѣстѣ подробнее.

Какъ по отдѣльнымъ раионамъ, такъ и по каждому изъ хлебовъ, полученный уро-

жай оказался несколько выше, чемъ онъ оценивался по видамъ на урожаи.

, Оцѣика по 5-ти балльной свстезіѣ:
азванія хлѣ-

бовъ.
Видовъ

на урожай.

С'аиаго

урожая.

Озимая рожь . . 3,79 3,57

Ярица, .... 3,34 3,69

Овесъ ..... 3,26 3,44

Ячмень .... 3,19 3,36

Гречиха .... 3,18 3,32

Пшеніща ... 3,18 3,29

Итого по вс'омъ зер-
аовымъ хлѣбамъ . 3,32 3,45

*) Нынѣ входитъ въ составъ новообразованной Култуминской волостп.
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Исключеніе составляете только озимая рожь, урожай которой оказался несколько

шже нредіюложеиій. При эіомъ всѣ хлѣба, кромѣ этой-послѣдней, располагаются,какъ

Ііэ впдамъна урожай, такъ и по фактическомуурожаю, въ одномъ и томъ же порядкѣ.

Во всякомъ случаѣ, наблюдая картину оцѣнокъ урожая, какъ каждагѳ изъ хлѣбовъ

іо области, такъ и всѣхъ нхъ по каждому • изъ районовъ, мы можемъ опредѣленно за-

шочить, что урожай нынѣшияго года значительно выше средним, почти хорошій.

Несомнѣнно, что по отдѣлышмъ волостямъ и селеніямъ въ данномъ отношеніи

наблюдаются отклоненія; характеристикиурожая вообще отличаются большой пестротой.—

Урожай хлѣбовъ въ нынѣшнемъ году былъ незначителенъ»(і р. Оронгойская вол.),

:хлѣба получились рѣдкіе и сильно травянистые» (7 'р. Атамано-Инколаевскаяст.).,

! урожай нехороши- ютъ песчанойземли» (П р. КуЬаранская вол.): или, въ другую

торону: — «урожай хлѣбовъ въ текущемъ году можно считать чрезвычайно хорошимъ,

■такъ по количеству, такъ и но качеству» (VI р. Ключевская вол.), — «урожаи очень

Ісорошіе на всѣ хлѣба, такъ что старики, которые прожили 70 лѣтъ, сказываютъ, что

Ігакпхъ урожаевъ на ихъ памятине было» (VU р. Коротковская вол.). Но отклоненія такого

вода нивеллируются въ общихъ среднихъ показателяхъ и обнаруживаются только при

волѣе детальныхъ группнровкахъ.

Названія хлѣ-

бовъ:

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ уро

жаемъ въ среднемъ:

Группа 5.
„Очень хо-

химъ". " ....... " ' »"«•-" ..... - • я--» рошігаъ". *
о

Оцѣнка по 5-тибалльнойсистемѣ:

0,00-1,25 1,26-2,50 2,51—3,50 3,51—4,25 4,26

Группа 1.
„Очень пло

Группа 2.
„ІІлохимъ".

Группа 3.
„Среднимъ".

Группа 4.
„Хорошимъ".

Ярща ....

Озимая рожь .

■Овесъ . . .

Ячмень . . .

Гречиха . . .

Пшеница. . ".

0,6 2,9 39,2 55,6

5,8 44,2 40,4

12,2 60,3 26,3

1,6 1.1,7 58,5 24,2

1,0 19,4 52,0 25,5

22,0 55,7 21,7

5—5,00 ЕЗ
£. а

1,7 100,0 3,69

9,6 100,0 3,57

1,2 100,0 3,44

4,0 100,0 3,36

2,1 100,0 3,32

0,6 100,0 3,29

Итого по всімъ зер-

. новымъ хлѣйамъ 0.5 10, 52.2 34,5 2,3 100,0 3 45

Только девятая часть (11,0 о/о) волостей оказывается съ илохимъ и очень

илохимъ урожаемъ, въ то время какъ хороши и очень хорошій констатируется

■болѣе, чѣмъ въ третьей части (36,8 о/о) всѣхъ волостей области. Слѣдовательно уста-

новленную характеристикуурожая всѣхъ хлѣбовъ, какъ выше среЬпяго, можно счи-

тать несомненноправильною и соотвѣтствующею дѣйствителыюсти.

Лучшею по урожаю является ярица, затѣмъ озимая рожь; это т. наз. «черные» хлѣба.

■За ниш непосредственнослѣдуютъ кормовые—овесъ п ячмень, и на послѣднемъ мѣстѣ сто-

шь хлѣба «бѣлые» —гречиха и пшеница. И въ згомъ порядкѣ ихъ располоягенія на-

блюдается совершенно правильная послѣдовательность (сверху внизъ), съ одной стороны,—

увеличения процента волостей съ плохнмъ и очень длохимъ урожаемъ, и съ другой—

.уменыненія процента волостей съ урожаемъ хорошимъ л очень хорошимъ. За-
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впсимость между средними оцѣнкамп урожая отдѣльныхъ хлѣбовъ п распредѣленіемь

мѣстностеппо «балловымъ» группамъ неоомнѣшш, несмотряна то, что интервалы между

баллами этихъ оцѣнокъ незначительны. *

Тѣмъ не менѣе, въ дальнѣйшихъ сопоставленіяхъ, мы нахіоднмъ болѣе удобнымъ замѣ-

нить словесную характеристикуурожая (оцѣнку по балламъ) характеристикойколиче-

ственной(по валовому сбору съ казеннойдесятины въ пудахъ), по основаніямъ, нзложен-

нымъ во вводныхъ замѣчаніяхъ ля> настоящей главѣ.

Указанная замѣна одного основанія группировки другимъ особенносущественная)из-

мѣненія въ сопоставленія не внесетъ, а лишь приблизитъихъ къ учету конкретнойдѣй-

ствнтельности.

Районы:

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъсъ уро-

жаемъ всѣхъ зерновыхъ хлѣбовъ въ среднеиъ:

Группа !.
„Очень пло-

Груцпа 2. Группа 3. Группа 4.
„Плохимъ"." „Среднпмъ". „Хорошимъ".

Группа 5.
„Очень хо-

ХЮІЪ . яг" » г- - ронпшъ .

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ — до:

До 23. 24—40. 41 --56. 57—76. Свыше 76.

•я
ев

2 я
~ Н !г>

Я 2
Я

rf =я Н
я « к
в м 2«й5
Ч а-и (в
Я >^ «
Щ & о
«5J ИО
2> я >я °W
Я. IS о к
о о я X

I . . — 35,7 50,0 14,3 —

II . . — — 50,0 50,0 —

III . . — 33,3 66,7 — —

IV . . — — 33,3 66,7 —

V . . . 11,1 22,2 55,6 11,1 —

VI . . . 13,7 27,4 40,6 18,3

ѵи . — 33,3 27,8 33,3 5,6

VIII . . — 31,3 56,2 12,5

IX — 30,3 48,4 21,3 —

X . . — 4,5 32,7 36,5 27,3

XI . . , 4,8 42,9 52,3 —

100,0 6,5

100,0 4,4

100,0 4,7

100,0 7,1

100,0 7,8

100,0 8,0

100,0 5,9

100,0 6,2

100,0 7,6

100,0 9,4

100,0 8,0

45,6

51,5

52,0

62,2

47,7

59,4

55,9

46,8

53,5

68,6

634

По области

Средній сборъ
съ 1 дес.
пудовъ (по
области) .

0,6

15,7

20,4

34,2

42,4

49,0

30,2

64,6

6,4 100,0 7,4

91,1

57,8

Только пятая часть (21,0о/ о ) волостей въ области собрали не болѣе 40 пудовъ

съ десятины, п болѣе трети пхъ (36,6о/ 0 ) получили съ десятины не менѣе 57

довъ. Перевѣсъ хорошихъ урожаевъ надъ плохими подтверждаетсявъ полной мѣрѣ. Ві'
среднемъпо области всѣ зерновые хлѣба дали 57,8 пудовъ валового сбора съ 1 каз'
десятины; цифра эта, по установленнойнами группировкѣ, попадаетъвъ 4 группу,
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d. е. группу «хорошихъ» урожаевъ, располагаяеь у самой границы ея съ грутюй уро-

жаевъ «среднихъ». Такимъ образомъ урожай полевыхъ растеній въ 1914 году по абсо-

лютной величинѣ сбора является въ- общемъ и цѣломъ еще болѣе высокимъ, чѣмъ по

словеснойоцѣнкѣ: будучи значительно выше «-средняіо» , онъ приближается кг, «хо-

рошему».

Далѣе мы разсмотримъсреднюю урожайность по отдѣльнымъ районами, сопоставляя

ее, какъ со среднимъ по области, такъ и съ абсолютныжъ среднимиурожаемъ *).

Терригоріи лучшихъ урожаевъ—безспорно«хорошцхъ» (выше средняго пообластною),

со сборомъ на десятину отъ 59,4 пуд., расположены въ сѣвериой и сѣверо-восточной

■частяхъ н на крайнемъвостокѣ области—p.p. IV **), X п Щ —и въ центральнойчастиея

западнойполовины, въ бассейнѣ р. Хилокъ—р. VI.

«Нынѣшній годъ по урожаю хлѣбовъ», —сообщаютъ изъ VI р. (Аракиретская

стан.),— «можно разсматривать, какъ исключительный; и если бы не неурожаи прош-

лыхъ лѣтъ п порожденный ими сокращенія до минимума носѣвнон площади, то на-

селеніе, по мѣстному выраженію, «озолотилось» бы».

«Зерно ; иынѣшняго урожая», — констатируютъвъ X районѣ (Курлыченская стан.),—

«большею частью хорошее, полное; хотя изрѣдка и не на каждомъ полѣ замѣчалась въ

колосѣ череззерницан тощее зерно; это произошло, можно полагать, оттого, что нѣкото-

рые хлѣба прижгло жаромь въ налпвѣ. Но въ ощемъ урожай получился очень хорошій».

«Могу сказать лишь», — заключаетъ свое сообщейе корреспоидентъ нзъ XI р.

(Цогъ-Инская стан.),— «что урожай хлѣбовъ былъ очень хорошій, даже старикине за-

помнить такого. Годъ 1914-й принеси нзобиліе всего. По деревенскимъ изреченіямъ

«нынче не родилось лишь на-томъ мѣсгв, гдѣ не было лосѣяно».

Районы съ урожайностью ниже среднейпо области, но выше абсолютной сред-

ней (49,0 иуд.), оцѣниваемой сборомъ въ 51,5 —55,9 пуд. на десятину, прпмыкаютъ

непосредственнокъ первымъ и занимаютъвсю прибайкальскую полосу (p.p. II н Ш) и

южную окраину области—бассейны рѣкъ Чнкоя и Онона (р.р. ѴП и ■ IX).

Въ р. II (Кударииская вол.)— «съ нвкоторыхъ полей хлѣба собраны лишь въ соломѣ,

зерно же частью есть, а частью его нѣтъ. Кромѣ того хлѣба въ настоящемъгоду поспѣ-

ли рано, и страдабыла ранняя, но уборка задержалась покосами, въ виду чего при убор-

кѣ часть, зерна осыпалась и осталасьнесобранной».

«Нормальному произрастанію хлѣбовъ», —въ III районѣ — Баргузинскомъ (Чит-

канская вол.),— «съ весны до 15 іюля мѣшало непрерывное бездождіе. Мелкій и рѣд-

кій дождь былъ только въ концѣ апрѣля. До 10-го іюня дули сильные, изсушающіе вѣт-

ры. Ранніе посѣвы сильно пострадалии часть ихъ погибла. Съ 15 іюля пошли длитель-

ные дожди, съ рѣдкими перерывами ясныхъ дней. Къ счастью все время стояло тепло.

Теплые дожди хоть и сильно .поправили посѣвы, иэ мѣшали наливу и созрѣванію всхо-

довъ, такъ что жатва, обычная 20 іюля, оттянулась до августа, а въ массѣ началась

только съ 10 августа. Но и далѣе, вплоть до 16 сентября, шли дожди, мѣшая плано-

мѣрной уборкѣ хлѣба и травы. Жнитво затянулось. Урожай получился неравиомѣрный:

на одной и той же полосѣ мѣстампхлѣбъ хорошъ, мѣстамп же повыгорѣлъ, и получились

прогалины съ рѣдкимъ, тощимъ и даже пустымъколосомъ».

*) Этотъ абсолютный средніі урожаіі можно принять ра-знымъ (съ прнближеніемъ,
конечно) 49,0 пудамъ, т. е. средней ариѳмотической урожайныхъ нормъ центральнаго (сред-
няго) интервала, при группировкѣ по величинѣ сбора.

**) Слѣдуетъ сказать, что среднія цифры сбора и другія данныя по IV району под-
вержены крупнымъ случайнымъ колебаніямъ, обусловленны.мъ весьма мальшъ числомъ со-

общеній изъ этого района.
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«Росту хлѣбовъ (въ VII р,) вредила съ весны_ засуха. Лучшіе урожаи получи-

лись на лѣсныхъ п на унавоженпыхъ пащняхъ. Лѣсные хлѣба были хорошіе; лежнику

очень мало.. На открытыхъ мѣстахъ болѣе удачно родились поздніе хлѣба, благодаря
частымь помочкамъ съ половины іюля. Поздній посѣвъ далъ рослую солому, большой

колосъ и крупное, зерно». (Усть-Урлукская стан.).

Въ р. IX (Машутская стан.)— «урожай въ нынѣншемъ году былъ удовлетвори-

тельный въ общемъ, но зерномъ хорошій. Въ нѣкоторыхъ мвстахъ хлѣбъ былъ рѣдкій,

благодаря засухѣ и холоду въ началѣ лѣта; порою онъ обмерзалъ нѣсколько разъ, по-

этому и обрѣдѣлъ».

И, наконецъ, мѣстности худшаю сбора въ, ниже средняго абсолютнаго, 45,6—47.7
пуд. на десятину, располагаются,по рѣкѣ Джидѣ и лѣвому берегуСеленги(р. I —самаязапад-

ная окраинаобласти),но р. Удѣ (р. V) и въ самомъ цеіітрѣ области, въ районѣ города

Читы, по рѣкѣ Ингодѣ (p. Till).

«Главныя причины неудовлетворительностиурожая», —по сообщенію изъ I $.(Атама-
но-Николаевская стан.)— «ранній посѣвъ, плохое качество проінлогоднихъ сѣмянъ и ноч-

ные заморозки почти до половины іюля. Въ хлѣбахъ въ иныхъ мѣстахъ появились сор-

ный травы и заглушили еще молодой хлѣбъ; были случаи, что ігѣкоторыя поля не дали

хлѣба совсѣмъ, и ихъ оставили неубранными, нѣкоторыя скосили косою».

«Съ весны состояніе хлѣбовъ было хорошее»,—пишутъ изъ V района(Талзотская

вол.),— «но засуха остановилароста ихъ въ іюнѣ. Въ іюлѣ же очень болыпія жары

едва не погубили весь хлѣбъ, который съ корня на х/ 2 аршина уже побѣлѣлъ; но къ

счастью вынавшій дождь поправилъ его, хотя все же у ранняго хлѣба зерно получи-

лось мелкое и примолотомъ не такъ хорошо».

«Хорошему урожаю хлѣбовъ (въ р. • VIII) препятствовало съ весны бездождіе; зе-

мли не были промочены, и всходъ былъ не сплошной, а только половинный». (Кайда-

ловская стан.).

Мы привели наиболѣе типичныйсообщенія съ мѣстъ о сборѣ хлѣбовъ и связанных!,

съ нимъ обстоятельствахъ, характеризующія примѣрно средній уровень полученнагоуро-

жая по каждому изъ районовъ.

Въ общемъ же и цѣломъ подавляющее количество этихъ еообщеній говорить объ

урожаѣ хлѣбовъ очень хорошемъ, хорошемъ, или среднемь, причемъпослѣдняя характе-

ристика слышится порою уже даже рѣже, чѣмъ первыя двѣ. Но одновременноочень ча-

сто встрѣчаются указанія на то характерноедля областиобстоятельство, что на рад-

кость хорошій урожай нынѣпшяго года не является тѣмъ не менве нсточникомъобыч-

наго въ такихъ случаяхъ подъема «хозяйственяаго» настроенія, у населенія и обычно же

связанныхъ съ урожаемъ надеждъ на будущее: рядъ предыдущихъ неурожайныхъ лѣтъ

сказалсявъ Забайкальѣ почти повсемгьстцымъсокращеніемъ запашекъ, вслѣдствіе

ка сѣмяігъ.' И въ результатѣ хозяйственныйэффектъ даже очень хорошагэ урожая низво-

дится до значенія «средняго»,

«■Нвсѣвы хлѣба, за отсутствіемъ сѣмянъ, были малые: сѣмена покупали». (Куб-

дутская вол. V р.).

«Въ общемъ урожаи нынѣ получился хорошій и населеніе вздохнуло свободно. Мно-

гіе крестьяне гэворятъ, что такого урожая не помнятъ. Но изъ-за неурожаевъ прошлыхъ

лѣтъ, посѣвъ нынѣ былъ маленъкій». (Николаевская волость Ylll p.).

«Хотя хлѣбъ н родился хорошій, но населеніе, за ненмѣніемъ нужиаго коли-

чества сѣмянъ, сѣяло мало». (Ундинская волость IX р.).
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«Настоящій годъ выдался весьма хорошій, какъ но .урожаю, такъ и но уборкѣ.

Но былъ недосѣвъ хлѣба, потому что въ прошломъ году урожая -не было, и ныиче сѣмена

были куплены». (Курлыченская стан. X р.).

Эти характеристикиотносятся къ районами п волостямъ разной урожайности,что

указываетъ на достаточнуюобоснованностьраспространенія на всю область сказаннаговыше

относительно происхожденія и значенія недосѣвовъ въ забайкальскомъкрестьянскомъ хо-

зяйствѣ. Подобяыхъ подтвержденій этого обстоятельствамы могли бы привестиочень боль-

шое количество и изъ прочихъ районовъ области, но полагаемъ, что можно пока огра-

ничиться и только что цитированными.

Въ заключеніе настоящейобщей характеристикиурожая хлѣбовъ, считаемънелиіи-

шшъ остановиться на качествѣ получениаго зерна.

Качество его, какъ это видно изъ слѣдующаго оопоставленія, въ общемъ оцѣни-

вается замѣтно выше, чѣмъ количество (т. е. величина урожая).

Названія хлѣбовъ:

Ярица ....... ...

Озимая рожь ........

Овесъ ...........

Ячмень ........

' Гречиха ... .......

Пшеница.........

Итого по всѣмь зерновымъ хлѣіамъ . 3.45 3 88

При этомъ наблюдается, какъ виднмъ, полная параллельностьобѣихъ оцѣнокъ:чѣмъ

выше сборъ хлѣба, тѣмъ лучшимъ онъ оказывается и качествомъ получеинаго зерна.

Это обстоятельство было замѣтиымъ уже и выше, въ общихъ характеристикахъуро-

жая корреспондентамисъ мѣстъ. Въ добавлеиіе къ нимъ приводимъ еще нѣкоторыя

выдеряжи изъ ихъ сообщеиій, иллюстрирующія полученныя балловыя оцѣнки.

«Хлѣба по качеству чисты и тяяетовѣсны», констатііруютъ въ I р. (Иволгин-

ская вол.).

«Хотя хлѣба п были рѣдковагы соломою, но зерномъ хороши» (Н р. Кабанская

волость).

«Хотя большею частью хлѣба рѣдки, но зерно хорошее» (VI р. Ключевская во-

лость).

■ «Ярица, овесъ, ячмень, гречиха соломой были средніе, но за-то зерно очень хо-

рошее». (Шелопугинская станица).

Оцѣика уроя ,ая по 5-
спстеиѣ:

ти балльной

По количеству

зерна.

По качеству

верна.

3,69 4,26

3,57 4,18

3,44 3,87

3,36 3,81

3,32 3,69

3.29 3,56



- — 26 —

Болѣе точная характеристикакачестваполученнаго зерна выясняется изъ слѣдую-

щаго сопоставленія:

Зерно получилось по размѣрамъ:

НазванІЯ Хлѣбовъ: Крупное. Среднее Мелкое. ИТОГО.

Число показааій въ процентахъ.-

Ярица ....... 40,7 56,1 3,2 100,0

Пшеница ...... 24,2 56,8 19,0 100,0

Овесъ ....... 30,3 60,6 9,1 100,0

Остальные хлѣба . . . 22,6 67,9 9,5 100,0

Подавляющи процентъ показаній говорить о зернѣ крупномъ и среднемъ по ка-

ждому изъ хлѣбовъ. Мелкое зерно получилось лишь въ рѣдкихъ случаяхъ. Въ этозіъ

отношеніи выдѣляется лишь пшеница, процентъмелкаго зернакоторой охватываетъ по-

чти пятую часть (19,0 о/о) сбора. И обращаясь за объясненіемъ этого обстоятельства къ

сообщешяыъ корреспондентовъ, мы находимъ ихъ особенно обильными и притомъ весь-

ма однообразными въ X и XI районахъ. Всѣ они могутъ быть сведены къ одной ти-

пичной характеристик*,приблизительно такого сэдержанія: «вътеченіе двухъ недѣль иава-

'лнвалась «хмара» или «мгла», которая оставляла на пшенщѣ краску бураго цвѣта,

подъ названіемъ «помха»., отъ которой растетевысыхаетъ на корню, и въ концѣ кон-

цовъ сламывается. Помха портитъ хлѣбъ медленнои, поднимаясь отъ корня вверхъ въ

видѣ ржаваго налета, доходить до колоса, задерживая его наливъ. Зерно получается

неполнымъ, тощимъ, стянутымъ»*).

Зерно получилось по засоренности.

НазванІЯ Хлѣбовъ: Чистое. Среднее. Сорное. ИТОГО.

Число показаній въ дроцентахъ.

Ярица ....... 63,8 31,7 4,5 100,0

Пшеница .....'. 42,0 39,8 18,2 100,0

Овесъ ...... 50,5 39,9 9,Q 100,0

Остальные хлѣба . . . 43,1 50,4 6,5 100,0

И въ этомъ сопоставленін наблюдаетсяприблизительно та же картина, что и въ

нредыдущемъ: ноказанія о чистомъ и среднемъ зернѣ значительно преобладаютъ надъ

показаніямн о зернѣ сорномъ. И здѣсь такженаибольшею изъ всѣхъ хлѣбовъ засоренно-

стью выдѣляется пшеница.

Но плохое качество зерна, какъ и причины его, ближайшимъ образомъ связаны

съ обстоятельствами, неблагопріятно отразившимисяна урожаѣ хлѣбовъ вообще, на раз-

смотрѣніи которыхъ мы остановимсяниже болѣе подробно.

*) Объяснение описываемаго здѣсь явленія будетъ дано ниже (въ § 4 йастоящей главы).
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2. Озимая рожь.

Площадь озимыхъ посѣвовъ (озимой ржи) въ области, какъ это видно изъ табли-

цы V, весьма незначительна:она занималавъ 1914 году всего І,3% всей засѣян-

ион пашни. II свѣдѣнія о наличностипосѣвовъ и урожаѣ озимой ржи поступилиме-

аѣе, чѣмъ изъ третьей части (29,3 <у0 ) волостей области. При этомъ въ нѣкоторыхъ

районахъ, какъ напримѣръ, въ I и IT, озимая культура совершенно не представлена

ііъ нашихъ данныхъ; въ другихъ—III, V, VI,. VII, VIII—представленавесьма иезна-

чнтельнымъ чнсломъ волостей; и только въ остальныхъ 4-хъ - районахъ—II, IX, X, XI—

количество волостей со свѣдѣніямн объ озимыхъ посѣвахъ болѣе или менЬе замѣтно.

Но даже и въ этнхъ послѣдннхъ приходитсяговорить лишь объ относительной распро-

страненностиназванной культуры, такъ какъ занимаемаяею площадь представляется

значительной лишь во II р.; районъ этотъ вообще рѣзко выявляется въ указанномъ

отношенін изъ остальныхъ мѣстностейобласти: здѣсь подъ озимой рожью находилось

въ 1914 году 17,2 о/о всей посѣвной площади, т. е. около одной шестой частиея; во

всѣхъ же остальныхъ безъ нсключенія районахъ площадь озимыхъ посѣвовъ нигдѣ не

достпгаетъдаже и 1од>.

Останавливаясь въ предыдущсмъ выиускѣ трудовъ Отдѣла на состоянін озимыхъ

носѣвовъ, мы указывали, что основнымъ препятствіемъ къ распространенію ихъ въ обла-

сти является безснѣжность зимы на большей части ея террнторіи; и одновременно же

констатировали полную возможность культивпрованія озимыхъ хлѣбовъ въ остальныхъ

мѣстиостяхъ. Полученный теперь данный о площади озимыхъ посѣвовъ н урожаѣ ихъ

вполнѣ оправдываютъ наши предположенія.

« ^ я Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ
|оІ съ урожаемь озимой ржи въ среднемъ: » ™ §

? Е І Групиа 1. Группа 2. Группа 3. Группа 4. Группа 5 S 5
РаЙОНЫ: а!"! „Очень ,,Пло- „Сред- „Хоро- „Очень хо- =>"

плохпэіъ". хюъ". ннмъ". шпмъ". рошимь". '-

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ—до: у,

До 33. 34-19. 50—68. 69—91. (выше 91. =

g ь S
g ° з

ев 3 .

«Я « =з

S ° °
о « ч

I . . . . 0,0 — — — — —■ — —

II ... . 88,8 — 50,0 37,5 12,5 — 100,0 57,2

III ... 12,5 — 100,0 — — — 100,0 46,0

IV . . . 0,0 — — — — — — —

V . 20,0 — 50,0 50,0 — — 100,0 47,1

ѵі . . . 12,5 33,3 — 66,7 — — 100,0 38,6

VII ... 20,0 — 50,0 50,0 — — 300,0 55,5

VIII . . . 26,3 — 20,0 20,0 60,0 — 100,0 71,5

IX . . . 29,4 — 20,0 20,0 40,0 20,0 100,0 94,0

X . . . 65,4 6,7 13,3 20,0 40,0 20,0 100,0 87,6

XI . . . 36 : 4 — 12,5 37,5 25,0 25,0 100,0 74,3

По области 29,3 3,5 25,0 30,4 28,6 12,5 100,0 )

Средній сборъ съ

1 дес. пудовъ
(по области) 31,5 42,6 59,4 82,8 119,5

61,6
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Лучшіе урожаи озимой ржи получены въ восточной половинѣ области и занимаютъ

сплошную террпторію районовъ VIII, IX, X и XI. Съ 71,5 пуд. съ десятины въ VIII р,

сборъ доходить до 94,0 пуд. съ десятины въ р.. IX.

Средпій сборъ дали p.p. II и VII (55,5 пуд. и 57,2 пуд.), которые являются въ

нынѣшнемъ году среднимитакже и по урожаю всѣхъ хлѣбовъ вообще.

Самые же плохіе сборы озимой ржи оказались въ центральнойчасти западнойпо-

ловины и на крайнемъ сѣверо-западѣ области—p.p. V, VI и III, гдѣ десятинадала

всего 38,6 —47,1 пудовъ.

Останавливаясьна урожаѣ озимой рлги, нельзя ие отмѣтить того обстоятельства, что

виды на урожай ея представлялись лучшими, чѣмъ оказался теперь самый урожай:

Оцѣнка по 5-ти балльной системѣ:

Впдовъ Самаго

на урожай. урожая.

Ржи озимой . . 3,79 3,57

Ярицы . . . . 3,34 3,69

Тогда рожь озимая стояла на первомъ мѣстѣ, а ярица—на второмъ, теперь же,

въ отиошсніи сбора, онѣ номѣнялись мѣстами. Объяснение этого обстоятельства заклю-

чается не столько въ какихъ-либо оообыхъ условіяхъ вегетаціи озимыхъ хлѣбовъ,

сколько въ томъ, что наибольшая часть (79,1 о/0 ) площади, занятой озимыми посѣвами въ

области, приходится па II районъ, гдѣ урожай всѣхъ вообще хдѣбовъ въ нынѣшнемъ

году очень немногимъвыше средняго; отсюда пониженіе общей по области оцѣнки сбо-

ра озимей.

3 Ярица.

Ярица- (яровая рожь)—это основной хлѣбъ, культивируемый въ крестьянскомъ хо-

зяйствѣ Забайкалья. Площадь засѣянная имъ въ 1914 г. по области,равнялась 214.345,42

десят., что еоставляетъ 51,9 о/0 всей посѣвной площади. Поэтому общая характери-

стика урожая хлѣбовъ болѣе, чѣмъ на половину, относитсяименно къ ярицѣ. Въ виду

второстепеннагозначенія въ хозяйствѣ всѣхъ другихъ хлѣбовъ, каждый изъ корреспон-

дентовъ, независимо оть какихъ-либо чисто иидивидуальныхъ предпосылокъ, давая об-

щій отзывъ объ урожаѣ хлѣбовъ, въ той или иной мѣрѣ исходилъ въ своей оцѣнкѣ изъ

указаннаго преобладающаго значенія въ пахотномъхозяйствѣ ярицы. Эта вполнѣ есте-

ственная и въ значительной степенинепроизвольная предвзятость, заставляла говорить:

«урожай въ общемъ хорошій, по пшеницы и овсы родились плохо», или— «плохому уро-

жаю способствовалитакія-то причины, хотя овесъ пострадалъ мало, ячмень же вышелъ

очень хорошій», и т. п.

Такимъ образомъ, тѣ общія характеристики,которыя были приведены выше, въ

значительной степениимѣютъ значеніе характеристикиосновного хлѣба, т. е. ярицы.

Это подтверждается и тѣмъ обстоятельствомъ, что лучшими по .урожаю ярицы района-

ми оказываются тѣ же самые (кромѣ р. IV), которые отнесенынами въ лучшую группу

и по общему урожаю нсѣхъ хлѣбовъ.
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Районы:

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ уро-

жаемъ ярицы въ среднемъ:

И!,™ Группа 2. Группа 3. Группа 4. 1 >У пиа 5 "
Зчень пло; п рл - 0И1|ъв- среднемъ". „Хорошие'. » 0,йнь \ 0 '
хиыъ". " " * '' " . рошимъ". ч

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ—до: °

До 23. 24-39. 40-56. 57—74. Свыше 74. я

I

II

III

IV

V

VI

VII

VIII

IX

X

XI

11,1

8,1

28,6 35,7 35,7 — 100,0 48,3

— 44,5 44,4 11,1 100,0 50,6

20,0 60,0 20,0 ' — 1.00,0 52,5

33,3 ■— 66,7 — 100,0 57,8

33,3 44,5 ИД — 100,0 47,4

9,1 31,8 36,4 22,7 100,0 62,4

22,3 33,3 33,3 11,1 100,0 57,6

31,3 50,0 12,5 6,2 100,0 51,8

18,8 43,8 25,0 9,3 100,0 58,7

9,1 13,6 36,4 40,9 100.0 75,9

4,8 23,8 33,3 38,1 100.0 78,2

По области . . 1,2 16,9 34,5 30,4

Оредній сборъ съ

1 дес. пудовъ

(по области). . 18,8 34,1 48,0 64,3

17,0

м

100,0

60,4

Только немного болѣе шестой части(18,1 о/0 ) волостейотличаются «плохимъ» и «очень

плохимъ» сборомъ ярицы, причемъ «очень плохой» имѣетъ мвсто только въ двухъ райо-

нахъ—V и IX. Послѣднее объясняется, повидимому, случайными, чисто мѣстными при-

чинами.

«Нынче многіе хлѣбъ сѣяли рано»—оообщаютъ лзъ ГалзотскоГг волости V р.,—

«почему первый хлѣбъ *) отчасти промерзъ отъ иочныхъ заморозковъ, вскорѣ послѣ

посѣва, отчасти, благодаря весеинимъзасухами, его припекло оолнцемъ. Поэтому ярица

получилась полутощая».

Въ IX р. констатируются другія причины.

«Причиной гибели нѣготорыхъ посѣвовъ ярицы было плохое качество сѣмянъ

црошлогодняго урожая—недозрѣлое (зябкое) зерно, которымъ жители засѣяли свои поля и

обманулись: всходовъ совершенно не было— (Чинданть-Гродековскаястан.).

«До 15 іюля стояла засуха, и хлѣба по высокимъ мѣстамъ выгорѣли; кромѣ

того, ярицы и послѣ жатвы много усохли». (Моіойтуевская стан.).

*) Посѣвъ обычно начинается еъ ярицы.
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И одновременно изъ Ундииской волости того же района сэобщаютъ о гибели по-

сѣвовъ на низкихъ мѣстахъ отъ наводненія.

Урожай ярицы «хорошій» и «очень хорошій» получился почтивъ половинѣ (47,4 о/о)

волостей Забайкалья; причемъ, въ нѣкотэрыхъ районахъ, какъ нанрпмѣръ, въ X и XI,

оиъ охватываетъ до трех?) четвертейвходящнхъ въ нихъ волостей.

Наиболыній сборъ съ десятины дали мѣстпостибассейновъЖилки и Аргуни, а так-

же Хнлка, т. ,е. севера- востокъ и крайній востокъ области и центръ ея западной

половины (p.p. VI, X и XI). Наименыпій сборъ съ десятины падаетъ опять-такн на

районы, уже отмѣченные общимъ плохимъ урожаемъ (p.p. I и V); близко къ . нимъ по

урожаю ярицы подходитъ также и VIII райопь. Вся остальная часть Забайкалья, т. е.

прибайкальская полоса и' бассейиърѣкп Витима (p.p. II, III, IV), а также южная по-

лоса области по Чнкою и Онону (p.p. VII и IX), стоить по урожаю ярицы посре-

дине между первыми двумя группами районовъ.

'4. Пшеница.

Пшеница является, повидимому, наиболеекапризнымъхлѣбомь въ Забайкальѣ. Сред-

ни по областиурожай ея характеризуетсясамойнизкой, въ сравненіи съ всѣми другими

хлѣбами, оцѣнкой—3,29.

Въ то іже время амплитудаколебаній абсолютнагосбораэтогожлѣба отъ «очень плохого»

къ «очень хорошему»—оказывается наибольшей. Также и поволостныя цифры сбора

текущаго года очень сильно колеблются: отъ 18,8 пуд. до 165,8 пуд. на десятину.

Въ этомъ случаѣ обнаруживаются, надо думать, не только благопріятныя или не-

благопріятныя обстоятельства нынѣшняго ссдьско-хозяйственпагогода, но и вообще на-

личность постоянныхъ условій взаимодѣйствія данной культуры и окружающей ее среды:

культура обладаеть повышенными требованіями, климатическаяже и почвенный усдовія

Забайкалья обнаруживаютъ постоянный и рѣзкія колебанія. Въ силу этого, вѣроятно,

обстоятельства, площадь пшеничнаго поля по районами является величиною очень не-

устойчивой: отъ 0,2% всей засѣянной пашни—IV р. и ,2,5 <у0—въ V р., она под-

нимаетсядо 24,8 о/о въ VIII р. Въ среднемъпо области доля ея равна 15,9 <у0 . Пло-

щадь пшеничиыхъ посѣвовъ, превышающая этотъ средній ироцептъ, приходится на се-

верное Прибайкалье (III р.) и всю восточную половину области (p.p. VIII, IX, X и XI).

Урожай этого хлѣба оказывается, какъ мы сказали, очень пестрымъ.

«Въ общемъ для пшеницы годъ былъ очень неблагопріятныи, въ смыслѣ засоренно-

сти ея», сообщаютъ изъ' I р. (Цаганъ-Усунскаястан.);— «на нѣкоторыхъ лоляхъ было

такъ много хамхулу (перекати-поле),что жать было совершенно невозможно, почему не-

которые косили хлѣбъ въ копны».

«Хлѣба, въ особенностипшеница», пишетъ корреспонденгъизъ VI р. (Петровская

волость),— «дали сборъ самъ-двадцать, даже двадцать пять; но, благодаря неурожаямъ

послѣднихъ лѣтъ, посѣвы были ограниченными».

«Пшеница уродилась соломой хорошая (IX р. Шелопугинская станица),но оказа-

лась на ней ржавчина; въ особенностисильно заржавѣла она на новыхъ и нцзменныхъ

поляхъ, и зерно получилось щуплое и мелкое; а также много было головни».

«Въ вонцѣ лѣта», по живописной характеристнкѣ корреспондентанзъ X р. (Ми-

трофановская станица),— «появился дымъ, какой бываетъ весной отъ паловъ, а между

тѣмъ было сыро. Старики объяснили, что этотъ дымъ вредепъ для пшеницы, на которую

садится «помха». И действительно, на молодыхъ посѣвахъ пшеницъна ооломѣ появи-

лась краска, на подобіе охры, солома сталазасыхать, а затѣмъ п колосья, которые ока-

зались совершенно пустыми».
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Районы.

I

II

III

ІѴ

У \

VI

VII

Fffl

IX

X

XI

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ

урожаемъ пшеницы въ среднемъ.

Группа 1. „ о ч on л Группа 5. •
Очень пло- 1 руппи 2. Группа 3. Группа 4. - W
хиыъ" .Плопшъ" „Средний," „Хорошим," »Щ^Ч

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ— до:

До 16 7-35 36-56 57—92 Свыше 92
рд Ер ад

41,7 50,0 8,3 — 100,0 38,9

— 66,7 33,3 — 100,0 48,5

25,0 75,0 — — 100,0 52,1

— — 100,0 — 100,0 75,0

20,0 80,0 — — 100,0 48,5

18,2 45,5 27,2 9,2 100,0 55,0

38,9 38,9 22,2 — 100,0 48,6

31,3 50,0 12,5 6,2 100,0 44,8

29,0 41,9/ 25,8 8,3 100,0 48,8

4,5 31,8 45,5 18,2 100,0 72,4

52,4 23,8 23,8 — 100,0 41,3

По области ... —

Средиін сборъ съ

1 десят. пудовъ

(по области). .

27.3

27,9

42,9

46,5

24,8

70,1

5,0

123,5

100.0

54,2

Лучшими по урожаю пшеницы—сборъ выше средний) по области — оказались

местностипо Хилку, Витиму и Шилкѣ (p.p. IV, VI и X). Близкими къ среднемусбо-

ру—опять-такиПрибайкалье, расширенноеприсоединеніемъ къ нему бассейнар. Уды (p.p.

II, III и V), а также (и тоже опять - таки) южная полоса области—по Чшдаю и Оно-

ну (p.p. VII и IX). И наименвеурожайныя местностирасположилисьна крайнемъза-

ладь—по рѣкѣ Джидѣ и лѣвому берегу Селенги, въ самомъ центрѣ области—по Ин-

годѣ, и на крайнемъ востокѣ —по Аргуни (p.p. I, VIII и XI).

5. Гречиха.

Приводимая ниже таблицаобнаруживаетекромѣ величины урожая гречихи, также

и границы распространенія ея культуры. Границы эти очень опредѣленны: это—южная

и юго-восточная частиобласти, начиная отъ нраваго берега р. Селенги и кончая бассей-

нами ПІилки и Аргуни. Въ сѣверо-западной половинѣ Забайкалья наличность гречихи

отличаетсятолько въ I и III р., но и то лишь въ двухъ волостяхъ, между тѣмъ, какъ

въ p.p. VI—XI посѣвы гречихи имѣются болѣе, чѣмъ въ двухъ третяхъ волостей. Это
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обстоятельство предположительно было дамиотмѣчено въ работѣ о оостояніи хлѣбовъ.

Теперь оно въ полной мѣрѣ подтверждаетсясобраннымиданными о посѣвныхъ площадяхъ

въ области. ' і

Посѣвная площадь гречихи въ нынѣшнемъ году въ указаниыхъ территоріальныхъ

предѣлахъ почти въ 5 разъ больше, чѣмъ площадь озимой ржи по всей области.

Въ четырехъ же восточныхъ райоиахъ (ѴШ, IX, X, XI) она приближаетсяпо размѣ-

рамъ къ площади пшеницы. По области гречневое поле составляетъ 7,1о/0 всей по-

сѣвной площади.

Районы:

cs о а
° — *
ч а д
=■ а ^

•р 'я Щ*
s *
и Й •&

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ
съ урожаемъ гречихи въ среднемъ.

Группа 5.
,Очевь хо- °
рошимъ".

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ—до: н

До 3 7. 18-28. 29-43. 44-58. Свыше 58. я

Группа 1.
"„Очень
плохпмъ".

Группа 2. Группа 3. Группа А.
„Ііло- „Сред- Доро-
химъ". нинъ". шішъ".

I ....

II ... .

ш ....

6,6 ' ' 100,0 100,0 48,0

12,5 — — ' 100,0 — — 100,0 36,0

IV . . . . — — — — — — — —

V . . . .

:э,2

— — — — — — —

VI . . . . 28,6 42,9 28,6 — — 100,0 22,6

VII .... 45,0 22,2 55,6 11,1 11,1 — 100,0 34,4

VIII .... 73,7 7,2 50,0 28,5 7,2 7,1 100,0 32,6

IX ..... 79,4 — 29,7 33,3 25,9 11,1 100,0 42,5

X . . . . 82,5 5,2 15.8 47,4 26,3 5,3 100,0 41,7

XI .... 90,9 — 25,0 35,0 20,0 20,0 100,0 48,3

По области . 51,3 6,1 31,6 33,7 19,4 9,2 100,0

Средній сборъ
съ 1 дес. пу-

довъ (по об-
ласти) . . . 15,2 23,4 37,3 48,6 67,5

45,1

Волости со «среднимъ» урожаемъ гречихи составляютъ ровно треть (33,7 о/о)

всѣхъ волостей со свѣдѣяіями о ней. Одновременно «плохой» и «очень плохой» уро-

жай этого хлѣба отмвчаетсявъ 37,7 о/о волостей, т. е. болте, чѣмъ въ третьей части

ихъ, а «хорошій» и «очень хорошій» —только въ 28,6о/ 0 , числѣ замЬтно менъшемъ

трети.
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Слѣдовательно урожай гречихи является довольно низкимъ, а въ нѣкоторыхъ рай-

оиахъ (VI, VII, VIII) онъ особенно понижается, давая сборъ съ десятины всего

22,6—34,4 нудовъ. Эти -же, центральные районы являются по урожаю гречихи и

вообще самыми плохими. Выше ихъ по сбору стоять районы Ш, IX и X, и накоиецъ,

самымилучшими оказываются p.p. I и XI—самый восточный и самый западный въ

области.

«Греча въ зернѣ не родилась по случаю жаровъ во время ея налива», регистри-

руютъ въ VI р. (Мухоршибирская волость), гдѣ урожай этого хлѣба— ниже средняго.

Но той же причинѣ она «едва не осталась пустоцвѣтомъ» и въ ѴП р.- Въ рай-

онѣ же IX, гдѣ она уродилась въ общемъ значительно лучше, « засуха захватила ее

'въ ростѣ, поэтому она обрѣдѣла и недоросла, но по количеству и качеству зерна

получилась въ соотвѣтствіи съ почвой: лучше—на черноземахъ съ супескомъ, плоше—

на глииистыхъ рапиииахъ и сѣверныхъ (по сѣвернымъ склонамъгоръ) песчаныхъзем-

ляхъ».

6. О в е с ъ.

Роль этого хлѣба въ забайкальскомъхозяйствѣ приблизительно та же, что и пше-

ницы: процентъ засѣянной овсомъ пашни равенъ 17,9о/ 0 всей посѣвной площади.

Колебанія этой площади по отдѣльнымъ районамъ обнаружнваютъ не лишенный

нѣютораго интересаобстоятельства: районы, съ площадью овса (относительной)выше

среднейпо области, располагаютсявъ сѣверной части ея отъ Байкала до Аргунп, т. е.

изъ края въ край чрезъ всю область; сюда входятъ районы II, III, IV, VIII, X и XI,

и они же самые, за исключеніемъ лишь III р., отличаются меньшими (относительно)по-

сѣвами ярицы. Вполнѣ, конечно, естественно,что расширеніе посѣва одного изъ глав-

ныхъ хлѣбовъ совершается за счетъ еокращенія посѣва другого; но наличность этого

обстоятельства, вмѣстѣ съ тѣмъ, указываете также и на то, что климатическія или хо-

зяйственный условія мѣстности, въ конечномъ счетѣ обусловливаются преобладаніе той

или иной культуры въ общей хозяйственнойсхемѣ, болѣе или менѣе существенно разли-

чаются въ обѣихъ изъ отмѣченныхъ частейобласти.

Проценты волостей, станицъи отдѣльныхъ обществъ съ уро-

жаемъовса въ среднемъ:

Группа 1. л п і, о и л Группа 5. g
Р я й п и и. Очень плг- Ѵ ^ тл 2> Ѵ М тй 3 - 1 РУ ппа 4 - Очень хо- «Районы. »°™«nK !)П.10ХНМЪ«. „Средними. „Хороший", "^ъ"

Сборъ съ 1 казеннойдесятины нудовъ отъ-

До 21.

I ..... -

П ..... —

Ш ..... -

IV . . .- . . —

У ..... 12,5

VI .... . —

VII ..... 5,9

1 казенной десятины пудовъ отъ— до: О

!-40. 41—59. 60—81. Свыше 81. щ <§■ "8

69,2 23,1 7,7 100,0 38,9

ИД 44,4 44,5 100,0 49,3

20,0 80,0 — — 100,0 51,2

— 66,7 33,3 100,0 57,6

25,0 25,0 12,5 — 100,0 49,1

40,9 40,9 18,2 — 100,0 49.3

23,5 41,2 29,4 — 100,0 57.1
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Районы.

VIII

IX

X

XI

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ, съ уро-

жаемъ овса въ среднеиъ:

ЙГпі- г^™ 2- групм8- г^ 4- ЙГхо'- о
" химъ". «Плохимъ". "„Средпимъ". „Хорошимъ". "рошпмъ« и

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ-

До 21.

1 казеннойдесятины пудовъ отъ—до: Е-.

!-40. 41—59. 60 — 81.
1

Свыше 81. К О о

29,4 47,1 23,5 — 100,0 46,2

31,3 56,3 9,4 3,1 100,0 54,8

5,3 26,3 42,1 26,3 100,0 70,0

14,3 19,0 42,9 23,8 100,0 75,1

По области . . 1,2 27,1 39,8 24.7

Средній сборъ съ

1 дес. пудовъ

(по области). . 19,2 33,0 50,7 68,4

7,2 100,0

94,5

59,9

Лучшими по урожаю овса оказались самые восточные районы—X и XI; иослѣднін

изъ шіхъ между прочимъ—тотъ самый, гдѣ ржавчина и «помха» въ •

степенипогубили пшеницу.

«Пшеницу погубила ржавчина»,—пишутъоттуда (Цаіанъ-Олувеская ст.),— «но овесъ

вышелъ хорошій».

Наоборотъ, изъ I р., съ самой низкой оцѣшшй урожая и самымъ малымъ, явно

«илохимъ» съ десятины сборомъ, сообщаютъ, что «овсовъ почти совершенно нѣть, т. к.

■съ весны они были заглушены сорными травами и до послѣдняго времени не могли

оправиться». (Атамано-Нплолаевскаястангща). ■

«Овсы»,—сообщаютъ изъ VI р., давшаго сборъ также ниже средняго по обла-

сти,— «засорены лебедой и березкой, въ особенности,ранніе посѣвы ихъ на

мѣстахъ». (Тарбагатайскаявол.).

«На сухихъ мБСтахъ овсы опоздали, оказались зеленоваты, хотя и не пусты—

зерно есть; на сырыхъ—они очень хороши» (р. IX Ундинская волость).

Но «овсы сѣются» —по заявленію одного изъ корреспондентовъ,— «на земляхъ по-

слѣдней доброты и не такъ достаточно удобренныхъ. Многіе сѣютъ его на одной и той

же землѣ подъ рядъ года четыре».

«Овсу—все ладно» —пишетъ другой,— «гдѣ нибросилъ, то и хорошо».

Такимъ образомъ возможно, что относительно худшій, по сравненію хотя бы, съ

ярицей,*) урожай овса объясняется въ значительнойстепениего «загнанностью» на худ-

шіе участки пашни, чѣмъ какими-либо иными причинами.Хотя несомнѣнная наличность

послѣднихъ все же существуетъ и сказывается:

«Овсы, засѣянные хорошими сѣменами, вышли хорошими, а которые были засѣя-

ны мерзлыми сѣменами, то не взошли и были пересѣяны кормовой травой

*) Урожай ярицы оцѣнивается въ среднемъ по области 3,69 баллами, урожай овса—

3,44 баллами.
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кой)».— «Плохіе но случаю большого количества лебеды, особенно сильно выросшей

на болѣе раннихъ посѣвахъ, овсы во 2-й иоловинѣ лѣта были засухой попорчены и ро-

дились очень рѣдкіе и маленькіе, но зерно хорошее». Кромѣ того, «тѣ изъ нихъ, ко-

торые посѣяны были рано, убивались инеяии».

Относительно худшій сборъ съ десятины овесъ даль, кромѣ I района, и въ дру-

гихъ, примыкающихъ къ нему западныхъ районахъ—II, V и VI, а также въ VIII

районѣ. Сѣверъ области(p.p. Ш и IV) и югъ ея (p.p. ѴП и IX) по урожаю овса могутъ

считаться средними.

7. Ячмень.

Мѣсто этого хлѣба на зерновомъ иолѣ весьма незначительно: 3,3о/0 засѣяиной

въ области площади. Особенно незначительнооно въ юго-западной половинѣ области

и несколько выше въ половинѣ сѣверо-восточной. Замѣтно также, при распредѣленіи за-

сѣянной ячменемъ площади по отдѣльнымъ районамъ, что она относительно выше въ

окраинныхърайонахъ, чѣмъ въ центральныхъ.

Но того же самаго нельзя, повидимому, сказать относительноурожая. Урожай рас-

пределился зажБтно пестрѣе, чѣмъ это имѣетъ мѣсто по отношенію къ другимъ хлѣбамъ:

мѣстности лучшаго сбора разбросаны въ перемежкусъ худшими и средними,и колебанія

средняго сбора съ десятины по районамь очень рѣзкп, —отъ 37,4 иуд. до 80,3 пуд.

съ десятины.

При этомъ лучшими но ячменю, съ «хорошюгь» урожаемъ (и нритомъ

выше средняго пообластного), оказываются пять районовъ, т. е. почти половина обла-

сти,—П, IV, V, IX и XI (сборъ 58,7 — 80,3 пуд.); «средними» (со сборомъ 41,9 —53,6

пуд.)—тоже пять— III, VI, VII, VIII и X районы; наконецъ, «плохимъ» урожаемъ

ячменя отмѣченъ только одинъ районъ—I (сборъ 37,4 пуд.).

Въ общемъ но области волости со «среднимъ» урожаемь составляютъ только

30,4о/о, т. е. менѣе трети всѣхъ волостей, въ то время, какъ «ялохіе» и «очень плохіе»

урожаи ячменя отмѣчены въ 34,1 о/о волостей, а «хоропЁе» и «очень хорошіе» въ 35,5 о/о

ихъ. Преобладайтепервыхъ отмѣчается, какъ это и должно было получиться, въ рай-

онахъ болѣе низкаго сбора и, наоборотъ, преобладаніе вторыхъ наблюдается въ районахъ,

по сбору ячменя лучшихъ. Отклоненіе замѣчается только по отношенію къ V р.,

гдѣ, при высокомъ среднемъ(въ 73,4 п.) сборѣ съ десятины, половина волостей оказа-

лась съ «плохимъ» урожаемъ (менѣе 39 пудовъ).

Въ общемъ по области урожай ячменя получился нѣсколько хуясе урожая яри-

цы и овса и лучше—урожая пшеницы и гречихи.

Проценты волостей, станицъи отдѣльныхъ обществъ сь уро-

жаемъ ячменя въ среднемъ: с

Группа 1. г г 3 г 4 Группа 5 |
Ра й п н ы „Очень пло- л « і. и ѵ и „Очень хо- ° ЯГ а И О Н Ы. п имь ^ „Шохинъ". „Среднимъ". Дорошимъ". » я „ в- р. "

° 'в
Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ—до: н g |

До 22. 23-39. 40-57. 58—81. Свыше 81. s « »

I ..... 11,1 55,6 22,2 ' 11,1 100,0 37,4

11 ..... 12,5 — 37,5 37,5 12,5 100,0 61,7

III ..... — 50,0 25,0 25,0 — 100,0 47,5

IV .... . — — — 66,7 33,3 100,0 80.3
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Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ уро-

жаемъ ячменя въ среднемъ:

Районы.

V .....

VI . . . .

УІІ . . . .

VIII • . • •

IX . . . .

X . . . .

XI . . . .

Группа 1.
„Очень пло-

Группа Группа 3. Группа 4. ПГ """" !!:г,іі _____ ц ѵ ......____ « „Очень хоро-
химъ"

„ІІлохимъ". „Среднимъ". „Хорошимъ".

Сборъ съ 1 казеввой десятивы пудовъ отъ—до:

До 22.

10,0

6,7

7,2

4,8

23-39.

50,0

50,0

10,0

40,0

32,1

10,0

19,0

40—57.

25,0

16,7

00,0

40,0

32,1

38,1

14,3

58-81.

16,7

20,0

13,3

21,4

28,6

52,4

Свыше 81.

25,0

16,6

7,2

9,5

14,3

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

73,4

41,9

51,0

46,1

58,7

53,6

60,6

По области . . 5,2 28,9 30,4 25,9 9,6 100,0

Средп; й сборъ съ . > **''•
1 дес. пудовъ

(по области). . 16,8 32,9 49,5 65,4 103,1 —

«Ячмени взошли очень поздно, росли во время дождей медленнон болѣе

ны попало подъ шеи и не дало зерна». Или: «Ячмени плохи отъ чрезмѣрныхъ

чекъ въ іюнѣ мѣсяцѣ, вслѣдствіе которыхъ они стали рѣдкюга». Или еще: «Вслѣд-

ствіе большого снѣга 5 сентября, уборка ярицы и ячменя замедлилась. Ихъ

снѣгомъ къ землѣ. Уборка затянулась, они осыпались, что значительнопонизило уро-

жай».

Таковы наиболѣе характерныйсообщенія о ячмеиѣ изъ разиыхъ районовъ.

§ 2. Урожай картофеля.

Площадь картофельныхъ посѣвовъ въ области занимаетъ10741,4 десятинъ, т. е.

вдвое болѣе, чѣмъ площадь носѣвовъ озимой ржи. Это показываетъ, насколько близ-

кими къ истинѣ были наши предиоложенія, что картофельное поле въ

области является фактомъ, въ значительнойстепениотодвигающимъ картофельный ою-

роЬъ на задній планъ*).

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ
съ урошаемъ картофеля въ среднемъ: «

Районы.
ОчГГпіп ?W™2. Группа3. Группа4. Группа 5.
" кимъ" "П™ъ" ..Средпимь" „ЩоШъ" "0ч̂ Т'

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ огь—до:

До 260. 261-380. 381-525. 526-705. Свыше 705.

50,0 12,5 12,5

12,5 37,5

12.5

25,0

12,5

25,0

100,0 417,8

100,0 661,5

•) «Состояніе хлѣбовъ, овощёі и травъ»... etc., стр. 21.
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Проценты волостей, станицъи отдѣльныхъ обществъ съ уро-

жаемъ картофеля въ среднемъ:

РайОНЫ- „ЙнГпло- &У<¥» 2 - ГРУ"»- \ Группа 4. ЭД™ *• 3
Г хииъ". «Плохимъ". „Среднимъ". „Хорошимъ". '°™* ъ ? *

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ— до: Z

До 260. 261—380. 381-525. 526—705. Свыше 705. я

III ...... 33,3 — 33,3 33,4 — 100,0 503,9

IV ..... — 50,0 — 50,0 — 100,0 531,3

ѵ . ... 14,3 14,2 42,9 28,6 — 100,0 504,1

Ѵі ..... 5,0 10,0 35,0 10,0 40,0 100,0 687,9

VII ..... 7,7 23,1 15,4 15,3 38,5 100,0 704,1

VIII ...... 14,3 28,6 14,2 42,9 — 100,0 414,3

IX ..... 3,6 14,3 50,0 25,0 7Д 100,0 477,8

X ..... 5,2 10,5 47,4 31,6 5,3 100,0 478,6

XI ..... 9,5 23,8 42,9 9,5 14,3 100,0 450,8

По области . . . 9,7 16,8 35,7 22.4 15,4 100,0

Средній сборъ съ
1 дес. пудовъ (по
области) . . . 201,7 331,5 458,4 603,6 936,7

511.8

Западная половина Забайкалья отмѣчается въ нынѣшнемъ году лучшими урожаями

картофеля, чѣмъ его восточная половина: всѣ лучшіе по сбору—отъ 661,5 до 704,1

пуд. съ десятины— районы (II, VI, VII), а также и средніе (Ш, IV, V), съ уро-

жаемъ отъ 503,9 нуд. до 531,3 пуд. съ десятины, расположенывъ западнойприбайкаль-

ской половинѣ области. И, наоборотъ, вся восточная половина (p.p. VIII, IX, X и XI),

входящая въ системур. Амура, отличаетсяотносительнохудшими сборами картофеля—

отъ 414,3 нуд. до 478,6 пуд. съ десятины; къ ней же по урожаю присоединяетсяи

р. I (единственныйизъ западнаго Забайкалья); но и въ этой части области урожай

картофеля остаетсявсе лее не ниже или немногимъниже абсолютного средняго урожая

(равнаго 450—460 пудамъ).

Въ общемъ но области картофель даль урожай выше средним, выражающійся

511,8 пудовъ валового сбора съ 1 десятины. Слѣдуетъ сказать, что онъ, если и оправ-

далъ возлагавшіяся на него ожиданія, то во всякомъ случаѣ не превысилъ ихъ: виды

на урожай его (одѣнка—3,70) представлялисьнѣсколько даже лучшими, чѣмъ фактически

нолучившійся урожай (оцѣнва—3,66).
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§ 3, Урожай травъ на покосах ъ.

1. В с ѣ покосы.

Изъ сопоставленияразмѣра нахотныхъ или посѣвныхъ площадей въ Забайкальской

области съ воличествомъ эксплоатируемыхъпокосныхъ угодій*) можно сдѣлать выводъ,

что сѣнокосное хозяйство въ крестьянскомъ обиходѣ Забайкалья имѣетъ едва ли меньшее

зиаченіе, чѣмъ хозяйство пахотное.

Приходится
Общая площадь угодій ьъ 1914 году: въ среднемъ

на 1 дворъ:

Лахотвыхъ (посѣвъ плюсъ черный яаръ) .... 691897,5 десят....... 5,71 дес.

Сѣнокосвыхъ ................ 1022910,4 „ ...... 9,25 „

При этомъ въ нвкоторыхъ районахъ, какъ, напримѣръ, въ III, V, IX, покосная

площадь превышаетъ пахотную въ 3, 4 и даже 5 разъ, а въ IV р. бшйе, чѣмъ

въ 13 разъ: на 0,98 дес. пашни на 1 дворъ приходится 13,79 дес. покоса. И толь-

ко въ одномъ районѣ (VI) пашня преобладаетепо площади надъ покооомъ.

Такія соотношенія въ полной мѣрѣ подтверждают^ распространенныйвзглядъ на За-

байкальскую область, какъ на ранонъ, гдѣ скотооводство имѣетъ значеніе мѣстами не

меньшее, чѣмъ земледѣліе, мѣстами же большее. Число головъ скота, приходящееся на

1 дворъ, равно 25, дли въ переводѣ на кормежную единицу—15,5.

Такимъ образомъ существенноезначеніе покосныхъ угодій въ области и урожая

травъ въ ея общей сельско-хозяйственнойохемѣ выясняется само собою.

Переходя къ характеристик'!;урожая зѣнокосныхъ дикорастущихъ травъ въ 1914

году, считаемънелишнимъ, такъ же, какъ это сдѣлано по отношенію къ хлѣбамъ, начать

съ сопоставлеяія впдовъ на ypoatafi покосовъ къ началу іюля съ дѣйствителыю по-

лученнымъ урожаемъ (оцѣненнымъ съ количественнойстороны).

РАЙОНЫ: =

I II III IV V VI ѴІІ VIII IX X XI f
с=

Средняя урожайность иокосовъ всѣхъ родовъ.

Оцѣнка по 5-тибалльнойсистемѣ

Видовъ наурожай 3,42 3,12 2,28 4,28 3,34 3,16 3,00 3,10 3,26 3,34 3,08 3,20

Полученваго уро-
жая .... 2,64 2,64 2,82 2,64 2,44 2,33 2,33 2,32 3,03 3,51 3.53 2.94

Изъ приведеннаго сопоставленія видно, что въ среднемъпо области урожай поко-

совъ оказался ниже предполагаемаго.То же самоеполучилось и въ болынинствѣ отдѣль-

ныхъ районово, за исключеніемъ Ш, X и XI. При этою, какъ по большинству рай-

оновъ, кромѣ самыхъвосточныхъ (p.p. IX, X, XI), такъ и въ среднемъпо области, сборъ

травъ оцѣнивается ниже средняго (абсолютнаго, выраиаемаго балломъ—3,00), въ то

время, какъ по предварительнымъ даннымъ о состояніи травъ, сборъ ихъ

ся «болѣе, чѣмъ удовлетворителышмъ» : состояніе травъ тике средняго

лось тогда только въ одномъ районѣ III.

*) См. приложеніе 2 —«Таблица осиовныхъ экономичесвихъ свѣдѣній».
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Отсюда само собой вытекаетъ,что неудовлетворительность нодучениаго съ сѣнокос-

ныхъ угодій урожая должна найти объяснеиіе главнымъ образомъ въ тѣхъ неблагопріят-

яыхъ обстоятельствахъ, который имѣли мѣето по отношенію къ повосамъ во 2-ю поло-

вину лѣта. И действительно, привлекая къ разсмотрѣнію отзывы корреспоидеитовъ о

качествѣ пэлученнагосбора сѣна, мы находимъ въ нихъ полное подтвержденіе этого по-

ложения:

«Сѣна попорчены чрезмѣрнымъ обнліемъ дождя во 2-й ноловинѣ августа: стога

и копны были пробиты до земли, и не выпадало хорошаго временидля просушки сѣна

до сентября». (I р. Атамано-Николаевскаястаница).

«Во время уборки хлѣбовъ и травъ, съ половины августа и въ первыхъ чис-

лахъ сентября шли обильные, окладные, суточные дожди, препятствовавшіе уборкѣ».(Пр.

Кабанская вол.).

«Приступили къ сѣнокосамъ съ 20-хъ чиселъ августа; до этого же все время

стояла вода. Покосы расположены но долинамъ рѣкъ и всѣ были залиты съ первыхъ

чиселъіюля». (HI р. Читканская волость).

О томъ же самомъсообщаютъ и изъ другихъ раноновъ: «уборкѣ луговъ номѣшали

іюльскіе и августовскіе дожди»; «рѣки вышли изъ берегонь и затопилипокосы»; «за-

бросали ихъ иломъ»; «унесеноводой много скошеннаго сѣна, а оставшееся сѣно оказа-

лось сѣрымъ или чернымъ, наполовину негоднымъ къ уиотребленію»... и т. д.

Такая и подобныя сообщенія поступилиизъ большинства районовъ.

<Не меньшее значеніе», —но сообщенію изъ Красноярской вол. VII р.,— «имѣлъ

и недостатокърабочихъ рукъ; онъ находилсявъ • связи съ войною, а также и въ связи

съ уходомъ части населенія на заработки, что въ сильной степенистало наблюдаться въ

послѣдніе года».

«Часть степныхъ нокосовъ не выкошена»,—сообщаютъ изъ Курлыченской стани-

цы X р.,— «за недостаткомъвремени и рукъ: рабочихъ рукъ убыло по мобилизации

много; раздѣлъ покосовъ задержался смотромъ льготныхъ казаковъ,—потеряно въ ста-

ницѣ не меиѣе 1000 рабочихъ дней».

Такимъ образомъ основной и повсемѣстной причиной, оказавшей вліяніе, какъ на ко-

личество уродившихся травъ, такъ и на самую ихъ уборку, явилось чрезмѣрюе оби-

ліе осадковъ вплоть до того момента, когда ул;е нужно было убирать поспѣвшій

хлѣбъ. И это послѣднее обстоятельство, выдвинувшее на очередь необходимость усилен-

ная) напряженія рабочихъ силъ семьи, столкнулось съ убылью ихъ по мобилизаціи. При-

ходилось спѣшить съ уборішй —или хлѣбовъ, которые въ противномъ случаѣ могли бы

полечь, что въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ и случилось, или травъ, &ля просушки кото-

рыхъ въ то же время погода стояла иеблагопріятиая. Предпочтетеотдано было, но

вполнѣ понятнымъ причинамь, уборкѣ хлѣба, не безъ расчетаи на то обстоятельство,

между прочимъ, что недостатокъсѣна моягетъ быть до извѣстной степенивосполненъ

зимнимиветошами, «если не будетъ глубокаго сньта». Такъ и мотивируется въ нѣкото-

рыхъ сообщеніяхъ съ мѣстъ указанноепредпочтете.

Съ другими обстоятельствами, неблагопріятно отразившимисяна урожаѣ и сббрѣ но-

косовъ, мы ознакомимся ниже.

Что касается суммарной оцѣнки нынѣшняго урожая покосовъ, то послѣдній, какъ

уже сказано выше, представляетсявъ общемъ по области несколько ниже удовлетво-

рительнаіо, или средняіо и, примѣнителью къ пятибалльной системѣ, оцѣнивается

2,94 баллами. Но, въ зависимостиотъ разряда покоса, т. е. въ конечномъ счетѣ отъ тѣхъ

естественныхъусловій, который характерныдля каждаго изъ разрядовъ, эта оцѣнка, разу-
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мѣется, отклоняется въ ту или иную сторону. Располагая покосы въ убывающемъ по-

рядки ихъ средней по урожаю иынѣшняго года оцѣнкѣ, мы наблюдаемъ слѣдующую

картину:

Разряды покосовъ:

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ

урожаемъ покосовъ въ среднемъ:

Группа 5.
Очень хоро-
шимъ".

5-ти балльной системѣ:

2,51—3,50 3,51—1,25 4,26-5,00 *

Группа 1.
„Очеаь нло

Группа 2.
„Плохимъ".

химъ ".

Оцѣвка по

0,00-1,25. 1,26-2,50

Группа 8, Группа 4.
„Средпииъ". „Хороіпимъ".

ps s а
■fa ч а

£§ g.

4=1 и я

— 2 <=
ш р-и

Си' -И ч*

Утужные . .

Поливные . . .

Заливные . . .

Степные и сухо-

дольные . . .

Болотные и лѣс-

пые . . . .

Горные . . . .

15,3 10,1 35.6 11,9 27,1 100,0 3,60

7,0 22,0 41,0 17,0 13,0 100,0 3,26

9,7 27,6 41,0 15,0 6,7 100,0 3,04

12,0 26,6 36,5 15,4 9,5 100,0 3,02

16,0 25,1 37,5 14,1 7,3 100,0 2,58

10,9 31,5 37,0 12,4 8,2 100,0 2,54

Итого по всѣмъ

покоснымъугодь-

ямъ .... 12 2 25,1 38,0 14.6 10,1 100,0 2,94

Лучшими, какъ и слѣдовало ожидать, оказываются покосы, урожайность которыхъ

находится до извѣстной степенивъ зависимостиотъ мѣръ искусственнагона нихъ

воздѣйствія. Такими покосами въ Забайкальскойобласти (гдѣ отсутствують иосѣвыкор-

мовыхъ травъ*), являются прежде всего утужные (удобряемые) покосы, затѣмъ полип-

ные. И тѣ, и другіе до извѣстной степениоказываются обычно гарантированнымиотъ

вліянія неблагопріятныхъ природныхъ условій —обилія осадковъ или совершеннаго ихъ

отсутетвія: ихъ болѣе приподнятое, сравнительносъ луговыми покосами, лоложеніе предо-

храняетъ отъ внезапныхъ лѣтнихъ разливовъ горныхъ рѣкъ, и въ то же время на-

личность удобрения, или возможность орошенія, даетъ имъ нѣідаторую гарантію питанія и

роста и во время «засушливое», когда сильно сградаютъ сухіе покосы—степныеи лу-

говые. Поэтому вполнѣ естественнымиявляются для нихъ, какъ болѣе высокая ихъ

качественнаяоцѣнка, такъ и болѣе обильный укосъ.

Дьлѣе, въ порядкѣ урояіайиостп слѣдуютъ покосы естественные;и изъ нихъ луч-

шими оказываются заливные и степные. И на послѣднемъ мѣстѣ по оцѣнкѣ урожая сто-

ять покосы 'болотные и лѣсные, и горные.

Разсматривая, на ряду съ оцѣнкой урожая, соотношеыіе урои;айныхъ грушгь, можно

замѣтить (что и понятно) полное соотвѣтствіе между той и другимъ. Проценты воло-

стей съ «плохимъ» и «очень плохимъ» уролаемъ повышаются параллельно съ прдиже-

ніемъ оцѣночнаго балла: чѣмъ выше оцѣнка, тѣмъ меньше проценгъ «плохихъ» и

«очень плохихъ» урожаевъ. И, наоборотъ, съ иониженіемъ оцѣнки, уменьшается и про-

видѣ).

") Кромѣ т. иаз. «зеленки» (овесъ поздняго посѣва, скашиваемый въ недозрѣвшемі.
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цента урожаевъ «хорошихъ» и «очень хорошихъ». Нѣкоторое отклоненіе замѣтно въ

данномъ случаѣ но отношенію къ покосамъ степным* и суходольнымъ, но оно не

настолько значительно, чтобы нарушить общую правильность.

Въ дальнѣйшемъ, ирн разсмотрѣиіи сбора сѣна по районамъ, мы замѣнимъ, по-

добно тому, какъ это было сдѣлано по отношенію къ хлѣбамъ, группировку и квалифи-

кацію урожаевъ по балламъ словесной оцѣнки группировкой и квалификациейихъ по ве-

личий укоса (съ десятинывъ нудахъ).Въ данномъ случаѣ это представляетсяболѣе удоб-

нымъ и потому еще, что одна и та же балльная оцѣнка, примѣнеішая къ различнымъ

локоснымъ разрядамъ, будетъ выражаться въ болѣе различныхъ конкретныхъ величи-

нахъ сбора, чѣмъ это имѣло мѣсто но отношенію къ хлѣбамъ.

Прежде, чѣмъ перейтикъ порайоннойхарактеристик*урожая травъ, остановимся

на одномъ любопытномъ обстоятельств*];. При сопоставленырасположенныхъвъ убываю-

щемъ порядкѣ среднихъ пообластныхъ балловъ оцѣнки урожая различныхъ категорій по-

коса съ табличкойпокосныхъ интерваловъ (помѣщенной въ иступленыкъ настоящейглавѣ),

мы замѣчаемъ, что порядокъ, въ которомъ слѣдуютъ отдѣльные роды покоса, въ обоихъ

случаяхъ совершенноодинъ и тоть же. Это указываетена то, что качество урожая травъ

даннаю года на отдѣльныхъ разрядахъпокоса (поскольку оно выражается въ словесной

оцѣнкѣ) оказалось въ яолномъ соотвѣтствіи съ постоянными естественнымикачествами

этихъ разрядовъ, т. е. обычный величиной сбора: урожай тѣхъ иокосовъ, которые даютъ

обычно и івъ среднемънаибольшее количествосѣяа, оцѣнивается и въ текущемъ году (по

сравненію со средней уроягайяост'ыо этихънокосовъ) всего выше и, наоборотъ, покосныя

угодья, наименѣе производительный,отмѣчены самойнизкой оцѣнкой.

Ниже приводится распредѣленіе новолостныхъ уролшевъ всѣхъ покосовъ по урожай-

нымъ группамъ.

а и о н ы:

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ, съ уро-

жаемъ всѣхъ покосовъ въ среднемъ:

^У ппа h Группа 2. Груши 3. Группа 4. Ш®& 6„Очень пло- n J « л и ѵ а „Очень хо-
іимъ". „Плохимъ". „СреднюпЛ „Хорошимъ". " 1пШШЪ «_

Сборъ съ 1 казенной десятины пудовъ отъ— до: і.

До 64. 65—76. 77-85. 36-99. Свыше 99.

*• я

1 . • . . . 28,6 7.2 . 21,4 21,4 21,4 100,0 87,8

II ...... 12,5 12,5 12,5 50,0 12,5 100,0 85,9

III ...... 16,7 33,3 - - 50,0 100,0 96,0

IV ..... 33,3 - 33,3 — 33,4 100,0 87,0

V ..... 44,4 33,3 - Я- 22,3 100,0 64,9

VI ..... 34,8 8,7 8,7 17,4 30,4 100,0 70,0

VII ..... 33,4 11,1 5,5 16,6 33,4 100,0 99,7

VIII ...... 62,6 18,8 6,2 6,2 6,2 100,0 52,4

IX ..... 39,4 24,2 6,1 18,2 12,1 100,0 70,9

Гвсударствевная J
bmejsmot...;a
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Районы:

X

XI

Проценты, волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ, съ уро-

жаемъ всѣхъ покосовъ въ среднеиъ:

ГЛТ\ Групш>2. г з. групп» 4. ГпрУПІіа5 - 6

"ZJ .Иіояп". „Средними. „Хорошимъ". «Очень ю- =
хииъ". " " г яг рошимъ". **

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ—до: н

До 64. 65-76. 77—85. 86-99. Свыше 99. s

•S Э

52,2 21,7 4,3 13,1 8,7 100,0 59,3

19,0 9,6 23,8 23,8 23,8 100,0 73,1

По области . . 36,8 16,7 9,8

Средній сборъ съ

1 дес. иудовъ

(по области). . 53,3 71,3 81,3

16,7 20,0 100,0

5,6 121,6

71,7

Какъ видно изъ таблицы, урожай сѣна по величинѣ сбора оцѣнивается еще ниже,

чѣмъ но словесиымъ характеристикамъ:средній но области укосъ съ 1 десятины вы-

ражается 71,7 пудами, каковая цифра попадаетъвъ группу плохих-, урожаевъ. Та-

кимъ образомъ, можно сказать, что въ настоящемъ году покосы дали урожай въ об-

щемъ очень 'значительно ниже средняіо, сісорѣе даже плохой.

Съ цифрами средпяго сбора находятся въ соотвѣтствіи процентный соотношенія

волостей. Больше половины волостей по области (53,5 о/о) дали сборъ съ десятины не

выше 76 иудовъ, а болѣе трети ихъ (36,8 <Уо)—не выше 64 пуд. на десятину. Сборъ

выше 86 пудовъ оказался въ 36,7 о/о волостей, т. е. какъ разъ въ такомъ же коли-

честв ихъ, какое отмѣчено урожаемъ, «очень плохимъ». Слѣдовательно перевѣсъ пло-

хихъ урожаевъ надъ хорошими ооставляетъ 16,8 о/о —ту самую величину, которая по-

лучилась въ среднемъ пообластномъ итогѣ по группѣ волостей съ «плохимъ» урожа-

емъ. Въ общемъ урожай травъ получился очень пестрымъ: въ среднюю по урожайности

группу попало значительно меньше волостей, чѣмъ въ каждую • изъ осталъныхъ—все-

го 9,8 о/о *).

Наиболѣе урожайными по іюкосамь оказались районы, нримыкающіе къ Байкалу,—

I, II, III, и затѣмъ смежные съ этимипослѣдними—въ сѣверной части области IV р.

и въ южной VII р., т. е. бассейныВитима и Чикоя. Средиій сборъ съ десятины въ

этихъ районахъравенъ 85,9—99,7 нуд., т. е. урожай въ иихъ получился «хорошій» и

далее «очень хорошій» (въ VII р.). И въ нихъ же мы наблюдаемь также перевѣсъ воло-

стей съ «хорошимъ» и «очень хорошимъ» уролгаемънадъ волостями съ урожаемъ«пло-

химъ» и , «очеиь плохимъ».

«Сѣна собрано достаточно», нишутъ изъ I р. (Борюйская станица),— «но

вслѣдетвіе дождей во время уборки его, оно получилось черное, хотя кормить имъ все-

таки можно».

«Въ началѣ іюня были хорэшіе дожди въ самое время роста травъ. Урожай

ихъ вышелъ хороши». (II р. Троицкая вол.).

«Травы съ весны подавались туго, благодаря засухѣ. Въ іюлѣ пошли частые до-

жди, хотя и повредившіе потомъ качеству сѣна, но урожай травъ получился удовлетвори-

тельный» (р. VII Коротковская вол-.).

*) Отчасти это объясняется малой величиной средняго интервала (по «всѣмъ» поко-

самъ).
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Районовъ съ «среднимъ урожаемъ нѣтъ вовсе. Сразу отъ «хорошихъ» урожа-

евъ наблюдается скачокъ къ «плохимъ» и нѣсколько выше «плохого», со сборомъ 70,0 —

73,1 пуд. на десятину; районы съ такимъ урожаемъ занимаютъюго-восточную полосу об-

ласти, по Онону и Аргуни (p.p. IX и XI) и бассейнъХилка (р. VI).

«Сѣна первой (іюльской) . и послѣдней (сентябрьской) косьбы оказались хоро-

шими», сообщаютъ нзъ IX р. (Кужертаевская волость),— «средней же (августовской)

косьбы—плохими, изъ-за сильныхъ въ это время дождей: значительную часть укоса при-

ходилось бросать».

«Уроліай травъ хорошій, но въ нослѣдніе дни іюля началось сильное наводиепіе,

и утопило много травы» (XI р. Аргунская станица).

«Сѣиа накошено мало, такъ какъ съ весны стояла засуха, и трава плохо вы-

росла» (VI р. Мало-Куналейскаявол.).

Наконецъ послѣдняя группа районовъ, съ наименышшъ сборомъ съ покосной деся-

тины (52,4—64,9 пуд.) тянется почти сплошной полосой отъ Селенги на сѣверо-вос-

токъ, чрезъ центральную часть области, и далѣе по Шилкѣ— p.p. V, VIII, X *). Въ

этихъ же районахъ мы замѣчаемъ и значительноепреобладаніе волостей съ «очень пло-

хими» и просто «плохими» уролгаями надъ мѣстностями урожаевъ «хорошихъ» и

«очень ,хорошихъ». Въ среднемъ по этимърайонамъсборъ получился «очень плохой.».

«Урожаи травъ хотя быль и подходящій», —пишутъизъ V р. (Талзотская вол.),—

«но... продоллштельное ненастьеиспортило большую часть сѣна: часть кошенины была

унесенаводой, а часть осталась испорченной».

;« Урожай травъ былъ очень плохой; сѣна накошено въ самомъ малою количе-

стве Да и то, что было накошено, отъ дождей почеривло и сгнило». (VIII р. Татау-

рвская вол.).

«Урожай травъ былъ вообще удовлетворительный и даяіе хорошій, но разливомъ

Шилки и мелкихъ рѣчекъ затопленабольшая часть травы и яритомъ самойлучшей. Такъ,

что сборъ оказался плохимъ». (X р. Шилкинская волость).

Таковы характеристикиурожая покосовъ вообще. За нечастымиисключеніями, са-

мый ростъ травъ не былъ плохимъ въ нынѣпіиемъ году. Наоборотъ, такъ же, какъ и

роста хлѣбовъ, состояніе травъ иередъ косьбой оцѣниваютъ на мѣстахъ какъ хоро-

шее, и очень хорошее, но (при характерпстикѣ корреспондентамисобраннагоуроя;ая слѣ-

дуетъ непремѣнно оговорка, начинающаяся именноэтимъ «но») обильные дожди во время

уборки и, зачастую, наводненія привели къ тому, что полученный сборъ сѣна -оказался

значительно ниже средняго.

Слѣдовательно и самый эффекта урожая не только нотускнѣлъ, но оказался сво-

деннымъ порою на нѣтъ.

2. Заливные покосы.

Изъ того, что было сказано объ урожаѣ покосовъ вообще, болѣе или менѣе выясни-

лось, что одною изъ основныхъ причинъ, оказавшихъ вліяніе на сборъ сѣна, было обиліе

*) Слѣдуетъ отмѣтить значительное несоотвѣтствіе между словесньшъ и количествен-
нымъ показателями урожайности покосовъ, имѣющее мѣсто въ рядѣ районовъ, но особенно-
рѣзко проявляющееся въ р. X: этотъ районъ попадаетъ по словесной оцѣнкѣ въ группу

«очень хорошихъ» урожаевъ, а по величинѣ сбора —въ группу «очень плохихъ». Это не-
соотвѣтствіе обусловили собою, кромѣ ряда случайныхъ причпнъ, слѣдующія обстоятельства:
прежде всего крупный различія въ обычномъ среднемъ уровнѣ урожайности сѣнокосовъ по
разнымъ мѣстностямъ области, а затѣмъ— пріурочнваніе многими корреспондентами оцѣнки

урожая, не столько къ величинѣ полученнаго сбора сѣна, сколько къ соетоянио травъ передъ.

косьбой (о послѣднемъ см. указаніе ниже).
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влаги во вторую половину лѣта и въ особенностивъ неріодъ самой горячей уборки по-

косовъ. Естественнопоэтому, что воздѣйствіе этой причины но отношенію къ залив-

нымъ иокосамъ, какъ нрирѣчнымь и болѣе низкимъ но мѣстоположенію, должно было ска-

заться особенно сильно. II ниже мы увидимъ, что это въ дѣйствительноститакъ и

есть.

Въ общемъ по области площадь заливныхъ покосовъ занимаетъ23,2 о/0 , т. е. по-

чти четверть всей покосной площади. И наиболѣе богатыми ио площади поемныхъ лу-

говъ оказываются бассейны рѣкъ Баргузина, Уды, Чикоя, Ингоды и Аргуни, т. е. рай-

оны III, V, VII, VIII и XI (отъ 24,Зо/о до 49,7 о/0 ).

Самый незначительныйпроцента заливныхъ покосовъ I (9,2 о/о —14,4 о/0 ) распола-

гается въ устьѣ рѣки Селенги и въ бассепнахъХилка и Витима, т. е. въ

II, IV и VI. И несколько болыпій ихъ процента (18,0о/ о—20,1 о/о)— въ районахъ I,

IX и X, т. е. въ бассейнахъДжиды (и Темника), Онона и Шилки.

Урожайность заливныхъ луговъ въ каледомъ изъ бассейновъ, или районовъ, вы-

ясняется слѣдующей таблицей:

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ уро-

жаемъ заливныхъ покосовъ въ среднемъ: ё

Группа 1. „ [, п о і, л Группа 5. X
Отань пло- ^уппа 2 Группа 3 Группа 4 Л хо _

ииъ". »Пюхн«ъ«. „Средний". „Хорошимъ'-. "рошиъ «_

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ—до: &

До 55. 56-74. 75-92. 93—110. Свыше ПО. s

Районы:
3

« я

I ..... 27,3

II .... . -

III ..... —

IV ..... —

V ..... 42,9

VI ...... 35,3

VII ..... 28,6

УШ ..... 45,5

IX ..... 10,1

X ..... 41,2

XI ..... 5,2

36,4 9,1

14.3 28,6

20,0 40,0

— - 50,0

57,1

11,8

7,1

45,5

19,4

35,3

10,5

29,4

21,4

22,6

5,9

47,4

18,2

20,0

23,5

28,6

9,0

12,9

5,8

21,1

9,0

57,1

20,0

50,0

11,3

29,0

11,8

15,8

100,0 64Л

100,0 115,8

100,0 87,8

100,0 112,4

100,0 63,2

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

По области . . 24.1

Средній сборъ съ

1 дес. пудовъ

(ио области). . 44,9

22,7 22,0 14,9 16,3 100,0

66,6 81,4 101,8 129,8
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Лучшими по сбору сѣна оказались заливные покосы юлшаго Прибайкалья (II р.),

и Витимскаго бассейну(IV р.), давшіе укосъ 112,4 —115,8 иуд. съ десятины, т. , е.

какъ разъ тѣ районы, гдѣ этихъ покосовъ всего меньше. Въ этихъ же районахъ и про-

центаволостей съ «очень хорошимъ» урои;аемъ равенъ: въ первомъ— 57До/ 0 , и во вто-

ромъ—50,0 о/о.

Средними по укосу представляются мѣстности ио Чикою, Онону и Аргуни, т. е.

вся юго-восточная и южная полоса области (p.p. VII, IX, XI), и еѣверное Прибай-

калье, по Баргузину, т. е. райоиъ III. Сборъ съ десятины—отъ 81,8 пуд. до 87,8 пуд.

Процентаволостей съ «хорошими» и «очень хорошими» уроніаями колеблется здѣсь меж-

ду 36,9о/о и 42,9 о/о.

«Въ концѣ іюня», по сообщенію изъ III p.,— «вся юго-западнаячасть долины ме-

жду рѣками Баргузиномь и Читканомъ представляла сплошное озеро. Поемные луга бы-

ли всѣ залиты. Хотя къ 8 іюля часть покосовъ и освободилась отъ воды, но все-таки

большая часть ихъ была занесенаиломъ и пескомъ, да и трава получилась тощая, низ-

кая и рѣдкая. Мало того, начавшіеся со второй половины іюля дожди, почти непре-

рывные, снова вызвали наводненіе, благодаря которому уже накошенное сѣно погибло-

Подъ водой луга оставались до конца августа, такъ что снова косить ихъ сталитолько

въ сентябрѣ. Болѣе сильный семьи, благодаря прекрасной, ясной и теплой осени, успѣ-

ли все-такизапастисьсѣномъ; малосильныйже этого не могли сдѣлать». (Читканская во-

лость). !

Приблизительно та же картина и въ другихъ мѣстахъ.

«Часть сѣна въ островахъ и по рѣчкѣ Узеркѣ испорченаразливомъ этой рѣчки

и Онона, а часть уже скошеннаго унесло водою». (IX р. Акшинская станица).

«До половины лѣта стояла самая благоиріятная погода для росталуговыхъ травъ,.

а съ половины пошли сильные дожди; рѣка Газимуръ (притокъ Аргуни) выступила

изъ береговъ, и затопилаводою много покосовъ». (XI р. Зюльзинская волость).

И, наконецъ, полоса нлохихъ уроніаев заливного покоса тянется сплошной лентой

чрезъ всю область, съ юго-западана сѣверо-востокъ, охватывая районы I, V, VI,

ѴТІІ и X. Средній сборъ сѣна съ десятины—50,5 — 72,2 пуда. Процентаволостей съ «пло-

хими» и «очень плохими» уролгаями колеблется между 47,1 о/0 (въ VI р.) и 100,0 о/0

(въ V р.).

«Разливомъ рѣки Уды съ 26 іюля» —въ V р. (Галзотская волость)— «затоплена

часть заливныхъ покосовъ и унесено водой скошенное сѣно».

0 томъ же говорить и другія сообщенія изъ районовъ этой группы, однообразный

но содержанію.

3. Болотные и пѣсные покосы.

Эти роды покосовъ составляють въ общемъ 13,4о/ 0 всей покосной площади по

области и являются до извѣстной степеникакъ бы дополненіемъ къ заливнымъ: от-

носительная площадь ихъ замѣтно. меньше въ районахъ съ большой площадью за-

ливныхъ покосовъ и, наоборотъ, увеличиваетсятамъ, гдѣ количество послѣднихъ незна-

чительно; кромв того по степениобезпеченностиестественнойвлажностью болотные и

лѣсные покосы также стоять блшке къ заливнымъ, чѣмъ къ какимъ-лнбо другимъ.
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Однако, распредѣленіе урожайности ихъ по районамъпредставляетънѣскоіько иную

картину.

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ

- урожаемъ болотныхъ и лѣсныхъ локосовъ въ срэднемъ:
t4

Районы:
Группа 1.

„Очень пло-

химъ".

Группа 2.
„Плохимъ".

Группа 3.
„Средвимъ*

Гтупиа 4.
„Хорошимъ"

Группа 5.
„Очень хоро-

шимъ". о

§
^ а

Сборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ—до: о 5 ^

До 48. 49—64. 65—79. 80—100. Свыше 100. * S

I . . . . 20,0 30,0 30,0 20,0 — 100,0 72,7

II .... 6,7 26,7 40,0 13,3 13,3 100,0 76,1

III ... . 50,0 16,7 — 16,7 16,6 100,0 41,0

IV . . . . — 50,0 — — 50,0 100,0 67,5

V . . . . 63,6 9,1 9,1 9,1 9,1 100,0 51,9

VI ... . 44,0 32,0 20,0 — 4,0 100,0 56,1

VII .... 15,0 25,0 25,0 25,0 10,0 100,0 77,1

ѵш . . ■ . 33,4 25,9 11,1 22,2 7,4 100,0 66,0

IX ... . 18,4 34,7 26,5 10,2 10,2 100,0 63,8

X . . . . 26,5 23,5 29,4 11,8 8,8 100,0 60,4

XI ... . 12,1 15,2 33,3 12,1 27,3 100,0 79,8

По области .. . 25,0 25,9 24,6 12,9 11,6 100,0

) 71,2
Средній сборъ съ

1 дес. пудовъ(по
области).' . . . 36,7 57,5 71,5 89,4 130,8 —

.

Райономъ хорошаго укоса (точкѣе, почти «хорошаго»), является только одинъ XI

районъ, т. е. крайній восточный (по р. Аргуни), со сборомъ въ среднему 79,8 пуд.

съ десятины.

Районовъ со «средяимъ» урожаемъ (на десятину—66,0 — 77,1 нуда)—пять— 1,11,

IV, VII и VIII. Всѣ они расположены незамыкающимся съ сѣвера колъцомъ, въ центрѣ

котораго заключены V и VI p.p., относящееся къ группѣ мѣстностей съ нреобла-

даніемъ «плохихъ» урожаевъ (отъ 51,9 пуд. до 63,8 пуд. по отдѣльнымъ

Къ этой же послѣдней группѣ относятся и еще два района—IX и X, по p.p. Онону

и Шилкѣ. Наконецъ, послѣдпій районъ—Ш (бассейнъБаргузина) отмѣченъ «очень пло-

химъ» сборомъ болотнаго и лѣсного сѣна (41,0 пуд, съ десятины).

4. Степные и суходольные покосы

Это наиболѣе распространеннаявъ области группа покосовъ, составляющая ровно

половицу (49,9 в/о) всей покосной площади. Въ нѣкоторыхъ районахъ она
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55,8 —57,8 °/о ея (p.p. IX, X, XI), въ другихъ же—спускаетсядо '35,8°/о (VI р.)

и даже до 19,5 о/0 (Ш р.).

Вообще значеніе этого рода покосовъ является въ области доминирующим'!., и бо-

лѣе подробное ихъ разсмотрѣніе представлялось бы поэтому необходимымиНо, съ дру-

гой стороны, болѣе или менѣе все, что можно было бы сказать объ урожаѣ нынѣш-

няго года на этихъ покосахъ, сказано уже выше, при характеристик*покосовъ во-

обще, ибо послѣдняя въ значительной мѣрѣ исходилаизъ урожая преобладающейгруп-

пы покосовъ, т. е. суходольныхъ и степныхъ.

Вторая половина лѣта, съ ея непрерывными дождями и наводнениями, налон;ила на

уроя;ай и сборъ травъ весьма опредѣленяую и однообразную печать, покрывшую со-

того . всѣ другія вліянія; не избѣгли, разумеется, этой, печати и суходольные покосы.

По отношенію къ нимъ можно было бы лишь добавить, что если они и оказались

безусловно менѣе пострадавшимиотъ ливней и наводненій, какъ болѣе высоко распо-

ложенные, то на нихъ должны были оказать вредное вліяніе другія обстоятельства, имѣв-

шія мѣсто въ первую половину лѣта. Такими обстоятельствамибыли весенніе замороз-

ки и іюньская засуха, на что мы указывали при обозрѣніи видовъ на урожай.

Проценты волостей, станиііъ, и отдѣльныхъ обществъ съ уро-

жаемъ степныхъ и суходольныхъ покосовъ въ среднемъ: ѵ

Районы:
Группа 1. „ ,, ., г. ц . I рѵппа 5.
п,,„„, „.„ Грѵппа 2. Группа 3. Группа 4. п ѵ1Очень пло- „" „ г/ 1 ' ѵ " „ „Очень хор<„О

Плохимъ". „Средпимъ". „Хорошимъ". хоро-

Сборъ съ t казеннойдесятины пудовъ отъ—до:

До 52. 53- 65. 66—83. 84-104. Свыше 104.

I .....

И .....

III .....

IY .....

V .....

VI .....

VII .....

VIII .....

IX .....

X .....

XI .....

По области

Средній сборъ съ

1 дес. пудовъ

(по области).. . .

11,8 23,5 29,4 17,6 17,7 100,0 81,7

15,4 23,1 23,1 23,1 15,3 100,0 83,4

28,6 — 42,9 14,3 14,2 100,0 77,5

— 50,0 2-5,0 — 25,0 100,0 69,6

57,2 21,4 14,3 — 7,1 100,0 58,0

60,0 11,4 14,3 2,9 11,4 100,0 52,4

10,5 21,1 5,3 31,5 31,6 100,0 111,1

44,8 27,6 10,4 10,3 6,9 100,0 49,7

28,1 26,3 29,8 7,0 8,8 100,0 66,5

32,4 29,7 16,3 16,2 5,4 100,0 58,4

11,9 23,8 11,9 26,2 26,2 100,0 68,8

30,3

40,1

23,4 18,6 13,8 13,9 100,0

72,8 93,1 127,0

63,8
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Лучшіе урожаи суходольныхъ покосовъ (87,7—111,1 пуд. съ десятины) получились

въ юго-западномъ углу области—южномъ Прибайкальѣ и бассейнахъЧикоя и лѣвыхъ

притоковъ Селенги (районы I, П и VII). Пронентъ волостей съ хорошими урожаями

степныхъ покосовъ преобладаетъ здѣсь надъ ироцентомъволостей съ плохими урожая-

ми, или равенъ имъ. Изъ трехъ районовъ, въ особенностирѣзко выдѣляется по высокому

урожаю степныхъ и суходольныхъ покосовъ р. ѴП. Здѣсь урожай является безусловно

«очень хорошимъ», достигая въ среднемъ по району крупной цифры сбора въ 111,1

пуд. съ десятины.

Мѣстности средняго сбора расположёны но Баргузину и Витиму, въ

части Забайкалья, а также и въ его юго-восточномъ углу, по Оиону и Аргуни (p.p.

Ш, IV, IX, XI). Средній укосъ на этихътеррнторіяхъ— отъ 66,5 пуд. до 77,5 пуд.

съ десятины.

Между нрочимъ послѣдніе два района этой группы—IXи XI, а такжеи X р., попав-

ши! въ послѣдиюю группу, отмѣчаются въ нынѣшнемъ году хорошей оцѣпкой

урожая травъ также и на степныхъ покосахъ. Между тѣмъ по сбору сѣна они оказа-

лись не въ лучшихъ групнахъ. Надо думать, что помимо вліянія въ данномъ случаѣ

ливней и наводнений, сказывается здѣсь и характеръ самихъ сѣнокосныхъ угодій, а

именно: степныепокосы восточной части области по качеству своему должны быть за-

мѣтно ниже, чѣмъ того же характерапокосы въ другихъ ея частяхъ.

Худшія мѣстности по сбору сѣна съ суходольныхъ покосовъ расположены опять-таки

въ самомъ центрѣ области, сплошной полосой отъ р. Селенги на сѣверо-востокъ—p.p.

V, VI, VIII, X. Средній укосъ съ десятины равенъ здѣсь 49,7 —58,4 пуда, и про-

цент!, волостей съ плохимъ урожаемъ съ 62,1 о/о въ X р. доходитъ до 78,6 о/о въ

V р. И здѣсь, между нрочимъ, силыгве, чѣмъ въ другихъ мѣстностяхъ, сказалисьна по-

ниженіи урожайности покосовъ весенніе заморозки и жары первой половины лъѵга.

«На урожай травъ повліяла холодная весна; въ началѣ ихъ роста, когда онѣ

достигали, приблизительно, 1 1/ 2 вершковъ, ихъ убило несколько разъ весеннимъморо-

зомъ». (VI р. Петровская волость).

«Ростъ травъ былъ задержанъ весеннимизаморозками и тѣмъ, что первая поло-

вина лѣта была жарка и засушлива». (V р. Погромпинская волость).

5. Горные покосы.

Иодъ горными покосами разумѣются луга, расположенныепо крутымъ горнымъ скло-

намъ. Площадь этихъ покосовъ въ областинезначительная—всего 3,6 о/о всей покоснойпло-

щади. Въ нѣкоторыхъ районахъ, напримѣръ въ Ш и VI, она доетигаетътолько 0,3о/о и

0,4 о/о, въ IV же райоиѣ отсутствуетъдаже вовсе, но въ нѣкоторыхъ (p.p. IX и X) до-

ходитъ до 5 о/о и 8,9 о/о всей площади сѣнокосныхъ угодій.

Весьма возможно, что къ эксилоатаціи горныхъ луговъ, въ качествѣ покосныхъ уго-

дій, нрибѣгаютъ только въ случаяхъ, когда по тѣмъ или инымъ причинамъощущает-

ся недостатокъвъ болѣе удобныхъ покосахъ; быть можетъ, это какъ разъ и имѣло мѣ-

сто въ нынѣшнемъ году, такомъ неблагопріятномъ для покосовъ низинныхъ. Возможно

также, что такъ называемые горные покосы, особенно въ скотоводческихъ районахъ,

есть, въ сущности, тѣ асе самыя «ветоши», которыя служатъ зимними выгонами

для скота. Во всяшмъ случаѣ площадь этихъ покосовъ не настолько значительна, что-

бы имѣть существенноедля сѣнокоснаго хозяйства значеніе.

Хорошій урожай травъ на горныхъ покосахъ получился только въ двухъ районахъ—

III и ѴП: 80,6 пуд. и 101,3 пуд. укоса съ десятины. Средній и близкій къ нему—
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въ четырехъ районахъ— II, VI, IX и XI, съ укосомъ въ 58,5—75,0 пуд. г съ» десятины.

И сборъ ниже средняго дали мѣстностн, расположенный ввидѣ почти сплошной полосы,

проходящей съ юго-запада на сѣверо-востокъ чрезъ всю область, —p.p. I, V, VIII и X;

это въ общемъ та-же территорія, которая характеризуется плохимъ сборомъ съ заливныхъ

покосовъ, а въ значительной степени и съ суходольныхъ. /

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ уро-

жаемъ горныхъ покосовъ въ среднемъ: £

Районы:
Группа 1.

„Очень пяо
Группа 5.Группа 2. Группа 3. Группа 4.

хиъ«. „Плохимъ". „Среднимъ". „Хороший". » р°™ ьм £°;

Сборъ съ 1 казенной десятины пудовъ отъ — до:

До 38. 39-56. 57-76. 77-100. Свыше 100.
а» -3

I . . іщ . 50,0

II ..... • —

IV" .... 1 .

V . . ^ .*.

ѵі .....

ѵи ..... ..

ѵіи .....

IX .....

X .....

хі • . . . .

По области ..... 28,8

Средній сборъ съ

1 дес. пудовъ

(но области). . . . 29,2

25,0

50,0

75,0

100,0 37,1

100,0 62,4

100,0 100,0 101,3

50,0

33,3

44,5

23,8

31,3

33,3

50,0

11,1

28,7

25,0

16,7

33,4

50,0

22,2

19,0

12,4

ПЛ

33,3

25,0

22,2

19,0

18,8

16,7

25,0

9,5

12,5

22,2

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

41,3

75,0

80,6

34,7

60.1

55,1

58,5

20,0 21,3 17,5 12,4 100,0

48,0 66,5 85,3 116,9 —

57,0

Вообще уровень урожайности горныхъ покосовъ за нынѣшній годъ является самымъ

шізкпмъ, по сравнению съ покосами другихъ категорій. И въ данномъ случаѣ, какъ это

и подтверждается еообщеігіями съ мѣстъ, весенніе заморозки и іюньская засуха имѣлй

рѣшающее значеніе.

6. Поливные покосы.

Ыѣтъ оомнѣнія, что «культурные» и, въ томъ числѣ, поливные покосы въ кресть-

янскомъ хозяйствѣ являются прямымъ коррективомъ къ недостаточной обезпаченности его

покосами «дикими», или естественными. Чѣмъ обезпечепнѣе мѣстиость естественными лу-

гами, тѣмъ менѣе надобности въ искусственнпомъ поднятіи ихъ производительности. Бы-
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ваютъ, конечно, мѣстности, гдѣ, по условіямъ климатическимъи гидрэграфическимъ, иные

покосы, кромѣ поливныхъ, перестаютъбыть покосами, и только искусственноеороше-

ніе дѣлаетъ. возможнымъ сколько-нибудь успѣшное произрастаніе травъ; но Забайкаль-

ская область въ цѣломъ къ такимъмѣстностямъ отнюдь не относится, и наличность на

ея территоріи искусственноорошаемыхъ луговъ является, невидимому, прежде всего при-

знакомъ относительнагоистощенія иокоснагофонда: поливка, повышаетъ производитель-

ность тѣхъ луговыхъ пространствукоторыя и безъ того давали бы урожай, но только

значительно худшій.

Сказанное подтверждаетсяи цифрами.

Площадь поливныхъ покосовъ составляетъпо областидовольно замѣтную величину—

7,5 о/о всей покосной площади. При этомъ въ нѣкоторыхъ районахъона достигаетъ20 о/0

(I р.) и даже 30о/о (VI р.), въ другихъ же—спускаетсядо Зо/о и даже до ОД о/о.

И тенденція къ пониженію этого процентаобнаруживаетсякакъ разъ въ мѣстностяхъ, наи-

болѣе обезпеченныхъвъ отноніеніи кормовыхъ угодій, что въ полной мѣрѣ

слѣдующимъ сопоставленіемъ:

, т . Процеитъ П0.ЧИВЯЫХ'Ь покосовъ
Приходится деентпвъ покоса J 0 ™оше,шо ко всей покосной

Районы: всѣхъ Р° довъ на ! Д80 ? ъ: площади:

Отъ— до. Въ средне». Отъ — до. Въ среднемъ,

I, V, VI, VII ......... 3,98—10,60 5,76 10,5—30,3 20,6

II, III, IV, VIII, IX, X, XI . . . .4,17-17,25 11.28. 0,1— 7,9 2,2

По области ......... — 9,25 — 7,5

Здѣсь наблюдаетсяполное соотвѣтствіе между относительнойобезпечеиностыо

нія покосами вообще и наличностью орошаемыхъ покосовъ: меныпій запасъкормовой пло-

щади, приходящейся на 1 хозяйство, приводить къ необходимостиувеличенія продук-

тивности этого запаса,—количественныйнедостатокъвызываешь качественноеего вос-

полненіе. И справедливость этого предположеиія подтверждается не только средними

числами, но и колебаніями ихъ отъ минимумакъ масимуму: и тотъ, и другой, въ отноіне-

ніи площади всѣхъ категорій покосовъ, приходящейся на 1 дворъ, въ первой груши

рапоновъ замѣтно меньше, чѣмъ во второй, въ то время какъ границыколебаніп процента

поливныхъ покосовъ располагаютсявъ обратномъ порядкѣ,—онѣ ниже во второй груши

районовъ, чѣмъ въ первой.

Установивъ такимъ образомъ хозяйственное значеніе орошаемыхъ покосовъ, перей-

демъ къ ихъ урожайностипо отдѣльнымъ районамъ.

Проценты волостей, станицъи отдѣльныхъ обществъ съ
урожаемъ поливныхъ покосовъ въ среднемъ: f

Группа 1. т, Группа 5. о

Районы- „Очень пло- r "' D ™ \ Группа 3 Группа 4 Р- *
а п и п н. я „Плохимъ" „Средниіъ". „Хорошпмъ" " к ' . з

химъ . " » " • шимъ . о «; =

Сборъ съ 1 казеннойпудовъ отъ— до: § |

До 67. 68—90. 91—114. 115—135. Свыше 135. « » §

I ■ • • ■ • — 11,1 44,5 11,1 22,2 100,0 113,6

И ..... 11,1 — 50,0 — 50,0 100,0 128,8
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Районы:

III ...

IV .....

V . . . .

VI ....

ѵп . . .

ѵш ....

IX ....

X ' . . . .

XI ....

Проценты волостей, станицъ и отдѣльныхъ обществъ съ уро-

жаеиъ поливныхъ покосовъ въ среднемъ:

П Рі1Пап1; Группа 2. Группа 3. Группа 4. Группа 5.
„Очень пло- T| J „ „ rl „ vrJ „ .Очевь хо- °

химъ». «Плохимъ". „Среден»". „Хороший". »роши„«_

Оборъ съ 1 казеннойдесятины пудовъ отъ—до:

68—90. 91-114. 115—135. Свыше 135.До 67.

50,0

12,5

30,0

10,0

50,0

14,3

27,3

21,4

25,0

5,0

50,0

37,5

33,3

54,5

14,3

50,0

5,0

20,0

19,0

35,7

50,0

20,0

10,0

12,5

4,8

9,1

7,1

12,5

40,0

10,0

28,6

9,1

21,5

*> Е
•с н
g |
&. О)

100,0 118,3

100,0 —

100,0 102,5

100,0 94,8

100,0 110,5

100,0 66,5

100,0 107,7

100,0 85,4

100,0 101,4

По области . . . 21.5 25,2 20,6 10,3

Средиій сборъ съ

1 дес. пудовъ (по
области) . . 52,3 76,7 102,2 124,3

22,4 100,0

171,6

102,6

Наиболѣе урожайными являются мѣстности, непосредственнопрюшкающія къ Бай-

калу—p.p. П и Ш, а также I районъ, съ укосомъ 113,6 —128,8 пуд. съ десятины.

Средними по сбору сѣиа съ поливныхъ покосовъ должны считаться мѣстности, иду

щія отъ р. Уды сплошной полосой на юго-востокъ и далѣе на Івостокъ—p.p. V, VI, VII,

IX и XI. Сборъ съ десятины—94,8 —110,5 пуд.

И худшими въ отношеніи урожая этихъ іюкооовъ оказываются—цевтръ и сѣверо-вос-

тѳкъ области, съ укосомъ «плохимъ» п «очень плохимъ» (66,5 пуд. и 85,4 пуд.),—

районы VIII и X.

7. Утужные (удобряемые) покосы.

Площадь этихъ покосовъ въ общемъ по областннезначительна:она втрое меньше,

чѣмъ площадь покосовъ поливныхъ, и составляетъ только 2,4 о/о всѣхъ сѣнокосныхъ

угодій. Утужные луга до извѣстной степениимѣютъ то же значеніе въ общей схемѣ

сѣнокоснаго хозяйства, что и луга искусственноорошаемые—значеніе корректива къ не-

достатку кормовой площади; но только до извѣстнои степени: наибольшая относительно

площадь ихъ оказывается въ районахъШ и ІУ, въ одномъ—12'°/о, при одновремен-

ной наличности7,9 о/о покосовъ поливныхъ, въ другомъ—17,6 о/о при совершенное, от-

сутствіи этихъ послѣднихъ; при этомъ въ III р. общая обезпеченность сѣнокосными

угодіямн на 1 дворъ=8.65 дес, въ ІУ же'районѣ=13,79 дес.
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Весьма вѣроятной представляется въ даяномъ случаѣ связь наличностиутужныхъ

покосовъ съ обезпеченностыояаселенія скотомъ. Процентомъ удобряемыхъ сѣнокосовъ

выше средняго -по области отмѣчаются районы— I (4,3 о/0 ), III (12,0о/0 ), IV (17,6о/ 0 ),
и IX (3,9 о/о); все это мѣстностиокраинный, иаселепныявъ значительнойстепениското-

водами-кочевниками;населеніе здѣсь,, имѣя больше скота, располагаетъи болыпимъ ко-

личествомъ естественнагоудобренія.

Районы:

Проценты волостей, станицъи отдѣльныхъ обществъ съ уро-

жаемъ утужныхъ покосовъ въ среднемъ:

Группа 5.
,0чеиь хо-
рошішъ".
^ о

Сборъ съ 1 казеннойдесятпвы пудовъ отъ—до: н

До 67. 68-92. 93-118. 119 146. Свыше 14fi. s

lllTnl'o Группа 2. Группа 3. Группа 4.
-хпмъ" „Плохпмъ". „Средвпмъ". „Хорошимъ"

I ........... 20,0

II ........... —

III ........... 50,0

IV ........... —

V ...........

VI ...........

VII ...........

VIII...........

IX ...........

X ...........

XI ...........

По области..... 17,9

Средній сборъ съ

1 дес. пудовъ

(по области). . . 51,8

20,0

60,0

20,0

— 16,7 33,3

+-- 38,5 15,3

25,0 25,0 —

33,3 33,3 16,7

27,3 18,2 27,3

50,0 25,0 —

20,0 10,0 50,0

16,7

50,0

16,7

18,2

20,0

20,0

60,0

50,0

100,0

33,3

46,2

9,0

25,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

юо,о

182,1

160,8

192,6

147,8

117,2

112,4

112,1

121,2

90,0

119,8

108,2

19,4 20,9 17,9 23,9 100,0

81,4 105,3 130,9 191,5

118,4

Лучшими по сбору сѣна съ утужныхъ покосовъ являются прибайкальскіе районы—

II и III, и смеяогые съ ними p.p. I и IV, съ укосомъ 147,8 —19:2,6 пуд. съ десятины;,

урожай здѣсь «очень хорошій». И всѣ они, за исвлюченіемъ р. П, отмѣчены налич-

ностью выше средняго по области процента удобряемыхъ сѣнокосовъ.

«Хорошій» и близкій къ «хорошему» урожай получился въ мѣетноетяхъ, примы-

кающпхъ къ первой грулпѣ районовъ,—централышхъ V и VIII районахъ и сѣверо-

восточномъ X р., гдѣ укосъ съ десятины равенъ 117,2 —121,2 пуда.

И, наконепъ, худшія по сбору мѣстности располагаются въ юго-восточной части

западной половины области и далѣе сплошной полосой, по гранпцѣ съ Монголіей, на
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востокъ до Аргуіш — районы VI, VII, IX и XI. Сборъ съ десятины— 90,0 — 112,4-

пуда. При этомь только одинъ пзъ четырехъ районовъ (IX) отмѣченъ «плохимъ» сборомъ,

въ остальныхъ сборъ «средній». .

Такнмъ образомъ, нынѣпшіе урожаи утужныхъ покосовъ располагаются на терри-

торіи области въ порядкѣ послѣдовательнаго пониженія съ сѣверо-западакъ юго-востоку.

Но усмотрѣть въ данномъ случаѣ наличность какой-либо единой связи, которая намѣ-

чала бы то или иное опредѣленное объяснеиіе этого явленія, но недостатку данныхъ

представляется затруднителышмъ. \

§ 4. Условія второй половины вегетаціоннаго періода, отразив-

шіяся неблагопріятно на урожаѣ хлѣбовъ и сѣзокосныхъ травъ.

1. Обстоятельства, небпагопріятныя дпя роста и уборки ^спѣбовъ.

Уже изъ обзора урожая хлѣбовъ въ значительнойстепенивыяснились и тѣ обстоя-

тельства, которыя оказали на него то или ииое вліяніе. Въ частностиже, относительно

обстоятельствъ, отразившихся на уроягаѣ и сборѣ хлѣбовъ въ неблаюпріятную сторону,

были приведены обильный выдерлжи изъ сообщеиій корреснондентовъсъ мѣстъ. И уже

изъ пихъ въ достаточнойстепенивыяснялся тотъ основной фонъ, на которомъ разверты-

валась картина роста и вызрѣванія хлѣбовъ въ теченіе 2-й половины вегетаціоннаго

періода и ихъ послѣдующей уборки и учета урожая.

Этотъ основной метеорологическій фонъ, приблизительноодинаковый во всѣхъ рай-

онахъ области, является въ то же вреди и довольно однообразнымисъ конца, а въ иныхъ

мѣстахъ далге со средины іюня и до второй половины іюля стояли сильный жары, до-

хо]дившія, по оообщеніямъ съ мѣстъ, до 38—39° (на солнцѣ, вѣроятно), при совершен-

номъ отсутствиидождей; въ результатѣ засухи—задержка въ ростѣ хлѣбовъ и ихъ пита-

ніи. Въ мѣстиостяхъ съ песчаными почвами и волнпстымъ рельефомъ неблагоприят-

ное для урожая значеніе нродолжительныхъ жаровъ н засухи еще болѣе усугубляется:

«Хлѣбъ съ корня начинаетъбѣлѣть и, при далыгѣйшемъ отсутствіп влаги, гибнетъ,

тѣмъ болѣе, если продоляіительная жара захватываетъ его во время цвѣтенія». (V р.

Галзотская вол.).

На ряду съ указанными климатическимивліяніями, въ рядѣ местностейобласти

имѣло мѣсто отчастиимъ противоположное, а отчасти совмѣстное съ ними, явленіе, а

именно ночные заморозки, захватившіе собою по преимуществутерриторін, болѣе припод-

нятыя надъ ур. м. Заморозки эти, рѣдкіе въ концѣ іюия и въ началѣ іюля, участились

въ августѣ, сопровождаясь мѣстами обильнымъ инеемъ, какъ объ этомь оообщаютъ кор-

респонденты. Впрочемъ, надо сказать, что истекшій вегетаціонный періодъ бы.ть въ об-

щемъ благоиріятеііъ въ температурномъотношеніи: заморозки новторялпсь не часто и не

достигали большой силы.

Со второй половины іюля начинаютсяобильные долідіі, «окладные, суточные», какъ

ихъ характеризуютъ въ одномъ мѣстѣ, «длительные, съ рѣдкнмн перерывами ясныхъ

дией», по характеристик'!;изъ другого мѣста. Но явленіе это было не мѣстнымЬь а об-

щимъ всей области, какъ это видно изъ приводимой нияѵе таблицы. Продолжительное не-

настье въ теченіе 1—1 1/ 2 мѣсяцевъ надояшло опредѣленную мрачную печать на уборку

хлѣбовъ и травъ во всей области. Задержалась уборка сѣнокосовъ, мѣстамп вплоть до

началауборки хлѣбовъ. Скошенное сѣно не просушивалось, а снятые подъ дождемъ хлѣба

подъ нимъ же и складывались; сложенные, «пробивались дождемъ до дна», начинали«го-

рѣть» и проростать. Слѣдствіемъ обильныхъ дождей явились наводненія: поднялись рѣки

и выступили изъ береговъ, занося пломъ неубранныйпространства,и унося скошенное

сѣно. Хлѣба отъ наводненій пострадалимало, но косвенное вліяніе послѣднихъ ска-

залось, разумѣется, и на нихъ: спѣшныя работы по предохраненію отъ окончательной
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гибели покосовъ прежде всего, конечно, отразились на уборкѣ хлѣбовъ, замедливъ ее еще

болѣе.

Таишь образомъ ночные заморозки, засуха и ненастье со свонмъ результатомъ на-

водненіями —это основныя обстоятельства, неблагопріятно повліявшія на сборъ хлѣбовъ.

Обстоятельства эти носятъ разнородный въ климатическомъ отношеніи характеръ и

оказываютъ на урожай хлѣбовъ весьма неодинаковое вліяніе. Въ то время, какъ за-

суха, или недостатокъ влаги въ корнѣ подрываетъ пптаніе и ростъ растеній вообще и

въ частности зерновыхъ хлѣбовъ, обиліе влаги, наоборотъ, является само по себѣ фак-
торомъ, въ болыпииствѣ случаевъ благопріятнымъ для произрастанія послѣднихъ. Вред-

ное вліяніе обильныхъ дождей обнаруяіивается позднѣе, при самой уборкѣ хлѣбовъ и

послѣ нея; ля. результатѣ получается, что даже при хорошемъ урожаѣ, полученный сборъ

зерна оказывается незначительнымъ.

На ряду съ отмѣченными неблаго пріятными обстоятельствами корреспондентами ука-

зывались и другія. Сводка всѣхъ показаній этого рода дана въ нижеслѣдующей таблицѣ: .

(О 1 ,

° ° л
л Й ч
3 ч *

3 | B g

= S в о

'в и 'й
я .З и

)S Я в? я

Обстоятельства, неблагопріятко повліявшія (въ теченіе второй

половины лѣта) на ростъ и сборъ хлѣбовъ:

в

Число показа и ій въ процентах ъ.

6,1 9,1 27,4 18,1 18,1 — 6,0 3,1 12,1 — 100,0

33.3 13,3 46,7 20,0 — 20,0 — — — — — 100,0

57,1 7,1 35,7 14,3 — 35,7 7,2 — — — — 100,0

— — — — 100,0 — — — — — Ю0 ;0

12.4 21,3 35,7 14,3 — 28,7 — — — — — Ю0,0

10,0 10,0 20,0 — 15,0 — 15,0 5,0 25,0 — 10Ѳ,0

5.7 22,8 22,9 — 8,6 — 14.3 5,7 20,0 — 100,0

5.8 23,0 19,2 — 30,8 — 1,9. 1,9 13,5 3,9 100,0

7,3 25,0 17,0 12,1 10,7 — 2,6 4,6 20,0 0,7 100,0

7,8 11,2 13,6 7,8 21,3 12,4 6,8 3,4 11,2 4,5 100,0

4,5 20,1 8,6 4,3 8,6 8,6 2,6 5,2 18,1 19,4 100,0

ПО Области 52,8 7,0 20,8 15,4 6,5 15,6 4,4 4,4 4,0 15,6 6,3 100,0

Засуха, какъ это видно изъ процеитныхъ отношеній по области, занимаетъ пер-

вое мѣсто и составляетъ явленіе новсемѣстное; только въ IV р. не имѣется указаній

I. 43,9

п. 33,3

III. 57,1

IV. 50,0

V. 42,4

п. . . . 27,4

VII. 51,3

fill. .. 79,4

IX. 59,7

X. . . 47,7

XI. 69,0

*) Прежде всего —кобылка, затѣ.мъ— сусликъ, мышь, бурундукъ, тарбаганъ, «червякъ»

и разныя птицы.
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на засуху, но и то это, надо думать, случайноеотсутствіе ея, объясняемоемалымъ коли-

чествомъсообщеній изъ этого района. Что касаетсядругихъ районовъ, то наличностьэтого

фактора обнаруживаетсявъ особенностиво II, III, V, VII, VIII и IX районахъ, т. е.

преимущественновъ сѣверо-западныхъ, центральныхъи южныхъ.

Одновременноночные заморозки имѣли преимущественное,въ сравненіи съ среднимъ

пообластнымъ,мѣсто въ болыпинствѣ этихъже районовъ—II, III, V, IX, съ присоединеніемъ

къ нимъ p.p. VI и X.

Слѣдующіи факторъ, сорныя травы въ хлѣбахъ', отмѣчается процентомъвыше сред-

няго по областивъ южной полосѣ ея (p.p. I, VII и IX) и сверхъ того въ районахъ II,

VI и VIII.

Непосредственнопослѣ засухи въ ряду вредныхъ вліяній слѣдуетъ (по числу со-

общено!) ненастье. Относительнослабое значеніе этого послѣдняго (ниже средняго по

области) констатируетсявъ районахъ VI, VII, IX и XI, т. е. въ центральнойюжной

части и смеяшой съ нею юго-восточной полосѣ области. Вся остальная часть ея отмѣ-

чена этимъ факторомъ въ болѣе сильной степени;въ p.p. VIII и X ненастьезаиимаетъ

первое мѣсто.

Наводненія, какъ прямое слѣдствіе продолжительныхъ дождей, точно указаны только въ

трехъ районахъ—III, X и XI. Но выдержки изъ сообщеній корресп-ондентовъ,приведенныя

нами въ обзорѣ урожаевъ, говорить, что это явленіе наблодалось и въ другихъ райо-

нахъ. Въ частности, есть указанія на рѣки Уду и Ононъ, т. е. районы V и IX. II

молото думать, что та или иная степеньразлива отъ лѣтнихъ дождей присуща болѣе или

менѣе каягдой изъ забайкальскихърѣкъ; отсутствіе же ссылокъ корреспондентовъна это

обстоятельство объясняется, по всей вѣроятности, тѣмъ, что не вездѣ. эти лѣтиіе разли-

вы принималихарактеръ губительныхъ паводненій, были кратковременны и не pacnpo-f

странялись на значительный территоріи; рельефъ береговъ и высота паденія имѣютъ въ

данномъслучаѣ большое значеніе.

Переходя къ спутникамъягаркаго времени ірадобитіямъ, мы должны отмѣтить то

обстоятельство, что они имѣли мѣсто на сплошной территоріи области, за исключеніемъ

сѣверныхъ районовъ западнойполовины ея, а именновъ районахъI, VI, VII, VIII, IX,

X и XI. При этомь въ VI и VII районахъградобитія занимаютъ, среди другихъ факто-

ровъ, довольно замѣтное мѣсто.

Любопытное совпадете. Въ тѣхъ самыхъ районахъ(и ни въ одномъ изъ другихъ),

гдѣ только-что мы отмѣтили наличность градобитій, значительнуюроль въ отношеніи уро-

жайности хлѣбовъ сыграли спорынья и головня, въ особенностипаслѣдняя. Значеніе

головни для областивъ цѣломъ оказываетсяотнюдь не меныиимъ для нынѣшняго года,

чѣмъ ненастья или сориыхъ травъ; сосредоточеніе же ея въ огранпченномъкругѣ мѣст-

ностей замѣтно увеличиваетъ для послѣднихъ это значеніе, а въ нѣкоторыхъ изъ нихъ

ставить ее, въ ряду вредныхъ вліяній, на одно изъ первыхъ мѣстъ, напримѣръ въ p.p.

VI, VII, IX и XI. Указанный грибиыя болѣзни хлѣбиыхъ злаковъ уже не временное

явленіе нынѣішіяго года, а явленіе, імторое отмѣчается корреспондентамикакъ имѣю-

щее мѣсто въ теченіе ряда лѣтъ, явлеиіе развивающееся и требующее, по ихъ заявлені-

ямъ, радикальныхъ и общихъ м-връ для его устраненія.

Точно такъ же ограниченную территорію расиространенія имѣли въ нынѣшнемъ го-

ду и вредителиполеводстваживотнаго происхожденія —кобылка, сусликъ, мыши и т. п.

Прнсутствіе ихъ констатируетсявъ районахъI, IX, X и XI, т. е. на крайнемъ занадЪ

области и на значительной территоріи восточной ея половины. Причемь и на западѣ, и

на востокѣ отмѣчается главиымъ образомъ кобылка и въ меньшей степенимыши и

тарбагань (послѣдній —^только на востокѣ).
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И, накопецъ, послѣдиими изъ вредоносныхъ факторовъ, повліявшихъ на урожай

хлѣбовъ, особенно-л даже исключительно характернымидля юго-восточной половины обла-

сти, являются ржавчина и «помха». Вліякіе ихъ на хлѣба, и въ особенностина пшени-

цу, въ своемъ мѣстѣ мы иллюстрировали сообщеніями съ мѣстъ'. Здѣсь же остановился

лишь на самомъ явленіи. При этомъ и ржавчину и помху, несмотря на различіе нхъ.

какъ по самой ихъ сущности, такъ и по источникамъ пронсхожденія, мы объединили

вмѣстѣ, исходя изъ того, что само населеніе ихъ почти совершенно не раздѣляета п сме-

шиваете.

А. А. Ячевскій *) такъ опредѣляетъ климатическія условія, благопріятиыя появленію

ржавчннныхъ грибковъ: «ржавчина развивается сильнѣе въ сырые годы съ тенлымъ лѣ-

томъ; быстрые переходы отъ дождей или обильныхъ росъ и тумановъ къ солнечнойпо-

годѣ способствуюте ржавчинѣ, равно какъ и чередованиехолодныхъ ночей съ жаркюпі

днями **). «Развитію Puccinia graminis» (одннъ изъ видовъ ржавчпнныхъ грибковъ),

—продолжаете далѣе авторъ, цитируяодногоизъ изслѣдователей этого вопроса,— «способ-

ствуютъ обильные осадки въ іюлѣ и началѣ августа; засуха и агара во время посѣва

и непосредственнопослѣ него, нріостанавлпвая .роста злаіювъ и удлиняя

періодъ, подготовляюгъ почву для пораженія ржавчиной во время лѣта. ***).

Всѣ перечисленныйздѣсь явленія, предшестврощія появлениержавчины, имѣлн, какъ

мы видѣли, место почти на всей террнторін области:и «чередовапіе холодныхъ ночейсъ

жаркими днями», и «засуха во время посѣва», и «обильные осадки въ іюлѣ и въ

началѣ августа»—все это до точности совпадаетъсъ цитированнымивъ отдѣлѣ объ уро-

жаѣ хлѣбовъ, сообщеніями корреспондентовъ.Но, однако, «ржавчиной» оказались пора-

женными посѣвы далеко не во всей области, а лишь въ опредѣлеЕной части ея. Ужо

это одно обстоятельство заставляетенасъискать объясненія явленія, отмѣченнаго подъ не-

раздѣляемыми часто названіями «ржавчины» и «помхи», въ чемъ-либо иномъ, кромѣ

пораженія растеній грибными паразитами.

Боте какъ описываетеявленія, предшествующая «иомхѣ» и ооировоа;даіощія ее, одинъ

нзъ корреспондентовъXI р. (Красноярская ст.): «Стоявшая въ іюлѣ мѣсяцѣ засуха и

удушливая дымная атмосфера повліяла а наливъ пшеницы и частью гречихи. На

соломѣ хлѣбныхъ злаковъ, въ особенностипшеницы, оказался осадокъ ржаваго цвѣта.

При высокомъ здоровомь стеблѣ пшеницы, покрытомъ, какъ сказано, ржавымъ нале-

томъ, не оказалось совершенно зерна, или послѣднее получилось очень тощимъ, стя-

иутымъ». Описанноеявленіе съ пшеницей,какъ причина неблагопріятнаго налива зерна,

называется по мѣстному «номха» («.тля»). Опредѣлить точно (перевести)это

ніе не представляется возможным. Приблизительно въ тѣхъ же выраженіяхъ, но еще

болѣе выпукло и характерно, описываете «номху» и Другой корреспонденте,

ный нами при характеристикѣ урожая пшеницы. И онъ также, какъ только что указан-

ный, говорите о предшествующей появленію помхи «дымной атмосферѣ»,

мой «какъ будто палами, хотя паловъ кругомъ не было».

Приведенный описанія даготъ картину своеобразныхъ метеорологическихъусловій, въ

которыхъ протекаетеразематриваемаянами болѣзнь хлѣбныхъ злаковъ. Очевидно, посколь-

ку даниыя условія имѣются на лицо, что эта болѣзнь, будуте ли ее называть «помхой»,

«мглой», «хмарой» или «ржавчиной», носитепо существу иной характеръ, чѣмъ ржав-

чина, какъ заболѣваніе, вызываемое паразитическимигрибками. На страницѣ 139 цити-

руемой книги А. А. Ячевскаго мы находимъуказанія, вполнѣ выясняющія этотевопросъ:

«Въ восточной п юго-восточной Россіи нерѣдко смѣншваютъ съ ржавчиной такъ называе-

мую, «помаху», или «мглу». Это явленіе весьма обыкновенное въ указанномъ раионѣ, про-

*) «Ржавчина хлѣбныхъ злаковъ въ Россіи». Петрогр. 1909.
**) Ibid. стр. 135, 136.
***) Ibid. стр. 136. ; ' ; ; ■;
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являющееся во внезапном засыханіи всевозможныхъ растеній,... не имѣетъ паразитиче-

скаго, заразнаго характерап причиняетсяособыми метеорологическимиусловіями, кото-

рый состоять въ томъ, что со средне-азіатскихъ степейдуете горячін вѣтеръ, занося-

щій большое количество песчаныхъкрупинокъ. При такихъ обстоятельствахъ' можно пред-

положить, что сухой этотъ вѣтеръ обусловливаетеожогъ растаній, или, что неисчислимый

десчаныя крупинки затыкаютъ дыхальцы, и растенія задыхаются».

Сопоставляя это указаігіе съ сообщеніями пашихъ корреспондентовъи принимая во

вшіманіе естественно-историческія усжовія районовъ, гдѣ рассматриваемоеявленіе имѣло

мѣсто, мы склонны полагать, что въ огромномъ большинствѣ случаевъ здѣсь была именно

«йо'юа», а не ржавчина. Конечно, это не исключаете и возможности появленія въ

шыхъ мѣстахъ подлинной ржавчины, т. е. ржавчннныхъ грнбковъ.

Наличность помхп отмѣчена нашими данными исключительно въ районахъ ѴПІ, IX,

X и XI, т. е. юго-восточной половинѣ области, непосредственносоприкасающейсясо сте-

пями Барги и Халхи. Можно думать, что восточные, юго-восточные и южные вѣтра при-

носитеизъ этихъ областейвъ Забайкалье«мглу» и почти всю цѣликомъ оставляюте ее

въ XI районѣ, первомъ съ востока, Въ слѣдующіе по порядку сосѣдше ірайоны нопадаютъ,

повпдимому, лишь остатки; по крайней мѣрѣ изъ 35 указаній на помху—29 приходит-

ся на XI районъи только шесть—на другіе три района.

2. Обстоятельства, небпагопріятныя для роста травъ на покоса^съ и уборки игсь.

Въ виду того, что эти обстоятельства въ значительнойстепениуже указаны нами

при характеристик*урожая покосовъ, мы ограничимсяздѣсь лишь краткимъупоминаніемъ

о нихъ. И это тѣмъ болѣе представляетсянамъ достаточнымъ, что въ общемъ и цѣдомъ

основными неблагоиріятными для урожая покосовъ обстоятельствамиявляются тѣ же са-

мый, который нами только что разсмотрѣны по отношенію къ урожаю хлѣбовъ: это—за-

суха, ненастьеж навоЬнени.

Сказанное вподнѣ подтверждаетсяприводимой таблицей:

м Обстоятельства, неблагопріятно повліявшія (въ теченіе второй половины лѣта!

g g й и на ростъ травъ на покосахъ и сборъ ихъ.

к « в 5 ■
Районы: i « s,g

S 1 § gS и t. w
CJ л о

е °*° Число показаній въ процевтахъ.

I ..... 69,0 — 22,2 5,6 61,1 — 11,1

II .... . 35,0 — 8,3 — 58,4 8,3 -

Ш ..... 85,7 11,1 11,1 — — 77,8 —

It ..... 80,0 — — — 25,0 75,0 —

V ..... 54,5 — 11,1 — 50,0 33,3 —

YI ..... 35,5 13,3 20,0 — 60,0 6,7 —

VII ..... 37,8 — 25,0 — 66,7 — —

УПІ ..... 76,4 — 2,7 — 78,9 18,4 —

IX ....... 43,0 1,4 11,4 - 21,5 54,2 2,9

go t^ о
и й

о

р И о
СЗ PHt^s Л

ОЭ СО К ^З Ч о К

5 '? Е о

е в тахъ.

— 100,0

— -25,0 100,0

— 100,0

— — 100,0

— 5,6 100,0

— — 100,0

— 8,3 1 00, 0

— 100,0

— 8,6 100,0
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Районы.

X

XI

^ л *% «« ; я s

й Ф h н
к '3 « Ч

tigs
и С е=з eh

5*^ £ «G3 о Я О

Обстоятельства, неблагопріятно повліявшія (въ теченіе второй половины лѣта)

на ростъ травъ на покосахъ и сборъ ихъ.

ев
И
Р-»

ев
СО

2 ч
3 и -4 о й
ф 6- м

а.з

Св
м
а

а

ев

Р-н

* 3•і-ч а
Е Р
2 аО. г^

н -

Число показаній въ процентахъ.

51,8 — — — 24,6 71,9 3,5 - — 100,0

44,8 — 5,3 — 1,7 82,5 5,3 1,7 3,5 100,0

По области . 48,7 1,3 8,4 0,3 33,9 48,7 2,9 0,3 4,2 100,0

Какъ видно изъ таблицы, подавляющая часть неблагопріятныхъ обстоятельствъпри-

ходится на долю чрезмѣрнаго обилія осадковъ и его послѣдствій —наводненій. , ^ТТочти въ

половинѣ всѣхъ сообщеній по областиконстатируетсягубительное вліяніе иаводненій на

сборъ сѣна; указанія же на наводненія, въ соединеніи ихъ съ ненастьемъ,обиимаютъ со-

бою болѣе четырехъ пятыхъ (82,6 о/о) всѣхъ показаній. По сравиенію съ изобиліелъ

осеннейвлаги, этимъ основнымъ бичемъ, поразившимъ въ истекшемъгоду Забайкальское

сѣнокосное хозяйство, всѣ остальная вредныя вліянія, какъ метеорологическаго,такъ

и органическагопроисхожденія, почти стушевываются.

Непрерывные дожди въ періодъ уборки покосовъ не только понизиликачество уро-

жая сѣна: въ ішыхъ случаяхъ они свели урожай и труды по уборкѣ его вовсе на нѣтъ.

По показаніямъ нашихъ корреспондентовъ, охватившішъ собою жены половины

ныхъ пунктовъ области, унесеноводой или погибло оте сырости около 1 1/ 2 милліоновъ

иудовъ уже скошеннаго и сметаннаговъ копны сѣна.

Посѣвы, подобно покосамъ, также пострадалиоте августовскихъ дождей, но въ не-

сравненно меньшей степени, что объясняется различіемъ въ мѣстоположеніи тѣхъ и

другнхъ угодій. Болѣе того: можно сказать, что то именнообстоятельство—обиліе вла-

ги,—которое способствовало въ общемъ (въ соединенін съ благопріятными

ными условіями) хорошему урожаю хлѣбовъ, оказало въ конечномъсчетѣ противоположное

вліяніе на сборъ сѣна, низведя его, несмотряна вполнѣ удовлетворительноесостояніе

травъ передъ косовицей, до уровня урожая, значительно ниже средняго.
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Обезпеченность населения продовольственными и кормовыми

средствами до будущаго сбора.

Въ первой главѣ мы разсмотрѣли урожай истекшаго сельско-хозяйственнагогода

съ точки зрѣнія величины сбора съ единицыплощади. Теперь намъ слѣдуетъ разобрать

вопросъ о томъ же урожаѣ,но уже съ другой стороны, а именно со стороны общаго ко-

Іниества зерна и сѣна, собраннагопо области, и затѣмъ рѣшнть —насколько это количе-

ство обезпечиваетенаселеніе Забайкалья продовольствіемъ и кормами до будущаго сбора.

ІПоставленный вопросъ имѣетъ первостепеннуюважность, ибо то или иное рѣшеніе его

рпредѣляете собою хозяйственныйэффекте годового сельско-хозяйственнаготруда всего на-

Іселенія области и тѣмъ самымъ намвчаетъ и дальнѣйшія перспективы въ сферѣ сель-

хозяйства.

Въ дальнѣйшемъ изложеніи мы разсмотримъотдѣльно вопросы о продовольственныхъ

и о кормовыхъ средствахъ; поэтому выдѣлимъ продовольственные зерновые хлѣба—ози-

| мую рожь, ярицу, пшеницуи гречиху изъ общей массы злаковъ, соединившиихъ съ кар-

ітофелемъ, и объединимъхлѣба, идущіе на кормъ скоту (овесъ п ячмень), съ прочими кор-

| новыми продуктами—соломой и сѣномъ.

§ 1. Степень обезпеченности населеніл хлѣбнымъ продовольствіемъ.

Недостатки и избытки продовольственная зерна.

Въ августѣ мѣсяцѣ прошлаго года, разсматриваясостояніе хлѣбовъ и виды на уро-

жаи ихъ, мы писали:*)«Забайкалье въ текущемъ году, несмотря на благопріятные ви-

ды на уроя^ай, врядъ ли покроетесамо свое хлѣбное потребленіе»; п далѣе: «только при

очень хорошемъ, рекордномъ урожаѣ Забайкалье можете обойтись безъ привознаго хлѣба;

урожаи нынѣшняго года, поскольку можно пока судить, не будете таковымъ, и потому,

надо думать, ввозъ хлѣба окажется необходимымъ». Собранный урожай въ дѣйствитель-

ности'превзошелъвозлагавшіяся на него ожиданія: онъ оказался, согласно сообщеніямъ

шогихъ и многихъ изъ нашихъ корреспондеитовъ, почти рекорднымъ, а для нѣкоторыхъ

йстностейобласти даже совершешю исключптельнымъ по высотѣ; —и все же наше

предвпдѣніе въ значительной мѣрѣ оправдалось: полученнаю въ ціьломъ по всей

области продовольственнаю хлѣба, если и хватитъ ея населенно для щюпитанія

до будущаго сбора, то только въ обрмъ, вѣрнѣе же—въ немъ долженъ обна-

I ружшпься некоторый, правда, незначительный, недостатокъ. Причины такого поло-

женія вещей съ достаточной полнотою выяснены въ только что цитированнойброшюрѣ

нашей о видахъ на урожай, а также затрагиваютсяи въ I главѣ настоящаго выпуска:

онѣ заключаются первѣйшішъ образомъ въ почти повсемѣстномъ и постоянномъ «недо-

сып», или недостаточности запашки.

Дальнѣйшее изложеніе мы посвятимь цпфровымъ расчетамъ, легшимъ въ основаніе

только что формулированнаго вывода.

*) См. «Состояніе хлѣбовъ»... etc., стр. 24 и 25.
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Общій по области валовой сборъ продовольственныхъ зерновыхъ хлѣбовъ выражает:

ся цифрой въ 18,1 мнлліоновъ пудовъ, чистый же сборъ (т. е. за вычетомъ сѣмянь)

равенъ 15,6 милл. пудовъ; валовой сборъ картофеля составляете 5,7 милл. пудовъ, щ\

стый сборъ —4,9 милл. пудовъ*).

Это даете на душу населенія слѣдующія количества зерна и картофеля **).

Приходится чистаго сбора на 1 душу

обоего пола:

Сельскаго васеленія. Всего васеленія.
Районы: п „

Продоволь- Продоволь-
ственнаго зер- Картофеля ственнаго зер- Картофеля
нового хлѣба пудовъ. нового хлѣба пудовъ.

пудовъ. пудовъ.

I ..... 11,0

II ..... 15,0

III ..... 5,9

IV ..... 2,0

У ..... 13,0

УІ ..... 42,0

ПІ ..... 19,1

VIII ...... 18,2

IX ..... 13,7

X .... . 32,5

XI ..... 19,3

По области . . 20.8 6,5 16,0 5,0

Какъ видимъ, отдѣльные районы чрезвычайно рѣзво различаются по обезпеченнони

населенія хлѣбными продуктами: запасы продовольственнаго зерна на душу сельскаго на-

селенія колеблются оте 2,0 пудовъ —въ IV районѣ и 5,9 пудовъ —въ III р. до 32,5 ну-

довъ —въ X р. и 42,0 пудовъ— въ VI р. Остальные 7 районовъ стоять въ разсматрпвае-

момъ отношеніи посредпнѣ между названными четырьмя и очень далеко оте обѣіш,

крайнихъ паръ: они снабжены хлѣбиыми продуктами болѣе равномѣрно (оте 11,0 пуд. до

19,3 пуд. продовольственнаго зерна на душу).

1,4 10,8 1,4

3,7 12,4 11,3

4,0 5,3 3,5

4,3 1,5 3,2

2,6 8,5 1,7

7,5 38,9 7,0

7,6 16,2 6,5

6,7 6,8 2,5

5,1 12,8 4,7

7,1 18.8 4,1

8,9 18,9 8,7

*) Распредѣленіе этихъ цифръ по районамъ н отдѣльнымъ хлѣбамъ дано въ таблп-
цѣ IX. 1 і , J і

**) Въ приводимой табличкѣ и въ дальиѣйшемъ изложеніи мы будемъ оперировать
только съ цифрами чистаго сбора, такъ какъ количество зерна (или картофеля), соотвѣт-

ствующее высѣву, должно быть оставлено на сѣмена и не можетъ поступить въ потре-
бленіе.
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Отмѣченныя рѣзкія колебанія обезпеченностннаселенія хлѣбнымъ иродовольствіемъ

Ічень отчетливо и наглядно характернзуютъи роль земледѣлія вообще, его относительное

к абсолютное значеніе въ хозяйствѣ разлнчныхъ мѣстностейЗабайкалья. Понятно, что при

Ітоль крупныхъ различіяхъ въ велпчинѣ хлѣбныхъ занасовъ, та или иная высота урожая

Шыщаъо года не является въ данномъ отношеніи рѣшающей: ббщій сборъ зерна зависите

ррвѣйпіпмъ образомъ отъ размѣровъ запашки, т. е. отъ объема полевой культуры; по-

Ілѣдній же опредѣляется въ конечномъ счетѣ естественно-историческими(и общехозяйствен-

иыіш) условіями мѣстности *). Условія же эти, какъ неоднократноуказывалось нами,

|тличаются въ -Забайкальѣ чрезвычайной пестротой.

Такъ p. IT (бассейнъВитима),южная культурная часть котораго съ минимальнымъ

баромъ хлѣба представляетъ изъ себя высокое нагорье (наиболѣе высоко расположен-

ия надъ у. м. мѣстность въ Забайкальѣ), есть райоиъ по преимуществускотоводческій и

Іолотопромысловый (на сѣверѣ); земледѣліе играетъ въ немъ въ цѣломъ ничтожную

|оль **).

Полная противоположность IV району—р. VI, гдѣ запасы продовольствия достигаютъ

шкспмальной величины; въ районѣ этомъ земледѣліе получило наибольшее развитіе и

иірактикуется здѣсь (равно, какъ и въ малоземельныеволостяхъ VII и II районовъ) въ

Іиапболѣе интенсивныхъформахъ. Вообще надо сказать, что западная часть названнаго

района и, въ частности,среднееи часть нижняго теченія р. Хилка и пространствакъ сѣ-

Іеру п къ юго-западу отъ Тугнуйской степи, съ густымъ чисто крестьянскимъстарожи-

иьшъ населеніемъ, представляетъизъ себя подлинную житницу Забайкалья.

Не меньшее значеніе получило земледѣліе въ западно-центральнойчасти YII района

шочнѣе, въ мѣстностяхъ, прилегающихъ къ пограничному теченію Чикоя), во II р. (до-

іпна р. Туруитая и низовья Селенги) и, наконецъ, въ X р.—вдоль всей верхней поло-

Іины теченія Шилки. Но при этомъ въ двухъ первыхъ районахъобщій сборъ хлѣбовъ не

очень великъ, что обусловливается относительнымъмалоземельемънаселенія и слѣдова-

Іельно недостаточнымиразмѣрами запашки, а во II районѣ —также и неважнымъ урожа-

ріъ текущаго года ***).

|. Разсматривая въ цѣдамъ по области душевые запасыхлѣбныхъ продуктовъ, мы долж-

ен признать ихъ не очень значительными:и это несмотряна хорошій урожай ****).

Для точнаго опредѣленія степениобезпеченностинаселенія продовольствіемъ и учета

[іедостатковъили избытковъ хлѣбпыхъ продуктовъ слѣдуегъ установить Ьушевыя хлѣбно-

Щоквольственныя нормы, т. е. выяснить—какое количество хдѣба необходимо въ сред-

ами, для продоволъствованія одной души обоего пола въ теченіе года (отъ урожая до

урожая). Количество это практическикожко считать совпадающимъ съ фактической по-

См. приложеніе 2 «Таблица основныхъ экономическихъ свѣдѣній».

*•*) Любопытно, что переселенцы въ этомъ районѣ, соотавляющіе здѣсь главную мас-

у осѣдлаго, крестьянскаго населенія, еще въ меньшей степени обезпечены продовольствен-

иымъ зерновымъ хлѣбомъ, чѣмъ все населеніе района вообще: въ Романовской (чисто пере-

Ебеленческой) волости на 1 душу обоего пола приходится въ текущемъ году 0,7 пуд. чистаго

деора ярицы и пшеницы и 8,5 пуд. —картофеля (и въ то же время сборъ на душу кор-

щовыхъ хлѣбовъ еоставляетъ 6,6 пуда; послѣднее обстоятельство указываетъ на то, что и у

і вереселепцевъ нужды скотоводства обслуживаются здѣеь въ большей мѣрѣ, чѣмъ потребность
!8аселенія въ продовольствіи).

***) Слѣдуетъ отмѣтить, что въ этомъ послѣднемъ районѣ наибольшее по области раз-

витіе получили культуры кормовыхъ хлѣбовъ и отчасти картофеля.

****) При этомъ напомнимъ, что при вычисленіи общаго сбора хлѣбовъ, мы брали
щаибольшія изъ имѣющихся у насъ урожайныхъ нормъ, а именно данныя «корреспондент-

ской» анкеты, которыя показываютъ болѣе высокую урожайность, чѣмъ данныя анкеты «адми-

нистративной».
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:
требителънойнормой, т. е. съ тѣмъ количеством хлѣбиыхъ продуктовъ, которое

ніе обычно потребляешь, изъ расчетана 1 душу.

Совершенно понятно, что продовольственный нормы должны быть неодинаковымиод

разныхъ категорій населенія: бурягъ-кочевшшъ, напримѣръ, живущій въ чисто скотово:і-

ческомъ районѣ и питающійся по преимуществу мясомъ и молочными продуктами, щ

требляетъ, разумѣется, гораздо меньше хлѣба, чѣмъ врестьЯнинъ-хлѣборобъ гдѣ-нибуі

на Хилкѣ или Чикоѣ. Но не только подобнаго рода рѣзкія различія въ условіяхъ щ

довольствія должны быть приняты во вниманіе: у тѣхъ яге самыхъ врестьянъ, даже ж

вущнхъ по преимуществуземледѣліемъ, въ виду простраиствеинагоразнообразія условіі

ощ)едѣляющігхъ собою успѣшность послѣдняго, роль зерновыхъ продуктовъ въ

далеко не одинакова въ разныхъ мѣстностяхъ области.

Исходя изъ указанныхъ соображеній, было бы наиболѣе правилыгымъ дифференциро

вать хлѣбііо-продовольственныя нормы по естественно-историческлмърайонамъ и категорі

ямъ населенія. Сдѣлать это мы имѣемъ возможность.

Мы располагаемъотносительно гражданского сельскаго населенія (т. е. крестьян!і

инородцевъ)области, достаточнополнымъ матеріаломъ по интересующемунасъвопросу. Ш

теріалъ этотъ дается основнымъ обслѣдоваиіемъ крестьянскаго и инородческагохозяйств!

въ Забайкальѣ, преизводившимся СтатіістическимъОтдѣломъ въ 1911—14 годахъ, и if

стоитъ изъ подворныхъ данныхъ о годовомъ потребленіи главнѣйшихъ пищевыхъ прога

товъ. Подворной переписью, охватившей 11 крестьянскихъ и 16 инородческихъ волос!

и отдѣльныхъ обществъ учтено потребленіе 36.387 семей (хозяйствъ); при этомъ обей

дованныя волостп расположены въ разлнчныхъ углахъ области, а именно въ 9 изъ 11

районовъ ея.

Указанный матеріалъ и легъ въ основаніе нашего расчетапродовольственныхънор»

При выведеніи этихъ нормъ мы исходили изъ поволостныхъ цифръ фактическою noipt

бленія продовольственныхъ зерновыхъ хлѣбовъ на 1 душу обоего пола; количество і»

требляемаго картофеля не принято во вниманіе и въ норму не включено. Всѣ цифра

или нормы потребленія по волостямъ, входящимъ въ тотъ или иной районъ, сопосв

влялись между собою, н затѣмъ на основаніи этого сопоставленія выводилась общая норж

по району или группѣ смеяшыхъ районовъ отдіьлъно для крестьянъ и осіьдлыхъ щ

родцевъ и отдѣльно для кочевыхъ инородцевъ. При этихъ расчетахъ, вромѣ пряшп

данныхъ о лотребленіи, были приняты во вниманіе (приблизительно, глазомѣрно

также и слѣдующіе прямо или косвенно вліяющіе на него моменты: относительные

мѣры иосѣвной площади въ отдѣльныхъ волостяхъ и въ цѣломъ по району;

ло-историческія условія мѣстпости, способствующая или препятствующія земледѣлію;рэі

скотоводства въ хозяйствѣ; величина урожая хлѣбовъ въ годъ, предшествовавшій

писи; а для инородческихъ волостей сверхъ того—процента кочующихъ домохозяевъ і

мѣста разселенія ихъ. Учетъ всѣхъ этихъ моментовъ носилъ вспомогательный

при его посредствѣ достигалось корректированіе основныхъ данныхъ о ! нотребленін. jji

тѣхъ же районовъ, для когорыхъ данныхъ этого рода не нмѣется, или которые преди?

влены ими слабо, только что упомянутые косвенные способы вывода

нормъ являлись по необходимостиединственными;при этомъ изъ косвенныхъ

прежде всего принималисьво впиманіе размѣры запашки.

Все сказанноеотноситсякъ выводу продовольственныхъ нормъ для гражданскогосел

скаго населенія; что же касаетсянаселенія казачьяго, то для него мы не

аналогичными данными. Поэтому, при выводѣ нормъ, пришлось въ этомъ случаѣ при

бѣтнуть къ очень несовершенномукоррективу: исходя изъ предположеиія, что потребл?

ніе хлѣба населеніемъ приблизительно пропорціонально обезпеченпостиего пахотнойsi

млей, мы сравнивали между собою душевыя пахотныя нормы у казаковъ (по отдѣті'

нымъ сташщамъ и затѣмъ въ цѣломъ по районамъ), съ одной стороны, и у
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и инородцевъ—съ другой; и въ результатѣ такого сравненія ооотвѣтственно увеличива-

лись или уменьшались установленный ранѣе нормы продовольствія гражданскаго на-

селенія. При этомъ, опять-таки расчетъ производился отдѣльно для осѣдлаго и для ко-

чевого населеиія: потребленіе осѣдлыхъ казаковъ пріурочивалось къ потреблению кре-

стьянъ и потребленіе казаковъ-кочевниковъ—къ потребленію кочевыхъ «ясачныхъ» ино-

родцевъ.

Въ общемъ по области установленныйпродовольственныя нормы являются повышен-

ными примѣрно на 1,5 пуда противъ данны<хъ о потребленіи по подворнымъ переписямъ.

Хлѣбное потребленіе бродячихъ инородцевъ (ороченовъ Баргузішской тайги) при-

равнено къ нолю. Для населенія городского типапринята общая хлѣбно-продовольственная

норма въ 18 пудовъ на душу и для золотопріисковаго населенія —въ 20 пудовъ *).

Въ результатѣ всѣхъ описанныхърасчетовънами составленанижеслѣдующая табли-

ца продовольственныхъ нормъ.

Таблица 6.

Районы.

На проАовольствованіе 1 души обоего пола въ теченіе года необходимо зернового

хлѣба пудовъ:

Для

кресгьянъ

и осѣдлыхъ

инород-

цевъ.

Для инородцевъ:

Коче-

I . . . ..... 16

ІІ ........ 20]

Ill ........ 16

ІУ ........ 16

V ........ 18 1
VI ........ 22

VII ........ 20

VIII... ..... 18

IX ........ 18

X ........ 19

XI ........ 18

16

4

4

8

13

14

8

6

12

12

Бродя-

чихъ.

Для казаковъ:

Осѣд-

лыхъ.

21

22

19

20

17

21

19

Коче-

выхъ.

Для пасе- 1
ленія го-

родского,
Для Для

желѣзно- пріиско- сельскаго
дор. по-

сол ковъ и ваго на- населевія
торг.-пром.

въ крупн. селения. вообще.

сел.

Для

всего на-

селения

вообще.

16

14

6

12

12

18

18

18

18

18

18

18

18

18

18

20 8,5

— 19,6

20 8,9

' 20 7,2

— 12,0

— 20,3

20 18,7

20 17,6

20 13,4

20 19,9

20 18,6

8,6

19,3

10,0

10,3

Н,1

20,2

18,6

17,9

13,7

19,4

18,6

По области. 19,5 7,4 0,0 18,6 9,6 18,0 ! 20,0 16,2 16,7

*) Для пріисковъ, въ виду исключительна™ преобладанія здѣсь взрослыхъ муисчинъ,

взята повышенная (по сравненію съ городскимъ населеніемъ) норма, несмотря на то, что

хлѣбное потребленіе пріисковаго населенія является понпженнымъ.
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Въ этой табліщѣ первоначально установленныйнормы, о способѣ нолученія кою-

рыхъ мы только что говорили, приведеныотдѣльно для каждая) района л каждой

категории населения. На основаніи этихъ нормъ вычислены окончательныя среднія нор-

мы (напечатанныйжирным нірифтомъ), съ одной стороны,—для отдѣльныхъ районовъ

и по всѣмь категоріямъ паселенія, и, съ другой,—для отдѣльныхъ категорій никеле-

вая по всіьмъ районамъ, т. е. по области. При указаиномъ вычисленіи принимались во

вниманіе: 1) процентное еоотноіненіе численностиразлнчныхъ разрядовъ населенія въ

предѣлахъ каждаго района и 2) процентноераспредѣленіе по районамъ иаселенія ка-

ждаго разряда *). Порайонный нормы выведены отдѣльно для' одного сельскаго насе-

ленія и отдѣльно для всего населенія.

Какъ видимъ, колебанія продовольственныхъ нормъ по районамъочень значительны:

отъ 7,2 пуд., 8,5 пуд. и 8,9 пуд. (для сельскаго населенія) —въ наисолѣе (въ цѣломъ)

скотоводческихъ районахъ IV, I и III до 19,9 пуд. и 20,3 пуд.—въ наиболѣе земледѣль-

ческихъ X и VI районахъ.

Помножая кантую среднюю порайонную норму на число жителей въ соотвѣтствуы-

щемъ районѣ, мы получаемъ по каждому изъ послѣдннхъ то количество зернового хлѣ-

ба, которое необходимо для продовольствоваиія его иаселенія до будущаго сбора. Разно-

стью между этпмъ количествомъ и общимъ по району сборомъ (чистымъ)хлѣба и будуіъ

опредѣлятъся порайонныенедостаткиили избытки .продовольственнаго зерна (въ пудахъ).

Таблица 7.

Районы.

Требуется на продоволь-

ствованіе въ течевіе года: Чистый

сборъ въ

1914 году.

Избытки (-f) и недостатки (— ) осборапро-
нагозернового

щаябытьвы-
<= ее £

О г» Л

gs Й я
4 я «
= £ в
Й Я о го

Сельскаго

населенія.

Всего

населенія.

У сельскаго насѳленія. У всего на-

селенія
вообще.ВСЕГО.

На 1
душу

оОоего
пола.

Долячастаі довольствен хлѣба,могу
везенной.

Доляпотре
довольств,ов

селеиіязѳрі долженствуі зенной.
Про д ов 0 л ьс тве нна го зернового хлѣба.

Т ы с я ч ъ п у д 0 в ъ.
Пу-
довъ.

Тысячъ
пудовъ.

!...•• 612,4 630,0 793,9 . + 181,5 ■Ь 2,5 -f 163,9 20,6% —

II 759,9 904,7 580,7 — 179,2 - 4,6 — 324,0 — 35,8%

III 220,5 279,7 147,2 — 73,3 — 3,0 - 132,5 — 47,4°/о

IV 64,1 121,7 17,8 — 46,3 — 5,2 — 103,9 — 85,4°/о :

V.... 470,4 848,2 510,4 + 40,0 + 1,0 — 337,8 — 39,8%

VJ 2271,8 2443,7 4700,4 +2428,6 +21,7 +2256,7 48,1°/о —

VII 1426,8 1667,6 1453,9 -г 27,1 + 0,4 — 213,7 — 12,8%

VIII ..... 1051,6 2847,9 1088,5 + 36,9 + 0,6 — 1759,4 — 61,8%

IX 1907,1 2084,3 1945,6 + 38,5 + 0,3 — 138,7 — 6,6%

! *) См табл. VII
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Районы

Требуется на продоволь-

ствована въ теченіе года: Чистый

сборъчеъ

1914 году.

Избытки (-J-) и недостатки (— )

Долячистагосборапро- довольсівеннагозернового хлѣба,могущаябытьвы- везенной. Доляпотребнагодляпро- довольстіовавіявсегона- селеніязерновогохлѣба, долженствующаябытьвы- везенной.
Сельскаго

паселевія.

Всего

населенія.

У сельскаго населения.
У всего
населенія
вообще.В С F Г 0.

На 1
душу

обоѳго

пола

Продовольственнагозернового хлѣба.

Тысячъ пудовъ.
Пу-

дов-ь

Тысячъ
пудовъ.

X

XI

1404,2

2035,6

2372,7

2082,8

2293,4

' 2116,8

+ 889,2

-г 8 1 ,2

+ 12,6

+ 0,7

— 79,3

+ 34,0 1,6%

3,3%)

По области. 12224,4 16283,3 15648,6 +3424,2 + 4,6 — 634,7 -г* 3,8°/о

Какъ видно изъ таблицы, недостаткипродовольственнаго хлѣба, если брать одно

лишь сельское населеніе, обнаруживаются только въ трехъ районахъ—II, III и IV. Пер-

вый изъ этихъ районовъ—чисто земледѣльческій, и причины нехватки въ немъ хлѣб-

шхъ продуктовъ лежать, съ одной стороны, въ высокой нормѣ потребленія, при одно-

временкомъ сильномь развиты носѣвовъ кормовыхъ хлѣбовъ и, съ другой,—въ не вполнѣ

достАточныхъ размѣрахъ запашки и сравнительноневажномъ урожаѣ текущаго года; въ

остальныхъ двухъ районахъ—III и IV земледѣліе играетънезначительнуюроль и потому

здѣсь вполнѣ естественныкрупные недостаткихлѣба, несмотря на то, что населеиіе по-

требляетъ его въ очень неболыпомъ количествѣ.

Во всѣхъ остальныхъ районахъ, кромѣ указанныхъ трехъ, собраннаго хлѣба не

только хватить для нродовольствованія сельскаго населенія, но даже останутсянѣкото-

рые излишки. Размѣръ этихъ излншковъ очень неодинаковъ въ разлнчныхъ районахъ:

въ болыпинствѣ изъ нпхъ онъ настолько невеликъ, что его моясно вовсе не принимать

во вииманіе. Только въ X р. и затѣмъ въ особенностивъ р. VI хлѣбные избытки до-

стигають дѣйствительно крупныхъ размѣровъ: на одинъ VI р. приходится 21/ 2 мил-

ліона пудовъ избыточнагэ продовольственнаго зерна, что составляетъ 22 пуда на 1

душу обоего пола. Въ цѣломъ по области все превышеніе чистаго сбора надъ потрс-

йеніёмъ. сельскаго населеяія приближаетсякъ 3 1/ 2 милл. пудовъ.

Эта количество должно быть поглощено прежде всего потреблеіііемъ городского и

всобще не-сельскаю населенія области, которое само не производить зерновыхъ продук-

товъ. Если принять во вниманіе это населеніе, т е. учесть потребленіе всей области

въ цѣломъ, то изъ указаннаго хлѣбнаго избытка въ 3 1/ 2 милл. пудовъ не только не

останетсядѣйствительныхъ излншковъ, но долженъ даже обнаружиться иѣкоторый недо-

статокъ хлѣба. Недостатокъэтотъ равный съ лншнимъ 1/ 2 милл. пудовъ, какъ разъ и

будетъ выражать собою то количество продовольственнаго зерна, которое является недо-

мбраннымъ съ нэден Забайкальской области и должно быть, слѣдовательно, ввезено въ

нее извнѣ.

Степень обезпечеиностинаселенія нродовольственпымъхлѣбомъ обнаруживаетьпо от-

дѣльньшъ рагіонамъ рѣзкія разлпчія. Только въ трехъ районахъ— I, VI и XI— хлѣба хва-

таеть съ избыткомъ; при этомъ въ одномъ изъ нихъ (р. XI) этотъ избытокъ совершенно

незначителенъ,въ другомъ (р. I), населенномъпо преимуществу бурятами-кочевника-

ми,— наличность его объясняется малымъ потребленіемъ зерновыхъ продуктовъ, и толь-
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ко въ одномъ VI районѣ шіѣется дѣйствительно крупный избыточный занасъ хлѣба,

почти покрывающей собою ' недостаткиего но всѣмъ' ос'талышмъ районам. Безъ малаго

половина (48,1 о/о) чистого сбора зерна въ этомъ рамонѣ йожеті, быть вывезена за его

иредѣлы.

Наибольшюіъ недостатком*хлѣбнаго нродоволъствія отмѣчены прежде всего тѣ три

района, въ которыхъ хлѣба не хватаотъ даже для одного сельскаю населенія, т. е.

весь сѣверо-западъ области— p.p. П., III и IV и въ особенностипослѣдній (гдѣ 85,4 о/0

нотребнагодля продовольствованія населенія количества хлѣба должно быть ввезено со .

стороны), а также р. VIII, съ 80-ти тыеячнымъ населеніемъ гор. Читы. Незначитель-

ный недостатокъхлѣба шіѣегъ мѣсто также въ р. X, несмотря на наличность здѣсь

болыннхъ хлѣбныхъ запасовъ; это объясняется вруігяымъ процентемъ городского и прі-

исковаго населенія среди жителей этого района.

Въ общемъ по области урожай пстекшаго года на 96,2 о/о удовлетворись потреб-

ности населенія въ продовольствии; остальные 3,8 о/0 продовольственныхъ хлѣбныхъ за-

пасовъ должны быть пополнены за счетъ ввоза извнѣ; цифра этого недостатка,правда,

настолько незначительна,что вполнѣ допустимо вовсе ее игнорировать.

Всѣ приведенные нами расчеты обезиеченностиобласти зерновымъ хлѣбомъ иосять.

въ виду неточности данныхъ, на которыхъ они основаны, весьма приблизительный,

нримѣрнын характеръ. Но все же, мы гошгаемъ, они даютъ достаточно правильное

общее представленіе объ условіяхъ продовольствованія населенія въ Забайкальѣ: ошг

во всякомъ случаѣ показываютъ, что даже при хоротежъ урожаѣ ныпѣшпяго года об-

ласть въ щіьложъ не даетъ хлѣбныхъ излишковъ и только въ лучшежъ случаіь можешь

обойтись безъ привозною хлѣба.

Дополнительно къ только что изложеннымъ расчетамъи выводамъ нашимъ, мы

нриводимъ ниже сводку показаній корреспондентовъ относительно обезиеченности сель-

екаго населенія продовольственнымихлѣбами и размѣровъ недостаткаили избытка послѣд-

нихъ.

Таблица 8.

Обезпеченность сельскаго населенія продовольственны мъ хлѣбомъ.

Районы.

Урожай 1914 года про-

довольствіемъ до буду-
щаго сбора.

У васеленія, обезпеченнаго
продовольствіемъ.

У населенія, не обезпеченнаго
продовольствіемъ.

Избытокъ хлѣ-

ба будетъ:

Избыткахлѣба небудетъ.
о

о

Нужда въ зслѣбѣ

будетъ:

о

Рч

о

.St
э 2 -^
Zi « —

аз»
Зоя

Наеменіевъ общемъне■ обезпечилъ.
о

о

а

CQ

"о
а
•л

о
ч=>
со

я

я

о га
& Я

Z I
ев

й в

О \z>

Число показаній въ процентах ъ.

I ,

II ,

Ш

IV .....

57,5

73,7

38,5

33,8

42,5

26,3

61,5

66,7

100,0

100,0

100,0

100,0

2,8

5,4

8,3

55,5

67,6

25,0

41,7

27,0

66,7

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

4,5

4,3

22,2

40,9

21,7

44,5

50,0

54,6

74,0

33,3

50,0

100,0,

100,0

100,0

ІЩО
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Обезпе ченность сельскаго населенія продовольственнымъ хлѣбомъ.

Районы.

Урожай 1914 года иро-

довольствіемъ до буду-
щего c6oj а:

У населенія, обезпеченнаго
цродовольствіемъ:

У населенія не обезпеченнаго
продовольствіемъ:

Избытс
ба 6'

къ хлѣ-

'детъ:

о

е-

о

Нужда вь хлѣбѣ

будетъ:

-
с

ц

о

н

л ■
и 3
.2 ®
оУ'Е to
=: И ч

1>іті
Я о И

к аз еЧ
а> И е:

1 s э
2 Ef S£ «ста
3 о о

с

о
Ё-
н

о.

Ч
о
га

S3
о
в
ч
о

Ф

к
ее

В

S3 о;

2 S
<= 3
=> вщ 5

о,

2 *
О >С

Число показаи і й въ про центах ъ.

V , .

YI .

VII . , і ,

1 VIII .....

IX

! х......

XI ......

80,6

72,1

70,3

61,8

71,7

78,3

68,5

19,4

27,9

29,7

38,2

28,3

21,7

31,5

100,0

100,0

100,0

100,0

1 00,0

100,0,

100,0

14,3

32,7

3,0

5,3

8,6

2,9

46,4

41,8

45,4

46,9

45,1

60,6

60,2

39,3

25,5

51,6

53,1

49,6

30,8

.36,9

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

6,7

5,7

5,7

4,6

4,2

26,7

25,7

27,3

54,5

21,4

37,2

35,2

66,6

68,6

72,7

45,5

72,9

58,2

60,6

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

По области. . . 70,4 29,6 100,0 8,1 52,3 39,6 100,0 4,8 31,7 63,5 100,0

Въ общемъ по области въ 70,4 о/о шказаній констатируетсядосматочное обезпе-

ченіе населенья урожаемъ продовольственныхъ хлѣбовъ; другими словами, приблизительно

въ такой же частинаселенныхъмѣстъ Забайкалья хлѣба въ общемъ хватитъ на яродо-

вольствованіе жителей до будущаго сбора и, наоборотъ, въ остальной части ихъ (въ

29,6 о/о)—въ немъ долженъ обнаружиться (общій по населенномумѣсту) недостаток.

Только въ двухъ районахъ, изъ одиннадцати,—III и IV, т. е. какъ разъ въ тѣхъ,

гдѣ запасы хлѣба наименѣе значительны, число пок.азаній о необезпеченіи населенія уро-

жаемъ превышаете число іюказапій противоположныхъ.

Что касается избытковъ продовольственнаго хлѣба, то корреспонденты отмѣчаютъ

наличность ихъ въ крупныхъ размѣрахъ только въ районѣ VI: въ 32,7 о/0 ноказаній объ

избыткахъ, по этому району, констатируется«большой» избытокъ; въ остальныхъ райо-

нахъ подобная квалификація избытка встрѣчается гораздо рѣже. Это обстоятельство впол-

не согласуетсясъ тѣмъ, что мы говорили выше относительноVI района, названнагона-

ми «житницей»Забайкалья *). Всего же (въ цѣломъ по области)тѣ или иные избытки

хлѣбовъ имѣются у большинства (у 60,4 о/0 ) наееленія, обезпеченнаго продоволь-

«твіемъ.

*) Можно замѣтить значительное несоотвѣтствіе, для нѣкоторыхъ районовъ (напри-

мѣръ, I, II), между данными таблички и приведеннымъ ранѣе количественнымъ учетомъ

степениобезпеченностинаееленія зериовымъ продовольствіемъ : это несоотвѣтствіе показыва-

етъ^-насколысо- вообще неточны, какъ используемые нами матеріалы, такъ и основанныя

да нихъ выкладки.
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По всей областивъ ігѣломъ около 1/і - части сельскаго населенія ея будетъ въ той

или иной мѣрѣ нуждаться въ хлѣбѣ *),; остальная часть населенія еможетъ про-

кормиться своимъ хлѣбомъ до будущаго сельско-хозяйственнагогода.

Корреспондентскиеотвѣты по анкетнымъбланкамъ заключаютъ въ себѣ большое ко-

личество словесныхъ описаній и поясненій но разпымъ вонросамъ, связаннымъ съ уро-

жаемъ. Нѣкоторыя изъ нодобныхъ текстовыхъ сообщеній, касающихся условій нродо-

вольствованія сельскаго населенія и причннъ, норождаіощихъ (вніь зависимостиотъ каче-

ства урожая даннаго года) нужду въ хлѣбѣ были приведены выше— въ главѣ I. Здѣсь

мы донолнимь эти сообщенія рядомъ аналогичныхъ выдержекъ, которыя будутъ слу-

жить живой иллюстраціей къ нашему основанному на цифровыхъ расчетахъ и вы-

кладкахъ изложенію.

Прежде всего нриведемъ сообщения изъ тѣхъ районовъ, к-оторые обезпечены зерно-

вымъ продовольствіемъ съ избыткомъ.

* YI р а й о н ъ.

«Продовольствіемъ населеніе обезпечеио до будущаго урожая, благодаря нашему

благодатному чернозему». (Мало-Куналейскаявол.).

«Многіе хозяева даже со среднимъ носѣвомъ будутъ лмѣть избытокъ хлѣба». (Пе-

тровская вол.).

«Крестьянами нашими можетъ быть нынѣ продано до 40.000 нудовъ зерна».

(Сел. Хараузское, Никольской вол.).

«Несмотря на очень ограниченные носѣвы, населеніе нужды въ хлѣбѣ ощущать

не будетъ». (Аракиретскаястан.).

«Населеніе въ продовольствениомъ отношеиіи въ общемъ обезнечено, но части

жителей, болѣе скуднаго достатка, хлѣба не хватить, такъ. какъ сѣяли мало—отъ 2 до

3 десятинъ, а хлѣбная потребность большая». (Ключевская вол.).

«Хотя и будетъ избытокъ хлѣбовъ для продажи, но этотъ избытокъ еще увели-

чится, въ виду того, что нѣкоторые жители будутъ продавать для уплаты долговъ зд

прошлые годы и тоть хлѣбъ, который нужно бы оставить для нропитанія, и по-

этому у этихъ послѣднихъ . хлѣба не хватить». (Мало-Куналеткаявол.).

«Если бы весь родившійся хлѣбъ быдъ употребленънаселеніемъ только для про-

кормления ообственнагосемейства,то его хватило бы .до слѣдующаго урожая, но два

предыдущіе года подъ рядъ хлѣбъ замерзалъ, и большая часть населенія должна бы-

ла покупать его на сторонѣ... въ долгъ. Поэтому часть нынѣпшяго урожая пойдетъ на

уплату долговъ и на покупку всего необходима™въ хозяйствѣ». (Барунъ-Харіанатская

вол.).

X р а й о н ъ.

«Хлѣба будетъ въ избыткѣ; есть что продавать». (Куенгская ст.).

«Нуждаться въ хлѣбѣ будутъ рѣдкія семьи, оставшіяся по выходу на мобили-

зацію безъ рабочихъ рукъ; у остальныхъ не будетъ нужды». (Зюльзинская волость).

«У нѣкоторыхъ богатыхъ жителей избытокъ хлѣба будетъ порядочный и дастъ

имъ хорошій доходъ, у бѣдныхъ же не должно быть избытка». (Куликовская стан.).

«Въ населеніи нужды въ хлѣбѣ особеннойне будетъ, но и избытка тоже не-

много, ибо посѣвы были небольшие, по случаю неурожая прошлаго года». (Курлычен-

ская стан.).

*) Доля эта вычислена, на основанін цпфръ графъ 39 и 51 — 95 таблицы IV.
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«Избытокъ хлѣба, въ виду общаго недосѣва, за иеимѣніемъ своевременно сѣмянъ,

небольшой». (Куенгская стан.).

«Малая площадь носѣвовъ и при хорошемъ нынѣшнемъ урожаѣ не нокроетъ

щ)одовольственной потребности населенія. Но окончаніи сѣва, хлѣба останется очень

мало, и то лишь у 1 /і— 1 /ъ части населенія». (Курлыченская стан.).

«По случаю неимѣиія сѣмянного хлѣба весною с. г., а также нежелание рис-

ковать урожаемъ (курсивъ нашъ), получился у нѣкоторыхъ жителей недосѣвъ, а по-

тому послѣдніе собрали мало хлѣба, и его хватить только до весны 1915 года; для

обсѣмененія же полей • и пропитанія до будущаго урожая придется прибѣгнуть кь по-

купкѣ». (Торгинская стан.).

«Бѣднымъ и семейнымъ людямъ полученнаго отъ урожая хлѣба не хватить на

пропитаніе даже до 1 января». (Зюльзинская вол.).

Наиболѣе и особенно характерны для X р. ссылки на «недосѣвъ»: онѣ имѣются

въ болыиинствѣ текстовыхъ сообщеній корреснондентовъ изъ этого района.

Теперь дадимъ рядъ выдержекъ изъ сообщеній по твмь районамъ, гдѣ хлѣбные из-

бытки менѣе значительны, чѣмъ въ первыхъ двухъ (т. е. въ p.p. VI и X).

I р а и о н ъ.

«Продовольствія населенно хватить мѣстяаго; если у нѣвоторыхъ и ие хватить:,

то у многихъ будетъ излишекъ». (Иволтиская вол.).

«Населеніе станицы въ нродовольственномъ отношеяіи обезпечено урожаемъ впол-

нѣ». (Гыгетуйская стан.)

«Посѣвы хлѣбовъ были малые, ... такъ что урожая для народонаселенія будетъ не-

достаточно» . (Атажано-Ииколаевская стан.).

V р а й о н ъ.

«Урожай хлѣбовъ въ нынѣшнемъ году быль хорошій, такъ что народъ вполнѣ

обезнеченъ на годъ». (Галзотская вол.).

«По случаю малаго посѣва хлѣбовъ, избытка не будетъ». (Верхне-Талецкая вол.).

«Урожай хотя и получился нынѣ хорошій, но, вслѣдствіе неурожая послѣднихъ

трехъ лѣтъ,... крестьяне для уплаты долговъ продадутъ свой хлѣбъ, а потомъ сами бу-
дутъ сбывать послѣднюю скотину, чтобы покупать тотъ же хлѣбъ для ироиитанія».

(Поіромнинская волость).

VIII р а й о н ъ.

«Нужды въ хлѣбѣ среди нашего селенія ожидать нельзя, развѣ лишь очень не-

большой». (АлексанЬровская вол., Чит. у.). \

«Всѣ, кто сѣялъ нынѣ хлѣба болѣе или менѣе порядочное количество, тѣ всѣ

обезпечены игъ. Но есть въ селѣ .домовладѣльцы, которые сѣяли хлѣба отъ 1 /2 до

1^/g десятинъ. Эти, конечно, не обезпечены хлѣбомъ до будущаго сбора, да это и

не можетъ быть при какомъ угодно уроркаѣ». (Николаевская вол.).

. «По общему исчислению, на весь лоселокъ хлѣба для пропитанія достаточно, но

на посѣвъ не хватить». (КайЬаловская стан.).

«Населеніе хлѣбопашествомъ занимается въ неболыпихъ размѣрахъ, засѣвая де-

сятинъ до трехъ на домохозяина; ... изъ этого ясно, что поселокъ почти постоянно ну-
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задается въ хлѣбномъ нродовольствіи, также и въ нынѣшнемъ году». (Урулыинская

вол.).

IX р а й о н ъ.

«Ундургинская г.одость урожаемъ веѣхъ хлѣбовъ вполнѣ и обильно обезнечеиа».

«Населеніе урож'аемъ хлвбовъ обезнечено вполнѣ. Но пзбытокъ хлѣбовъ будетъ
небольшой, потому что площадь носѣва была не такъ ' велика, за недостаткомъвесною

зерна на обсѣмененіе нолей». (Кужертаевская вол.).

«Урожай хлѣбовъ быль вполнѣ удовлетворительный, но четвертая часть жите-

лей, по случаю неурожая минувшаго года, хлѣбъ не сѣяла; поэтому избытка хлѣба на

сторонуне будетъ». (Новотроицкая стан.).

«Урожай хлѣбовъ... жителей до будущаго года обезнечилъ, за исключеніемъ
тѣхъ, кои не сѣяли яровыхъ; избытка же хлѣба не будетъ, такъ какъ площадь посѣ-

ва, сравнительно съ минувшимъ годомъ, уменьшилась, по случаю неурожаевь п[юшлыхъ

лѣтъ». (Усть-Теленгуйскаястан.).

«Населеніе хотя и будетъ нуждаться въ хлѣбиомъ продовольствіи, но таковое

можетъ легко обезпечить себя обмѣномъ на продукты мясные и молочные; ... населе-

ніе, какъ кочевое и ведущее скотоводческоехозяйство, главнымъ образомъ, пропитывается

и обезпечиваетъсвое довольствіе мясомъ и молочными продуктами». (Цуюлъская вол.).

XI р а й о н ъ.

«Въ ныиѣшнемъ году, несмотря на малый посѣвъ вслѣдствіе недостатка сѣ-

мянъ, ожидается нзбыкгкъ зерна въ нродажѣ». (Олочинская стаи.).

«Въ виду хорошаго урожая, населеніе внолнѣ будетъ обезнеченохлѣбомъ до новаго

сбора». (Актагучинскаястан.).

«Изъ жителей поселка хлѣбопашествомъ занимаетсялишь нѣкоторая часть, ...

а потому урожай хлѣба обезпечить населеніе на весь годъ не жоттъ».(Луроевскаястаи.).

«Урожай не обезнечилъ хлѣбомъ х/ 3 часть населенія потому, что этотъ народъ

не имѣлъ достаточносѣмянъ съ весны,—собственнагохлѣбаі у него теперь мало и онъ не

сможетъ весь годъ прожить имъ»\ (Манкечурская стан.).

Наконецъ, изъ тѣхъ районовъ, гдѣ сельское населеніе въ цѣломъ не обезпеченопро-

довольственными хлѣбами,- болѣе характерны слѣдующія сообщенія.

II р а й о н ъ.

«Въ иашемъ селеніи для продажи хлѣба не будетъ». (Кударинская вол.).

«У насъ сѣютъ большею частью овесъ: въ каждомъ хозяйствѣ —двѣ третиовса

и" одна треть пшеницы, ярицы и ячменя; поэтому своего хлѣба для пропитанія жителей—

немного». (Троицкая вол.).

IV р а й о н ъ.

«Урожай хлѣбовъ 'въ нашемъ селеніи въ общемъ хорошін, но онъ совсѣмъ не

можетъ обезпечить населеніе лродовольственнымъ хлѣбою,, потому что крестьяне сѣяли

очень мало». (Кубдутская вол.).

Приведенный нами многочисленныя цитатыизъ сообщеній корреспондентовъвъ цѣ-

домъ достаточно характерны. Основной тонъэтихъ сообщешй—констатированіе «недосѣ-

ва», какъ главнѣйніей причины недостаточнойобезпеченностинаселенія зерновыми про-

дуктами. Жалобы на. «недосѣвъ» слышатся даже въ наиболѣе. хлѣбородномъ VI районѣ;

во .веѣхъ же остальныхъ частяхь области это явленіе —^безусловно иовсемѣстное.
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§ 2, Обезпеченность сельскаго населенія кормами.

По отношенію къ обеспеченностинаселения кормами для скота мы не можемъ

дать такихъ же детализированныхъи точныхъ (но крайней мѣрѣ, съ внѣшней сторо-

ны) расчетовъ, какіе были сдѣланы нами примѣнительно къ зерновому продовольствие

Прежде всего мы не раеполагаемъсколько-нибудь достоверными массовыми данны-

ми относительнофактическою стойловаю потреблениякормовыхъ прэдуктовъ, т. е. того

количестваэтихъ послѣднихъ, которое обычно, при данномъ уровнѣ скотаводческаго хозяй-

ства и данной наличностиего рессуроовъ, . скармливается за зиму скоту. Между тѣмъ,.

только исходя изъ дѣйствительнаго потребления кормовъ, можно всего проще установить '

собственно кормовыя нормы, въ смыслѣ количества тѣхъ или нныхъ кормовыхъ про-

дуктовъ, необходимою для пропнтанія разлнчныхъ родовъ скота (или кортежной еди-

ницы скота) въ течетезимы, при указанныхъ выше условіяхъ.

Возможенъ, правда, нѣсколько иной путь уетановленія годовыхъ кормовыхъ нормъ:

нослѣднія можно опредѣлить иа основаніи данныхъ о нормальной (необходимойи доста-

точной) суточнойдачѣ міьетной порода скотаразлнчныхъ рэдовъ корма (каковыя данныя

легко могутъ быть добыты посредствомъиндпвндуальныхъ онытовъ и наблюденій) и

затѣмъ свѣдѣній объ обычіюмъ періодѣ стойловаю кормленгя, а также о иеріодахъ и

дневной продолжительности выпусковъ разныхъ родовъ скота на подножный кормъ,

при одновременномъ подкармливаніи его въ стойлахъ. Однако, и данныхъ такого рода,

могущихъ быть распространеннымина всю область пли хотя бы на сколько-нибудь зна-

чительную часть ея, въ нашемъ распоряжениивъ настоящее время не имѣется.

Но это еще не все. Даже располагая, хотя бы ц для ряда лѣтъ, самыми точными

и полными свѣдѣиіями, необходимымидля выведеиія кормовыхъ нормъ, и установивши

затѣмъ эти нормы, мы все же не могли бы, пользуясь ими, выяснить съ достовѣрно-

стыо, для каждого даннаго года,—въ какой мѣрѣ населеяіе обезпеченокормамии какъ

велики будутъ недостаткиили избытки пхъ. Послѣдпее въ весьма сильной степени

завнеитъ отъ метеорологическихъуеловій года и, въ частности,отъ опредѣляемыхъ эти-

ми условіями кормовых?} достоинствъзимняю пастбища.

Въ болыпииствѣ местностейЗабайкалья, и въ- особенностивъ скотоводческихъ райо-

нахъ его, зимнія «ветоши» нграюгъ не меньшую, а зачастую' и большую роль въ про-

кормленіи скота, чѣмъ запасы стонловыхъ кормовъ: забайкальскін скотъ по общему пра-

вилу не кормится зимою сѣномъ, овсомъ или соломой, а лишь подкармливаетсяими. По-

этому въ блаюпріятную зиму, когда нѣть глубокихъ снѣговъ, гололедицы или силышхъі

холодовъ и когда выгонный травы ушли подъ снѣгъ въ хорошемъ оостояніи, въ такую

зиму даже незначительныхъзапасовъ кормовыхъ средствъхватаетъдо новой травы; и на-

оборотъ, гораздо большее количество кормовъ оказывается недостаточнымъвъ зиму не-

блаюпріятную. Само населеніе, въ лицѣ отдѣльныхъ хозяевъ, не можетъ часто опре-

делить заранѣе —достаточно ли имъ запас-енокормовъ до весны; вопросъ этотъвыясняет-

ся окончательно лишь по наступленіп зпмы.

Въ виду всѣхъ нзложенпыхъ обстоятельствъ, мы не даемь (и не можемъ дать):

въ дальнѣйшемъ изложеніи цифровыхъ расчетовъ степениобезпеченностинаселенія кор-

нами и учета недостатковъили избытковъ ихъ. Мы ограничимся еоиоетавленіемъ ко-

личества запасениыхъкормовыхъ продуктовъ по районамип по области и сводкой сло-

ветыхъ сообщений корреснондеит-овъпо' затронутымъ Ronpocsuib.

■Въ общемъ щ областисобрано 74.7 милліоновъ нудовъ сѣна, 4,1 милл. пудовъ кор-

мовыхъ зерновыхъ хлѣбовъ (чистый сборъ—въ томъ числѣ 3,5 милл. пуд. овса и . 0.6.
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милл. пуд. ячменя) и 198 милл. сноновъ соломы всѣхъ хлѣбовъ (что составляетепри-

мерно 20—25 милл. нудовъ) *).

Сборе кормовыхъ продуктовъ изъ расчетана одну кормежную единицупринадлежа-

щая) сельскому населенію скота **) выражается ве слѣдующихъ цифрахъ:

Приходится сбора на 1 кормежную

Р а й о

I

II

III

IV

V

VI

VII

VIII

IX

X

XI

По области . • 2,7 49,2 130

Разсматривая табличку, мы прежде всего замѣчаемъ, что районы земледѣльческіе въ

общемъ лучше обезпеченыкормами, чѣмъ скотоводческіе районы, и не только зерномъ

и соломой, что само собою понятно, но и сѣномъ. X, VII и II районы, ее очень раз-

витыме земледѣліемъ отмѣчеиы (на ряду се р. XI) наибольшими, по сравненію съ

остальной частью области, цифрами сбора сѣна на 1 кормежную единицускота. Исклю-

ченіе ве данномеотношеніи представляетер. VI, наиболѣе' земледѣльческій, . гдѣ сборъ

сѣна наименыпій по области, что обеясняется недостаткомъпокосныхъ угодій ***), а от-

части и неважныме урожаемъ нынѣшняго года въ этомъ районв. Наоборотъ, въ самыхъ

скотоводческихъ районахъ— I, III, IV, IX и отчастиV, на 1 единицускота приходится

гораздо меньше сѣна, чѣмъ въ первыхе трехе.

*) Раопредѣленіе этихъ цифръ по районамъ и отдѣльньімъ родамъ кормовъ дано въ

таблицѣ X.

**) Скотъ, принадлеясащій населенію несельскому , нами на принятъ во вниманіе и уче-

ту при ашеетахъ не подвергался вовсе.

***) Быть-мозкетъ, недостатокъ этотъ стоитъ въ зависимости отъ усиленной утилизации удоб-
ной площади подъ полевую культуру.

единицу.

4 ЬІ: Кормоіого зер- с * н а Соломы
ва нудовъ (чис-
таго. сбора), п у д о в і. сноповт.

1,0 48,4 62

8,8 62,7 393

0,9 47,5 3(5

0,5 47,4 13

0,7 34,0 39

4,2 31,7 313

2,9 74,7 229

4,3 37,6 180

1,1 40,0 53

7,5 81,2 299

4,5 71,0 139



— 73 —

Указанное обстоятельство вполнѣ понятно: оно объясняется тѣме, что ве скотовод-

чесвомъ хозяйетвѣ «ветоши играютв болѣе значительную роль, чѣмъ запасы сѣна, хотя

бы въ виду трудности заготовки его для большого числа "голове; ве хозяйстве же зе-

мледѣльческомъ скота меньше, меньше и пастбищнагопростора, результатомъчего является

нреобладаніе стойловаю кормленія надъ кормленіемъ поднояшымъ.

По обезпеченностикормовыми хлтбами на первомъ мѣстѣ стоить II районе (ни-

зовья р. Селенги), районе по преимуществуовсяной культуры, которая заніюаетъ здѣсь,

но сравненію се другими хлѣбами, наибольшую площадь. Непосредственноза этимерай-

ономъ слѣдуете р. X; значительно меныпій сборъ кормового зерна приходится на XI,

VIII и VI районы, и, наконецъ, съ остальныхъ районахъ онъ совершенно незначите-

лене.

Тотъ же II районе отмѣченъ паибольшимъ по области запасомъсоломы на кор-

межную единицу; здѣсь этоте запасе больше даже, чѣмъ р. VI. Первенство указаниа-

го района въ данномъ отношеніи обусловливается, какъ малымъ количествомъ скота въ

немъ, такъ и значительнойобщей (со включеніемъ кормовыхъ хлѣбовъ) площадью за-

пашки. Вообще же обезпеченностьиаселенія соломой пропорциональнаобезпеченностиего

зериомъ.

Наиболее важную роль въ етойловомъ кормленіи скота играете ве Забайкалье

шю. По обезпеченностиэтимиосновными кормовымъ нродуктомъ наиболѣе выдѣляется

p. X —бассейнър. Шилки, гдѣ на 1 кормежную единицу запасеномаксимальноепо

области количество сѣиа (81,2 нуда). Характернопри этомъ, что такая высокая отно-

сительно обезпеченностьсѣномъ имѣетъ здѣсь мѣсто, несмотря, на низкій, по сравненію

съ другими районами, сборъ его се 1 десятины: невысокий уровень урожайности сѣ-

нокосныхъ угодій съ избыткоме восполняется ігхъ обиліемъ. Районе X ве текущеме

году вообще богате кормами всякаго рода: здѣсь собрало много и сѣна, и зерна,и со-

ломы. Be p.p. VII и XI запасы сѣна не очень многимименьше, чѣме въ р. X; наобо-

ротъ, p.p. VIII, У и VI обезпечены сѣномъ всего хуже.

Ве общеме обезпеченность отдѣльныхе рапонове кормами даетедостаточнонеструю

картину, хотя все же различія между районами здѣсь менѣе рѣзки, чѣме ве от-

ношеніи обезпеченностииаселенія продоволъстаіемъ. Располагая районы въ убываю-

щеме порядкѣ общаю количества всѣхе кормовъ (въ пудахъ*), приходящихся на 1 еди-

ницу скота, мы получаемъ слѣдующій рядъ: районы—X, II, VII, XI, VI, VIII, I, III,

IV; IX, V. Рядъ этотъ выражаегъ собою градацію обезпеченности(абсолютной) отдѣль-

ныхъ районовъ кормовыми средствами;но порядокъ расположенія райоиовъ въ рядѣ еъ

очень малой мѣрѣ можетъ являться характеризующимъстепеньэтой обезпеченности.т. е.

онредѣляющимъ ее по сравнению съ потребностью населенія въ кормахъ. Можетъ ока-

заться, что районы съ наименыпимъзапасомъкормовъ на кормежную единицубудутъ

всего меньше нуждаться въ нихъ, ибо скотъ въ этихъ районахъ, питаясь по преиму-

ществу на подножномъ корму, потребляеть. мало стойловаю корма. Такимъ образомъ уста-

новить на основаніи приведенныхъ нами данныхъ наличность порайонныхъ недостат-

ковъ или избытковъ кормовыхъ средствъ, а тѣмъ болѣе опредѣлпть размѣры этихъ не-

достатковъ и избытковъ, не представляетсявозможнымъ.

Также мы не можемъ судить—насколько общій по области сборъ кормовъ на едини-

цу скота (2,7 нуда овса и ячменя, 49,2 пуда сѣна и 130 сноповъ соломы) является

достаточнымъили вообще значительными

Для рѣшенія указанныхе вопросове могуте дать матеріале словесныя сообщенія

іюрреспондентове по этиме вопросаш,, аналогичныйтѣме сообщеніяме, который мы при-

*) Вѣсъ . 10 сноповъ соломы мы приняли, при данномъ расчетѣ, равнымъ 1 пуду.
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водили выше, при разсмотрѣніи обезпеченностинаселенін цродовольствіемъ. Онредѣленік,

даваемыя корреспондентами,конечно, чрезвычайно субъективны и, но самому существу

своему, не могутъ служить -для количественная)учета явленій, но вынести на основаніи

ихъ общее суждеиіе по вопросу безусловно возможно.

Сводка корреспондентскихесообщеній дается ниже. При разсмотрѣніи ея надлежитъ

имѣть ве виду, что, хотя сообщеція и относятся ко встьмъ вообще кормамъ, корреспон-

денты въ болышшствѣ случаевъ понималиподе кормами только сто; такое сведете

ббщаго ке частному представляется въ данномъ случаѣ вполнѣ естествениымъ,ибообез-

печенность главнымъ кормовымъ продуктомъ— сѣномъ обычно въ почти полной мѣрѣ

определяетесобою и обезпеченностькормамивообще.

Таблица 9.

Обезпеченность-
і

сельскаго населенія кормами.

Районы.

Урожай 1914 года

нормами до буду-
щаго сбора:

У населенія,
KOf

обеапечениаго
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Ч и с л > показа В і й въ процента хъ.

#

I . . . 43,6 56,4 100,0 23,5 76,5 100,0 20,0 48,0 32,0 100,0

II . . . 58,8 41,2 100,0 10,8 51,4 37,8 100,0 — 28,6 71,4 100,0

III . .■ 33,3 66.7 100,0 9,1 27,3 63,6 100,0 42,8 14,4 42,8 100,0

IV . . . — 100,0 100,0 — — 100,0 100,0 — 75,0 25,0 100,0'

V . . . 43,7 56,3 100,0 3,3 6,7 90,0 100,0 — 09,0 30,4 100,0

VI . . . 41,7 58,3 100,0 -- 25,5 74,5 100,0 11,1 33,3 55,6 100,0

VII ... 41,2 58,8 100,0 — 6,7 93.3 100,0 1 15,4 38,4 46,2 100,0.

| VIII . . '. 44,1 55,9 100,0 — 30,0 70,0 100,0 7,1 39,3 53,6 100,0

IX . . . 79,8 20,2 100,0 4,2 44,2 51,6 100,0 6,0 30,0 64,0 100,0

■ х . . . 89,8 10,2 100,0 25,7 46,7 27,6 100,0 — 33,3 66,7 1 00,0

XI . . 81,0 19,0 100,0 9,8 56,3 33,9 100,0 4,6 20,9 74,5 100,0

По сблгети. 66,8 33.2 100,0 8.6 39,2 52,2 100,0 7,9 35,7 56,4 100,0

Be 2/з (66,8 о/о) показаній по областиотмѣчается обезпеченіе населения (въ об-

щемъ по населенномумѣсту) урожаемъ кормовъ и въ г/ 3 (33,2 о/0 ) показаній— ш-

обезпечтноть кормами. Оба эти процентасильно колеблются по отдѣльнымъ районамъ.
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Наилучше обезиеченъ кормовыми средствамир. X: здѣсь ноказанія о необезпеченцости

составляютъ лишь 10,2 о/о всѣхъ ноказаній. Наобороте, всего хуже обстоите дѣло въ

этоме отношеніи ве III и IV районахъ: ее первоме изе ннхе процентенеобезнечен-

ныхе кормами населенныхеместедостигаете66,6 о/0 , во второме же— всѣхъ 100о/о .

Въ порядкѣ убыванія процентаиоказаній, констатирующихъобезпеченностьнаселенья

кормами, районы, расположатся слѣдующимъ образоме: районы—X, XI, IX, II, VIII,

V, Г, VI, VII, III, IV. При этоме только въ первыхе четырехъ проценте пока-

заній обе обезпеченностипревышаете процентепоказаній противоположныхъ, въосталь-

ныхе же семи районахъ имвете мѣсто обратное.

Указанный ряде районовъ существенноотличается отъ ряда приведеинаго выше,

гдѣ районы расположены въ порядке убываиія количества, кормовъ, приходящихся на

единицу скота. Наиболее естественноеобъясненіе этого расхожденія двухъ рядовъ за-

ключается въ неодинаковостикормовыхъ нормъ по отдѣльнымъ районами, что было от-

мѣчено нами въ своемъ мѣстѣ.

Въ общемъ по области около 15о/0 сельскаго населенія будуте въ той или иной

мѣрѣ нуждаться въ кормахъ *); остальной части ея собранныхъ кормовыхъ запасовъ

хватите для прокормленія скота до весенней травы. Наиболѣе значительные размѣры

недостаткакормовъ отмѣчены въ р. III (42,8 о/о показаній о недостаткахъпо этому

району говоряте о «сильной» нуждѣ въ кормахъ), а таіже въ p.p. IV, I и V.

Что же касается наличносѣи избытковъ кормовыхъ продуктовъ и ихе размѣровъ,

то ве томе и другоме отношеніи рѣзко выдѣляется ве благопріятную сторону все тоте

же X районе: отсутствіе избыткове констатируетсяздѣсь всего лишь у 27,6 о/0 обез-

леченнагокормами населенія и, се другой стороны, у 25,7 о/0 того же населенія отме-

чены «большіе» избытки. . Значительно меныпіе, но все же еще крупные избытки кор-

мовъ имѣютъ мѣсто въ p.p. II и XI. Эти три района каке разъ принадлежатькъ чис-

лу наилучше обезпеченныхь кормовыми средствами. Въ цЬломъ по области тѣ или

иные избытки кормовъ имеются у 47,8 о/0 обезнеченнагоими иаселенія, или у 31,9

всего сел-ьскаго населенія.

Сопоставляя между собою всѣ приведенныйнами порайонныйданныя, можно уста-

новить слѣдующія безспорныя различія между отдельными частями области въ отно-

шении степениобезпеченностинаселенія кормовыми продуктами. Прежде всего въ без-

условно наилучшемъ положенін находится ве этомъ отношеніл р. X, или бассейнъШил-

ки. Далее, мѣстностями менѣе, но все же достаточно обезпеченнымикормами являются

крайній востоке области—бассейнеАргуни (р. XI) и юго-восточное Прибайкалье (р.

II), а также и бассейнъОнона (р. IX). Местностисо значительноменьшей обезпечен-

ностыо, (ниж.е средней пообластной), занимаюте весь центреобласти (p.p. VII, VII,

VIII) и крайній юго-западе ея (р. I). Наконеце вся сѣверо-западная часть области—

p.p. Ill и IV и въ большей своей части районе V—всего хуже обезпечена Кормами.

Таково примерное соотношение естественно-историческихърайонове областипо сте-

пени обезпеченностинаселенія кормовыми средствамиве текущеме году. Что же ка-

сается того—насколько вся область въ ціьломъ обезпечена ими, т. е. другими слова-

ми, хватить ли всему ея населенію кормовъ до новой травы, то сказать на этоте счете

съ опредѣленностью и полной достовѣрностыо ничего нельзя. Однако же, принявши

во вниманіе всѣ косвенный данныя по этомупредмету, мы полагаемъ, что есть основа-

яія отвѣтить на поставленныйвопросе утвердительно. Можно думать, что урожай 1914
года ве общеме покроете потребность населенія ве кормахе, безе значительныхе не-

хватоке, но, се другой стороны, не даететакже сколько-нибудь существенныхеизбыт-

*) Доля- эта вычислена, на основаніи цифръ графъ 91 и 103—110 таблицы IV.
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ковЪ: Такое предположениенаиболѣе вѣроятно, но все же оно не можетъ быть при-

нято безъ оговорокъ и его слѣдуегь ограничить потому и постольку, что и посколь-

ку саман потребность въ кормовыхъ нроіуктахъ является въ Забайкальѣ чрезвычай-

но растяжимой, т. е. обладаетъсвойствомъ какъ разъ противоположными потребности

въ продовоіьствіи. Последнееобстоятельствообусловливаетсяналичностьюдвухъ независи-

мыхъ одно отъ другого источниковъ пропитанія забайкальскаго скота въ зимнее вре-

мя— «ветоши» и стойловыхъ кормовъ, — которые донолняютъ и взаимно компенсирують

другь друга. И само население,даже живущее по преимуществу скотоводствомъ,учи-

тывая возможность этой комненсаціи, обезпеченіе себя кормами ставить на второй

планъ по сравненію съ обезпеченіемъ продовольствіемъ.

Въ общсмъ урожай 1914 года обезпечилъ область, намъ думается, приблизитель-

но въ равной мѣрѣ, какъ продовольственными, тавь и кормовыми средствами.Но при

этомъ, въ степениобезпеченностикормами, невидимому, нѣтъ такихъ рѣзкихъ разли-

чій по разнымъ мѣстностямъ области, какъ въ степениобезпеченностизерновыми про-

дуктами *). Сверхъ того, и это очень существенно, та же самая общая степень

обезпеченностинаселенія, т. е., другими словами, оЬинъ и тотъ же въ обоихъ отио-

шеніяхъ хозяйственныйэффектъ получился въ результате,—съ одной стороны, «жороишо»

урожая хлѣбовъ и, съ другой,— «плохого» урожая покосныхъ травъ.

Отсюда можно заключить, что сѣнокосное хозяйство находится въ Забайкальѣ въ

болѣе благонріятныхъ условіяхъ, чѣмъ хозяйство пахютное, и притомъ съ бодѣе, чѣмъ

это послѣднее, равномѣрнымъ успѣхомъ практикуется на всемъ нротяженіи области.

Въ заключеніе, подобно тому, какъ это было сдѣлано при обзорѣ данныхъ о продо-

вольственной обезпеченностинаселенія, мы приведемъ рядъ выдержекъ изъ сообщеній

корреспондентовъ, которыя послужатъ дополненіемъ къ нашему изложенію.

Выдержки эти мы сгрушшруемъ по естественно-историческимърайонамъ, располо-

живши послѣднія въ порядкѣ убываиія предположеннойнами степениобезпеченности

ихъ кормовыми продуктами.

X р а й о н ъ.

«Урожай травъ превосходенъ. Очень большая массасѣна будетъ продажной. Жи-

тели нуждаются въ покупателяхъ сѣна». (Оловская волость).

«Сѣна накошено очень много хорошаго качества; населеніе нуждается въ сбытѣ

сѣна». (Курлыченская стан.).

«Избытокъ сѣна предполагаю въ 30 о/о всего накошеняаго». (Куетскаяст.).

«Кормовыхъ средствъ въ избыткѣ будетъ немного потому, что въ селеніи на-

шемъ (Олеканѣ) машинъ сѣнокосныхъ очень мало, едва ли наберется 10 штукъ, и

сѣнокосъ производится больше руками». («Іюлъзинская вол.). . )

«Нужда въ сѣнѣ, хотя и будетъ, но лишь у нѣсколькихъ отдѣльныхъ лидъ,

вообще же урожая сѣна въ своемъ селеніи будетъ достаточно». (Зюльзинская вол.).

XI р а й о н ъ.

«Урожай травъ былъ нынѣ превосходный. Всѣ жители запаслись сѣномъ хо-

рошего качества и въ достаточномъколичествѣ, даже съ избыткомъ, каковой можно

продать на сторону». (Цаіанъ-Олуевскаяст.).

*) По крайней мѣрѣ, какъ избытки, таКъ и недостатки продовольственна™ зерна имѣ-

ются у большой части населенія, чѣмъ соотвѣтственно избытки и недостатки кормовъ.
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«Покосы были очень хороши всѣ бе«ъ исключенія; народъ обезпеченъ кормомъ,.

но нѣтъ сбыта сѣну». (ШунЬутская вол.).

«Хотя въ яачалѣ лѣта травы и были затоплены водой, но по уходѣ ея жители

успѣли заготовить сѣна въ достаточномъ количествѣ». (Цаганъ-Олу веская ст.).

«Кормомъ для скота населеніе нашего поселка обезпечено, если только повре-

жденную номхой содому будетъ ѣсть скоть». (Цонинская стан.).

«Сѣна у половины общества недостаточно, но причинѣ призыва на войну; при

хорошей зимѣ к маломъ снѣгѣ нужды большой не будетъ, т. к. подножные корма хо-

роши». (Норгольская стан.).

II район *ъ.

«Травами похвалиться сильно нельзя, но все-таки онѣ не дурны, и прокормиться

можно безъ нужды». (Батуринская вол.).

IX р а й о н ъ.

«Сѣна будетъ въ достаточномъ количествѣ и съ яебольшимъ избыткомъ<. (Уруль-

тнская вал.).

«Сѣна собрали всѣ жители довольно и хорошаго качества». (Шелопугинская ст.).

«Что касается сѣна, то часть его пострадала отъ затоиленія водой, но достатокъ

кормовъ состоитъ ие изъ одного сѣна, а также и изъ посѣвовъ овса и другихъ хлѣ-

бовъ; поэтому можно считать, что ... корма будетъ достаточно, а то и съ болыпимъ

избытвомъ». (Жидкинская стан.).

«Собрали сѣно очень плохого качества, въ виду дождей, и мало; но получен-

ная очень хорошая солома, особенно овсяная и пшеничная, вполнѣ можетъ замѣнить

сѣио». (У ндуръинская вол.).

«Обезпеченъ ли народъ сѣнами — точно онредѣлить нельзя: это всецѣло зави-

сжть отъ года и питательности ветоши». (Агинская вол.).

«На нонросъ ... отвѣтить затрудняюсь, тавъ какъ будетъ или нѣтъ избыто къ
вормовыхъ средствъ —это вопросъ будущаго: если зима будетъ снвжная, весь скоть у

насъ доставать на сѣно, и тогда нипочемъ не хватить корма, а если она будетъ ма-

лоснѣжная, —то яаоборотъ». (%урулгуевская стан.).

«Почти половина населенія булука собрала сѣна недостаточно для поддержанія
хозяйства; поэтому эта часть ... вынуждена отдавать своихъ скотимъ въ другія мѣ-

ста для .прокормленія». (1{угольская вол.).

VI р а й о н ъ.

«Недостатка въ кормовыхъ средствахъ у жителей не должно быть». (Малетгт-

ская -вол.).

«Сѣна едва ли достанеть до половины зимы, а тамъ весь скоть будетъ доволь-

ствоваться соломой или собираніемъ скудной растительности изъ-подъ снѣговъ». (Арат-

уетская стан.).

«Урожай сѣна -быль средній, но такъ какъ мало удобнаго покоса, сѣна всегда

бываетъ недостаточно». (Еланская вол.).

«Въ кормономъ доволъствіи скота ежегодно бывають «недостатки, по случаю сѣно-

коснаго малоземелья». (Ключевская вол.).
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VIII р а й о н ъ.

«Въ виду обилія сѣнокосныхъ угодій. населеніс, можно сказать, въ сѣнѣ не

нуждается». (Урульгинская вол.).

«Если зима будетъ благопріятная, т. е. сравнительно теплая и мадоснѣжная,

то населеніе кормами обойдется; гдавнымъ нодспорьемъ послужить солома, коей достаточ-

но». (Бальзинское отд. с. общ.).

«Сѣно получилось плохого качествамиего совеѣмъ мало». (Кайдаловская стан.).

1 р а й о н ъ.

«Нуждаться въ сѣнѣ будутъ очень неемногіе, но преимуществу одиночки,, кото-

рый не успѣли припастиего потому, что жатва и сѣнокосъ были въ одно время».

(Цаіанъ-Усунскаястан.).

«Урожай травъ оказался плохимъ, ... но скоту фуража все же хватить, т. к,

рогатый скоть кормится соломой». (Иволшнская вол.).

V р а й о н ъ.

«Недостатокъ сѣяа можетъ неважноотразиться на население. Корма, оставшіе-

«я на корню—удовлетворительны, и если зима установится теплая и безснѣжная, то,

конечно, подспорье сѣиу будетъ». (Галзотская вол.).

«Въ виду средняго урожая травъ, населеніе кормовыми средствами для скота

почти не обезпечено». (Харганатскаявол.).

«Покосы ■ были очень плохіе, ... въ виду чего и наше селеніе почти на поло-

вину будетъ нуждаться въ кормовыхъ средствахъ». (Галзотская вол.).

Ill р а й о н ъ.

«Въ виду наводненія и гибели нокосовъ, малосильные несозшѣнно сильно нынче

нострадаютъи даже принуждены будутъ распродавать скотину». (Читканская вол.).

На нриведенныхъ выдержкахъ мы и закончюіъ разсмотрѣніе вопроса о кормовыхъ

достаткахънаселенія.
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Таблица I.
У р о ж а и * п ѣ б о в ъ равъ въ 1914 году.

Поволостная таблица ;

№№

Канонам волостей,

станицъ, отдѣльиыхъ

обществъ и родовыхъ

управъ (по районами).

У Р О Ж А X id ѣ Б о в

іртофеля-
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 и 12 4 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 29 30 31 32

Районъ I.

9 1 Атамаво-Николаевск.сг. — — 3,16 39,в 3,,. 40,4 — — 2,05 39,з 2,94 36,2 . 411,6 3,00 70,5 3,00 56,4 2 зз 82,1 3,00 147,8 1,67 47,з — — 2,зз 73,5 _ — 79,6

20 2 Воргойская став...... — — 3,«0 33,2 — — — — 4,00 Зо,7 4,00 37.5 1 ■ — 3,00 70,5 2,60 69,5 2,оо 61,0 3,00 75,з 2,бо 67,7 3,00 64,5 — — — — 70,4

34 3 Гыгетуйская стан..... — — 4,00 59,4 0, 7 5 32.5 — — 2,75 29,4 3,00 31,о 1 — 3,00 97,о — — - — — — 1,00 70,5 — — 3,0 0 110,3 — — 89,9

40 4 Желтуринскаястан. . . . — — 3,50 58,4 1,78 21,9 — — 2,67 44,6 3,50 99,8! Щ 160,3 2,22 107,2 - — — — — — З.оо 141,о — — — — — — 127,2

42 5 Закаменскаяинор. вол. . — — 3,00 48,7 3,00 48,8 ■- — 2,00 28.1 3,00 43,4 Ж 150,0 — — — ~~ - — — — 3,00 111,8 — — 3,00 220,5 3,00 — 137,і

45 6 - — 3,70 56,в 3,08 42,о — — 2,68 37,7 3,17 > 444,0 і Ж 626,о 3,17 82,5 4.оо 81,7 3,20 67,7 2,33 67,5 1,91 83,9 5,00 — 3,31 90,4 2,71 141,5 84.0

96 7 Оронгойская инор. вол. . — — 3,30 35,о 3,10 26,о — — 2,18 34,8 2,38 19,8 Ж ~ 1,00 73,о 1,73 79,7 — — 2,00 58,4 2,50 70,5 — — 3,18 124,6 3,07 275,4 89,6

103

104

8 Селенгинскаяинор. вол. - — 3,7, 66,8 — — — — — — — — Ш ~ 1,50 67,о — — - — - — — — — — 1 4,зз 158,4 -- — 113,5

9 Селенгинскаяст....... — — 3,00 54,0 5 оо 35,в — — 5,60 26,ч - — щ — ■9,36 49,ь ./,00 37,5 — — 1,00 54,8 — — — -- 5,00 63,4 5, по 121,9 59,з

1105 10 Сортольско-Армакск.ин. в. — — 3,33 53,в 2,67 40,і — — 2,00 26,о 2,60 36,з |1250,0 — — - — — — 2,33 84,1 — — L- — 3.00 95,е — — 90,о

112 11 — — 3,50 35,о 3,67 45,о 4,оо 48,0 3,00 31,з 3,00 Зб.о К 722,з — — — — — — 1.00 58,4 — — — -- - — — — 58,4

136 12 Цаганъ-Усунскаяст. . . . — — 3,30 50,о 2,75 31,і - — 2,во 42.2 — — 1 325,4 2,50 49,4 1,00 63,8 — — - — 1,40 54,7 1,00 28,1 — — 1,00 57,4 53,.

137 13 Цакирская став....... — С к ѣ д ѣ н й и ѣ т ъ
1

150 14 — — 3,86 39,* 1,75 ' 22,і — — 3,00 71,8 — — ■' ~ 2,00 123,4 1,00 33,8 — — 3,00 92,9 1 ,00 35,з — — 4,00 105,, З.зз 1 43,9 84 в

15 Гор. Селенгинскъ......

Районъ II.

3,67 71,8 3,33 66,0 3,00 47,з 1 62,5 1,00 47,9 t — — 47,9

14 1 3,86 69,2 4,23 67,7 3,32 50,6 — ' — 3,82 54,5 3,56 53,о 1 367,3 3,36 133,7 1,80 77,в 1,63 77,6 3,00 106,і 1,67 67,в 1,28 73,7 3,59 157,1 4,23 174,4 97,2

32 2 Горячинск.отд.сел. о-во . — — 4,00 §7,6 3,00 63,8 — — 3,00 60,о 3,00 70,1 ■ ~" 4,00 67,ъ 3,00 £7,5 З.оо 67,5 — — І,00 45,о — — .._ — _ — 64,4

48 3 3,08 43,7 3,42 57,7 3,42 43,4 3,оо — 2,92 68,і 3,30 74,о 1 1504,2 — 138,6 2,45 56,в 3,67 71,0 4,50 111,4 5,00 53,5 --- — ' — — __ — 88,7

58 4 Кударинская вол ...... 3,00 60,о 3,42 39,5 2,96 42,2 — — 2,42 46,7 3,08 75,з В 445,6 4,11 118,з 2,09 105,з 1,50 57,з 2,60 75,, 2,50 75,7 - т — — — 3,29 104,в 86,5

60 ч 5 Кударобурят. инор. вол. 3,00 57,4 3,36 41,о 3,40 44,2 — 2,98 30,8 3,00 — 1 474,5 3,00 125,7 2,83 81,9 1,00 18,4 2,67 102,7 1,00 — — 3,00 111,4 3,00 145,7 89,J
100 6 3,83 63,з 3,58 56,8 3,36 56,в — — 3,33 53,6 З.ю 55,і 1 1 462,о 5,0с 75,оо 3,37 119,3 5,о') — 3, за 92,6 2,00 101,з 3,00 63,8 4,00 --- — — 99;1

113 7 Троицкая вол ......... 3,40 46,о 4,15 62,3 3,73 66,і — — 3,47 67,5 3,80 83,і 1 1 822,8 3.91 78,2 1,91 80,з 2,54 67,7 1,67

* .

1

43,5 1,00 59,9 1,00 39,0 3,87 140,, 5,00 213,6 66,3
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ТаблицаI.
У рожай мѣбо В ъ равъ въ 1914 году,

Поволостная таблица.
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|ll4
1

8
(старожилы)

3,Г>8 42,7 3,56 55,8 3,10 50,6 — — 3,00 61,6 3,38 55,0 і i 564,5 — — 1,26 63,6 1,37 49,3 3,00 — 1,40 62,о 3,00 74,і 3,21 107,9 4,00 220,в 76,в,

1114» 8a Турунтаевская вол .....
(переселенцы)

Районъ III.

С в ѣ Д ѣ п і я д 0 с В Л е I! ы в и ѣ с т ѣ с Ъ № 7 р- Т.

12 1 Варгузинская инор. вол. --- — 3,17 56,0 3,зі 51,8 2,оо 36,0 3.37 47,0 3,60 36,0 ! і 564,7 2,22 94,9 1,00 41,2 4,33 174,0 3,оо 73,4 2,83 92,8 3,00 — 3,57 123,2 4,45 196,5 101.4

18 2 Водонское отд. бул. о- во . - — 3,оо бО,о 3,00 5,S,5 — — 3,00 55,5 3,оо 40,ь ! — - — — — - — 5,00 150,о — — — — — — — — 150,0

25 3 Верхне-Ангарское отдѣл.

сельское о-во ....... - — 3,00 45,4 5,00 57,0 — — 5,00 М,о 5,00 24,о і — 1,40 75,0 — — — ■— -Z,po 75,о — — — — — - — — 75,4

26 4 Верхне - Ангарско - Чиль-
чигирская родов, упр. - — 5,00 26,8 — — — — — — — ■ — і — — 75,о — — — — — — — — - — — — — 75 .о

83 5 Нижне- Ангарско- Кинди-
гирекая род. управ. . . С в ѣ д ѣ 1! й н ѣ т ъ

85 6 Вазовское отд. сел. о-во . 3,00 46,0 3,00 — З.оо — - — 3,00 46л — — — 4,30 J7tf,o J?, 00 60,0 3,00 99,о — — — — - — — — —
--- 151,2

99 7 Подлѣлорско-Шемагирск.

— — — — — — — — — —■ — d 225,0 — ■— — — - — — — — — — — — -

145 8

Районъ IV.

2,83 50,1 2,50 53,5 3,45 55,6 2,оо 58,2 1 » 484,7 1,00 65,8 1,75 36,я 1,00 Ь6,0 1,57 45,з 1,67 47,о 101,3 4,00 58,і 1,00 66,0 62,о

15 1 Бауятовская родов, упр. С в Ѣ д ѣ н й II Ѣ т ъ

57 2 Кубдутская инор. вол. . , — — 4,00 62,і - — — — 3,50 59,1 3,00 58,0 1 , 330,o 1,00 90,0 1,00 57,0 З.оо — 3,57 69,8 5,00 56,з — — — — 3,00 147,8 82,6

79 3 Муйское отд. сельск. о-во і— С в ѣ д Ѣ и й н Ѣ Т ъ -

98 4
(старожилы)

— '— 3,00 60,9 3,00 75,о — — 3 00 69,2 3,00 63,о , 700,o — — — — — — 3,00 56,з — — — — — —
56,з

98a 4a Погромнинская вол.. . .

(переселенцы)
с В ѣ д ■ Ѣ в й 11 Ѣ т ъ

102

i

6
(переселенцы)

— '— 2,00 33,8 — — — — 3,00 46,7 4,33 116,8 1 ~ 3,00 170,6 3,оо 114,8 — ■— 3,00 112,6
—

— — — — — ---- 121,в

129 6 Хаоцайская инор. вол. . .

Районъ V.

с В Ѣ д ѣ н й н ѣ т ъ

22

28

1

2

Брянская вол .........2,00 34,3 3,78

3,98

47,5

51,7

3,34

3^16

48,5

46,7 4,оо —

2,77

4,00

35,7

47,9 4,оо 64,2

| 409,7

I 378,3

5,00

2,27 72,4

1,00

1,66

49,0

25,8 3,00 40,0

5,00

2,34

114,з

67,5 2,ів 76,в 2,33 —

3,76

2,.іб

157,6

96.4 4,16 192,2

112,5

71,6Верхне-Талецкая вол. , . .
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ТаблицаI. f рожай ?с л ѣ б о В Ъ | р а в ъ в ъ 1914 году. Поволостная таблица.

№ Ns

Наииеяованіе волостей,
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Озимой ржи. Ярицы. Пшеницы. Гречихи. Овса. Ячменя.
в

о
р.
^^

В й
*а р.

В" о
о в

2 g

■
н
га
га
К

В .

S Р
в g

«° в
" га

в
в
ш
о
р,

в ,

Ц в

•в Р,
В с
о к

a t>,
В а

5 •

* і

в
В

і
р
В.
р^

в .
в с

я й

■а»
5Г °о в
и ^,
в в
в н

ЧД Ф

в

в
ВС

»
g В
се И)
і£ ев

ВС

,-ч te»
в

g t4

Я
Я

К
о

ftК
я
м «Г

1"° и
(в >•
Ч И
Й н
я й

1

ч
о
Ш
<=с

ш

8 £
го И
щ го
В ВС

^. 1=^
В

* Во S3

в
в
в
о
р.
рч

в в'
я я
■pp.
Я о
с К

в р^
в «

II

і
«я

аз

И .

s 3
* вс
_ Is-.
" И

Ё *

I
о
р.
ь^

М сі
в я
*й

sg
to >*
п я
ч н
ев "
>о я

1

к
о

&

ей

S и)
м га

^ ез

её

в
А-

1
а.
t*.

в
Я в
в Е*д
а >^

3S
О Ф

«^
CD

К

и .

Е2 м

—.
Н̂

я
я
щ
о

ft
**•
я .

К я

я г

rfо
о м

П fr-
cd о
О Ф

в
ср
в
=С

я' .

В .л

в «
_, >-•

в

я в
в

О

ft -*

- ft
а м

°s
ья ф
ч Z.

я 2
°§

га- Ч
М В-.

в

в *
га ю
Я Яв.С
о В
га S-

:« га

о

ftев
f** Я
- ft
s s

в

в 2
3 я

і
м =;
И [>,

1—( К

s «

о Ег
•о —
О Е-

В ■

о
а, _;
F*. g

м w

*s
ч 2.

3§

й =С
И >э

Б

В Я
. а я
в а

О fcH

о
ftС*
^ Я

- ft
й ё
я
■И і^
а я
° о
* |
S ■

ей *<

т-І Н

О И

О- Я
о ш
Ѵ=> к
о &-

*3 о
о «>

о
ft я

я ft
и и

*: I*,

я" Й

° I

4 *
я 5
о °

и

ев <=£

& #

а. 8

- °5
«S о
о Ф

о

f-i
в Р.
в £
в

а" в
°s
* г
3 в
в 3
° К

« ВС

В >^
_ С

Л іЯ
о в

Ішо (с
>о к
о н

о «
о о. ."3 о

В В о
?3 о
я я
«=t 2 в

■ гН О

' о
ІД о
я я

3 в

— о
я а о

3 ■

S о
я а и -

ф s
о

PC К
га_ а Я о

о? И -і
IB в

*я о

ф м
о.в 11

еС В

я -во.Я
о в 5"

я я 'II в-Я
о в «I а. Is Ъ * я яа. в

о в

в ts я
х н 5-
f S ■§

о

С

о
Р. л

1

га g О- (Я га S ft я га S oil га g
О ч га g р. в

СР Я cS g О:
(в га
рг га

15

О в ар ен оё Ро
СР я

>о в
ар с-

р. о

а я
\о В
ѵР Ен

24

«Р в
ар Р Sg ар к fto

о я ^- t- <?§ ар Ен atSe

2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 іі 16 17 18 19 20 21 22 23 25 26 27 28 29 30 31 32

29 3 Верхнеудинская стан. . . 3,00 33,8 33
0 3,00 61,1 1,00 52,і 3,00 89,5 68,4

31 4 Гэлзотсші инор. вол. . . — 3,53 53,6 3,fi0 53,9 — — 2,64 46,7 5,00 107,1 51 ! 505,5 2,09 72,о 1,45 47,9 1,00 37,8 1,89 64,4 2,06 35,2 1,00 — 3,54 83,8 4,00 178,3 68,0

57 5 Кубдутская инор. вол... — — 3,65 32,2 — — - — 4,00 37,5 4.оо 35,9 Зі , 218,ѳ 2 оо 43,о 1,00 71,з — — 2,50 35,i 3,00 45,2 3,00 42,0 2,33 92,в 4,43 98,9 48,9

98 6 Погршнинская вол .....
(старожилы)

— — 3,57 32,:< 2,00 22,5 — —■ 4,50 94,4 3,00 26,в « , 603,4 1,00 55,і 1,00 33,8 1,00 — 1,69 40,6 1,00 24,2 1,00 — 2,14 97,е 3,00 128,6 51,e

114а 7 Турунтаевская вол .....
(переселенцы)

3,00 59,6 1,00 15,о — — - — 5,00 1,9,7 — — IS 1 397,5 — — - — 4.00 105,0 — — — — 4 — — — ■— 105,о

130J 8 Харганатская инор. вол. — — 3,83 48,8 — — — — 3,33 65,6 — — 51
кі ■ 3,00 73,5 3,66 84,4 5,00 — 1,6 7 39,4 1 ,00 48,з — — 4,00 95,6 4,бо 112.1 62,i

132 9 Ходайская инор. вол. . . .

(старожилы;
- — 4,00 68,2 3,6fi 48,з — — 3,16 74,о - — 6! ь 590,2 2,33 53,в 1,00 16,9 1,00 15,6 2,15 62,о 2,00 28,і 1,00 22,5 2,50 66,2 3.00 91,9 54,7

132а 9а Ходайская инор. вол. .

(переселенцы)

С в | д и і й К Ѣ т Ъ

1
Районъ VI. \

1

6| 1 — — 4,оь 54,5 2,70 30,8 1 .00 13,5 3,87 33,4 — __ 41 » 509,6 3,00 75,0 — _ — 1,00 39,8 1,00 — — — 2,20 117,8 4,оо 174,в 88,з

13 2 Барунт, - Харганатская
инор. вол ..........'— — 3,22 42,6 2,Oo 29,7 - --- 2,5 0 41,9 — — 41 « 625,о — — 3,00 — — — jf.CO 48,8 1 ,40 28,8 — — 2,60 68.в 2,бо 76,4 53,і

16 3 Вичурская вол ........— — 4,00 67,г, 4,00 63,'з 3,00 50,о 3,00 30,5 — — 61 и 900,0 1,00 — 1,00 55.1 1,0 0 19,8 .Z.oo 56,з 1,00 54,8 — — 3,00 170,4 3,67 180,8 98,о

33 4 Гочитскан инор. вол. . . . — — 4,00 82,2 3,60 54,2 — — 4,00 74,3 4,00 ■ 37л 71 — ulSS Ю1,о 1,60 63,з 1,00 — 1,00 — 1,83 65,9 1,00 - 3,00 191,i 3,00 162,5 121,7

1 39 5 Еланская вол ..... о
82,8

48,6

3,75

3,70

47,7

57,2

3,75

1,75

30,о

15,о

3,50

3,32

46,4

36,2

73

4!

« 500,о

! 424,1

3,00

2,17

84,4

54,4

І,со

1,40

54,о

23,6

1,60

1,80

66,0

43,2

J?, 00

1,29

45,о

29,9

1 75 ^4,о 24, ь 207,9 — __ 100,4

і 52 6 — 52,9 3,10 3,44 41,0 1,67 37,4 1,00 3,48 108,5 2,зв 110,3 59.7

63 7 Куйтупская вол ........— — 3,85 63,о 3.17 57,і — — 3,50 41,о — — 51 5 961,4 3,00 101,6 — — 3,00 72,6 — — 3,40 108,8 - — 4.50 234,о — — 165,5

66 8 Куналейская вол ....... — — 4,60 116,7 4,00 68,9 — — 3,50 52,4 — — 10 « 364,8 __ — 3,00 5б,з — — .3,00 37,5 — — — — — 144,7 — — 94,о

70 9 Малетинская вол ....... - — 3,78 66,6 3,86 53,і 2,00 2І,з 3,82 61,0 3.00 29,7 К ■7 853,з 2,06 57,8 1,60 59,з 1,00 32,з 1,71 69,2 1,11 43,в 1,00 — 3,07 48,4 2,43 82,о 54,5

72 10 Мало-Купалейская вол. . З.оо . — 3,08 65,7 3,72 80,7 — —■ 3.00 41,7 5,00 125,0 6' в» ІЬ47,9 2,зз 89,і 1,36 67,і 1,18 62,4 1,00 68,8 1,25 68,8 — — 3,29 140,0 5,00 183,8 95,2

81 11 Мухоршибирская вол. . . . — — 4.08 65,7 3,63 37,о 2,50 22,і 2,9С 35,з 3,60 39,4 5 в9 654,5 1,01 41,я _ 47,о 1,00 33,о 3,00 66,0 1.00 43,2 — 75,0 2,85 130,8 2,00 83,о 75,і

87 12 — — 4,14 63,в 4,14 72,4 — ■ — 4,14 56,6 5,00 01,і 6! И. 711,7 _ — 3,00 45,о — — 1,00 1,00 — 1,00 — 3,00 62,4 2,50 90,о 57,7

90 13 Окино-Ключевская вол. . 4,50 60,s 4,00 68,і 3,00 58,5 3,00 27.о 2,00 35,і 3,00 34,і 61 о. 768,0 1,00 40,ь _ і— — — — — 1,00 41,о - — 3,00 117,0 — — 77,9

97 14 Петровская вол ........
(старожилы)

4,оо 89,7 4,63 137,5 2,00 3,04 74,о 2,50 50,7 9І sb 635,9 2,75 95,6 2.20 49,8 3,00 66,0 2,60 35,2 1,75 33,7 3,48 65,9 3,20 176,4 59,г
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ТаблицаI.
Урожай £ л ѣ б- о в ъ р а в ъ в ъ 1914 году,

№№

97а

98а

104

108

129

130

133

138

141

10

39

54

55

59

71

76

80

84

90

104

107

Наименованіе волостей,

станвцъ, отдШшъ

управъ (по раиош).

У и д в і

Продовольс тв е н и ы х ъ.

Озимой ржи.

о й

14 а

15

15а

16

17

18

19

20

2І

22

Петровская вол .......
(переселенцы)

Иогромнинскаявол. . . .

(старожилы)

Погроіиинская вол. . . .

(переселенцы)

Селенгинскаястан. . . .

Тарбагатайскаявол. . .

ХаоцаВская инор. вол..

Харганатскаяинор. вол

Хонхолойская вол .....

Цолгинская ішор. вол..

Чикойская инор. вол. .

Районъ VII.

Байхорпкая вол ......

Еланская вол ........

Коротковская вол. .....

Красноярская вол .....

Кударинская станица..

Мало-Кударинекая вол.

Мензинская станица.. .

Мурочинская станица..

Нижие-Нарымскаявол. .

Окино-Ключевская вол.

Селенгинскаяст......

Татарская вол .......

3,5.

4,оо

я в

30,0

42,2

53,8

58,2

в Я
5 я

в ^

Пшеницы. Гречихи

я я

« 3ср сн
В

J S

ф в
р. в
О й

я £

КорМОВЫ'Хъ.

Овса.

10

Ячменя.

12

3,оо

3,88

4,00

3,00

4,00

3,25

4,00

3,89

3,70

3,7 5

Ѣ

3,00

4,14

4,00

3,00

3,64

82,8

52,8

3.9,4

50,7

30,8

71,

36,г!

53,8

58,8

98,4

6 1 ,3

41,5

35,8

д

в

29,1

44,9

33,8

33,9

59,і

4,«

3.50

3

3,64

3,00

2,00

4,оо

3

о,зз

3,00

3,41

4,оо

3,33

116,3

42,о

51,5

53,5

26,2

59,9

32,3

37,5

56,2

72,і

48,8

56,7

42,о

и

ѣ

29,1

40,і

29,з

22,ь

53,4

3,00

1,00

2,00

1,50

1,50

3,67

3,00

2, 6

19,5

15,3

41,2

я

д

15,0

18,о

22,і

3,88

2,00

2,28

5,00

3,00

4,00

3,0 і

2,70

4,00

3,54

2,сз

3,зз

3,50

3,36

69..

52,3

31,1

37,9

32,0

46

38,6

57.7

48,9

80,4

67,4

58,і

45,о

д

ѣ

31,9

46,в

22,ь

64,з

4,00

2,50

2,75

4,00

86л

77л

25,ь

33,8

50,9 57

5.8,1

53,і

1о,о

43,о

56,з

Поволостная таблица.

ртофеяя-

О В

>о в
U Е"

В

§ в£
с .

is
И го

15

453,7

450,0

У Р О АИ ТРАВЪ НА ПОКОСАХ Ъ:

Заливныхъ.

в 3

Р,С

17

Болотныхъ.

428,0

450,о

570,0

907,8

225,о

1,00

766,

1123,5

362,

267,і

1205,

577,'.

449,в

1 ,00

3,00

1,00

2,60

2,50

1,80

1,00

л

97,2

33,о

3,оо

2,оо

67,5

86

33

80,з

45,0

101,6

82

45,о

50,о

е

й

117,7

75,0

60,о

52,5

т-н *"*

19

3,00

1,00

1,80

£,00

2

1,50

1,50

167,9

37,^

6!),о

29,7

76.

47,2

78

48,з

49,з

87,5

Лѣсныхъ.

а я
"В Р.
5 °° и

20

5. Я
О Я

21

Степныхъ.
Суходоль-
ныхъ.

22 23 24

3,оо 50,і

3,00

1,01

1,00

3,,

2,і

1,00

1,67

46,5

18,7

66,0

45,0

62,8

39,о

в

н

96,6

2,00

2

1,00

1,00

1

а

21,9

37,5

180,0

89,9

39,8

56,2

39,о

25 26

Горныхъ.

=ГФ
О ТА

3,60

3,00

2.00

129,4

77,

50,і

Ѣ

Ѣ

103,1

133,5

114,9

1,00

1,75

4,00

1,80

1,00

126,0

15,о

40,4

36,о

56

28,8

129,e

123,8

52,5

60,з

т

т

93,0

27

3,оо

3,00

2,оо

77,3

Пол « в "ьіхъ У&)

60,о

28

гЧ •*?

29

39,і

ъ

120,о

82,ъ

3,5

1,67

3,00

2,50

2,50

3,91

2,33

1,00

с

1,00

1,25

176,

27,3

60,8

218,

131,8

114,о

97

84,4

38,

ъ

78,0

129,о

П fr*
Я ѵ

\0 ф

30 31

1,00

1,00

2,1!

79,7

189,о

103,з

139,1

132,4

76,7

№ 12

32

81,

27,9

110,2

Щі

33,о

71 J
49,i

134,з

104, 2 '

112,з|

46,

80,о

54,о

46,в

Р. VII.

109,і

101, J

60,о !

52,5

113,і
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Таблица I. У рож а й £ Л Ѣ б О в а

1

р а в ъ въ 1914 году, Поволоотная таблица .

№№

Наименованіе волостей,

[таниоъ, ѳтдЪльныхъ

обществъ и родовыхъ

управъ (по районам).

у а? о Ж А И X Л ѣ Б о В У р о ж А Й Т Р А В Ъ НА ПОКОСАХ Ъ:

Продовольственный К о р м о в ы хъ.

Ц

5

2 с

51

ітофеля-

« іи е-*
в-

я &

й я

! |
" «■

« s
■§ «
о

В _

в 3
a 5

Заливных*. Болотныхъ. Лъсныхъ. Степныхъ.
Суходиль-
ныхъ.

Горныхъ. Полизныхъ.
Утужныхъ

(удобренныхъ)
1 В _і
« В ~
в о =1

S 5 &
в 2 св. в.
г- я

в в

3 -я ^
Вов
ш в s=c

g я gЯ в к
сз О
д о

5s~
*в о в
я в в

и я
й Я р-

^ в О.

н

u

10

В

ю

1 о

| 0

1

X

о

>к

га

о.

о

С

Озимой ржи, Ярицы. Пшеницы. Гречихи. Овса. Ячменя.
ч
cd

га
о
j=4

U cd'
И Я
-г» Л
ВТ о
о И

сЧ &-
Ч Я
Ч Е-

Й Ф

за к

•зз

О в

1

в
о
в

ВС

в' .

S я

а а

S я
" В

я «а, Я
о в
ч=> tsl

в
в
8
о

ш В

в я
"в Р
о в

й >.

в н
в в

II
Р.С
О в

в
о
в

Щ.

в .

%г
т-і Э

ІІо в
\э в

в
в

1
р>

В :
В В

?s
Ун >>

Ч Н
са і>

5§

в

в
4 ■

в

5 я
8 і
а 1
Г! с?
Я в

S в

я «
ft, в
О В
« и

в

І
о

Р.
>•

в в'
В Я
•В р.
хг о
О В

31
'3 сЗ
ч: в
ф
Р.о
О е

в
в

В ,
в .в

в X
В яі
И ВС

m
—і с

Я в

° в

ь. а
о в

о а

я

Щ
о
А

и 2

?!
В В
В Н

:К В

3" о
в: в
ф
Р о

О в

в
в
в
ВС

в .

s й
sS
4Ъ
я я
» в

я fi
о. я
о в
^в Н

в
в

О
Р.

5 в'я я
■&Эв о
Р В

\Р >.

В Ь-
в в

=в а

аі

ч
о
в
tB

в А
в £св'2
и 5
—, ^»

с

Я в
в

е. Я
о в
т© в

О р

в

1
о

р.

=
в Л
| я

° 8

в Й
>Р ф

_ V

І'§
Ф в
р. о
О В

1

её
о
<ѵ

р<

33

5 га
а к
І^ >*

я

Й я
в

о,Я
о в
-о в
О н

л
Я
о

Й
К -

W rt
0 Й

>*= —
ВТ о

о н

ш 6
и(И
ф

5g

ІІИ^І

OS

ф

К

и .

is
_. >

н̂

V S5

=° he*

с- я
>о а

о

н
a ft
и ф
К ™

■&&
о н
о

і~ Ф
Ч £

о§
.--<О
я а
в£
ф с;
Оі tt

О -5

В fB

я я

й яft. в

« і
1' 5
о в
в Ч
о

Ч и
я S

о

"'В
3 Р.
W Ф

о g
сЧ ф
4 V

cd' Ч
іО о

и

■ss
t£
ф я
О, cd

О га

В ВС

В

в Я
=э в

Я Я

° В\о £
" в
ад о

о

|s-Ч СО

і
о

р. в
>.в

_ р<
В м

1* в
о с

л ф
в "*
в 5
»s
?5 р
в в

4 в

о І

ей «

И >>

і—1 ~~

о №

о ш

О Е-

CQ

о »
.« к
о

3 в
я S

о

Р-*и

я &

43 >.

■=5

° в

■ Д О
в В
вс

р. в

О К

га *=£

*і?
в я
о я

я Я

" в
S3 ё
« «
g в

Я в

о .

ft,*
>•И
S Рн
и £■
я ет
•{О >.
в: »
о в

S S
3 5
^S
.^ р
В В
в£
ф В
р. в

о s

« 5
а

в Я

я Я
в- ш

ад н

« S
в «

3 =1
я S

о
а. а
р-.т
р.

3 ф

* в"

oS
£ Е

«-S
^ о
№ в

Ф ч

О R

в ві
к t».
гч Е

я я
« в

Я ц

о" S
>о В
В Н

_ к
та о
о в
В В(

■ о

§ gя £

I 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 1! 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 :

і

і
13 Торейская вол ......... 30 7 43,2

81,4

4,00

З.оо

43,0

68,з

1
» 242,7

,1022,7

3,00 93,0 3,оо 102,8 2,оо 39,4 З.оо 95,0

416 1 14 Укыръ-Шон5йсі,ая вол. . _ — 3,00 59,1 4,00 _ — . 3,00 57,5 6 3,00 64,5 2,83 66,6 — — 75,о; — 70,0

122 15 Урлукскзя вол. ....... - 56,3 3,83 58,е 3,33 63,з 2,20 27,8 3,50 53.о 3,25 50,4 5 . 1625-е — — — — — — — 4,00 171,0 - — — — ! — — 171,0

J 127 16 Усть-Урлукская ст ..... 3,20 — 3,76 75,о 3,10 49,7 3,67 54,6 3,59 70,з 3,бѵ 56,1 1 і 579,з 3,00 129,в 4,33 112,8 3,оо — 3,17 118,7 2,оо 103,з 3,00 — 3,оо 154,5 3,00 — 125,3

1131 17 Харьясская стан ...... - — 3,85 39,ч 3,00 57,о — — 3,67 36,0 — — з — 3,00 100,о 4,00 93,8 — — 3,00 84,4 — — - — ' — ^J- — — 90,8

436 18 Цагапь-Усунская ст. . . . - — 4,00 45,о 2,00 22,ь — — 5,00 18,7 - — 3 — 1,00 37,5 — — - — — — - — — — - — - — 37,5

141 19 Чикойскля инор. вол. . . . — — 3,38 60,8 3,09 32,» — — 3,15 26,4 — — 5 . 450,о 2,90 104,6 3,00 64,1 3,оо 60,0 ■2,0 0 60,о 2,00 60,о 2,оо 60,0 2,оо 67,5 1,00 60,0 72,4

147 20 Шерзгольская стан, . . .

Районъ VIII.

3,82 47,5 3,55 32,8 2,78 24,4 | 3,зз

1
44,9 3,00 29,6 4 s 335,1 3,44 87,о 4,00 І23,з 3,00 88,6 - 2,00 96,9

"
1,00 75,.і — 92,4

1 1 Агинская инор. вол ..... _.. - — — - — -- —

1
З.оо 39,4 — — 3 — 3,00 60,о 3,50 60,о - — — — — — — — — — 1,00 ■лч? і5 ''* 60,о

4 2 Александровская вол. . . .

(Читипскаго уѣвда)

- — 3,50 48,9 3,22 47,4 2,56 25,6 3,45 55,4 3,00 37,і , . 324,9 3,00 97,4 1,67 41,6 2,00 40,5 2,20 45,з 2,67 44,1 2,00 •S5,i 2,00 45,6 2,00 45,0 64,2

11 3 Вальзинское отд. сел. о-во — — 3,63 51,8 3,00 35,7 2,63 23,і 2,50 49, 9 ! 3,00 39,6 4 a 524,0 — — 3,14 89,2 3,00 86,3 2,00 58,4 2,00 58,8 1,00 — — - ■ 5,00 122,і 66,0

49 4 Кайдаловская стал. . . ... — — 3,10 29,з 3,10 31.4 2,90 20,з 3,22 38,9; 2,00 28,? 3 і 187,і 2,14 73,5 2,29 68,з 1,00 41,3 2,38 41,, 2,00 50,8 1,00 — 2,00 75,3 — — 60,0

51 5 Кенонская вол. ._....

(старожилы)
— — 3,7 5 45,з 4,оо И0 ; в 2,25 24,о 3,75 59,6 4,00 45,ч 6 — 1,оО 40,9 1,00 34,5 1,00 39,7 1,00 36,9 1,00 31,5 — — 3,00 — — — 37,4

51 a 5а Кенонская вол ......... с и . Ѣ д Ѣ и і й U ѣ т ъ

(переселенцы'

69 6 Макковѣевская стан. . . - — 3,3 8 39,о 3,00 32,і 3,00 56,33 3,33 48,і 3,50 33,8 31 • 300,1 3,00 54,8 1,00 51,0 1,00 18,s 2,10 75,0 3,50 60,о 1,00 18,8 1,00 18,8 1,00 55,5 54,і

86 7 Николаевская вол ...... — — 3,68 56,о 3.41 .56,4 — — 3,17 47,о| 2,94 46,1 5 і 5&8;s 4» 41,8 2,67 61,5 2,33 59,6 2,00 50,9 1,67 43,з 3,00 68,9 2,50 64,4 4,00 96,о 48,5

98 8 Погромнинская вол .....
(старожилы)

— — 4 00 48,і 3,50 53,4 3,50 38,« 3,33 33,4 1,00 11,3 t 0 --------— — 5,00 77,6 - — — — 2,00 53,з — — 3,00 65,3 — — 63,8

101 9 Размахнинская ст ...... 2,50 45,0 4,33 71,з 4,п 45,5 4,07 56,2 3,88 55,0 3,67 78,2 5!
. 336,7 3,00 56,3 3,J9 73,9 4,зз 87,8 3,00 93,5 3,00 61,7 2,00 56,3 3,00 84.4 — — 70,6

109 10 Татауровская вол ....... — — 3,75 79,з 4,00 48,8 2,00 34,9 3,50 63,6 2,00 36,2 S 5 673,5 1,63 39,8 — — — — 1,50 30,2 1,50 37,о — — 3,00 — — — 36,і

ПО 11 Титовская стан ....... — . — 2,25 35,і З.Й7 85,в 2,оо 17,і 3,67 62,5 3,50 56,7 S з 150,c 2,05 66,9 2,00 63,о 2,25 64,2 3,00 78,7 2,do 55,4 2,00 61,3 3,00 130,5 3,00 85,5 70,4

115 12 Тыргеіуевская вол ..... — — 3,40 35,9 2,81 26,8 2,об 21,8
I

3,15 29,6 2,67 24,о 31 о 541,1 1 ,00 25,2 2,75 53,6.: 1> м — 1,20 33,8 1,67 16,4 1,00 19,0 — — 3,00 — 29,5

|121

!
13 Ундургипская вол. .....

(старожилы)
4,00 90,0 3,00 45,о 3,00 33,4 3,50

1

35,6 3,00 38,6 3,00 46, \ 3! о 340,i - — 4,50 88,і 1 3,00

!
84,4 3,00 69,4 4,50 91,9 — —

1

— 80,2
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Таблица I.
Урожай ^пѣбовъ

13

травъ въ 1914 году.
Поволостная таблица.

№№

те волостей,

станнцъ. отдЪльныхъ

обществъ и родовыхъ

управъ (по районам).

у А И X Л ѣ Б В 4

Продовольствен ныхъ.

Озимой ржи.

в В

•5

я Я

Ярицы.

в я5 я

я я
а а
в ГГ

В ^г
В ВС

ей
Я

Пшеницы.

■О Я

° м

оа

Гречихи.

Ко р м о в ы хъ.

Овса.

в ф
В В

я ч
о В

10

Ячменя.

•в >.
В" 5

11

В =С
В ^
_ в

іршреля.

12

А Я
О В

§.Я
о»
» S
CS с-

В
KS °

в «■
О

УРОЖАИ ТРАВЪ НА ПОКОСАХ Ъ:

Заливныхъ.

15

ф м
.р.р

16

О.Я

17

Болотныхъ.

19

Лѣсныхъ.

20

» X
5 «

Ч
•— ' Я

о в
*в в
=J Е-

21

Степныхъ.

5.Я

22 23

Суходоль-
ныхъ

вС И
ф
р. о

24

о х

25 26

Горныхъ.

* ВС
^ В-.

27

Поливныхъ.
Утужныхъ

(удобренныхъ)

ей

sg

28

з I
в g

29

° В
3 й

5. и

30 31

*= в .
в о вс

І.В.
;>-. я

В В

" и S

5 * *
« « к

32

[21a 13a

123 14

123a 14d

129 15

144 16

1 1

3 2

5 3

23 4

.27 5

30 6

38 7

41 8

46 9

47 10

62 11

69 12

73 13

75 14

77 15

78 16

88 17

Ундургинская вол ..... - .

(переселенцы)

Урульгинская инор. вол. .

.(старожилы)

Урульгинская инор. вол. .

(переселенцы)

Хаоцайская инор. вол. . .

Чкронская вол ......

Районъ IJ(.

Агинская инор. вол .....

Акшйнская стан .....

Александровская вол. . . .

(Нерчинско-Заводск. уѣзда)

Букукунская стан ......

Верхве-Кыринскос отдѣл.

сельское и-во .......

Верхне-Ульхунская ст. . .

Дурулгуевская стан. . . .

Жидкинская стан.

йкаральское отдѣл. сель-

ское общ. (инородческое) .

Ильдиканская стан. . . .

Кужертаевская инор. вол.

Макковѣевскаи ст ......

Мангутская стан.

Маньковская инор. вол.

Митрофановская ст.

Могойтуевская ст .....

Новотроицкая стан. . .

4,00

3,1

4,00

4,00

3,о

3,00

4,оо

3,/о

90,0

69,о

56,2

75,00

60,0

90,о

41,з

е

3,21

3,00

С

3,67

3,00

3,00

3,02

4,12

3,00

4,06

3,56

3,00

2,93

4,30

4,00

3,57

4,10

52,9

48,0

38,

48,о

48,7

56,о

43,в

56,?.

58,

47,о

74,о

67,

55,5

41,9

33,

44,

86,о

52,е

38,а

77,і

з

3,09

2.

4,оо

4,оо

3,66

3,50

3,69

3,00

3,66'

2,18

2,00

2,92

3,50

3,00

3,00

4,іі

47,8

56,0

42,2

56,2

39,2

56,і

47,9

48,8 з,оо

71,7 3,оо

37,3

50,і

Ѣ

3,50

3,67

30,0

51,2

29,з

18,8

43.4

67,і

56,з

35,о

62,7

3,37

5.оо

3,43

3,91

2,00

2,77

3,36

5,оо

3,46

3

67,7 3,08

37,1 3,00

24,8 4,00

[ ____
2,80

41,2 3.37

— 5,43

— 3,07

30,о 5,оо|

30,о 3,00 1

49,і 3,50

47,о 3,87

45,0 5,00

37,7 3,fi6

46,2 ч !0,20

18,8 3,зв

27,2 3,44

42,з 4,10

67,5 4,0 0

31,4 3,93

30,2 3,46

58,4

58,4

д

57,8

35,6

50,2

34,з

37,5

3,9,4

52,9

51,7

56,9

37,5

54,7

u5,5

52,5

49,9

99,

47,і

47

49

2,л

3,00

3,00

2,90

3.50

3,00

3,00

4,25

3,08

3,00

3,54

3,00

2,00

3,00

4,31

1,01

4,0

3,5

Ѣ

56,1

45,(

Ѣ

60,.

27,4

68,i

33,5

45,о

5'6.»j
129, J
44,4

30,o

46,2

38,;i

22,6

31,

73,б|
15,o;|

49,e:;

32,i 59

4!

3,

44

52

42

42

55

574,i

572,.

625,o

250,o

460,

498,i

718,7

eoo,o

500,o

560,

333,

572,(

888,:

415,o

482

695,1

521,!

3,14

5,60

2,00

5,00

3,oo

2,50

4

2,80

2,i

2,.

3.

65,з

64,o

66.i

115,5

46,7

715,5

' 75,0

54,4

46,7

115,5

48,2

93,s

75,o

138,9

120,'s

110,2

67,з

2,50

3,62

2,0,

O,00

3,,

2,00

4

4,20

2

2

1

55,5

96,o

25,

69,2

88,з

?5,o

37,:

66,8

60,0

76.9

44,0

63,8

114,

60,6

75.0

7!

54,8

4,on

3,65

2,43

5,00

39,

159,0

и

119,i

53,9

57,o

115,5

75.o

172,5

112,

75,9

47,3

56,з

84,5

62,i

5,00

2,23

2,

3,00

3

2,6

2,71

3,25

3,

2,,

3,57

3

Ѣ

38,6

ѣ

127.2

77

62,8

86,з

55,5

50,i

80,

75,8

0 1,7

75,0

106,.

83,

37.

77,з

70,

T

2,3 3 55,4

4,зз 173,5

T

3,00 92,4

1,57 38,s

1,60
U 1
00Л

— —

3,00 43,6

— —

3,00 60,o

3,60 111,3

2,29 52,e

1,00 38,зі

1,92 82,7

1,86 104,o

3,29 86,5

2,oo 47,o

3.67 91,i

2,23 71,6

1,0

3,o

3,00

4,00

2,00

16,

85.5

58,1
О f
OD,9

56,з

114,

57,5

100,6

38,з

18,8

84,2

/а, о

87,

77,2

93,i

71,3

1,33

4,00

4,Э з

2,50

1,00

4,00

114,4

34,2

225,o

147,o

73,

56,з

68,з

5,00 66, о

5,oo

1,00

112,

38,

131,3

54,-

137,5

95,

63,7

62,5

95,i

54,5

112,5

57,4

86,i

61,9

112,5

52,5

75,8

71 ; i

112,3

93,2

45,6

86,i

69,
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Таблица I.
Урожай х п ѣ б о в ъ і p а в ъ в ъ 1914 году.

Поволостная таблица.

№№

Наиненоваиіе вомтеі,

станицъ, отдЪльныхъ

УРОЖАЙ X Л Ѣ В О В 1; У Р О Ж А И Т Р А В Ъ Н А П о к о с а х ъ:

Продовольственны хъ. Кормов ыхъ.

3 «

ртофеля.
Заливныхъ. Болотныхъ. Лѣскыхь. Степныхъ.

Суходоль-
ныхъ.

Горныхѵ Поливныхъ. Утужныхъ
(удобренных ь) J, ifi--

-С ра

то о И
^ К >,

о 2 с
О-» еь

га t° м
я М .

о w «J
аз й Кs

ОЗИМОЙ ржи. Ярицы. Пшеницы. Гречихи Овса. Ячменя. я

о
р.

ее,
о
ф

я

О
с

ВС

«
ф

я
ей

К
О
О,

К
С
Р)

К

1

о;

a>

r=C

га

ей

о

1

га
ш
И*

га .

Еб
О
а
с-.

га
о

ж

га" .

ей

%
о
р.

в

к

ш

я

щ
о

в
О
Ф

*=4

я %
в

о

^я
я &

о

^ я

ей <

Р

о • і
я,g 1

« tk.

в

О і 5. о

Я ^ 1

ecj с* St;
в

н

и

о

ч

ю

о

1 о

с

X

о

JS

га

о.

о

С

обществъ и родовыхъ

управъ (по цайонаиъ).

и S

*s
fi £
ч z.

31
!3 о
В Я

г»
С ев

ОІ

OS

о §
о

И m

.pi &>.
я- «

о g

в 5£3 я

f "
и я

со в:

Р. ГЙ

о ft

ія
о В

«

о g
В =г
О

3 В

о £

* S
ев о

■о 2

ОС о

'3 с

gs
О я

О -Я

° 1
О ін

Ч
«а «

о

* s-'
о о

ф
bQ tr
n я

ев о
о и

f5 о
х я

Ф я

о я

й S

° э
« b

о

Jj 1

^а >»

я" И
° 5
efl 8
Ч я

3 Ч

?г5 о
д я

CD Ч
Р. сЗ
О й

о в

І|
0 н

1 И
о

« яаа 1

4а
Я" £
° ej

іЯ ?

о з

'3 я

ф я

о в

fg
Я

ів °
0 ^
СО ^
о

1 и

я a
g a
a e
x «■

•9

5І
а »

ч?
-0

£а
\3 В

О ш

О

3 в
« S

15

и Е

"5" 2
о к

Е ее

'5 о
КС w

Is
16

аз л

и «

*■? с

" 5

і|
о 43
о га

Н 5

3 к

14 Е-
й О

» и
І |

в- 3о в

•siS
о и

ее с

я о

>=£ м

я. о
О я

1 £
ТО И

і-іis.

ь.а

s 1

к j
% ft
° к
tc >.
п к

4=1 £

"3 о
еС К
Ф
О. о
О К

ІС rt

*-< >->
ra

S S
о. В
с в
\o В
О н

и а

■ft -а
с м

t3 >*
« я
fcl н
- о
о 2

к!

24

к g

ft

>° л
° га

си Я
о ft
\о к

3£
(С >.

*~ ь-
еі О

С

РЯС К
ш
О. О
О a

і І
В «
Ji, t-1
1—1 в

» £

В- В
С В
о К

О И

ф м

fg

g 5

ft

в

а. в

>о S

— ь

Р- о
О И

OS О
•О Ф

"5 S

«Ji

І Яв g
7-1 в"

в 5,в

а»
О В
чо К

И е4 ю

£ га ее
га о И
ш о

с; - і__і

д. К е_)

в а
в s S
К НС©

321 2 3 4 5 6 7 у 9 10 11 12 1! 17 18 19 20 21 22 23 25 26 27 28 29 30 31

94 18 Онгоцонская инор. вол . 0 в ѣ д ѣ і Іі И ѣ т ъ

95 19 Ононъ-Борзинсвдя ст. . . 4,00 123,8 3,93 79,9 2,90 43,в 2,27 26,. 3,91 68,в 8,50 62,з 61 . 446,з 3,57 71.8 2,00 47,7 3,00 49,4 ^,00 45,9 8,80 104,4 і.оо 55,8 5,00 183,й — — 69,о

101 20 — •— ■ 3,00 55,а 3,00 55,8 — — 3,00 55,8 — — 3! — — — 3,00 00,0 - — J/,00 57,5 — — - — — — — — 42.4

118 21 Улятуевская ст ........ Іщ 9І,о 3,88 70,7 3,89 70,8 3,88 72,4 3,97 71,5 3,37 48,7 71 і 457,з 4,07 90,4 2,7, 61,8 3,38 75.9 3,G8 78,f 3,25 83,о 3.27 88,4 4,44 89,з 3,33 82,9 81,8

119 22 Ундинская вол ........ 5,оо 1.50,о 3,8! 52,5 3,20 49,4 3.38 63,о 3.3S 53/5 2,75 58,-, 51 ! 462,5 8,75 89,7 2,67 49,2 5,00 88,4 3,50 81,5 2,7 3 59,7 2,53 53,2 4,00 140,і — — 75,і

120

128

23

24

Ундиискзя ст ........

3.00 47,6

3,95

3,00

68,о

29,і

3,84

3,00

72,6

69,з

3,30

3,00

43,8

46,7

3,05

3,60

61,5

51,8

3,53

4,00

59,з

42,і

6!

1
s 597,5

1 572,7

4,40

2, со

155,о

66л

3,20

і,00

61,5

21,8 - —

4,20

2,со

78,6

39,о

3,7 7

3,„„

78,s

45,5

2,00

1,00

52,8

19,і

4,71 95,6

__ ■—

86,8

43,5
Урульгинская инор. вол.

(старожилы)

125 25

(старожилы)
— — 3,80 44,о 3,17 40,7 3,32 38,9 3,32 47,ѳ 2,80 32,7 11 а 375,0 3,80 105,, 8,00 56.3 2,00 40,ѵ 3,50 108,e 2,17 66,2 3,00 76,5 3,00 73,5 3,00 112,5 89,5

і

125а
25 а

(переселенцы)
— — 2,00 22,5 2,оо 2і2і у ь 2,00 22,5 3,00 52,5 — —- 21 . 420,о 4,00 150,о -- г — В,оо 75,о --

~
100,з

і

126 26 Усть-Телеягуйская ст. . . — — 3,2В 47,4 3,66 59,о 3,38 45,4 3,28 42,9 4,71 137,s 5! ,327,4 3,75 132,7 1,50 47,0 2,25 40,4 2,« 58,i 2,58 55,і 1,5, 57,4 о

0,00 123,2 — — 72,,
і

134 27 Хорибурятская инор. вол. — » — 3,00 39,о — — — — — — - — 39 1 4БО,о 3,00 73,5 3,00 61,5 3,00 57,4 2,00 28,7 — — — — 1 ,00 56,з — 53,6
I

139 28 Цугальскан иеор. вол. . . — — 2,14 — 2,00 — — — 2,00 24,2 — — 2 г — 4,00 118,7 3,15 76,0 4,С0 87,з 2>і 75,4 3,17 68,, 2,00 43,2 3,00 60,о 3,28 126,0 81,в

142 29 Чиндангская вторая ст.. — — 2,67 32,8 2,60 19,4 2,0» 22,4 2,67 31,і 3,00 iU 21 с 327,0 3,..о 76,8 5,00 86,4 — — 2,оо 44,о 2,57 40,2 2,00 47,9 5,со 183,8 3,00 .95,8 49,9
i

143 30 Чиндантъ-Гродековск. ст. - — 3,67 39,8 2,зб 22,9 3,77 40,4 3,26 46,4 2,00 21,8 31 і 464,.'. 3.57 92,3 3,00 72,0 — — 2,92 62,з 2,50 38,з 3,00 68,9 — — — ■— 63,6

144 31 Чиронская вол ........ — — 3,12 48,5 2,75 55,з 3,00 25,5 2,14 32,2 3,оо 50,8 41 s 659,6 4,00 1І0,з — — 3,00 69,о 2,20 63,6 3,00 60,о — — — — —
—

■ щ

146 82 Шелонугивская стан. . . . 3,75 67,5 3,61 72,2 2,84 48,8 3,ю 21,8 3,65 54,, 3,83 74,, 51 ь 443,8 3,22 77, 2 2,92 40,? 3,86 68,о 8, GO 78,5 3,92 62,з 4,00 76,5 3.90 105,0 3,00 70,з id
149 38 Шундуниская инор. вол. .

Районъ JC.

4,00 50,о 3,25 71,о 3,88 106,9 3,44 22,5 2,89 52,і 3,80 5І,8 61 | 405,з 2, 33 45,2 3,00 57,5 5,00 75S.8 3,33 57,о 3,50 45,9 2,00 44,0 5,00 157,9 5,00 510,0 61 , s ;

21 1 Вотовская стан ........ 3,оо 51, о 4,00 68,8 3,64 80,о 2,67 32,о 3,31 67,о 3,80 100,* 6 » 461.6 2,29 б4,і 2,50 57,і І,оо 46,3 0,8ti 53,з 3,00 70, 8 1, 00 57,5 5,00 75,о 4,оо 7S7,5 58,в

L 2 Зюльзинская инор. вол. .

(старожилы)
4,25 82,7 3,62 62,з 3,31 52,і 3,53 37,5 3.50 60,8 3,4(1 46,8 51 і 768,о 3,44 61,9 2,29 47,з 3,31 55,4 3,78 64,о 3,27 51,7 8,91 68 ?1 4,00 122,і — 58,5

44а 2а Зюльзинская инор. вол. .

(переселенцы)
— — 3,67 55,9 5,00 28,\ ,2,50 19,о — — 3,00 29,з 31 ■— — — 3,00 75,о І,оо 57,5 3,00 60,0 3,00 90,0 3,00 Ъ2,ь 2, со 50,з 69,4

53 3 Копунская став ....... 5,00 112,5 3,94 95,4 4,оо 71,6 3,24 48,з 3,50 64,9 3,94 51,4 7! 1 458 : 8 3,00 66,4 3,29 70,5 3,00 47,з 3,40 90,е 3,60 86,9 2,00 4І,з 2,71 72,5 3,00 87,8 76,з

61 4 Куенгская стан ........ 8.94 87,9 3,8 8 90,s 3,82 45,з 3,86 90,3 3,64 57,3 8 і 552,о 121,9 3,С0 70,5 63,0 4,17 55,з 4,18 54,7 0,55 38,6
і

75,о 2,00 53,i 68,2
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Таблица L
У рож а й х П Ѣ б 0 в ъ и

р а в ъ в ъ 1914 году,
Поволостная таблица.

Х°№
У Р о Ж А Й X Л Ъ в О В 5,

Наниенованіе волостей,

станицъ, отдЪльныхъ

обществъ и родоеыхъ

Продовольствен пыхъ- К о р м о в ы хъ.
Ч S
я Ч

11
= "9
§ и
У ,

<в «

э* 0

г а.

gs

ртофеля-
Заливныхъ. Болотныхъ. Лѣсныхъ. Степныхъ. Суходоль-

ныхь.
Горныхъ. Поливкыхъ.

4»:

Утуишыхъ
(удобренныхъ)

■

го' е*. ж.

я < fe
я 5 — :
а_ —.

>. в !

s - к '
£5 *г-- о :

си ™ •=*,

-Я га 5,
то о

и

10

Е

О

ОЗИМОЙ ржи. Ярицы. Пшеницы. Гречихи. Овса. Ячменя.

о .

ftй
F*. и

_, ft
и «

о 5

1

ев =t
В С—

г-І В

В ев
о CQ

й я
О* В
>о в
s в

о

- Р-

И g

Я" ч
с н
о

й 1

сё Ч
в t-

в

ё в

о

ftй
г-. Д-

ш

3 н

д в

еО В
О ед

В Я

я £•

tq £

1 g

£ 3
& а

о

f*i-

_ ft
£ Ф

з g

ев w:
к >-»

—4 И

о м

ев

о* га
■о га

о ,

ftd

м ф
Я

■§■«
о ь

В В
О Я

° 5
\о га

В
о
ft

5 d

Я" о
О М

«
ч&

К
о
ft

Ш Е

"о З-
о к

3
ф

к

га

1 1

о,
р->

к я
м s
^j р.

я §

га
я

І
О
ft
о.

и А
я Е

ЧЧ ft
Я" О
О И

В
о
еіі

Н

В •■

ео е3
ео t-i

Я 8

5
о
ft

В р

•SS
я:о
С и

га
о
CD

5 «I

w
* hi,
g 5
e. IB

: 1 *
M rt i ft .

•*° ft; " la
ГГо . cti S
0 M . И ~

ч

й
о
ft
t-.

и
в
о
CD

яс

в в
S к
а 8

я

\ я
Р,

И я*
» г
■3 в
я о
о м

в

ч

в
% -в
га ^
* 3

1 і° і.

! 5 В

о

о

о

га

а.

о

управъ (по районамъ). 'Я 2
ее
Ф я
о. я
о S

° 8
Я ^
О

S 1
"г. О
я я
et
з> Я
Р, Я

О я

га
ЭЙ О

^ 2ft к
о

1 §за м

Is
!— о

S Я
*< 1

я, 5
О й

о S

я 1

Is
?~ о

rt ;
SB Я

о. я

53,

о ^

о

1 1

° М

5 о

^ Z& я

О я

га

о g
га «а
о

я І

о я
!— о
я я

3J В

ftа

га

о Щ
о

я И,

- 3

° ы

І «
о
я ^

Я ез

я 6

я

g ^>
м

о и

о «

"и. О

еЧ >-
Я Я
я н
я я

«1

ft л
° га

о га

14 1»

ч н

||
"м с

—' в

В л

° в

в а^* в

й о.
Ч И
ч н
^; о
о Ф

tM Я

5 й

t-4 д

£4 a

SB';"7 4
о Ф ; £ еЯ

?* ё.а

s s

S я

ё *
га

га- а
о ш

я t^
я я
п н

*я 2

я о

ё g
« ё «о

в = "
в в
я = С 1

s е в

С С Г11Г 1 il к S О Я

■о ва
ftо

\о га
— н |:§ ftо

о к
я о

о ft
C_3 Eh

О с

■о к
О Еч tj§

\о s

1 2 <• 3 4 '■ 5 6 7 8 9 10 и Он r—l ь

64 5 Кулаковская стан ...... 3,07 59,8 3,80 66,7 3.58 80,5 3.65 40,7 3.48 61,8 3,69 64,і

15 16 17' 18- 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32

65

j

65 6 Куларская стан ......-. 3,67 84,4 3,00 70,0 3,33 44,9 1,50 15,0 3,00 67,4 5,75 57,9 51
1 229,4 3,38 74,3 ы 63,5 2,оо — 2,60 39,8 2,29 58,9 2.50 52,8 3,00 ?5,о 1,00 55,1 55,(-

67 7 Курлыченская стан ..... 4,20 89,о 4,07 77,5 4,12 79,і 3,73 42,2 3,78 79,0 3.73 55,7 71
,618,2 2,00 37,6 1 ,00 30,5 З.оо 44,, — — 2,33 42,, 3,(Ш 45,9 — — — 39,9

68 8 4,00 87.8 4.00 78,8 3 бз 66,! 3,18 37,6 3,13 54,8 3,00 60,5 6'
, 325,4 4,00 72,4 3,67 69,8 4,00 66,2 4,57 70,7 4,00 78,u 2.67 72,7 3,00 05,6 — 72,7

75 9 Маньковская инор. вол. — — 8,00 58,9 3,00 43,2 -- • — 4,00 58,5 2,50 24,4 51
.567,4 3,00 43,9 3,55 78,6 2,75 92,6 3,00 49,7 3,15 45,2 3.00 99,5 - — — — 57,4

77 10 Митрофановская стан. . . 2,67 33,о 3,18 46,7 3,00 48,4 3,63 50,з 3.22 59,з 2,93 35,о 4! і — •— 3,00 — — --- — — 3,00 57,4 — ■— — — — — 57,4І

89 11 Озерное отд . сельское о-во 3,00 92,2 3,75 92,9 4,33 165,8 3,00 35,9 3,75 83,з 3,0 и 63.,. 101
і 377,0 3,44 52,, 2,27 47,6 2,60 62,0 3,18 56,о 3,10 45,2 2,14 32,6 — — — — 49,7!

(переселенцы)
• , 520,e 4.00 109,і 5,00 211,5 — — — — — — 5,00 101,3 5,60 139,6 — — 138,,

91 12 о 66 5
1 85,6 4,00

3,33

94,2

86,7

49 і 3,94

3,20

80,9

83,5

3,68

2,78

69,4

55,і

81

8!

і

q<; 13 Оловская вол ......... 07 і .3,75 114 в 46,2 г 414,з 3,67 51,4 3,00 70,5 .— — 4 зз 50,9 Іп 65,o 4,69 92,6 _ — _ — 88,6!

(старожилы)
, 633,5 3,00 92,з 3,66 95,9 3,00 58,5 3,67 48,5 — — - ■— — — — 70,2І

9Яя Ш Оловская вол ......... о 45 о 4,00 43 э 0 54,4 5,00 3,60 54,8 4І
{

(переселенцы)
0 3,00 — — — 3,00 50,3 5,00 101,3 4,00 95,8 _ — — — — — 94,в|

106 14 3,33 109,4 4,20 87,7 4,00 81,6 3,38 36,7 3,80 81,8 3,29 94,7 7!

111 15 — — 8,54 60,о 3,39 58,о 3,58 37,0 3,63 70,8 3,67 64.7 5!
з 476,і 2,00 54,о 3,00 36,7 —

—
4,20 78,7 4,оо 64,з І,оо 18,8 — 75,о - — 59,г;

117 16 Улдургинское отд.булуч-
иое о-во ...........

і 567,1 3,50 56,з 5,00 05,6 5,00 94,5 3,67 74,з 8,67 48,2 5,оо 76,5 2,00 50,о — 64,4|

J123 17 Урульгинская инор. вол.
(старожилы;

— — 3,00 48,2 3,00 48,о 3,00 42,о — — 3,00 40,7 41
о 401,3

З.оо 52,ь

3,00 75,о

І,00 50,0 З.оо

3,00

45,о

75,о

-- ~^-

4,оо 113,5

— — — — 46,з;

81,5

[123а 17a Урульгинская инор. вол. 4,33 77,о 4,00 67,о 2.75 36,6 2,67 21,8 Я,ПО ?,5,і __ 41 !
(переселенцы)

-, 400,о 2,00 37,5 4,00 105,і 3,00 95,8 3,оо 39,8 3,00 38,3 .2,оо 57,5 3,00 75,о — — 48,9J
124 18 — —' 3,21 67,з 3,60 81,о 3,38 60,2 3.29 59,о 2,67 40,7 б; 1

148 19 4,оо 84,8 4,40 127,6 3,80 137,о __
3,40 106,4 3,00 50,з 12

( 463,7 — — — — — --- 4,23 60,5 — — ---- ; — — — — 60,5

20 Городъ Нерчинскъ .....

Районъ JCI.

2,00 37,5 4,67 120,о 3,13 24,7 3,00 43,і 1,33 15,о 5! . 697,з

о 469,7

5,00 124,9 3,67 66,3 3,00 48,»

189,о 5,00 191,2

4 зз 83,8

191,з — — — — — -;•

90,2

191,1

2 1 Актагучинская стан. . . . 3,75 83,7 3,71 67,9 2,91 31,9 3,88 55,5 8,31 48,8 8 17 39.2 51 1

5 2 Александровская вол. . . 3,00 — 3,35 85,8 2,17 35,2 і
0, 56 45,9 3,35 98.« 80,7 71 > 729,5 — — 3,00 72,о —

— .
4,45 134,2 4,83 114,5 -- 117,1, 3,oo 75,о - — 11.8,?

(Нерчниско-Заводскаго у.) 495,5 3,40 67,4 2,60 67,о 3,00 99,, 2,93 64,7 2,29 42,5 3,00 44,9 3,oo 97,5 5,00 79,5 62,0

7 3 Аргунская стан ........— 40,7 3,83 52,7 2,84 23,ѳ 2,67 62,о 2,13 26,8 1,S8 58,о *
|

8 4 Аркіинская стан ....... 1,63 56,8 2,79 56,9 2,62 38,7 1,64 19,1 3,2Г, 34,9 65,з 4: . 390,4 3,86 98,8 2,14 52,2 3,00 99,і 4,во 113,9 3,00 118,4 4,67 162,e 3,00 3,00 50,з 104,в

-

i 303,5 3,40 84,9 3,00 108,0 3,67 73,о 3,50 100,5 0,57 81,5 3,00 117,o 8,00 64,5 5,оо 112, ь 94.s :
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ТаблицаI.
Урожай }< п ѣ б о в ъ

№№

:*о

о

о

[С

1 7 j 5

іэ| 6

24'

35

36! 9

37І 10

43: 11

44І 12

50.1 13
і

56 14

74 1

1610

82

93

,128

135

140

Наимвнованіе волостей,

станицъ, отдѣльныхъ

обществъ и родовыхъ

управъ (по районам).

у Ж А И X Л В 1

Продовольственны хъ.

Озимой ржи,

в-ш

Богдатская стан .......

Віыіьшѳ-Зёрентуевская ст.

Быргаінская стае ......

Догъ-Ииская стан ......

Донинская стан .......

Дуроевская стан .......

Зоргольская стан ......

Зюльзинская инор. вол.
(старожилы)

палгинская стан .......

Красноярская стан .....

Манкечурская стан .....

Маньковская инор. иол. .

Нерчинско-Заводская вол.

Олочннская стан .......

Усть-Уровская стан .....

Цаганъ-Оіуевская ст. . . .

Чалбучинская ст .......

Шилкинская вол .......

;j,oo

3,25

В.оо

52,\

112

64,5

70,7

136,2

в я

Пшеницы.

4,-

4,22

2,80

3,90

8,62

3,50

3,6 7

3,75

3,56

3,93

3,63

3,85

4,оо

4,25

3,35

3,63

3,48

В

60,2

92,2

67,0

94,7

68,0

52,8

38,2

3,зз

8,бз

2,25

2,05

2,24

2,42

3,50

74,8 1 4

52,і

88,7

52,8

74,5

88,з

82,і

63,5

69,0

46,о

1,63

1,37

1,89

2,57

3,25

8,81

3,40

2,63

3,00

ѣ

40

71,8

32,9

27,9

23,в

33

46,5

82,6

23,6

19,7

20,7

48,з

76,і

57,4

59,з

36,8

32,0

Гречихи.

о в

О й

3,'

3.00

2,іо

3,14

8,65

3,30

3,вз

2,бс

3,73

3,65

3,48

3,38

2,38

8,73

3,71

Д

66,5

29,0

5 1,і

34,9

79,9

49,5

30,6

28,7

26

28,в

68,6

39,7

42,8

21,8

35,6

35,6

Кормов ыхъ.

Овса.

в
« g

10

Ячменя.

е, я
о £

4,оо

3,5в

3.00

3,89

3.97

3,89

4,75

4,зз

3,67

8,97

3,73

3,71

3,S3

3,23

3,11

3,47

72,8

72,8

42,5

77,8

76,2

109,і

93,2

59

61

100,5

35,7

92,9

77,,

63,2

61,0

69

49,4

3,40

3,20

4,00

3,74

3,75

3,40

3

3,50

3,00

3.23

3.82

3,52

3,38

2,23

3,45

3,00

О
0,00

п

19

равъ въ 1914 году.
Поволостная таблица.

& В
О Я

Ц
я ^

й Я

!:■

15 16

УРОЖАИ ТРАВЪ НА ПОКОСАХ Ъ:

Заливных,,.

м я
я Я
~ о.
Я" о
О Я

17

262,5

316,6

354,2

872,6

248,6

467,9

750,о

515,в

350,s

544,

503,

>: 506,0

016,

416,0
I

413,5'
444,5

225,о

я

2,00

2,20

4,00

3,20

3,40

3,70

5,00

3,00

1,29

3 25

3,88

2,50

О
0,22

4,50

4,17

84,9

106,4

107,з

59,з

87,в

76,і

151,з

132,8

21,5

75,8

76,9

75,0

83,о

107,,

114н

76,5

Болотных*.

19

Лъсныхь.

і ■£. а

*=£ я
а>

I

2,67

3,67

3,67

2,40

5,00

3,67

8,00

3,22

4,20

8,25

2,60

1,00

3,00

72,0

114,5

87,5

54,s

127,1

101,6

90,о

42,8

65,2

72,о

73,8

40,7

108,о

62,з

75,о

20

3,90

2

2,80

5,01

21

105,5

35,з

46,5

154,4

74

3,00 ! 48,8

5,оо 120,2

4,00 70,5

4,ю' 1 12,ь

4,7 69,5

64,1

Стѳпныхъ.

22

о, so

4,00

3 00

5,,

3.

3,0В

5 ;

3,67

4,62

2,

3;

4/

4<

5,00

3,72

4.;

23

97,5

78,8

58,9

87,8

74,5

О 1 ,7

101,

90,9

98,7

55,о

46,4

46,

79,6

,95,8

116,3

51,і

117,0

т

Суходоль-
ныхъ.

я я
и я
■5 а

я я

24

аз

25

Горныхъ.

о, о

26 27

3,50 95,8

4,60 110,1 3,00

3,оо 50,з 3,00

4,82 121,з .З.оо

3,61 1 00,2 4,оо

3,21 111,3 1,80

4,10 108,s 3,00

4,50 63,6 —

3,67 60,о 2.оо

4,68 65,6 ,2,40

3,00 33.4 1,75

3,55 57,7 4,00

4,00 87,8 3,40

4,00 87,8 5,00

3,00 72,0 3,00

— 56,6 2,60

4,00 115,5

Ъ

j ;

48,8

37,5

57,5

.95,8

51,9

75.0

31,

37:

28,9

99,5

62,о

122,,

85,5

32,8

Поливныхъ.

28

У, 00

5,00

4,00

3,оо

29

Утужныхъ
(удобренныхъ)

31

3,20

3,00

3,22

5.00

4,00

Ю2,о

138,5

117,0

114,8

95,8

46,4

78,0

143,і

107,з

195,0

65,і

45,о

5,0 0

8,00

5,00

5,00

118,і

119,з

1 1 9,з

99,з

95,4

105,0

32

90,о|

97,9'

І2,о
83,6

81,і

81,7.

109,5

85,з

98,2

47,о

50,

63,6

78,7|

86,о

103,з

69,з

99,
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ТаблицаII.
Урожай pt6o въ

Районы и категоріи

свѣдѣній,

А.

Б.

Районъ I.

Въ хозяйстішъ корреспондентовъ .

„ „ съ малымъносѣвомъ

,, » „■ средним. „ .

„ „ „ (ІОЛЬШИМЪ „

I 1

в в

fr< щ

Озимой ржи.

На 1 казенную

десятину:

СБОРЪ:

ЗЕРНА.

П у д о в г.

Л

Итого по району . .

По свѣдѣніямъ сельской адми-
нистрации . ......

Районъ II.

А Въ хозяйствахъ корреснондентовъ .

Б. ч „ съ малымъ посѣвоыъ

В. „ „ „ средпимъ „

Г. ., „ „ большимъ „

Л

Итого по району . .

По свѣдѣнгямъ сельской адми-
нистрации ........

А.

В.

Районъ III.

Въ хозяйствам корреснондентовъ .

„ „ съ малымъпосѣвомъ

» „ „ среднимъ „

„ „ „ большимъ „

Л

Итого по району . .

І!о свѣдѣніямъ сельской адми-
нистрации . . . .:. . ..- . .

35

31

32

31

212,го

105,69

236,23

405,зв

34

30

82

31

6,24

-3,62

7

13

1 *Н о
о а
п о
о аз

баз

129

105

36

37

35

38

959,48 127 7,55 Э.о -

— — — . 18,6

294,63 34 8,67 8,9 61,7

138,97 35 8,97 8,9 56,2

264,84 35
г- I
1,57 8,5 56,2

395,53 35 11,30, 9,2 56,4

52,s

47,з

47,7

47,2

300

300 4

225

627

613

584

575

2,т

146

42

1094.17

55,07

31,65

29,85

59,40

139

5,51

3,

3,

6,

57,2І 48,;

51,3

594 З.іі

40

25

1 75,97 37: 4,76 —

64,, 3S2

2,ч

і',ое

21

равъ въ 1914 году.
Сводная порайоннаятаблица.

и л ъ:

Ярицы.

а 1 казенную

десятину:

СБОРЪ:

ЗЕРНА.

уд о в ъ.

12 13

48,2

49,:

14

Средлін
баллъ
оцѣик»

урожая,

15 16

49,і

37,[

39,7

42,-.

390

361

326

342

3,62

3,33

3,47

3,48

4,59

4,3

4,0!

4.7

41,6 350 3,48

— 360 3,37

42,2 534 3,61

40,5 545 3,71

40,з 506 3,54

36,з 525 3,64

4,55

»! 50,і 39,4 521 3.64 1 4,о

34,5

41,4

52,8

48S

400

401

465

464

3,07; —

2,75

3,13

3,00

3,72

2,33

3,00

3,33

П ш е н и ц ы.

На 1 казенную

десятину:

СБОРЪ:

ЗЕРНА.

II у д о в ъ.

17

6,8

9,3

7,2

7,5

U 19

41,в 34

40,<

33,,

40,с

31,1

26,6

32,5

20

Среды ій
баллъ
оцѣнки

урожая.

21

421

467

363

404

7,4 38,9 31,5

_ 29,о —

12,1 52,, 40,6

12,о 38,з 26,з

12,і 48,9 36,8

12,о 50,з 38,з

406

293

692

541

652

711

3,20

2,81

2,88

3,11

22

Г р е ч и х и.

Hal казенную

десятину:

СБОРЪ
зерна.

П у д о в ъ.

23 24 25 26 I 27

8,о 48,<

Срѳднііі

баллъ
оцѣнвн

урожая.

.— , CD !. — і

i—i со it— <

Кормов ыхъ.

a.

Ha 1 казенную

десятину:

СБОРЪ:

ЗЕРНА.

П. у до в ъ.

28 29 30 31

40.0 5,оо

8,і

4,6

5,6

8,5

38,5

44,4

33,о

40,4

30,4

39,8

27,4

31,9

8,зо

3,17

3,32

3,87

3,62 8,0 48,о 40,о 5,оо 3,00 8,5 38,9

— — 33,і — 2,оо — — 33,з

3,88 L 15,4 47,6

3,33 — - — — - 13,9 51,8

3,40 — — - — — 14,1 54,1

3,88 12,3 49,е

30,4

32,2

37,9

40,о

37,8

502

379

446

Сраднік
баллъ
одѣнки

урожая.

•62 33

2,77

2,92

4,65

2,96

421 2,81

368 2,і,з

562 3,34

652 3,23

680 3,06

599 3,22

12,1 48,5 36,4 664 3,27 3,65

11,2

12,2

11,2

11,2

43,

42,7

51,9

46,9

68,0

31,5

39,7

35,7

56,8

540

434

519

493

549

3,25

2,86

2,29

3,80

7,о 36,о 29,о 2,оо 5,оо

13,9

11,2

10,9

15,3

12,9

49,з

54,6

49,5

65,4

51,і

45, 8

35,7

38,з

54,5

35,8

32,9

606 3,22

608 3,о5

468, 3,50

565 3,і7

437

431

3,48

3,48

52,5

43,5

41 ,в | 418

383

3,06

3,04

11 52,

43,5

40,: 500

375

3,40 7.0 36,0 29,0 2,оо 11, 51,2

49,9

39,з 463

458

3,40

3,04
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Таблица II.

Районы и ка-

тегоріи іМ-

ній.

Районъ I,

А .......

В .......

В .......

Г .......

Итого .

л.......

Районъ II,

А .......

В .......

В .......

Г .......

Итого .

'л ......
Районъ III

А .......

В .......

В .......

Г .......

Итого .

Л ......

УРОЖАИ X Л Ѣ Б О В Ъ:

Кормов ыхъ.

Я Ч и е н я.

На 1 казенную

десятину:

СБОРЪ:

ЗЕРНА.

II у д о в ъ.

34 35 I 36

8,з

7.7

34,і

40,4

49,7

29,о

27,,

32,4

41,<

21,8

7,7 37.4 29,7

34,і

12,5

10,з

12,5

ІЗ.о

57,4

50,з

71,2

63,4

44,9

40,о

58,7

50,4

37

389

490

511

311

409

339

648

611

797

737

Срѳднін

баллъ
оцѣнви

урожая.

88 39

2,70

8,00

2,83

3,07

4,22

3,

з,

3,40

2,9.

2,26

3,44

3,27

3,33

3,29

3,67

3

3.40

3,92

3

12,3

10,5

11,6

20,2

11,0

И я

61,7

45,3

46,4

43,з

63,5

47,3

47,6

33,2

49,4 710 3,34

— 548 2,вз

35,9 464 4,оо

31,7 433 —

43,3 635 2,оо

36,з 420 3,00

35,8 455 2,76

— 330 5,67

5,00

Средняя динамиче-

ская урожайности
всѣхъ зерновыхъ

хлѣбовъ.

Сборъ съ 1

казенной

десятины:

Зерна ну-

довъ.

40

51,2

43,8

43,,

46,з

41

Средній
баллъ
оцѣнки

урожая.

42 43 44 45

Картофеля.

На 1 казенную

десятину въ

пудахъ.

44,4 392 3,18 4,23

87,і 397 3,09 4,00

37,о 345 2,99 3,39

38,9 361 3,17 3,оі I

59,,

65,,

53,,

45,6 38,о 368

43,9 - —

53,і 40,7 587

50,6 38,8 594

53,6 41,8 607

50,8 30,4 592

3,іі

— 2,23

51,5 39,7 589 Зад

50,4

46,,

54,і

57,.

57,і

34,9

44,з

45,2

46,і

2,50 52,о 40,,

426

465

465

470

445

45,і

3,32

2,90

2,88

3,27

3,10

3,8

3,99

3

3

56,2

99,5

96,

92,

107.0

Сборъ.

46

406,і

462,5

397,і

434,і

■г

в

47

Средній
баллъ

оцѣнки

урожая.

48 49

J. в
■£. и
И в
я о
о м

о
о а

X в
Й вв

S в£ в
^5 в
к в.

g о

я в
СГ'ш

50

в а

I °

359,5

402,9

331,7

380,5

3,67

2,86

3,11

3,25

35
1
I

30,

31

32

417,з 361,6 3,26 3,83

354,2 - 3,88 —

528,2 427,, 3,41 3,54

706,з 610,0 3,35 3,50

713,6 621,2 3,16 3,78;

625,5 518,5 3,24 3,71

128

ПО

31

37

33

37

3,74 99,9 661,5 561,4

— — 458,4 —

3,80 75,о 501,8 426,8

2,43 75,о 431,8 856,8

2,53 75,о 420,4 345,4

3,42 87,о 602,6 515,в

3,26 —

80,5 503,9 423,.

3,бз

3,25

2,67

3,25

3 32

4,14

3,67

4,00

4

4,із

330,з

138

43

12

10

9

8

39

27

«1 и
к о

о м
X в

23 -

УРОЖАЙ ТРАВЪ НА ПОКОСАХ Ъ:

Заливныхъ.

8S

О сб

>* ft.

Ъ й
о С
а

^й 5 я
|в . ,

ll'sg
„в в

- -і о м

I в

в н
Х- в

53 ! 1 54 55

9

4,99

911,10

251

221

7,37

2,3

2.80

78,,

68,,

67,.

57,

Болот-
ныхъ.

56 57

2,п

1,80

2,71

2,50

74,0

77,в

64,

93,

Лѣсныхъ.

В g

58

Степныхъ.

В 3
в в
в ь.
>в -~*

* g

к *№ В
5 ч■ ГС о

Ю я

59

2,і

2,:

з,

З.оо

77-,,

105,9

49,,

65,і

2,59 64,1

2,17

3,91

3,57

3,67

3,45

68,9

132,7

ИЗ,*

78/

122,

2,зі 7?,

2,об 54,9

88

75,,

78,8

77

2,86

1,

2,45

2,,

2,,

8,37 3,67 115,8 2,07 79,5

- 3,03 83,6 2,26 71,4

33,52 2,00 83,1 1,37 17,7

10,17 2,60 91,8 1,80 47,0

16,69 1,80 92,9 1,00 29,з

15,10 2,83 82,і 1,00 48,4

19,53 2,10

а,

87,8

117,:

1,38

2,09

37,2

61,,

2,о:

2,59

4,33

1,00

3.50

3,00

73

47,7

72,,

68,;

63,:

71,о

60

Суходоль-

ныхъ.

J3 **

61

Горныхъ.

£-3
я 8
я В
в ^
■я р^

fl
ОС

* V
ч К

=J ч
та о
о а:

« с

КЗ

ft.td
о g

62 63 64 65

Полнвныхъ.

JA

5 °

SII-B '

Утужныхъ

(удобренныхъ).

^> е<

э §
і в ._

в Ё
° «
„ вВ в-

1 2 в

hp §

£"§

67

2,50

1,1

2,00

2,71

77,1

47,:

124,

128,

1,75

2,00

2

2,00

56,,

76,,

36,і

89.

1,00

3,00

3

1

32,

64,

32,

19,4

3,24

3

3,00

3,і

101

97

133,,

120,2

Запеш-
ныхъ.

69

«Я с

й,25

3,00

2.14

5,00

172,

125,9

185,

221,

70

Средняя дина-
мическая уро-
жайн. поносові
всъхъ родовь.

* Е

е> в

71

67,

76,і

174.

36,0

105,о

100.

2,31

2,77

2,4;

2,78

2,07

2.60

Т06,4 1,91 64,1 2,20 37,1

52,з 2,30 66,2 2,00 80,о

79,2 2 и 67,1 1,50 51,9

97,о 1,25 47,5 1,50 60,8

104,4 1,00 57,8 1,67 —

77,і 2,87 75,7 1,00 97,6

3,00

3

3,50

3,29

3,47

113,e

79,8

147,4

120,5

118,4

130

3,ю 182,і

105,ь

145,? 1

150,:

162,

184,

1,00

я Sя в

3 §

а І

2,62 86,в 1,71 67,6

3,25 .208,4 2,82 63,4

2,67 58.1 2,50 62,7

1,50 38,9 3,00 139,2

3,00 59,з 3,00 49,0

1,00 50,4 2,00 52,ij

1,50 62,4 3,36 128,8

3,00 63,8 3,10 82,0

3,00 101,3 3,67 110,6

— — 3,00 41,i

— — 3,50 129,8

4- — 4,00 126,5

2,

2,оо

54,8

64,i

2,во

2,56

82,7

67,8

3,00

2,00

101,з

67,5

3,67

2,71

118,3

227,1

3,91

3,00

4,25

4,

4,оо

3,80

4,17

4

J — -

2.64

2,84

6 — — 2.86

2,72 ]

4 — - 2,85

7 - - 2,70

160,8 - —

296,5

167,:

235,

226,4

203

192,6

202,о

96,0

2,83] 222,7
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Таблица II.
Урожай ^лѣбовъ

Районы и категоріи

свѣдѣній. S s

я .3

В" *я 2
он»

Районъ IV.

A. Въ хизяйствахъ корресаовдентовъ .

Б. „ „ съ малымъ посѣвомъ

B. „ „ „ среднииъ „

Г. ,, „ „ большвмъ „

Итого по району . .

Д. По свѣдѣніямъ сельской адми-
нистрацги ........

Районъ V.

A. Въ хозяйствахъ корреспондевтовъ .

Б. „ „ съ малымъпосѣвомъ

B. „ „ „ средвимъ „

Г. „ „ ,, большнмъ ,,

Итого по району . .

Д. По свѣдѣніямъ сельской адми-
нистраціи . .......

Районъ VI.

A. Въ хозяйствахъ корресповдевтовъ .

B. „ „ съ малымъ посѣвомъ

В. „ „ „ средвимъ „ .

Г. „ „ „ болыпимъ „

Итого по району . .

Д. По свѣдѣніямъ сельской адми-
нистраціи ........

8,9

15,0'

26,4

Я з:

к к

га ~

5 в

ев

" я

3,0

5,0

18

26

26

29

26

50,,

239, 68

86,73

256,;з

494,75

26

25

28

26

б,бо

9,53

3,47

9,1

19,о

У

Р (

Озимой ржи.

На 1 казенную

десяти ву:

СВ 0Р Ъ:

ЗЕРВА.

-Г
»6Ч т

а йО

П *ч о

П у д о в ъ.

6

6,0

5,3

6,0

107

38

54

56

56

57

1078,09

653,04

328,33

624.24

1167,49

223

92

2773,ю

105 10,28

52 12,56

56 5,86

55 11,35

57 20,48

220 12,61

5,6

?и

5,t

5.,

бал»
оціаі
урона

26, s

37,і

39,,

20,і

32, s

33,,

255

300

264

2,оо

4,оо

3,00

25 —

равъ въ 1914 году.
Сводная порайонная таблица.

ЗК и л ъ:

В О

Ярицы.

1 казенную

десятину:

С В 0 РЪ:

ЗЕРНА.

уд о В ъ.

12 13

( і9,о

,і 70,з

/ 56,і

33,о

62

48.

14

Срѳднін

баллъ
оцѣнки

урожая.

15

367

625

611

3

3,50

З.о

16

Пшеницы.

На 1 казенную

десятину;

С В О Р Ъ:

ЗЕРВА.

П у д о в ъ.

17 18

3,00

4

3,00

9,0 75,,

19

66,

Срѳдвій

баллъ
оцѣнки

урожая.

о*
и Я

I йо ^-

20 21 I 22 I 23 I 24

р е ч и х и.

На 1 казенную

десятину:

СВОРЪ
зерна.

а оа
а

а
со

О
И

ы

W &

П у д о в ъ.

750

25

Срѳдній

баллъ
ОЦѢНЕИ

урожая,

К о р М О В Ы X ъ.

а.

На 1 казенную

і десятину:

СВОРЪ:

ЗЕРНА.
BQ

•€9
«я |«

о 3
Я о

о н

м tjH Ч О

п у д О В ъ.

26 27 28 29 30

9,о

10,.

12,

57,о

56,4

57л

31

48,о

45,в

44,7

570

662

685

Срѳдпій

баллъ
оцѢнеіі

урожая.

32 33

3,00

3.00

3.33

3,,

3,<

3 оо

47,.

52,

56,:

30,о

38,6

41, 266

349

48,8 375

24/ 300

33,о 309

3,оо

3,50

3,00

57,8 50

38,і

44,7

48,2

49,і

47,4

38,

39,.

42,;

42,1

568 3,29 3,29

477 5,58 —

330 3,73 3,26

353 3,62 4,76

356 3,73 4,34

341 3,86 4,92

75.

118,,

7,4 55,8

45,2

44,о

47,»

66,о 750

998

48,

37,4

35,

40,

496

3S5

380

422

3,оо

5,оо

3,30

3,72

3,25

3,69

3,і

4.40

4,00

4

4.о

41,

46,

58,:

58,

54,:

344

321

464

458

431

425

3,87 4,56

3,05 —

3,92 4,48

3,84 4,48

4,41

4,45

55,; 439

МЗ

3,94

3,ві

4,46

7,8 48,5 40,7

26,4 —

7,4 55,0 47,6

7,6 60,0 52,4

7,і 52,, 45,з

7,9 55,4 47,5

265

536

553

500

505

7, 6 55,:

40,'.

47. 515

375

3,49 4,12

2,іо -

3,71 4,19

3,69 4,18

3,65 4,01

3,86 4,08

3,0 23,о

З.о 19,о

I
5,9 22,0

20,о

16,0,

16,і

3,00

8,(

2,і

2,.

1:1, 57,

39,і

54,6

44,5

47,в

49,6

46,

46,7

34,9

39,2

41,з

647

551

537

429

416

445

3,14

3,С5

3,36

3,50

Злі

З.і!)

3,0;

3,8

3,9

4,23

5,00 8,3 49,і 40,8 450

— — 33,о — 323

3,20 8,6 50,2 41,6 531

2,50 8,з 57,9 49,6 571

1,80 8,з 47,з 39,о 495

1,00 8,8 46,9 38,і • 474

3,30

5,71

3,3

3,6

3,3

3,5

3,73

3,38

4,0 4.5 22, (

35,8

18, 2,65

5,22

2,8 8,6 49,з

33,5

40, 507

— 413

3,46

3,02

3,75

4,00

3,7'

3,57

4,:

3,83
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Таблица II.

и ка-

тегоріи свМІ-

у Р ■Ли и л ъ:

Кормов ыхъ.

Я и м е н я.

Районъ IV.

А ........

Б ........

В ........

Г ........

Итого .

д- .......

Районъ V.

А.

Б.

Итого

Д ........

Районъ VI.

А.

Б.

В.

Г.

Итого

Л-

На 1 казенную

десятину:

СВОРЪ:

ЗЕРНА.
са -
*! «S
о 3

И оЯ О

со W BS о

П у д о в ъ.

34 35

102,

77,,

77,:

36

93,0

69,6

69,0

Среднія
баллъ
оцѣнкн

урожая,

37 38 39

Зерна пу-

доиъ.

982

665

713

3,зз

3,зз

3,50

3,00

3,67

а..

8,4 80,з

— 36,і

10,3 125,о

8,3 85,7

8,7 63,о

71,9 750

476

114,7

77,4

54,з

625 !

479.

360 1

3,зз 3,25

5,77 —

4,00 5,оо

4,оо 5,оо

4,оо 5,00

4,оо 5,оо

Средняя динамиче-
ская урожайности
всѣхъ зерновыхъ

хлѣбовъ.

Сборъ съ 1

казенной

десятины:

■Ю

55,9

60,

41

48, 5

59,5

51.5

42

Средній
баллъ
оцѣнки

урожая.

Son.

— о

43

539

642

650

о Й-

44

Картофеля.

На 1 казениую

десятину въ

пудахъ.

Сборъ.

45 і 46

СП

~¥1

Средній
біІЛЛЪ

оп/вики

урожая.

48 49

f> й
°=С се

в S

г, *

3 s

9 і

50

3,оо

3,60

3,00

68,і

45,,

93,:

406, 3

420,о

1500,о

337,5

375,о

1406 :

3,00 3,67

3,00

4,67І 3,00

1

4

4

4

62,2

38,.

46,4

47,9

48,8

48,7

53,-

40,7

41,2

42,2

41

624

365

366

366

358

3,з

5,52

3,29

3,,

3,!

3,

3,23

3/

4,49

4,24

4

67,7

58

67,о

50,

65,9

531,8

445,

451

400,4

410/

525,

471,і

393,з

333,,

360,8

459,1

3,49

3,90

3

•": ,65

3,22

3,86

4,05

4,03

4,50

13

21

28

25

28

26

8,6 73,4 64,8

41,4 =-

8,і 44,9 36,8

7,9 41,4 33,5

8,2 43,7 35,5

7,9 39,s 31,4

407

- 353,

407

473

445

415

4,оо 5,00 47,7

5,88 — 37,4

3,58 3,50 53,2

3,2» 3,00 63,5

3,3, 3,25 61,3

3,45 3.30 58,5

45,7 482

56,і

53,з

51,і

8,о 41,9

45,9

33,s 442

410

3,41

3,40

3,28 59,4

5U

52,о

485

448

441

3.55

5,68

3,60

3,бз

3,58

3,71

4,28

4

3,96

3,93

4,оо,

59,i

68,,

76,i

79,,

504,,

246,;

652,i

572,i

617,.

834,,

445,o

582,9

504,9

541,i

755,i

3,78 4,26

5.8

3,70

3,51

3,70

3,

4,17

3,86

4

4

457 3,64

3,49

3,99 74,7 687,9

558,o

613, 3,69

3,29

4,12

107

39

56

52

55

56

219

92

— 27

1°
»в

* я

& ее
ОЭ в

53

Юи.оо

8,:

[J,

21,00

УРОЖАИ ТРАВЪ НА ПОКОСАХ Ъ:

Заливныхъ.

и

о
ай

"в

О.

■е-Й

54

1,00

2,00

2.

а я
я
4я Я

г, НсЧ ь.
О. 03

55

о g
со

ев г

90,0

110,0

120,о

Болот-
ныхъ.

56

1,

1,67

■« а

57.

Лъсныхъ.

ВТ £

to р.

56,:

101,3

90,о

75.о

58 59

5.2

ся о

to V
ч а
Ч ч
« о
«О в

га о

3,00

Степныхъ. Суходоль-

ныхъ.

60

га

о «и

^5.

ы Li

В й

S в
С= о

«И о

бі 6-г

3,00

3,00

3,50

39,:

54,8

74.6

113,7

3,0

—

63

Горныхъ.

«S «

Kg.
О

__ >-. и
са" Й3 g гн

ев ег

4 В

ев о
О fd

«а о

■х н

© *

id ев

га в
Ш

>е> а

«с со о-

64 65

Поливкыхъ.

к и

вг s

5 в5 чее о

га о

'в ^

66

56,

Утужныхъ

(удобренныхъ).

Sg.
В §
ш
* іг
О" g

tP tr

4 S
5 чСо о

«= в

га о

68 69

Залеж-
ныхъ.

70 71

Средняядина'
мическая уро'
жайк.покосовъ
всьхъ родовь.

в к
в ^

н- е
sg

CD

r« В"
4 в
5 ч

72

•Р. а

73

1 3,00 187,5 2,зз

3,00 75,,, - — 2,14

3,00 75,о — — 2,75

3,00 93, 8 — — 2,75

78.

77,

81,

320,10 1,80 112,4 ! 1,33

71

16

59'

№

ІЭІ

26

6,70

12,

19

1,№

2,25

2,28

2,11

2,33

58,

59,,

69,.

97/

3,85

67,5 3,00

75,0

55,

76.о

40,!

38,:

З.оо

1,80

1,00

2,00

4,оо

104,

3,5

63,о

47,

2,15

2,09

2,09

2,f8

16,!

70.

2,зв 65.2

3,50

2,53

2,25

2,39

74,:

87,

76,'

72,2

76,5

1,50 52,7 2,20 . 37,8

1, 96 50,8 5,6 8 65,5

1.59 52.6 1,44 41,9

1,73 62,7 1,50 55, 6

1,82 56,7 1,86 8Я,в

1,86 57,„ 1 ,62 48,8

2,17

72,, 3,00 56,з — — — — 3,00 147,8 — —

64,5 З.оо І05,9 — — — — 5,21 65,6 - —

50,з 1,71 61,7 1,40 41,і 2,45 107,, 3,50 83,о 1,00 _

48,8 2,00 42,6 1,00 - З.оо 84,9 4,14 130л — —

61,7 2,об 33,5 2,00 — 2,80 111,7 4,3! 112,8 — -

83,, 2,12 30,7 2,00 — 3.4,1 87,6 4.11 128,з 1,00 -

59,3 1 9о

46,, 2,t

54 ,8 1 .76 50,4

49,4

.9 1,59

1,75

5,:

56,,

59,2

1,59

5,26

51,

71,1

1,87

-Z,81

52,1

52,9

50 с

53.«

1,7,

1,69

1,52

1,6!

5,21

41,3

46,

1,00 —

1,00 —

44

54,о

54,о

£6.і

1,00

1,00

1,00

3,00

3,02

75,0

75,о

64,2

102.

76,

3,26 98,7

3,18 104

3,и 92,.

3,17' 90,:

3,97 fiij 1,оо

3,90 237,4' —

2,86 108,5 __

1,80 37,5 —

2,50 75,о 1,00

3,00 122,4 3,оо

2,6, 87,

5,87 70,Ь

2,31

2,45

3,19

3,„о

94,8

87,

2,71

3,оо

112,4

137,6

2,оо

2

2

2,34

2

2,зз

5,29

60,0

60,о

6 7, о!

81,8

64,9

59,.

69,4

73,з

69,і

70,о

70,о

76,о|



- 28

Таблица II.
Урожай цпѣбовъ

Районы и категоріи

свѣдѣній.

Районъ VII.

A. Въ хозяйствахъ корреспондентовъ .

B. в „ съ малымъпосѣвомъ

В. „ „ „ средниііъ „

Г. „ „ „ большвмъ „____•

Итого по району . .

Д. По свѣдѣніямъ сельской адми-
иистрацги ........

Районъ VIII.

A. Въ хозяйствахъ корреспондевтовъ .

Б. в „ съ малымъ посѣвомъ

B. „ ', „ средішъ „ •

Г. _ „ „ болыпимъ „

М са

§ §
2 ч
,2 и

Й "і
I §I s

3 Я
в сч
Г 'я

ЁН В
о ^а

ч £
я в

П

Озимой ржи.

На 1 казенную

десятину 1.

С Б О Р Ъ:

ЗЕРНА.

II у д о в ъ.

33

31

32

31

210,65

111,80

220,01

389,і9

28

29

31

31

7,52

3,86

7,10

12,55

6

10

10,5

10,4

37,,

45,,,

57,,

67,

31,і

34,,

47,

56,

Срч

29

р а в ъ в ъ 1914 году.
Сводная порайонная таблица.

и л Б ъ:

н н

Яриц ы.

і ] казенную

десятину:

£^ СБОРЪ:

378

503

527

565

Итого по району . .

Д. По свѣдѣтямъ сельской адми-
нистрацш ........

Районъ IX.

A. Въ хозяйствахъ корреспондентовъ .

Б. „ „ съ малымъ посѣвомъ

B. ; „ „ средвимъ „ .

Г. ,. „ „ болыпимъ „

Итого по району . .

Д. По свѣдѣніямъ сельской адми-
нистраціи ........

127

71

931,65

300,.

185,00

369,о

660,э

119 7,83 10,з 55,5

— — 48,s

[ 29 10,38 6,0 56,з

j 33 5,61 — —

, 33 11,18 — —

6 30 22,01 6,1 72,з

45, 529

— 555

50,;

3,52

37£

482

ЗЕРВА.

ДО 1! Ъ.

Ж~\ 13

3 иЯ О
2 Н4 о
О М

О о

14

50,5

47,о

47,7

48,

126

74

116

116

111

117

1515,34 125 12,12 6,і

1232,31 116 10,62 9,2

645,оі 115 5,61 9,0

1106,63 ПО 10,06 7,.

1934,45 116 16;в! 7,з

71,5 65,4

75,9 —

120,4 111,2

60,0 51

65,5

100,8

58,

93.

3,(7

476 3,іі

533 3,зз

741

600

563

50,9

51,з 43,7

52,в

40,,

89,9

541

542

548

524

Сред іі ій
баллъ
оцѣнки

урожая.

о Л
* я

a §*
—і OS

15 10

Пшеницы.

На 1 казенную

десятину:

СБОРЪ:

ЗЕРНА.

П У ДО в ъ.

17

535 3,7,

443

477

448

476

476

3,54

3,46

3,39

3,55

4,83

Ю,:

18 I 19

59,о

46,6

49,о

48.5

48,8

38,і

40,5

39,о

20

579

570

568

563

Средни!
баллъ
оцѣнвн

урожая.

Й и

21

0, 37

3,50

3,

22

Гречихи.

На 1 казенную

десятину:

СВОРЪ
зерна.

Я «3 я

а о

PQ
(Я ы

П у д о въ.

23

4,7

4,і

4,і

5,з

24

53,4

31,4

25,1

35,9

25

Средній
баллъ
оцѣнкн

урожая.

26 27

48/,

27,:

21,,

30,,

3,0,

2,8!

3,2!

2,6!

К о р М О В Ы X ъ.

На 1 казенную

десятину:

СрѳдніГі

баллъ
оцѣнкн

урожая.

СБОР Ъ:

ЗЕРВА.

П у д о в ъ.

28 29 30 31

П.з 56

51.2

49,6

62,4

4.21

3,69

3,:

3,55

3,65

53,7

460

14S

4919,, 457 10.7 7,s 94,о

71,2

86,! 733

633

3,91

44.

51,з

47,6

52,i

52,2

473

518

527

527

551

553

51,i 542

529

3.46 3,6, 7,3

3,19 — —

3,61 4,12 7,о

3,52 4,07 7,з

3,61 4,28 7,i

3,6! 4,39 7,о

3,60 4,22 7,о

3,32 — —

9,s

6,7

7,4

7,5

7,5

48.

45,

39,5

41,i

51,2

44.4

39,;

32,8

33,7

43,7

36,9

568 3.39

416

475

494

591

517

3,23

3,43

3,23

3,23

3,27

4,0

3,65

3,:

з,

3,;

44,8

— 43.i

49,о

48.6

47,4

50,6

37,5

42,о

41,з

40,з

43,в

527

495

535

568

545

563

3,29

3,33

3,34

3,30

3,39

3,5.

3,5'

3,8:

3,83

4,7

4,6

4,6

4,в

34,4

17,4

33

35,9

25,8

37,:

29,7 2,39 2,77

— 5,67 —

28,4 2,91 З.оо

31,з 2,85 2,42

21,з 2,64 2,42

32,4 2,92 2,62

3,8

4,8

,4,0

4,2

32,6

30,

33,8

50,3

46,7

44,7

28,о

30,о

46,о

42,7

40,5

2,83

5,54

3,46

3,26

3,43

3,49

2,59

3,si

3,89

3,90

3,81

48,8

37і

41, 552

492

3,34

3,11

4,1 42,5

34,8

38,4 3,44

3,24

3,87

10,7 57,1

я s
с я
Ч о

45,2

41,4

39,5

51,5

32 33

665

549

603

46,4

8,о 52,і

41,7

41,8

48.4

44,,

32,-

33,,

39,,

657

458

511

522

495

530

8,10 3,92

3,57І 4,1 1}

3,31

3,48

3,6lj

4,

3,37 3,90

3,2

0,81 3,8

3,463,04

3,28

3,16

3,63

3,80

8,5

7,9

46,2 37,8 518

50,1 — 540

55,o 46,6 589

59,5 51,5 642

56,0 48,o 639

53,8 46,o 566

3.0

3,50

8,29

3,51

3,67

4,c

3,«

4,«

4,n

54.:

41,s

46,9 598

521

3,5i 4
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Таблица II.

Раіоны и ка-

ТЕГѲРІИ [В№

УРОЖАИ х л ѣ б о ъ:

Кормов ыхъ.

Ячменя.

На 1 казенную

десятину:

СБОРЪ:

ЗЕРВА.

11 у д о в ъ.

34

Районъ VII.

А ........

В. .......

В ........

Г. .......

Итого

л- .......

РайонъVIII.

А.

Б.

В.

Г.

Итого . .

д. .......

Районъ IX.

А.

В.

В.

г.

Итого

Л

9,і

8,з

7,4

9,6

8.6

.76,

27,

39,,

56.,

67,2

24,2

32,г !

47,о

37

Среди ііі
баллъ
оцѣпки

урожая.

38 | 39

Средняя динамиче-

ская урожайности
всѣхъ зерновыхъ

хлѣбовъ.

Сборъ съ 1

казенной

десятины:

Зерна пу-

довъ.

40 41

JS О
О с

42

■Средній
баллъ
оцѣнки

урожая.

43 44

766

464

497

595

3,45

2,40

3,33

8,62

3,62

4,25

4,33

4,05

59,,

53,,

54,;

49,,

44,2

44,9

57,г! 47,,

7

8,о

7

7

51,о

за, 9

44,2

45,6

42,2

41, а

41,,

590

428

582

599

36,s| 501

37.9 512

7,6 46,і

— 43,9

9,6 51,і

7,7 53,о

7,4 61,3

7,1 63,5

7,з 58,7

33,7

38,5

41,!

45,;

53, s

56.,

536

479

562

637

650

644

2,65

3,08

2,91

2,S9

4,10

3

3,60

3,

3,

55,9

47,7

16,9

48,4

45,1

46,о

46,4

40,7

37,5

38,5

565

544

557

554

556

489

486

513

503

3

3

3,41

3,51

3,45

3,2:

3,1:

3,11

3,21

2,86

3,29

0, 35

3,4,

3,61

и,7В

3,7

4,18

4

55. 634' 3,45

489 3,2о

46,8 39,з

48,1 —

51,8 44,8

53,7 46,6

54,7 47,7

54,8 47,8

502 3,і8

485

505

572

563

53,5 561

3,46

3,38

3,47

3,57

4,00

3,!

3,:

Ѣ

Картофеля.

На 1 казенную

десятину въ

нудахъ.

45

126,3

81,6

94,і

98,7

3,95 100,1

3,58

3,20

3,

з,

68,3

79,4

81,,

32,з

Сборъ.

бреднііі
баллъ

оцѣвки

урііясая.

46

684,:

629,:

636,;

800, s

47 48

557,;

547,<

542,,

702.,

3,86

3,96

3,93

3,84

49

•^ о
В О
И И

° В

§ й

та ^
од

я К

3 й

к .2
Й-1*дз

50

4,30

4,

4,

4,

81 —

УРОЖАЙ Т Р А В Ъ

Заливныхъ.

м

о?

й о
\© и

ЗВ о

~й

НА П О К О с а х ъ:

54 55

33!

30:

зо|
29 I

704,

59С.6

479,7

319,4

457,4

604,о 3,90 4,34 122

- 3,38 - 70

411,4
о
0,11 3,08 28

220,0 3,п 3,14 29

376,з 3,14 З.оо 28

391,7 3,зо 2,93 28

2,57

3,25

2,69

72,5

113,5

73

Болот-

ныхъ.

56 57

3,„| 87

2,оо

2,

1,

I 2,29

74,

82,:

71,1

84,!

ЛъСНЫХь. Степныхъ.

II
58

■»© CD

59 60 61

2,оо

2,20

1,89

2,00

66,

77,

69,

69,о

3,33

3,89

3,81

4,07

4,08

68.:

60,3

54,3

66,0

60,7

414,;

418.

483,5

427,4

590,9

526,4

3.,- 3,95 60,7 477,8

±62.-

346,і 3,17

— 3,00

423,2 3,94

373,1 8,78

524, 8 4,02

465,7 3,96

4,29

4,14

4

4,24

417,1 3,94 4,29

113

,65

11,::-

21,36

'І2 8,
II

82,5 2,08 78,2 2,оо

5,5S 90,о 5,02 66,3 5,із

2,11 54,4 2,62 71,3 л
-,33

2,оо 32,6 2,37 72,0 2,33

2,зз 73,5 2,65 67,, 2,50

| 1,« 48,з 2.40 58,5 3,00

70.

75.

97,4

4ѵ,7

57

72

115) 21

ы
113

116

25

458

169

2І 2.04

І,89

Й,в'

Л,„

3,56 j 120,

3,4о| 113,

2,50 105,6

3,14,' 107,;

3,20 112,8

2,оо

2,53

2,06

2,20

67,

о4,і

41,,

54,6

Суходоль-
ныхъ.

5 •"

62 63

1,78

1,26

2,3,

2,зз

75,8

61,7

98,

69,:

50,-

51, о\ 5,i

3.IS

3,10

3,27

3,31

79,,

Si J

87,i

t\10

2,95

2,96

3,14

66.

58,:

70,

56,:

62,

1H 25, 3,23

',00

82,0 3,05

83,6 5,28

63,

70л

5,6

3,35

3,00

3,09

2,67

66.

70,4

65,

59,

79,

56.:

Й ; 86

3-й

3,00

2,83

49

61,

70 ;

69,

67,

60,,

5,08

76,

65:

58,o

1,9, 44,,

2,08

2,26

46,,

50,0

Горныхъ.

bs я

64 65

3,00

3,oo

3,oo

1,00

1,6,

Поливныхъ.

g a

в K
а К

66

Утужныхъ

(удо5ренныхъ)

67 II 68 69

2,57

2,85

2,63

2,47

76,5

36,

34,1

?.. 6

3,00

2,00

2,00

2,16

103,4

128,

118,,

106,4

110.5

103.

60,0

84

74

52,2

3,05

5,7 4

64,5

75,4

65,4

5,83 1 66,1

-7,80

2,9

2,7

2,7

2,97

3

3,00

2

3.

2,71

95,

121,;

Ззлеж-
ныхъ.

7U

•Я Я

е- 5

71

4,оо

5.00

112,і 2.00

75,о

122,

120,,

120,о

Средняя дина-
мическая уро-

жайн.покосовъ
всѣхъ родовъ

окон:

5,бі

50.

46,

72 | 73

2,26 103,0

2,37

2,22

2,

2,з

2,40

2,28

2,зз

2,2,

108,5

97,0

105,:

99,7

1,87

2,3,

2,87

2,50

2,,о

34,7

44.ь

64,7

75,о

67,5

50,9

2,40

3,40

3,67

3,91

56,;

47,2

59,;

51.7

66,

69,

101,4

95,2

101,,

ПО

4,60

3,83

2,50

121,

69,

99,:

75,0

2,88

3,00

3,00

3,89 1 98,з|| 2,!

65,0

:,4і

5,21

— 2,32

— 1,91

74,3 3,02

82,з 3,02

90,2 3,03

103.4 3,05

54,о

71,з

70,о

74,:

69,7

60,

50,!

3,74 107,7

97,4

90,

105:

2,11 90,г 3,03

5,78

70,!

71л
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Таблица II.
Урожай ^пѣбовъ

Районы и категоріи

свѣдѣній.

S 4 =

А.

В.

В.

г.

Л

А.

В.

В.

г.

л

Районъ X.

Въ хозяйствахъ корресповдентовъ .

„ „ съ малымъ посѣвомъ

,, среднимъ „

„ „ „ болыпимъ „

Итого по району . .

По свѣдѣніямъ сельской адми-
нистраціи ........

Районъ XI.

Въ хозяйствахъ корресповдентовъ .

„ „ съ малымъ посѣвомъ

„ „ „ средвимъ „

» я я болыпимъ „

96

101

100

104

я Я

1080,8,

647,,,

1129,29

2088,44

401

145

106

99

97

98

4945,,,

&- 1 Щ

96

100

99

Озимой р жі

На 1 кавенную

десятину:

СБОРЪ:

ЗЕРВА.

у д о в ъ.

11,26

И,4

103 20,28

7,2

7,5

7,3

6,8

98,г,

82.7

98,о

96.,

91,;

75,:

90,'

69,;

398

991,і2

453,9і

856,08

1459,,5

103

9»

96

95

12,43

4,78

8,92

15,36

7,1 87,,

62.

70,4

59,і

76,о

Итого по району . .

По сеѣдѣніямъ сельской адми-
нистраціи ........

А.

В.

В.

Г.

л

По области.

Въ хозяйствахъ корреспондентовъ .

„ „ съ малымъ восѣвомъ

я я я среднимъ „

„ „ „ болыпимъ „

400

159

539

536

537

542

80,5

60,!

51,:

69,:

84,!

752

662

728

754; З.п

743 3

596

663

675

675

786

3760,26 389 9.67 8,9 74,3

70,з

65,4

5270,8, 528 9,98 8,9 69,1 60,2

2743,80 531 5,17 8,8 58,і 49,3

5107,97 530 9,64 8,5 63,в 55,і

9086.5S 536 16,95 8,3 56,6 48,з

688

— 735

635

590

582

543

3,62

3,81

33 —

р а в ъ в ъ 1914 году.
Сводная порайонная таблица.

liXU и л.

Яриц

j 1 казенную

десятину:

UB 0 Р Ъ:

ЗЕРНА.

«

я и

К о

(Я ч о

уд о в ъ.

12

76,0

75,2

71,7

64,2

13

69,о

67,4

64,з

56,9

14

75,9 68

57,:

76,:

60,,

650

680

644

559

Срѳднііі

баллъ
одѣнкя

урожая.

15 16

4

4

4,36

4

614

643

616

66.6 617

81,6І 73,! 657

Итого по области . . j 2168І

По свѣдѣніямъ сельской адми- : :

нистраиіи ........ I <одп

22203,!,! 2125 10,,, 8,6 61,,

62.:

53,о 578 1 3

- I 599 3,,

78,

59,

69,;

62,6 55,і

61,

59.

53,5

52,,

51,2

60,4

53,

52,,

640

606

524

527

511

500

Пшеницы.

На 1 казенную

десятину:

С 1 ОРЪ:

ЗЕРВА.

м . »~
—

2 О Н

гі
» 5 R

11 у д о в ъ.

17

7,,

8,о

7,7

7.7

18 I 19 20

Средпій
баллъ
оцѣнки

урожая.

21 22

77,;

72,;

58, f

79,;

69,:

64,5

51,,

71,о

770

753

3,69

3,63

711| 3,5,

782 3,7,

3,81 4,34 7,8 72,4 64,6

3,52 — — 59,6 —

3,84 4,50 '8,о 39,2 31,2

3,45 4,4, 8,8 36,8 28,0

ц
0,60 4,36 8, 3 39,4 31,,

3,82 4,47 8,5 45, s 37,з

760

---- 66'3 3,42

616 2,62

554 2,57

590

645

4,

4,05

4

4

Гречихи.

Hal казенную

десятину:

СВОРЪ
зерна.

•& о *-*

Я I о е.

3= I § а
! a w

П у Д О В Ъ.

23 24 25 26

4л

3,76 4,43 8,4 41,3

3,56 — — 46,2

3,02 4,26 7,7 53,9

8,59 4,17 8,2 52,9

3,66 4,27 7,8 50,6

3,77 4,32 7,9 58,5

32,9

46,2

44,7

42,8

50,6

615

623

609

608

598

630

2.16

2

2,20

3,37

4,0

4,4

41,3

40,,

41,5

43.з

Срѳднін

баллъ
оцѣнкіі

урожая.

37,з

35,7

37,4

38,7

4,7

5,0

4,:

37,441,7

47,9

42,8 32,8

41 ,8 ' 36

43,4 38,4

63,6 58

3,5:

3,3:

3,49

3,5

27

Кормов ыхъ.

На 1 казенную

десятину:

СБОР Ъ:

ЗЕРВА.

П у д о в ъ.

28 29 30

3,96

4,02

3,93

74,9

57,

70,

72,

48,5

61,

64,

Среди lit
баллъ
оцѣнки

урожая.

ЁЗ от

31 32 I 33

733

694

776

763

3,51

3,34

3,13

3,14

3,84

2,31

3,29

8,27

3,22

3,38

а, 5і

о
0,52

3,62

4,-

3,56 4,1

4,4

4,4

4,5

48,:

ЗО.о

38,,

42,,

43,і

50.!

511

499

3,69 4,26! 7,! 54,

45,о

46,: 615

513

3,2 1,56 4,4 45,

36,о

43,5

34,5

88,4

38,9

46,4

3,24

5,7,

3,3,

3,:

3,

з,

36,9' 3,32

5,04

3,98 8,5

3,48 8,ь

3,6, 9,8

3,68 9,4

3,99 9,6

70,о

71,з

75,:

67,:

81,

3,70

8,70

3,7

9,4

9,2

9,1

9,і

9,о

3,69 9.:

75.

60

59

59,і

61,5

62,

65,5

58,:

71,

65.

50,:

50,4

50,0

61,з 52.3

752

3,55

3,37

3,5,

3,96

3,66

3,8!

4,0:

3,6

635 3,28

652

638

632

701

0,62

О
0,51

3,72

3

3,89

4,29

4,13

4,10

4,20

668 3,ез

611 3,28

608 3,45

629 3,35

634 3,42

624 3,51

4,18

з;9

3,73

3,80

3,9S

59,9 50,!

45,9 ! —

623

553

3,4,

3,!
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Таблица II.

Районы и ка-

тегоріи свЪдѣ-

у р Ж А И х л ѣ б о в ъ:

К о р М О В Ы X ъ.

ч т е н я.

Средняя динамиче-

ская урожайности
всѣхъ зерновыхъ

хлѣбовъ

На 1 казенную

десятину :

і! В О Р Ъ;

Средщіі
баллъ
одѣнкк

урожал.

ЗЕРНА.

Пу Д 0 Іі '

34

Районъ X.

А...: ...

В.. ......

В .......

Г .......

Итого .

л .......

Районъ XI

А ........

В ........

В ........

Г ........

Итого .

д...:...

По области

А .......

В ........

В. . ......

Г. .......

Итого . .

д.........

5,9

7,0

7,в

а 5 36 87 38

50,з

48,5

51,с

61,4

44,4

41, 5

43.8

54,5

538

618

662

644

3,53

3,88

3,33

3,45

Сборь сь I

казенной

десятины:

рня щ

ДПВ'Ь.

39 4 0 42

Средиій
баллъ
оцѣвки

урожая.

н —

о
К >>

о

4 "і 44

3,84 70,9 63,9! 703

3,60 65,1 57.5 1 702
• 1

4,оо 63,8 56,4,' 698

%ц 67,2 5Р,в' 681

3.5!

3,5!

8,ві

4.1

3.96

4,„9

4,04

Картофеля.

На 1 казенную

десятину вь

пудахъ.

4 Г.

70,с

59,2

62.0

75,8

Сбор ъ.

46 47

Средвій
баллъ
оцѣнки

урожая.

48 49

551,5

422,6

462,6

476, 2

481,5

363,4

400, 6

400.J 3,55

3,74

3

3

3,81

53,6 46,8 616 3,43 3,79 68,6 61,3 693 3,бі 4,05 67,5 478,6 411,і 3,44

46,і 552 3,13 55.5 — — 3,3s — - 564,9 — ,3,26

67,, 59,0 669 3,45 3,99 64,і 56,6 641 3,38 3,7, 60,6 450,8 ■390,8 3,82

58,о 49,7 617 3,18 •J ,7 5 57,9 49,s 606 3,21 3,69 68,з 466,і 397,8 3,81

54,2 46,і 605 3,32 3.96 59,.і 51,2 613 3,33 3,69 65,з 484,і 418,s 3,93

64,з 56,4 609 3,32 3,94 69,7 61,7 659 3,40 3,81 60,2 420,6 360,4 3,76

8, г. 60,6 52.6 623 3,32

— 43,9 - 588 ,3,90

7,4 55,7 48,з 591 3,36

7,9 51,о 43,і 602 3,27

8,0 57,5 49,5 617 3,31

7,6 61,8 54,2 603 3,47

3,58

3,

з,

3,,

57,1

43,2

49,4 605

506

3,зб

3,оо

4,15

4,

4,21

3,,

63,4 55,5

48,1 —

58,8 51,2

57,9 50,0

57,2 49,5

59,і 51,4

581 3,47

565 ( 3,38

556 3,4і

552 3,53

3,73

3,

3,

3,86

3,93

52,9 450,в 387

392,

69,.

63,і

68,7

72,!

518,0

458,0

522,з

529,і

57,і

49,;

50,0 556 3,45

3,26

3,38 69,2 511.

- 461,

448, 6

394,2

453,6

456,з

442,6

Ззз 4,

3,70

3,53

3,70

3.68

4,00

3,

4,

3,!

3,66

3,30

3,37

id ^
т g
"■ а.

tQ S

р 4 *

50

90

92

89

95

о у

302!

1451

4771

366 1189 82

148

103

95

96

94

271

135

245

354

388

157

532

518

516

525

2091

949

1007

— 35

УРОЖАЙ ТРАВЪ НА ПОКОСАХ Ъ:

Заливныхъ.

& ч
р. а

53 54 55 56

Болот-

ныхъ.

33.00

16,20

J 29,58

50,8і

3,57

3,79

8,61

3,30

І 27,,s

14,7

26,97

38,14

3,02

3,68

3,33

3,21

3,05

63,0

59,r,

66,4

60.0

2,84

3,00

З.ю

8,07

62,3' 3,00

93,,

86,.

86,:

66,:

84,!

2.r.

3,29

3,93

2,60

2.92

Лѣоныхъ.

57 58 59

57.,

67,,

59,..

61,і

3,оо| 72,2

3,ooj- 47,,

3,00 1 49,:

3,4o! 76.,

Степныхъ.

60 61

Суходоль-

ныхъ.

62 63

3,86

3,4]

4,09

4,19

55,

58,

63,6

60,

3,5!

3,4!

3,61

3,45

61,6

65,,

57,4

50

Горныхъ.

ѳ й

64

3,зз

3,оо

3,оо

3,00

57,8 3,17 66,6

62,о 5,64 61,0

86,4 4,09 92,7

80,о 4,43 74,7

98,о 3,7, 105,8

67,7 8,89 71,9

3,91 60,0

3,66 69,ь

3,62 66,7

3,70 67,9

3,63 63,7

3,85 78,7

3,50

3,80

26.»

11649

5548 Щ, о

9595

16291

П9,оо

31 94

3,33

2, 6 о

3,ю

3,07

3,оі

2,97

81 .s

91, о

76

76,5

72,о

79

2,98 79,:

Дзо

2,еа

2,50

2,50

2

21,! 3,04

5,69

76,

85л

2,5",

2,28

72,

73

69,5

71

68,0

3,9S

3,00

2,78

2,7

2,7

2,7

81,5

78,0

71,6

61,0

77,2

69,

3,7!

3,05

3,08

3,15

3,20

68,6

78л

61

66.

64,8

66.0

Зло

2,:

2,

2,

2,95

56,

66,

59

64,о

66,0

85

2,40

3,50

3

2,

^І.

г= о

65

61,!

57,,

53,,

50,

Поливныхъ

ё -5

66 67

Утужныхъ

(удобренныхъ)

2 й

■І £г

68

124,

5,оо 76,

4,по 66,

5,оо 118,

4.00

4,50

3,оо

З.оо

110,5

148,1

55,і

61..

Залеж-

ныхъ.

Средняя дина-
мическая уро-
жайн.локосозъі

. ectxb родовъ

с, Г?

а. к

70 '71

2,а

3,6

2, Е

3,оо

53,о

43,з

44,

42

72

3,!

3,

з,

3,54

73

60,

60,,

60,,

56.6

45,і

91

48,9

66,3

42,

4,64 85,4

3.08 62,4

3,89 94,8

8,33 74,9

4,20 122,,

3,83 113,9

3,73 119,8 2,88 46,4

4,16 187,-0 — —

5,оо 98,6 4,33 133,6

5,оо 101,о 3,оо 112,і

81,54,оо 116,5 3,50

4,зз 111,8 2,50 94,5

3,5 59.

3,оо 70,,

3,45

3.57

3,48

3,51

74,8!

73,:

70,

77,:

69 : 2 2,89 58,5 3,81 101, 4,60 108,5 3,33 107,9 3,53

ТО, 5 3,87 67,5 3,18 ,94,8 3,13 73,5 - - 3,02

60,5 2,49 64.з 3,23 103,4 3,64 117,2 2,72 83,5 2,94

62,7 2,83 58,« 3,25 96,з 3,52 125,4 3,29 71,8 2,92

63,5 2,CS 61,6 3,1S 104,e 3,39 105,6 2,86 72,4 2,98

62,0 2,33 48,в 3,8 8 ЮЗ,о 3,81 127,5 2,43 76,7 2,98

73,1

80,!

71,о

71,8

71,1

72,2

71,4

(■9,з

2,74 70,1

71,.

3,12

2,81

64,8

67

2,86

2,59

62,0

66,

2,54

2,23

57,0

56,,

102,e

87,е

3.60

3,28

118,

110.

2,7s; 77, 71,7

те,9І



ТаблицаIII.

— 36 —

Сводная порайоннаятаблицап

(По нохозяйственнымъ бланкамъ анкеты об

К Е О п

— 37 —

іазаній корр еепондентовъ о качествѣ зерна.

рожаѣ хлѣбовъ и травъ въ 1914 году).

Н 3 Е

Районы.

XI

3 в

П о а з м ѣ р а м ъ.

Ярица.

Число показаній.

Ill

JV . . .

ѵп

Till . .

IX

По области

121

140

59

47

34 2

102 47

218 116

113' 35

117 16

!39

367

147

155

189

55

26

60

73

93

281

214

І60

14

11

15

121

119

31

107

201

109

116

442

380

364

Пшеница.

Число показаній.

22

23

52

13 31

57

25

102

131

26

95

76

83

237

209

107

О в е с ъ.

Число показаиій.

10 | 11 | 12 18

Оеталънн'

И

Число показав!

IT | 15 71

П о засоренное т и.

Ярица.

Число показапій.

18 I 19 I 20

Пшеница.

21

Число показавій.

22 23 I 24

13! 87

10

15

60

32

176

100

27

11

48

159

106

399

372

309

14

28

22

127

96

151

53

76

21

19

20

50

120І 11

6І

74

226

199

150

2043 813 1123 64 2000 414 973 326 1713 518 1037

34

83

1 1 7

30

69

176

99

105

387

19 314

22

14

13

60

72

323 87

31 72

чь 37

53

44

И

70

59

64

64

10

34

50

12

210

192' 305

75

142

66

46

244

265

244

155 1710 265 798 1175 1231

23

50

35

54

157

102

115

118

27

27

10

26 29

32 49

90 18

611 87

99

Ш

102

109

428

377

352

16

76

10

25

О в е е ъ.

Число показаиііі.

26 27 I 28

30 85

15

1929

24

144

219

113

21

65

42

53

157

128

108

96

24

29

21 29

59

16

22

82

46

157

98

99

389

367

303

28

45

47

28 78

20

10

30 10

120

29

212

205

200

115

28

Остальные хлѣба

о>
И
м ш

Си
Ег 1 ЬЭ о

Число показапій. 1

30 31 32 I 33

11

17 16

1,1

16

41 12

141

103

107

27

19

10

68

176

92

104

380

327

317

7 27

37

14 53

700 663 302 1665 854 675 163 !692

20

13

127

133

139

26

38 13

144

139 20

133! 19

480 573 83

11

70

54

64

280

292

291

1136
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Таблица IV. Si

39

Сводная порайонная таблица швдіі корреспондентов* по й ирмъ восшнныхъ шшт Ьииковъ объ уронаЪ хлѣбовъ и травъ въ 1814 голу.

Районы.

ш

IV

У .

VI

VII

ѵш

IX

XI

Обстоятельства, неблагопріятныя для роста хльбовъ.

На роста хлѣбовъ въ теченіе второй половины
лѣта вліяли:

t^ о

33

Я

И

= S
2 ч

си о
Я »

«I
о од
е- 3

Число и о к а з а н і й.

18

14

14

17

19

27

74

52

80

5 2

11

12

37

10

5 і 6 7 | 8 | 9 | 10 | 11

10

25

12

30 13

I

16

19

12

11

13

1 1

41 7 29

10

27

12 18

С в

14

ИЗЪ ПОв )ВЪ

чен іідѣв

Ч и с л

15 I 16

29

33 33

.

15 38 -

14 13 -

2 3 —

14 26 —

20 54 —

35 31 —

52 32 —

148 99 —

89 98 —

149 96 —

ѣ н і я гибе/ли посѣвовъ.

о которыхъ лолу-

ія, погибли:

к а 8 а и і

19

21 -

20 21 22 23

11

18

15

23

36

24 25

Причины гибели посѣвовъ.

Ночныя
заморозки.

3>'-{

и
—

ч и с л о и о к а з а и

26

24

37

11

24

27

25

83

75

60

£2

38

13

26

54

31

30

98

98

96

27 28 29 | 30 1 31

1 —

32 | 33 | 34

26

35 36 I 87 38

1 о

6!

14

25

55

53

По области 325 40 119 88 37 89 25 25 23 89 35 571 523 24 61 101 418 519 12 33 17 14 41 22 1 16 18 182
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Таблица IV.
-

Обезпеченность населенія продовольственным лѣбомъ.
Обстоятельства., неблагопріятныя для роста Свѣдѣнія о гибели покосовъ.

1

Районы.
•

травъ на покосахъ.

аз
о

сЗ
,=;
>=-
е=
м

в •

= ее
сз *;3

а Я
5 °»3 а

Д 5t! 4 с

Урожай 1914 г
вольствіемъ до

го свора

продо-
будуща- У населенія, обезпѳченнаго

лродовольствіемъ:
У населенія, не обезпечек-

наго продовольствіемъ: Нуждаться іШ б у д у т ъ:
рз
о

ее

о

С»

Еч сч

к Я
а са

з и
о 1
ч 5
о "*

fr 1 5

На ростъ сънокосныхъ травъ въ теченіе второй по-
ловины лѣта влінли:

са

м
ф

сз

J3

Ф Э

І .3
о я

з4 =

Изъ покосовъ. о которых 1»
получены свѣдѣнія. погибли:

Е
ф

§
(Р .

да "=»
•з ?
§2

ев Jr

ЕС =

CD

1 *
«= 1
cd £

Oi CO

ев
со
а

о
с

о
с-
о
е-

Избытокъ
хлѣба

будетъ:

а

*Ф

=с

.3CD
'Ф ее

.3 &

ЭЙ

ей
03
ев
И
о
и

£
о
£-і

ЕВ

Нужда въ хлѣбѣ

будетъ;
I

'3 і
СО

се

о

с

о

ЕС

Ф

СЧ
со
о
(И
о

о
К

■4=1
о
03

і

о
1st

МЭ
6ч
о .

ей

а:|
В се
Л о
*Ч и,
о о
вз к

8
S !
О

1

►— со „

■

і

» '

о

О

Н
о
К

н

■^ D3
— со

с
X
о

о

о
ев .

ЕР .д

-, «о ф

■С °з
г* ее

s9

2 и

09

14 Sя g

*" Й
S 2
а ?

13
я

ев
К
о
и

о

о
В*

в
ІА
«
о

О

=в
со

0?

В

сг
о

аз

и

О

ее
о
т
р

>^

s

ее

со са
=t- р..
23 о

о

И

вз

сч

я
ф

И

«
ф

са

сз

ПЗ

Е-<

н
■о

о

Н
ев

ее °*
•3.1
5 "°£ ч
32 Ф
2 f-

11
д о

^ 1О =4
»; Я

аз
СЗ
СО

О

О

О

■а
ф

сз

>а

ф
га
В"

сч
га
3
ч
о
СЗ

сё
са

IS

ca

ф

РЗ
ф

И

Ф

га

та
ф

а
ІЛ
»=3
о

-3
Ч

«в о
вз 9

еч
га
ш
л
ч

" і
аз 3

і ■

и са

И »д

Р о
О О

Число
показашй. Число покаваній. Число иоказаиій. Ч и с Л 0 I

~Ь5~\'
.а, 8 а н і й. Число показа н і й. Число ііоказаній.

39 || 40 | 41 42 43 | 44 45 46 47 | 48 | 49 50 I 51 | 52
і 1 56 57 | 58 59 II 60 61 62 | 63 64 | 65 | 66 | 67 68 69 70 71 72 73

і ........ 39 23 І7 40 1 20 15 36 1 9 12 22 — 2

1

6 3 2 1 4 22 29 4 12 5 10 — 1 — 32 31 — 2 1 —

и ........ 38 28 10 38 2 25 10 37 1 5 17 23 — — • 1 4 2 8 6 26 14 2 7 — 6 1 — — 16 34 — — — —

ш ........ 13 5 8 13 1 3 8 12 2 4 3 9 — 2 2
1 — 2 1 8 12 — — — 3 9 — • — 12 13 5 4 1

IV ........ 3 I 2 3 — — 2 2 — 1 1 2 — 1 1
- — — — 2 4 — — — 2 3 — 5 3 — 1 —

V ........ 31 25 6 31 4 13 11 28 1 4 10 15 1 1 2
1 1 2 5 17 18 6 4 — 11 1 — — 22 22 — — 1 1

VI ........ 60 44 17 01 18 23 14 55 2 9 24 35 — 4 9
4 5 6 9 37 22 7 11 3 7 — — — 28 48 3 — 2 2

VII ........ 33 26 11 37 1 15 17 33 — 6 16 22 — 1 2
1 5 3 7 26 14 7 15 2 5 1 - — 30 32 — — — 2

VIII ........ 34 21 13 34 — 15 17 32 — 12 10 22 — 2 2
2 4 3 5 22 26 3 10 — 18 2 — — 33 25 — 2 — —

IX ........ 120 86 34 120 6 51 56 113 4 15 51 70 2 9 8 11 5 8 25 78 55 10 25 — 21 10 1 1 68 100 — 2 2 5

X ........ 106 83 23 106 9 63 32 104 2 16 25 43 — 2 6 6 10 9 18 59 56 8 6 1 17 28 2 — 62 92 — 3 4 1

XI ........ 108 76 35 111 3 62 38 103 3 25 43 71 4 6 б! 6 8 22 15 73 52 12 18 2 14 26 3 — 75 91 — 5 8 10

По области. . 585 418 176 594 45 290 220 555 16 106 212 334 7 30 45 39 42 64 95 370 302 59 108 13 114 81 7 1 383 491 3 20 22 22

„-

Гѳсу-да рствеь кмТ і 1
-

С С С Р
• ИгЯ. В.И. Ленина |_
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Таблица IV.

Районы.

YIII

IX

СВФДѢНІЯ О ГИБЕЛИ ПОКОСОВЪ,

Изъ покосовъ, о которыхъ
получены свъдьнія. погибли:

Число и о к а з а м і й.

74 | 75 | 76 | 77 _| 78 || ?9 80

Причины гибели покосовъ.

Число п о к а з а н і й.

III . . .

IV . .

VI . .

VII . .

X

XI . .

По области

11

Щ 7
I

4 10

17 27 27

11

58

44

42

52

196

24

і

і

31

31 34

2 13

3

16 22

|

37 48

25 32

14 24

= 55 99

50 92

39
4

14

10

10

II

14

18

83 j 84 | 85 [ 86 [ 87 | 88 | 89 90

О {

я =

91

кори
І

Чіісіц

43

ПЕЧЕННОСТЬ НАСЕЛ ЕНІЯ КОРМАМИ.

Иода
0И-

92 81

30

15

14

293 489

18

133 26 105

38

41

47

151 9 1 13

18

15

12

38

70

57

57|

310

39

39

12;

17 2

23

32

60

32

34

124:

14

12 Ч

15

99

108

115

599

97

| 94

400

У иаселенія. обезпеченнаго
кормами:

Избытокъ
ихъ будетъ:

РЗ Чф

Число иоказаиій.

95 I 96 I 97

У населенія, необезпеченнаго
нормами:

к

98

Нужда въ ннхъ

будетъ:

Іисло иоказаній.

99

зэ;

39 19

19

32

60

34

34

124

108

116

602І

26

14

34

37

11

100 | 101 102

Нуждаться въ кормахъ будут ъ:

к н

в S

цело п

12 8

6 15

— И

14

27 30

41

27

11

49

53

49

63

222

28

21

62

29

38

296

103 | 104

25

21

3 1

— 16 7

5 15

30

30

120

105

112

567

105 I 106

ока з а и і й.

23

25 45

10 12

11

26

28

108 I 109 I ПО 111

1 6

15

11

24 109

32

22

32

172

23

6 24

2 3

12

33

43

305 10 33' 35 41 22 33 56

21

17

21

91

чщ

47

30

28'

59

34

44

321
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Таблица У.

Районы.

I Абсол.

1 ( Въ %

J Абсол.

11 } Въ о/о

( Абсол.

Ш 1 Въ о/о

| Абсол.

I

| Абсол.

I

Абсол.
IV {

| Въ %

f Абсол.

I Въ о/о

f Абсол.

{ Въ %

f Абсол.

УП { Въ о/ 0

( Абсол.

W I в, »/.

і Абсол.

Р I в, ѵ.

I Абсол.

Х { Въ «/о

| Абсол.

ХІ I Въ «/о

По f Абсол.
области | въ о/„

Посѣвная площадь щ бпасти

ПОСѢВНАЯ ПЛОЩАДЬВЪ В.]

П родовольстве-нные хлѣба.

Озимая

рожь.

1

Ярица. Пшеница.

7,і

0,о

3942,7

17,2

5,4

0,і

0,і

9,і

0,о

337,е

0,9

36,8

О,,

77,4

0,і

423,

0,8

143,7

О,*

17440,2

71,і

6969,1

30,5

2660,я

52,8

349,з

47,е

И 978,2

80,9

75282,8

72,5

26023,5

68,5

14502,7

36,8

22600,2

41,і

17567,в

34,6

18976,5

33,о

2065,

8,

3178.

13,

875,з

17,і

1,7

0,2

440,4

2,5

11139,9

10,7

4189,0

11,0

9373,2

23,8

10714,7

19,5

12528,7

24,7

11156,в

19,4

Гречиха.

74,7

О,

508,і

0,5

749,5

2,о

3395,2

8,6

8753,9

15,9

6545,з

12,9

9515,з

16.5

4986,і

1,8

214345,.

5Ь

65636,6

15,9

29542,о

7.1

Просо.

Итого подъ
продоволь-
ственными

[и.

10,3

0,о

3,5

0,0

19587,

79,і

14090,5

61,6

3541,о

70,о

353,7

48,2

12422,7

83,

86941,

83,7

31303,

82,

27307,9

69,з

42146,2

76,

37065,

73,о

39792,і

69,і

Kot

Овесх.

7

3571

1
708!

31

1229

24

158

21

2067

13

1 5029

14

4951

13

9778,

24J

8661

15.

10870,

21,

10343,

18,

- 45

въ 1914 году.

ННЫХЪ ДЕСЯТИНАХ Ъ.

овые хлѣба.

Імеиь.
Итого подъ

кормовыми

хлѣбами.

13,8

0,о

314550,9

76,2

73690

17,

1056,9

4,з

757,9

3,з

65,5

1,3

123,9

16,9

67,8

0,5

421,2

0,4

706,3

1,8

1151,9

2,9

2487,3

4,5

1678,9

3,з

4945,з

8,6

13462,9

3,з

9

Прочіе зер-

новые хлѣ-

ба (ленъ,
конопля).

10

Картофель.

11

4628,0

1-8

7847,7

34,з

1294.1

282,

38,5

2135,6

14.4

15450,

14,9

5657,9

14,9

10929,9

27,7

11148,8

20,з

12489,*

24,6

15288,9

26,6

7,і

0,о

10,7

О.л

16,7

34,4

0,о

97,о

0,2

8,,
0,о,

2,о|

0,о

2,7

0,0

313,9

1,3

945,з

4,і

233,)

4,5

81,3

11

232,

2,2

1369,8

1,4

965,6

2,5

1161,8

3,0

1723,4

3,.

1210,6

2,4

2504,о

4,з

Всего подъ

посѣвомъ.

12

Въ томъ числѣ:

24536,4

100,0

22894,2

U)0,o

5068,9

100,о

734.2

100,о

14790,7

100,о

103795,8

100,о

38023,5

100,0

39399,6

' 100,о

55022, 3

ЮО.о

50767,0

100,о

57587,7

100,о

На полив-

ное иашнѣ.

13

Погибло во-
все и не да.
л о никакого
урожая.

14

Подъ черным,

паромъ казен-

ныхъ десяти нъ.

In

3427,6

14,о

3260,4

64,з

2455,з

16,6

2253,з

2,2

993,5

2,6

2132,з

5,4

1952,о

3,5

298,8

0,6

1442,5

2,5

336,і

1,4

641,3

2,8

84,4

1,7

181/,

24,7

161,0

1,і

765,4

0,7

687,3

1,я

2123,2

5,4

1614,3

2,9

1343,9

2,6

1324,4

21614,4

88.1

17995,5

78,

4160,7

82,о

664,в

90,о

13334,2

90,і

86804,з

83,9

33198,5

87,з

20550,8

52.2

£9493,7

53,6

24860,9

49,о

26599,6

46,2

Всего вспахан-

ной площади

казенныхъ дѳ-

сятинъ.

87153,5

21,2

174,5

0,о

10741,4

2,6

412620,з

100,о

18215,7

4,4

9262,9

2,2

279277,2

67,7

Римѣчаніе. Въ столбцв 15 проценты относятся ко всей посѣвной площади.
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ТаблицаVI.
П о К 0 С н а я п п ощар Ь Щ )б n а сти въ 1914 году,

п о к О С Н А Я ПЛО Щ А Д] 1 Ъ К А 3 Е Н Н Ы X Ъ Д ЕСЯТИНАХ 1 Б.

Районы.

\ С ѣ н о к о С [ ,1 я у го д ь я. (верхъ того
Всего покосной

Заливной

покосъ.

Болотный

покосъ.

Лѣсной

покосъ.

Степной

покосъ.

Суходольный

покосъ.

Гораыіі

покои,

Поливной

покосъ.

Утужный
покосъ.

(удобренный).

И т о г о.

Везъ указа-

нія рода по-

коса.

Всего сѣио-

косныхъ уго-

ДІй.

Въ томъ
числѣ погибло
и не дало ни-
какого урожая.

косилось по

залежи.
плошади.

1 2 3 4 5 6 "1 ! 8 1 9 і 10 И т 13 14

| Абсол ..... 14291,3 2716,3 8000,о 13919,2 20662,0 92S 14795,о 3093,з 71205,1 11325,0 82530,і 3686,4 743,9 83274/

1 1 Въ % . . , 20,і 3,8 1,' 19,в . 29,о 1 20,9 4,з 100,о — 100,о 4,5 0,9 —

| Абсол. . .

П 1 Въ о/о . .

2076,2 5975,8 248І,о 8414,7 1671,о 51( 1069,5 176,7 22395,9 2542,7 24938,6 2010,7 1165,0 26103,6

9,2 26,7 11,0 37,ѳ 7,5 і 4,8 0.8 1 00,о — 100,о 8,и 4,7 —

f Абсол. . .
ТТТ '

13557,8 2700,7 173,з 971,о 4334,3 12( 2150,6 3295.7 27303,4 9500,з 36803,7 7922,з 460,7 37264,*)
111 1 Въ «/о . 49,7 9,9 0,6 3,6 15,9 ( 7,9 12,о 100,о — 100,0 21,5 1,2 —

[ Абсол.

ІѴ " 1 Въ о/о .

1018,в 2717,з 418,о 3313,7 696,7 — — 1746,7 9911,о 9446,4 19357,4 2627/ 227,9 19585,з

10,з 27,4 4,2 33,5 7,0 —
— 17,6 100,о — 100,о 13,в 1,2 —

1 Абсол.

Y 1 Въ % .

5901,о 1688,о 95,о 7930,6 1172,в 181 2050,7 436,о 19460,5 61040и 80500,9 10683,і 398,8 80899,2

. 30,з 8,7 0,5 40,8 6,0 1 10,5 2,2 100,0 — 100,о 13,8 0,5 —

f Абсол.
VI

\ Въ о/о

8078,7 8562,з 1005,о 9830,о 10164,з 171 17290,4 870,о 55974,о 12458,8 68432,8 2680,8 1370,і 69802,9

14,4 15,з 1,8 17,6 18,2 С 30,9 1,5 100,о — 100,0 3,9 2,о —

f Абсол.

УП |в Ъ о/0 .

15166,4 7380,8 1156,0 . 24982 в 2994,9 162! 8922,4 142,6 62365,7 8058,8 70424,5 2840,8 1222,8 71647,з

24,3 11,8 1,9 40,і 4,8 2 14,з 0,2 100,о — 100,0 4,0 1,' —

| Абсол.

га |въО/ 0 .

23294,4 7032,4 1088,0 15792,4 9523,7 1 350 2289,( 54,7 60424,9 12110,8 72535,7 9 1 56,4 4222,з 76758,0

38,6 11,6 1,8 26,і 15,8 і 3,8 Оі 100,о — 1 00/ 12,6 5,8 —

f Абсол. .

ІХ |въО/ 0 .

26807,8 14486,о 2126,0 52524,7 34541,7 730! 4^09,3 5717,з 148274,8 103720,9 251995,7 2352,7 13989,в 265985,з

18,о 9,8 1,4 35,4 23,з 5 3,2 3,9 100,о — 100,0 9,з 5,5 ■

( Абсол.

' Х 1 Въ о/о .

14649,7 9304,9 3776,7 23955,7 20006,7 7014 68,6 66,7 78843,7 81768,7 160612,4 31843,з 9974,8 170587,2 [
18,5 11,8 4,8 30,4 25,4 і 0,. 0,1 100,о — 100/ 19,8 6,2 —

1 Абсол. . .

ХІ I Въ °/о .

42395,7 18700,5 2309,7 63998,5 27935,з 648S 973.3 1872,0 164674,4 43925,2 208599,6 21308,7 95164 218116,о

25,7 11,4 1,4 38,9 17,о 'J

0,6 Li 100,о — 100,0 10,2 4,6 —

По 1 Абсол. . . • . 167228,6 81265,0 15428,7 225633,і 133703,2 25784 54318,8 17471,7 720833,4 355898,о 1076731,4 97112,8 43291,8 1120023,2
области | Въ % .... 23,2 11,3 2,. 31,з 18,6 3 7,5 2,4 100,о — 100,о 9,0 4,о

Примѣчаніе . Въ столбцѣ 3 процевты оэ НОСЯТСЯ КО ВС( й площади спеціально сѣпокс сныхъ угодій.
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Таблица VII.
Нас е п е н і е 0 б п а с т и в

914 году (къ 1 октябр я).

ь С Е О Е. НАСЕДЕНІЕ НЕСЕЛЬСКОЕ. ,-~і

І
Районы.

н А СЕЛЕ Н I Е с Всего

населенія

(душъ обо-]

его пола).

ы. К а з а к и.
■Всего

душъ обо-

его пола.

Городское.

Желѣвно-

дорожннхъ

поселокъ.

Торгово-
промыш-

ленное въ

крупяыхъ

селеніяхъ.

Пріиско-

вое.

Всего

душъ обо-

его пола.

SJ Ф &

м'З ф efl
м м * и
s g ф г ,-

°,1- І" £ «
ч ©■ S я* S3-
Н ft rt = и
- О в- рло
З 1 Я >• =: о

Число

дворовъ.

Кр е с т ь я н е. И но р 0

о г 0. Осѣдлне. Кочующіе. Итого.Пересе-

і ленцы.

Старожи-

лы.
Итог о. Осѣдлые. Кочующіе Вроди

У ш ъ. Ч и с л 0 д у 1 ж ъ.

Ч а с л 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

і 2 \ 3 I 4 5 1 6 ! 7 1 8

17200 11860 13535 24395 72043 998 220 1218 73261
! Абсол.

1 \ Въ о/о

119 14957 — 9448 9448 1383 35817 - 50,8 16,2 18,4 34,в 98,з 1,4 .— — 0,2 1,5 100,0
— — — 12,9 12,9 1,9 48,9 -

4299 — — — 38770 2683 4846 578 — 8107 46877
( Абсол.

11 \ Въ о/о

44 6264 — 34471 34471 671 3628 - 9,2 __ — 82,7 5,7 10,4 1,* — 17,з 100,0
— — — 73,5 73,5 1,4 7,8 — !

і4756 — — — 24781 2226 — — 965 3191 27972
\ Абсол.

Ш \ Въ «/о

30 4310 — 10025 10025 394 13600 1 52,з __ __ — 88,в 7,9 — — 3,5 П,4 100,о

— — — 35,8 35,8 1,4 48,6

6467 — — _- 8909 — — — 2901 2901 11810
( Абсол.

IV {\ Въ %

33 1420 1564 878 2442 286 5030 11 54.8 __ __ __ 75,5 — — — 24,5 24,5 100,0
— — 13,2 7,5 20,7 2,4 42,7

15553 1574 — 1574 39200 16605 4353 — — 20958 60158;
\ Абсол.

V {\ Въ %

58 7661 362 11611 11973 1778 23875 - 42,6 2,6 — 2,6 65,і 27,6 7,з 1— — 34,9 юо,<:
■— — 0,6 19,з 19,9 2,9 39,7 -

19381 949 2440 3389 111909 — 8819 251 — 9070 120979;
( Абсол.

VI {
1 Въ °/о

114 17547: 1450 87689 89139 321 19060 - 16,0 0,8 2,о 2,8 92,5 — 7,з 0,2 — 7,5 100,с
— — 1,8 72,5 73,7 0,з 15,7 -

8749 8740 8915 17655 76302 12715 — . 394 247 13356 89658
{ Абсол.

VII {\ Въ %

81 12226 — 49898 49898 2368 6381 - 9,7 9,7 10,о 19,7 85,о 14,2 — 0,5 0,з 15,о lOtfJ
— — — 55,6 55,6 2,6 7,1 -

7804 11340 — 11340 59749 84952 14125 — 272 99349 159098
[ Абсол.

ѴШ П 0/[ Въ и /о .

92 8678 608 39997 40605 3266 4538 —
4,9 7,. __ 7,і 37,5 53,4 8,9 — 0,2 62,4 100,0

— — 0,4 25,і 25,5 2,( 2,8 -

Й590 74260 2454 76714 142319 1010 5350 — 3459 9819 15.2138;
[ Абсол.

1Х }вьО/о .

177 21636 15 13000 13015 7295 45295 - 34,с 48,8 1,6 50.4 93,5 0,7 3,5 — 2,з 6,5 100,0
— — 0,о 8,5 8,5 4,8 29,8 -

1

12596 41872 465 42337 70564 11146 8053 16250 16289 51738 122302
! Абсол.

Х \ Въ % .

158 9891 2222 13409 15631 10311 2285 - 10,з 34,2 0,4 34,в 57,7 9,і 6,в 13,з 13,з 42,з 100,0,
— — 1,8 11,0 12,8 8,4 1,9 -

6175 78219 557 78776 109440 ■— 419 495 1622 2536 111976
j Абсол.

ХІ { Въ % .

166 16506 --- 24489 24489 4761 1414 —
5,5 69,8 0,5 70,з 97,7 — 0,з 0,5 1,5 2,з 100,о

~~
21,9 21,9 4,з 1,2

)5670

20,о

228814

23,5

28366

2,9

257180

26,4

753986

77,з

132335 45965 17968

1,8

25975

2,6

222243

22,7

976229

100,0По ) Абсол .....

области | Въ % ...

1072 121196 6221

0,7

J
32834

3,3

160923

16,5

19'294915

30,а

301136

30,9
13,в 4,7

*) Ивъ НПХЪ ІІв| еов ленче ск нхъ участгС въ — 45.
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Таблица ?ш Количество скота у сельскаго населеш'я области въ 1914 году (къ 1 октября).

и

[Абсол.

ІВъ %

(Абсол.

!въ °/о

III
[Абсол.

ІВь %

IV

VI і

(Абсол.

(Вь %

[ Абсол.

ІВъ °/о

/Абсол.

(Въ «/о

/Абсол.

ІВъ %

Абсол.

Въ %

/Абсол.

ІІІь %

Абсол.
I

ІВъ %

(Абсол.
XI . .

ІВъ %

ѵій •

IX

Лошади. Рогатый -скотъ.

1

По (
области j

Абсол.

Въ °/о

42593

14,2

16010

38,5

16407

11830

19,0

34444

12 : о

62593

23,о

36633

21,о

31897

Щ

180344

17, 8

52626

31,0

101437

25, 3

£ =Г
— s

А ____

Верблюды и олени. Овцы и козы.

я $

£ а

Итого всего скота.

38717,е

26,

13848,.

41,8

14068,8

23,8

9695,о!

31,о

29164,5

21,7

54831,2

36

3180-i,s

36,

26974,

27,-

150500,,

Щ

46389,!

46,5

87755,8

42,о

112621

28212

59,,

56331

50,з

29053

46.8

128067

44

116319

42,7

62370

35,7

91512

47,9

325096

32,і

65118

38,2

139959

34.7

I

76377,4

53,о

18305,

55,8

367.4/. 1

62,:

17325,.

55„

80388,7

59,!,

75070,7

50, Е

41203,,

46,-

56484, 9

58,:

2047-0,1

43,

41260,

41,

87736,

42,

586814

19

72

0,«

503751,.

33,:

1154658

38,і

735680,6

48,5

727

0,6

123,

0.,

621,

І.о

99

О,

1

171

0,1

61,

0,і

168

О

10786

1,0

1067

0,е

749

243, 6

0.

18576,

3,:

1809,,

1,«

1215,4

О,,

145088

48,з

3527

7,4

38713

34,5

21232

34,2

122873

43,,

93481

34,з

75738

43

67580

35,

497894

49,,

51468

30,2

160662

39,9

29017,8

20,

705,

2,

7742,6

13,0

4246,5

13,6

24574,7

18,з

18696.2

12.6

15147

17,2

13515,

13,9

99578,7

21,

10293,,

Ю,!

32132,4

15,4

300374

100,о

47749

100,

1І2178

100

62115

100,о

285483

100,о

272427

100,о

174741

100,о

191157

100

1014120

ЮО.о

170279

100,о

402807

100,9

144235

100

32859

100,

' 59183,

31266,:

100,,

134299,:

100.,

148659,,

І00,(

88155,s

Ь о,,

97218, 6

10,0,,

473436,:

ІОО.о

99754,1

100,і

208840,,

lOO.i

13702

0,4

22825,7

1,5

1278256

42

255651,

16,і

3033430

ІОО.о

1517908,s

100,о

— 51 —

Общее количество продовольственные зерновшъ хлЪбовъ и картофеля,
___________________ собранным въ области въ Ш году.__________________

ПРОДОВОЛЬСТВЕННЫЕ ХЛ5ВА (8ЕРНО ВЪ ПУДАХЪ).
КАРТОФЕЛЬ

Озимая рожь. Я р и ц а. Пшеница. Гречиха.
Итого продоволь-

ственныхъ зепновыхъ
(въ пудахъ).

Районы.
Валовой Чистый Валовой Чистый Валовой Чистый Валовой Чистый Валовой Чистый Валовой Чистый

сборъ. сборъ. сборъ. сборъ. сборъ. сборъ. сборъ. сборъ. сборъ. сбор! . сборъ. сборъ.

1 1 2 3 4 5 « t 8 9 10 11 12

і 437 376 840618 725512 80344 65060 3586 2988 924985 793936 121730 104089

и . . 225522 190432 352636 274588 154167 1 I 5705 — — 732325 580720 625316 530691

ш . . 333 286 139666 111201 45603 35712 — -"''' 185602 147199 117610 98822

IV . . 166 143 20190 17500 128 114 - - 20484 17757 43285 38300

V . . 429 378 567530 492099 21359 17924 — — 589318 510401 117153 103418

VI . . - — 4697647 4163139 612695 528031 114831 9197 5425173 4700367 942285 839961

VII . 18737 15260 1498954 1251730 203586 164627 25783 22260 1747060 1453877 679809 583162

VIII . . 2631 2407 751240 639569 419919 3514? 5 110684 95066 1284474 1088537 481334 402099

IX . . ,7276 6672 1326632 1154870 522877
1

447874

1
372041 336150 2228826 1945566 823441 718830

X . , 37107 34100 1333381 1205137 907078 809354 272939 244794 2550505 2293385 579393 497678

XI . . 10677 9398 1483962 1326457 460768 367052 459589 413916 2414996 2116828 1128803 971302

§f Абсол.

fih°/o
1=

303315 259452

1.?

13012456

71,8

113Б1797

72.7

3428524

18,9

2902948

18,5

1359453

7,s

1124371

Ь

18103848

100,0

15648568

100,о

5660109 4888352
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ТаблицаX. Общее количество кормовыхъ зерновым хліи цмы и Ш собранных], въ области въ 1911 году,

Районы.

КОРМОВЫЕ ХЛѢБА ЗЕРНО ВЪ ПУДАХЪ).
Солома

отъ всѣхъ

хлѣбовъ

(сборъ въ

снопахъ).

СОБРАН {ЕА СЪ СѢНОКОСНЫХЪ У Г О Д I Й ПУДОБЪ. Сверхъ

того со-

брано СЪ

залежныхъ

покосовъ.

Всего

собрано

сѣна.

О в е с ъ. Я ч м е н ь.
Итого ко
зернов.

рмовыхъ

хлѣбовъ.
Р э д о к о с ■ о в ъ. Вѳзъ

указанія

рода по-

коса.

Итого

съ сѣво-

КОСІІЫХЪ

угодін.

Валовой

сборъ.

Чистый

сборъ.

Валовой

сборъ.

Чистый

сборъ.

Валовой

сборъ.

Чистый

сборъ.
Заливвой. Водоти Іісиой.

Г 'ю ~"

Степной.

11

Суходоль-

ный.
Горный. Поливной.

Утужный

(удобрен-

ный). II у д о в ъ.

1 2 к 4 і| 5 6 V 8 12 ! 13 14 15 16 17 і-'8 19

і . . 138916 108561 39528 31390 178444 139951 8880457 916072 1968 58720 1481003 1324434 34429 1680712 563290 670669 6926261 57727 6983988

п. . 351654 253106 46762 37440 398416 290546 12918050 240424 4750 167964 728713 112960 33696 137752 28413 45699 1970697 90404 2061101

ш . . 62925 48300 8111 2345 66036 50645 2151606 11 90375 1O0J 18197 53211 358447 12156 254416 634752 151488 2773508 35750 2809258

IV . 9167 7311 9949 8908 19116 16219 369777 114491 1831 29302 239912 39224 — — 258162 599373 1463882 17685 1481567

У. .

!
101529 84366 4977 4393 106506 88759 5265156 372943 889 3591 470285 57926 7707 210197 51099 3268189 4530895 30908 4561803

VI . 740944 611693 17648 14279 758592 625972 46592223 583282 4851 51456 500347 548872 12998 1639130 97788 684460 4603815 106320 4710135

VII . . 282736 229754 36021 29806 318757 259560 20150433 1251228 5771 81382 2818037 227912 9234 985925 15985 520235 6487109 94889 6581998

VIII . 452721 369608 53103 44348 505824 413956 17499392 1176367 4641 72243 778565 479994 46855 152219 6630 154811 3331822 327650 3659472

IX . 474650 406224 146005 127847 620655 534071 24977081 2198240 9227 137127 3435115 2352290 442456 507192 514557 7187005 17696740 1261862 18958602'
!

X . . 756721 664833 89989 78573 846710 743406 29784923 912676 5378 S2284 1437342 1132379 386510 5858 7991 2960576 7633439 462831 8096270

XI . . 776804 679575 299685 260123 1076489 939698 29095582 3467968 14885 88241 4390297 1933123 379630 98693 202550 1653266 13802328 1026820 14829148

Щ\ Абсол. 4148767 3463331 746778 639452 4895545

■

4102783 197711670 12424066 55207 І605О7 16332827 8567561 1365671 5672094 23812017 17895771 71220496 3512846
!

74733342

; J 1 въ % 84,7 84,4 15,з 15,6 100,0 100,о 16,в Ѣ 21,9 11,6 1,8 7,6 з, 5 23,9 95,з 47 ЮО.о



Примѣчанія къ таблицамъ.

1) Къ таблицамъ I и If,

Оцѣнка урожая хлѣбовъ (какъ по количеству, такъ и по качеству) и травъ (по количеству) произведена

но пятибалльной системѣ: „очень хорошій"=5; „хорошій"=4; „средній"=гЗ; „плохой"=2; „очевь плохой"=1;

совсѣмъ ііогибшііі=0.

Цифровыя данныя по отдѣльнылъ хлѣбамъ и покосамъ, выведенныя на оенованіц сообщепій корреспонден-

товъ, напечатаны въ таблицѣ I прямъшъ шрифтомъ; таковыя же данный, получеиныя отъ должностныхъ лицъ

сельскаго самоуправленія выдѣлеиы курсивомъ (курсивомъ же напечатаны порайонные итоги по „административ-

ной" анкетѣ и во II таблицѣ).

Поволостныя среднія дпнамическія урожайности всѣхъ хлѣбовъ и всѣхъ покосовъ (въ т. I) выведены изъ

всѣхъ цифръ ігаждой строки, т. е. изъ данныхъ обѣихъ анкетъ. При выводѣ среднихъ динампческихъ сбора въ

пудахъ (въ обѣихъ таблицах») принимались во внпманіе порайоппыя пропорціи кулътуръ и разрядовъ покоса

(кромѣ залежнаго покоса); среднія же баллы словесной опѣнкгі урожая всѣхъ хлѣбовъ и всѣхъ покосовъ выво-

дились посредствомъ простого сунмированія единичвыхъ характеристикъ по отдѣльнымъ хлѣбамъ и родамь поко-

са; такимъ образомъ въ этомъ случаѣ (т. е. поскольку дѣло касается среднихъ динамическнхъ) нѣтъ полпаго

соотвѣтствія между количественными и словесными показателями урожайности.

„Иудовыя" сроднія нормы урожайности по той и другой изъ авкетъ принимпіалъно различны между

собою, п притомъ въ двоякомъ отношеніи: опѣ различаются, во-первыхъ, по способу вывода и, во-вторыхъ, - по

характеру (или, точнѣе, объему) первичныхг данныхъ.

Различіе перваго рода имѣегъ мѣето по отношенію, какъ къ хлѣбамъ, такъ в къ покосамъ: оно заклю-

чается въ томъ, что сборъ съ десятины по „корреспондентской" авкетѣ опредѣлялся на основаніп общаго сбора

во всѣхъ учтенныхъ индивидуальныхъ хозяйствахъ каждаго хлѣба или рода сѣна и размѣровъ принадлежащихъ

этимъ хозяйствамъ площадей соотвѣтствующихъ угодій; нормы же урожайности по „административной" анкетѣ

получались посредствомъ вычисления простыхъ среднихъ ариеметическихъ изъ отдѣльныхъ показзній о сборѣ

съ одной десятины.

Различіе второго рода касается однихъ лишь хлѣбовъ и состоитъ въ томъ, что среднія нормы урожай-

ности по „корреспондентской" анкетѣ относятся ко всей посѣвной площади (принадлежащей описаннымъ хозяй-

ствамъ), среднія же цифры сбора съ десятины ію „административной" анкетѣ даны И8ъ расчета на одну лишь

убиравшуюся полевую площадь, т. е. съ исключенгемъ той площади, на которой уборки не производилось

вовсе, въ виду полной гибели урожая, или съ которой собрано меньше, чѣмъ посѣяно. Но, однако, указанное

различіе имѣетъ очен* небольшое практическое значеніе въ виду того, что изъ учтенпыхъ корреспондентами

носѣвовъ погибло всего лишь 0,44°/о; въ то же самое время по всей области погибло и ве дало урожая 2,24°/о
посѣвной площади. Принимая во вниманіе последнее обстоятельство, нами и было допущено разсматриваемое

несоотвѣтствіе объема урожайиыхъ нормъ, выведенныхъ по дапиымъ той и другой анкеты: было бы непрнвиль-

нымъ, не соотвѣтствующимъ цѣлямъ сравненія обѣнхъ категорій свѣдѣній — дать урожайныя нормы по „админи-

стративной" анкетѣ, внеся въ нихъ поправку на погибшую иосѣвную площадь (по массовымъ данннмъ), ибо въ

этоыъ случаѣ пормы эти песоразмѣрно понизились бы.

Что же касается нормъ урожайности покосовъ, то эти послѣднія давались въ обѣихъ анкетахъ и выведе-

ны въ таблицахъ изъ расчета па фактически убиравшуюся въ 1914 году покоспую площадь.

Средніе баллы оцѣнокъ урожая хлѣбовъ и покосовъ выведены по обѣимъ аикетамъ изъ всѣхъ словесныхъ

характеристикъ урожая, со внлюченіемг п нолевыхъ показателей, обозначающихъ собою случаи его гибели, и

слѣдователыю также пріурочены ко всей постной или, соотвѣтствепно, покосной площади. Такимъ образомъ и

здѣсь, въ отношеніи хлѣбовъ — по даннымъ „административной" анкеты и въ отношеніи покосовъ — по данвыиь

обѣихъ анкетъ, есть нѣкоторое несоотвѣтствіе (правда, незначительное, въ виду малаго числа нолевыхъ характе-

ристикъ) меяіду баллами оцѣеки урожая и цифрами сбора въ пудахъ, въ сторону относнтельнаго преумепьшевія
первыхъ и преувеличенія вторыхъ. ,

2) Къ таблицамъ V, VI, VII и VIII.

Въ этихъ таблацахъ сдѣлана попытка сплошного, исчерпывающего учета пахотной и покосной площадей,
населенія и скота въ области.

Свѣдѣнія о количоствѣ иародонаселенгя получены Статистическимъ Отдѣломъ, непосредственно отъ сель-

скихъ властей, относительно 972 обществъ и переселенческихъ участковъ, еще не прцчнслевныхъ къ сельскпмъ

обществамъ, а такяш отъ всѣхъ городскихъ управъ — относительно городского населенія. Населевіе остальныхъ
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100 обществъ и участковъ области, а также населеніе не сельское прочихъ категорій (т. е. кромѣ городского)

учтено по разлвчнымъ офиціальнымъ и инымъ даннынъ. Раздѣленіе инородцевъ на кочёвыхъ и осѣдлыхъ про-

изведено по преимуществу по даннымъ мѣстныхъ обслѣдованій; казачье же васеленіе распредѣлено по тѣмъ жв

категоріямъ на основаніи матеріаловъ, предоставленныхъ Статистическому Отдѣлу Войсковымъ Хозяйственнымъ

Правленіемъ.

Осѣдлыми инородцами признаны всѣ тѣ и только тѣ, которые живутъ селенгами и въ селепіяхг. Но

эти іюслѣдніе не исчерпываютъ всего осѣдлаго инородческаго населенія области: очевь многіе изъ инородцевъ,

разселенвыхъ по улусамъ, фактически не кочуютъ вовсе или передвигаются на чрезвычайно ограниченномъ про-

странствѣ: однако же но всему строю жизни и даже хозяйственному типу они мало отличаются отъ своихъ кочу-

ющихъ единоплеменниковъ. Инородцы же., живущіе въ селеніяхъ (въ огромшші. большинствѣ— православные),

ничѣмъ не отличаются отъ крестьян!., кромѣ званія. По отношение къ казакамъ, тотъ же признакъ (т. е. форма

разселенія) былъ бы вполнѣ подходящимъ критеріемъ для раздѣленія ихь на осѣдлыхъ и кочующихъ; однако,

въ виду отсутствія соотвѣтствующвхъ данныхъ, мы взяли другой критерій, являющійся немногимъ менѣе точ-

нымъ и исчерпывающимъ, чѣмъ первый, а именно — вѣроисповѣдапіе: всѣ казаки, исповѣдующіе ламаизмъ (всегда

буряты по языку и національности) признаны кочующими.

Данныя о посѣвной площади и количествѣ скота получены Отдѣломъ (анкетнымъ путемъ) по всѣмъ

тѣмъ адмннистративнымъ едиеицанъ, что и свѣдѣнія о вародонаселеніи. — 972 обществамъ и переселенческимъ

участкамъ, съ общимъ чпсломъ жителей, равнымъ 718036 душъ обоего пола. Свѣдѣнія же о покосной площади

получены относительно 864 обществъ и участковъ, съ количествомъ населенія въ 632604 души. Указанныя
данныя въ нѣкоторой мѣрѣ пополнены, для недостающихъ обществъ и участковъ, изъ разднчныхъ офиціальныхъ

и другихъ источниковъ. По тѣмъ же административвымъ единицамъ, о которыхъ не было вовсе свѣдѣвій, пло-

щади культурныхъ угодій (а также нлошади погибших^ посѣвовъ и покосовъ) вычислены посредствомъ перемно-

женія числа душъ населеніл эіпхъ единицъ на соотвѣтствующія пахотныя и покосный душевыя нормы по каж-

дому району. При зтомъ полученная такимъ образомъ посѣвная площадь была разверстана пропорціонально

между всѣми культурами; добавочная же еѣиожосная площадь цѣликомъ прибавлена къ цифрам* графы „покос-

ная площадь безъ уксаанія рода покоса". Подобным, же епособомъ пополнены евѣдѣнія о количествѣ сслъскаго

скота каясдаго рода. Скотъ, приітдлеяіащій не сельскому населенно, учету не подвергся.

Вообще надо сказать, что цифровыя данныя веѣхъ комментируемыхъ таблицъ отличаются большой неточ-

ноетыо и шогутъ быть разсматриваемы, лишь какъ приблизительный.

Нормы перевода скота на кормежиую единицу. За единицу скота принята взрослая лошадь. Отдѣль-

ные роды скота переведены на единицу по слѣдующимъ пропорціямъ: 1) Лошади: молодая лошадь=0,3 еди-

ницы. 2) Рогатый скотъ. взрослый=0,8 единицъ; молодой=0,25 единицъ 3) Верблюды: взрослый=2,0 еди-

ницы; молодой=0,75 единицъ. 4) Овцы и козы: безъ различія возраста=0,2 единицы. 5) Олени приравнены

къ лошадямъ.

3) Къ таблицамъ IX и X.
Расчетъ общаго количества запасовъ зерна, картофеля и соломы по райошшъ и но области произведенъ

посредствомъ перемиожеиія выведенныхъ изъ сообщеній корреспондептовъ среднихъ порайоппыхъ нормъ урожай-

ности каждаго хлѣба (т. е. цифръ чистаго сбора съ 1 засѣянной десятины) на еоотвѣтствующія посѣвныл пло-

щади; общій же сборъ сѣна по райопамъ и области онредѣленъ на основаніи тѣхъ же порайонныхъ уроясайныхъ
нормъ (но уясе выведенныхъ изъ расчета на убиравшуюся сѣнокосную площадь) н данныхъ о площадяхъ уби-
равшихся покосовъ. Вычитаніе потбіией покосной площади изъ всей площади покосовъ производилось безъ
разверстки вычнтаемаго по отдѣлъьымъ родамъ покоса, т. е. изъ площади сѣпокосовъ, родъ которыхъ не ука-

занъ. Для опредѣленія общаго сбора сѣна съ площадей послѣдней категоріи, въ качествѣ второго сомноиііітеля

взята средняя динамическая урожайности покосовъ всѣхъ родовъ Свъ пудахъ съ десятины).





ПРИЛОЖЕН! Я.

Приложение 1 (къ таблпцѣ I).

Волости и станицы, раздѣляющіяся по районамъ.

Районы
и №№ по
районамъ.

Агинская инородческая волость [Л» 1].

Общества:

ѵш 1. Хойто-Агпнскоі
[Ж I].

( 2 - Агинское.

3. Алханайское.

4. Будаланское.

5. Дылгырское.
IX

Щ 1].
6. Кункурское.

7. Судувтуевское.

8. Табтанайское.

9. Урдо-Агинское.

. 10. Хапгильское.

Александровская ВОЛОСТЬ (Непчннеко-Заводскаго

уѣзда) [Л? 5].

Общества

f L Николаевское.
IX

[* В};
2.

О

Олдандинское.

Шахтаминское.

Г 4. Акатуевское.

5. Алгачииское.

6. Александровское.

[* 2].
7. Верхие-Тайнннское.

8. Газимурское.

9. Кличкинское.

10. Нижне-Тайнинское.

Районы
и №№ по
районамъ.

VI
[№ 5]

VII

[* 2J-

Еланская полость [№ 39].

Общества:

1. Верхне-Мангпртуевское.

2. Еланское.

3. Нижне-Мангиртуевское.

4. Старо-Бичурекое.

5. Сухоручейекое.

6. Баяндаевское.

I 7. Топкинекое.

Зюльзинская инородческая волость (старожилы)

№ 44].

Общества:

( 1. Бушулейское.

.2. Верхне-Кіинское.

3. Верхне-Курдыченское.

4. Зюльзпьанекое.

5. Зю.іьзннское.

6. Илимское.

7. Кадаивское.

X
[К 2].

8.

9.

10.

Кокуйское.

Ыильгидупское.

Нижне-Хилпнское.

11. Олекавское.

12. Старо-Оловское.

13. Тунгузско-Оловское.

14. Улейское.

15. Усть-Наринзорское.

16. Усть-Родіоновское.

17. Цагакшннекое.
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Районы
и №№ по
районамъ

XI
[Я 12]

18. Усть-Начинсксе.

Кубдутская инородческая волость [№ 57].

Общества:

ft 2].

V

Г* 51

1 . Домнинское.

2. Жипхесунское.

3. Кучигорекое.

4. Сосновоозерское.

5. Хоргинскве.

6. Ашангинское.

7. Барунъ-Быинское.

8. Барупъ-Ульдургинское.

9. Голобойское.

10. Зувъ-Ульдургинское.

11. Зыргылейское.

12. Игитуевское.

IS, Субинское.

14. Усть-ІІгитуевское.

15. Хнпгирское.

Макковѣевская станица[f? 69].

Общества:

ѵт

[№ 6].

IX
[№ 12].

I 1. Кручининское.

I 2. Макковѣевское.

у 3. Ульзутуевское.

f t. Ключевское.
i

< 5. Красноярское.

( 6. Еусочинское.

Мавьковскан инородческая волость [Л° 75].

Общества:

( 1. Акурайское.

IX

[J* 14]

2. Кутугайское.

3. Нижне-Гирюнинское.

4. Олдовдивское.

5. Усть-Озерское.

6. Шоноктуевское.

Районы
и ЛШ по
районамъ.

А"
[*9].

7. Верхне-Куреніхкое.

8. Борунъ-Кондуевское,

9. Верхне-Калгуканское.

10. Верхне-Тасурхаевское.

11. Маньковское

Хі 12. Нарынское.

> l і 13. Селиндинское.

14. Талманъ-Борзинское.

15. Усть-Киркиринско .

16. Усть-Тасурхаевское,

17. Чупинское.

Митрофановская станица[№

Общества:

IX I 1. Усть-Онон«кое.

[jYs 15]. у 2. Усть-Чиронское.

0. Богомягковское.

4. Городищенское.

5. Закаменское.

6. Казановское.

7. Кибасовское.

х . 8. Комогорцевское.

9. Мирсановское..

10. Митрофановское.

11. Сампсоновское.

12. Средне-Кіинское

13. Шилкинское.

Окино-Ключевская волость [Л»

Общества:

VI ' 1- Вилютуйское.

[х 13]. у д. Окино-Ключевское.

f П 3. Новодесятниковское.
[* Ю].
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Районы
и №№ по
районамъ.

Погромнинская волосіь (старожилы) [Л? 98].

Общества:

IV
I» 4]

V
№ в].

VI
[№ 15].

VIII
[№ 8].

1. Домно-Еравнивское.

(, 2. Укырское.

3. Булаганское.

4. Ониноборское.

5. Погромиинекое.

6. Поперечинское.

{
7. Бекломвшевское.

( 8. Шакшинское.

9. Домно-Ключевское.

ІІогромнинская волость (переселенцы) |№ 98-а].

О бщеетва:

у/ ! 1. Иргенское.

[№ 15-а]. ^ 2. Преображенское (уч. Арахлейскій)

Уча с т. к и:

IV Ивановскіе хуторекіе (Шакшинска-
[№ 4 -а]. го о-ва -VI р.).

I Арахлейскіе хуторскіе (Шакшии-
VI скаго о-ва).

[№ 1 5-а] I 2-й Арахлейскій (Шакшинскаго
( о-ва).

Размахнинскаястаница[№ 101].

Общества:

1. Галки вское.

2. Завитивское.

3. Зубаревское.
ѵш 4.

5.

Красноярское.

Пушкарѳвское.

6. Размахнинское.

7. Савинскоѳ.

IX 8. Верхне-Чиронс
[№ 20]. .

Районы
и №№ по
районаагь.

Селенгивская станица[J\? 104].

Общества:

f 1. Евхорское.
1

[№ 9]. \ 2 -

U
Загустаевское.

Тамчинское.

W Ноехонское.

[Ж 16] Li Тагалцаиское.

17/ Баравье-Луговое.

[* [I]. Й Караульно-Луговое.

V Торейская волость Щ 112]

Общества:

• i. Билютуйское.

2. Еахорское.

3. йчетуйское.

/ 4. Нарынское.

[* 1'] 5. Покровское.

6. Торейское.

7. Укыръ-Челонское.

i 8. Щекиновское.

F/7
<
( 9. Калининское.

fJ6 13]. ,10, Номохоновское.

Турунтаевскаи волость (переселенцы) [J& 114-а].

У ч а с т к и:

Житухинскій./7

[Л 8-о].

V
[Д 7].

f

I

Глкдкій.

Михайловскій.

Оброчный.

Урульгинская инородческая волость (старожилы)
[Л? 123].

Общества:

1. Байцетуевское.

2. Береговское.

3. Вургенское.

4. Верхне-Талачивское.

5. Карымское.

6. Романовское.

7. . Уру.іыішслое.

VIII
[Я 14].
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Районы
и JV°JV° по
районамъ.

IX 8. Береіівское.
[№ 24].

X 9. Кучегерское.

[* щ

Урулы'инская инородческая волость (переселенцы)
[.№ 123-а]

VIII
[№ 14-а].

X

[№ 17-и].

VIII
[JS 14-а].

[№ 17-а]

Общества:

1. Дмитріевское (уч. Нижне-Наринъ-
Талачинскій).

2. Жипкосынское (уч. Жипкосынъ -

Урульгинскій).
3. Николаевское (уч. Средие-Наринъ-

Талачинскій).

4. Домочарское.

5. Ивановское( уч. Нижне-Кыэкенскій).

6. Покровсков (уч Дылюнъ-Загдачип-
скій).

7. Средне-Кыэкенское

Участки:

Ороцинскій.

Дылюнскій.

Лыпкосынъ-Кучегерскій.

Княжій.

Торгинскій.

Хаоцайокаяинородческая волость [Л° 129].

Общества:

1. Арахлейское.

2. Кондивское.

3. Тасейское

4. Телембанское.

IV
[И 6].

VI
[№ 18].

1/Ш
[Д 15].

5. Верхне-Хилокское.

К. Иргенское.

7. Могзонское.

8. Авдѣевское.

9. Колочное.

10. Угданское.

Раойны
и №№ по
районамъ.

Харганатскаяинородческая волость [V? 130].

Общества:

1 . Верхне-Илькинское.

2. Вѳрхне-Киживгинское.

3. Верхне-Чицанское.

4. Куоркшіское.

5. Могзохонское.

6. Нижне-Кижингинское.

7. Нижне-Чицанское.

8. Оротское.

9. Средне-Кижингинское.

10. Таба-Нарасуиское.

11. Улавъ-Вургасу некое.

12. Хара-Шугуевское.

V
[Л 8].

VI
|І 19J.

13. Вадинское.

1-1. Верхве-Хилкосонское.

15. Далбагинское.

16. Нижне-Хилкосонское.

17. Сарантуевское.

Цаганъ-Усунскаястаница[Л° 136].

Общества:

1. Босинское.

2. Дюрбенское.

/ 3. Енхорское.

[16 13]. 4. Тасурхаевское.

5. Убуръ-Селенгинское.

, 6. Цаганъ-Усунское.

Ftf 1 7 -
Наушинское.

[J* IS]. ^ 8. Хоронхойское.

Чикойская инородческая волость [№ 141].

Общества:

YI ! 1. Аракиретское.

[* 22J ^ 2. Ноехонское ■
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Районы
и №№ по
районамъ.

3. Кударииское.

4. Новопокровское.

5. Остотабангутскоѳ.

ГП 6. Стрѣлочное.

[Д 19]. ' 7. Субуктуевское.

8. Улептуевскоѳ.

9. Цонгольское.

10. Шергольдживское.

Чв] зонская волость [№ 144]

Общества;

VIII
[Л 16].

1. Тала минское.

2. Уненкерское.

Районы:
и ЩѢ по

районамъ.

IX J 3. Кирочинское.

[Л 31]. у 4. Чиронское.

Шилкинская волость [Л» 148].

Общества:

1. Нижне-Карійское.

X
2. Старо- Ловча ковское

[Д 19]. 3. Усть-Карійское.

4. Шилкинское.

XI 5. Култуминское.

[Д 22].

б^^г)



Приложение 2.

Таблица основныхъ эконѳмическихъ свѣдѣній, касающихся сельскаго

населенія области, за 1914 годъ.

Районы.

ПРИХОДИТСЯНА 1 дворъ: ПРИХОДИТСЯ НА 1 ДУШУ ововго пола:Душъобоего пола.
Посѣвпойпло-

щадиказ.деся-
твнъ.

Покоснойпло- щадиказ.деся- тинъ. Корыежішхъеди- ницъскота.
Посѣвной площади каз. десятинъ.

Поноснойпло- щадиказ.деся- тинъ. Кориежныхъеди- ницъскота.
S3
Bj
А

О
Ф
Оч
И

>>

Уинород- цевъ.
н
о
к
ОТ
ю
га
и

Усельскаго населѳнія вообще.
1 2 3 1 5 6 7 8 9 10

і . . . . 4,82 1,84 5,57 9,04 0,70 0,22 0,86 0,зз 1,16 2,оо

и . 6,19 3,65 4,17 5,26 0,57 0,68 — 0,58 0,67 0,85

ш .... 5,77 1,18 8,65 13,78 0,31 0,80 — 0,17 1,50 2,39

IV ... 5,42 0,52 13,79 22,02 0,24 0,01 — 0,09 2,55
1

4,07

ѵ . . . . 5,1 1 1,93 10,00 17,53 0,99 0,17 0,55 0,87 2,07 3,43

УІ ..... 6,88 5,92 3,98 8,47 0,97 0,68 0,92 0,92 0,62 1,33

УІІ . . . . 6,25 3,11 5,86 7,2! 0,50 0,48 0,48 0,49 0,94 1,16

VIII.... 6,89 4,07 8,85 11,20 0,73 0,15 0,70 0,65 1,28 1,63

IX ... . 6,58 2,84 12,29 21,88 0,09 0,05 0,52 0,87 1,87 3,33

X . . . . 7,19 5,13 17,25 10,09 0,42 0,60 0,79 0,64 2,40 1,40

XI . . ... 6,68 3,49 13,21 12,65 0,35 0,48 0,58 0,52 1,99 1,91

По области . 6,25 3,41 9,25 12,53 0,68 0,27 0,57 0,55 1,49 2,02



Габлица.

IV

ЗРМЪЧЕННЫЯ ОПЕЧАТКИ:

В Ъ ТАБЛИЦА^ Ъ.

Столбецъ. Страница.
С т р о

сверху:

к а:

снизу:
Напечатано. Спѣдуетъ.

7 4 3 — 2.ои Зоо

15 19 — 1 я я

26 21 4 — '5.00 4.00

и И 5 — 5.оо 4.оо

» н — 6 2.оо З.оо

п »
— 2 2.оо 3 00

Зіголовокъ. 25 — —

Сводная по-
раойнная таб-

лица.

Сводная по-
районная таб

лица.

51 34 — 4 9595,05 9595,ot

Я Я
— 2 43684,63 43084,63

92 42 — 6 12 14

В » — 1 400 402

93
ч — 2 21 22

» »
_,_ 1 199 200 .

-<8>еЧФ-



Г. У. 3. и 3.

СТАТИСТИЧЕСКИ! ОТДѢЛЪ ЗАБАЙКАЛЬСКАГО ПЕРЕСЕЛЕНЧЕСКОГО РАЙОНА.

ТЕКУЩАЯ СТАТИСТИКА-

Выпускъ 1,

Припоженіе къ брошюрѣ „Урожай хпѣбовъ и травъ

Забайкальской области въ 1914 году". Текущая

. Выпускъ II(.VI).

С II И С О К ъ
волостей, станицъ, отдѣльныхъ об-
ществъ и родовыхъ управъ въ За-

байкальской области.

^Провѣренъ по 1 ноября 1914 года).

КАРТОГРАММА

УРОЖАЙ ХЛѢБОВЪ ВЪ ЗАБАЙКАЛЬСКОЙ ОБЛАСТИ ВЪ 1914 ГОДУ.
(Средняя урожайность всѣхъ посѣвовъ зерновыхъ хлѣбовъ по волостямъ. отдѣльиымъ обществамъ и станицамъ).

Составлена на осноьаніп 2784 сообщены добровольный корресиондсвтовъ и 917 сообіценій сельской администрации изъ 932 насел еввыхъ пунктовъ (обществъ и переселенческих'!, участковъ) области.

с ппсокъ
волостей, станицъ, отдѣпьныхъ об-
ществъ и родовыхъ управъ въ За-

байкальской области.

(Провѣренъ по I ноября 1914 года).

Назаанія административных^, единит..

1 Агинская инор. вол.

2 Актагучинская станица

3 Акшинская станица . .

4 Александр, вол. ічіеткн. у.).

5 Александр. ВОЛ. (Н.-Зав. у.).

6 Аракиреіская станица .

7 Аргунская станица

8 Аркіинская станица . .

9 Атамано -Никол, стан. .

10 Байхорская волость . .

11 Бальзкн. отд. сел. общ.
12 Баргузин, инород. вол.

13 Барунъ-Харганат. инор

волость .....

14 Батуринская волость .

15 Баунтовская род.управа

16 Бичурская волость

17 Богдатская станица . .

18 Бодонское отд. булучн.
общество .....

19 Больше -Зерентуев. стан.

20 Боргойская станица . .

21 Ботовская станица . .

22 Брянская волость . ,

23 Букукунская станица .

24 Быркинская станица .

25 Верхне -Ангарское отд.

сел. общество . . .

і Верхне Ангар:ко-Чиль-
чигирск. род. управа .

27 Верхне-Кыринское отд.

сел. общество .

28 Верхне-Талецкая вол. .

29 Верхнеудинская стан. .

30 Верхне-Ульхунская стан.

31 Галзотская инор. вол.
32 Горячий отд. сел. общ.
33 Гочитская инород. вол
34 Гыгетуйская станица .

35 Догъ-Инская станица

36 Донинская станица . .

37 Дуроевская станица . .

38 Дурулгуевская станица ,

39 Еланская волость . .

40 Желтуринская станица

41 Жидкинская станица .

42 Закаменей, инор. вол. .

43 Зоргольская станица

44 Зюльзинская инор. вол.
(старожилы 1 .....

44а Зюльзинская инор. вол.
(переселенцы) .....

45 Иволгинская волость .

46 Икаральское отд. сел .

ОбщеСТВО(инородческое^.

47 Ильдиканская станица

48 Кабанская волость .

49 Кайдаловская станица

50 Калгинская станица

51 Кенонская вол. (стар.)
51 а Кенонская вол. (перес.)

52 Ключевская волость .

53 Копунская станица .

54 Коротковская волость

55 Красноярская волость

56 Красноярская станица ..

57 Кубдутская инор. вол.

58 Кударинская волость .

59 Кударинская станица .

60 Кударобурят. инор. вол.
61 Куенгская станица . .

62 Кужертаев. инор. вол. .

63 Куйтунская волость . .

64 Кулаковская станица .

65 Куларская станица

66 Кунапейская волость .

67 Курлыченская станица

68 Досовская станица . . .

69 Макковѣевская станица '
70 Мальтийская волость

71 Мало-Кударинск. вол.

72 Мало-Куналейск. вол.

73 Мангутская станица

74 Манкечурская станица .

75 Маньковская инородч.

волость ......

76 Мензинская станица .

77 Митрофанов, станица .

78 Могойтуевск. станица .

79 Муйское отдѣльн- сел.

общество ......

80 Мурочинская станица .

Назвавія административных!, единице.

Мухоршибирская вол. .

Нерчинско -Завод, вол.

Нижне-Ангарско-Кинди
гирская родов- управа

Нижне-Нарымск, вол, .

Низовское отд. сел. общ,
Николаевская волость .

Никольская волость . .

Новотроицкая станица .

Озерное отд. сел. общ.
( переселенцы) ....

Окино-Ключевск. вол. .

Олинская волость . . ,

ОлОВСКаЯ ВОЛ. (старож.) .

ОлОВСКаЯ ВОЛ (пересел.) .

Олочинская станица

Онгоцонская инор. вол.
ОнонъБорзинек. стан.
Оронгойск инор. вол. .

ПетрОВСК. ВОЛ. (старож.)

ПетрОВСК. ВОЛ. (пересел.)

Погромнинская волость

(старожилы) .....

Погромнинская волость

(переселенцы) .....

Подлѣморско Шемагир-
ская родов, управа .

Посольская волость . ,

Размахнинская станица

РамаНОВСК. ВОЛ. (перес.)

Селенгинская инор. вол

Селенгинская станица .

Сортольско - Армакская
инород. волость . .

Срѣтенская станица .

Тамирская волость .

Тарбагатайская вол.

Татауровская волость

Титовская станица .

Торгинская станица

Торейская волость .

Троицкая волость

Турунтаевская волость

(0„р„,«») . . .

Турунтаевская волость

( переселенцы )

.Тыргетуевская волость

УкыръШонуйск. вол.
Улдургинское отд. бу
лучное общество .

Улятуевская станица.

Ундинская волость .

Ундинская станица .

УндурГИН. ВОЛ. (старож.)

УнцурГИН. ВОЛ. (перес.)

Урлукская волость .

Урульгин. инород, вол.

(старожилы) ....

Урульгин. инород. вол.

(переселенцы) . . .

Успенская волость .

УСТЬ-ИЛИНСК В. (старож).

УСТЬ-ИЛИНСК. В. (перес.)

Усть-Теленгуйск. стан,

Усть Урлукская стан.

Усть -Уровек-ая станица

Хаоцайск. инор. вол.

Харганат. инор. вол.

Харьясская станица .

Ходайск. инородч. вол

Ходайск. инородч. вол

(^ переселенцы ) ...

Хонхолойская волость

Хорибурятск. инор. вол

ЦаганъОлуевск. стан.

Цаганъ-Усунск стан. .

Цакирская станица .

Цолгинск. инор вол. .

Цугольск, инор. вол

Чалбучинская станица .

Чикойск. инород вол. .

Чиндантская вторая ст.

Чиндантъ-Гродек. стан.

Чиронская волость . .

Читканская волость . .

Шелопугинская станица

Шерагольская станица

Шилкинская волость

Шундуинская инор. вол

Янгажинская станица

-

'Куаклгвяопшо-ташр.отйШ

Исправлены к» списку

ШІІЛКІІІККОІІ, jl;l£ ПОЛОЖСШІЬ!

44 у, 148),обвивали новую

й. Части волостей Зюльзя
р. Гіиииурѣ (р. XI. ММ г

с ті >— Іі'у. пиI/miin'жую .
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