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Библіотека Статитшштш^

Кабинета ІІетроградепаго
Университета^

Акушерская статистика вообще имѣетъ весьма важное

практическое значеніе. Еще болѣе важности она представ-

ляетъ по отношенію къ патологическимъ случаямъ и въ осо-

бенности по отношенію къ проценту смертности отъ родовъ.

Для достиженія этой цѣли въ каждомъ родильномъ

домѣ составляются ежегодные отчеты съ точнымъ показа-

ніемъ числа заболѣваемости и смертности. Изъ такихъ

отчетовъ многочисленныхъ родильныхъ заведеній Европы за

многіе годы составились въ акушерской литературѣ гро-

мадныя статистическія цыфры, на основаніи которыхъ по-

видимому можно было бы сдѣлать болѣе или менѣе точные

выводы. Къ сожалѣнію весь этотъ обширный статистическій
матеріалъ, не смотря на всю его точность и тщательную об-
работку, страдаетъ однимъ крупнымъ недостаткомъ—одно-

сторонностью. Такъ какъ всѣ клиническія вычисленія основа-

ны исключительно на больничномъ матеріалѣ, въ которомъ

условія для патологическихъ случаевъ и слѣдовательно для

процента смертности будутъ далеко не тождественны съ

условіями акушерскаго матеріала въ частныхъ жилищахъ и
въ цѣлой странѣ, то естественно, что статистическіе выво-

ды этого рода не могутъ быть переносимы на общую массу

населенія. Само собой разумѣется, что въ родильныхъ за-

веденіяхъ будетъ сосредоточено гораздо большее число труд-

ныхъ патологическихъ случаевъ , поступающихъ сюда для

акушерскаго пособія, равнымъ образомъ и условія заболѣ-

ваемости и смертности будутъ здѣсь менѣе благопріятны,
чѣмъ въ частныхъ жилищахъ. Поэтому, разбирая статисти-
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ческій матеріалъ родильныхъ заведеній, мы ёйдймъ ёъ немѣ
значительную разницу не только по отношенію къ заболѣ-

ваемости и смертности родильницъ въцѣлой странѣ, но и
по отношенію этихъ заведеній одного къ другому. Слѣдо-

вательно, на основаніи этаго матеріала, какъ односторон-

няя, исключительно больничнаго, ни какъ нельзя дѣлать

общихъ выводовъ по отношенію вліянія родоваго процесса

на заболѣваемость и смертность родильницъ. Для подобныхъ
выводовъ необходимо принимать во вниманіе акушерскую

статистику не однихъ только родильныхъ заведеній, но и
общаго населенія данной мѣстности. Только изъ сопостав-

ленія матеріала того и другаго рода можно сдѣлать бо-
лѣе правильные выводы и разъяснить преимущества и не-

достатки домашняго и госпитальнаго акушерскаго пособія.
Какъ изобильна акушерская литература статистиче-

скимъ матеріаломъ больничнымъ, такъ бѣдна она, на обо-
ротъ, подобными данными для общаго народонаселенія стра-

ны. Въ этомъ послѣднемъ отношеніи мы имѣемъ прекрас-
ные статистическіе труды по рождаемости и смертности,

но этотъ общій статистическій матеріалъ не имѣетъ почти

ни какого акушерскаго значенія , такъ какъ въ немъ не
указывается на заболѣваемость и смертность собственно
отъ родовъ. Крайняя недостаточность подобнаго акушер-

скаго матеріала происходите вслѣдствіе большой труднос-

ти собирать такія спеціальныя данныя. А между тѣмъ дан-

ныя этого рода имѣютъ весьма важное практическое зна-
ченіе —онѣ могутъ указать намъ въ какомъ положеніи на-

ходится та или другая страна по отношенію къ акушер-
ской помощи; какія преимущества и недостатки существу-

ютъ при родоразрѣшеніяхъ въ частныхъ жилищахъ срав-

нительно съ родильными домами и могутъ освѣтить намъ
самыя результаты научной дѣятельности родильныхъ домовъ

путемъ сопоставленія ихъ съ результатами родоразрѣшеній

въ цѣлой странѣ.

Имѣя въ виду, по возможности, содѣйствовать пополне-

нію зтаго недостатка, я принялъ на себя трудъ, по пред-

ложение Проф. В. М. Флоринскаго, заняться разработкой
этаго вопроса по отношенію къ Казанской губерніи.

Матеріаломъ для этаго труда послужили мнѣ метри-

ческія книги и частію свѣдѣнія, собранныя мною на мѣстѣ,
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какъ лично, такъ и при содѣйствіи многйхъ Линь, имѣв-

шихъ возможность доставить такія свѣдѣнія.
При пользованіи метрическими книгами я поступадъ

слѣдующимъ образомъ: въ отдѣлѣ о родившихся по каждо-

му приходу были составляемы итоги о числѣ ихъ, а так-

же о числѣ родовъ двойнями и тройнями. Число родивших-

ся въ уѣздѣ было получено изъ итоговъ, каждаго прихода.

Число родовъ мною вычислено отдѣльно для г. Каза-
ни, уѣздныхъ городовъ и сельскаго населенія Казанской
губерніи.

Для исчисленія взятъ мною 1876 годъ.

Въ православномъ населеніи Казанской губерніи (') въ

1876 г. было 65806 родившихся, изъ нихъ 2760 родилось

въ г. Казани и 63,046 въ уѣздахъ,

а именно:

въ Чист. у. 9722 въ Чебокс. . 4933
„   Спас.   . 6122 „   Свіяж. . 4460
„   Лаиш. . 5962 „   Тет.. . 4325
„   Ядрин. . 5725 „  Царев. . 3954
„   Цив.    . 5451 „   Мам.. . 3599
„   Каз..    . 5241 „   Козм. . 3552

Число родившихся въ уѣздѣ представляетъ слѣдующія

отношенія для городскаго и деренскаго населенія уѣзда:

Число родившихся въ уѣздныхъ городахъ:

въ г. Чист. . 689       въ г. Мам. . 168
„   „   Цив.  . 301         „   „   Козм. . 156
„   „   Тет.   .262        „   „   Лаиш.. 153
„   „   Ядрин. 206        „   „   Свіяж. 103
„- „   Спас. .186        „   „   Царев.   45
„   ,,   Чебок. 170

Число родившихся въ деревняхъ и селахъ:

Чист..    .    . 9033       Спас.    .    . 5936

(•) Уѣзды: Чістопольскій, Спасскій, Лаишевскій, Ядрискіі, Цівиь-
скій, Казанскіі, Чебоксарскій, Свіяжскій, Тетюшскій, Царевококшайскій,
Мамадышскій, Козиодемьявскій.
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, . 5809 СвіяЖ. . . 435?
. . 5519 Тет. . . . 4063

. . 5241 Царев. . . 3909

. . 5150 Мам. . . . 3431

. . 4763 Козм.. . . 3396

Лаиш.
Ядрин.
Каз. .

Цив. .

Чебок.

Такиыъ образомъ на деревенское населеніе приходится

60607 родившихся, нанаселеніе уѣздныхъ городовъ— 2439.
На общее число рожденныхъ дѣтей (65806) много-

плодная беременность встрѣтилась 752 раза (1,14°/,). Въ
этомъ числѣ многоплодной беременности было 748 (1,13°/0)
двоень и 4 тройни.

Въ г. Казани многоплодная беременность встрѣтилась
32 раза, въ уѣздахъ 720 разъ, а именно:

Чист.
Каз..
Спас.
Лаиш.
Свіяж.
Мам.

130 дв.

83 дв.

77 дв.

68 дв.

64 дв.

54 дв.

1 тр.

1 тр.

Тет..
Царев.
Чебок.
Ядрин.
Цив..
Козм.

49 дв. 1
47 дв. 1
45 дв.

45 дв.

37 дв.

17 дв.

тр.

тр.

Такимъ образомъ наибольшее число многоплодной бе-
ременности было въ Чистопольскомъ уѣздѣ, потомъ въ Ка-
занскомъ и наименьшее въ Козмодемьянскомъ.

Вычисляя °/0 отношеніе многоплодной беременности къ

числу родившихся, мы получимъ что въ Чистопольскомъ
уѣздѣ на 1000 родившихся, случаевъ многоплодной бере-
менности (двойнями) было 13,37, въ Казанскомъ же уѣздѣ
на то же число родившихся 16,0 двоень. Уѣздъ Козмодемь-
янскій представляетъ наименьшее число случаевъ многоплод-
ной беременности какъ абсолютно, такъ и относительно

числа рожденій.
Распредѣляя число случаевъ многоплодной беременно-

сти для городскаго и сельскаго населенія мы получимъ,

что   для сельскаго  населенія уѣздовъ общее число много-
плодной беременности (678) распредѣляется слѣд. обрз:

Чист.    . 109 дв. 1 тр.       Свіяж.
Каз..    .    83 дв.     „           Мам.
Спас.    .    74 дв.    „           Царев.
Лаиш.   .    68 дв.     я           Тет..

64  дв.  1 тр.

51  дв.     „

47  дв.  1 тр.

46  дв.  І тр.
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Чебок. . 43 дв. и Цив.. 32 дв.

Ядр. .   . 41 дв. я Козм. .    16 дв.

„   „   Цив.   . 5 дв.

я    я    ЯдрИН. 4 дв.

„   „   Тет.    . 3 дв.

„   „   Спас. . 3 дв.

„   „   Мам. . 3 дв.

для городскаго населенія уѣздныхъ городовъ изъ общаго
числа (42) многоплодная беременность встрѣтилась въ слѣд.

городахъ:

въ г. Чист. . 21 дв.       въ г. Чебок..    2 дв.

„   „   Ком.   .    1 дв.

„   „   Свіяж.       „

„   ,,   Царев.
„   „   Лаиш..

Сравнивъ общее число многоплодной беременности въ

городскомъ и сельскомъ населеніи съ числомъ родившихся

мы получимъ, что на 1000 родившихся многоплодная бе-
ременность встрѣтилась въ городскомъ населеніи — 14,2 въ

сельскомъ 11,1 разъ.

Такимъ образомъ изъ 65806 дѣтей родились

64298 дѣт. при единичн. родахъ

1496 д.      „    двойничн. родахъ

12 д.      „   тройничн. родахъ

или 1 роды приходятся на 1,0116 родившихся.

Въ Вюртембергѣ ( а ) среднимъ числомъ 1 роды прихо-

дятся на 1,0131 родившихся.

Въ Шварцвальдѣ наибольшее отношеніе 1: 10146 ро-

дившимся. Наименьшее отношеніи представляетъ Neckarkreis
а именно 1:1,0125 родившихся. Статистические выводы изъ

19,698.332 родовъ въ различныхъ странахъ ( 9 ) представля-

ютъ среднимъ числомъ отшеніе, въ которомъ 1 роды при-

ходятся на 1,0118 родившихся. Полученное число много-

плодной беременности для Казанской губерніи приближает-

(') Dr. Fr. Oesterlen. Handbuch der medicinichen Statistic. 186B.
стр. 92.

( 3 ) Dr. S. Wappaus. Allgemeine. Bevolkerungsstatistik. [. Theil стр.

1S9. За нѣсколько лѣтъ Белгіи, Пруссіи, Норвегіі, Ганновера, Саксоніи,
Голыптенна, Вюртемберга, Австріи, Швеціи, Даніи, Исландіи, Шлейзвнга.
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ся по величинѣ къ среднему числу многоплодной беремен-
ности въ только что упомянутыхъ странахъ.

Вычитая число многоплодной беременности изъ общаго
числа родившихся, мы получимъ число родовъ ( 4 ) Такимъ
образомъ число родовъ во всей Казанской губерніи будетъ =
65050, изъ которыхъ 2728 родовъ было въ г. Казани, а

62322 въ уѣздахъ Казанской губерніи, а именно:

Чист. . . 9590 Чебок. . 4888

Спас. . . 6045 Свіяж. . 4394
Лаиш. . 5894 Тет. . . 4274
Ядрин. . 5680 Царев. . 3905

Цив. . . 5414 Мам. . . 3545

Каз. . . 5158 Козм. . . 3535

Распредѣленіе числа родовъ въ деревняхъ и въ уѣзд-

ныхъ городахъ видно изъ слѣдующей таблицы.
Общее число родовъ въ деревняхъ и селахъ (59925)

распредѣляется по уѣздамъ слѣд. обр.:

Чист. . . 8922 Каз. . . 5158

Спас. . . 5862 Цив. . . 5118

Лаиш. . 5741 Чебок. . 4720

Ядрин. . 5478 Свіяж. . 4291

Тет. . . 4015 Мам. . . 3380

Царев. . 3860 Козм. . . 3380

Въ населеніи   уѣздныхъ городовъ общее число родовъ

(2397) распределяется такъ:

въ г. Чист. . 668 - въ г. Мам. . 165

„ „   Цив. . 296 „ „ Козм. . 155

ТетЯ   Я   J-C1.   . 259 „ „ Лаиш.. 153

„ „ Ядрин. 202 „ „ Свіяж. 103

„ „ Спас. . 183 я » Царев. 45
„ „ Чебок. 168

(*) Изъ числа родившихся двойни вычитались по числу бывшей двой-
ничной беременности, для вычета тройни бралось двойное число тройнич-
ной беременности.



Сравнивая число многоплодныхъ родовъ съ общимъ
числомъ родовъ, мы получимъ, что на 65,050 родовъ было
752 случ. многоплодныхъ родовъ ( = 1,15°/0). Отношеніе
двойничныхъ родовъ = 1,14°/0 .

Въ уѣздахъ многоплодные  роды  (двойни) нредставля-

ютъ слѣдующія отношенія:
на 1,000 родовъ:

Каз. . • 16,„. Лаиш. И,..
Мам.. • 15,.. Тет. . П,««
Свіяж. • 14... Чебок. 9,.„
Чист.. • із,„ Ядрин. 7„.
Спас. • 12, м

Цив. . в».
Царев. • 12,о. Козм. 4

*,«0

Изъ этихъ числъ сельское населеніе представляетъ на

1000 родовъ слѣ дующее отношеніе.

Каз. . • 16,. Лаиш.   .

Мам.. • 15„ Тет. .    .

Свіяж. • 14„ Чебок.   .

Спас. • 12,. Ядрин. .

Чист.. • 12,. Цив. .    .

Царев. • 12„ Козм..    .

11
11,

н

4„
На 1000 родовъ  въ населеніи городовъ многоплодные

роды были слѣдующее число разъ:

г. Чист. . зі„ г. Тет. . • И,.
я

Ядрин. • 19,. я Каз.. • П„
Мам.. • 18,, я Козм. •    6, 4

» Цив.. • 16,. я Царев. •        я

Спас. • 16;4 я Лаиш. я

» Чебок. • И,. я
Свіяж. я

(■тип

многоплодныхъ родовъ въ отпошеніи къ единичнымъ родамъ

представляетъ извѣстную правильность ( 5 ). По Oesterlen'y
вероятность многоплодныхъ родовъ видна изъ отношенія
1:85, вѣроятность двойничныхъ родовъ изъ отношенія 1:91.

( 5 ) Е. Wappaus. I. с. стр. 160, часть I.
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Это послѣднее отношеніе увеличивается, и то очень не мно-

го, если въ числѣ родившихъ находятся матери, имѣвшія

и ранѣе этого многоплодные роды.

Для   Казанской   губерніи  представляются   слѣдующія

отношенія числа двойничныхъ родовъ

уѣздамъ:

Каз.. 1:62,. родовъ Лаиш. 1:86,, родовъ

Мам. 1:65,, я Тет. . 1:87,.      „

Свіяж. . 1:68,, я Чебок. 1:108,,    „

Чист. • 1:73,. я Ядрин. 1:126,.    „

Спас. • 1:78,, я Цив.. 1:146,,    „

Царев. .  1:83,. я Козм. 1:208,.    „

Для одного сельскаго населеиія уѣздовъ это отношеніе
слѣдующее:

Каз.. .  1:62,. Лаиш.  . 1:84,,
Мам. •  1:66,, Тет. .    . 1:87,.
Свіяж. •  1:67, 0 Чебок. . 1:109,.
Спас. . 1:79, Ядрин. . 1:133,.
Чист. • 1:81,. Цив..    . 1:159,,
Царев. • 1:82,. Козм.   . 1:211,.

Для населенія городовъ:

г. Чист. • 1:31,, г. Тет. . • 1:86,.
„   Ядрин. • 1:60,. „   Каз. . . 1:85,,
„   Мам. . 1:55, 0 „   Козм. . 1:155,

я    Див - . 1:59,, „   Царев •   •    я      и

„   Спас. • 1:61,, „   Лаиш. я      я

„   Чебок. . 1:84, 0 „   Свіяж •■•';'»      я

Такимъ образомъ на общее число родовъ въ уѣздныхъ

городахъ (2397) было 42 двойни, или на 1000 родовъ 17,5
двойней или 1 двойничные роды на 57 родовъ вообще. Въ
сельскомъ населеніи Казанской губерніи на 59925 родовъ

было 674 двойничныхъ родовъ, т.е. на 1000 родовъ 11,24
двойни или 1 двойничные роды на 89 родовъ вообще. Въ
г. Казани двойничные роды относятся къ общему числу ро-

довъ въ г. Казани какъ 1:85.



Если мы сравнимъ полученные нами выводы съ наблю-
деніями по Казанской губерніи за прошлые года ( 6 ) (право-
славн. нас.) получимъ слѣдующее:

въ 1854 году на 51944 род.   было 468 дв. или 1:110 род.

„   1855     „      „    50685    „        „     343   „       я    1:147    „

„   1856     „      „   46662    „        „     365   „       „    1:127    „

т. е. на общее число родившихся за эти 3 года 149291
было 1176 двоень (') или одни двойни приходились на 126
родившихся. Полученныя числа для 1876 года представля-

ютъ значительное увеличеніе частоты многоплодныхъ ро-

довъ въ сравненіи съ только что приведенными годами.

Съ плодородіемъ года вообще возвышается не только

абсолютное число но и °/0 отношеніе многоплодныхъ ро-

довъ. Такъ въ Саксоніи ( 8 ) въ 4 наимепѣе плодородныхъ

года (1843, 48, 55, 56) годичное число многоплоднвіхъ ро-

довъ = 912 при отношеніи 1:81. Въ 4 наиболѣе плодород-

ныхъ года (1842, 49, 57, 58) при увеличеніи абсолютнаго
числа многоплодныхъ родовъ до 1072, относительное чис-

ло =1:77.
Что касается до частоты тройничныхъ родовъ, то изъ

статистическихъ свѣдѣній видно , при вычислены изъ

19,930,556 родившихся ( 9 ) что 1 тройни приходятся на 2532,,
родившихся и 1 четверни на 84,745 родившихся дѣтей во-

обще. По Бурдаху ( ,0 ) на 6000 — 7000 родившихся быва-
ютъ одни тройничные роды, на 20000—50000 родившихся 1
четверня.

Обращаясь къ собранными за прошлые года статисти-

ческимъ цифрамъ по Казанской губерніи мы находимъ

въ 1854 на 51944 р. было    6 тройней
„   1855 на 50685 р.     „     11      „

„   1856 на 46662 р.     „     12      „       (").

(*) М. Лаптевъ. Матеріалы для географіі я статістикж Россіі. 1861.
стр. 167.

( 7 ) М. Лаптевъ. 1. с. стр. 170.
( e ) PIoss. Znr Zwillingstatiskik. Beif. z. Deutich. Klinik. 1861. №4.

Oesterl. 1. с. p. 93.
(•) Въ 12-ти вышеупомянутыхъ страпахъ.

( ,0 ) Burdach. Physiol. 2 auf т. I стр. 449.  Osterlen I. с. стр. 93.
( u ) M. Лаптевъ. 1. с. стр. 170.
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Чист. . 9590—1 тр.

Свіяж . 4394— 1|тр.
Тет. . 4274— 1 тр.

Цар. . 3095— 1 "тр.
Каз. . 5158— „

Лаиш. . 5894— „

или

въ 1854— 1 тр. на 8657 родившихся

„   1855—1 тр. на 4607
„   1856—1 тр. на 3888

Въ 1876 году число троиничныхъ родовъ съ числомъ

родовъ въ уѣздахъ вообще представляетъ слѣдующія отно-

шенія:

Ядрин.    . 5680— „

Козм. .    .  3335— „

Цив.   .    . 5414— „

Чебок.    . 4888— „

Мам. .    . 3545— „

Спас.    . 6045— „

Изъ этой таблицы видна крайняя неравномѣрность въ

распредѣленіи троиничныхъ родовъ, а именно : въ Чисто-
польскомъ уѣздѣ 1 тройни были на 9590 родовъ, въ Царе-
вококшайскомъ же 1 тройни только на 3095 родовъ.

Если мы возмемъ сумму всѣхъ родовъ 62322, изъ ко-
торыхъ тройничные роды были 4 раза и сравнимъ, то по-

лучимъ отношеніе 1 тр. 15,580 родамъ.

Въ прошлые года въ Казанской губерніи, какъ выше

видно на 149291 родившихся было 29 тройней т. е. одни

на 5147 родившихся или на 5145 родовъ. Отношеніе это

теперь уменьшилось почти въ три раза. Такое значительное

уменыпеніе троиничныхъ родовъ мы однако же не можемъ

считать за признакъ уменыпенія плодовитости , ибо это

уменыпеніе уравновѣшивается увеличеніемъ числа двой-
ничной беременности, которая, бывши 1176 разъ изъ 149291
родившихся или представляя отношеніе 1:126 родившихся

или на 125,8 родовъ, измѣнилась, теперь въ большее, а

именно 1:86.
Еромѣ того, принявши во вниманіе, что роды тройня-

ми (въ 1876 г.) исключительно принадлежатъ сельскому

населенно, мы вправѣ отбросить число родовъ въ уѣздныхъ

городахъ. Такимъ образомъ это число троиничныхъ родовъ
распределится только на 59925 родовъ или 1 тр. на 14,981
родовъ. Такимъ образомъ все же отношеніе значительно

меньшее, чѣмъ было въ 1854, 55, и 56 годахъ.
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Такая замѣна тройничныхъ родовъ родами двойней мо-

жете считаться даже благопріятнымъ явленіемъ, ибо роды

тройнями сопряжены съ гораздо большими опасностями

для жизни матери, не говоря уже о томъ, что рождающіе-

ся при этомъ дѣти бываютъ или мертвы или крайне слабы,

едва способны къ жизни, такъ какъ рожаются прежде-

временно.

Увеличеніе и уменыненіе числа родовъ ставилось преж-

де въ зависимость отъ перемѣны времени года, температуры

и т. п. Виллерме ("), сравнившій ходъ годичной температу-

ры въ мѣсяцахъ года, соотвѣтствующихъ зачатіямъ, припи-

сываете нѣкоторое вліяніе также времени года и темпера-

туре, подверждая свое предположеніе тѣмъ, что въ Запад-
номъ полушаріи, именно въ Буэносъ-Айресъ, гдѣ времена

года идутъ обратно, и самое повыпгеніе  въ числѣ  родовъ

соответствуете тому же  времени года   т. е.   разнится  на

6-ть мѣсяцевъ   противъ   числа  повышеній  родовъ   нашего

полушарія. Кромѣ этаго онъ выставляетъ причины, также

могущія имѣть вліяніе на годичное распредѣленіе родовъ —

это изобиліе или недостатокъ въ съѣстныхъ припасахъ, пе-

ріоды распредѣленія усиленнаго годичнаго труда, число за-

ключенныхъ браковъ, религіозные обычаи.  Во всѣхъ евро-

пейскихъ государствахъ, по Виллерме, зима (февраль, мартъ)
представляетъ наибольшее число родовъ, лѣто (іюнь,  іюль)

— наименьшее.   Кетеле(18),   изслѣдовавшій   распредѣленіе

числа родовъ   въ продолженіи года ,   говоритъ ,   что число

родовъ,   постепенно возрастая, достигаетъ своего maximum
въфевралѣ и потомъ падаетъ представляя наименьшее чи-

ло родовъ въ іюлѣ (6 мѣс: спустя). Ваппеусъ ( 14 ), предста-

вивши кривыя ежемѣсячнаго распредѣленія родовъ, заме-
чаете следующее:  J) каждая кривая имѣетъ 2 повышенія;
2) эти повышенія совпадаютъ въ различныхъ странахъ съ

однимъ и тѣмъ же временемъ года; 3) величина, (какъ аб-
солютная такъ  и относительная) этихъ повышеній различ-

(") L. R. ѴШегаё. De la distribution par mois des conceptions et de

naissances de l'homme. Extrait des Annales d' Hygiene publique. Wappaus
1. o. Th. I. стр. 341.

(") A. Quetelet. Sur Thomme стр. 99.
( u) E. Wappaus. 1. о. стр. 238.
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на Во всѣхъ европейских* государствах* первое повыше-
ніе бываетъ зимой (январь, февраль, карта), второе-осенью
-въ болышшствѣ странъ въ сентябрѣ, въ нѣкоторыхъ въ
октябрѣ. Что касается до отношенія этихъ повышенш другъ
къ другу, то въ Сардиніи, Бельгіи и Нидерландах* первое
повышеніе было болѣе втораго, а именно:

Сардинія . . 1,03:1
Бельгія . . • 1,21:1
Нидерланды.    . 1,13:1

Въ Саксоніи эти повышенія почти что равны (1,005:1).
Въ Швеціи второе повышеніе больше перваго 0,95:1. ііа-
денія кривой соотвѣтствуютъ первое мѣсяцамъ шлю, авгу-
сту, второе—ноябрю и декабрю.

Въ Чили годичныя колебанія числа родовъ совершен-
но обратны колебаніямъ въ европейскихъ странахъ. Наи-
большая цифра числа родовъ въ Чили совиадаетъ только
съ среднею цифрою числа родовъ въ Европѣ. Подъ тропи-
ками Г) годичное распредѣлеше родовъ таково, что maxi-
mum приходится на зиму (январь) minimum на лѣто.

Такое совпадете наибольшая числа родовъ со време-
менемъ года во всѣхъ странахъ неможетъ быть объяснено

ПР°Хв^ен"нТуЬ С в ) въ Швеціи 100 лѣтъ тому назадъ
одно повышеніе въ числѣ родовъ было въ сентябрѣ другое въ
малтѣ т е точно также какъ и въ настоящее время. Наи-
меньшее ' годичное число родовъ въ Швеціи съ тѣхъ поръ
почти не измѣнилось (").                                          „„„„л»

Годичное число (62322) родовъ въ уѣздахъ Казанской
губерніи  распредѣляется по мѣсяцамъ слѣдующимъ обра-
зомъ:

( ,8\ Martin et Foley. Histoire statistique de la colonisation algerienne
Ann, d'Hygiene publique. 11 serie tome XIV стр. 256. (Mluence duclimat
d'alger.                                                                                                         .

('•) Peter Wargentin. Abhandlungen d. Kouigl. Schwed. Akad. d. Wis-
sensehaft. 1767 (uberges von Kastner). Bd. 29 стр. 266.

(") E. Wappaus. 1. с I часть стр. 342.
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Янв. 413 356 551 541 523 427 506 508 385 372 621 927
Февр. 386 336 590 613 529 450 480 434 360 361 581 993
Март. 341 307 446 452 433 351 380 452 323 334 465 780
Апр. 309 228 428 382 319 266 361 333 244 267 347 653
Май 292 218 402 410 355 253 361 285 233 278 340 686
Іюнь 391 229 490 540 367 300 459 298 290 306 350 751
Іюль 386 300 553 433 410 366 425 384 299 347 450 820
Авг. 384 311 476 506 459 365 448 480 283 311 493 804
Сент. 323 271 421 410 397 301 368 357 232 296 391 678
Окт. 451 406 640 633 548 460 520 491 357 345 573 976
Нояб. 409 283 476 569 532 352 436 461 280 366 565 745
Дек. 309 290 421 456 542 383 414 405 259 322 504 777

т. е. общій ежемѣсячный итогъ всего числа родовъ въ уѣз-

дахъ (кромѣ г. Казани) выражается слѣдующими цифрами.

Янв. . 6130 Іюль . 5173

Февр. . 6113 Авг.. . 5320
Март. . 5064 Сент. . 4445
Апр. . 4137 Окт. . 6400
Май. . 4213 Нояб. . 5474
Іюнь . 4771 Дек. . 5082

Принявши въ каждомъ изъ мѣсяпевъ одинаковое чис-

ло дней = 30, мы получимъ изъ ежегоднаго числа родовъ

12,000 слѣдующія отношенія:

Янв.
Февр.
Март.
Апр.
Май
Іюнь

1180
1177

975
797
811
919

Іюль
Авг..
Сент.
Окт.
Нояб.
Дек.

996
1024
856

1232
1054
979

Въ  городскомъ и  сельскомъ населеніи эти числа ро-

довъ представляютъ слѣдующія отношенія:

г. Казань.  Янв.    .    215       Іюль    .    208
Февр.   .    274       Авг..    .    228
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Март. .    232       Сент.   .    226
Апр.    .    226       Окт.    .    286
Май    .    208       Нояб.   .    190
Іюнь    .    222       Дек.    .    213

Число   ежеаѣсячное въ уѣздныхъ городахъ видно изъ

слѣдующей таблицы:

п
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Ял в. 12 18 34 20 13 6 23 56 17 12 37

Февр. 4 12 22 20 11 1 11 56 12 22 24

Март. 7 24 20 12 12 6 8 48 11 11 20

Апр. 8 10 22 17 16 7 17 50 20 12 16

Май 6 10 14 13 13 о 17 58 9 15 20

Іюнь 11 6 22 15 13 3 12 65 13 15 21

Іюль 10 21 18 21 7 4 11 64 8 13 23

Авг. 7 7 25 17 11 3 13 54 16 15 21

Сент. 10 9 21 22 10 4 13 51 9 8 19

Окт. 12 16 35 18 19 2 6 54 16 25 25

Нояб. 11 23 30 16 18 6 17 64 17 23 17

Дек. 5 12 33 11 12 1 17 48 5 12 16

Общій итогъ числа родовъ въ уѣздахъ городахъ, рас-

предѣленнаго помѣсячно, слѣдующій:

Янв.    .    248       Іюль    .    200
Февр.   .    195       Авг..    .    189
Март. .    179       Сент.   .    176
Апр.    .    195       Окт..    .    228
Май.    .    177       Нояб.   .    242
Іюнь    .    196       Дек..    .    172

Распредѣленіе  родовъ по мѣсяцамъ въ сельскомъ на-
селеніи Казанской губерніи видно изъ слѣдующей таблицы:

Янв..    . 5882       Май    . 4036
Февр.   . 5918       Іюнь    . 4575
Март. . 4885       Іюль    . 4973
Апр.    . 3942       Авг..    . 5131
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Сент.   . 4269       Нояб.  . 5232
Окт.    . 6172       Дек.     . 4910

или изъ ежегодно 12,000 родовъ было:

въ Янв. . 1178 въ Іюль . 996
„  Февр. . 1185 „ Авг. . 1028
„ Март.. 978 и Сент. . 855
» Апр. . 789 „ Окт. . 1236
„ Май . 808 „ Нояб. . 1048
„ Іюнь . 916 „  Дек. 983

Изъ этихъ чиселъ видно, что одна наибольшая цифра

родовъ надаетъ на октябрь мѣсяцъ, другая на январь или

февраль; наименьшее число родовъ —въ апрѣлѣ или маѣ.

Полученныя числа очень близко подходятъ къ мѣсячному

распредѣленію числа родовъ въ Харьковской губерніи ( 18).

Тамъ наибольшее число родовъ приходится на октябрь
и сентябрь, затѣмъ на январь и наименьшее число на ап-

рѣль или май.

Если мы представимъ теперь графически распредѣле-
ше числа родовъ по мѣсяцамъ, то получимъ, что кривая

родовъ стоить почти на одинаковой высотѣ въ январѣ и

февралѣ, дѣлаетъ паденіе вдругъ въ апрѣлѣ и маѣ, по-

вышается въ августѣ и снова падаетъ въ сентябрѣ, за-

тѣмъ слѣдуетъ поднятіе кривой въ октябрѣ съ послѣдую-

щимъ паденіемъ въ декабрѣ мѣсяцѣ. Такимъ образомъ

кривая родовъ Казанской губерніи представляетъ 2 глав-

ная повышенія также какъ и 2 паденія. Второе повыше-

на, соотвѣтствующее второму повышенію въ Швеціи боль-

ше перваго и относится къ нему 1:0,95. Между этими дву-

мя главными повышеніеми есть еще одно небольшое въ ав-

густѣ, соотвѣтствующее, едва замѣтному повышенію въ ію-

лѣ мѣсяцѣ въ европейскихъ странахъ (сардинія и др.), но

оно не представляетъ постоянства, а переходить иногда на

іюль или даже замѣняется кривой съ несколькими ■ неболь-

(") А. Леонтовичъ. Медико-топографическое и медико-статистическое

описаніе Харьковской губ. Медико-топографическін сборннкъ издан подъ

редакціею Г. Архангельская. 1871. стр.  227
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пійми повышеніямй (Казань, уѣздные города). Если мы те-
перь обратимъ вниманіе на мѣсяцы, соотвѣтствующіе зача-
тіямъ, то найдемъ, что второму наибольшему повышенію
числа родовъ въ губерніи въ октябрѣ мѣсяцѣ, соотвѣтству-

етъ мѣсяцъ январь, первому повышенію —мѣсяцъ май. Не-
большое повышеніе родовъ въ августѣ соотвѣтствуетъ зачаті-

ямъ въ ноябрѣ мѣсяцѣ.

Если мы возмемъ кривыя ежемѣсячнаго числа родовъ
для городскаго и сельскаго населенія, то увидимъ что кри-
вая г. Казани предоставляетъ тоже 2 повышенія, одно въ
февралѣ, (зач. въ маѣ) другое въ октябрѣ (зач. въ янва-
рѣ). Наибольшее паденіе приходится на ноябрь мѣсяцъ,
т. е. на мѣсяцъ зачатій въ февралѣ. Кривая уѣздныхъ го-
родовъ несколько разнится а именно: наибольшее число ро-
довъ пад'аетъ на январь мѣсяпъ (зачатіе въапрѣлѣ) послѣ

него наиболыпій по числу родовъ ноябрь (зачатіе въ фев-
ралѣ). Наиболыпія повышенія въ г. Казани и уѣздныхъ

городахъ, лежащія между только что описанными непред-
ставляетъ постоянства и падаютъ на іюнь и іюль, т. е. въ
г. Казани соотвѣтствуютъ зачатіямъ въ сентябрѣ, въ уѣзд-
ныхъ городахъ въ октябрѣ мѣсяцѣ. Кривая числа родовъ
для сельскаго населенія представляется аналогичною кривой
для всего уѣзда съ неболыпимъ различіемъ въ величинѣ

поднятія и паденія этой кривой.
Такимъ образомъ наиболѣе плодовитыми мѣсяцами бу-

дутъ январь и май, остальные мѣсяцы представляютъ наи-
меньшее число зачатій. Конечно, увеличеніе числа зачатій
въ январѣ и маѣ не можетъ быть объяснено ни временемъ
года , ни температурой , которая преставляется въ этихъ
мѣсяцахъ у насъ совершенно противуположной, но скорѣе

можетъ быть приписано вліянію различныхъ условій бы-
та нашего православнаго населенія.

Въ добавленіе къ только что сказанному я считаю не-
лишнимъ присовокупить, что распредѣленіе многоплодныхъ
родовъ по мѣсяцамъ не представляетъ такой правильности.
Изъ таблицъ видно въ какіе изъ мѣсяцевъ число родовъ

было наибольшее:

г. Казань: Янв.    . 1 дв.        Апр.   . 4   „

Февр. . 2   „         Май    . 1   „

Март. . 4   „         Іюнь   . 2   я
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Іюль • 1 дв. Окт. •   я

Авг. • 4   „ Нояб. . 3
Сент. • 5   „ Дек.. . 5

для уѣздныхъ городовъ:

Янв. .    . 3 дв.         Іюль .    . 2
Февр..    . 3   „           Авг. .    . 2
Март.    . 4   „          Сент..    . 1
Апр. .    . 3   „           Окт. .    . 3
Май .    . 7   „           Нояб..    . 4
Іюнь .    . 7   „           Дек.  .    . 3

для сельскаго населенія въ общемъ итогѣ:

Іюль   .  53
Авг.   .  38
Сент. .  39

и 1 тр.        Окт.   .  66

Янв. . 55 дв

Февр. . 67   „

Март. . 52   „

Апр. . 38 дв

Май . 69   „

Іюнь • 64   „

ры:

Нояб. .  58 дв. и 3 тр

Дек.   . 75   „

Этотъ итогъ по уѣздамъ представляетъ слѣдующія циф-

Еч           ЯЯо          Э         ^      я           2         «о
со        о         «яю        .S       «в,        ft      я^           ■
ев          Я          С  йф          coSj-c         «в^а          В?
И       &      И 41*      U      tfW      t=f     §   б      Н

Янв.     10 д. 10 д. Зд.5д.4 д.   7 д.  2д. 4 д.   3 д.  4д. 3 д.   т д.

Февр.     8 „   15 „    ЯЯ 6 Я 5„    3„   4„3„    2„   7„8 Н    С„

Март.    3„_14„   ЯЯ 6 Я 1 Я    4„   3„2„    6 „   4 „ 7 „    2„

^  »      я   я   -I  я       •* я     "  я  "  я      "я

9 „   3 я 1 „    8 „   6 „ 6 „    2 „

Іюль      7„    9„    ЯВ 6 Я 3 Я   11 я   4 Я 2„    3„   5 Я 9„    5„

Іюль      6 „    4 „   3 Я 7 Я 6 я    9 „   2 я 4 я    4 „   я „ 4 „    4 „

Авг.       6 Я    7 Я   2 Я 2 Я 2 Я    З я   1 Я 1 Я    4„   2 Я 5 Я    З я

Сент.     6„    5 Я   „8„2 Я    З я   4            яя   2„4„    6,
Окт.       7„  11 ■    3 Я 6 Я 4 Я    4 Я   1 Я 4 Я    6„   8 Я 8„    4 Я

Нояб.     2 Я    5 Я   З я 6 в 4я 4д.1т. З я 10„4д.1т.  2„5я 10д.1т.
Дек.     И я   14 я    ЯЯ 7 Я 4 Я    6 д. 5„9 Я    4 д.  3 10 „    2 д.

Март. З я 14, ЯЯ 6 Я 1 Я

Апр. 2„7д.1т. 1 Я 4 Я 3 Я

Май     15 я    8 д. 1 Я 5„5 Я

-°фИГѵяь- ТКа        !
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Ботъ тѣ данныя, которыя были получены мной относи-
тельно числа родовъ и распредѣленія ихъ по уѣздамъ.

Полученное число родовъ я разсмотрю въ отношеніи
народопаселенія Казанской губерніи.

Всего населенія православнаго вѣроисповѣданія въ Ка-
занской губерніи въ 1875 году считалось—1,218,615 душъ( 19),
а именно, обоего пола всѣхъ возрастовъ было въ городахъ

130,518 (изъ нихъ въ уѣздныхъ городахъ 50,349 д. об.
пол.) въ уѣздахъ 1,088,097 д. об. пол.

Эти общія числа распредѣляются въ городскомъ и

сельскомъ населеніи слѣдующимъ образомъ:

въ городахъ:

Каз. .

Чист.
Козм.
Лаиш.
Чебогс.
Мам.

80169
14850
5922
5770
4537
4250

Тет. .

Спас.
Свіяж.
Цив. .

Ядрин.
Царев.

3352
2770
2675
2617
2288
1318

въ деревняхъ и селахъ:

Чист.
Цив.
Ядрин.
Лаиш.
Спас.
Чебок.

142523
111767
108277
98899
95673
90413

у. Каз.
„   Козм.
■   Тет.
„   Свіяж.
„   Царев.
„   Мам.

87850

81065

74256

67968

66709

62697

Изъ этаго общаго числа жителей одного женскаго на-

селенія было

въ городахъ:

г. Каз. .

„   Чист.
38286

7006
г. Тет. .

я    ЦИВ-.
1643
1383

('•) Отчетъ   о дѣйствіяхъ   Казапскаго   Губернскаго Статістическаго

Комитета за 1876 годь.
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„   Козм.     .    3007
„   Лаиш.   .    2934
„   Чебок.   .    2360
„   Мам..    .    2080

по деревнямъ уѣздовъ:

Чист..    .  70109
Цив. .    .  57464
Ядрив.   .  55599
Лаиш.    .  50794
Сігас.    .  48036
Чебок.   .  46211

т. е. всего женскаго населенія въ Казанской губерніи бы-
ло 619,537, изъ этаго числа въ городахъ 63064 (изъ
нихъ въ уѣздныхъ городахъ 24778). въ деревняхъ и се-

лахъ 556,473.
Для видѣленія изъ общаго числа женскаго населенія

(т. е. всѣхъ возрастовъ) только женщинъ чадороднаго воз-

раста, т. е. отъ 16 до 50 лѣтъ, мы можемъ воспользовать-

ся таблицею Буняковскаго, въ которой онъ вычислилъ чис-

ло сверстницъ женскаго населенія въ Россіи для каждаго

возраста (*°). Изъ этой таблицы можно видѣть, что 46 '/0

всего женскаго населенія принадлежать къ чадородному,

54 °/в къ не чадородному возрасту С 1 ).
Вычисляя такимъ способомъ число женскаго чадород-

наго населенія для Казанской губерніи мы получимъ, что

оно распределяется слѣдующимъ образомъ:

въ городахъ:

г. Каз. . 17611, 66 „ Лаиш. 1349,в4

„ Чист. . 3222,,, „ Чебок. 1085„0

„  Козм..    1383,,,        „  Мам. .      956, і0

( 20) В. Я. Буняковскій. Изслѣдованіе о возрастпомъ составѣ женска-

го православна™ населенія Россіи. Зап. Императ. Акад. наукъ. Т, 9-і
кн. 1 прилож, №4 стр S4 и 31.

(") Воеппо-статістіческій сборникъ Россіи. Вып. IV. 1871. стр. 89.

2*

„   Свіяж.  .    1354
„   Спас.    .    1316
„   Ядрин.  .    1053
„   Царев.  .      642

Каз. .    . 44577

Козм..    . 41475

Тет. .    . 39217
Свіяж.    . 35764
Царев.   . 34321

Мам..    . 32906
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г. Тет.   . 755,,. г. Спас.. 605,..

л Цив.  . 636,., я
Ядрив. 484,..

* Свіяж. 622,.. я Царев. 295,,,

въ уѣздахъ:

Чист. . 32250,,. я Каз.   . 20505,,,

n
Цив.  . 26433,.. я Козм . 19078, 6 ,

я
Ядрин. 25575, 5 . я Тет.   . 18039.,,

J)
Лаиш. 23365,,. я Свіяж. 16451,,.

я
Спас. . 2-J096,,. я Царев. 157.87...

я Чебок. 21257,,. я Мам. . 1513G, 76

т. е. общее число женщинъ чадородпаго возраста въ уѣзд-

ныхъ городахъ=11397,, 8 , въ деревняхъ и селахъ = 255977, 68 .

Сравнивая  со всѣмъ населеніемъ Казанской губерніи
(прав.) число бывшихъ родовъ мы подучимъ слѣдующее:

в   о 5 S я 2
ч  н
в   в

К   » |й К °- § и
©   ч о.    ■ о ч- л о

въ город. о  о о  о
тн   в ее   (г

ГО ѵо
В
в   « га \о «  те

ЯЗ   о О   я Е   о О   №

г. Цив. 11,3- -1:8,8 г. Свіяж.. 3,8--1:25,9

„   Ядрин. 8,8--1:11,3 я Чебок.. 3,7--1:27,0

я   Тет. 7,7--1:12,9 я Царев.. 3,4-•1:29,3

„   Спас. .    6,6--1:15,1 я
Каз.   . 3,4--1:29,4

„   Чист. .    4,5--1:22,2 я Лаиш. . 2,6--1:37,7

„   Мам. .    3,9--1:25,7
я Козм. . 2,6--1:38,1

Н    et ч ь Н   м з £:
№   О 19    В в   о в   в
К  Р< §   Й К   л о   ге

въ деревн.
°  ч

В
ГО   г

о  о
■■г*    В

л о
в

ГО    р4
в

ГО  \о

в
=£   го ГО \с> ч: го

32  о О   В Е   О О   в

у. Свіяж. .    6,3--1:15,8 У Тет.    . 5,4--1:18,5

„ Чист. .    6,3--1:15,8 » Мам.   . 5,4--1:18,5

„ Спас. . 6,1--1:16,3 я Чебок. . 5,2--1:19,5

я  Каз. .    5,9--1:17,0 я Ядрин. . 5,0--1:19,8

„ Царев. .    5,8--1:17,8 я Цив.    . 4,6--1:21,8

„ Лаиш. .    5,7--1:17,2
я Козм.  . 4,2--1:23,9
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Такимъ образомъ въ г. Казани 1 роды приходятся на

29,4 жителей, въ уѣздныхъ городахъ 1 на 21,0, въ дере-

вняхъ 1 на 18,1.            t

Такъ какъ каждая женщина можетъ родить чрезъ 2 го-

да, принимая во внимавіе, что она сама кормитъ своего

ребенка, (Ваппеусъ) то возможное число родовъ могло бы
возрасти до 10 °/„ всего населенія.

Отношеніе, въ которомъ приблизительно одни роды при-

ходятся на 20 жителей, есть наивысшее ("). Отношеніе чис-

ла родовъ къ народонаселение указываетъ намъ на суще-

ствующую возможность приращенія народонаселенія, на спо-

собность размноженія или другими словами на относитель-

ную плодовитость страны. Мы примемъ по Гауснеру(") V
категорій плодовитости съ различными отношеніями къ чи-

слу народонаселенія:

I кат.— 1  роды  менѣе чѣмъ   на 20 жит.   (избытокъ
родовъ).

II кат.—1  роды  на 20 — 25 жил. (сильная плодови-

тость).
III  кат.—1  роды  на 25—30 жит. (средняя плодовит.).
IV  кат.— 1  роды  на 30—40 жит. (слабая плодовит.).
У кат.— 1  роды  болѣе чѣмъ на 40 жит. (безплодіе).

Казанская губернія, по числу родовъ, относится къ пер-

вой категоріи нѣкоторые уѣзды ея: Свіяжскій (1:15,8), Чи-
стопольской (1:15,8) Спасскій (1:16,3) представляютъ боль-
шую плодовитость, чѣмъ Воронеяіская (1:17,9) Херсонская
(1:17,1) Самарская (1:17,0 и Саратовская (1:16,7) губер-
ніи. Общее число родовъ въ Казанской губерніи пред-

ставляетъ большее отношеніе, чѣмъ въ Тульской (1:18,9),
Курской (1:18,8), Орловской (1:18,7), Харьковской (1:18,5)(")
и Астраханской губерніяхъ (1:18,2).

При сравненіи съ европейскими государствами Каеан-
ская   губернія занимаетъ первое мѣсто. Приведу здѣсь от-

( 22 ) Е. Wappaus. 1. с. Theil. I стр. 92.

( аз ) Otto Hausner. Vergleichende Statistik von Europa. I Band.  1865
стр. 198.

( 24 ) А. Леонтовічъ. 1. с. стр. 224.
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ношенія числа родовъ къ общему народонаселение» въ нѣ-

которыхъ европейскнхъ странахъ:

Саксонія. 1 роды на 26,4 жит

Италія   . и я   27,1     „

Великобританца Г             Я я   28,2     „

Англія   . ^             )) „   29,0     я

Швеція . ■*•             1) я   30,6     „

Австрія .       . .     . *-             Я
я   32,2     „

Франція . 1            Я я   36,8     „

Приведенныя здѣсь числа указываютъ на меньшую

плодовитость этихъ странъ.

Роды въ уѣздныхъ городахъ Казанской губерніи пред-

ставляютъ нѣсколько другія отношенія. Города: Цивильскъ
(1:8,8), Ядринъ (1:11,3), Тетюши (1:12,9), Спасскъ 1:15(15,1)
по Ѵ„ отношенію числа родовъ къ числу жителей стоять

выше Праги (1:19,6), Варшавы (1:19,0) и Харькова (1:17,0).
Общее число родовъ всѣхъ уѣздныхъ городовъ вмѣстѣ (2397),
представляя отношеніе 1:21,0 близко подходить къ плодови-

тости болынихъ городовъ, каковы Вѣна (1:22,4), Одесса
(1:22,0), Рига (1:21,9).

Въ г. Казани (1:29,4) представляется почти одинако-

вое отношеніе числа родовъ къ народонаселение, какъ въ

Лондонѣ (1:29,4) и большее чѣмъ въ Парижѣ (1:30,1).
Сравнивая число родовъ городскаго и сельскаго насе-

ленія, мы получимъ, что число родовъ всегда бываетъ боль-
ше въ городахъ ( а5), чѣмъ въ сельскомъ населеніи ( 26). Въ
Казани численное отношеніе родовъ напротивъ меньше

(1:29), чѣмъ въ сельскомъ населеніи (1:18). Нѣкоторые изъ

уѣздныхъ городовъ представляютъ повышенія, но общее от-

носительное число ихъ (1:21,0) меньше числа, полученнаго

для сельскаго населенія уѣздовъ.

Этотъ способъ для опредѣленія мѣры плодовитости ( а7 ),
по замѣчанію К. С. Веселовскаго, не вполнѣ раціоналенъ.

(") Oesterleu. 1. с. стр.  238.

( se ) С.-І1етербургъ, Инсбрукъ и Лиссабонъ составляютъ исключеніе.
Otto Hausner. стр. 206.

(") В. Я. Ііуняковскін. Изслѣд. о возр. сост. женск. насел. 1. с.

стр. 23.
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Отношеніе числа общаго народонаселенія страны содер-

житъ въ себѣ элементы, вполнѣ чуждые понятію о мѣрѣ пло-

довитости: именно—всё мужское населеніе, и 56°/0 женска-

го. Онъ предлагаетъ измѣрять плодовитость отношеніемъ
состава чадородныхъ возрастовъ женскаго населенія къ об-
щему числу годовыхъ рожденій ( 28 ).

Имѣя въ виду, что полученныя по этому методу чис-

ла будутъ нѣсколько больше, а именно на число дѣтей, ро-

дившихся при многоплодныхъ родахъ ( ,9),—я представляю

здѣсь, какъ мѣру плодовитости, отношеніе числа родовъ къ

чадородному женскому населенію, указавши выше на °/0
отношеніе многоплодной беременности. Вотъ эти числа:

Въ городахъ:

2  d,               в» о             «в*
«                 ЕН

><= т                     1=1   то

г. Цив. .46,5—1:2(2,1)
„ Ядрин. . 41,7—1:2(2,3)
„ Тет.. . 34,2—1:2(2,9)
„ Спас. . 30,2—1:3(3,3)
„ Чист. . 20,7—1:4(4.8)
„   Мам.    . 17,2—1:5(5,2)

для уѣздовъ:

а.

СИ       Q2

О о
« £Ь   о

а, Рн Я5    F
а

\°   СО
О в

у. Чист.   .  27,6—1:3(3,6)
„  Спас.   .  26,5—1:3(3,7)
„  Свіяж..  26,1—1:3(3,8)
„  Еаз.    .  25,1—1:3(3,9)
„  Лаиш. .  24,6—1:4(4,1)
„ Цар.    .  23,8-1:4(4,2)

О  ш             о\ а4

г. Свіяж. .   16,5—1:6(6,0)
„   Каз.    .  15,4-1:6(6,4)
„   Чебок. .  15,4—1:6(6,4)
„   Цар.    .  15,2—1:6(6,5)
„   Лаиш. .  11,3—1:8(8,8)
„   Еозм.   .  11,2—1:8(8,9)

о.

5 *
О    « о
« о. о

"  О
и

а

с\°? « те
О   И

у. Тет.. . 22,2--1:4(4,5)
„ Мам. . 22,3--1:4(4.5)
„  Чебок. . 22,2--1:4(4,5)
„ Ядрин. . 21,4--1:4(4,6)
„  Цив. .  19,3--1:5(5,1)
„  Козм. . 17,7--1:5(5,6)

( 2|) В. Я. Вуняковскій. Изслѣд.  о возр. сост. ж. н. 1. с. стр. 24.

(") В. Я. Вуняковскій. Изсл. о возр. сост. ж. нас.   1. с. стр.  34.
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Сравнивая съ чнсломъ всего чадороднаго населенія
Казанской губерніи общее число бывшихъ родовъ, мы по-

лучимъ: для г. Казани 1 родильница приходится па 6(6,4)
чадородныхъ женщинъ, въ уѣздныхъ городахъ 1:4(4,7), въ

деревняхъ 1  на 4 (4,2).
Теперь я перехожу ісь вычисление смертности въ Ка-

занской губерніи.
Число всѣхъ смертных'!» случаевъ въ Казанской губер-

нін въ 1876 году всѣхъ возрастовъ обоего пола = 51839 пли

4,2 °/„ всего населенія. Изъ этаго числа мущинъ умерло

26663, женщинъ 25176, что составляет* въ отпошеніи къ

народонаселение для мущинъ 4,4 °/0 , для женщинъ 4,1?/,,.
Изъ лицъ женскаго пола, 3308 принадлежали къ чадород-

ному, 21868— къ нечадородному возрасту, т. е. нечадород-

пыхъ умерло 6, 5°/0 чадородныхъ 1,1 °/0 . Изъ чадороднаго воз-

раста 436 умерли отъ родовъ, 2872 отъ чахотки, горячки

и др. болѣзней. Смертныхъ случаевъ отъ родовъ въ уѣз-

дахъ было 393, въ городахъ 43, а именно въ г. Казани:
29, въ уѣздныхъ городахъ 14.

Предъ вычисленіемъ смертности отъ родовъ, я считаю

удобнымъ сдѣлать небольшое отступленіе, въ которомъ пред-

ставлю °/0 отношенія общей смертности для Казанской гу-

берпіи (въ 1876), распредѣленныя на городское и сельское

паселепіе. Изъ общаго числа смертныхъ случаевъ (51839)
въ г. Казани было 2752, въ уѣздныхъ городахъ 2143. въ

деревенскомъ иаселеніи губерніи 46944, которыя по уѣз-

дамъ распредѣляются слѣдующимъ образомъ:

Чист. . . 6422 Чебок. . . 3419
Спас. . . 5130 Тет..   . . 337,5

Ядрин. . 4435 Свіяж. . .  3372

Лаиш.. . 4302 Козм.  . . 3131
Каз.   . . 4133 Царев. . . 2850
Цив.   . . 4043 Мам.   . . 2334

Если мы сравнимъ эти числа смертности съ числомъ

жителей (деревень и селъ) каждаго уѣзда, мы получимъ

слѣдующія отношенія:
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Спас. . 5.4--1:18(1:18,6) Царев. . 4,3--1:23(1:23,4)
Свіяж.. . 4,9--1:20(1:20,1) Ядрин. 4,1--1:24(1:24,4)
Каз. .  4,7--1:21(1:21,2) Козм. 3,9--1:25(1:25,9)
Чист. . 4,5--1:22(1:22,2) Чебок. . 3,8--1:26(1:26,4)
Тет.. . 4,5--1:22(1:22,0) Мам. 3,7--1:26(1:26,9)
Лаиш. . 4,3--1:23(1:23,0) Цив. 3,6--1:27(1:27,6)

т. е. общій °/0 смертности въ Казанской губерніи будетъ
= 4,3 или представляетъ отношеніе 1 смертнаго случая на

23,1 всѣхъ жителей православнаго деревенскаго населе-

нія ( 30) Казанской губерніи. Для уѣздныхъ городовъ про-

центъ смертности = 4,2 или 1 смертный случай приходится

на 23 (23,5) жителей. Въ г. Казани на 100 жителей 3,4
смертныхъ случая или 1 смертный случай на 29 (29,1) об-
щаго числа жителей (").

Число смертныхъ случаевъ въ женскомъ православ-

помъ населеніи Казанской губернін (25176) распределяет-
ся слѣдующимъ образомъ: въ г Казани было 1257 смерт-

ныхъ случаевъ отъ всѣхъ болѣзней, въ уѣздныхъ городахъ

996, въ деревняхъ и селахъ 22923 а именно:

Чист. . . 3098 Тет.    . .  1655
Спас. . . 2518 Чебок. . .  1640
Ядрин.. . 2249 Свіяж.. . 1621
Лаиш. . . 2095 Козм.  . . 1524
Цив.   . . 2031 Царев.. . 1392
Каз.   . . 1990 Мам.   . . 1110

Сравнивъ эти числа съ женскимъ населеніемъ уѣздовъ
деревень и селъ получимъ:

( ,0 ) И. Я. Куняковскій.   Оііытъ   о законахъ  смертности   въ Россія.
Прилож. къ ѴШ тому Записокъ Ими. Ак. Наукъ. 1866. стр. 141.

(•■") Otto Hausner. 1. с. стр. 236.
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Спас. 5,2--1:19(19,1) Царев. . 4,0--1:24(24,6)

Свіяж. 4,5--1:22(22,1) Ядрин. . 4,0--1:24(24,7)
Каз.. 4,5--1:22(22,4) Козм.   . 3,7--1:27(27,2)
Чист. 4,4--1:22(22,6) Чебок. . 3,5--1:28(28,2)

Тет. . 4,2--1:23(23,7) Цив..    . 3,5--1:28(28,3)
Лаиш. 4,1--1:24(24,2) Мам.    . 3,4--1:29(29,6)

Общая сумма смертности въ женскомъ деревенскомъ

населеніи = 4,1°/0 или 1 смертной случай приходится на 24
женщины (24,3).

Въ уѣздныхъ городахъ смертность = 4,0 70 или 1 случай
на 24 (24,9) и въ г. Казани процентъ смертности = 3,ЗѴ о

или 1 смертный случай женскаго пола приходится на 30
(30,4) лицъ женскаго населенія города всѣхъ возрастовъ.

Въ женскомъ чадородномъ населеніи отъ всѣхъ болѣзней

умерло 189 въг. Казани, 127 въ уѣздныхъ городахъ и 2556
въ сельскомъ населеніи Казанской губерніи, а именно:

Ядрин. . 415 Каз. . . 164

Цив.. . 340 Лаиш. .  159
Чист. . 292 Царев. . 149
Козм. . 259 Тет. . . 141
Чебок. . 219 Мам.. . 114
Спас. . 199 Свіяж. . 105

Сравнивая число смертныхъ случаевъ женскаго пола

чадороднаго возраста съ женскимъ чадороднымъ населеніемъ
получимъ, что въ Казанской губерніи въ 1876 году на 10,000
чадороднаго женскаго населенія было слѣдующее число

смертныхъ случаевъ въ деревняхъ и селахъ:
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Ядрин. . 162,3- -1:61,.. Цив.  . . 128,6- -1:77, 71

Козм. . . 135,7- -1:73,.. Чебок. . 105,3- -1:М„.
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Царев.    . 94,4- 1:105, 8G       Тет.   .

Чист. .    . 90,5— l:110,4t       Мам. .

Спас. .    . 90,0— 1:111, о4       Лаиш.
Каз.   .    . 80,0— 1:125, 0 „       Свіяж.

78,2— 1:127, в4

75,3-1:132,,.
68,0— 1:146,„
63,8—1:166...

Въ уѣздныхъ городахъ смертные случаи распредѣляют-

ся слѣдующимъ образомъ:

г. Чист. 34 „   Лаиш. . 8

я Царев. 20 „   Мам.   . 7
Г. Козм. 13 „   Чебок   . 7

!) Спас. .    11 „     ОВ1ЯЖ*  ■ 5

я Тет.. 10 „   Ядрин. . 4

я Цив. 8

Сравнивая эти числа съ женскимъ населеніемъ чадо-

роднаго возраста городовъ, мы получимъ, что на 100 лицъ

чадороднаго возраста было слѣдующее число смертныхъ слу-

чаевъ:

въ г.

п   « ч   Ш Й « с F5

н  й
а,   .

£  «
«s   та
о   рг

N. ° на
ох   (Я

Один. см. на число чад. возр
СІ. й
н
£ «£   га

\° (в

Один. см. на число

чад. возр.

Царев. 6,8--1:14,,, въ г. Козм. . 0,9--1 Ю6, 40

Спас. .    1,8--1:55,0 . я Ядрин.. 0,8--1 121,..
Тет.. 1,3--1:75,6 . я Свіяж. . 0,8--1 124, 57

Цив. 1,---1:79, 52 я Мам.   . 0,7--1 136, 68

Каз. 1,1--1:93,,. я Чебок. . 0,6--1 155,0,
Чист. 1,0--1:94„9 я Лаиш. . 0,6--1 167,45

Или общимъ числомъ изъ 10,000 женскаго населенія
чадороднаго возраста деревень и селъ умерло 99,8 или 1
изъ 100 (100, 15 ); на 100 лицъ чадороднаго женскаго насе-

ленія въ уѣздныхъ городахъ умерло 1,1 °/„ или 1 изъ 89, 67

въ г   Казани—1,1 °/0 или 1 изъ 93,,..
Указавши на распредѣленіе числа родовъ въ город-

скомъ и сельскомъ населеніи, я не перешелъ тотчасъ же къ



— 28 —

вычисление» % смертности отъ родовъ, но представилъ нѣ-

сколько рядовъ цифръ , указывающихъ на отнопгеніе об-
щей смертности въ уѣздахъ къ народонаселенію Казанской
губерніи.

Это сдѣлано мною для болѣе удобнаго сопоставленія
смертности отъ родовъ съ общею смертностью въ городахъ

и деревняхъ Казанской губерніи.
Для составленія цифры смертности отъ родовъ я по-

ступалъ слѣдующимъ образомъ: изъ метрическихъ книгъ,

въ отдѣлѣ объ умершихъ, выбирались всѣ женщины отъ

16 — 50 лѣтъ, не смотря на то, какая бы ни была обо-
значена причина ихъ смерти. Кал?дый случай просма-

тривался въ отдѣлѣ о родившихся, начиная за 2 мѣсяца
раньше дня смерти, при чемъ для случаевъ, найденныхъ
въ этомъ отдѣлѣ, дѣлались отмѣтки мѣсяца и дни родовъ.

Каждая женщина, умершая не позже 2-хъ мѣсячнаго сро-

ка послѣ родовъ, считалась умершею отъ родовъ, хотя бы
причина ея смерти въ метрикахъ и не была обозначена.
Сумма смертности въ приходахъ указывала на смертность

отъ родовъ въ уѣздѣ.

Много женщинъ, значащихся въ III отдѣлѣ метрикъ

умершими отъ родовъ, почему то не значилось въ отдѣлѣ

о родившихся.

Имѣя надобность знать не только число умершихъ, но

и время, чрезъ которое женщина умерла послѣ родовъ, я
собралъ эти свѣдѣнія по Казанской губерніи на мѣстѣ —

т. е. въ домѣ родителей или родственник^въ умершихъ. Со-
бранія свѣдѣній изъ ближайшихъ селеній я принялъ на

себя, въ болѣе далекихъ были собираемы по распоряженію
секретаря Казанскаго губернскаго статистическаго Коми-
тета-, по нѣкоторымъ уѣздамъ гг. уѣздные исправники и

земскіе врачи были настолько обязательны, что не отказа-

лись доставить необходимые мнѣ отвѣты. Свѣдѣнія были
собираемы по печатяымъ бланкамъ съ вопросами, разрѣ-

шеніе которыхъ я считалъ наиболѣе важнымъ.

Такимъ образомъ изъ полученныхъ мною данныхъ

выяснилось, что нѣкоторыя изъ родильницъ, записанный въ

числѣ умершихъ, не значатся въ отдѣлѣ о родившихся по

той причинѣ, что онѣ умерли не разрѣпшвшись отъ бремени.
Ни одинъ случай смерти отъ родовъ, помѣщенный въ III отд.

объ умершихъ, по справкамъ въ домѣ родителей, не оказался
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йе вѣрно заішсаннынъ, что конечно даетъ право съ довѣ-

ріемъ относится къ подобной, не требующей спеціальныхъ
знаній, записи.

Этимъ же путемъ я получилъ свѣдѣнія также и о тѣхъ

лицахъ, которыя уходили родить въ другую деревню, къ

матери или къ повитухамъ и крестили дѣтей въ другихъ при-

ходахъ. Нѣкоторыя изъ женщинъ, разрѣшившіяся мертвы-

ми, недоношенными младенцами, и умершія (отъ задержа-

нія мѣста и т. п.), отъ родовъ, также не значащаяся въ

1 отдѣлѣ о родившихся вошли въ число общей смертности

отъ родовъ.

Изъ 436 смертныхъ случаевъ отъ родовъ было 29 въ

г. Казани, 14 въ уѣздныхъ городахъ и393 по деревнямъ и

селамъ слѣдующихъ уѣздовъ:

Чист. . 56 случ. Каз. . . 28 случ

Ядрин. • 49     „ Царев. • 26     „

Цив.. • 46     „ Свіяж. • 25     „

Чебок. .42     „ Спас. • 25     „

Козм. • 34     „ Тет. . • 23     „

Лаиш. • 28     „ Мам. • И     .

Смертные  случаи   отъ  родовъ   были  въ слѣдующихъ

уѣздныхъ городахъ:

г. Чист..
■ Тет. .

„ Цив. .

„ Лаиш.
„ Козм..
„   Свіяж.

3
3
о

2
2
1

г. Чебок.
„ Царев.
„ Ядрин.
„ Мам..
„   Спас.

Если мы сравнимъ теперь число смертныхъ случаевъ

отъ родовъ съ общимъ народоселеніемъ, получимъ для сель-

скаго населенія слѣдующія отношенія въ различныхъ уѣз-

дахъ:
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Козм. .

Цив. .

Чист. .

Царев.
Свіяж..

4,2—1:2384,,
4,1—1:2429,,
3,9-1:2545,,
3,9—1:2565,,
3,7—1:2718,,

Каз. .    3,2—1:
Тет. .    3,1—1:
Лаиш. .    2,8—1:
Спас. .    .    2,6—1:
Мам. .    .    1,7-1:

3137, 6

3228,,
3532,,
3826,,
5699,,

или сравнивая общее число смертиыхъ случаяхъ въ сель-
скомъ населеніи (393) со всѣмъ народоселеніемъ православ-

ная вѣроисповѣданія (1,088,097), мы получимъ, что на
10,000 общаго населенія Казанской губерніи было 3,6
смертныхъ случаевъ отъ родовъ , что составляетъ одинъ
смертный случай на 2768 (2768,7) жителей обоего пола.

Въ уѣздныхъ городахъ при такомъ же сравненіи на

10,000 жителей было 2,8 смертныхъ случаевъ отъ родовъ
или одинъ смертный случай на 3596,3 всего числа жите-
лей. Въ г. Казани на 10,000 жителей было 3,6 смертныхъ

случаевъ отъ родовъ, или одинъ смертный случай на 2764,,
жителей.

Сравненіе числа смертныхъ слуиаевъ отъ родовъ толь-

ко съ женскимъ населеніемъ деревень и селъ Казанской
губерніи представляетъ слѣдующія отношенія:

Чебок.
Ядрин.
Козм.
Чист..
Цив. .

Цар. .
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9,1—1:1100,,,
8,8-1:1134.,,
8,2—1:1219,,,
8,0-1:1251,,,
8,0—1:1270,,,
7,6— 1:1320, 04

Свіяж.
Каз. .

Тет. .

Лаиш.
Спас.
Мам..

6,9
6,3
5,9
5,5
5,2
3,3

£   о?

fc=t   ее
О   я

—1
-1
-1
-1
-1

1430,,,
1592,,,
1705, о ,

1814,„ 7

1921,.,
2991,,,

или среднимъ числомъ для всей губерніи на 10,000 жите-
лей женскаго пола пола всѣхъ возрастовъ приходится 7,1
смертныхъ случаевъ отъ родовъ или одинъ смертный случай
на1415„0 лицъ женскаго населенія; для уѣздныхъ городовъ
на то же число жителей женскаго пола — 5,6 или одинъ
смертный случай на 1769,,, женщинъ, для г. Казани 7,6
случаевъ или одинъ случай на 1320, а , женскаго православ-

ная населенія.
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Сравненіе числа смертныхъ  случаевъ Отъ родОвѣ толь-

ко съ чадороднымъ населеніемъ  деревень и селъ выражает-

ся въ слѣдующихъ цифрахъ,

по уѣздамъ:

ч ff о                                 ч  и - о

о  в  2                                 »  3  «

*     .   «                              И         м

Чебок.
Ядрин.
Козм..
Цив. .

Чист. .

Царев.

О

495,,,
521„а

561
574
575,..
607, а ,

>6<

Свіяж.
Каз. .

Тет. .

Лаига.
Спас.
Мам..

« о я

м я "*
И

они

а

658, ов

732„4

784„4

834, 47

883,..
1376,,

или сравнивъ общее число смертныхъ случаевъ отъ родовъ

(393) съ женскимъ чадороднымъ населеніемъ мы получимъ,

что смертность въ этомъ возрастѣ для деревень и селъ =

0Д5°/Ф или 1 смертный случай приходится на 651, і4 жен-

скаго чадородниго возраста. Для уѣздныхъ городовъ при

такомъ сравненіи смертность = 0,1 2 °/ или 1 смертный слу-

чай приходится на 813,43 женщинъ, въ Казани смертность

отъ родовъ = 0,1 6 °/0 или 1 смертный случай на 607, 2 , лицъ

женскаго пола чадороднаго возраста.

Я приведу здѣсь для сопоставленія отношеніе числа

смертныхъ случаевъ отъ родовъ къ народонаселенію обо-
его пола въ другихъ странахъ. Въ Пруссіи (") съ 1859

до 1861 года умерло отъ родовъ 5300 женщинъ т. е. сред-

нимъ числомъ 1 смертный случай отъ родовъ приходится

на 3440 всего населенія. Отношеніе числа смертныхъ слу-

чаевъ къ народонаселенію распредѣляется неравномѣрно, а

именно: въ Познани (maximum) 1 смертный случай отъ ро-

довъ приходится на 2420 жителей и (minimum) въ Силезіи
1:3680. Въ Австріи въ 1860—1861 году умирало ежегод-

но 3600 женщинъ отъ родовъ; среднимъ числомъ одинъ

смертный случай приходится   на 9720 жителей;   maximum

{") Otto llausner.   Vergleichende Statistik von Europa,   Sckwere Nie-
derkunft u. deren Folgen.   I. Baud. стр. 2S7.
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йадаетѣ на Гадицію (1:51 00 ж.) minimum на Niederosterreich
(1:17,700 ж.).

Такимъ образомъ  въ Пруссіи умираетъ вообще втрое
болѣе родильницъ, чѣмъ въ Австріи. Въ Англш въ 1850—
1859 года ежегодно было среднимъ числомъ 17 смертныхъ
случаевъ отъ родовъ  на 100,000 жителей или 1 смертный
случай отъ родовъ на 5882 всего населенія. Въ Лондонѣ въ
1858 году С 3 ) на 100,000 жителей было 15,5 смертныхъ слу-
чаевъ или  1 смертный   случай отъ  родовъ на 6451 насе-
ленія    Въ   1859 году  на то же число жителей было lb,»
смертныхъ   случаевъ отъ родовъ, т. е. 1 смертный случаи
приходился на 5952 жителей обоего пола. Въ Женевскомъ
КантонѣГ) въ 1838 до 1847 и съ 1852— 55 года ежегодно
встрѣчалось среднимъ числомъ 18 смертныхъ случаевъ отъ
родовъ на 100,000 населенія, что составляетъ отношеніе од-
ного смертнаго случая отъ родовъ къ 5555 жителямъ. Смерт-
ные   случаи отъ родовъ въ сравненіи только съ женскимъ
населеніемъ   страны   представляютъ слѣдующш отношенія,
на 100,000 населенія женскаго пола въ Женевскомъ лан-
тонѣ ежегодно умираетъ 35 женщинъ отъ родовъ,  въ Ан-
гліи 33, въ Лондонѣ 31,6, т. е. 1 смертный случай прихо-
дится:   въ Женевскомъ  Кантонѣ  на 2857 ,   въ Англш на
3030, въ Лондонѣ на 3164 лицъ женскаго населенія всѣхъ

возрастовъ.
Для большей наглядности я располагаю вышеприве-

денныя цифры смертности отъ родовъ въ слѣдующей таб-
липѣ. Одинъ смертный отъ родовъ приходится на слѣдую-

щее число жителей обоего пола:

въ Niederosterreich 1:17,700

„   Австріи. 1:9720

„   Лондонѣ 1:6451

„   Англіи  .
1:5882

„   Лондонѣ .    1:5952

„  Женевск. Кант. .    1:5555

п   Галиціи. .    1:5100

Н 22 Annual Report of the Registrar general.   (Farr) bond. Ш1
стр. 1 — 194. Oesterlen 1. о. стр.  663.

(•*) Oesterlen. 1. с. стр. 663.
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въ Силезіи . . . 1:3680
„ Пруссіи. . . 1:3440
„   Познани       .       .    1:2420

Изъ этой таблицы мы видимъ, что относительныя чис-

ла смертности отъ родовъ представляютъ значительныя ко-

лебанія. Наименьшее число смертности отъ родовъ въ Ка-

занской губерніи въ нѣсколько разъ превышаетъ наимень-

шее число смертности отъ родовъ въ только что упомяну-

тыхъ мѣстностяхъ. Сравнивая полученпыя нами отноше-

нія чиселъ смертныхъ случаевъ отъ родовъ къ женскому

населенію Казанской губерніи съ такими же другихъ мѣст-

ностей, мы получимъ также, что смертность въ Казанской
губерніи представляется значительно большею.

Если мы сопоставимъ смертные случаи отъ родовъ въ

Казанской губерніи съ смертными случаями отъ всѣхъ бо-

лѣзней въ населеніи обоего пола, мы получимъ, что одинъ

смертный случай отъ родовъ приходится на слѣдующее чис-

ло смертныхъ случаевъ отъ различныхъ болѣзней въ сель-

скомъ населеніи уѣздовъ:

Чебок.
Цив. .

Ядрин.
Козм.
Цар..
Чист.

Общее число смертныхъ случаевъ отъ всѣхъ болѣзней,

(46944) въ сравненіи съ общимъ числомъ смертныхъ слу-

чаевъ отъ родовъ (393) въ сельскомъ населеніи, предста-

влять отношеніе, въ которомъ 1 смертный случай отъ родовъ

приходится на 119, 4 смертныхъ случаевъ отъ всѣхъ болѣз-

ней. Въ уѣздныхъ городахъ это отношеше = 1:153, |; въ г.

Казани одинъ смертный случай отъ родовъ приходится на

3

Один. см. ел. отъ родов, на ч.см. ел. нас.
ЭЕ
С

ЕЕ
т
«=і

О

w   го

в и
§ ч
о  «

Ев   о

о  tr

•    1:81,, Свіяж. .       1 :134„
.    1:87,, Тет. . .       1 146,„
•    1:90,6 Каз. . 1 147ѵ
.    1:92,, Лаиш. 1 153,,
•    1:Ю9, 6 Спас. 1: мк
.    1:114,, Мам..    . 1: 212,.
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94,,   смертныхѣ   случаевъ   отъ болѣзней  всего  городскаго

населенія.
Сравненіе числа смертеыхъ случаевъ отъ родовъ съ

смертными случаями отъ болѣзней только въ женскомъ на-

селеніи Казанской губерніи представляетъ слѣдующія от-

ношенія для сельскаго населенія

по уѣздамъ:

•

Один. см.ел отърод.нач
см. ел. ж. н

Чебок.. •    1:39,. Свіяж.
Цив.   . 1:44., Каз.
Козм. . 1:4 1,. Тет.
Ядрин.
Царев.
Чист. .

1:45,.
1:53,.
1:55,,

Лаиш.
Спас.
Мам.

Въ общемъ итогѣ мы получимъ, что 1 смертный слу-

чай отъ родовъ приходится на 58, , смертныхъ случаевъ

отъ болѣзней въ женскомъ населеніи деревень и селъ Ка-
занской губерніи. Въ уѣздныхъ городахъ одинъ смертный
случай отъ родовъ приходится на 71,, смертныхъ случая

женскаго городскаго населенія всѣхъ возрастовъ, въ Ка-
зани отношеніе это = 1:43,,.

Если мы сравнимъ число смертныхъ случаевъ отъ всѣхъ

болѣзней въ чадородномъ возрастѣ женскаго населенія со

смертностью отъ родовъ, мы получимъ по уѣздамъ для сель-

скаго населенія слѣдующія отношенія:

Свіяж.
Чист..
Чебок.
Лаиш.
Царев.
Каз. .

Ч   V   и
°   ее     •

■ ■ и
° ОЗш  си о

О   о  о

1:64,,

1:71,,
1:71,;
1:74,.

1:100,,
1:100,.

. ел. нач. .ч.н.
Ч   (Г   и

° г в=
§>«« S g и

о   _:

и  ^ 3 В   ft o
Ш     А Я- ■" -:
« н   SS
О   о   о S-&S

•    1:4,, Тет. . ■    1:«„
•    1:5„ Цив. . .    1:7 U

.    1:5,. Козм. •    1:7,.
•    1:5„ Спас. •    1:8,.
•    1:5„ Ядрин. •    1:8,.
•    1:5,. Мам.. .    1:10,,
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Общее число емертныхъ случаевъ отъ родовъ (393) въ

сравненіи съ общею смертностью женскаго чадороднаго на-

селенія (2556) въ деревняхъ и селахъ Казанской губерніи
представляетъ отношеніе = 1:6, 5 . Общее число емертныхъ

случаевъ отъ родовъ въ уѣздныхъ городахъ (14), при по-

добномъ же сравненіи съ числомъ емертныхъ случаевъ въ

населеніи уѣздныхъ городовъ выражается отношеніемъ =
1:9,1, для г. Казани это отношеніе = 1:6, 5 .

Вь другихъ странахъ числа смертности отъ родовъ

въ сравненіи съ смертными случаями отъ болѣзней всего

населенія представляютъ слѣдующія отношенія.

Въ Пруссіи въ 1850—52 (").    1
„      въ 1859—61    .    1

„ Бельгіи въ 1851—55 ( se)    1
„ Кант.  Женевск. 1838—

47 и 53— 55 С 5 )   .        .    1;
„ Англіи въ 1859    .        .    1
„ Лондонѣ въ 1859 .        .    1
я Англіи въ 1850—'59     .    1

„       въ 1858    .        .    1:
„ Лондонѣ въ 1858 .        .    1:
„ Австріи въ 1860—61    .    1

90,.
93,
105,,

из,.
126,.
ізз„
ізз„
144,.

151,.
304,„

Смертные случаи отъ родовъ относились къ смертнымъ

случаямъ женскаго населенія вообще

въ Пруссіи 1851—52 .

„ Бельгіи 1851— 55 г. какъ

„ Женевск. Кант. 1838, 47, 53
„ Англіи 1850—59   .

1859
„ Лондонѣ 1858

.   1 45

.   1 52

.   1 57
.   1 63
.   1 64
.   ] 74

( 3S ) Здѣсь считаются отъ родовъ умершими тѣ, который умерли не

болѣе 2-хъ мѣсяцевъ спустя послѣ родовъ.

( зв ) М. Boudin. Statistique des maladies qui ont causes de deces daus
le royaume de Belgique. 18ІІ1 — US. Maladies speciales aux suites des cou-

ches. Ana. d'Hygiene publ. II serie IX. 18ІІ8. стр. 207.
I") Otto Hausner. 1. с. стр. 257.

3*
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Сравнительный статистическія свѣдѣнія смертности отъ

родовъ съ смертными случаями отъ всѣхъ болѣзней въ жен-

скомъ чадородномъ населеніи страны имѣемъ мы только

для Харьковской губерніи ( зв). Здѣсь на 100 умершихъ въ

чадородномъ возрастѣ женщпнъ отъ всѣхъ болѣзней при-

ходится 2,13 -енщинъ умершихъ отъ родовъ, или 1 смерт-

ный случай отъ родовъ на 47 смертныхъ случаевъ женска-

го чадороднаго населенія.
Сравнивая, полученное нами число смертныхъ случа-

евъ для Казанской губернія съ числомъ родовъ, мы полу-

чимъ: для деревенскаго населенія:

по уѣздамъ:

Козм .

Цив. .

Ядрин.
Чебок.
Цар. .

Чист. .

Общее число родовъ (59925) въ деревенскоыъ насе-

леніи Казанской губерніи въ сравненіи съ общимъ чис-

ломъ смертности отъ родовъ въ этомъ населеніи (393) пред-

ставляешь процентъ смертности = 0,65 или 6,55 случаевъ

на 1000 родовъ.

Для сравненія съ вышеприведенными таблицами я на-

хожу не лишнимъ для ясности представить отношеніе 1
смертнаго случая къ извѣстному числу родовъ Вотъ эти

отношенія

( зв ) А. Леонтовичъ.   Медико-топограф.  и медико-статистич. описаніе
Харьковской губерніи. Медико-топограф. сборникъ т. II 1871.

, ( 3 ") Л. Леонтовичъ. 1. с. стр. 237.
(*°) Mourier.   Aarlige skematiske   Uddrag  af Jnrdemoedseues Foedsels-

protocoller Ugeskrift for Lager. XI стр. 148 — 157. Jahresbericht ii. d. Lei-
stungen ii. Fortschritte in d. gesammtea Medicin R Virchow ii. Aug. Hirsch.
1872. 565.

e-   ■

К

На 1000 род. было умерш.

В
о

N°
О

На 1000 род. было умерш.1,00- -10,05 Свіяж. . 0,58- -5,82

0,89- -8,98 Тет.    . 0,57- -5,72

0,89- -S,94 Каз.    . 0,54- -5,42

0,88- -8,89 Лаиш. . 0,48- -4,87

0,67- -6,73 Спас.  . 0,42- -4,26

0,62- -6,27 Мам.  . 0,32- -3,25
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по уѣздамъ:

Один, смерт ел. отъ род на чис. род
Один, смарт ел. отъ род на чис. род.

Козм. 1:99,4 Свіяж. 1:171,,
Цив. . 1:111,, Тет. . 1:174,,
Ядрин. 1:111,, Еаз. . 1:184,,
Чебок. 1:112,, Лаиш. 1:205,,
Цар. . 1:148,, Спас. 1:234, 6

Чист.. 1:159,, Мам.    . 1:307,.

Такимъ образомъ среднимъ числомъ одинъ смертный
случай отъ родовъ приходится на 152,5 родовъ въ дере-

венскомъ населеніи Казанской губерніи.
Въ городахъ Казанской губерніи °/0 смертности отъ

родовъ, вычисленный по отношенію къ числу родовъ, выра-

жается слѣдующими цифрами:

Лаиш. і,зо°/0 г. Чебок. 0,59
Козм. . 1,29 „   Чист. . 0,44
Тет.   . 1,15 „   Царев. 0%
Каз.  . .    1,06 я   Ядрин. 0%
Свіяж. 0,97 „   Мам. . 0%
Цив. . 0,67 „   Спас. о°/0

Смертность въ уѣздныхъ городахъ отъ родовъ въ от-

ношеніи къ числу родовъ = 0, 58Ѵ0 или 5,84 смертныхъ

случаевъ приходится на 1000 родовъ, или 1 на 171,2 ро-

довъ. Въ Казани смертность отъ родовъ = 1,06/о т. е. изъ

1000 разрѣшившихся умираетъ 10,6 роженицъ и родиль-

ницъ, или одинъ смертный случай отъ родовъ приходится

на 94,1 родовъ.

( 41 ) Sick. Wurtemberger Jahrbiicher. 18S6 Stuttg. 1857 І5ъ это

число вошли умершія женщины, жившія только 7 дней послѣ родовъ.

Oesterlen. 1. с. стр. 664.

(* s ) J. Pippingskold. 1. с. Jahrbuch. d. gesammten Medicin. 1872 стр. 664.
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Вотъ для сравненія числа изъ другихъ мѣстностей,

представляющая отношеніе смертныхъ случаевъ отъ родовъ

на 1000 разрѣшившихся

Въ  Харьковской губерніи ( 39 ) .

я   югозападной части  острова Зе-
ландіи ( 40 )   .

„   Вюртенбергѣ въ 1846—1856 (").
„   Англіи въ 1850—1859     .

„   Бельгіи въ 1851—1852    .

„   ШвеціиС)       .

„   Вюртенбергѣ въ 1821—1825 ( 43).
„   Лондонѣ въ 1858
„   Пруссіи въ 1850—1852   .

„   Петербургской губ. въ 1870 (* 4 ).
„   Лондонѣ въ 1859
„   Финляндіи въ 1859—1869 ( 4й ) .

„   Финляндіи въ 1751 —1861 ( 46 ) .

Числ. см. ел отъ родов, нг 1000 родов.
ч
а

S3
о

в
м
а
о

в g

и
(Я о

ё ?
1,75 или L на 555,.

3,5
я ^ » 285

3,93
я '  я

254

4,5
я я

222

5,0
и ^  я

200

5,3
» я 188

5,98 в: я 167

6,0
я я 166

6,0
я я 166

6,78
6,9

и

я

1     я

я

147,.
144

9,4 » я
106

9,5
)) ' я

105

Если ыы сравниыъ число родившихся дѣтей со смерт-

ностью отъ родовъ, то найдемъ, что въ Бельгіи на 1000
родившихся дѣтей вообще умираетъ 6 матерей, въ Пруссіи
—7, въ Женевскомъ Кантонѣ на 1000 живыхъ дѣтей при-

ходится отъ 8-9 смертныхъ случаевъ матери. Въ Лондонѣ
на тоже число родившихся приходится 7 смертныхъ слу-

чаевъ, въ Англіи — 5.
Въ деревняхъ и селахъ Казанской губерніи на 1000

родившихся дѣтей представляется слѣдующее число смерт-

ныхъ случаевъ матерей:

(* 3 ) Riecke. Beitrage zur geburtshulflichen Topographie Wiirtemberg's
Stuttg. 1827. Oesterlen. I. с. стр. 6G4.

('*) В. M Флорннскій. О смертности родільницъ въ городѣ С. -Пе-

тербург и С.-Петербургской губ. Ирот. Общ. Русс. Врач, въ С. -Петер-
бург!; 1872. стр. 237.
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о н  9 ч
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отъ исл. кся.
о   ^ ч     я о т   Р"   Я
о    . ° s в о 3 « В
о >м .   В   со О «q . в  3
—<  ф в     •   « ч->   £ S      ■   Я
Т,  н О    ^   •=£ ~,   н о    «   =tЯ «д о  о 2 <° о   о
СЕ   et -н   ft, ft, ZE   s=£ ЧЯ    ft,  о.

Козм. 10,0 или 1:99,, Свіяж. . 5,7 или 1:174,,
Цив. 8,9 я 1:1И„ Тет..    . 5,7

я 1:176,.
Ядрин.. 8,9 я

1:112,. Каз. 5,3
я

1:187,,
Чебок. .    8,8 3)

1:113,4 Лаиш. . 4,8 я 1:207, 5

Царев. .    6,6 я
1:150,, Спас.  . 4,2

я 1:237,,
Чист. 6,2 я 1:163,, Мам.   . 3,2

я 1:311,,

Сравнивъ общее число родившихся дѣтей въ сельскомъ

населеніи Казанской губерніи (60607) съ общимъ числомъ

смертности матерей отъ родовъ, (393) мы получимъ, что на

1000 родившихся дѣтей умираетъ 6,5 родильницъ или 154
(154,4) родившихся младенцевъ стоятъ приблизительно жизни

одной матери. Въ городѣ Казани на 1000 родившихся уми-

раетъ 10,5 матерей отъ родовъ, или 1 смертный случай отъ

родовъ приходится на 95 (95,2) родившихся. Въ уѣздныхъ
городахъ на тоже число 5,7 или 1 смертный случай отъ

родовъ на 174 (174,2) всѣхъ родившихся младенцевъ.

Что касается до возраста умершихъ роженицъ и ро-

дильницъ, то въ Англіи( 47 ) (въ 1858—-59 г.) 7517 женщинъ

умершихъ отъ родовъ были слѣдующихъ лѣтъ:

Англія Лондонъ
отъ 15 до 25 я .    1512 167

я 25 я 35 я
.    2851 433

(") J Pippingskold. От dodligheten bland barnsangskvinnor, foretrade-
sris i Finnland. och от allmanna medlen att inskranka den Finska lak.
sallsk. handl. B. B. Jahresb. d. gesammt Med. Rud Virchow. fl Aug. Hirsch.
1872 стр. 664.

(*') J. Pippingskold.  I.e. Jahrb. d   gesammt Med. 1872. стр. 664.

(*') Oesterlen. 1. с. стр. 66ij.

■   'ЧК"
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„ 35 „ 45  „  . 2140   277

,, 45 „ 55  „  .  124    13

6627   890

т.   е. изъ 1000 смертныхъ случаевъ въ Англіи отъ родовъ

было:

до 15 лѣтъ  .    0, 3
отъ 15 до 25     „     .    232

„    25   „   35     „     .    440
■    35   „   45     „     .    307
„    45   „   55     я     .      20

1000

Такимъ образомъ возрастъ отъ 25—35 лѣтъ составля-

ете около 40"/и всѣхъ смертныхъ случаевъ отъ этой при-

чины. Въ Женевскомъ Кантонѣ изъ 148 случаевъ умершихъ

отъ родовъ были

отъ 10 до   20 л.    .      1
„   20   „    30 „     .    62
„   30   „    40 „     .    64
„   40   „    50 „     .    21

148

Въ Казанской губерніи, при распредѣленіи смертныхъ

случаевъ по возрасту, получаются слѣдующія цифры въ

различныхъ уѣздахъ:

5
в
ев

о
ев
РІ

О Н
я

со
«в

г*

7 3 1 2 1 ))

8 4 3 7 10 11
12 8 9 6 9 6
11 6 6 6 14 10
13 2 6 4 10 1

7 5 1 3 1
1 2 я » я 5!

я » я я 1 Я

со
ев '3

о

о
М
И

м
О

отъ 18—20 л. 2 3 2
я 1 1

!) 21—25 я 7 4 7 10 9 5

Я 26—30 я 8 10 12 12 10 3

Я 31—35 я 7 2 10 14 9 5

Я 36—40 я 2 5 9 11 6 10

и 41—45 я 1 1 2 2 » 1

я 46—50 я 1 1 1 я 1 1
52 лѣтъ    . я я я а я я
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или общая сумма равняется слѣдующему числу смертныхъ

случаевъ отъ родовъ въ каждомъ возрастѣ.

отъ 18 до 20 лѣтъ = 23 случая

„    21 я 25 я =  87 л

„    26 я 30 я -109 я

.    31 я 35 )) = 103 я

я    36 я 40 я -  80 п

»    41 я 45 » =  24 я

.    46 я 50 я =    9 я

52 я =     1
я

Изъ этой таблицы видно, что возрастъ отъ 26 — 35
лѣтъ представляетъ почти половину всего числа смертныхъ

случаевъ отъ родовъ. Какъ относятся числа смертныхъ

случаевъ отъ родовъ, распредѣленныя по возрастамъ, къ

женскому народонаселение и къ числу родовъ, взятыхъ въ

соотвѣтствующихъ возрастахъ, я сказать не могу, ибо не

имѣю на это никакихъ данныхъ ( 4в ).
Смертные случаи отъ родовъ въ извѣстномъ возрастѣ

относятся къ смертнымъ случаямъ отъ различныхъ болѣз-

ней обоего пола этаго же возраста слѣдующимъ образомъ.
Я приведу здѣсь числа для Лондона и Англіи.

Ч   в   Ч   В
О   ш   о    .

.   м    .   о
Я   о   8   и
°§°ч
. *.   Д. о   Q
td   "* ч о
Ш   уа   о

« н   ■   и
О  о   г   о

Ч   ш   ч   ш
о w о    •

.   в     .   О
8   о   Ж   »
о  « о  ч

«  S. с  в
2      ч ю
*   1»   о     .
i? *-  ■   fr"О   О   ВТ   о

Англія Лондон
тъ 15 до 25 лѣтъ    1:18,, 1:37,,
я    25 я   35 1:9„ 1:19,,

■    35 „   45 я        1:13, 0 1:34, 0

я    45 я   55 я        1:227,, 1:769,,

Въ Казанской губерніи при сравненіи смертныхъ слу-

чаевъ отъ родовъ со всѣми смертными случаями обоего по-

(") Ю. Э. Янсонъ. Сравнительная статистика Россіи и Запад но-ѳвро-
пейскихъ государствъ т. I. 1878. стр. 306.
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ла, взятыхъ въ одинаковыхъ возрастахъ получаются слѣду-

ющія числа.

отъ 18 до 20 лѣтъ
21 „ 25 „

26 „ 30 я

31 „ 35 „

36 „ 40 „

41    „   45     „

ч tr «

&   и   §
° « «rf-8,'8
и
«   Ь   S3
О  о  о

46   „   50

на  36,9

„   П,2
.     8,9
„     9,1
■   12,8
„   44,1
Я Ш,4

Если мы выдѣлимъ теперь смертные случаи одного

только женскаго населенія въ этихъ возрастахь и срав-

нимъ ихъ съ числомъ смертныхъ случаевъ отъ родовъ въ

тѣхъ же возрастахъ мы получимъ, что въ Англіи тоже чи-

сло смертныхъ случаевъ отъ родовъ (7517) бывшее въ 1858
—59 году представляетъ следующее отношеніе къ смерт-

нымъ случаямъ только женскаго населенія

отъ

Ч   !Г   И Ч    д.    о

° « ш

d Ц *
о  « к

• 2 ч м   СЦ ч
■    НЭ      . 5. t"Ш  н   S S н  К
О  о  о О  о  о

Англія Лондонъ

15 до 25 лѣтъ    1:9,. 1:18,.
25 я   35    „        1:5,, 1:10,.
35 .   45    „        1:6„ 1:16,.
45 „   55    „        1:105,. 1:331,,

Въ Казанской губерніи при сравненіи по возрастамъ

смертныхъ случаевъ отъ родовъ и смертныхъ случаевъ отъ

всѣхъ другихъ причинъ въ женскомъ населеніи получают-

ся слѣдующія отношенія:
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<"}    V    G

Одін. он. отъ род. Hi СИ. сд.ж. в
15 до 20 лѣтъ 1:18,6
21 и 25 я 1:6,2
26 » 30 я 1:4,8
31 я 35 я 1:4,9
36 я 40

я 1:6,6
41
46

п

я

45
50

я

я

1:21,4
1:67,9

Такимъ образомъ возрастъ отъ 26—35 лѣтъ предста-

вляетъ наибольшее число смертныхъ случаевъ, т. е. въ этомъ

возрастѣ приходился 1 смертный случай на 9 случаевъ

умеріпихъ изъ всего населенія въ эти годы отъ другихъ

причинъ и 1 смертный случай на 5 умершихъ въ этомъ

возрастѣ женщинъ.

Относительно вліянія времени года на число смертныхъ

случаевъ отъродовъ, мы имѣемъ въ литературѣ слѣдующія

указанія.

Въ Лондонѣ съ 1849 до 1853 года (49 ) изъ 2198 смерт-

ныхъ случаевъ отъ родовъ (965 умерли отъ родильной го-

рячки, 1233 отъ другихъ осложненій родовъ и послѣродо-

ваго періода) было:

(Янв.—Мартъ) зимой    .    650
весной .    518
лѣтомъ .    444
осенью .    586

Исключивши случаи родильной горячки мы получимъ

слѣдующее распредѣленіе смертныхъ случаевъ:

зимой   . 325
весной . 295
лѣтомъ . 295
осенью . 318

(") Oesterlen. 1. с. стр. 667.
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т. e. maximum приходится на холодные мѣсяцы.

Въ Женевскомъ Каптонѣ изъ 148 смертныхъ случаевъ

отъ родовъ.

(Дек.—Февр.) зимой    .    36
весной .    38
лѣтомъ .    30
осенью .    44

Въ родильномъ домѣ въ Парижѣ (Maternite) въ 6 хо-

лодныхъ мѣсяцевъ умирали 1 изъ 20, въ остальные 6 теп-

лыхъ 1 изъ 34 разрѣшившихся.
Въ Казанской губерніи помѣсячное распредѣленіе

смертности представляетъ слѣдующія числа по уѣздамъ и

г: Казани.

Іюль . 28
Авг . 34
Сент. . 34
Окт. . 28
Нояор. 41
Дек.   . 39

Распредѣляя смертные случаи на городское и сельское

населеніе мы получимъ для г. Казани

Я ив. .    .

Февр.
Март.  .

Апр..    .

Май.
Іюнь.

для уѣздныхъ городовъ:

Янв. .

Февр.
Март.
Апр..
Май.
Іюнь .

Янв. . 49
Февр.
Март.
Апр.
Май

. 42

. 42
. 31
. 39

Іюнь . 29

1 Іюль. . 1
3 Авг. . . 2
1 Сент. . 4
1 Окт. . . 2
4 Нояб. . 2
2 Дек.. . 6

D Іюль. . 2

Я Авг. . . 2
3 Сент. . 2
2 Окт.. •    и

1 Нояб. . 2

я Дек.. я
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Распредѣленіе числа смертныхъ случаевъ отъ родовъ

въ сельскомъ населеніи, по мѣсяцамъ, видно изъ слѣдую-

щей таблицы.

со
О

Янв.     4
Февр.   3
Март. 3
Апр.    3
Май
Іюнь
Іюль
Авг.
Сент,
Окт.
Нояб
Дек.

к
т

ев
о о

6-1 \о ев
CD о> в
н Я № О

й   5
.S    §.   «

cq     и:     К

2
2
3
1
1
3

я

4
1
2
4

2
2

я

2
1
2
1

я

1

8
3
4
4
3
2
5
5
1
2
2
2

3
4
1
2

2

2
2
3
4
2

3
1
1
1
5
1
3
2

я

1
4
а

8

п

8
6
2
4
4

4
2
4
7

4
6
5
1
5
3
1
5
5
5
4
3

о<   к    к»    о
ев      ев      ев      а

w 1=3 т &
в
4
2
2
1
2

4
2
1

1    1
1    3

2
1
2
3

4
1

Я

3
5
3
2
2
3
1
4

5
5
9
2
6
3
3
3
5
5
5
5

Общее число смертныхъ случаевъ отъ родовъ въ сель-

скомъ населеніи всѣхъ уѣздовъ распредѣляется помѣсячно

слѣдующимъ образомъ:

Янв.    . 48 Іюль. 25
Февр. . 39 Авг.. 30
Март. . 38 Сент. 28
Апр.   . 28 Окт. . 26
Май   . 34 Нояб. 37
Іюнь   . 27 Дек. . 33

Если мы сравнима, числа смертности отъ родовъ съ

числомъ родовъ въ соотвѣтствующихъ мѣсяцахъ мы полу-

чимъ слѣдующій "/„ смертноедля г. Казани:

Дек. • ^,8l 0/0 Авг. . 0,88°/,
Май .  1,92 Окт. . 0,70
Сент. .  1,77 Іюль 0,48
Февр. . 1,09 Янв. 0,46
Нояб. . 1,05 Апр. 0,44
Іюнь . 0,90 Март. 0,43
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для уѣздныхъ городовъ:

Март. 1,67 е/. Май . 0,66V.
Сент.. 1,14 Дек   . 0,07.
Авг. . 1,06 Окт. . о,оѵ„
Апр. . 1,03 Іюнь . 0,07.
Іюль . 1,00 Февр.. о,07.
Нояб.

[ТПЛП TTQ1

0,82 Янв. . 0,07.

Май

ПЯ!

• 0,847. Февр. • 0,657.
Янв. • 0,817. Іюнь • 0,597.
Март. . 0,78 Авг. . 0,58
Апр. 0,71 Нояб. . 0,71
Дев. 0,67 Іюль . 0,50
Сент. . 0,65 Окт. . 0,42

Такимъ образонъ все число смертныхъ случаевъ рас-

предѣляется слѣдующимъ образомъ по временаыъ года.

Дек., Янв., Февр. .    =130
Март., Апр., Май.    =112
Іюнь, Іюль, Авг.   .    =91
Сент., Окт., Нояб..    =103

Въ Казанской губерніи на холодные мѣсяцы прихо-

дится наибольшее количество смертныхъ случаевъ, хотя это

число весьма немного превышаетъ количество смертныхъ

случаевъ въ лѣтніе мѣсяцы. Сравнивъ эти числа съ чи-

сломъ родовъ въ эти мѣсяцы, мы получимъ что зимой уми-

раетъ 7,27 изъ 1000 родивпшхъ, весной 7,95, лѣтомъ'5,71,
осенью 6,05 изъ 1000 родильницъ

или зимой  .  1:138, 7

весной .  1:125, 7

лѣтомъ.  1:175, 0

осенью.  1:165,,

Смертный исходъ въ представленныхъ мною случаяхъ

происходилъ большею частію въ послѣродовомъ періодѣ, хо-

тя иногда и во время самыхъ родовъ.
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Я считаю нелишнимъ представить здѣсь эти случая еще

разъ, распредѣляя ихъ по числу дней послѣ родовъ, въ ко-

торые они воспослѣдовали.                                •  ....  '
Изъ 436 смертныхъ случаевъ отъ родовъ въ первые

9 дней умерло 308 (считая и умершихъ во время родовъ),

т. е. около \ всего числа смертныхъ случаевъ, и 128 въ

продолженіи   51   дня послѣ   родовъ.   Вотъ общая таблицы
смертности.

га
К

я"
со
О

05

Н
Н
я
ев

н
и
н

га
CD

ев Н
й
ев ■ 1— (

га

и
ев
н

со
ев

я І=Г И Й ь? Ч fc? Н" & Н Я О о Сн

ум ВО время р. 3 7 6 5 6 11 7 8 2 1 5 4 3
я век. пос. р. 9 4 я 2 8 12 2 3 4 1 2 7 8
я ВЪ ІД   П. р. 3 3 2 7 2 7 1 8 2 Я 1 2 Л

я я 2      я      я 2 3 2 1 2 2 3 2 1 п я 1 2
я я 3      я      я 4 2 2 5 2 7 3 1 я я 3 2 1
Я я 4̂      я      я 8

»
2 3 1 3 я 3 я 2 1 1

я

я я *     я     я 2 я 1 я я 1
я 1 1 2

я я
2

я я 6 я      я 1 1 2 3
я 2 я 1 1 1 я 1 1

я я
7'       я      я 9 3

я 5 я я 4 3 2 я я я 1
я я 8    „    „я      я я 1 1 1 1

я я я я я 2 1
я

я я "      я      я я я я я я 1 я 1 1 я я 1 1
я ОТТ .10 ДО 20 2 6 6 11 1 3 4 7 8 2 6 2 4
я я 21—30 1 4 4 2 3 6 2 3 1

я я я 1
я я 31—40 1 2 я 1 1 3

я 2 1 я 2 1 л

я я 41—50 я я я
2 2

я -я я 1 1 1 1 4
я я 51—60 3 я я 1 1 1 я я 1 1 3 1 1

Итогъ этой таблицы выражается слѣдующими цифрами:

умерло во время родовъ.    68            „    въ,7. день пос. род.    27
,,    вскорѣ послѣ род.    62            „      „8    „     „     я          7
„    въ 1 день пос. род.    38            „      „ 9    „     „                 5

я      » 2    „     „ „.      21            „    отъ 10— 20 дней.    62
я      я 3    „     „     „        32            „      „    21—30     „        27
я      „ 4    „     „     „        24            „      „    31—40    я     ' 14
я      я 5    я     .     »        Ю            я      я    41—50     я        12
я      я 6    я     „     ,        14            я      „    51—60     „        13

Эта таблица указываетъ на частоту и важность ослож-

неній,   которыя могутъ быть въ первые дни послѣродоваго
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періода. Изъ нея видно, что опасность осложненій больше
всего до 2-го дня, во 2-й день она меньше, въ 3-й равна
почти первому дню, уменьшается значительно на 5-й день,
снова повышается на 6-й и достигаете своего minimum на
9-й день. Конечно при соотвѣтствующемъ медицинскомъ по-
собіи частота и важность многихъ изъ этихъ осложненій
можетъ быть своевременно предупреждена, почему эти циф-
ры имѣютъ только относительное значеніе.

Въ городскомъ населеніи,   Казанской губерніи смерт-
ные случаи распредѣлялись слѣдующимъ образомъ:

умерло во время родовъ
I       вскорѣпослѣрод.

для уѣзд. гор.

1 .

4 .

въ 1
2

3
4
5
6
7
8
9

я    '

1 .

отъ 10до20пос. р.

„   21-30
■   31-40
„   41-50
„   51—60

я      Я

я      я

я      я

я      я

для г. Казани.

. 3

. 8

•   »

. 2

. 1

п

. 2
. 1
. 1

•    я

. 1

. 4
. 1
•    я

. 4

. 1

Въ городскомъ населеніи вообще, также какъ и отдѣль-
но т е. въ уѣздныхъ городахъ и городѣ Казани смерт-
ность въ первые 9-ть дней (28),. значительно превышает?,
смертность въ остальные дни послѣродоваго періода (15).

Если мы сравнимъ только что приведенное число смерт-
ныхъ случаевъ (436) по указаннымъ рубрикамъ съ числомъ
родовъ, мы получимъ слѣдующія отношенія:

умерло во время родовъ  . 0,11 или 1: 916, 6 родовъ
„        вскорѣ послѣ род. 0,099  „    1:1005,,        „
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рл()   ВЪ   1 день 1тослі . род. 0,06 ИЛИ 1 1640, о родовъ

я я   2 я я я 0,03 я 1 2967, 7       s

я я    3 я я я 0,05 я 1 1947, 6       „

я я   4 я я я 0,04 я 1 2596,,

я я  & в я 1) 0,01 я 1 6232,;      „

я „  6 я я я 0,02
я

1 4451,.       я

я „   7 я я я 0,04 я 1 2308,,       ,

я я   8 я я я
0,01 я 1 8903,,       „

я я   9 я я я 0,008 я 1 12464,,     „

во всѣ 9 дней = 0,5°/0 или 1 смертный случай приходится

на 202,, родовъ, въ остальные 51 день = 0,2°/, или 1:494,.
всего числа родовъ.

Въ Вюртембергѣ ( 50 ) изъ 1000 роженицъ одна уми-

раетъ во время родовъ т. е. не разродившись, 5 или 6 отъ

послѣдствій родовъ.

Что касается до ближайшей причины смерти роже-

ницъ и родильницъ, то я могу только указать на частоту

той или другой причины но наблюденіямъ въ другихъ стра-

пахъ. Слѣдующая таблица представляетъ сравненіе числа

смертныхъ случаевъ отъ разныхъ причинъ съ числомъ ро-

довъ. Въ Англіи въ 1755—1859 изъ 15281 родильницъ

умерли ( 51 )

отъ родильн. горячки

„   кровотеченія   .    .

эклямпсіи . . .

я   mania puerper.    .

ruptura uteri .    .

2 ио   «

S 2"И     as

£ №

і,б
1,3
0,6
0,2
0,1

Смертные случаи отъ родовъ расгруппированные по при-

чипамъ при сравпеніи съ общимъ числомъ смертныхъ слу-

( и ) Riecke. 1. с. Oesterlen. 1. с. стр. 66'..
(*')   22 Annual   Report of the   Registrar general. Lnnd. 1861. стр.

193. Osterlen l. с. стр. 669.

•;:""W
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чаевъ отъ родовъ представляютъ слѣдующія отноіпенія для

Лондона и Женевскаго Кантона

Лондонъ Жене в. Еант
на 100 сыерт. ел. отъ род.

родильн. горячка.    . 44,6 52,7
рі. ргаеѵіа, кровотеч.  . 19,1 1(1,4

5,4 9,9
mania ......

Я и

ruptura uteri  .    .    .    . 4,2 1,09
1'legmas alba .    .    .   . 2,8 5,5
Gangrena vag.     .    .    .

n 2,2
неправильн.  пол. плода 9,8 6,6
Pneumonia ..... 2,8 3,3
Hydrops ovarii    .    .    . 0,70 1,09

9,8 2,2

100,0 100,0

Если мы сравнимъ общее число смертныхъ случаевъ

отъ родовъ въ Казанской губерніи съ числомъ смертныхъ

случаевъ во время родовъ и въ различные дни послѣродо-

ваго періода мы получимъ слѣдующія отношенія:

умерли во время родовъ 15,6%
я вскорѣ послѣ род. . 14,2

I) въ 1 день поелѣ род. 8,7

я „ 2 я я я 4,8

!! я 3 я я я 7,3

Я я 4 я я я 5,5

Я я 5 я я я 2,3

Я я  6 я я я 3,2
Я я 7 я я я 6,2

Я „8
„9

я

11

я я 1,6

1.1

или   во всѣ 9 дней = 70,6\ въ остальные 51 день = 29,4°/()

смертныхъ случаевъ отъ родовъ вообще.
Распредѣленіе, такимъ же образомъ разгруппирован-

ныхъ смертныхъ случаевъ по возрастамъ не представляетъ

увеличения °/0 смертности во время родовъ или вскорѣ пос-

лѣ пихъ, исключительно въ  одномъ какомъ либо возрастѣ,
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яо вообще возрастъ отъ 31—35 лѣтъ представляетъ наи-

большее число смертныхъ случаевъ безъ различія времени

смерти т. е. во время родовъ (21) въ тотъ же и 1 день

(24) или въ который нибудь изъ послѣдующихъ девяти дней

послѣ родоваго періода (77 с луч).

Изъ вышеприведенныхъ таблицъ этой работы я дѣлаю

слѣдующіе выводы:

1)  Число родовъ Казанской губерніи (въ отношены къ

народонаселение) представляетъ избыток* родовъ въ срав-

нены съ другими мѣстностями.

2)   Число многоплодныхъ родовъ представляетъ почти

тѣже отношенія какъ и въ другихъ странахъ.

3)   Наибольшая цифра родовъ представляется въ ок-

тябрѣ мѣсяцѣ.

4)   Число ежегодно разрѣшающихся женщинъ значи-

тельно больше въ деревняхъ, чѣмъ въ городахъ (1:4).

.")) Смертность отъ родовъ, вычисленная въ отношеніи

со^веему народонаселение, представляется почти одинако-

вой для городскаго и деревенскаго населенія.
6)   Одинъ смертный случай отъ родовъ приходится на

653 женщины чадороднаго возраста, на 57 смертныхъ слу-

чаевъ женскаго пола всѣхъ возрастовъ, на 7 смертныхъ

случаевъ въ женскомъ чадородномъ возрастѣ , на 149 ро-

довъ и на 150 родившихся младенцевъ.

7)  Въ уѣздныхъ городахъ смертность отъ родовъ мень-

ше, чѣмъ въ г. Казани и въ деревенскомъ населеніи Ка-
занской губерніи.

8)  Времена года не представляютъ значительнаго влія-
нія на смертность отъ родовъ.

9)  Смертные случаи разгруппированные по числу дней

послѣ родовъ указываютъ, что наибольшая опасность для

родильницъ существуетъ въ продолженіи первыхъ 4-хъ дней

послѣ родовъ.

Въ заключеніи долгомъ считаю выразить мою глубокую

благодарность Проф. В. М. Флоринскому совѣтами и ука-

заніями котораго я неоднократно пользовался при произ-

водствѣ настоящей работы.
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